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Téma prace: je velmi aktudlni. V dnedni dobé&, kterou miZeme oznalit jako
starnouci je vzdélavani seniorll ve véech podobach novodobé spole¢nosti jako velmi
dilezity Ukol vzdélavaci soustavy. Seniofi se dostavaji do probléml souvisejici se
socialné patologickymi jevy, mezi které patfi i problematika domaciho nasili. Sami se
stavaji obétmi, ale i agresory.

Prace je zamérena: teoreticko — empiricky, prace ma kvalitativni charakter.
Jazykova a stylisticka droven prace: odpovidajici, grafickd Uprava prace je
pecliva

Rozsah prace: priméreny

Pouzita literatura: aktudini a odpovidajici

Pocet uvadénych titul: dostatecny

Citace v textu: pomérné cetna, ale primérend. Studentka cituje odpovidajicim
zplsobem. Mira shody s antiplagidtorskym systémem Odevzdej.cz je 6%. PFi
peclivém prostudovani reportu z portalu odevzdej.cz je zfejmé, Ze shoda je dana
predevsim citovanou legislativou a seznamem literatury. Praci z tohoto pohledu
vhimam jako peclivé sestavenou a mira shody je ddna objektivnimi ddvody.
Formalni stranka prace:

- Struktura prace je odpovidajici stanovenému tématu.

-V kapitole 2 mi chybi i obraceny pél - senior jako agresor domaciho nasili.

- Kapitola 5 mohla byt nazvana v kontextu nazvu prace.

- Vyzkumny problém a cil empirického Setreni se k ndzvu prace vztahuji jen
okrajové (k problematice vzdélavani/vzdélani), v ramci vyzkumnych otazek
resi stanovené téma jenom cast vyzkumnych otazek.

- Vymezovat, jaké existuji typy rozhovorl (str. 38) mi pfipadd pro charakter
prace zbytecné.

- Samotna interpretace vysledkd mohla byt podrobné&jéi.

Nameét pro diskusi u obhajoby:

- Vnimam jako diskutabilni, zda tazatelské otdzky 5 a 6 mohou naplnit odpovéd’
na vyzkumnou otdzku VO3 (str. 37). I samotnd prezentace vysledkd
problematiku vzdélani v podstaté neresi.

-V praci mi chybi naméty pro zlepsSeni praxe — odraz do vzdélavaciho systému.

- Byly respondenti informovani o vysledcich?

- Pokud byste pripravovala skoleni pro seniory v této problematice, na jaka
témata byste se zamérila?

Vyuzitelnost pro praxi: Vysokd. Student miZe vyuZitelnost své prace v praxi
priblizit u obhajoby ZP.

Cil prace: Cil prace je v uvodu definovan priliS obecné a popularizacné, toto neni cil
odpovidajici charakteru prace. Prosim pro obhajobu o stanovisko k formulaci cile.
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