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Abstrakt

Levhart snézny neboli irbis je jedinym druhem velké kocky, obyvajicim hory Stfedni a Jizni Asie
a patfi stale k nejméné prozkoumanym kockovitym Selmam na svété. O biologii a ekologii této
Selmy je znamo jen velmi malo a jeji poCetnost v ramci soucasného arealu vyskytu je stanovena
jen velmi orienta¢né. Kvuli fadé faktort, jako je pytlactvi, ztrata zivotniho prostiedi a konflikty
s mistnimi obyvateli, hrozi v soucasné dobé irbisim vyhynuti. Ochrana populace levharta
snézného je dulezitym mezinarodnim cilem, jelikoZ se tim pfisp€je nejen k zachovani tohoto

jedine¢ného druhu, ale i celych horskych ekosystému Stiedni a Jizni Asie.

Tato bakalarska prace pojednava o soucCasném stavu populace levharta snézného na uzemi
Stiedni Asie. Uvodni &ast se vénuje biologické charakteristice levharta snézného, taxonomii
a popisu zkoumané oblasti z fyzicko—geografického hlediska. Zohlednéna je také interakce
s vybranymi druhy zivoCichii Zijicimi ve stejné oblasti a divody jejich koexistence. Dale je
predstavena celkova metoda monitorovani a piiklady dosavadniho monitorovani v konkrétnich
narodnich parcich v Kazachstanu. Podtématem prace je reSerSe zaznami o Cerném trhu
s derivaty z levharta ve Stfedni Asii. Posledni Cast je vénovana vysledkim uskutecnénych
expedic a moznym navrhim na dal§i vyzkum ve vybrané oblasti. Také vzhledem
k mezinarodnimu trendu poslednich let zpracovavani statistik o studiu levharta snézného byla

analyzovana dostupna literatura z knihoven narodnich parkd i z online zdroju s cilem zjistit,

na které oblasti studia se stfedoasijské zemé& zamétuji.

Kli¢ova slova: levhart snézny, Stfedni Asie, monitorovani, nelegalni lov



Yussupova, K.: The current status of the population of snow leopard in Central Asia. Bachelor
thesis. Department of Ecology and Environmental Sciences, Faculty of Science, Palacky

University of Olomouc, 61 pp., 8 Appendice, in Czech.

Abstract

The snow leopard, or irbis, is the only species of big cat inhabiting the mountains of Central and
South Asia and is still one of the least studied felines in the world. Very little is known about
the biology and ecology of this carnivore and its abundance within its current range is only very
approximate. Due to a number of factors such as poaching, habitat loss and conflicts with local
communities, the irbis is currently threatened with extinction. Conservation of the snow leopard
population is an important international goal, as it will contribute not only to the conservation
of this unique animal species, but also to the conservation of entire mountain ecosystems

in Central and South Asia.

This bachelor thesis deals with the current status of the snow leopard population in Central Asia.
The introductory part is devoted to the biological characteristics of the snow leopard, taxonomy
and description of the study area from the physical-geographical aspects. The interaction with
selected species living in the same area and the reasons for their coexistence are also considered.
In addition, the overall monitoring method and examples of monitoring in particular national
parks in Kazakhstan to date are presented. The subtopic of the thesis is a search of records
on the black market of leopard derivatives in Central Asia. The last part is devoted to the results
of the expeditions and possible suggestions for further research in the selected area. Also looking
at international trends in recent years on the study of the snow leopard in the countries, I have
analyzed the literature from available materials, to find out what topics are focused

on the countries of Central Asia.

Key words: snow leopard, Central Asia, monitoring, illegal hunting
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1. Uvod

Tato bakalarska prace se zabyva studiem populace levharta snézného a jejim soucasnym stavem
na uzemi Stiedni Asie. Levhart snézny neboli irbis (Uncia uncia) je jedina velka kocka vyborné
pfizpisobena zivotu ve vysokych horach s drsnym podnebim a kriticky nizkymi teplotami. Irbis
je od roku 1972 veden Mezinarodnim svazem ochrany pfirody (IUCN) jako ohrozeny (Jackson
et al. 2008), v roce 2017 byl vsak preklasifikovan na zranitelny (McCarthy et al. 2016). V CITES
je zatazen do prfilohy I, kterd obsahuje nejohrozenéjsi druhy, s nimiz je jakykoliv mezinarodni
obchod zakazan. Pfifazeni tohoto statusu naznacuje, ze tento druh potfebuje naléhavou ochranu,
vyzkum a opatfeni na obnovu populace, kterd musi pfijmout vSechny staty, kde se vyskytuje.
Mezery v legislativé, nedostatky v pravni ochrané a absence jednotného systému sledovani
ztézuji kontrolu pytlactvi a pfijimani efektivnich ochrannych opatfeni. Jednim z hlavnich
nedostatkii je, Ze v nékterych zemich legislativa neodpovida mezinarodnim standardim
a neposkytuje levhartovi snéznému dostatecnou ochranu (Mallon and Jackson 2017). Naléhavym
problémem jsou také nedostateCné financni prostfedky a zdroje urené pro realizaci opatieni
na ochranu. Pfestoze je levhart snézny jednim ze symboll Stfedni Asie a je chranén predpisy

na ochranu pfirody, opatfeni na jeho ochranu jsou zatim nedostatecna.

V soucasné dobé¢ je pocet irbist katastrofaln€ nizky — podle riznych odhadu se jejich populace
v roce 2003 pohybovala mezi 4 000 a 7 000 jedinci, ale v roce 2020 uz Cinila pouze 2 800 az 4
000 jedincu. Piipady skrytého pytlactvi levharta snézného bohuzel nejsou neobvyklé, a prestoze
od roku 2013 piijalo 12 zemi "Globalni program ochrany levharta snézného a jeho ekosystéma",
je hlavni hrozbou pro tento druh stale nelegalni lov spojeny s vynosnym prodejem derivati
na ¢erném trhu (Kyxeko 2022). Zachovani populace levharta snézného lze zajistit pouze
zavedenim komplexu ochranaiskych opatfeni zaméfenych na ochranu druhu i jeho biotopi.
V dnesni dobé se pro monitorovani levharta snézného pouzivaji rizné moderni metody, jako jsou
fotopasti, telemetrické obojky a analyza DNA. Obzvlasté dulezita je ochrana pfeshrani¢nich
stanovist tohoto druhu, ktera ve Stfedni Asii tvofi hranice Ruska, Mongolska, Kazachstanu
a Ciny. Irbisové pomé&mé& asto migruji pres hranice téchto zemi, coZ znamena, Ze se
pravdépodobngéji setkaji s pytlaky, protoze statni ochrana v prihrani¢nich oblastech je méné
vykonna, proto je dulezita spoluprace a spoleCna ochrana ze strany kazdého statu. Soucasna
populace levharti ve Stfedni Asii je stale schopna do zna¢né miry kompenzovat ztraty
zpusobené pytlaky, ale jeji reproduk¢ni potencial je vyCerpan na udrzeni pocetnosti na soucasné
urovni, proto neodkladné potiebuje lidskou pomoc. V poslednim desetileti téméf vSechny zemé,

které piijaly "Globalni program ochrany levharta snézného", zavedly zakladni ochranna opatient,
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jak napf. zintenzivnéni protipytlacké aktivity zamétené predevsim na likvidaci nastrazenych ok,
vyhlasuji se zvlast€é chranéna tizemi v biotopech levhartd a jejich kofisti a realizuji se také

projekty na snizeni konflikt mezi irbisy a pastevci (Kaceimanues, Jcenbaesa 2016).

Tento druh obyva mista, kde se lidé, vCetné lovct, objevuji jen doCasné nebo nahodné.
Informace o levhartu snézném proto nemohou byt pribézné a vyzkumné expedice jsou
do zna¢né miry zavislé na vhodném roC¢nim obdobi. Dalsi komplikace zptisobuji podminky
ve vysokych horach, kde kvuli silnému vétru nezistavaji dlouho stopy. V oblastech, kde rysi
airbisové ziji spolené, existuje také vysoké riziko zamény jejich stop, proto hraje béhem
expedic dilezitou roli metodika stopovani. V biotopu irbist se vyskytuji velké Selmy, jako je vlk
obecny (Canis lupus), rys ostrovid (Lynx lynx) nebo rys altajsky (Lynx lynx wardi), rosomak
sibifsky (Gulo gulo) a medvéd hnédy (Ursus arctos). Jejich populace jsou v nékterych oblastech
pomérné pocetné. O vztahu téchto druht k irbisovi nejsou témeér zadné informace. Vik je
ze vSech vySe uvedenych predatord nejpocetn€jsi a strazci narodnich parkd aktivné€ propaguji
mySlenku konkurence mezi irbisem a vlkem, ackoli tato problematika je prakticky

neprozkoumana a udaje shromazdéné v raznych oblastech a v riznych letech ukazuji fadu

moznych interakci mezi t€mito predatory (Mcromos 2015).

Prestoze jsou irbisové oficialné chranéni na mezinarodni urovni, tyto pravni piedpisy vytvareji
pouze legislativni ramec, ktery neni ve vSech regionech dostate¢né uplatiiovan, o Cemz sveédci
vysoka uroven pytlactvi a paSeractvi. Praci komplikuje skutecnost, ze biotop druhu je rozdélen
statnimi a spravnimi hranicemi. Bez koordinovanych mezinarodnich programti nelze dosahnout
dlouhodobé ochrany vzacnych druhli, vcetné irbise. Dulezité je také zvySovani povédomi
verejnosti 0 ochrané zranitelnych druha a financovani ze strany statu nebo soukromych nadaci.
Pfi prosazovani ochrany druhi je vhodné vychéazet z tradicnich hodnot a historie narodu
v kombinaci s propagaci modernich ekologickych myslenek a znalosti (Nowell et al. 2016).
V soucasné dobé se levhart snézny stal vlajkovym druhem pfi vytvareni a provadéni rozsahlych
programl ochrany pfirody, jejichz cilem je nejen ochrana flory a fauny, ale také ochrana

vysokohorskych oblasti Stfedni Asie jako celku.

Toto téma jsem si vybrala, protoze levhart snézny je soucasti neocenitelného ptirodniho
a kulturniho dédictvi mého naroda. "Duch hor" se ve vSech stfedoasijskych zemich nazyva irbis,
je mu vénovano mnoho legend a piibeéhu, které jsem slychala od détstvi. A dnes, jako jeden
z indikatort kvality a struktury vysokohorského prostiedi, potiebuje tato velka kocka naléhavou
ochranu. Ochrana levharta snézného by proto méla byt popularizovana nejen v zemich, kde se

vyskytuje, ale 1 v zahrani¢i. Tudiz bych svou praci chtéla fici co nejvice o problematice levharta
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snézného a jiz existyjicich ¢ moznych zpusobech ochrany tohoto druhu, aby tato prace

poslouzila jako informacni zdroj v Ceském jazyce a ptipadné jako inspirace pro dalsi vyzkum.

Cilem této prace je prostiednictvim literarni reSerSe popsat stav populace levharta snézného
ve Stiedni Asii a vyhodnotit metody monitoringu v narodnich parcich Kazachstanu. Soucasti
prace je analyza pficin ohrozeni populace, zhodnoceni tidaji o nelegalnim obchodu s timto
druhem a vyhodnoceni znalosti 0 mezidruhovych vztazich levharta snézného a dalSimi velkymi
savci osidlujici dany biotop. Soustfedim se predevS§im na shromazdéni udaja v ramci
Kazachstanu, ale v uvahu jsou brany i dalsi zemé regionu (Kyrgyzstan, Rusko, Uzbekistan).
Pfi psani této bakalaiské prace jsem vychazela predevSim z reSerSe dostupné literatury
v angli¢tiné a rustin€. Literarni zdroje byly prostudovany v knihovné vyzkumného oddéleni
narodniho parku Katon — Karagay a v Institutu zoologie Republiky Kazachstan. Nekteré dalsi
¢lanky byly nalezeny v on—line podob€. Vlastni udaje byly ziskany béhem expedic do narodniho
parku Katon — Karagay ve vychodnim Kazachstanu a narodniho parku Altyn — Emel v jiznim
Kazachstanu. Expedice se uskutecnily 7. 9. 09. 2021. na Altajsky Tarbagataj, 24. —29. 08. 2022

na Dzungarsky Alatau ve spolupraci s odborniky z vyse uvedenych parkda.



2. Popis vybraného druhu

2.1 Taxonomie

Levhart snézny je zafazen mezi Selmy (Carnivora), Celedi kockovitych Selem (Felidae)
a podc¢eledi velkych kocCkovitych Selem (Pantherinae). Jeho postaveni v rodu je pomeérné
nejasné. Tato Selma patti do rodu, ktery zaujima piechodné postaveni mezi skupinou malych
kocCkovitych Selem a velkymi kockami rodu Panthera (tygfi, jaguafi, lvi). Navzdory své relativné
velké télesné velikosti nedokaze stejné jako malé kocky vrcet, a presto pouziva loveckou
strategii velkych kocek. V minulosti byl irbis fazen do rodu Panthera (Schreber 1775) spolu
s ostatnimi velkymi kocCkovitymi Selmami. Pozd€ji mu byl na zakladé morfologie a chovani
vyClenén samostatny rod Uncia. Nicméné neddvnd molekularni studie prokazala blizkou
ptibuznost s tygrem (Panthera tigris) (Johnson et al. 2006). Pfesto mnoho autort stale pouziva
rod Uncia. Donedavna nebyly potvrzeny poddruhy, ackoliv mnoho zoologu je uznava. Jejich
argumentem byva rozdil mezi jizni a severni populaci v Mongolsku a Rusku (McCarthy
and Chapron 2003). V roce 2017 vS§ak mezinarodni tym védca dospél k zaveéru, ze levhart snézny
ma tfi poddruhy. V minulych pracich byla fylogeneticka analyza irbisi obvykle provadéna
na zaklad¢ telemetrie nebo muzejnich exemplaiti. Odbornici z Duquesne University, Mongolské
akademie véd a dalSich instituci popsali v novém c¢lanku vysledky studie genomu irbist zalozené
na vzorcich DNA z trusu. Material byl ziskan z 21 lokalit v Ciné, Tadzikistanu, Pakistanu,
Mongolsku atd. Amplifikace DNA umoznila autorim identifikovat jedince na zakladé osmi
mikrosatelitd a urcCit konkrétni skupiny zvifat odpovidajici urcité oblasti. Nejveétsi genetickou
podobnost vykazovali levharti sné€zni v Indii a Pakistanu, Tédzikistinu a Kyrgyzstanu.
Minimalni podobnost byla zjisténa mezi irbisy z jizniho Mongolska a Tibetu, Bhutanu a Nepalu.
Védci proto rozdélili jedince do tii kategorii. Do "centralniho" pasma zaradili levharty z Tibetské
nahorni ploS§iny a hlavni ¢asti Himélaje. K "zapadnimu" poddruhu — ze zapadniho Himalaje
(Indie), z Tadzikistanu a Kyrgyzstanu, k "severnimu" — z jihu a zapadu Mongolska. Podle
navrzené klasifikace zoologové identifikovali tfi poddruhy levharta snézného (Clanek pouziva
"zastaralou" typizaci rodu Panthera): P. uncia uncioides, P. uncia uncia a P. uncia irbis.
(Janecka et al. 2017). Vysledky této prace objasiiuji vyvoj irbise a umoziiuji pfijmout regionalné

a geneticky specificka opatfeni na jeho ochranu.
2.2 Biologie

Levhart snézny neboli irbis horsky (Panthera uncia, Schreber, 1775), je velka kockovita Selma
(Celed’ kockoviti — Felidae,) vyskytujici se v Himalajich, na Tibetské nahorni plosin€ a v horach

Stfedni Asie. (McCarthy et al. 2017).



5
Irbis patfi mezi tii desitky nejvétSich terestrickych Selem (Ripple et al. 2014) a zaroveni mezi
vysoce mobilni druhy Selem (Pilot et al. 2006). Velikost téla levharta snézného je zhruba stejna
jako u levharta (Panhtera pardus), tedy 100-130 cm. Rekordni je vSak délka jeho ocasu, ktera
se témer rovna délce téla, coz se u levhart a jinych kocek nevyskytuje — 100-110 cm. Vyska
v plecich je kolem 60 cm. Primérna hmotnost je 35-55 kg, az 75 kg, samice jsou mensi. Irbisové
nemaji pohlavni dimorfismus ve zbarveni (Loginov 2011). Levhart snézny mé velice hustou
Sedou srst, pokrytou malymi tmavymi skvrnami, je po celém povrchu téla dlouhd zhruba 2 cm,
ale na ocase dosahuje délky az 5 cm a na bfiSe az 7 cm. Kvili dlouhé srsti vypada irbis mnohem
téz§i, nez ve skutecnosti je (Franco 2008). Nejvice se irbis podoba levhartu, ktery ma mnohem
Sirsi, a jeSté vic fragmentovany areal, sahajici od pomémé drsného klimatu ruského Dalného
vychodu az po teplé oblasti jizni Afriky a Asie. Existuje vice nez 30 poddruht levharta. Levhart
amursky (Panthera pardus orientalis) ma hustsi srst a je méné pestfe zbarveny nez levharti
afriCti, obyva pohoii Sichote—Alinl v relativné chladném podnebi Dalného vychodu, a proto je
pravdépodobné nejvice piibuzny irbisovi. Barevné odchylky v podobé melanismu
nebo albinismu u levharta snézného zatim nejsou znamy. U ostatnich velkych kocek nejsou tyto
formy vzacné: melanismus u levharta (Cerny panter), Easteény albinismus u tygrd a v, Téméf
uplny albinismus je u levharta, rysa a pumy velmi vzacny (Kaceimmamues 2016). Pii rychlych
pohybech levharti aktivné pouziva svij dlouhy ocas k udrzeni rovnovahy, a také si ovijeji ocas
kolem téla a zakryvaji si Cenich, coz jim pomaha udrzet teplo béhem spanku. Tyto kockovité
Selmy maji objemné plice a dobfe vyvinuty hrudni kos, ktery jim umoziuje ziskat co nejvice
kysliku ze suchého a fidkého horského vzduchu. Hluboka a Siroka nosni dutina poméha ohfivat
studeny vzduch dfive, nez se dostane do plic (Oparin 2013). Uctyhodna je vSak délka skoku
levharta snézného, ktera spolehlivé ¢ini 6—7 m, ale podle nekterych zoologi muize presahnout
10-12 m (3Bepes 1980). Diky tomu, ze ma zadni nohy delsi nez pfedni, dokdze skéakat na tak

ohromnou vzdalenost (Franco 2008).

S velikosti téla se u Selem umérmé zvétSuje velikost domovského okrsku (Gittleman and Harvey
1982) a zaroven se snizuje jejich populacni hustota (Carbone and Gittleman 2002; Ripple et al.
2014). Levharti snézni ziji samotaisky, ale nékdy zije par spolecné, zejména v obdobi pafeni
od poloviny ledna do zafatku bfezna. V tomto obdobi se v horach ozyvaji no¢ni "serenady",
typicka vokalizace je podobna jako u domacich kocek, hlasy vSak maji hlubsi ton. Brezost trva
90-105 dni a ve vrhu je 1 az 5 kot'at (Jackson et al. 2010). Ve volné piirodé¢ je mozné vidét 2—3
jedince najednou, vétSinou samice s mlad’aty. Kot'ata nasleduji svou matku az do véku 2-3 let
auci se loveckym dovednostem a preziti. Relativné pozdni vék pohlavni dospélosti, nizka

plodnost a dlouha doba mezi dvéma vrhy u samic levharta snézného z n¢j ¢ini pomérmné
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zranitelny druh, ktery neni schopen rychle obnovit své pocty, pokud se vyrazné snizi (McromoB

2015).

U levharta snézného je znamo nékolik nemoci, které jsou bézné i1 u jinych dravych savca
a mohou vést k uhynuti zvifete. NejCastéji se jedna o svrab, kterym se dravec muZe nakazit
od kopytnikt, své kofisti. V Almatinské oblasti ma levhart snézny nékteré ektoparazity, jako
jsou roztoCi: Haemaphysalts warburtoni, Dermacentor pavlovskyi, a z endoparaziti hlistice
Toxacaris leonina. V piirodé jsou znamy pripady vztekliny u irbist. Je také mozné, Zze kotata
do jednoho roku umiraji na kocici enteritidu, kvili niz se v zoologickych zahradach po celém
svéte¢ v podminkach klecového chovu dlouho nedafilo ziskat zivotaschopné potomstvo. Toto
onemocnéni a jeho 1écba byly studovany pravé v zajeti. Také v zajeti jsou casté pripady
onemocnéni a thynu zvirat na plicni onemocnéni aspergilozu. Ve volné ptirodé v Kazachstanu
takové pfipady nebyly zaznamenany (Loginov 2011). Do roku 2016 bylo v zoologické zahradé
v Almaty 6 levhartd snéznych, ktefi vSak uhynuli v dasledku plicnich onemocnéni. Podle
vysledkd experta Loginova irbisové uhynuli v disledku toho, ze byli chovani ve vybéhu
v blizkosti feky, stala vlhkost a nedostatek slunecniho svétla piispély k rozvoji zapalu plic.
V poslednich letech buduje zoologicka zahrada v Almaty novy vybéh pro chov levharti
snéznych, odbornici a zoologové byli vyslani na Skoleni do novosibirské zoo, kde jiz levharty

snézné uspésné chovaji (Kanuranosa 2016).

2.3 Areal rozsireni a naroky na prostredi
Irbis obyva rozlehlé oblasti ve Stfedni a Jizni Asii (Afganistan, Pakistan, Bhutan, Nepal, Cina,
Indie, Kazachstan, Kyrgyzstan, Mongolsko, Rusko, Tadzikistan, Uzbekistan), jak ukazuje mapa
¢. 1. V poslednich letech se také spekuluje o vyskytu irbise v severnim Myanmaru, coz zatim
nebylo ovéfeno (McCarthy et al. 2016). Doposud nebyl proveden zadny vyzkum pfitomnosti
levharta snézného v Myanmaru. Na internetu se objevuji ojedin€lé zpravy od mistnich lovca

0 mozném pozorovani levharta snézného, ale spolehlivé udaje nejsou k dispozici.

Rozloha aredlu vyskytu levharta snézného je priblizné 2 miliony km2 Nektera asijska pohofti
jsou vzajemné propojena a mnoha z nich se v ur¢itém useku spojuji. Levhart snézny muze
snadno prekonat vzdalenost vice nez 2 000 km z Himalaje v Bhutanu nebo Nepalu na zapad
a sever po horskych stezkach az do Mongolska (Nyhus 2016). Jen mala ¢ast celého arealu je
oficialné vyhlaSena jako pfirodni rezervace, z nichz mnohé jsou pfili§ malé na to, aby v nich
mohla zit zivotaschopna populace levharta snézného. Vétsina z nich je také obydlena lidmi, ktefi
zde pasou dobytek a zabyvaji se zeméde€lstvim. Mimo pfirodni rezervace zZije mnohem vice

levhart snéznych nez v nich (Li at el. 2016).
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Mapa ¢&. 1 Mapa celosvétového vyskytu levharta snézného, IUCN 2022. Zluta barva oznatuje
permanentni vyskyt, rizova oznaCuje mozné stanovisté nebo migracni trasy. Na map€ je dobie
viditelna ostruvkovita distribuce. Ta je podminéna koncentraci kopytniki a také se shoduje

s horskymi oblastmi.

Irbis méa dobré disperzni schopnosti a uzkou ekologickou valenci, je to habitatovy specialista,
obyva predevS§im zasnéZené hory v nadmoiské vysce 500-4000 metrt, ale ve vyjimecnych
ptipadech v Himalaji byl zaznamenan v 6000 m n. m., na Dzungarském Alatau ve vySkach pod
1000 m n. m. Zivotni prostiedi levharta sn&zného v horach Kazachstanu je velmi rozmanité
a bohaté na rtizné pfirodni slozky. Tyto oblasti zahrnuji nejméné 75 % celkové biologické
rozmanitosti této velmi suché zemé ve stiedu Asie. K rozmanitosti pfirody pfispivaji ptiznivejsi
klimatické podminky v horach, které jsou odzami uprostied horkych pousti. Vysoka uroven
biologické rozmanitosti v preshrani¢nim pasu je dusledkem prekryvani areald typicky jiznich
(himalajskych) a severnich (sibifskych) druhti Zivocicht a rostlin v Asii. Jejich rozptyl je omezen
horskymi pasmy na jedné strané a horkymi poustémi na strané druhé, takze oblast vysoké
biologické rozmanitosti se shoduje s mezistatnimi hranicemi zemi v oblasti vyskytu levharta
snézného (McCarthy a Chapron 2003). VSechna stanovisté levharta snézného v Kazachstanu
se nachazeji v povodi fek v horskych oblastech, kde se misi fauna a flora riznych regiond,
vzajemné se posiluji a vytvareji biotopy s mimotadnou biologickou rozmanitosti. Proto jsou

Taii-San, Dzungarsky Alatau a Altaj, kde snéni levharti Ziji, Gasto oznalovany jako
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"geografické kiizovatky". Vysokohorské oblasti, které se nachazeji mezi pohofim Tai—Saii a
horskym systémem Altaj—Sajan, jsou piekazkou pro migraci mnoha druht, vcetné levharta
snézného. Jedinym "mostem" spojujicim tato obrovska pohofi jsou hiebeny Borohoro,
Dzungarsky Alatau a Saur—Tarbagatai, které jsou pifirozenym koridorem spojujicim tari—Sanské a

altajsko—sajanské populacni skupiny levharta snézného (Loginov 2011).

Celkova populace ¢ita 2 900 az 4 500 tisic jedinci, coz je velmi malo navzdory pomeérné
rozsahlému arealu, ktery pokryva asi 2 000 000 km? v ramci 13 zemi. Také primérna hustota
populace levharta snézného je pomérné nizkd — jedno zvife na 300 km?2 Nejvétsi cast
se vyskytuje v Cin& — 2000-2500 jedinci. To je piiblizn& polovina svétové populace (Loginov
2011). Udaje o velikosti domovského okrsku irbisti jsou omezené. Jeji rozloha se pohybuje
od 12-40 km? v oblastech s vysokym vyskytem kopytnik(l a jiné kofisti (napf. Nepal a severni
Indie) az po 1500 km? v oblastech s nizkym vyskytem kofisti (Gobi Altaj, Mongolsko).
Individualni okrsky jedinct rizného pohlavi se mohou do zna¢né miry prekryvat, ale nekdy
se prekryvaji 1 domovské okrsky samic a jejich dcer (Kaceimanues 2016). Ptikladem je Sajano—
Susenska narodni pfirodni rezervace v Rusku, kde bylo zjisténo, ze velikost primérného samciho
teritoria je 50—-130 km? a muze prekryvat dva nebo tii samici okrsky, kazdy o primérmné rozloze

25-40 km? (Mcromos 2015).

2.4 Rozsireni v Kazachstanu

Kli¢ovymi oblastmi vyskytu levharta snézniho v Kazachstanu jsou pasma stfedniho, severniho
a zapadniho Taii-Sanu, a také Dzungarsky Alatau (mapa &. 2). Nejvzacngjsi je v kaza§ské Gasti
Altaje, tato oblast je irbisem vyuzivana spiSe jako migracni koridor mezi pohoifimi Jizni Altaj
v Kazachstan, Altajsky Tavan Bogd v Mongolsku a Sailugem v Rusku (bmxkanosa et al. 2017).
Nize jsou popsany vybrané oblasti, do kterych byly uskuteénény expedice, kterych jsem

se osobn¢ zucastnila.
Altajsko — sajansky horsky systém

Vychodokazachstanska oblast se nachdzi na uplném severovychodé¢ Kazachstanu. Region
sousedi na severu s Ruskem a na vychodé s Cinou. Do vychodniho Kazachstanu zasahuje pouze
jihozépadni nizinny okraj horského systému Altaj. Tato pohoii vznikla v prvohorach asi
pfed 300 miliony let, v druhohorach se pohoti propadla a vznikla rozsahla rovina. Dnesni
hornaty terén Altaje vznikl v disledku nasledného vyzdvizeni na pocatku kenozoika asi pred 67
miliony let, ale orogeneze na Altaji stdle pokracuje, o Cemz sveédC¢i zemétieseni v roce 2003

a nasledné otfesy (Tumodeer 2020). Nejvyssi vrchol se nachazi ve vychodni Casti — hora
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Bélucha 4506 m n. m. Trvalé zalednéni se nachazi pouze na vrcholcich vysokych. Jizni Altaj je
od Zapadniho Altaje oddélen Narymo — Buchtarmskou snizeninou a tvofi jej hfebenovy systém.
Horsky systém Jizniho Altaje zahrnuje stejnojmenné pohoii Jizni Altaj, pohoti Tarbagataj,

Sarymsakty, Narym, pohoii Kur€um na jihu a pohoti Azutau lezici na jihovychodé.

Hlavnimi fekami jizniho Altaje jsou Irty§ a jeho pravé pritoky: Buchtarma, Narym, Kuréum
a Kalzir. V duasledku vystavby vodni elektrarny Buchtarma se zménil pfirozeny rezim IrtySe
a celé udoli feky v oblasti dnes zabird nadrz Buchtarma. Hlavnim zdrojem vody jsou ledovce
a srazky. V povodich fek, které jsou spojeny s Béluchou, se nachazi vice nez 160 ledovct, které
pokryvaji téméf 150 km? horskych svaht. Je zde mnoho jezer o velikosti pfiblizné 1 km?
vétsinou se jedna o karova jezera. Vzhledem k tomu, ze oblast patii do vysokohorského pasma,
vyznacuje se velkym mnozstvim srazek, nizkym vyparem, blizkosti ledovct a véEnym snéhem
(Kpeixbaesa, I'abnymmmna 2022). Dva ledovee na hofe Bélucha — Gebler a Berelsky — jsou nejen
prvnimi objevenymi ledovci na Altaji, ale také "znackou" preshrani¢ni biosférické rezervace
Velky Altaj. Diky fotografiim V. V. Sapoznikova muzeme vidét, jak tyto ledovce vypadaly pred
120 lety. Vysledky vyzkumu jasné ukazuji, ze v druhé poloviné dvacéatého a na zacatku tohoto
stoleti dochazelo k ubytku ledovcl na hote Bélucha a na celém Altaji. Soucasné se v poslednich
desetiletich zvysila rychlost ubyvani ledovct 1,5-2krat. Hlavnim divodem tani ledovcii na hote

Bélucha je zvySeni letnich teplot vzduchu (Ammna 2022).

Altaj spolu se Zapadnimi a Vychodnimi Sajany, Jihosibifskymi horami a Salajrskou vrchovinou
tvori Altajsko — sajansky ekoregion, ktery zlstava cennou biosférickou rezervaci pro fadu
zivo€isnych druht vcetné ptaka. To je kvili své nepfistupnosti a v disledku toho omezenému
poctu navstévniki. Poloha horského systému a jeho geograficka izolovanost s malym
antropogennim vlivem piedurCily vznik specifické avifauny s §irokym rozvojem endemismu
(Oparin 2013). Material pro tuto studii vychazi z mnohaletych vyzkumi provadénych v riznych
Castech altajsko — sajanského horského systému. Jedna z oblasti, odkud pochéazi materidly je
Narodni park Katon — Karagay v blizkosti hor jizniho Altaje. Uzemi parku a piilehlé pozemky
venkovské spravy jsou biosférickou rezervaci UNESCO "Katon—-Karagay" a soucasti
preshrani¢ni biosférické rezervace UNESCO "Velky Altay" (Gabdullina 2022). RozSifeni
levharta snézného ve Vychodokazachstanské oblasti (Kazachstansky Altaj) je vazano piedevs§im
na nejvyssi bezlesé polohy —horské louky, kamenité planiny. Hranice vertikalniho Sifeni levharta
nejsou stejné, coz zavisi na absolutni vySce hiebent, dostupnosti potravy a antropogennich
faktorech. V kazasSské cCasti Altaje je levhart snézny nejvzacnéjSim velkym savcem. Jeho

pocetnost v oblasti sotva presahuje 10—12 jedinci. Na zakladé dostupnych udaju o nalezech
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irbise a jeho stop lze rozlisit dvé klicové lokality levharta snézného. Prvni zahrnuje vychodni
polovinu hiebene Jizniho Altaje a pohoii Tarbagatai (Bukhtarminsky), druh4a je hieben
Sarymsakty. Na téchto mistech byla dfive zaznamenana vétSina jedinci a jejich stop. Tyto
lokality se zcela shoduji se soucasnym uzemim Katon — Karagayského narodniho parku
(Boctpukosa, Boctpukos 2014). Rostouci intenzita vyuzivani pfirodnich zdroji ohrozuji
existenci levharta snézného jako druhu a urCuji potfebu piijeti ucinnych opatfeni pro jeho
zachovani. Vyvoj hospodaiské ¢innosti clovéka za poslednich 4050 let prispél k tomu, ze irbis
na uzemi Vychodokazachstanské oblasti prestal obyvat hfebeny Tarbagataj, Kuruchum, Narym,
Azutau a dalsi diive obydlené horské masivy. Ve vychodni a jihovychodni ¢asti parku, kde je
nejméné antropogennich faktort, irbis v minulém stoleti zZil ve vysce 10001300 m n. m.,
v oblasti horniho lesniho pésu. Flora je zde zastoupena cedrovymi a modfinovymi lesy s pfimeési

jedle. Rozsifeny jsou také biiza, osika, vrba a topol (MBanosa 2009).
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Mapa ¢. 2 Mapa vyskytu levharta snézného v Kazachstanu, WWF 2017. Pfipady zaznamu
levharta snézného na fotopastech nebo pfima pozorovani v Kazachstanu jsou oznaceny cernymi

teCkami. Areal vyskytu je vyznacen Sed¢.
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Podnebi Kazachstanského Altaje je mirné, prechodné od evropského mirn€ kontinentalniho

k vychodosibifskému extrémné kontinentalnimu, s jasnym rozdelenim ro¢nich obdobi (Uenbimes

2014).
Dzungarsky Alatau

Dalsi studovana oblast je Dzungarsky Alatau, ktery povazovan bud’ za soudast Taii — Satiu (Slégl
J 2001), nebo za samostatné pohoti. Dzungarsky Alatau (nadmotska vyska az 4622 m n. m.),
omezuyjici z jihu Alakolskou kotlinu, je soustavou Sifkoveé rozsifenych mohutnych hibeta
s nejvyssimi body Alagordy (4622 m n. m.), Muztau (4370 m n. m.) a TySkantau (4359 m n. m.).
Pohoti se tahne v délce 450 km od vychodu na zapad a 100-200 km od severu na jih. Strukturné
se Dzungarsky Alatau sklada z prekambrickych a paleozoickych hornin (bepesosukos 2016).
Pro reliéf pohoti jsou tak typické zbytky starého peneplénu vyzdvizené do vysek 3—4 km,
a tvorici stupnovité plosiny — syrty. VétSina vrchola je tvofena vystupy prekambrickych zul
a krystalickymi Zulovymi bfidlicemi (Cernik a Sekyra 1969). V severni a severozapadni &asti
Dzungarského Alatau se vedle bazickych hornin tvofenych piskovci, silurskymi a devonskymi
jilovitymi bfidlicemi vyskytuje mnoho sedimenti spodniho a stfedniho paleozoika. Slozita
geologicka historie vzniku téchto hor se stiidanim orogeneze a zpétnych destrukénich procesu

vedla k vzniku zvlastnich reliéfu povrchu (Ensaeesa 2020).

Uzka horska pasma Dzungarského Alatau s ostrymi vrcholy a strmymi srdzy maji mnoho
skalnatych soutések vysokych 400 az 1 000 m n. m. Ve vysce nad 3500 m pokryva pohofi vécny
snih a ledovce dlouhé az 8 km. Plocha zalednéni je pfiblizné 1 000 km?2. Pocet ledovct je 1369.
Ledovce, snih, a hlavné atmosférické srazky a podzemni vody dopliuji Cetné teky stékajici
po severnim svahu do jezer Balchas, Sasykkol a Alakol a z jizniho svahu do feky Ili. Ri¢ni sit
v Dzungarském Alatau je velmi dobfe rozvinuta. V té€chto horach prameni hlavni feky Sedmifici.
Neékteré feky se ztraceji v pis€inach a bazinach nebo se vyuzivaji k zavlazovani poli (Bykomnos
1991). Dzungarské Alatau se vyznacuje kontinentalnim podnebim s velkymi vykyvy sezonnich
a dennich teplot. Pocasi Dzungarského Alatau se v riznych castech 1isi. Centralni tidoli hor, kde
prameni feky Koksu, Kazan a Karaaryk, se vyznacuji pomérné nizkymi teplotami, které
se béhem dne méni. Jihozapadni vitr pfinasi do této oblasti chlad a deStové mraky. Jizni
Dzungarsko je teplej§i nez centralni cast a na severnich svazich je pocasi stabilnéjsi

(bepezoBukos 2016).

Horska udoli jsou tizka a vétsina vrchold je tézce dostupna. Podhiifi (347-800 m n. m.) s uzkym

podhorskym vybézkem az 25 km Sirokym a 180 km dlouhym (mezi horou Velky Sajkan
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na severozapadé a Dzungarskou soutéskou na jihovychod€) se svazuje k jithozapadnimu pobftezi
jezera Alakol a pfedstavuje kamenitou a sutovou poust. Na horskych svazich se vyskytuji
listnaté lesy s osikou, bfizou a jabloni Siversovou (Malus sievirsii) a na severni strané neékterych
hiebent jsou fragmentarni smrkové lesy (bepesosukos 2016). V Kazachstanu jsou irbisové
v lesnich porostech pozorovani pravidelné, nej¢astéji v zimnim obdobi. Tento trend se vyskytuje
v Zailijském a Dzungarském Alatau a také na Altaji, kde se mezi lesy nachazeji skalni vychozy.
Skalnaté krajiny s fidkym padnim pokryvem ¢ini vysokohorské ekosystémy nejkiehcimi
z ostatnich krajin a vyzaduji vétSi pozornost z hlediska jejich ochrany. Navzdory tenké vrstvé
pudy se alpinské a subalpinské louky vyznacuji velkou variabilitou a bohatstvim flory,
v Dzungarském Alatau se vyskytuje 76 endemickych druht rostlin, na té€chto stanovistich se irbis

objevuje také spolecné se stady kopytnikt a koloniemi svistt (Hyprasuu 2013).

Dzungarska populace levharti snéznych je jednou z nejlépe prozkoumanych populaci
v Kazachstanu. Stopy irbistu se objevuji v celém Dzungarském Alatau. Jedna se o prameny fek
Tokhta, Terekty, Tentek, Aksu, Koksu a jejich mnoha pfitoki. Dzungarsky Alatau lze oznacit
za jeden z nejdulezitéjSich biotopt v ramci celého arealu levharta snézného, ktery je "mostem"
spojujicim jizni — himalajsko — tanSanskou ¢ast irbisova aredlu a severni — altajsko — sajanskou

cast. Toto seskupeni levharti snéznych muiize citat asi 4555 jedinct (Jlorunos 2011).

2.5 Interakce s jinymi druhy zivocichu

Existuje mnoho dikazi o tom, Ze predatoii mohou nepiimo ovliviiovat mnoho aspekta diverzity
v regionu prostfednictvim piimého vlivu na populace své kofisti. Chranéné druhy dravca jsou
povazovany za zakladni prvek nenarusSenych rostlinnych a zivo¢isnych komplexa. Pokud v urcité
oblasti pasobi jako predatoii alternativni druhy predator, nemusi vyhynuti jednoho predatora
nutné vést k radikalnim zménam v biot€. Zejména v oblastech s vyskytem vice druhd savCich
predatort, ubytek jednoho druhu muze byt kompenzovan jinymi druhy. Podobné tam, kde jeden
predator v minulosti vyloucil z konkurence druhého, mize vyhubeni prvniho umoznit druhému,
aby znovu osidlil oblast a nahradil ztratu. Tato myslenka funkéni redundance (Walker 1992)
mezi predatory vyplyva z jejich podobného vlivu na populace kofisti. Pokud rizné druhy
predatorti nejsou funkcéné rovnocenné, napi. pokud maji rozdilny vliv na populace kopytniki,
pak muze mit konkurencni vylouceni nebo nahrazeni jednoho velkého predatora jinym vyrazné
kaskadové ucinky na strukturu celého spoleCenstva (Mcromor 2015). Vymizeni levharta
snézného z biotopu mize vést k nepredvidatelnym zménam v populacich kopytnik a dalSich
zivoCicht v ekosystému. Bez pfirozenych nepratel bude populace kopytnikt rtust a tim muaze

dojit k nedostatku potravy a k soupeteni o uzemi a zdroje. Narust populace kopytnikd mize také
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vést ke zmeénam v jejich chovani a potravnich preferencich. Pokud se naptiklad zvysi populace
kozorozcl, mohou se zacit zivit rostlinami, které diive nebyly jejich hlavnim zdrojem potravy.
To muze ovlivnit ekosystém jako celek, protoze kozorozci zacnou hledat potravu na novych
mistech, coz mize vést k poskozeni jinych rostlinnych druht. V nékterych pripadech absence
predatorti zvySuje pravdépodobnost Sifeni nemoci, coz nasledné vede k epidemiim v populacich

kopytnikt (IIlaxmapnaHos 2014).
Koexistence vlka obecného a levharta snézného

Rozdily ve velikosti té€la, morfologii, ontogenezi a potravnim chovani velkych predatori mohou
vést k rozdilim v jejich vlivu na populace kofisti a na sebe navzajem. Napiiklad srovnani
ontogenetickych strategii, socidlni struktury a loveckého chovani kockovitych Selem a psovitych
Selem ukazuje, ze vybér kofisti a dopad na jeji populace se muze znacné lisit. (Husseman et al.
2003). Soucasné se konkurence, ktera mezi predatory existuje, projevuje pfimo tim, ze se
navzajem vyhybaji, uzurpuji si potravu, dochazi k pfimym stfetim a nepfimo tim, ze se sniZuje
pocetnost populaci kofisti (Palomares and Caro 1999). To muze vést ke konkurencnimu
vylouceni jednoho nebo vice druht predatord. Piestoze levhart snézny vykazuje velkou potravni
selektivitu, hlavni kofist vlka a irbise je podobna. VIk je jedinym rozSifenym velkym
predatorem, ktery se zivi predevsim velkymi kopytniky a konkuruje levhartovi snéznému.
Pro medvédy nejsou kopytnici hlavni potravou, rysi se zivi hlavné hlodavci nebo mladaty
kopytnikli (Okarma and Jedrzejewski 1997). VIk je vyznamnym konkurentem ostatnich
predatort, zptuisobuje zna¢né skody na hospodaiskych zvifatech a zaroven plni zasadni regulacni
funkci v chranénych ekosystémech. Zivot viki na Altaji je spojen s jednim z nejvétsich zastupcl
rodu Capra — kozorozcem sibitskym (C. sibirica). Mezi kozorozcem a vlkem existuje evolucni
vztah, ktery urCuje dobré Zivotni podminky jejich populaci. VSechny dostupné dukazy naznacuji,
ze vlci si vybiraji zranitelné vékové kategorie savcl, zatimco irbis nema zadnou selektivitu vici
veéku, protoze osameéli predatoti lovici ze zalohy nejsou selektivni pro urcité pohlavi a vékové
skupiny (Kunkel et al. 1999). S odkazem na c¢lanek o konkurenci a vlivu dvou predatort
na populaci sudokopytniki v pfirodni rezervaci Sikhote — Alin mizeme konstatovat negativni
koexistenci mezi velkymi kockami a vlky; v dobé nepfitomnosti tygra v oblasti vlk zjevné
prezival s relativné vysokou pocetnosti, ale s pfichodem tygra zmizel (bonnapes, Kopueesa
2022). Mech (1974) tvrdi, ze existuje jen velmi malo druht, které mohou konkurovat vikovi,
atygr je ziegjmé jednim z nich. Na vétSin€ izemi vyskytu tygra v jihovychodni Asii se vlk
nevyskytuje. Neni znamo, zda je tato negativni koexistence nahodna, ale udaje z ruského

Déalného vychodu jasné naznacuji, ze tygr bud’ zcela snizi pocCetnost vlka, nebo ji snizi na tak
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nizkou uroven, ze se vlk stane funkéné nevyznamnou soucasti mistniho ekosystému. Vik se
muze vyhnout konkuren¢nimu vyloucéeni pouze v piipad€, ze vliv ¢lovéka snizi poCetnost tygra.
Ackoli bylo dosud provedeno mnoho vyzkumt konkurence mezi velkymi Selmami (Creel et al.

2001), ptiklady, kdy jedna velka Selma pfispéla k vyhynuti jiné, jsou pomérn€ vzacné.

Pres nedostatek pifimych dukazi se dospélo k zavéru, Ze jednim z faktord ubytku vlkia
v ekosystému Sikhote — Alin muze byt pfimé vyhubeni vlki tygry (Canskuna 2017), coz se neda
fici o studované lokalité NP Katon — Karagay, kde se irbis a vlk permanentné vyskytuji na jedné
lokalit& jen ziidka. Uzemi téchto druh@ se kiiZi pouze na jejich hranicich nebo se piekryvaji
mista lovu, ale existuji pozorovani, kdy se levhart dlouhodobé nevyskytoval v oblasti, ve které

zila pocetna smecka vlki s velkymi alfa samci.

V Kazachstanu a Rusku jsou lovecké tradice zalozeny na maximalnim povoleném odlovu, velci
predatofi jsou obvykle vnimani jako konkurenti lovct. Vliv vlka na kopytniky na Altaji pfitahuje
stejné velkou pozornost vyzkumu jako 1 v Severni Americe (bonnapes 2017). Obecny zavér,
ke kterému dospéli Rusti myslivci, je takovy, ze vlk mize vyznamné snizit populace kopytnikt
a ze je tieba populaci regulovat, aby se udrzela vysoka uroven produkce kopytnikii. Podobny
zaver plati 1 pro vliv vlka v Severni Americe, ale zatimco v mnohych castech Ruska je regulace
vlka Siroce praktikovana, v Severni Americe je pfedmétem rozsahlych diskusi (JIeonTses 2018).
Je nepravdépodobné, ze by predace levhartem snéznym omezovala populace kopytniki ve stejné

mire jako predace vlkem.

Populace vlka obecného na uzemi narodniho parku Katon — Karagay byla regulovana
podle zakona o "Opatienich k regulaci po¢tu nékterych druhti Selem v Republice Kazachstan",
podle kterého se mohli lovci s licenci zacastnit lovu vlkd béhem urcité sezony, aby se regulovala
jejich populace a snizily rostouci hospodarské skody zplisobené viky, ale v roce 2017 byl tento
zakon zménén a vstoupil v platnost novy, podle kterého je vlk chranény celorocné. Od tohoto
roku Skody neustale narustaji, protoZze dokud vlci maji volna teritoria, maji prostor, tak populace
vzrusta pomérné rychle, chovatelim tfeba jen v roce 2021 jiz vlci roztrhali zhruba stovku ovci.
Pracovnici parku nyni hovoii zhruba o velké smecce vlkl, ktera Cita az 20 kust, coz je na zdejsi
poméry pomémeé velka smecka (Gstni sdé€leni pracovnika Vorobyova a strazce NP Amanbaeva).
Z téchto udaju lze usuzovat, ze jednim z faktord poklesu populace irbise v oblasti Katon —

Karagayského narodniho parku je pfitomnost velké smecky vlka béhem poslednich 5 let.
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Jak souvisi velekur altajsky s vyskytem levharta snézného

Velekur altajsky (Tetraogallus altaicus) je rod hrabavych ptakd z Celedi bazantovitych. Rod
zahrnuje celkem pét druhd. Vyskyt je omezen pouze na Eurasii, vysoka pohoii od Kavkazu
a Malé Asie k Altaji a Himalaji. Velekufi jsou vétsi ptaci s rozpétim kiidel az 98 cm. V zimé
vydrzi teploty az -40 °C. Nejsou dobii letci, umi vSak rychle béhat (Bouglouan 2016). Velekur
altajsky je vysoce specializovany druh, ktery zije v nepfistupnych horskych oblastech, a proto
neni nijak zvlast zranitelny. Ptak je prevazné usedly, pfilezitostné se v ramci svého arealu
rozs$iteni dopousti drobnych vertikalnich a horizontalnich pohybt. Velekur altajsky je vlajkovym

druhem celého altajsko — sajanského ekoregionu (Baranov et al. 2018).

V narodnim parku Katon — Karagay tento ptdk obyva pohofi Kuréum, Narym, Sarymsakty
a Tarbagataj v nadmoitskych vyskach 1300-3000 m. Béhem projektu zaméfeného na studium
populace levharta snézného v narodnim parku v letech 2013-2015 byly ve vychodni casti
hiebene Tarbagataj, na jednom z piitokt feky Tautekeli, nainstalovany fotopasti. Jedna z pasti
instalovana v nadmoiské vySce 2100 m poftidila sérii snimkt samice a mlad’at, ¢imz bylo mozné
potvrdit fakt rozmnozovani velekura altajského v této lokalité, a bylo zisténo, ze v téchto
mistech zije na pomérné strmych kamenitych svazich s travnatou vegetaci (Yenbimes,
Bbepesosukos 2016). Charakter rozsifeni velekura altajského v horskych systémech Asie ukazuje,
ze tato skupina ptaku je vynikajicim biogeografickym indikatorem. Vyskyt tohoto ptaku v NP
Katon — Karagay je vyznamny nejen z ornitologického, ale 1 z geografického hlediska
(BoctpukoBa, Boctpukos 2014). Na hornim toku feky Buchtarmy, mezi vesnicemi Archaty
a Ust — Chindagatuy, se nachazi jedno z mala nalezenych hnizdist téchto ptaki v horach s
nizkou snéhovou pokryvkou na strmych skalnatych svazich, kde se vyskytuji ve vySkach 1500—
1800 m. Pocetnost velekura altajského zistava v letech 20002020 stabilni. Hnizdéni zacina v
kvétnu. Snuska o Ctyfech mlad’atech byla zaznamenana fotopasti 20. ¢ervna 2014 na severnim
svahu hiebene Altaj Tarbagatai. Na hfebeni Sarymsakty bylo 28. listopadu 2020 fotopasti
zachyceno 6 velekuri na jednom misté. Dalsi hejno o 6 jedincich bylo vyfotografovano 1.
prosince 2020 na vychodni &asti altajského hiebene Tarbagatai. Ptak je zatazen do Cervené

knihy Republiky Kazachstan a Cerveného seznamu IUCN (Bopo6sés 2022).

Dukaz, Ze velekur altajsky ma ve volné piirodé jen malo neptatel, potvrdila expedice
v jihovychodnim Altaji (Pogumues 2015). Jsou to pomérné velci ptaci, ktefi vazi az pres 3,5 kg
a ziji na mistech, ktera jsou obtizné dostupna jak pro dravce, tak i pro ¢lovéka. V jiznim Altaji je
vSak jednou z hrozeb pro tohoto ptaka levhart snézny. Pracovnici parku zaznamenali uréitou

souvislost mezi levhartem snéznym a velekurem altajskym, protoze biotopy téchto druhi se
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znacné piekryvaji. Potravnim stanovi§tém velekura jsou oteviené pastviny, kde se shromazd’uje
i mnoho kopytniku a dalSich savcu, ktefi jsou také kofisti levharta snézného. Védecké oddéleni
narodniho parku se domniva, ze tito ptaci slouzi jako varovani pro stada kozorozcu, ktera lovi
levhart snézny. Ptaka lze snadno rozpoznat podle jeho velmi vyrazného kiiku, ktery vydava
nejen v obdobi pafeni a rozmnozovani, ale i v jinych ro¢nich obdobich a také tieba kdyz se blizi

dravec, muze varovat potencialni kofist toho predatora.

Vyskyt velekura altajského ma vyraznou mozaikovitost, ktera souvisi s jeho vazanosti nejen
na horské oblasti, ale také na specifické stanovistni podminky. Tato mozaikovitost je patrna
zejména v zimé, kdy se ptaci soustieduji v urcitych oblastech — zimovistich, kde travi
nejnarocnéjsi obdobi roku (Baranov et al. 2018). Podle vsech pozorovani strazci parku
z poslednich let v Katon — Karagay plati, ze pokud v urCité oblasti hnizdi velekur altajsky,
vyskytuji se tam také kozorozec sibifsky a nasledné i velci predatofi, jako jsou vlci, medvédi
a irbisi. To je patrné zejména v zimnim obdobi, jak je uvedeno vySe v této ¢asti roku se vSichni
ptaci a také kopytnici shromazd’uji ve velkych stadech a pasou se na otevienych plochach
s malou snéhovou pokryvkou. Priklad takové lokality v Katon — Karagay je v jizni ¢ast hifebenu
Sarymsakty, kde se v zimnim obdobi kazdoro¢né shromazd’uji stada kolem 500 kust kozorozct.
Béhem dne je tato ¢ast hiebene velmi prohfatd sluncem a zivocichové se tak snaze dostanou

k vegetaci (podle vyzkumného pracovnika Vorobyova a strazce NP Amanbaeva).

2.6 Metody monitoringu

Zpusob odhadu pocetnosti levharta snézného zavisi na cilech studie a dostupnych zdrojich.
Naptiklad priazkum pomoci pobytovych znakii mize byt vhodny pro vypracovani kratkodobé
strategie ochrany s vyuzitim dynamického modelovani populace. Pro urceni trendu populacni
hustoty a pro dlouhodobou strategii ochrany je nutna piesna databaze, kterou 1ze vytvorit pomoci

zachytu jedinct na fotopasti nebo sbérem jejich DNA (Kindlmann 2022).

Metody sledovani a vyzkumu ZzivoCichi v pfirodé lze obecné rozdélit na metody invazivni
a neinvazivni. Neinvazivni metody jsou takové, které nezahrnuji jakoukoli manipulaci, ruSeni
¢i pfimé pozorovani zvifete. Protikladem jsou pak metody invazivni, mezi které patii naptiklad
odchyt, pfimé pozorovani nebo telemetrie. Piikladem neinvazivnich metod muze byt napiiklad
sledovani zvifat pomoci nainstalovanych fotopasti, sbér trusu (k potravnim analyzam, ¢i zjisténi
abundance), DNA analyzy z trusu ¢i chlupt, nebo monitoring pomoci stop (Long et al. 2008).
UrCovani zvirat podle stop tedy ma jist¢ své vyhody. Jedna se o neinvazivni metodu, diky

niz mizeme zjistit napiiklad pfitomnost daného druhu, relativni abundanci, ¢i data o aktivite
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(Engeman 2005). Tato metoda je jednou z nejcCastéji pouzivanych metod v parku Katon—

Karagay, neni nakladna a pracovnici parku pracuji se zavedenou strategii stopovani zvifat.
Skrabance a stopy levharta snézného, srovnani s jinymi savci v regionu

Vlk obecny, medvéd hnédy a levhart snézny ve svych stanovistich vytvareji tzv. Skrabance.
Tento druh pobytového znaku lze nejCastéji nalézt od medveéda. Jednd se o zna¢né Skrabance
¢i sedreni kary jehlicnatych stroml ve vysce 1,5-2,5 m. Medveédi si timto znaci teritorium. Vlci
si také své uzemi znaci Skrabanim, ale na zemi na viditelnych mistech po obvodu svého teritoria
(Kutal et al. 2016). Skrabance vlka a irbise se velmi li§i velikosti i charakterem. Vlk §krabe
zadnimi tlapami a Skrabance jsou az 50 cm dlouhé 30 cm Siroké, puda a snih v téchto mistech
odléta metr 1 vice. Vlk skrabe ostfe a tvrdé a stopy po drapech jsou vzdy viditelné. Irbis naproti
tomu déla $krabance predni tlapou, a to pomalu a opatrn&, jako kotka domaci. Skrabanec je
ziidkakdy §irsi nez 15 cm a dlouhy 20-25 c¢cm. Za seskrabnutou plochou zistane 2—4 cm silna
hromada zeminy (Kysxiexos 2022). Skrabadla levharta snézného se Gasto nachazeji na kamenech
a velkych balvanech a v blizkosti t€chto mist se obvykle instaluji fotopasti. Rozliseni levhartiho
Skrabance od viI¢iho neni pro odborniky obtizné a stejné jako v piipadé otisku tlap se biotopy

téchto dvou zvirat v jiznim Altaji Casto nepiekryvaji.

Levhart snézni ma typické kocici stopy, tlapy jsou velké a kulaté. Irbis nezanechava stopy
po drapech ani na zasnézené, ani na hlinité nebo pisCité pudeé. Nicméné pii prudkém stoupani
po tvrdém terénu si vSak levhart mize pii pohybu pomahat drapy. Tlapy, predev§im piedni, jsou
Siroké a masivni, se zatahovatelnymi drapy. Stopa méfi na délku 9-10 cm (Fox et al. 1989).
Pii chiizi zanechava levhart ve snéhu dvé &ary, linii otisk( pravé a levé tlapy. Sitka mezi Garami
je 1520 cm. Délka kroku se lisi podle rychlosti a chovani zvifete. Kdyz zvife nespécha, jde
pomalu a zastavuje se, néco hleda, délka jeho kroku nepiesahuje 40-50 cm, kdyz jde rychle
a spécha, dosahuje délky 60-90 cm. Pfi cvalu mohou byt skoky dlouhé az 3 metry a stopy
mohou byt chaoticky roztrousené jako u vlka nebo psa. Pii tomto pohybu zanechava zvife pii
honbé za kofisti nebo pfi hie stopy po ocasu, zatimco pii chizi je ocas zvednuty vodorovné

a jeho §picka se staci nahoru nebo do strany.

Nekteré studie ukazuji, ze pii porovnani dat pro zjiSténi abundance ziskanych sbérem trusu
a pomoci stop, se jevila metoda pomoci stop vice presna (Kaprayxos et al. 2020). Pti lokalizaci
stop je dulezité vyfotografovat stopy s vhodnym meéfitkem (pravitko, pfipadné jiny predmét

o znamé velikosti), popsat podklad, na kterém se stopy nachézeji a oznacit soufadnice na mapé
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pomoci GPS. Stopy levharti mohou byt zaménény za stopy rysa altajského, vlka obecného

anebo rosomaka sibitrského (podle vyzkumného pracovnika Vorobyova).

Stopy levharta jsou mnohem vétsi, ale mladi levharti mohou zanechat presné stejné stopy jako
velky rys. Rysi prsty maji ovalny tvar, irbisi kulaty. OdlisSné jsou i stopni drahy téchto dvou
zvifat. Na tvrdém snéhu zanechava irbis dvojitou stopu, na které je otisk predni a zadni tlapy
pfichazeji do styku nebo Casteéné prekryty. Na stopé rysi mezi nimi obvykle zistava néjaka
vzdalenost. V hlubokém snéhu funguji rysi tlapy jako snéznice — prsty se roztahnou od sebe,
¢imz vytvori vétsi plochu. Dalsim charakteristickym znakem je, ze délka téla rysa je mnohem
krat$i nez délka téla irbise, takze §itka kroku rysa bude vzdy mensi nez Sitka kroku levharta
snézného. Zde je vSak mozné udélat chybu, pfi pomalé chizi, kdy zvife nemigruje, ale putuje
za kofisti nebo néco hleda, stopy nejdou jednim smérem, ale klickuji doleva a doprava, kroky
jsou kratké. V takovych pfipadech je dualezité urCit velikost téla zvifete zméfenim vzdalenosti
od predni pravé tlapy k zadni pravé tlapé. Levhart bude mit tuto vzdalenost mezi tlapami vzdy
vetsi nez rys, protoze je delSi, a to 1 pfi stejné velikosti tlap. Dospély rys ma télo dlouhé 82
az 105 cm, levhart obvykle dosahuje délky az 140 cm. Zemépisné rozSifeni levharta a rysa se
vSak li§i. Rys je typickym obyvatelem tajgy a lesa, zatimco levhart obyva horské oblasti a
do lesa sestupuje jen zfidka, s vyjimkou migrace (3aBaukwmii 2005). Z toho lze vyvodit,
ze biotopy té€chto dvou zivoCicht se jen ziidka prekryvaji a pfi urCovani otisku tlap je vhodné

zohlednit charakter okolniho prostiedi.

Rosomak ma ve srovnani s jeho primérmou velikosti nepfiméfené velkou stopu, jejiz velikost
dosahuje délky 12-20 cm, proto je jeho stopa Casto zameénovana s irbisem. Kdyz toto zvite jde
pomalu po tenkém snéhu nebo ledu, drapy nejsou na snehu viditelné jako 1 u irbise. V takovych
ptipadech je tfeba sledovat stopy dal, pokud to terén dovoli. Rosoméak nechodi dlouho, stejné
jako ostatni kunovité Selmy b&ha a zanechava dvojité stopy, stejn¢ jako sobol (Martes zibellina)
nebo kolonok (Mustela sibirica). Stopy levharta a rosomaka jsou podle tohoto znaku jasné

odlisitelné (podle vyzkumného pracovnika Vorobyova).

VI¢i tlapy jako i u vétSiny psovitych jsou protahlé a se zietelnymi otisky dlouhych drapa.
Dlatiovy mozol na tlap€ vlka je posazen hodné vzadu. Predev§im zadni stopy byvaji Stihlejsi,
delsi a kuzelovité zaSpicatélé, tvarem podobné spi§ lis¢im. Otisky tlap domacich pst (Canis
lupus f. familiaris) jsou mnohem mens§i, takze odbornici obvykle nezameénuji tlapy psovitych
a kockovitych. Jednim z moznych urovacich znak je stopni draha vlki v klusu, ktera vétsinou
probiha terénem pfimo a tvofii pouze jednu linii (Mech 2003). Na rozdil od vlka irbis obvykle

necaruje — v jeho stopni draze jsou dobfre patrné levé a pravé radky stop.
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Zbytky koristi

Nalezy zbytku kofisti jsou dilezitym ukazatelem pfitomnosti zvifete na lokalité. MrSina také
muze informovat o slozeni potravy Zzivocicha. Urcit Selmu z pozustatki neni vzdy snadné.
Zbytky koristi levharta snézného se nachazeji jen ziidka, a to z nékolika divodi. Jednim z nich
je, ze zvife lovi v drsnych horskych podminkéch, kam se Clovék zejména v zimé& dostava jen
velmi obtizné. Kromé kozorozcu lovi levhart snézny Casto i mala zvifata a jejich zbytky rychle
likviduje, po 2-3 dnech zistava na misté lovu jen srst a predator se obtizné identifikuje
(3aBaukuii 2005). Existuji vSak pfipady, kdy pracovnici parku narazi na pozistatky nocniho
lovu, jako jsou pozustatky kozorozce sibifského, které nasel lesnik Amanbaev Zh.B. v bieznu
2020 na uzemi Katon — Karagay. Na zékladé analyzy fotografii a ustniho sdéleni zaméstnance
1ze fict, ze typickym znakem je ohlodana hlava se zbytky rohu a ¢asti lebky, pln€ zkonzumované
vnitinosti (srdce, jatra ledviny) a svalovina zadnich nohou. Zistaly jen Casti kostry a velké kosti.
Bézné se u ostatkl obéti objevuje tzv. ,tanec vitézstvi“, coz jsou stopy cvalajici kolem ostatku.
Levhart snézny se ke zbytkiim kofisti nevraci, stejné jako vétSina koCkovitych Selem dava
prednost Cerstvému masu. Po 2 az 3 dnech nezistane na misté zastavky prakticky nic,
likvidatorem jsou orli skalni, sojky, rosomaci a hlodavci. V 1ét€ se maso ztraci mnohem rychleji

nez v zimg, protoze k vySe uvedenym konzumentim se pfidava hmyz a drobni savci.

Pro ptesnou identifikaci Selmy je nejprve tieba zkontrolovat okoli, zda na ném nejsou otisky tlap,
trusu nebo srsti, pak udélat podrobnou dokumentaci a oznacit soufadnice mista pomoci GPS.
Pokud je nalezena relativné Cerstva kofist, je mozné poznat, zda byla ulovena levhartem, podle
vyraznych stop po zubech na krku a hlavé kofisti. Velké kopytniky levhart zpravidla zabiji,
stejn¢ jako mnoho jinych velkych Selem, tak, ze jim prokousne krk zespodu, zatimco mensim,
jako jsou mlad’ata kozorozct nebo pizmonu, prokousne spodek lebky shora (podle vyzkumného
pracovnika Vorobyova). Dale je dilezité peclivé prozkoumat kadaver zvitete, celkovy pohled
a ohledani pomuze vyloucit jiné pfiCiny smrti nez predaci. Zvite také mohlo uhynout v disledku
nemoci — v tomto piipad€ muze byt napiiklad v okoli fitniho otvoru potfisnéné trusem a mrsina
bude bez jakychkoli vnéjSich znamek poranéni. Naopak v pfipadé uloveni predatorem se na téle
budou nachazet znamky po lovu (Skrabance a kousance) a zndmky po konzumaci. Pokud hrubé
ohledani nevylucuje predaci, je potfeba postupné zacit s kofisti hybat a ohledat jednotlivé partie
téla. Zvlasté dulezité jsou kousance a Skrabance v oblasti hlavy, krku, okolo patefe a stehen.
Pravé v téchto mistech obvykle nachazime znadmky po predatorech. Hmatem je mozné také
odhalit zlomeniny a celkovou kondici zvifete. Dulezité je zdokumentovat v§echny vné&jsi znamky

kousancti a skrabancl jesté pred tim, nez zaCneme zvife pripadné stahovat z kize. Rozlisit
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zranéni zpusobena za Ziva a po smrti je dulezité zejména u starS§ich mrsin, které mohou byt

ozrany i od jinych zvifat (Pavanello et al. 2014).

Levhart snézny vyborné pohybuje v Clenitém horském terénu, ale na rozdil od levharta
skvrnitého (Panthera pardus) neleze na stromy s vyjimkou padlych nebo vodorovné
naklonénych velkych kment. Irbis proto neskryva svou kofist ve vétvich jako levhart (Palomares
and Caro 1999). Béhem expedice do narodniho parku Altyn — Emel bylo nalezeno nékolik
pozustatkii kozorozct sibirskych a kulant (Equus hemionus kulan), hlavné na skalach, mezi

anebo v husté zarostlych biotopech na tpati hor, jak ukazuji obrazky ¢. 1 a 3 z prilohy L.
Metody monitoringu v narodnim parku Katon — Karagay

Fotopasti jsou v narodnim parku Katon — Karagay v provozu od roku 2013. Priizkum levharta
snézného se provadeéi béhem podzimniho a zimniho obdobi se zaméfenim na obdobi snézeni.
Vyzkumny tym se obvykle sklada z pracovnika parku a védct z Institutu zoologie Republiky
Kazachstan. V roce 2017 se k vyzkumu pfipojil WWF v ramci Programu ochrany biodiverzity
altajsko — sajanského ekoregionu. Veédci zkontrolovali pfedpokladana stanovisté levharta
snézného — jedna se o hiebeny Tautekeli a Kurty, kde byly stopy této Selmy nalezeny jiz dfive.
Koncem prosince bylo nainstalovano 20 fotopasti, které byly zkontrolovany v dubnu, ale nebyl
zjistén zadny pruchod levharta. Takze vzhledem ke slozitym povétrnostnim podminkam,
obtiznému terénu a nebezpe¢i padu lavin v urCitych zonach neni mozné se v zimnim obdobi
dostat ke fotopastem nebo se kamery mohou ztratit ¢i byt poskozeny jinou zvéri. Kvili vSem
témto okolnostem byl projekt zrusen, sponzoring zastaven a vyzkum levharti se na dva roky
zastavil, coz pro védecké oddeleni znamenalo vyrazny pokles aktudlnich informaci o stavu
levharta snézného na Uzemi néarodniho parku. Béhem téchto dvou let inspektofi a strazci
nezaznamenali zadné stopy tohoto zvifete, védci predpokladali, ze cela populace z této oblasti
emigrovala za hranice Kazachstanu na uzemi Ciny. V roce 2019 vsak inspektor parku Amanbaev
Zh B. vyfotografoval levharta snézného na svahu Sarbet, z pofizenych snimku je vSak obtizné
urCit pohlavi a stafi zvifete, protoze sam inspektor byl v rokli zespodu a vzdalenost
neumoznovala pofidit kvalitni snimek. V témze roce a v nasledujicim roce 2020 byly obnoveny
expedice a vyzkumné programy organizacemi Snow Leopard Foundation, Wildlife Without
Borders a od té doby rozvojovy program OSN (UNDP) také sponzoruje a podporuje projekty na
ochranu levhartt snéznych v Kazachstanu a poskytuje vyzkumnikiim fotopasti a rizné vybaveni

pro praci v horach.
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Jako zéakladni védecka metoda prace byl piijat standardizovany program dlouhodobého
monitoringu levharta snézného, ktery v roce 2017 vypracoval a navrhl WWF (Yensinues 2014).
Metodiky pouzivané pii s€itani v terénu zahrnuji vizualni pozorovani (dalekohledem),
vyhledavani stop zivoCichl, zejména v zim¢€, zaznamenavani pobytovych znakl a markert

aktivity. Jako dalkové pozorovani pouzivaji fotopasti.
Metody monitoringu v narodnim parku Altyn — Emel

Ke studiu chovani, migrace, rozmnozovani levharta snézného a dalSich zivoCichi pouzivaji
pracovnici narodniho parku Altyn — Emel kolem 50-80 fotopasti béhem jedné sezony. Fotopasti
maji rizné provozni rezimy, které umoziiuji upravit jejich nastaveni a pfizpusobit je konkrétnim
potiebam. Identifikace jedinci pomoci fotopasti je jednou z hlavnich metod, které v soucasné
dobé slouzi k monitorovani, urCovani pocetnosti skupin a migracnich cest levharti snéznych.
Hlavnimi modely fotopasti pouzivanych v Narodnim parku Altyn — Emel jsou modely Reconyx
Hyperfire HC600 a Bushnell Trophy Cam HD. Vyhodou pouziti fotopasti je také to, ze tato
metoda umoziuje identifikovat jedince podle unikatni kresby srsti, ktera je pro kazdého jedince
individualni, podobné¢ jako i u jinych velkych kocek (tygr, levhart). Nejlépe rozpoznatelné Casti
téla jsou zadni a predni koncetiny, dorzalni ¢ast ocasu a vzory tvorené tmavymi skvrnami

na hlavé.

Na zakladé nékolikaletého vyzkumu Institutu zoologie byly vytvoreny fotopasy levhartu
snéznych, které umoziuji identifikovat trvale Zzijici jedince. Fotopas je vypracovan na zakladé
fotografii vhodnych k identifikaci podle skvrn. Po identifikaci je kazdému jedinci piidélen
individualni kod, ptikladem takového kodu — SLF—1NT je samice levharta snézného s kotétem,
poprvé zachycena v listopadu 2013, s dalSimi odchyty v letech 2014-2015. Individualni kod se
desifruje nasledujicim zptasobem: SL jako snow leopard, F — female, 1 — poradové ¢islo podle
odchytu, NT — Northern Tien — Shan, zemépisné oznaceni prvni registrace na fotopasti.
Do tabulky se zapisuji vSechny udaje vcetné pohlavi, pfiblizného véku, data prvni a dalsi
registrace na fotopast a pas obsahuje také pritomnost kot'at u samic, zdravotni stav, zvlastnosti
chovani atd. Vétsina fotografii neukazuje ithned pohlavi jedince, protoze pohlavni dimorfismus
uirbisi neni jasn¢ ziejmy. Pas byl vydan samici SLF-INT a jejimu mladéti, ale pasy
pro mlad’ata jsou docasné, protoze v drsnych horskych podminkach jsou velmi zranitelna, a ne
vSechna se doziji dospélosti, ¢asto uhynou béhem prvni zimy. Pokud je mladé zachyceno
na fotopasti jako dospély jedinec, védci mu vytvori trvaly pas dospélého jedince. Rozdil v pase

kotéte spociva v tom, ze k individualnimu kédu se piidava SLJ jako junior (I'paués 2015).
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Kontrola fotopasti a hledani vhodnych mist pro jejich umisténi neni jedina prace strazci parku,
dulezitou soucasti je sledovani raznych ukazatelt biodiverzity. Patii mezi né stav vody v fekach,
hustota travin, kefi a stromt, poCty usmrcenych zvirat, doba prfiletu a odletu taznych ptakt
a migrujicich zivo€ichti z parku. Materialy ziskané béhem expedic jsou zpracovavany spolecné
s védeckym oddélenim parku. Podobné monitorovani umoziuje nejen urcit aktualni stav parku,
ale také v praxi zjistit, které metody monitoringu funguji a které ne. Pfi praci v parku se snazi
také zachovat, pripadné zvysit mnozstvi zivotné dulezitych zdroji, na nichz je vétSina druht
zavisla. Napriklad budovani nebo dopliiovani vody v umélych napajedlech, aby se nahradil jeji

nedostatek (obrazek €. 5, 6 z pfilohy I).

Satelitni telemetrie je novy zpusob studia levharta snézného v Kazachstanu, zavedeny v roce
2021, béhem tohoto roku byli telemetrickymi obojky vybaveni dva jedinci — samice a samec.
Planuje se oznacCeni dalSich 7 jedinc. Védci pomoci obojkt sleduji migraci levhartt, velikost
vyuzivaného tzemi a rozsidlovani mladych jedinci do novych teritoriu v Kazachstanu
a sousednim Kyrgyzstanu. Jedinci oznaeny obojky migruji i do Ciny, ale bohuZel sit' neni
dostupnd. Kromé zemépisnych souradnic a teploty zaznamenava zafizeni také pohybovou
aktivitu zvitete. UrCeni polohy zivocicha se provadi automaticky pomoci globalni sité GPS podle
pfedem definovaného programu. Zafizeni uklada polohy do své vnitni digitalni paméti a poté je
odesila prostrednictvim satelitniho systému Iridium. V zavislosti na ukolu Ize nakonfigurovat
libovolny rezim akumulace a odesilani poloh naprogramovanim harmonograma sbéru soufadnic,
odesilani v daném Casovém intervalu nebo po nashroméazdéni urc¢itého poctu souradnic. Provozni
doba vysilaCe na obojku zavisi na poctu shroméazdénych lokalit za den a poctu zprav odeslanych
zafizenim. Napfiklad kazdé 2 hodiny je odeslana 1 lokace a jeden celkovy prenos za den zajisti
ptiblizné¢ 450 dni provozu. Objimkové pouzdro se sklada ze dvou casti a TRRD (Drop—off
system). Samocinny systém TRRD je blok s otviracim mechanismem, ktery automaticky uvolni
obojek v predem nastaveném Case nebo na zakladé signalu pfijatého prostfednictvim radia nebo

satelitu Iridium.



23

3. Ohrozeni a ochrana

3.1 Cerny trh a prodej derivati

Celosvétovy nelegalni obchod s volné zijicimi zivoCichy a plané rostoucimi rostlinami se stal
druhym nejvétsim Cernym trhem po drogach a urychlil riziko vyhynuti mnoha ohrozenych druha.
Dusledky pytlactvi a obchodovani s volné Zijicimi zivoCichy se neomezuji pouze na ztratu
biologické rozmanitosti, ale predstavuji také hrozbu pro narodni a globalni bezpecnost,
hospodafstvi a zdravi lidi a zvifat (Carter and Linnell 2016). Cistou hodnotu celosvétového
odhadnout. Uvadi se, Ze ¢ini 5-20 miliard USD ro¢né€, coz predstavuje pfiblizn€ 30 % veskerého
obchodu s volné zijicimi zivoCichy na svétovém trhu, ¢imz se zafazuje na uroveil obchodu
s narkotiky a zbranémi (Oldfield 2003). Navzdory spojenému usili mezinarodniho spolecenstvi,
vlad a obcanskych sdruzeni v boji proti obchodovani s voln€ zijicimi zivoCichy a plané
rostoucimi rostlinami, tento problém zlstava aktualni. Faktory, které ptispivaji k pytlactvi, se lisi
v zavislosti na sociokulturni, nabozenské a ekonomické situaci. Motivace, které stoji
za pytlactvim a obchodem s volné zijicimi zivocichy, jsou tedy mnohotvarnym jevem a lisi se
v ruznych zemich svéta. Pytlactvi velkych Selem je z relevantniho ohledu obzvlasté slozité
pochopit, protoze vztah Clovéka a Selem zahrnuje fadu socialné—ekologickych faktora, které je
obtizné kontrolovat, kdyz jsou zdroje omezené a dusledky mohou byt velmi nepiedvidatelné
(Kahler and Gore 2012). Studie ukazuji, ze mezi pti€iny pytlactvi v rozvojovych zemich mohou
patfit: slabé prosazovani zakond na ochranu volné Zijicich zvifat, omezeni a nedostatek lidskych
a financnich zdroji na ochranu a monitorovani rozsahlych, obtizné pfistupnych oblasti,
zivoCichy, jejich ochrany a rozdily v zakonech na ochranu pytlactvi levharta snézného
na regionalni a narodni urovni (Yi-Ming et al. 2000). V narodnim kontextu je takovym
piikladem slabé stranky zakonl hlavné v zemich tfetiho svéta, naptiklad v Pakistanu, kde je
minimalni trest 30 000 pakistanskych rupii (cca 180 USD) a maximalni trest je Sest mésicu
odnéti svobody, zatimco takto ziskana kozeSina a dalsi Casti téla mohou vynést tisice dolarti
zvirete. Pfipadny trest je tedy v porovnani s potencialnimi finan¢nimi zisky podhodnocen (Din et

al. 2022).

Kromé toho rychly rozvoj internetovych technologii a neustaly narust poctu uzivateld vytvari
obrovské prilezitosti pro online obchod s volné zijicimi zivocCichy, jejich Castmi a derivaty
po celém svété a Stiedni Asie neni vyjimkou. (Din et al. 2022). Nejenze existuji inzeraty

na prodej zvifat, jejichZ obeh je omezen, ale existuje také Siroka skala exemplait CITES, jejichz
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vnitrostatni obéh neni v zemich Stfedni Asie regulovan platnymi pravnimi predpisy, s vyjimkou
nékterych aspektti obchodu s dovezenymi exemplafi. Rozlisit legalni a nelegalni obchod s volné
zijicimi zivocCichy a plané rostoucimi rostlinami online je velmi obtizné nejen proto, ze kupujici
nemuiize ovefit pivod "zbozi", ale také proto, ze neékteré zemé nemaji pro volné Zzijici zivoCichy
a plané rostouci rostliny a jejich derivaty pravidla, ktera by zajistila, ze se jedna o legéalni formu
obchodu. Legislativni mezery s online obchodovanim existuji také, napfiklad autorizované
organizace Casto blokuji pouze inzeraty na prodej zivoCicht z Cerveného seznamu a klasifikuji
tyto zpravy jako zakazané informace k §ifeni. Odbornici uvadeji, ze internetova nabidka prodeje

zvlasté cennych volné Zzijicich zZivocicha predstavuje trestny ¢in pouze tehdy, pokud se transakce

uskutecni (JIsmycTun 2013).

Ruskojazycné internetové platformy (Avito, Youla, Unibo, Leboard, OLX) pouzivané
v Kazachstanu, Kyrgyzstinu a Rusku, kde se obchoduje s zivocichy legaln€, dosud
nevypracovaly konkrétni otevienou politiku tykajici se obchodu s volné zijicimi zivocCichy
a plan€ rostoucimi rostlinami, jejich Castmi a derivaty ackoli takové postupy existuji po celém
sveéte a uplatiuji je Clenové celosvétové Koalice pro ukonceni obchodovani s volné zijicimi

zivo€ichy — Coalition to End Wildlife Trafficking Online (bornapes, Kopueesa 2022).

Ttilety pruizkum WWF z roku 2020 o internetovém prodeji volné zijicich zvifat v Rusku odhalil
vice nez 7 000 unikatnich inzerath na prodej zvifat, jejich ¢asti a odvozenin, na néz se vztahuje
CITES. Na zékladé¢ vyzkumu byl zmapovan pomér nejCastéjSich taxonomickych skupin
zastoupenych v inzeratech na prodej volné Zzijicich zivocicha, jejich Casti a odvozenin (graf ¢. 1).
Analyza inzerati ukazala, ze zZiva zvifata tvorila 74 % z celkového poctu inzeratl, coz sveédci
o popularité¢ chovu divokych zvifat doma. V kategorii kockovitych Selem mezi druhy z piilohy
CITES I bylo nalezeno 12 inzeratl na tygry (4 inzeraty prodavaly zivé exemplafe, 6 bylo
vycpanych a 2 nabizely kiZze), 1 inzerat na kaze levharta snézného, 3 inzeraty na gepardy
(2 na zivé exemplare, 1 na koberec z kuze), 1 inzerat na kocku slanistni (Leopardus geoffroyi),
2 inzeraty na zivého jaguara. Inzeraty na prodej autochtonnich druht tvofily asi 10 %
z celkového poctu inzerati. Nejvétsi pocet nabizel k prodeji Casti tél a derivaty rysa ostrovida,
vlka obecného, medvéda hnédého a himalajského (Ursus thibetanus), kozorozce kavkazského
(Capra caucasica), mroze (Odobenus rosmarus) piredevsim kly, zivé exemplare vyrecka malého

(Otus scops) (Kpesep, Bannukosa 2020).

VétSina inzeratd neobsahovala informace o piitomnosti dokladt potvrzujicich legalnost puvodu
zivocichti. Béhem monitorovani byly zjistény inzeraty, které obsahovaly informace

o veterinarnich osvédCenich, ale inzeraty s informaci o povoleni CITES nebo jinych dokumentt
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potvrzujicich legalnost puvodu a prodeje zvifat byly vyjimkou (Kpesep, MBanuukosa 2020).
Na zakladé téchto faktt lze konstatovat, ze absence systému kontroly dostupnosti a pravosti
dokladi o prodeji ZzivoCichu a nizka informovanost uzivateli o omezenich a zakazech
obchodovani s nékterymi druhy pfispiva k Sifeni nezakonného obchodovani s volné zijicimi
zivocichy, jejich ¢astmi a derivaty. Prestoze specifika online obchodovani spocivaji v rychlych
obchodnich operacich bez dolozeného dokladu o legalnosti pivodu, zavedeni novych zakont
a zptisnéni obchodovani by omezilo nelegalni prodej volné Zijicich zivo€icht a plané rostoucich
rostlin na internetu, zachovalo by ohrozené druhy a zvysilo povédomi vefejnosti o ¢erném trhu

a problému vymirani druha.
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Graf ¢. 1 — Nejbézngjsi taxonomické skupiny, které byly identifikovany v priazkumu online
obchodovani s volné zijicimi zivo€ichy v letech 2016 az 2018. Upraveno podle studie WWF
z roku 2020 o internetovém prodeji volné zijicich zivocichti v Rusku (Kpesep, IBanH1KOBa,

2020).

Vypocty zaloZené na analyze inzerati na nakup a prodej divokych zivocichi a jejich derivatu
zvefejnénych v pribéhu 3 mésici umoziuji extrapolaci objemu online trhu za obdobi 2,5 roku,

ktery by mohl dosahnout 311 miliontt USD (Kpesep, iBannukosa, 2020).

Irbis je vrcholovy predator, ktery ma jen malo pfirozenych nepfiatel, ale jeho dalsi existenci stale
vice ohrozuji lidé. Ackoliv je chranény témér ve vSech zemich v celém svém arealu a prodej kazi
nebo jinych Casti téla z irbise je zakdzan mezinarodnimi zakony, je stale pronasledovan (Franco
2008). Pytlactvi kvuli jejich nadherné kozeSiné a vysoce cenénym kostem predstavuje
pro levharty snézné v celém jejich arealu rozsifeni velkou hrozbu. Od roku 2008 bylo ve 12

zemich vyskytu kazdorocné zabito priblizné 221-450 levhartd snéznych (Nowell et al. 2016).
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Vysoka poptavka derivati (kosti, organy, zuby) na Cerném trhu je zptisobena tim, Ze se vyuzivaji
v tradi¢ni asijské mediciné a také na vyrobu talismana a amulett, které mohou pfinést silu a moc
(ze slov pracovnika NP Katon — Karagay Amanbaeva Zh.B). Kosti levharta snézného se také
pouzivaji jako nahrada tygrich kosti vétSinou v ¢inské mediciné. Studie z roku 2015 prokazala
pritomnost DNA levharta snézného v ptipravcich pouzivanych v tradi¢ni asijské 1écbé (Loginov
2017). Jiné velké kocky Kazachstanu, jako gepard stfedoasijsky (Acinonyx jubatus raddei) a tygr
turansky (Panthera tigris virgata), které obyvaly pfistupnéj$i oblasti, byly zcela vyhubeny jesté
pred vznikem Cervenych knih a aktivni &innosti mezinarodnich ochranafskych organizaci.
Prestoze byl levhart snézny vzdy velmi zddanym expondtem v zoologickych zahradach
a cennym kozeSinovym zvifetem, které se lovilo i v pfirodnich rezervacich a jeho kuze se
prodavala na aukcich kozeSin, prezil diky extrémni nepfistupnosti svych stanovist (Omapun

2013).

V soucasné dobé je k dispozici jen malo informaci, které by umoznily ptesné urcit, ve kterych
regionech je mira pytlactvi a obchodovani relativné vyssi nebo nizsi nez v jinych. Pripady, které
vyjdou najevo, mohou byt jen §piCkou ledovce, protoze kriminalita pachand na volné zijicich
zvitatech ma obvykle velmi nizkou miru odhaleni. Podle pfiblizného odhadt se kolem 90 %
nahlagenych piipadt pytlactvi levhartd sn&znych odehrélo v péti zemich, kde se vyskytuje: Cing,
Mongolsku, Pakistanu, Indii a Tadzikistanu. Nepal byl také oznacen za zemi s relativné vysokou
mirou pytlactvi vzhledem k relativné malé populaci levhartt sn&znych. Cina a Rusko byly
nejCastéji oznaCeny jako cilové zemé zvirat pytlaCenych v jinych zemich. Afghénistan byl
v poslednim desetileti také vyznamnym nelegalnim trhem s kozeSinami levharti snéznych

(Nowell et al. 2016).

Detailni a pravdivé informace o trestné Cinnosti pachané na levhartech snéznych z velké Casti
chybi, informace jsou rozptylené a tudaje cCasto nejsou pfistupné donucovacim organim
v usporadanych a pouzitelnych formatech. S cilem pomoci statim, organim ¢innym v trestnim
fizeni a nevladnim organizacim bojovat proti pytlakim s volné Zijicimi zvifaty vytvori
organizace Snow Leopard Trust a Global Snow Leopard & Ecosystem Protection Program
s podporou U.S. Fish & Wildlife Service komplexni databazi o pytlactvi a nelegalnim obchodu
s levhartem snéznym a pifibuznymi druhy, a to prostfednictvim spoluprace s organizacemi, jako
je INTERPOL, Environmental Investigation Agency, Wildlife Protection Society of India
a dal§imi. VSichni uCastnici programu se budou podilet na vyvoji novych algoritma
pro shromazd’ovani udaju o trestné Cinnosti za ucelem vyplnéni informacnich mezer a vytvoreni

nové sit¢ pro sdileni informaci se vSemi hlavnimi zuCastnénymi stranami (Yotues 2016).
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Informace o programu jsou v soucasné dobé verejné dostupné na webovych strankach GSLEP

(https://gslep-iwt.netlify.app/data/explore), ale poskytnuté udaje obsahuji pouze piipady

pytlactvi v letech 1983 az 2019. Statistika webu zahrnuje data o celkem 278 piipadech prodeje
derivati nebo zivych jedinct na vSech kontinentech a jsou zobrazeny v podobé digitalni mapy.
Na této webové strance lze také podat hlaseni o zaznamenanych piipadech pytlactvi. Takové
programy hraji z4sadni roli pfi odhalovani rozsahu pytlactvi a obchodu s volné zijicimi zviraty,
maji potencial urcit arovenl sofistikovanosti a organizovanosti, které dosahli zloCinci pachajici
trestnou Cinnost v oblasti volné zijicich zivocicht a plané rostoucich rostlin, a zménit vnimani

a znalosti o trestné Cinnosti v oblasti pytlactvi.

Levhart snézny se vyznacuje nizkou agresivitou a lhostejnym vztahem k cloveéku. Prestoze je
blizkym pfibuznym nejnebezpecnéjSich zastupct rodu Panthera, jako jsou tygr amursky
nebo levhart skvrnity, ze vSech velkych kocek pouze levhart snézny nepiedstavuje pro cloveka
vaznou hrozbu. Tato zvlastnost chovani irbise — absence strachu z ¢lovéka — je jednim z davodua
ohrozeni tohoto druhu. Také kvili své konzervativnosti (irbis vyuziva stalé zvireci stezky
a hfebenové trasy) se ¢asto chyta do ok umisténych na uzkych horskych stezkach (Poyarkov et
al. 2002). Vyzkum provedeny v roce 2016 odhalil nejCastéj$i zpusoby odchytu levhartt
snéznych. Odstiel a odchyt do pasti (naslapné pasti, pytlacka oka) byly celkové hodnoceny jako
nejCastéjsi, pak nasledovalo otraveni. Zastfeleni a otraveni jsou propojeny s odchytem do pasti,
které se pouzivaji, pokud zvife nezemfe ptfimo v pasti. Pouziti jedu se zda byt rozsifenéjsi v Jizni
Asii, v Indii a Nepalu se jednalo o nejcastéjsi metodu a v Pakistanu o druhou nejcastéj§i metodu.
Nepal a Indie hodnotily odchyt do pasti jako méné Casty, na rozdil od ostatnich zemi. Je
piekvapivé, ze se odstiel dostala na prvni misto v Cing, vzhledem k tomu, e vlada na zaGatku
roku 2000 konfiskovala v zapadni Cin& osobni stielné zbrang, coz vedlo k omezeni lovu. Odchyt
zivych jedinct byl ve vétsSin€ zemi obecné uvadén jako nejméné Casty neZz metody zabijeni,
s vyjimkou Tadzikistanu a Indie. V Indii bylo zaznamenano pouziti tradi¢ni jamové pasti,

elektroSoky byly hlaseny jako bézna metoda v Nepalu (Nowell et al. 2016).


http://gslep-iwt.netlify.app/data/explore
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4. Irbis ve Stredni Asii

4.1 Kyrgyzstan

V Kyrgyzstanu se levhart snéZny vyskytuje v pohofich Pskem, Candalas, Talas, Kyrgyz,
Suusamyr, Catkal, Fergana, Turkestan, Alaj, v Kungei a Teskei Ala-Too, Naryn—Too, At—Bashy
a Kakshaal-Too. Celkova rozloha vhodného prostfedi pro levharta snézného v Kyrgyzstanu se
odhaduje na 54 000 km? Vezmeme-li v Gvahu, ze 90 % uzemi zemé lezi v nadmoiské vysce
nad 1500 metri, je zfejmé, jak vyznamnou roli hraji ekosystémy levharta snézného v Kyrgyzské

republice a v jejim socioekonomickém stavu (Dyldaev 2021).

V soucasné dobé nejsou k dispozici presné udaje o poctu levhartd snéznych v Kyrgyzstanu,
podle predbéznych udaju se jejich populace pohybuje kolem 300-350 jedincu. Za posledni
pulstoleti se pocetnost a rozsSifeni levharta snézného vyrazné€ zhorSily. Na mnoha svych
puvodnich stanovistich se jiz nevyskytuje. Snizovani pocCetnosti a degradace biotopu jsou
zpusobeny predev§im nedostatkem ucinnych opatfeni na ochranu a obnovu vysokohorskych
ekosystému, které podporuji existenci levharta snézného, nedostateCnou ochranou pied
pokracujicim pytlactvim, aktivnim snizovani jeho potravni zakladny v diasledku lovu

a hospodarské ¢innosti (Rode et al. 2020).

Lov levharta snézného na uzemi Kyrgyzstanu je zakazan od roku 1959, od roku 1975 je zarazen
na Seznam zvla§té chranénych druhti a v roce 1985 byl zatazen do Cervené knihy Kyrgyzské
socialistické republiky (Koshkarev and Vyrypaev 2000). Na ochranu tohoto druhu byla
vypracovana Narodni strategie ochrany levharta snézného na obdobi 2013-2023. Strategie
definuje zasady, priority a hlavni sméry politiky Kyrgyzstanu v oblasti ochrany levharta
snézného. Hlavni cile strategie jsou: omezeni pytlactvi levharta snézného a jeho potravni
zakladny (volné zijicich kopytnikll); regulace vyuzivani vysokohorskych pastvin v souladu se
zakonem Kyrgyzské republiky "O pastvinach"; snizeni negativniho vlivu tézebniho prumyslu
na zivotni prostiedi; zlepSeni legislativniho, institucionalniho a ekonomického ramce
pro ochranu levharta snézného v ramci ochrany biologické rozmanitosti; §ifeni informaci o
ochrané levharta snézného; zajisténi fadné ochrany levharta snézného v obdobi rozmnozovani a

migrace (Horues 2016).

Dne 22. fijna 2013 se 12 zemi s vyskytem levharta snézného seslo na Globalnim foéru o ochrané
levharta snézného (Global Snow Leopard Conservation Forum) v BiSkeku se spole¢nym cilem
chranit levharty snézné a jejich biotopy. Jednim z vysledkt foéra byl vznik Globalniho programu

ochrany levharta snézného a ekosystémt (GSLEP). VSechny ztc¢astnéné zemé také spolecné
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vybraly dvacet lokalit, v nichz bude levhart snézny chranén. Tyto lokality byly vybrany
na zaklad¢ kritéria, Ze se v nich vyskytuje nejméné 100 levharti snéznych v reprodukénim véku,
o nichz bylo za ¢asti mistnich komunit dohodnuto, ze by mély byt zachovany spolecné s mistni
populaci kopytnik a propojeny s dalSimi Gizemimi pro tento druh, z nichz néktera prekracuji

mezinarodni hranice (Kindlmann 2022).

Omezovani pytlactvi v horskych oblastech Kyrgyzstanu ma na starosti skupina "Bars", ktera
vznikla pii pobo&ce Némeckého svazu ochrany piirody (NABU) v Kyrgyzské republice. Ukolem
této skupiny pro boj proti pytlactvi je rychlé rozpoznani a potlaceni nelegalniho lovu volné
zijicich zvitfat a obchodu s témito druhy, osvétova prace s mistnim obyvatelstvem s cilem
zabranit pytlactvi a dal§im prestupkiim souvisejicim s nelegalnim vyuzivanim fauny a také
monitorovani zivoCichi pomoci fotopasti. Podle planovanych ukolt se skupina Bars vydava
do vysokohorskych oblasti, aby instalovala a vymeénovala fotopasti. Obvykle je personal
rozdélen do dvou skupin, z nichz kazda provadi vyménu flash diska a baterii ve fotopastech.
Tym také uzce spolupracuje s mistnimi inspektory a sdili s nimi zkuSenosti s pouzivanim

raznych metod monitorovani zivo€icht (ustni sd€leni pracovnika Koshkina).

Zranéna zvifata, zejména ptaci, zabavena a predana skupinou Bars, jsou drzena v rehabilitacnim
centru NABU v soutésce Sasyk — Bulak, kde jsou v souc¢asné dobé chovani 4 levharti snézni, 1
rys a né€kolik druhii ptakti. Rehabilitacni centrum je vybaveno vSemi nezbytnymi prostiedky k
plnéni svych ukoli — pécCe a rehabilitace svych svéfenci (Asykulov, Tixomirov 2015). V

soucasné dobé& chovani (obrazek ¢. 2 z ptilohy I).

4.2 Uzbekistan

V Uzbekistanu se irbis vyskytuje v pohofich Ugam, Pskem a Chatkal zapadniho Tan-Sanu
v pohotich Turkestan, Zeravsan a Hissar pamirsko — altajského systému. Plocha vyskytu levharta
snézného je asi 10000 km? coz tvoii maximalné 0,5 % plochy svétového arealu. Presné udaje
o hustoté populace levharti v Uzbekistanu chybi. Pocet irbist se podle riznych odhad pohybuje
od 30 do 50 jedincg, tj. méné nez 1 % svétové populace. PocCetnost této Selmy se méni sezoénné
v souvislosti s pfirozenymi pieshrani¢nimi migracemi. Stejn€ jako v ostatnich nejbliz§ich zemich
provadi levharti snézni pravidelné vertikalni migrace za divokymi kopytniky — v 1été
v subalpinském a alpinském pasmu hor, v zimé v lesnim pasmu hor. V Uzbekistanu je levhart
snézny chranén na uzemi tii ptirodnich rezervaci: Chatkal, Hissar a Zaamin a ve dvou narodnich
parcich: Ugam— Chatkal a Zaamin. V téchto oblastech obyva levhart snézny predevs§im pasmo
jalovcovych lest v nadmoiské vysce 2200-4300 m (Kpeiitdepr Myxuna 2002). Oblast vyskytu

predstavuje krajni zépadni hranici aredlu vyskytu levharta snézného a stav jeho hlavnich
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populaci v Tan — Sanu a Pamiru zavisi na stavu pohraniénich oblasti. Uspokojivy stav druhu
v okrajovych castech arealu lze povazovat za indikator dobrého stavu populace jako celku.
Periferni charakter rozSifeni levharta snézného v Uzbekistanu a vliv nékterych negativnich
faktorli zaroven zpusobuji vysokou miru zranitelnosti druhu a vyvolavaji nutnost pfijeti
naléhavych ochrannych opatfeni (Esipov et al. 2016). Ukolem narodni strategie ochrany levharta
snézného v Uzbekistanu je vysvétleni problémt preziti druhu v modernich podminkach
a vypracovani hlavnich zéasad feSeni otazek ochrany druhu, vybudovani informacni sité
pro shromazd’'ovani a sdileni udaji o stavu populaci ohrozenych druhti a vytvoreni zakladny
pro trvalou spolupraci vSech zainteresovanych subjektl na regionalni, narodni i mezinarodni
urovni. Dillezitym krokem je podpora preshrani¢ni spoluprace s Kazachstanem, Kyrgyzstanem

a Tadzikistanem (Bepewmarun 2007).

V soucasné dobé jsou celkové rozlohy zvlasté chranénych uzemi v Uzbekistanu nedostatecné
pro ochranu tak velkych zivocichi, jako je levhart snézny. Chranéna Gzemi zpravidla pokryvaji
Casti biotopt jednotlivych jedinct, ale nechrani mistni skupiny jako celek a zaroveri jsou nékteré
chranéné oblasti teritorialné izolovany. Piestoze izemi narodniho parku Ugam— Chatkal pokryva
znacné plochy, slaby ochranarsky rezim této organizace nezajiStuje potiebnou ochranu levharta
snézného. V Narodni strategii ochrany biodiverzity Uzbekistanu od roku 1998 je jako jedna
z prvnich a hlavnich zasad definovano zlepSeni sit¢ chranénych tizemi a jeji zvySeni na 10 %
rozlohy republiky. V dne$ni dobé je v Uzbekistanu stupen pokryti biotoptu levharta snézného
chranénymi uzemimi 65 %, avsak pouze 5,8 % plochy predstavuji nejpfisnéji chranéna tzemi

neboli zapovédniky (bsikosa 2017).

4.3 Rusko

Potfeba ochrany levharta snézného v Rusku je zakotvena v zakonech a dalSich regulacnich
pravnich aktech, nebot’ levhart snézny je zapsan v Cervené knize Ruské federace. V roce 2002
schvalilo Ministerstvo pfirodnich zdroji Ruské federace prvni strategii ochrany levharta
snézného v Rusku. Strategie vychazela z rozsahlého vyzkumu iniciovaného Svétovym fondem
na ochranu pfirody (WWF) v Rusku a ur€ila poCet irbisi v Altajsko — Sajanském regionu
na priblizné 120-150 jedinct, zatimco v celém Rusku byl pocet levhartd snéznych odborné
odhadnut na 150-200 jedincti. V nov¢jsich studiich z let 2003-2011 byl pocet levharti snéznych
odhadovan na mnohem nizs§i pocet, maximaln€ 90 jedincu, tato populace tvoii 1-2 % svétové
populace. Diky realizaci prvni strategie v letech 2002-2011 se podafilo zjistit rozsitfent
a poCetnost skupin irbisi obyvajicich Altajskou a Tyvanskou republiku a jizni Cast

Krasnojarského kraje. V roce 2009 byl vypracovan Program monitoringu levharta snézného v
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Rusku, ktery je soucasti stalych expedic Ruské akademie véd (RAN) zaméfenych na studium
ohrozenych zivoCichu ruské fauny. K monitorovani klicovych populaci tohoto druhu byly
zavedeny riuzné metody, jako jsou fotopasti a analyza DNA. V biotopech irbisi byly
zintenzivnény protipytlacké aktivity zaméfené predevsim na boj proti nelegalnimu lovu do ok
(McromoB 2015). Od vytvotfeni strategie bylo v Rusku vyhlaSeno nékolik novych zvlasté
chranénych uzemi na ochranu levharta snézného. Napiiklad pocatkem roku 2010 byl podél
hranic s Mongolskem v Altajské republice zfizen narodni pfirodni park Saylyugemsky, ktery
chrani nejen nejvyznamnéjsi biotop irbist, ale také argalt altajskych (Ovis ammon ammon)
v regionu. Nasledné byly otevieny Ukokska klidova oblast, Ak — Choluspa a pfirodni park
Sujskij v Tyvské republice. Také na ruské strané se na Katunském hibetu nachazi Katunska
pfirodni rezervace, hrani¢ici s narodnim parkem Katon — Karagay v Kazachstanu. Dal3i chranéné
uzemi v tésné blizkosti hranic s Kazachstanem je Argutsky narodni pfirodni park, ktery pokryva

dilezita uzemi vyskytu irbisi v Altajské republice (Jlorunos 2011).

Ruské ministerstvo piirodnich zdroji a Rosprirodnadzor vénuji v poslednich letech zvySenou
pozornost feSeni dlouhodobych problémti v oblasti nelegalniho obchodu s volné Zijicimi
zivocichy a plané rostoucimi rostlinami, jako je vytvafeni zachytnych stanic pro konfiskovana
zvifata a postupi pro jejich dalsi obéh, Generalni prokuratura podnika kroky k zastaveni
protipravniho obchodovani on-line, Federalni celni sluzba rozviji pfisluSnou kynologickou
sluzbu a provadi skoleni pro své zaméstnance v této oblasti. V soucasné dobé vSak neexistuji
zadné statistiky o skute¢ném objemu nelegalniho obchodu s druhy volné Zijicich Zzivocichu
a plané rostoucich rostlin, jejich derivaty a odvozeninami. V nékterych piipadech je mozné si
predstavit pfiblizny obraz na zakladé nepfimych ukazatelti, ale objem nelegalniho obchodu se
muze od skuteCného lisit az desetkrat. A také stale existuje problém operativni spoluprace mezi
agenturami, které se podileji na zamezeni pasovani. Celnici napfiklad nemohou kontrolovat
pravost osvédCeni CITES online. Neexistuje zadny zavedeny systém pro zkoumani pasovanych
objektt (Kpesep, UBanuukosa 2020). Pokud se pytlactvi a paSovani divokych Zivocicha a jejich
derivath nepodaii dostat pod kontrolu, mohou v Rusku zmizet nejen populace levharta snézného,
ale také sajgy (Saiga tatarica), raroha velkého (Falco cherrug) a raroha loveckého (Falco
rusticolus). Neékteré populace sobt polarniho (Rangifer tarandus), kabary (Moschus

moschiferus) a dalSich druhti dravych ptaku jsou jiz v ohrozeni (bornapes, Kopaeesa 2022).

Zavedeni novych trestnych ¢int souvisejicich s nezakonnym obchodovanim, zpfisnéni zakona
€.226.1 trestniho zakoniku Ruské Federace, zvySeni tresti za pytlactvi a nezakonné

obchodovani s volné zijicimi zivocichy, jakoz i schvaleni seznamu zvlasté cennych volné zijicich
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zivo€icht vyznamné piisp€ly k omezeni nezakonného lovu a obchodovani s levhartem snéznym,

tygrem amurskym a levhartem mandzuskym.

Preziti levharta snézného v Rusku do zna¢né miry zavisi na jeho vztazich s populaci v zapadnim
Mongolsku. Aby se tyto populace mohly setkavat, musi Clovek zajistit celistvost ptirodniho
uzemi a prestat fragmentovat a zmensovat areal vyskytu irbisi. Z tohoto divodu se zintenzivnila
spoluprace mezi Ruskem a Mongolskem pii studiu a ochrané preshrani¢nich populaci tohoto
druhu. Byly zahajeny programy rozvoje drobného podnikani pro lidi zijici v mistech vyskytu
snéznych levharti a rozvoj ekoturistiky jako alternativy k nelegalnimu lovu (KapHayxos et al.

2020).

Hlavnim cilem soucasné strategie je zachovat udrzitelnou populaci levharta snézného v Ruské
federaci s dlouhodobou velikosti populace nejméné 150 jedinci a co nejvySsi genetickou

rozmanitosti, také udrzet a obnovit zivotaschopnou populaci tohoto druhu (Mcromos 2015).

4.4 Kazachstan
Levhart snézny je druh zapsany v Cerveném seznamu Republiky Kazachstan v kategorii 3 —
vzédcny druh a v Cerveném seznamu Mezinarodniho svazu ochrany piirody (IUCN) jako

zranitelny taxon (VU — Vulnerable), (Gabdullina 2019).

Dopad klimatickych zmén na globalni biotop levharta snézného od posledniho glacialniho
maxima (LGM; pred 21 tisici lety) do konce 21. stoleti je vyrazny. Analyza mapy biotopa
levharta snézného od LGM do roku 2070 ukazuje, ze od LGM do soucasnosti pretrvavaji tii
velké oblasti stabilnich biotopti v pohofich Altaj, Qilian a Tian Shan—Pamir—Hindu Kush—
Karakoram a predpoklada se, ze pietrvaji az do konce 21. stoleti. Tyto klimaticky vhodné oblasti
predstavuji piiblizné 35 % soucasného rozsahu vyskytu levharta snézného, jsou dostate¢né velké
na to, aby hostily zivotaschopné populace, a mély by fungovat jako refugia pro pteziti levharta
v chladnych i1 teplych obdobich. Existence téchto refugii je do znacné miry zpusobena
jedineénym horskym prostiedim v Asii, které udrzuje relativné stalé aridni nebo semiaridni
podnebi. Nicméné ubytek stanovist' vedouci k fragmentaci v Himalaji a pohoti Hengduan, stejné
jako rostouci lidské aktivity, budou pro levharty snézné a dalsi sympatrické druhy predstavovat
divody k ochrané (Li et al. 2016). Mezitim stupefi prozkoumanosti tohoto druhu v Kazachstanu,
stejné jako v jinych zemich, zastava slaby. Potfeba systematického studia snézného leoparda
zacala jiz davno. Irbis zaujima vrchol trofické pyramidy v ekosystémech a jako obyvatel
vysokohorské Stiedni Asie slouzi jako indikator jejich stavu. Dnes je nejdulezit€jsim tkolem

vyzkumu komplexni studie k posouzeni stavu populaci levharta snézného a zjisténi pficin
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poklesu populace. Vzhledem k nepfistupnosti stanovist, sezonnim migracim, drsnému podnebi,
osamélému a skrytému zivotu, zlstava tento druh neuplné studovan, coz komplikuje zkoumani
a zpusoby ochrany tohoto zvifete (Din et al. 2022). V Kazachstanu se irbis vyskytuje
v jihovychodnich a jiznich oblastech na hranicich s Ruskem, Cinou, Kyrgyzstanem
a Uzbekistanem. Rozsah vyskytu irbise v Kazachstanu tvofi jen asi 2,7 % svétového rozsifent,
ale tato oblast je velmi dulezita jako pfirozeny most pro jeho ochranu v ramci svétového arealu.
Spolu s tygrem amurskym, béluhou a lednim medvédem je levhart zapojen do Programu
vyzkumu a ochrany vzacnych druh v zemich SNS. O ochranu levharta snézného usiluji také
vefejné organizace, z nichz nejaktivnéjsi je Svétovy fond na ochranu ptirody — WWF (Omapun
2013). Vsechny zemé byvalého Sovétského svazu: Rusko, Uzbekistan a Kyrgyzstan, které
sousedi s Kazachstanem v oblasti vyskytu levharta snézného, vypracovaly narodni strategie na
ochranu tohoto druhu. V soucasné dobé probihaji prace na vytvofeni podobné strategie
v Tadzikistanu. VSechny jsou si do zna¢né miry podobné svymi cili a zaméry. Rozdily se tykaji
pouze narodnich zvlastnosti souvisejicich se zemépisnou polohou zemé, a tedy se specifickym
rozlozenim populace irbise v téchto zemich. Je tfeba zdUraznit, ze ucinnost opatfeni na ochranu
levharta snézného v jednotlivych statech vyskytu bude do zna¢né miry zaviset na politické vuli

jejich predstaviteld a tizké preshrani¢ni spolupraci (Jloruxos 2011).

Od poloviny 80. let 20. stoleti se v Kazachstanu rozsifil nelegalni lov levharti snéznych.
Piedevsim kvali vzniklé poptavce po &astech irbisti a jejich derivatech z Ciny a obyvatel
Kazachstanu, Kyrgyzstanu a Ruska s vysokou urovni vydélku. Nepiizniva socioekonomicka
situace v té dobé rovnéz podnitila nelegalni lov, ktery se stal dalsim zdrojem piijmu v disledku
oslabeni hrani¢ni a celni kontroly. Nepfizniva socioekonomicka situace v té dobé rovnéz
podnitila nelegalni lov, ktery se stal dal§im zdrojem piijma v dasledku oslabeni hrani¢ni a celni
kontroly. Pocatkem roku 2000 se objem nelegalniho obchodu s irbisovymi derivaty vyrazné
snizil a ustalil se na urcité urovni. V soucasné dobé neni znam presny pocet nelegalné ulovenych
levharti snéznych a prodej jejich derivatl, protoze neexistuje zadna schvalena metodika

pro zjistovani rozsahu nelegalniho odlovu (bmxanosa et al. 2017).

Za ucCelem ochrany druhi volné Zzijicich zivoCichi a plan€ rostoucich rostlin a s védomim,
ze mezinarodni spoluprace je nezbytna k ochrané urcitych druhiti pied nadmérnym vyuzivanim
v mezinarodnim obchodu, piipojila se Republika Kazachstan k Umluvé o mezinarodnim
obchodu s ohrozenymi druhy volné Zijicich zivocichi a plané rostoucich rostlin (CITES)
zakonem €. 372—1 ze dne 6. dubna 1999. V souladu s usnesenim vlady Republiky Kazachstan

ze dne 28. prosince 1999 "O opatienich k zajisténi plnéni zavazkd Republiky Kazachstan



34
vyplyvajicich z Umluvy o mezinarodnim obchodu ohrozenymi druhy volné Zijicich Zivo&ichd
a plané rostoucich rostlin" byly funkce védecké organizace pro suchozemské druhy zivocichtu
aptakd k plnéni zavazkd vyplyvajicich z Umluvy v Republice Kazachstin svéfeny
republikovému statnimu podniku s pravem hospodareni "Institut zoologie" Vyboru pro védu
Ministerstva zemédélstvi, ochrany pfirody a lesnictvi. Hlavnim ukolem odborného organu je
veédecka a védecko—-metodicka podpora plnéni zavazkt Republiky Kazachstan vyplyvajicich
z ustanoveni CITES, doporuceni a usneseni konferenci Clenskych statd umluvy, doporuceni
vyboru a sekretariatu CITES (Usneseni vlady Republiky Kazachstan ¢. 1994 ze dne 28. prosince
1999). Kazachstan v poslednich letech podnikl dulezité kroky v boji proti nelegalnimu obchodu
s volné zijicimi zivoCichy a plan€ rostoucimi rostlinami. Vyrazn€ se zvysily tresty za zabiti
levharta snézného i1 za pouziti jeho derivati. Drive se pytlactvi levharta snézného trestalo
pokutou 6 900 000 kazasskych tenge (15 475 USD), ale 21. listopadu 2019 byla v novém znéni
zvySena na 10 350 000 kazaSskych tenge (23 212 USD). Podle pokynu prezidenta Kazachstanu
je soucCasny trest za upytlaCeni vzacné velké Selmy az 12 let odnéti svobody. Dfive se toto
pytlactvi trestalo odnétim svobody az na 5 let. Kromeé toho novela prekvalifikovava nezdkonny

lov a rybolov z pfestupku na trestni ¢in (Trestni fad Republiky Kazachstan).

Od listopadu 2019 provadi UNDP spolecné s Institutem zoologie, Ministerstva Skolstvi a védy
Republiky Kazachstan védecky vyzkum s cilem urcit hranice potencialniho biotopu kaza$§ské
populace levharta snézného a jeho potravni zakladny. Dosud se v tomto sméru pracovalo
v Turkestanské, Zambylské, Almatské a Vychodokazachstanské oblasti, v potencialnim arealu
vyskytu levharta snézného v pohotich Talas, Kyrgyz, Zaili (vCetné vychodnich vybézkl),
Kungej, Dzungar Alatau, Ketmen, Saur, Tarbagataj a Altaj. V ramci spolecného projektu UNDP
a vlady Kazachstanu s finan¢ni podporou Globalniho fondu Zzivotniho prostfedi (GEF) se
v Kazachstanu pracuje na snizeni ohrozeni levharta snézného. Zjistuje se presny areal vyskytu
irbist, pofizuje se specialni vybaveni pro jejich sledovani a sledovani jejich kofisti, provadi se
terénni studie a spoluprace zaméstnancu vSech parki. Kromé souboru ochranaiskych opatieni
pro vytvareni novych chranénych oblasti a boje proti pytlactvi je dulezity také pozitivni vztah
mistnich obyvatel zijicich na stejném uzemi jako levhart. Napfiklad v narodnim parku Katon —
Karagay se nepase, takze riziko stietu levharta snézného a Cloveka je mnohem niz§i. Zatimco
v Mongolsku, kde globalizace trhu s kaSmirem pfiméla pastevce k masivnimu narustu poctu
hospodarskych zvirat, je dilezitym problémem ochrany pfirody vliv vnikani hospodafskych
zvitat do volné prirody (Salvatori et al. 2021). To je dalezité zejména uvniti chranénych Gzemi,

ktera Casto predstavuji posledni utocist€ ohrozenych velkych savci.
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Od roku 2015 je vyzkum levhart snéznych v Kazachstanu podporovan Rozvojovym programem
OSN (UNDP). Béhem této doby byla vytvorena metodicka instrukce pro monitoring levharta
snézného, kterou nyni pouzivaji vSechny pfirodni rezervace a narodni parky v Kazachstanu.
Na studiu a ochrané levharta snézného se specializuje také tym védct z Institutu zoologie
v Almaty. Kazdou sezonu provadi teriologové terénni vypravy do vSech horskych oblasti
Kazachstanu, a to i do téch, kde se levharti snézni trvale nevyskytuji. Pokusy o zjiSténi
pritomnosti Selmy na téchto potencialnich lokalitach probihaji nej¢astéji v zimé, kdy jsou stopy
zivoCichu dobfe viditelné. S tymem zoologt z vySe zminéného institutu jsem se zucastnila dvou
expedic do Dzungarského Alatau, pribéh a vysledky téchto expedic jsou popsané

v nasledujicicm textu.

4.5 Prubéh a vysledky vlastnich expedici
Katon — Karagay

Prvni expedice se uskuteCnila v obdobi 7. -9. 09. 2021. Analyza dostupnych materialt
o rozSifeni levharta snézného na izemi Vychodokazachstanské oblasti ukazuje, ze aredl vyskytu
této Selmy se zcela shoduje s aredlem vyskytu kozorozce sibifského a do znacné miry se
prekryva sjiny druhy, které slouzi jako alternativni kofist, jsou napiiklad srnec sibifsky
(Capreolus pygargus), maral (Cervus elaphus maral), los (Alces alces), prase divoké (Sus
scrofa), zajic bélak (Lepus timidus), v 1ét€ svist Sedy (Marmota baibacina), (baiinaBneTos
1997). Mistni populace levharti snéznych obyvajici tuto Cast altajsko — sajanského ekoregionu je
na hranici a spojuje se s Ruskem a Cinou. V kaza§ské &asti Altaje podetnost irbist nepiesahuje
10-12 jedinch. Hlavni stanovisté se nachazeji ve 4 pohofich: Jizni Altaj, Tarbagataj
(Buchtarma), Sarymsakty a Katunsky. Kazdoro¢né se objevuji zpravy o pozorovani stop irbist

z Katon — Karagajské oblasti (JIoruros 2011).

Na zakladeé téchto informaci se expedice uskutecnila na pohoti Altajsky Tarbagataj, kde je

vysoka koncentrace vySe zminénych kopytniki.

Expedice trvala tfi dny, zucastnili se ji tfi pracovnici narodniho parku a ja jako dobrovolnik.
Béhem expedice byly pofizovany poznadmky o pocasi, reliéfu, flofe a faune, fotodokumentace
a prace s GPS znacky Garmin. Odjezd v 7. hodin rano autem ze stejnojmenné vesnice Katon —
Karagay a prvni zastavka v 11:42 je u jezera Yazevoye. Pocasi je stejné, neni zatazeno a je
vyhled na horu Belukha, coz je v tomto ronim obdobi vzacné. Nadmoiska vyska 1660 m n. m.
Dal§i zastavka je ve vesnici ArSaty v 15:38, nejvychodnéjsi vesnice Kazachstanu, za kterou

nasleduje hranice s Cinou. Do ubytovani jsme dorazili v 17:24, zbytek &asu aZ do zapadu slunce
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jsme obhlizeli okoli a pfipravovali se na zitfej§i odjezd. V 7. hodin rano pfivedl lesnik koné
a vyrazili jsme do Altajského Tarbagataju. Teplota 10 °C, slune¢no, nadmotiska vyska 1540
m.n.m. Cestou do lesa jsme vidéli jamy vyhrabané medvédem a jeho stopy, podle pracovniki
parku byly stopy staré asi 5—7 hodin. Zméfeni nebylo mozné, protoze puda byla velmi sypka
a vlhka, také koriska stezka byla piili§ uzka, aby z ni mohli vystoupit. Na konich jsme jeli asi 4
hodiny k upati pohoti Tarbagataj, odtud jsme stoupali pésky. Pii kontrole zvifeci cesty jsme nasli
stopy, trus a vlnu kozorozce sibifského, malé stado bylo na tomto misté asi pred hodinou.
Ve 14:49 jsme vystoupali do 2050 m n. m. a nasli vhodné balvany pro umisténi fotopasti, poté
byl terén vyciStén a pfipraven pro instalaci kamery. Byla provedena instruktdz, jak pracovat
s fotopastmi a jak vybrat spravnou lokalitu. Mista, kde byly instalovany fotopasti, pracovnici
oznacuji na mapé¢, ale tyto informace nejsou zvefejnény v souvislosti s prevenci pytlactvi.
Sousedni svahy byly rovnéz pozorovany dalekohledem a byly pofizeny fotografie

pro dokumentaci.

Byla nainstalovana fotopast typu SEELOCK S308 (SPROMISE S308) a zkontrolovan veskery
material po tfech mésicich provozu. Kazdé 3 az 4 mésice se v zavislosti na typu pasti vymeénuji
baterie. PoCet dni, po které jednotlivé kamery pracovaly, se zaznamenava jako pocet dni, které
uplynuly od instalace kamery/vymény baterii do posledniho snimku pofizeného kamerou.
Pii vymeéné baterii se obvykle pristupuje k fotopastem ze strany kamery a kontroluje se, zda jsou
funkéni. Podle ocekavani na této fotopasti nebyl nalezen levhart snézny, protoze je velmi
pravdépodobné, ze toto zvife migruje v urCitém obdobi od kvétna do listopadu za stady
kozorozcll na hranice s Cinou a dale do pohofi Tavan Bogd. Studie levharta v této oblasti je
pomérné nova a je k dispozici jen malo informaci, ale podle nalezenych zdroju a ze zkuSenosti
pracovniki védeckého oddéleni parku, irbis migruje kvuli pfili§ horkému Iétu a malému
mnozstvi potravy. Okolni hory nejsou dostatecné vysoké (kolem 2500-2800 m.n.m), vrcholy
jsou v 1ét€ bez snéhu a svahy nejsou porostlé stromy, pouze nizkou travou nebo kefi, kvuli
pfimému sluneénimu zafeni dosahuje letni teplota v pruméru +30 °C a je zde také velké
mnozstvi hmyzu. VSechny tyto faktory zptsobuji, Ze stada sudokopytnikti migruji béhem letni
sezony do pfiznivéj§ich podminek a vraceji se na konci podzimu, coz pifimo ovliviiuje

pfitomnost levharta snézného.
Altyn — Emel

Expedice se do narodniho parku Altyn — Emel uskute¢nila v obdobi 24. —29. 08. 2022 a zacala
v mésté Almaty, trvala 6 dni. Cesta je 245 km dlouha (3,5 h.). Zucastnili se 4 pracovnici

z Institutu zoologie Republiky Kazachstan a ja jako dobrovolnik. Tabor byl postaven na upati



37
Dzungarského Alatau, protoze v tomto aredlu byly dfive v Iété instalovany fotopasti, které
potiebovaly vymeénit flash disky a zkontrolovat fotomateridl. Kazdy den se konaly vypravy

do riznych ¢asti pohoii.

Béhem expedice byly nalezeny a zdokumentovany pobytové znaky levharta snézného jako trus,
srst, stopy (obrazek €. 4 z ptilohy I) a Skrabance. Stopy levharta snézného, pravdépodobné
samice, byly nalezeny pfedevsim v blizkosti fek a postavenych napajedel (obrazek €. 5 z ptilohy
I). Velikost jedné z nalezenych levhartich stop méfila 10 cm na délku a 9 cm na Sitku.
Predpoklad, ze se jedna o samici s telemetrickym obojkem, vyjadtil vyzkumnik, ktery sleduje
vSechny ocipované jedince prostiednictvim GPS a satelitni sit€ Iridium. Poloha zvifete se urcuje
automaticky pomoci globalni sit¢ GPS v pfedem stanovenych intervalech hlaSeni. Tato konkrétni
samice levharta snézného byla ve vzdalenosti nékolika kilometrii. Také zde se na riznych
mistech nejcastéji vyskytovaly vI¢i stopy, z nichz nejdelsi méfila 12 cm. Nalezené Skrabance se
nachazely v blizkosti volné stojicich velkych balvani nebo vysokych kefti a na kamenech
nad $krabanci byly svétlé chlupy srsti. Skrabance byly dlouhé piiblizng 23 cm a v prib&hu
expedice byly zaznamenany asi 7krat. VSechny tyto znaky a také opakované zachyceni levharta
snéznych fotopastmi naznacuji, ze pfitomnost tohoto druhu Ize v Dzungarském Alatau potvrdit
jako stalou. Béhem expedice bylo nainstalovano 14 fotopasti (Reconyx Hyperfire HC600,
Bushnell Trophy Cam HD), predevsim v mistech, kde se nachazeji zvifeci stezky a kde byla
monitorovana nejpocetn€jsi stada kozorozcu, a také v tézko pristupnych mistech mezi skalami,
kam vedla pouze jedna stezka, aby se zvysila pravdépodobnost zachyceni levharta. Fotopasti
byly nainstalovany ve vySce cca 70-80 cm nad povrchem zemé, protoze tato vyska je idealni
pro monitoring Selem. Na misté byly obvykle rozmistény tfi fotopasti v trojuhelnikové
konfiguraci pfiblizn€ 300—400 metri od sebe, aby bylo mozné zachytit ZivocCicha ze vSech stran,
identifikovat jedince a nasledné je zadat do informacni databaze. Dale byly zkontrolovany flash
disky z jiz nainstalovanych fotopasti, na kterych byli zachyceni vétSinou kozorozci, orebice
(Alectoris chukar), kulani a dvakrat levharti snézni béhem srpna 2022. Tito jedinci nemaji
telemetrické obojky. Ze ziskanych snimkli 1ze usuzovat, ze se jedna o mladé jedince, ktefi se
nedavno oddélili od samice. Na videozaznamu je jasné vidét, jak si levharti hraji s fotopasti
a skadou ze skal, coz je pro mladé jedince typické. Udaje z fotopasti zatim nebyly zpracovany
tak, aby bylo mozné urcit pohlavi a vék jedinct, ale pfitomnost mladych levharti naznacuje

stabilni stav mistni populace jako celku.

Problém pytlactvi v narodnim parku Altyn — Emel je v soucasné dobé¢ stale aktualni. V horach

jsme nasli tabor pytlakt. Pfi obhlidce tabora bylo ziejmé, Ze ohen byl pfed né€kolika hodinami
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uhasen, coz svédcilo o tom, ze se v narodnim parku skute¢né nachazi skupina pytlaka. Tabor byl

umistén 5 metra od zvifeci stezky. Informace byla pfedana inspektorim narodniho parku.

Béhem expedice jsme také nasli hlavu upytlaceného kozorozce sibitského (obrazek ¢. 8 z prilohy
I). Vzhledem k tomu, ze rohy kozorozce neptesahovaly 80 cm (trofejni rohy jsou od 130 cm),
ponechali pytlaci hlavu na misté. Dzungarsky Alatau je jednim z méla mist na svété, kde lze
béhem jednoho loveckého z4jezdu ulovit kozorozce 1 marala. Trofe; marala vazi pres 13 kg
a rohy kozorozce mohou presahovat 140 cm. Lov v narodnim parku Altyn — Emel je zakazan,
ale kazdoro¢né se v omezené mife provadi trofejovy lov v honitbé Matay, ktera se tdhne podél
severniho hifebene Dzungarského Alatau a hranice narodniho parku. Je tedy mozné, ze nelegalni

lovcei do narodniho parku pronikaji praveé z této honitby.
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5. Vyhodnoceni dostupnych studii o levhartovi snézném
V poslednich péti letech bylo publikovano nékolik ¢lankt o studiu levharta snézného v zemich
jeho vyskytu. Tyto ¢lanky publikovaly pfedev§im tymy veédca z Jizni Asie, které podle mého
nazoru nebraly v Gvahu vyzkumy odbornikti ze Stfedni Asie kvuli neznalosti jazykti nebo
chybéjicim kontaktim s mistnimi zoologickymi instituty. Proto jsem se rozhodla analyzovat
dostupné online materialy a posoudit, na které oblasti studia se stfedoasijské zemé& zamétuji.
S odkazem na praci Sharma and Singh z roku 2020 “Over 100 years of Snow Leopard research”
lze fict, ze v Kazachstanu je studium levharta snézného na nizké urovni, ale autofi analyzovali
¢lanky psané pouze v anglictiné, zatimco vétSina materialt kazasskych védcu je psana v rustiné
(72 %). Tym veédcu také nekontaktoval kolegy z Kazachstanu, aby ziskal pfesné udaje
o publikovanych ¢lancich. Diky znalosti ruského jazyka jsem studovala materialy, které nejsou
v elektronické podobé a lze je nalézt v archivu Institutu zoologie v Almaty a v knihovné
védeckého oddéleni Katon—Karagajského narodniho parku. Béhem reSerSe literatury se mi
podarilo sestavit graf, ktery ukazuje pocet publikaci napsanych v Kazachstanu v letech 1971

az 2022 (graf €. 2).

Graf ¢. 2 — Pocet ¢lanki o levhartovi snézném napsanych v Kazachstanu od roku 1971 do roku

2022

Na grafu je viditelny pokles poc¢tu publikaci po roce 1990. Prudky pokles poctu védeckych praci
spojeny s tzv. kolapsem sovétské veédy, zmeénou moci a reformami v 90. letech wvedl
k mnohondsobnému poklesu védeckého potencidlu vSech postsovétskych zemi vcetné

Kazachstanu. Bylo to do znacné miry dasledkem celkového zhrouceni ekonomiky a poklesu
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financovani védy, coz vedlo k vyraznému snizeni poétu expedic, nedostatku odborniku,

vybaveni a odpovidajicimu snizeni mnozstvi védeckych publikaci (I'mannmmc 2015).

Z analyzovanych clanka byl také sestaven graf tematického rozdéleni publikaci o levhartovi
snézném v Kazachstanu (graf ¢. 3). Na zakladé sestaveného grafu lze konstatovat, ze vétSina
publikaci kazaSskych védct se nevénuje tématu koexistence velkych Selem v regionu. Béhem
reSerSe literatury jsem zjistila, ze pouze 1 % vSech praci se zabyva tématem mezidruhovych
interakci u velkych predatorti. Zatimco vétsina ¢lankl se zaméfuje na ekologii (37 %), programy
ochrany (28 %) a geografii (23 %) druhu. V uvahu bylo vzato 97 ¢lankl. A také jen mala Cast
(6 %) se vénovala stfetu levharta s Clovékem, ackoli toto téma je stale aktualni. Podle mého
nazoru by se takovy material mél v pribéhu Casu aktualizovat a nemél by vychazet z vysledku

starych 10 let.

K vyhledani materidlu v elektronické podobé jsem pouzila Google Scholar a online databaze
Snow Leopard Network. Pouzita kliova slova: levhart snézny, Kazachstan, pytlactvi, konflikt

s clovékem, ekologie, geografie, korelace, nemoci.

M Ekologie

m Konflikt s ¢lovékem

M Programy na ochranu
H Korelace s kopytniky

m Korelace s predatory

B Geografie

B Nemoci

Graf ¢. 3 — Tematické rozdéleni ¢lanku o levhartovi snézném napsanych v Kazachstanu od roku

1971 do roku 2022

Do knihoven v Kyrgyzstanu jsem neméla pfistup, proto byla provedena analyza poslednich
20 ¢lankt z Google Scholar. Ve srovnani s Kazachstanem kyrgyzsti védci vice spolupracuji se
zahrani¢nimi kolegy a maji vétSi pocCet ¢lanku napsanych v anglictiné. Prevazna Cast praci je
vénovana monitoringu (31 %), geografii (17 %) a koexistenci s jinymi zivo¢ichy v regionu

(17 %). 65 % analyzovanych clankd bylo napsano v anglictiné (graf ¢. 4). VSechny online
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materialy byly nalezeny v Google Skolar, pouzita kli¢ova slova byla levhart snézny, Kyrgyzstan,

monitorovani, pytlactvi, konflikt s clovékem, ekologie, geografie, korelace, nemoci.

m Ekologie

m Konflikt s clovékem

M Programy na ochranu

M Korelace s s jinymi Zivocichy
= Monitorovani

Geografie

Graf €. 4 — Tematické rozdéleni clankt o levhartovi snézném napsanych v Kyrgyzstanu
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6. Zavér
Rozsiteni levharta snézného ve Stiedni Asii stale vyvolava mnoho otazek a vyzaduje seridzni
terénni vyzkum s vyuzitim vyvinutych metodik a vét§iho poctu fotopasti, moderni telemetrie
a zavedeni metod genetické identifikace. Vyzkumné projekty za poslednich 100 let pokryvaji
pfiblizné 22 % arealu vyskytu levharta snézného. To je Castecné zplisobeno Clenitym terénem,
vnémz se levharti snézni vyskytuji, a souvisejicimi logistickymi problémy pii provadeni
vyzkumu. Kvili drsnym klimatickym podminkam v nékterych oblastech nemohou expedice trvat
dlouho a védci se spoléhaji pouze na kratkodobé vyjezdy. Problémem jsou také mezinarodni
hranice a valecné konflikty mezi zemémi vyskytu, které ztézuji pfistup do blizkosti
preshrani¢nich oblasti (Sharma and Singh 2020). DalSim faktorem je nedostate¢né financovani
védy ve Stiedni Asii. VétSina projektd vyzaduje finan¢ni vydaje s dlouhodobou perspektivou,
ale vzhledem k tomu, Ze rozpocty stati v regionu jsou omezené nebo vladni priority smétuji
do jinych oblasti, jefinancovani védy limitované. Také financ¢ni zdroje urCené na védu mohou byt
ovlivnény ekonomickymi krizemi, inflaci a dalSimi faktory, které mohou snizit financovani
(Tuagumuc 2015). Prestoze existuji urCitd omezeni, studium levharta snézného v zemich Stredni
Asie pokracuje a podle analyzy védeckych ¢lanki v Kazachstanu se pocet publikovanych praci

za poslednich sedm let zvysil (graf €. 2).

Na zéaklad€ prostudovaného materialu bych chtéla navrhnout témata pro dalsi mozny vyzkum
v Kazachstanu. Domnivam se, ze by bylo vhodné provést rozsahlejsi vyzkum koexistence
velkych Selem v regionu, ktery by mohl poskytnout dal§i informace o tom, jak lze jejich
populace chranit. Napiiklad pomoci korelac¢ni analyzy sestavit model konkurence dvou druhu,
ktery by ukazal, jestli mohou v urcitém biotopu koexistovat dva konkrétni predatoti. Pokud by se
do studie vybral napiiklad vlk a levhart sné€zny, bylo by mozné zjistit, zda ma velka smecka vika
pfimy vliv na pfitomnost levharta ve vybrané oblasti. Piikladem takové prace je studie z roku
2014 v Kyrgyzstanu, kde byly prostfednictvim sbé&ru biologického materialu a programu
SCATMAN zjistény potravni preference levharta snézného a vlka. Na zaklad€ toho se dospélo
k zavéru, ze v oblasti je mozna konkurence o kofist a ze jeden z téchto druhti muize byt vytlacen

v disledku negativni interakce (Jumabay Uulu et al. 2014).

Ve vyse uvedené praci z Kyrgyzstanu byl zminén také mozny pokles poctu kozorozca a argali
v disledku trofejniho lovu nebo lovu jen pro maso. Trofejovy lov mize mit negativni dopad
na populaci levharta snézného, protoze kozorozec sibifsky je preferovanou kofisti v regionu.
Na druhou stranu existuji piiklady, kdy omezeny lov pfispiva k narastu populaci volné Zijicich

kopytniki, jako je legalni lov v narodnich parcich Pakistanu a Tadzikistanu, pravdépodobné
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v dasledku poklesu pytlactvi (Weiskopf et al. 2016). Pro takové vyhodnoceni a dalsi
management by bylo vhodné provést rozsifeny monitoring kopytnika v regionu, ktery by ukazal

vhodnost trvalé udrzitelného lovu.

S poklesem poctu pfirozené kofisti je levhart snézny nucen zivit se domacimi hospodarskymi
zvifaty — ovcemi, kozami, méné Casto hribaty. Ve vyjimecnych pfipadech napada velka
hospodarska zvirata: dospélé koné€, kravy, osly. K ttokiim na domaéci zvifata dochazi Casto
vzimé€ a vedou ke konfliktim s mistnimi farmafi. Bylo by uziteCné vypracovat zpravu
o sezonnich zmeénach potravni zakladny irbisi na zékladé studii trusu, jak bylo provedeno
v rezervaci Ussurisky u tygri amurskych (Poxuos 2012). Protoze prostorova organizace levharta
snézného, vcetné jeho pohybu a volby cest, je do znacné miry urfovana stavem potravni
zakladny — mnozstvim a rozmisténim potencialni kofisti, stejné jako faktory pfispivajicimi
k uspésnému lovu. Jednim z cilid takové studie by mohlo byt popsani sezonnich zmeén
ve vyuzivani raznych terénnich elementd (adoli, svah a povodi) a stanovis§t hlavnimi druhy
koristi irbisti. Podle terénnich pozorovani odborniki z parku rizné druhy kopytnikih migruji
a vyuzivaji odlisné biotopy v zavislosti na ro¢nim obdobi, davaji pfednost odlisSnému reliéfu.
Tato prace by mohla byt provedena v narodnim parku Altyn — Emel vzhledem k velké
rozmanitosti kopytnikt a stalé lokalni populaci irbist. Jednim z vysledku takové prace by mohla
byt i doporuceni pro mistni komunity, jak upravit organizaci pastvy, aby ke stfetim s irbisem

dochazelo co nejméng¢.

Na zakladé prostudovanych materialti a provedenych expedic l1ze konstatovat, ze hlavni oblasti
vyskytu levharta snézného v Kazachstanu se za poslednich 10 let z velké Casti nezménily
a k soucasnému dni odpovidaji mapé WWF z roku 2017 (mapa €. 2). Populace irbisi zustava
stala diky praci narodnich parkd a statnich organizaci. Nicméné k zachrané tohoto druhu
ve Stiedni Asii je nezbytné koordinované usili mezinarodnich a mistnich organizaci a zavedeni
komplexnich opatfeni na ochranu tohoto zivoicha. Levhart snézny je jednim ze symbold
sttedoasijskych zemi a je klicovym druhem v mistnich ekosystémech. Proto je tieba pokracovat
v snaze o ochranu tohoto jedinecného druhu, aby bylo zajisténo jeho preziti a zachovano

bohatstvi biologické rozmanitosti Stfedni Asie.
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8. Seznam priloh

Priloha 1.

Obrazek ¢. 1 — Typicky biotop levharta snézného v Dzungarském Alatau (foto: srpen 2022,
NP Altyn — Emel)

Obrazek ¢. 2 — Samice levharta snézného v rehabilitacnim centru NABU “Uaéupc” v
Kyrgyzstanu (Pfevzato z online archivu organizace NABU)
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Obrazek ¢. 3 — Typicky zbytek kozorozce sibirského s neroztrzenymi zebry a lebkou (foto:
srpen 2022, Dzungarsky Alatau)



Obrazek ¢. 4 — Stopa levharta snézného, pravdépodobné samice (foto: srpen 2022,
Dzungarsky Alatau)
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Obrazek ¢. 5 — Umélé napajedlo v narodnim parku Altyn—Emel (zabéry z fotopasti z archivu
Institutu zoologie)

Obrazek ¢. 6 — Umélé napajedlo v narodnim parku Altyn—Emel (zabéry z fotopasti z archivu
Institutu zoologie)
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Obrazek ¢. 7 — Minerilni liz v NP Katon — Karagay, ktery pravidelné nav$tévuje mistni
populace kozorozce sibifského (foto: zafi 2021, Altajsky Tarbagataj)

Obrizek ¢. 8 — Hlava kozoroZce sibifského nalezena béhem expedice v NP Altyn—Emel
(foto: srpen 2022, Dzungarsky Alatau)



