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Uvod

Druhy Vatikansky koncil v konstituci Lumen gentium® a také dnes jiz svatofeceny
papez Jan Pavel II. ve své encyklice Ecclesia de eucharistia poukazuji na skute¢nost, Ze
eucharistie je zdrojem a vrcholem celého kiestanského Zivota.? I sam JeZi§ v Janové
evangeliu fika: ,,Amen, amen, pravim vam, nebudete-li jist t€lo Syna ¢lovéka a pit jeho krev,
nebudete mit v sob¢ zivot. Kdo ji mé t¢lo a pije mou krev, ma Zivot vécny a ja ho vzkiisim
v posledni den. (Jan 6,53-54). Eucharistie se tedy ma stat ohniskem Zivota cirkve.® Aby se
jim mohla skutecn¢ stat, je tieba je tieba stfezit, péstovat a rozvijet ndbozenskou horlivost a
lasku ke Kristu pfitomnému v eucharistii uz v raném véku, ktery je zarukou kiestanské
budoucnosti.* Proto se ve své praci vénuji prvnimu svatému piijimani déti a piipravé déti
K prijeti této svatosti.

Toto téma jsem si zvolil také proto, ze se jako bohoslovec pfipravuji na knézskou
sluzbu. Pravé skrze knéze v cirkvi stale trva tajemstvi zptitomnéni JeziSe Krista v podobé
proménéného chleba a vina pii slaveni eucharistie. Jednim z velice dilezitych ukolu
v knézské sluzbé je pravé piiprava véticich K pfijeti svatosti, coz pfipomind i Druhy
vatikansky koncil ve své vérouéné konstituci Sacrosantcum concilium.’ Ve vybéru tématu mé
jisté ovlivnilo i to, co jsem prozival ve ¢tvrtém ro¢niku své formace. Byl to Narodni
eucharisticky kongres konany v fijnu 2015 v Brné i pfijeti sluzby akolyty v prosinci téhoz
roku.

V prvni kapitole své diplomové prace uvadim struény piehled dogmaticko-pastoracéni
praxe ptijimani eucharistie nemluvilaty a nezletilymi détmi v pribéhu dé&jin. Popisuji vyvoj
sméfujici ke kanonicky zadvaznému ustanoveni 0 minimalné ro¢nim piijimani eucharistie a
neustalé opakovani a upfesniovani tohoto cirkevniho ptikazani v liturgické pastoracni praxi.
Zv1ast€ vénuji pozornost rozvoji a upfesiiovani definice, co znamena schopnost rozliSovani,
kterd pfijimani déti podminuje. Timto uvodem chci poukézat, z ¢eho vychazi soucasna praxe
pfipravy prvniho svatého pfijimani. Rovnéz ¢tenafi mize pomoci k porozuméni radikalni
zmeéng¢, kterou do pastoracni praxe vnesl papez Pius X. dekretem Quam singulari.

Ve druhé casti predkladam dekret Pia X. Quam singulari a snazim se o vyhodnoceni

recepce tohoto dekretu v ¢eském prostiedi. Po kratkém predstaveni dekretu Quam singulari.
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2 JAN PAVEL |1, Ecclesia de eucharistia 3,

3 Tamtéz.

; Srov. SEGUR, Louis Gaston de, Sv. Prijimani, Praha 1932, s. 39.
SCo.



snazim nastinit jeho aplikaci v pastora¢ni praxi ¢eské a moravské cirkve. Pramenem je pro
mne ufedni véstnik olomoucké arcidiecéze (Acta Curiae Archiepiscopalis Olomucensis) a
uzivané pastoracni ptirucky uréené k ptipravé déti k prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému
piijimani. Vybér téchto ptirucek je dostateCné reprezentativni @ umoziuje sledovat jednotliva
obdobi recepce zptisobem umoziujicim kvalifikované zhodnoceni rozvijejici se praxe.
svaté zpovedi a svatému piijimani. V zavéreéné Casti se snazim mapovat odkaz dekretu Quam
singulari v soucasné pastora¢ni praxi ve farnosti svatého Martina Tiebi¢-mésto.

V prvnich tiech oddilech teoretické Casti své prace postupuji kompozi¢ni metodou
z ruznych zdroji. Snazim se o vyhodnoceni odkazu dekretu Quam singulari v nafizenich a
pastorac¢nich pokynech Actech curie olomoucké arcidiecéze, ¢eskych manualti pastoralni
teologie a pastoracnich ptirucek urenych pro pfipravu k prvni svaté zpovédi a prvnimu
svatému pfijimani. Ve Ctvrté Casti zpracovavam praktickou ¢ast své prace, kterou jsem
provadél formou ankety mezi véficimi ve farnosti. Vychazim z ptedpokladu, ze anketa
dopliiuje mé reflektované pozorovani pastoracni praxe. To vSe vede k hypotetické artikulaci
pastora¢niho imperativu, ktery bych chtél testovat ve své budouci praxi. Prace neni proto
zamétena k obecné proméné pastoracni praxe ve studované oblasti, nybrz je zamyslena jako
zéklad pro pastoraéni programovani v blizké budoucnosti. Takto definované vyuziti
diplomové prace nepovazuji za extenzivni, ale za smysluplny a vyuzitelny pro realistické
planovani nejdiive v rovin€ Zivota farnosti s moZnosti zasdhnout do budoucich diskuzi v této
oblasti ve své vlastni diecézi.

Navic doufam, ze vSem, ktefi se rozhodli tuto praci Cist, pomiize uvédomit si sviij
podil odpovédnosti na piipravé deti k prvnimu svatému pfijiméni a prvni svaté zpovédi.
Myslim si, Ze by prdce mohla Ctenafe vést 1 k zamysleni se nad svym vlastnim vztahem

k Jezisi pfitomnému v eucharistii.



1. Prijimani eucharistie nemluviaty a nezletilymi détmi v priibéhu déjin
Jak upozoriiuje Robert Taft, historie vzdy ukazuje, ze minulost je vzdy poucna, ale neni
normativni. To, co je normativni, je tradice. Ale tradice, na rozdil od minulosti je Zivouci sila,
jejiz ptipadna vyjadieni v liturgii i jinde se mohou ménit.® Kratky souhrn historického vyvoje
nam ukazuje dynamiku, kterd spoluvytvaii i soudobou praxi slavnosti prvniho pfijeti
eucharistie. Muzeme tak Iépe porozumét radikalité zmeény, kterou vnesl papez Pius X. svym
dekretem Quam singulari (1910). V tradici chceme zaroven najit vlastni misto kritického
posouzeni dneSni praxe a na zdkladé¢ téchto vyhodnoceni nacrtnout nékteré obecnéjsi
ptedpoklady pro formulaci pastoracnich imperativii. Zabyvat se jejich konkretizaci v této

praci piekracuje definovany zamér prace a odkazuji je do své budouci knézské praxe.

weer r 4

1.1.Nejstarsi svédectvi a diskuze na téma krest déti a svaté prijimani

Po mnoho staleti byl den kitu i dnem prvniho pfijimani eucharistie détmi. Divodem bylo 1
to, ze ve starovéku existovala jednota vSech tii inicia¢nich svatosti. Vytvéiela piehledny
ramec toho, co byl a ¢im se mél stat Zivota kiest'ana. Alespon od 5. stoleti jiz existoval ritus
kitu déti, ktery predpisoval piijeti eucharistie bezprostiedné po udéleni kitu. Jedno z

nejstarsich svédectvi najdeme v Apostolské tradici ptipisovana Hippolytu Rimskému:

Kitéte nejdiive déti. Kazdy, kdo mize mluvit sdm za sebe, at’ (sim) mluvi. Za ty, kdo nemohou mluvit sami

za sebe, at’ mluvi jeho rodige, anebo n&kdo z jejich piibuznych.’

Ti, co byli pokiténi, véetné¢ nemluvnat, se Spolu se vSemi véficimi ucastnili slaveni

eucharistie.® Podobné o zastupovani nemluviiat kmotry, hovoti Gennadius z Marseille:

Déti a nerozumni® musi odpovédét na otézky prostiednictvim svych kmotri, jsou pomazéani kfizmem

a jsou pripusténi k tajemstvi eucharistie.™
Dtlezité je i svédectvi svatého Augustina:

Kdo tika, ze détsky veék neobsahuje, co by Jezi§ spasil, popira, ze Jezi§ je Kristem pro vSechny
vetici déti. Kdo tika, ze détsky vek neobsahuje, co by Jezis spasil, nefika nic, jiného, nez ze Jezis

f ; wur o o1x,: 11
neni Kristem Panem pro veéfici déti.

b TAFT, R., Zivot z liturgie. Tradice Vychodu a Zdapadu, Olomouc 2008, s. 114.

" Traditio apostolica, 21 (Sesky pieklad HIPPOLYT RIMSKY, Apostolskd tradice, Olomouc 2000, s. 32-33).

8 Srov. PIUs X, Dekret ,, Quam singulari“ o véku, jehoz se u déti pozaduje k prvnimu sv. pFijimani, Brno 1929, s.
6 (CONGREGATIO DE SACRAMENTIS, Decretum de aetate admittendorum ad primam communionem eucharisticam
Quam singularim, in AAS, 2 /1910/, s. 577-583).

® [hebetes, qui doctrinam non capiant]

1 GENNADIUS MAssILIA, De Ecclesiasticis Dogmatibus, 52, in PL 58,993.



I sam Jezis tikd, ze piisel 1 kvili détem: ,,Nechte déti a nebranite jim jit ke mné; nebot’
takovym patii kralovstvi nebeské™ (Mt 19,14). Svaty Augustin dale v témze dopise piSe, ze i
Nepopira tedy, ze by déti nemély pravo pristupovat k eucharistii.*?

Tato praxe byla i soucasti misijniho katechismu, jak se dovidame ze slavného dotazniku
Karla Velikého, ktery zjistoval, jak funguje praxe kitu a jaké obfady se pii ném piesné
odehravaji. Posledni z téchto otazek znéla: ,,Pro¢ dostavaji pokiténi Télo a Krev Pang?“
Z odpovedi biskupt vysvita, ze se ptidrzuji této zvyklosti podavat détem pfii kitu eucharistii,
protoze jej cirkev pievzala od Krista a proto musi byt zachovavan. Pfijetim eucharistie se
stavaji soucasti Kristova téla, stavaji se soucasti spolecenstvi cirkve a tim ziskavaji i narok na
nebe.’® Tato praxe se neudriela, jak Tridentsky koncil neuplnd doklada jen v nékterych
mistnich cirkvich!®, ale uchovala se obecné na celém Vychod¢ a Zapad¢é az do 12. ¢i 13.
stoleti.™ Svéd&i o tom mnohé zminky u cirkevnich spisovatelil, zavéry synod a dalsi cirkevni
nafizeni.'®

Od nejstarsich dob az do 12. ¢i 13. stoleti na Zapadé bylo tedy sv. pfijimani podavano
nemluviiatim hned po kitu a to pod zpisobou vina.'” Na Vychod¢ je tato praxe stale ziva a
nepierusend. Papez Paschalis II. (T 1118) zakézal namaceni konsekrovanych hostii do krve
Kristovy a jejich podavani nemluviiatim, ale méla se jim podavat jen krev Pang.'®
,»Pokiténym nemluviiatim mé dostacovat kalich, nebot’ nemohou jist chléb a tak ptijimaji
celého Krista. Ale kalich necht’ je jim podavan; nebot’ tak, jak nemiZe vstoupit do Zivota bez

kitu, stejn& tak nemtze kracet bez pokrmu na cests.“® Oproti tomu Hildegarda z Bingenu se

pfimlouvala za to, aby détem bylo podavano télo Kristovo pod zptisobou chleba.?

" Srov. AUGUSTIN, Sermo, 174, VI, in PL 38, 943.

'2 Srov. AUGUSTIN, Sermo, 174, VI, in PL 38, 943.

3 Srov. MAGNUS ZE SENSU, Libellus de mysterio baptismatis, in PL 102,984.

4 Ale proto nelze zavrhovat stary vék, jestlize na nékterych mistech se tento oby&ej ndkdy zachovaval,” (21.
zasedani. U€eni pfijimani pod oboji zptsobou a o pfijimani malych déti, in HRDINA, I. A. /ed./, Dokumenty
tridentského koncilu, Praha 2015, s. 153).

15 podrobnéji srov. MESA DE, J. M., ,,Nechte malickych pfijit ke mn&“, in Getsemany, 144 (2003), s. 274-286;
145 (2003), s. 307-312.

16 Naptiklad neni neznamé praxe, e byl nafizen eucharisticky past i détem, v&etnd nutnosti dité nakojit; srv.
Ordo Romanus primus, 46: ,Illud autem de parvulis providendum est, ut, postquambaptizati fuerint, nullum
cibum accipiant, nec lactentur, antequam communicent sacramenta corporis Christi: et omnibus diebus septimae
Paschae ad Missas procedant, et parenteseorum offerent pro ipsis, et communicentomnes. Hunc autem
supradictum ordinem baptismi, in hoc sabbato Paschae sicut in sabbato Pentecostes omnimodo celebratur.*

Y ToMAN, J., Pastordlni teologie, [sine loco] 1936, s. 594.

18 pascHALIS 1., Epistola, 535, in PL 163,442.

19 GISLEBERTI PORRETANI, Epistola ad Matheum abb., in PL 156,1024 (PL 188,1256).

% H|LDEGARDA Z BINGENU, Scivias, 11, 6, in PL 197,533.
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Jiz od 8. stoleti se za¢ina rozvijet diskuze mezi teology, ktefi nesdileli nazor, ze az poté,
co ¢lovek prijme eucharistii, je pfi¢lenén ke Kristu a vstupuje do spolecenstvi cirkve. Byli
presvédceni, ze jiz kitem je zaclenén do Kristova kralovstvi. Skrze néj jiz i déti maji ucast na
blazenosti, 1 kdyz odesli z tohoto svéta bez ptijeti eucharistie.” Tuto myslenku vtélil do svého
zakonodarstvi poprvé Karel Veliky. Ve svych kapitulafich zlet 810-813, které mély
celofi$skou platnosti, stanovil, ze ,,knéz musi vzdy uchovavat v zadsob¢ eucharistii, aby ji,
Vv ptipadé onemocnéni dospélého nebo ditéte, mohl ihned podat, a nikdo neodesel z tohoto
Zivota bez pfijimémi.“22 Dosazeni spasy téch, ktefi zemieli ihned po kitu bez pfijeti
eucharistie, bylo divodem hledani zpusobu, jak interpretovat Kristova slova: ,,Kdo ji mé télo
a pije mou krev, ma zivot vé¢ny a ja ho vzkiisim v posledni den* (Jan 6,54). Pfesvédceni o
spase déti, které byly pokitény, se postupné stalo jednim ze zdroji postupného vymizeni
pfijimani nemluviat po kitu svatém na Zapadé. Duvodem byly i ¢asté kity v situaci nouze,

kde nebylo mozné udélit vSechny tfi iniciacni svatosti.

1.2.Stredovéka diskuze na toto téma

Samotna praxe piijimani déti vSak piindsela té¢Zkosti. Kdyz se knéz krvi Kristovou dotykal
namocenym prstem rtll nemluvnéte, které mohlo z prstu krev Pané€ cucat, dochdzelo neziidka
k neptedvidatelnym situacim. Mnozi knézi proto nahrazovali krev Pané jen vinem, bez
proménéni, z obavy pfed moznymi nasledky zneucténi. ,,Pokud by s uloZzenim krve nebo
podanim krve bylo spjato uréité riziko, je Iépe, zda se, to viibec ned&lat,“? ¥ika biskup Robert

Paulus.
1.2.1 Ctvrty lateransky koncil a jeho normy pro praxi p¥ijimani eucharistie

I kdyz mélo piijimani déti v cirkvi pevné misto, nemiizeme ptesné urcit, jestli tento zvyk
byl Casty nebo ziidkavy. Zda se, Ze neexistovala shoda v zavaznosti, ziejmé vSe zalezelo na
vili rodi€l, zda své déti, od dvou az do dvanacti let, vzali s sebou k pfijimani, zvlasté o
Velikonocich. Jinou otazkou bylo to, zda déti, které umiraji, mohou, maji ¢i musi pfijmout

viatikum. Odpovéd’ nebyla na Zapad¢ dlouho Vyfeéena.24

21 pASCHASIUS RADBERTUS, De Corpore et Sanguine Domini, XIX, 4, in PL 120,1328; HINKMAR Z REMESE, De
cavendis vitiis et virtutibus exercendis, 10, in PL 125,925.

2 KAREL VELIKY, Capitularia, 20,16, in PL 97,326.

2 ROBERT PAULUS, De caeremoniis, sacramentis, oficiis et observationibus ecclesiasticis, I, 20, in PL 177, 425.
2 BRowg, P. Die Kinderkommunion in Mittelalter, in TENTYZ, Die Eucharistie im Mittelalter.
Liturgiehistorische Forschungen in kulturwissenschaftlicher Absicht, Miinster 2011, s. 96-97.
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Ctvrty lateransky koncil svolany papezem Inocencem III. v r. 1213 se sesel v listopadu
1215. Hlavnim tématem tohoto koncilu bylo uceni o eucharistii. Vydal dekret Omnis utrisque
sexus. V ném koncil nafidil vSem kiestanim, ktefi dosdhli véku rozliSovani, vSechny své
htichy jednotlivé alespon jednou v roce s virou vyznat pred knézem.”

Dale nafidil minimalné¢ o Velikonocich pifijmout od knéze svatost eucharistic vSem,
zvl4§té knézim a tm, u kterych kndz uzna, Ze dosli uZivani rozumu.?® Na rozdil od
predchozich obdobi se prosadila zdsada, Ze k pfijeti eucharistie je nutnd osobni pfiprava a
ctnost naboznosti, totiz zvazeni, které se po nemluviatech vyzadovat nemohlo. Proto byly déti
Z ptijimani eucharistie vylouceny. Teologové pred tim meéli za to, ze bez piijeti svatosti
nemuze zadné dit¢ dojit blazenosti. Pozd¢ji o tom néktefi pochybovali, zda viibec jsou déti
schopné pfijmout svatostnou milost (gratia sacramenti). Ob¢ dvé tato zastdvana stanoviska
poznamenala nésledujici vyvoj.

V dg&jinach pfijimani déti uzavira tento kdnon Ctvrtého laterdnského koncilu antickou
praxi a otevira praxi zcela novou. Sice stanovuje, ze 1 déti, kdy dosdhnou uzivani rozumu,
musi prijimat eucharistii, ale netika, zda mohou ¢i sméji ptijimat diive. Z kontextu vsak plyne,
ze jestlize k hodnému pfijeti eucharistie je tfeba schopnost rozliSovat, pak z toho nutné plyne,
7ze malé déti jsou z pfijimani eucharistie vylou¢eny. Tato norma ziistadva v platnosti az do
dnesni doby.?” Diskuze se vedla pouze nad tim, co je moZno povazovat za vék, v némz ditg
rozliSuje. Odpovedi se v prabéhu let lisily.

Po tomto koncilu mnohé synody naléhaly aspoii na troji pfijimani eucharistie ro¢né. Jedna
se napiiklad o Toulouskou synodu v r. 1229 ¢i Krométizskou synodu v r. 1318. O totéz Zadaly
své Cleny tieti fady sv. FrantiSka a Dominika; kdo je opomenul, mél se sdim potrestat dennim
postem o chleb& a vods.”® Natizeni t&chto synod zpisobilo naval ke sv. pfijimani ve troji
vyro¢ni svatky (tj. Vanoce, Velikonoce a Svatodusni svatky), ale o nedélich béhem roku a
jesté méné ve vSedni dny ke stolu Pané téméf nikdo nepfiisel. Koncem 14. stoleti se na
Moravé objevilo hnuti pro &ast&jsi sv. pfijimani, které se §ifilo do Cech a dale do jinych zemi.
Kazatelé a svétci 15. a 16. stoleti poukazovali na uzitek ¢astého piijimani eucharistie, casto se
vSak rozchazeli v podminkach denniho pfijimani. Veliké Skody napachaly jansenistické

bludy, které zadaly pro Casté piijimani nejcistsi lasku Bozi a zapominaly, Ze eucharistie je

% ,,Omnis utriusque sexus fidelis, postquam ad annos discretionis pervenerit, omnia sua peccata confiteatur
fideliter, saltem semel in anno proprio sacerdoti, et iniunctam sibi poenitentiam studeat pro viribus adimplere,
suscipiens reverenter ad minus in pascha eucharistiae sacramentum,” DS 812.

% Tamtéz.

?"'Srov. CIC 1983, kan. 912-913.

% FOLTYNOVSKY, J., Duchovni spréva, Olomouc 1936, s. 120.
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ustanovena jako posila ctnostného zivota. Tyto ndzory velice ovlivnily mysleni 18. a 19.
stoleti, takze denni sv. pfijimani bylo jen vyjime&né, a to jen v klasterech.?

Vliv ustanoveni Ctvrtého laterdnského koncilu pro pastoraéni praxi spoéival predevsim
v diskuzi nad tim, jak otazku pfijiméni déti nastolil. Rozhodujici se stdvalo urceni véku
rozliSovani (anni discretionis), které bylo vlastnim diuvodem vymizeni obyCeje piijimani
nemluviat v zdpadni cirkvi. Autofi pfi feSeni této otazky se rozd¢lili v podstaté na dva tabory.
Vék ditéte k ptijeti eucharistie byl odvozovan od jeho zralosti schopné rozliSeni dobrého a
zlého v jeho mravnim jednani. Tento smér vedl ke stale t€snéjSimu propojeni zpovédi a
piijimani eucharistie. Zde jedni kanonisté zacali prosazovat tvrzeni, ze po dosazeni tohoto
stupné zralosti jsou déti vazany pod hiichem k naplnéni této kiestanské povinnosti piijimat
eucharistii. Povinnost se zpovidat otevirala cestu k pfijeti eucharistie. Opacny smér
zdlraziioval samotné piijimani eucharistie: dit¢ mlze pfijimat, kdyZ dozraje do schopnosti
dostatecn¢ pochopit rozdil chleba a proménéného chleba v Kristovo T¢lo. Museli prokazat, ze
vi, co se pii msi vlastné odehrava.

Byli to stfedovéci kanonisté (napt. Henricus de Segusio /1 1271/), kteti vek rozlisovani
spojili se schopnosti clovéka spachat delikt. Pro pravni zodpovédnost za své Ciny byla
stanovena hranic 7 let, zni se pak odvodila v€kova hranice pro zpovéd a nasledné i pro

pfijimani eucharistie. Minéni, co to znamena, byla velmi rozdilna
1.2.2 Zanik obyceje prijimani

Az do 12. stoleti existovala jednota vSech tfi iniciacnich svatosti, tedy i pokiténé déti byly
bifmovany a piijaly eucharistii. Divody, které vedly ke zméné zvyku podavat nemluviatim
eucharistii, byly rizné. S vyjimkou naléhavé potieby, predevs§im rizika smrti, se kfest udilel
na mnoha mistech jen dvakrat az tiikrat za rok, a to o velkych slavnostech. ProtoZe ubyval
pocet kitii dospélych, kiest déti se postupné staval soukromou zaleZitosti. V 11. a 12. stoleti to
jiz byla pfevazna ¢ast vSech kiti. Bylo jasné, ze duvody kitit déti co nejdiive po narozeni,
zménily celou optiku vidéni. Zbavit se co nejdiive tenat d’abla a byt zaclenén do Kristovy fise
se stalo souc¢asti zitého kiestanstvi. ProtoZze soukromy kiest jiz nebyl spojen se msi, vytracelo
si 1 pfijimani déti.

Dale ke zméné této starodavné cirkevni praxe dochazi v souvislosti s celkovym tupadkem

ptistupovani véficich k eucharistii. Postupné se méni vnimani eucharistie: z pokrmu se

2 Tamtéz, s. 121
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stava predmét klanéni. Ve 13. stoleti se hojné rozsitila praxe tzv. duchovniho sv. pfijimani.
Praxe sv. pfijiméani nedospé&lych d&ti zanikla, ackoli nebyla vyslovng zakazan4.*

Dalsi pfi¢inu zmény muzeme vidét i ve stale rostouci nechuti a odmitani praxe laikim
podavat piijiméni pod zpiisobou vina z kalicha. Divody byly veskrze praktické. Zaroven
mizeme pozorovat stabilné klesajici pocet pfijimajicich. Na druhou stranu vSak rostla ucta
k eucharistii projevovana klanénim. Zacal se klast diiraz na podrobnéjsi zpovéd’ a naroky na
polepseni zivota. Mnohem vice nez predtim se ocekavala aktivni spolutiCast kazdého véficiho
a viditelné plody ucinkl pfijeti v zivotni praxi kiestana. Tento trend byl rozSifovan
obnovnymi proudy a byl zna¢n¢ nerovnomérny. Stavba novych kostell, rust eucharistické
ucty mimo slaveni mse svaté a novy typ osobni zboznosti postupné zcela proménil antickou
tradici, v které pfijimani nemluviat mélo své pevné misto.

Svatosti, aby nebyla pfi obtizném podavani nemluviiatim zneucténa. DalSim problémem bylo
uzivani rozumu, V némz déti mély prokéazat schopnost rozliSovat. Ty pied uzivanim rozumu
nejsou schopny zboznosti, proto jim ani svatost oltafni neni nutnou, nebot’ nepotiebuji posilu

dusSe nebeskym pokrmem, kdyz nemaji vnitini ani vné&j$i pokuseni. ™
1.2.3 Svaty Toma$ Akvinsky

Velky vliv na urceni v€ku rozliSovani mély Komentdre k sentencim od sv. Tomase

Akvinského z jeho raného obdobi.

Paklize by déti zacinaly [pfistupovat k eucharistii], necht’ maji schopnost rozliSovat, to znamena
deset nebo jedenact let®, mize jim byt piijimani podano a to i tehdy, kdyZ nedosahly aetas
perfecta, totiz plné uzivani rozumu. Povinnost v tomto v&ku pfijimat nevyzaduje jeSté svatost

det. >

Otazkou pfijimani svatosti eucharistie témi, ktefi nemaji uzivani rozumu, se sv.
Tomas Akvinsky zabyva ve tietim dile Teologické sumy, v 80. otazce, 9. ¢lanku.
Nevyjadiuje se vSak k otazce véku ditéte. Nedoporucuje zde podavani eucharistie tém,
kdo postradaji uzivani rozumu. K pfistoupeni k eucharistii pozaduje zboznost a

pfedchozi zkoumani sebe sama.>* Mezi ty, ktefi postradaji uzivani rozumu, fadi posedlé,

% TOMAN, J., Pastordlni teologie, [sine loco] 1936, s. 595.

! Tamtéz, s. 594.

¥ ToMA$ AKVINSKY, Comment in IV 1.sent. d. 2, 2. Q 2.

% Srov. BROWE, P. Die Kinderkommunion in Mittelalter, in TENTYZ, Die Eucharistie im Mittelalter.
Liturgiehistorische Forschungen in kulturwissenschaftlicher Absicht, Miinster 2011, s. 104.
#S.Th.3Eq.80a9arg. 1.
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kterym se ma branit i pohlédnout na eucharistii,®® dale déti, ktefi se zdaji byt mezi
postradajicimi uZivani rozumu nejvice nevinné.* I zde zna sv. Tomas praxi Reki, ktefi
podavaji eucharistii i nemluviiatim pii kitu.®” Odkazuje viak pouze na jeden uryvek
z dila Dionysia Areopagity O cirkevni hierarchii, ktery skute¢né hovoii o piijimani
dospélych pii kitu svatém, ale pfitom opomiji 0d stejného autora zcela jasné svédectvi o
pfijimani eucharistie détmi, které ,,jest¢ nemohou rozumét bozskym vécem a nejsou
schopné k tomu, aby byly jiz vyugeny.*“®

Mezi témi, ktefi nemaji uzivani rozumu, rozlisuje ty, co maji slabé uzivani rozumu a
ty, ktefi zcela nemaji uzivani rozumu. Tém prvnim, protoze mohou pojmout jakousi
zboznost vici této svatosti, se nema odpirat Nejsveétéjsi svatost. Ty, co zcela nemaji
uzivani rozumu, rozliSuje na ty, kdo uzivani rozumu nikdy od narozeni nemély, a ty, co
diive byly schopny uzivani rozumu. Tém, které uzivani rozumu nikdy nemély, zakazuje
podavat eucharistii, protoze u nich nepiedchéazela zboznost vii¢i této svatosti. Tém, co
byly diive schopny uzivani rozumu a pokud, se tehdy u nich jevila zboznost vuéi této
svatosti, ma se jim podat tato svatost v hodin¢ smrti, pokud by nebyla obava vrhnuti
nebo Vyplivnuti.39

Pravé narozenym a pomatenym, kteti nikdy neméli uzivani rozumu, nedoporucuje
podavani eucharistie. Presto vSak nejsou nijak poskozeni na Zivoté, protoze se stavaji
ucastni Téla a Krve Pan¢ duchovné, kdyz byly na kitu u€inény udy Kristova téla. Ale
kdyz déti zacinaji mit uzivani rozumu, ze mohou pojmout zboZnost vic¢i této svatosti,
tehdy se jim miZe ud&lit tato svatost.*’

Jesté na tretim misté se sv. Tomas zabyva otazkou pfijimani eucharistie détmi: ve
svém komentafi na Janovo evangelium®. Opét zde vystava rozpor v interpretaci toho,
jak pfesné rozumét tomu, Ze dit€ zacind dosahovat schopnosti rozliSovat a co to
znamena pro praxi piijimani déti. To, Ze scholastici citovali na tomto misté jen jeden

odkaz na Dionysia Areopagitu a o druhém pomlceli, ukazuje jistou tendenci, ktera se

% Tamiéz, arg. 2.

% Tamtéz, arg. 3.

3 ToMAS$ AKVINSKY, In Ev. s. loa., ¢ 6., lect. 7.

% DIoNYsIUS AREOPAGITA, De ecclesiastica hierarchia, 7, in PG 3,562; srov. Tamtéz, 2,2,7.

¥'s. Th. 3E g. 80, co.

O Tamtés, ad 3.

4 ,»,Cum ergo Baptismus sit sacramentum necessitatis, videtur etiam quod Eucharistia. Sed hoc quidem Graeci
concedunt, unde et pueris baptizatis dant Eucharistiam: et in hoc habent pro eis ritum Dionysii, qui dicit, quod
perceptio cuiuslibet sacramenti debet consummari in communione Eucharistiae, quae est consummatio omnium
sacramentorum. Sed hoc verum est in adultis, non autem in pueris: cum in sumente Eucharistiam exigatur
actualis reverentia et devotio, quam illi qui non habent usum liberi arbitrii, sicut sunt pueri et amentes, habere
non possunt; et ideo nullo modo eis est danda,” (In Ev. s. loa., ¢ 6., lect. 7).
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stala pro dalsi praxi piijiméani déti rozhodujici. Argumentace zni takto: Rekové podavali
nemluviatim eucharistii, protoze eucharistie je vyvrcholenim vsech svéatosti. Proto je
povinnosti ji pfijmout u kazdé svatosti. To vSak plati pro dospélé, ale ne pro déti.
Protoze vSak eucharistie vyzaduje uctu a zboznost (reverentia et devotio), pak
nemuzeme byt vyzadovana od téch, ktefi nemaji schopnost dostatecného uzivani

rozumu (aliqualis usus rationis).

weer r 4

1.3.Teologicky spor, zda je prijimani nutné ke spase

Od Ctvrtého lateranského koncilu se ustalila obecné praxe svatého piijimani déti od 10 do
14 let ditéte. Nekteré znamé pripady pfijiméani déti pred timto vékem byly chapéany jako
vyjimka (napf. Dorota z Montau). Tendence sméfovala spiSe k tomu, posouvat hranici
ptijimani vyse. Jeden z diivodii mohl byt i finanéni motiv, protoze kazdy, kdo o Velikonocich
pfijimal eucharistii, musel pfispét farafi penézitym nebo materidlnim darem. Praxe byla
diecéze od diecéze velmi rozdilna.*? Na n&kterych mistech byla spojena dokonce s dani
z hlavy.® Mnozi pastyti si viak rovn&z st&ovali na lhostejnost a netenost rodica, ktera
prispivala k malé horlivosti déti. Z tohoto diivodu koncilem ustanovena hranice moznosti
pfijimat eucharistii se zacala stdvat povinnosti. Rovnéz se stala dalezitou otdzkou nékterych
teologli presnéji urcit, jaké védomosti musi dité mit. Vidime zde Sirokou skalu pfistupti.
Z druh¢ strany vidime, Ze se vznikem cirkevnich Skol roste i1 pocet téch, ktefi jsou
pfipravovani k pfijeti eucharistie jiz v osmi letech. Kupusténi od praxe pfistupovat
k eucharistii pod rouskou povinné ucty a zboznosti ptispél i jansenismus od 16. stoleti.

Tridentsky koncil v ¢ervenci 1562 na svém 21. zasedani teSil otdzku pfijimani malych
déti. Zde koncil definoval, ze malé déti nejsou vazany povinnosti pfistoupit k pfijimani
eucharistie. Pfesto vSak nezavrhuje stary zvyk cirkevnich otcli a nezakazuje podéavani

eucharistie malym détem.

Konecné taz svata synoda uci, Ze malé déti, které nemaji uzivani rozumu, nejsou vazany zadnou
povinnosti k pfijimani svatostné eucharistie. (...) AvSak nelze zavrhovat stary vék, jestlize na

nékterych mistech se tento obycej n€kdy zachovaval. Nebot’ jakkoli tito svati otcové v oné dob¢

“2 BROWE, P. Die Kinderkommunion in Mittelalter, in TENTYZ, Die Eucharistie im Mittelalter.
Liturgiehistorische Forschungen in kulturwissenschaftlicher Absicht, Miinster 2011, s. 106.
® Tamtéz, s. 108.
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méli pro svlj postup piijatelny divod, pfesto je na druhé strané nutno bezesporu véfit, ze tak

NI U . !
neéinili v domnéni, Ze je to nutné ke spase.

Toto uceni se objevuje i v Tridentském katechismu vydaném tfi roky po skonceni
koncilu. Katechismus uvadi jako podminku pro pfipusténi k eucharistii v€k uzivani rozumu,
kdy je véfici schopen rozeznat eucharistii od bézného chleba.* Posouzeni véku, kdy by se
m¢ély déti ptipustit k svatému pfijimani, ptislusi knézi, kterému se zpovidaji. Knéz se ma pfi
zpovédi ujistit, Ze d&ti nabyly touhy po Kristu.*®

Potridentsti teologové stanovovali vék pro mozné piijeti eucharistie od 10 do 15 let
véku ditéte, a to podle toho, jakého stupné uzivani rozumu prokazovaly. V protikladu
k dominikanskému teologu Domingu de Soto (1 1560) vsak rozliSovali mezi védomim viny a
kanonicko-trestni odpovédnosti. Pro n¢ byla vékova hranice kanonicko-trestni odpovédnosti
vymezena vyse, totiZ od 12 nebo 14 let. Vé€domi mravni odpovédnosti jako nutné podminky
zpovédi byla stanovovana podle zralosti ditéte. Tu napiiklad sv. Karel Boromejsky (1 1584)
stanovoval jiz na 9 rokl veku ditéte, jini (Joennes Preapositus SJ, /¥ 1653) pozd¢ji, na 12. az
14. rok véku ditéte. Nesetkavame se vSak v tomto obdobi ani s naznakem, Ze by se uvazovalo
o v&ku 7 let ditéte.*” Ale jiz napiiklad jezuita Johannes de Lugo (f 1660) hovoii o ,,zvyku
véticich, podle kterého déti ptijimaly nejdiive svatost zpovédi a teprve po nékolika letech

eucharistii.“*® S tim souhlasila v&tsina potridentskych teologg.

1.4.Rituale Romanum Pauli V.

V roce 1614 vydal papez Pavel V. Rituale Romanum zavazny pro celou katolickou cirkev.
Do tohoto vydani méla kazdé diecéze vlastni ritual s bohosluzebnymi predpisy.

V této liturgické knize papez opakuje diivéjsi ustanoveni Ctvrtého lateranského koncilu i
Tridentského koncilu, kde byla stanovena podminka vék rozliSovani mezi obycejnym
chlebem a eucharistii; tém totiz, ktefi pro nedostateny vek jesté nemaji poznani a chut
Nejsvetg)si svatosti, nema se jim pfisluhovat.49

Je zifejma tendence povazovat zralost ditéte a predbézné védomosti k pfijeti eucharistie za

hlubsi a dikladnéjsi nez k pfijeti svaté zpovédi. Zatimco stiedovek neznal zvlastni piipravu

“ Trid. XXI. cap. 4.

4 Tridentsky katechismus, ¢ast 1., hlava IV., otazka LX.

46 Tridentsky katechismus, ¢ast II., hlava IV., otazka LXI.

*" BROWE, P. Die Kinderkommunion in Mittelalter, in TENTYZ, Die Eucharistie im Mittelalter.
Liturgiehistorische Forschungen in kulturwissenschaftlicher Absicht, Miinster 2011, s. 112.

8 Tameéz.

* PAVEL V., Rituale Romanum. Vatican 1917. s. 93.
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K pfijeti eucharistie, od zacatku 16. stoleti jiz vidime na mnoha mistech snahu, spojit ptipravu
s ur¢itou zkouskou. Prvni zminka se nachazi v kolinském arcibiskupstvi, a to z roku 1536.
Zkouska se skladala ze znalosti Bozich ptikdzani, z ¢lankd vyznani viry, modlitby Oftcends
znalosti svatosti, pfedevSim kitu a eucharistie.”® Karel Boromejsky uvedl tyto zkousky
spojené s vyucovanim do Milana v roce 1564.”' Ponévadz postava sv. Karla byla vzorem
reformniho biskupa, rozsitil se zahy tento zvyk do celé univerzalni cirkve. S delsi pfipravou
zvyklostmi, v nichZ prvni svaté piijimani naslo své misto o Velikonocich, kdy piijimali
eucharistii 1 rodice, zdomacnél od 17. stoleti zvyk, vést takto poucené a zkouSkou proslé déti
ke spolecnému pfijimani eucharistie. Tato pfilezitost se stavala divodem zvySovani jeji
diilezitosti a slavnostnosti. To vedlo k tomu, ze v mnoha diecézich byl vek prvokomunikantt

Vsechny tyto zvyklosti ukonéil papez Pius X. vroce 1910 svym dekretem Quam
singulari, kterym podminku piesného rozliSovani a predbéznych znalosti minimalizoval a
predevsim prestal délat rozdil mezi podminkami pro pfijeti sv. zpovédi a eucharistie. Tyto dvé

svatosti propojil do jedné souvislé pfipravy.52

1.5.Kodex kanonického prava 1917

Benedikt XV. uvadi normu pro pfijimani déti v CIC 1917, kan. 854. Détem, které pro
slaby v€k nejsou schopny rozumem rozpoznat tuto svatost a pfesto, Ze maji touhu po této
svatosti, Se eucharistie nema podavat. V nebezpeci smrti eucharistii je mozné podat détem,
staci, aby rozeznaly a odliSily T¢lo Kristovo od pfijimani prostého chleba a v tcté se mu
klan€ly. Mimo nebezpeci smrti at’ se pozaduje plnéjsi poznani kiest’anské nauky nezbytné ke
spase podle své chapavosti. Usudek o tom, jestli jsou schopny a piipraveny k prvnimu
svatému pfijimani nalezi zpov&dnikovi a jejich rodi¢im.”® Dale formuloval obecny
predpoklad, Ze dité, které dokoncilo 7. rok v€ku, ma uzivani rozumu, a proto jiZ rozliSuje

dobré od z1¢ho.>* Odpovédnost za to, aby déti zadaly pjimat T&lo Péang, jakmile zanou

% BROWE, P. Die Kinderkommunion in Mittelalter, in TENTYZ, Die Eucharistie im Mittelalter.
Liturgiehistorische Forschungen in kulturwissenschaftlicher Absicht, Miinster, 2011, s. 113.

> Adolescentibus, qui tunc primum Eucharistiam sumere voluerint, Parochus non prabeat, nisi eos ante aliquot
dies examinarit, et de vi et ratione sacramenti diligenter instruxerit®, (Acta Ecclesiae Mediolanensis, Mediolani,
1818, s. 14).

%2 Srv. CONGREGATIO DE SACRAMENTIS, Decretum de aetate admittendorum ad primam communionem
eucharisticam Quam singularim, in AAS, 2 (1910), s. 582.

¥ CIC 1917, kéan. 854.

** Tamtéz, kan. 88 § 3.
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uzivat rozum, spociva na dospélych, ktefi maji o né¢ peCovat, tj. na rodi¢ich, poru¢nikovi,
W r . . rv: 55 I £ . r v o1 v ’

zpovédnikovi, vychovateli a farafi.” Dit€¢ ma jit nejprve ke svaté zpovédi, aby zpovédnik
. r veer 7 r 56 . w7 o r r r .

rozhodl, zda je zralé pro sv. pfijimani.” Opakuje nafizeni Ctvrtého lateranského koncilu

piijmout eucharistii alespon jednou za rok a to o Velikonocich.>

1.6.Kodex Kanonického prava 1983

Kodex k udileni svatého pfijimani détem vyZzaduje, aby mély dostate¢né poznani, byly
dukladné ptipraveny tak, aby podle trovné svého poznéni pochopily Krista a jeho nauku a
mohly pfijmout Télo Pané s virou a zboznosti. Détem v nebezpeci smrti dovoluje podat svaté
piijimani, jestlize jsou schopny rozeznat Té¢lo Kristovo od obycejného pokrmu a svaté
pfijimani pfijmout s tictou.”

Dbat o to, aby déti, které dosahly uzivani rozumu, byly nélezité pfipraveny, a co nejdiive
po prijeti svatosti smifeni ptijaly svaté pfijimani, ukladd Kodex kanonického prava predevsim
rodicim a tém, kdo jsou na jejich misté, a také farafi. Farat vSak musi dbat o to, aby ke
svatému pfijimani nepfistoupily déti, které nedoséhly uzivani rozumu nebo které nepovazuje
za dostatecn¢ pfipravené.59

Podobné Kodex kanonického prava mluvi i o svatosti smifeni: Kazdy veéfici, jakmile

dospél do veku uzivani rozumu, je povinen alesponl jednou za rok upfimné vyznat své tézké

htichy. %0

1.7.Kodex Kanonii vychodnich cirkvi

Kodex stanovuje, ze se ohledné¢ i¢asti déti na Bozské Eucharistii maji zachovat predpisy
liturgickych knih vlastni cirkve sui iuris.®® Touto formulaci uchovavda CCEO podéavani
svatého pfijimani nemluviatim hned po kitu a pomazani posvatnym myrem jako legitimni
obyCej vychodnich cirkvi v plném spoleCenstvi s fimsko-katolickou cirkvi odkazem na

liturgické knihy. Snaha odstranit tento kdnon ze strany nékterych latinskych kanonisti byla

% Tamtéz, kan. 860.

% Tamtéz, kén. 854.

> Tamiéz, kan. 859 §1.

%8 Srov. CIC 1983, kan. 913.
% Srov. Tamté?, kan. 914.

8 Tamiéz, kan. 989.

%1 Srov. CCEO, kan. 710.
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jednoznacéné odmitnuta.?? Je dobfe znamo, Ze vychodni tradice uchovava starobyly zvyk
cirkve prvniho tisicileti podavat svaté piijimani i détem ihned po kitu a bifmovani. Pro
vychodni kiestany je tézce pochopitelné, ze svaté myro (kiizmo, myropomazdni) je udélovano
V zapadni cirkvi az po piijeti eucharistie. Mistni hierarchové a faraii se maji postarat, aby
véfici v Krista byli pe¢livé pouceni o povinnosti pfijmout Bozskou Eucharistii v nebezpeci
smrti a také v dobach stanovenych chvalyhodnou tradici nebo partikularnim pravem vlastni
cirkve sui iuris, zejména vsak v dobé velikono¢ni, ve které Kristus Pan piedal eucharistické
tajemstvi.63 Kdo si je védom tézkého hiichu, nemad slavit Bozskou liturgii, ani piijimat
Bozskou Eucharistii, pokud neexistuje vazny diivod a neni mozné piijmout svatost pokani; v
takovém piipad¢ si musi vzbudit ukon dokonalé litosti, ktery zahrnuje predsevzeti co nejdiive
pistoupit k této svatosti.** Piijimani eucharistie zakazuje pouze t8m, kdo jsou vefejn& znami
jako nehodni.®® Nemluvi o v&ku rozliSovani dobrého a zlého, ani o dikladné pripravé jako

zéapadni Kodex kanonického prava.

2. Teologické vyhodnoceni dekretu Quam singulari a jeho odraz

Vv pastoraéni praxi v ¢eskych zemich

Vydani dekretu Quam singulari o ¢asném a Castém svatém pfijimani je pochopitelné
Vv kontextu rozvijejiciho se obnovného eucharistického hnuti. V dobé po Velké francouzské
revoluci se v protikladu vi¢i jansenistickému rigorismu formuje pastorace a teologie, v niz na
prvni pohled nelze piehlédnout christologickou spiritualitu rozvijenou ve dvoji formé: jako
eucharistickou zboznost a uctu k NejsvétéjSimu Srdci Pané. Tajemstvi eucharistie dle
Tridentského koncilu je objasfiovdno pojmy obét, redlna pfitomnost, adorace, centralni
postaveni svatostanku. Eucharisticky kult je ve stfedu pozornosti a stadva se dominujicim
prvkem jakékoli spirituality. Sifi se po celé Evropé riznymi formami s jednim spole¢nym
cilem: §ifit a vyzafovat lasku ke Kristu, ktery buduje své kralovstvi 1 v tomto svété.
Evangelijni svatost mnoha svatych a postupné osvojovani si moralni teologie sv. Alfonse
z Liguori napomahaji k rozvoji spirituality obsahujici pfevazné osobni diivéru, ktera je Zivena
daveérnéj§im vztahem k eucharistii. Blih jiz neni jen soudcem, ale je pfedstaven Vv Kristové

srdci jako Buh nekone¢ného milosrdenstvi. Rodi se feholni komunity zaméfené na uctu

k eucharistii, vznikd Apostolat modlitby - evangelizacni hnuti zalozené na zasvéceni a

82 Nuntia. Organo ufficiale della Pontificia Commisio CICOR, 15 (1982), s. 32.
%3 CCEO, kan. 708.

* Tamtéz, kan. 711.

% Tamtéz, kan. 712.
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sebevydani se jako smirna obét. Sv. Petr Julian Eymard (1 1868) zaklada kongregaci
Eucharistiand (1856). Sili vnitini aposStolat nazvany apostolatem eucharistickym s velkymi
postavami, jako jsou Antoine Chevrier (T 1879), Léon Dupont (§ 1876) a Gaston de Ségur (F
1881). V roce 1881 je poradan prvni eucharisticky kongres v severofrancouzském Lille. Zde
se formuje silné laické hnuti, které spolu s touhou po piijeti eucharistie chce rozvijet socialni
angazovanost ve spole¢nosti. Je to prave eucharisticky kongres v anglickém Westminsteru, na
némz se hlavnim tématem stdva Casté svaté pfijimani a denni ucast na msi svaté. Benediktyn
Dom Prosper Guéranger (f 1875) zalozil Liturgicky institut, ze kterého vyrusta liturgické
hnuti. Papez Pius X. pod vlivem vSech téchto silnych impulst vydava motu proprio o obnoveé
posvatné hudby Tra le sollecitudini (1903). Kratce na to vychazi pifelomovy dekret Sacra
Tridentina Synodus (1905), kde se opousti pastoracni rigorismus a do zivota cirkve se vraci
zapomenuté duchovni axioma sacramenta propter homines, svatosti jsou urceny lidem. Na

né&j navazuje dekret Quam singulari, ktery aplikoval ptedchozi zasady i na déti.

2.1.Dekret Pia X. Quam singulari

8. srpna 1910 vydala Kongregace pro svatosti na podnét papeze Pia X. dekret Quam
singulari, ktery se vénuje véku, jenz se ma pozadovat u déti piistupujicich k prvnimu svatému
pfijimani. Dekret navazuje na ustanoveni Ctvrtého lateranského koncilu.

V dlouhé ptredmluvé dekretu je nejdiive citovana 10. kapitola Markova evangelia: Kdyz to
Jezi§ uvidél, rozhnéval se a tekl jim: ,Nechte déti pfichdzet ke mné, nebrafite jim, nebot’
takovym patii kralovstvi Bo7i“®°, protoze si klade za cil vydobyt détem Ucast na stolu Pané.
S odkazem na dogmatické vychodisko svych myslenek se snazi presvédcit teology 1 pastyie o
opravnénosti a zavaznosti noveé pastorace, kterd je zaméfena proti hlavni ,,herezi* jeho doby,
totiz rigorismu. PapeZ si klade za cil uvést v pohyb Zivouci a svaté hnuti mali¢kych k sv.
pfijimani. V pfedmluvé také opakuje dekret Ctvrtého lateranského koncilu o povinnosti
alespoil o Velikonocich pfijmout sv. pfijimani.

Dekret nejprve poukazuje na vztah JeziSe Krista k détem, které casto daval uednikiim za
ptiklad. Poté poukazuje, ze se cirkev hned od pocatku snazila malické sblizit s Kristem

svatym piijimani. PiSe se v ném, Ze pozdé&ji se v cirkvi prosadila praxe pfipoustét déti ke stolu

% Mk 10,14 (dle CEP). Pius X. Dekret ,,Quam singulari*:o véku, jeho: se u déti pozaduje k prvnimu sv.
prijimani, Brno 1929, s. 1.
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Pang, az kdyz pfisli k uzivani rozumu. Tato praxe byla slavnostnd schvalena na Ctvrtém
lateranském koncilu.®’

Dale se dekret vénuje urceni véku uzivani rozumu. Jako vek zadouci ke sv. zpovédi jest
ten, kdy n¢kdo dobré od zlého dovede rozeznati, Cili vek, kdy k jakémusi uzivani rozumu
dospél, prave tak cas k svatému piijimani je vhodny, kdy chléb svatostny mtize byti rozeznan
od chleba obyéejného,®® takZe je sto k oltafi pobozn& piistupovati a neni tieba dokonalé
znalosti nauky viry, dosta¢i pouhé zaklady®. Tento vék stanovuje kolem sedmého roku, coz
pro dit¢ znameni, ze je pak vazano pifikdzanim o rocni zpovédi i pfijima’mi.70 Uvedené
Ustanoveni zpusobilo v zapadni cirkvi oddéleni eucharistie od svatosti birmovani. Dekret dale
poukazuje na to, ze oddalovani pfipusténi déti ke stolu Pané se stalo pti¢inou mnohého zla,
nebot’ byla oddalovana détinskd nevinnost od Kristova objeti, coz mélo za nasledek, ze kdyz
mladez neméla ochrany, ztracela svoji &istotu a upadala do h¥ichu.” Nejvice viak kritizuje, e
se détem nepoddva eucharistie ani na smrtelném lizku jako pokrm na cestu do vé¢nosti.
Pfi¢inu této praxe vidi papeZ v jansenismu. "2

Povinnost plnit piikaz svaté¢ zpovédi a svatého pfijimani, kterd déti vaze, spada zvlasté na
ty, ktefi maji mit o né¢ péci, tedy na rodiCe, zpovédnika, ulitele a farafe. Pfipustit dité
K prvnimu svatému piijimani piislusi otci nebo jeho zastupci a zpovédnikovi.73 V zéavéru
dekretu kritizuje odepieni viatika détem, které nedosahly véku uzivani rozumu a odepieni jim
posledniho pomazani a pohibu.”™

Celé koncepci pastora¢ni reformy, bohuzel, chybi propojeni prvniho sv. pfijimani déti
s celistvym pohledem na kiest’anskou iniciaci. Vraci v€k prvniho svatého piijiméani do raného
veku, aniZ by byla poloZena otdzka o mistu bifmovani a potadi inicianich svatosti. Naléha na
vetsi vynalézavost pii hledani jiného pastoraéniho prostoru pro slavnost prvniho svatého
pfijimani, kterd se stala tak popularni v mnoha zemich a kterd je pfirozenym vyusténim
dlouhé ptedchozi ptipravy.

Rozsifeni obou dekreti papeze Pia X. zménilo nejen eucharistickou zboznost, ale i
nastaveni lidové zboznosti a liturgického rytmu pastorace. Eucharistie je stale vice chapana i

jako pokrm, ktery ¢lovéka zivi na cesté k dovrseni svého Zivota.

8 Pius X. Dekret ,, Quam singulari*“:o véku, jehoZ se u déti pozaduje k prvnimu sv. prijimdani, Brno 1929's. 7.
% Srov. Tamtéz, s. 10.

% Srov. Tamtéz, s. 12.

° Srov. Tamtéz, s. 14.

™ Srov. Tamtéz, s. 8.

2 Srov. Tamtéz, s. 9.

" Srov. Tamtéz, s. 14-15.

™ Srov. Tamtéz, s. 16.
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2.2.0draz dekretu Quam singulari v pastora¢ni praxi v ¢eskych

zemich

Na nasledujicich strankach se snazim nastinit odkaz dekretu Quam singulari v pastora¢ni
praxi Ceské a moravské cirkve. Nejdiive se vénuji ttem knézim a pastoralnim teologlim dr.
Antonimu Skocdopolemu, dr. Josefu Foltynovskému a Josefu Tomanovi. Poté uvadim
piehled z Act curie olomoucké arcidiecéze, které pojednavaji o piipravé déti na prvni svaté
pfijimani. V zavéru této kapitoly se snazim poukazat na odkaz zminéného dekretu

v priruckach urcenych k piipravé déti na prvni svatou zpoveéd’ a prvni svaté ptijimani.

2.2.1. Dr. Antonin Skoc¢dopole

Dr. Antonin Skocdopole budgjovicky Cestny kanovnik a profesor teologie k hodnému
pfijimani svatosti eucharistie rozliSuje schopnosti duchovni a télesné. Mezi duchovni
schopnosti fadi schopnost rozlisit nebesky pokrm od obecného pokrmu, aby ho bylo mozno
pfijmout s nalezitou uctivosti, jak je to vyjadfeno i v dekretu Quam singulari. Proto
nedoporucuje posluhovat eucharistii détem, které nenabyly uzivani rozumu, a vsem, ktefi od
narozeni nikdy neméli tuto schopnost. Za neschopné ptijimani povazuje hluchonémé, protoze
se jim nemohlo dostat pozndni potfebného k vife a rozliSeni. Pomateni mohou pfijimat
v obdobi jasného mezicasu. Pokud vSak pfijimal eucharistii v dob¢, kdy byl zdrav, smi i ve
stavu pomatenosti piijimat, kdyz se nenaléza v nebezpeCi smrti. Fyzicka schopnost spo¢iva
v piijeti hostie, jejim polknuti a podrzeni v zaludku. "
spojeni s cirkvi, tj. nebyt stizen zadnym cirkevnim trestem. Dale byt ve stavu milosti nebo se
napted vyzpovidat alespon ze smrtelnych hiichti. Pokud by se nékdo nemohl vyzpovidat, ma
vzbudit dokonalou litost a ptedsevzit si, Ze se vyzpovida pii nejbliz§i mozné prileZitosti.
Vyzaduje mravnost vefejného Zivota, aby neplisobil vSeobecné pohorSeni; pokud jiz
pohorseni zptsobil, ma ho dostate¢né napravit. Tém, u kterych je jejich nehodnost ziejma, se
ma zabranit k pfijimani eucharistie. Dle Rimského ritudlu mezi né patii exkomunikovani,
stizeni interdiktem a vefejni hfiSnici, jako napfiklad nevéstky, souloznice, lichvaii,

carodé¢jnici, hadaci, rouhaci apod., pokud neni zndmo jejich pokani a ndprava Zivota, kterou

" Srov. SKOCDOPOLE, A., Pastyiské bohoslovi II., Praha 1891, s. 128.
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by napravili vetejné pohorSeni. Dalsi dispozice spociva ve vzbuzeni viry, nadéje a lasky.
V posledni fadé uvadi lacnost zaludku a slugny odév."

Zminuje se o povinnosti alespon v dobé velikono¢ni vyznat své hfichy a pfijmout
eucharistii témi, ktefi dosahli uzivani rozumu, jak to stanovil jiz Ctvrty lateransky koncil.”’
Duchovni spravce je povinen pecovat, aby vSichni jeho farnici se fidili v dobé velikono¢ni
podle cirkevniho zakona. Proto mé vefejné ohlasit tento piikaz pied Velikonocemi a vysvétlit,
jak jej splnit. Ke konci doby velikono¢ni ma Setrné napomenout ty, kdo posud z jakékoli

pii¢iny nesplnili tento piikaz, aby co nejdiive tak ucinili. Dale ma ve farnosti ohlasit den, kdy

N 24

24

Také ma vétici v kdzéanich, stavovskych kazani a jinymi poboznostmi piipravovat k hodnému
pijeti svétosti.”

Doporucuje Casté ptijimani eucharistie (kazdy mésic, pokud mozno i kazdy tyden), nebot’
se jednd o velmi zddouci a spasitelnou véc, nebot’ prospiva kiestanskému zivotu a ristu
ctnosti’®. Détem, které nedosahly veku patnécti let, nedovoluje prijimat Cast&ji nez jednou za
mésic. Casté piijimani svétosti se viak ma dit hodnym zpisobem, se skute¢nym prospéchem
posoudit jedin¢ zpovédnikovi, ktery ma pravo i povinnost k ¢astému piijimani vzbuzovat, ale
i od n& zrazovat.®® Tém, ktefi vedli hii§ny Zivot a je to vefejnd znamé, povoluje Casté
piijimani az poté, co konali vefejné pokdni. Ten, kdo chce pfijimat ¢asto, ma byt prazdny od
nakolnosti ke hfichu a skutkem ma dokazovat, ze je pilny v usilovani o kiestanskou
dokonalost.** Zpovédnik mé bedlivé pozorovat, zda Casté piijimani skute¢né piinasi uzitek, tj.
ze vede véticiho k vétsi touze po Nejsvetéjsi svatosti a K prospivani ve ctnostech. Ma také
pozorovat, jak se pFipravuje k pfijiméani a zda poté ini diku¢inéni.®
doporucuje mezi osmym az dvanactym rokem, ale také duchovni pokrocilost. Dr. Sko¢dopole
pozaduje, aby nejen rozumély této svatosti, ale aby se také podle srdce mohly pfipravit ke

spravnému smysleni, které pak umozZiiuje nélezitou vnitini dispozici pro pfijeti svatosti.®

8 Srov. Tamtéz, s. 129.
" Srov. Tamtéz, s. 130.
8 Srov. Tamté?, s. 131.
™ Tamtéz, s. 133.
8 Tamtéz, s. 134.
8 Tamtéz, s. 135.
82 Tamtéz, s. 136.
8 Srov. Tamtéz, s. 138.
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2.2.2. Dr. Josef Foltynovsky

Dr. Josef Foltynovsky ve své Duchovni spravé vybizi k tomu, aby byly déti ke sv.
piijimani uvedeny velmi zahy, protoze détské srdce velmi dobie chape lasku eucharistického
Spasitele. Dité ma byt vedeno k dobré piipravé na prijimani i k dikué¢inéni po ném.®* Aviak
opakuje podminku Pia X., ze détem se ma podavat eucharistie, az dospély k uzivani rozumu.
Uvadi, ze déti maji znat aspon ¢lanky viry pottebné ke spase a zvladnout se podle svého véku
piipravit na svaté pfijimani. V nebezpeci Zivota doporucuje podani pfijimani ditéti, kdyz
dokaze rozeznat Télo Pan& od oby&ejného chleba. *

Opakuje prani dekretu Quam singulari, aby véfici piistupovali k ¢astému i dennimu
pfijimani. Uvadi dvé podminky, za kterych mize kazdy véfici pfistoupit k pfijimani. Prvni
dispozici je milost posvécujici (dostaci, nemaji-li tézké hfichy a maji-li predsevzeti, ze
nebudou hiesit) a druhou je spravny umysl (pfijimajici neni veden zvykem, marnivosti ani
lidskymi ohledy, nybrz jedin€ umyslem plnit Bozi vili, spojovat se s Nim uzeji laskou a 1é€it
své chyby a slabosti).®®

Diivod pro casté az denni pfijimani je chdpani eucharistie jako pokrmu pro duchovni
zivot, 1éku proti zl¢ Zadostivosti, 1éku na denni chyby a ochrany proti tézkym hiichim.
S témito pohledy se setkavame v dekretu Pia X. a na Tridentském koncilu.

Duchovni spravce ma Sifit Cast¢ a denni pfijimani poufovanim o uzitcich castého
pfijimani eucharistie ve Skole, na kazatelné a tiskem. Dale doporucuje spolecné slaveni
eucharistie podle stavu.

Pro podporu ¢astého svatého ptijimani dospélych doporucuje slavné prvni svaté piijimani
déti, které je také tieba vést k dobré piipravé, po niz by se spravnym tmyslem casto

pfistupovaly ke stolu Pané.

8 Srov. FOLTYNOVSKY, J., Duchovni sprava, Olomouc 1936 s. 28.
85 Iy

Tamtéz, s. 119.
% Tamtéz, s. 120.
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2.2.3. Josef Toman

Josef Toman si ceni dekretu Quam singulari. Vnima jej vpravdé jako skutek
Prozietelnosti. Chce dosahnout toho, ,,aby dit¢ uz pfi probuzeni rozumu bylo chlebem
nebeskym posvéceno a proti zlu chranéno a chce zabranit tomu, aby mléddez nemajic ochrany
a vystavéna jsouc tolika tkladim, neztracela svoji Cistotu a neupadala ve hiich diiv, nez
poprvé sv. tajemstvi okusila.*®”

Uvadi, Ze kazdy pokitény ¢lovek je schopen svatostné pfijimat eucharistii, i nemluvnata a
choromyslni od narozeni. U dospélého vSak je nutna intence alespon habitualni, jen pro
viatikum by stacila implicitni. AvSak pfipomind cirkevni zakon, podle kterého nejsou schopni
pfijimat a tudiz ani nesmé&ji pfijimat ti, kdo nemaji jeSté uzivani rozumu. Tento zdkaz se
vztahuje na déti, které dosud nemaji zZadné uzivani rozumu a na Uplné choromyslné od
narozeni; ti dle zdkona nesmé&ji pfijimat eucharistii ani jako viatikum.®® Cituje normu
obsazenou v Kodexu kanonického prava z roku 1917. Odvolava se na Tridentsky koncil a
piSe, ze svaté pfijimani neni nutné ke spase, protoze jsou i jiné prostiedky k zachovani
milosti, naptiklad modlitba, dobré skutky, jiné svatosti. I kdyz svaté pfijimani neni absolutné
nutné ke spase, protoze existuji i jiné prosttedky spasy, piece je pro dospélé moralné nutnym
prostfedkem, aby vytrvali v dobrém.

Dale Josef Toman piSe o podavani eucharistie hluchonémym a slepym od narozeni.
Uvadi, Ze mohou byt ve zvlastnich ustavech vyu€ovani a pfiméfené pouceni. Tito pak mohou
jit k svatému pfijimani jako jini lidé. Pokud vSak neméli vyucovani, nesméji dostat ani svaté
pfijimani ani viatikum, protoze, 1 kdyZ maji uZivani rozumu, nebyly jim vyloZeny nutné
pravdy. Pokud chtéji jit k pfijimani, dé€laji kiiz, klekaji a spinaji ruce, jedna se jen o vnéjsi
napodobovani bez vnitiniho porozuméni.

Choromyslni, ktefti teprve po uzivani rozumu propadli choromyslnosti, mohou dostat svaté
pfijimani jen ve svétlych mezicasech. Choromyslni ve stavu pomatenosti, nemocni blouznici
V horecce a nemocni v bezvédomi mohou dostat jen viatikum a to jen tehdy, dal-li se u nich
ve stavu pomatenosti nejsou povinni viatikum pfijimat, protoZze o jejich spasu muize byt
postarano jinymi svatostmi, totiz rozhieSenim a pomazanim nemocnych. Intence a stav milosti
se ma predpokladat, pokud pfi uzivani rozumu zili kiestansky a chodili ke zpovédi. Zakazuje

vSak podavani eucharistie tém, kdo propadli pomateni po velmi pohorslivém Zivoté, aniz by

8 ToMAN, J., Pastordlka, [sine loco] 1936 s. 593.
8 Srov. Tamté, s. 589.
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projevili litost. V téchto piipadech radi dat jen podminecné rozhfeSeni a pomazani
nemocnych. Aby se zabranilo zneucténi Nejsveétéjsi svatosti nesluSnym chovanim nebo
vyplivnutim, doporucuje Se napfed na zkousku podat nekonsekrovanou hostii. Podobné

piedpisy uvadi 1 u zaopatrovani a podavani viatika opilému, t€Zce ranénému pii rvadee.®®

2.2.4. Acta curie Olomoucké arcidiecéze

2.24.1. Actacurieé¢.10zr. 1971

Acta curie ¢. 10 z roku 1971 se zabyvaji péti tématy, které jsou obsazeny v dodatku ke
vSeobecnému katechetickému direktaii ze dne 18. 3. 1971. Prvnim tématem je vek
rozliSovani, ktery definuje jako ve€k, kdy dité zacina uzivat rozum a zacind rozliSovat dobré od
zlého. Opakuje se zde naiizeni Ctvrtého lateranského snému, ktery kdnonem 21 zrusil zvyk
podavat NejsveEtejsi svatost oltafni nemluvnatim a stanovil povinnost jednou do roka se
vyzpovidat a v Case velikonocnim pfijimat svatost oltafni. Tato povinnost zacind vékem
rozliSovani dobrého od zlé¢ho. Dale vyjmenovava, kde to bylo zdiraznéno: na Tridentském
snému, dekretem Quam singulari Pia X. a Kodexem kanonického prava z r. 1917. Povinnost
posoudit, zda je dité pfipraveno piistoupit k piijimani, je na rodi¢ich, poru¢niku, vychovateli a
farafi.

Druhym tématem, na které klade diiraz, je riist mravniho svédomi ditéte. Apeluje, aby
S probouzenim schopnosti rozliSovani dobrého a zlého rostla u ditéte také vychova jeho
mravniho svédomi. Zde nejvice vyzdvihuje vliv domaciho prostiedi. Klade si za cil vést dité k
uvédomovani si lasky Bozi, aby se ucilo vnimat nevdek a zlobu htichu.

Za tfeti se snaZi najit zplsob, jak pfiblizit détem svatost pokani. Néabozenskou
vychovou se ma na dité plsobit tak, aby se jesté¢ vice prohloubil jeho vztah k Bohu, pak
nebude nesnadné mu pftiblizit touhu po o€isténi ve svatosti pokani.

Konstatuje, ze nastaly v pastoraci zmatky. Odsuzuje, Zze se nékde poustéji déti
K prvnimu sv. pfijimani bez sv. zpovédi. Opakuje normu z CIC 1917 kan 854 §4, ktera uvadi
povinnost zpovédi pred prvnim svatym piijimanim. Vybizi, aby i po prvni sv. zpovédi se u

ditéte prohlubovala ptiprava Kk této svatosti.”

8 Srov. Tamtéz, s. 590.
% ACO, 10 (1971), s. 68-70.
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2.2.4.2. Actacurieé.4zr.1972

V Actech curie ¢. 4 z roku 1972 se upravuje v€k pro prvni svaté piijimani, ktery vzesel
na konferenci biskupti a ordinaii v Praze ve dnech 16. a 17. ¢ervna 1971. Udava devaty rok
ditéte tj. ve treti tfid¢, kvili nemoZnosti fadné piipravy Vv disledku nedostate¢né vyuky

e A L . 91
nabozenstvi zptisobené cirkvi nepfejicim rezimem.

2.2.4.3. Actacurieé¢.9zr.1972

v

V Actech curie ¢. 9 zroku 1972 jsou navrzeny ucebni osnovy hodin nabozenstvi.
V osnovach pro tieti tfidu se stanovuje, ze se ma uceni zamétovat na eucharistii, protoze je to

, . . Cve ” o 92
dle usneseni konference biskupli a ordinait rok pfipravy na tuto svatost.

2.2.4.4. Actacurie¢.9zr.1973

v

V Actech curie ¢. 9 zroku 1973 upozoriiuji na zavaznost piipravy na prvni svatou
zpoveéd’ a prvni sv. piijimani déti. Znovu se zde opakuje, Ze tato povinnost vaze knéze i
rodice. Opét piipominaji témata z dodatku Kk v§eobecnému katechetickému direktafi, ktera jiz

byla obsaZena v Actech kurie &. 9 z r. 1971.%

2.2.45. Actacurie ¢.3zr. 1980

V Actech curie ¢. 3 z 1. 1980 pfi vyro¢i sedmdesati let od vydani dekretu Pia X. Quam
singulari je davan podnét kazdému duchovnimu spravci, aby se zamyslel nad tim, jak
odpovédné plni vyzvu tohoto dekretu. Zminény dekret je povazovan za Magnu chartu
nabozenského Zivota piistich generaci, proto se ma kazdoro¢né véficim opakovat jeho obsah.
Uvadi zde hlavni obsah dodatku Generalniho katechetického direktare, ktery byl publikovan
jiz v Actech kurie & 9 zr. 1971.%

L ACO, 4 (1972), s. 21.

% Srov. ACO, 9 (1972), s. 50.

% Srov. ACO, 9 (1973) s. 74-76.
% Srov. ACO, 3 (1980), s. 25-27.
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2.2.4.6. Actacurie ¢.4zr.1981

V Actech curie ¢. 4 zr. 1981 se opakuje norma z CIC 1916, kan. 860, kterda mluvi o
zéavazné povinnosti, kterd zavazuje ve svédomi rodi¢e a duchovniho spravce, aby déti zacaly
pfijimat eucharistii, jakmile zacnou uzivat rozum. Zodpovédnost za ptipravu déti je primarné
na rodi¢ich. Duchovni spravce farnosti ma povinnost kazdorocné upozornovat rodice, pokud
maji déti, které dosud nepfistoupily k sv. piijimani, aby je k tomu pfipravili. Ma rodicim
oznamit, kdy maji s détmi piijit do kostela, aby jim mohl dat nadvod k pfiprave, presvédcit se,
jak tato ptiprava pokracuje a doplnit to, co je potieba. Uvadi, Ze podobné jak probiha ¢as od
¢asu pfiprava na bifmovani, tak ma i probihat pfiprava k prvnimu svatému pfijimani a K prvni

svaté zpovédi a to v kostele v dobg, kterd je pro zajemce vhodna.*®

2.2.4.7. Actacurie ¢. 12 zr. 1986

V Actech curie €. 12 z r. 1986 se uvadi smérnice pro pfipravu na prvni svaté piijimani
a svatost bifmovani. Reaguje na nové vzniklou situaci. Diive kazdé katolické dité bylo
automaticky zapsané do nabozenstvi, které probihalo dvé hodiny tydné, proto nebyly
problémy s ptipravou a vedenim déti a mladych k prvnimu sv. pfijimani a k bifmovani.
Situace se vSak zménila. Mnoho déti nema moznost fadné $kolni vyuky nabozenstvi nebo jen
velmi nedostate¢né. Povinnosti duchovniho spravce je tento nedostatek nahradit mimoskolni
ptipravou podle moznosti danych situaci, ktera ma vychazet z dekretu Pia X. Quam singulari,
ktery ma duchovni spravce kazdoro¢né€ ve farnosti Cist nebo tlumocit.

Smeérnice rozliSuje ptipravu u piedskolnich déti a Skolnich déti. U predskolnich déti
sta¢i rdmcové pouceni o zdkladnich naboZenskych pravdach a o kiestanském Zivoté.
Upozoriuje dité na povinnost ranni a vecerni modlitby. U Skolnich déti mé byt dislednési a
Pokud dité neni nau¢ené chodit pravidelné na msi sv. a kde u€ast na msi sv. skoro chybi, ma
se prvni sv. piijimani odlozit. AvSak nema se odkladat vedeni K pfijimani. Vybizi ke
spolupraci rodi¢u a knéze. Rovnéz doporucuje vénovat se détem po prvnim svatém piijimani.

Je tieba se starat, aby pravidelng a zbozné pfistupovaly ke svétostem.*®

% Srov. ACO, 4 (1981), s. 28-29.
% Srov. ACO, 12 (1986), s. 88-89.
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2.2.4.8. Actacurie ¢.8zr. 1987

Opakuje se zde smérnice z Act curie & 12 z r. 1986.%"

2.2.5. Pastoracni prirucka pro verejné poboZnosti

Tato prirucka uvadi podminku K pfijeti eucharistie, podobné jako sv. Tomas Akvinsky,
schopnost zkoumat sam sebe: A cirkevni zvyk prohlaSuje, Ze toto zkoumani je nutné, aby
nikdo s védomim smrtelného hiichu, ackoli se mu zda, ze ho dokonale lituje, bez piedchozi
svétostné zpovédi nesmél pristupovat k svatému pfijiméni.”

Vybizi k utvafeni vztahu k eucharistickému Kristu uz od nejranéjsiho véku, aby se
eucharistie mohla stat stredem zivota. Dale piSe o véku rozliSovani prvokomunikantd, kde se
odkazuje na dekret Pia X. Quam singulari a Kodex kanonického prava. %

Béhem samotné ptipravy déti doporucuje vykonat obtad predstaveni déti. Uvadi, ze
predstaveni je vhodné vykonat urCitou dobu (napf. 3-6 mésicl) pfed prvnim svatym
pfijimanim na zacatku specidlni a intenzivni ptipravy déti, rodi¢i a kmotri pii msi sv., které
se UcCastni nejveétsi cast farniho spoleCenstvi. Doporucuje knézi slavnostni zdvérecné
pozehnani détem na konci mse svaté, pii niZ probihal obfad piedstavovani.'” Tento navrh
vybizi farni spoleCenstvi k odpovédnosti za piipravu déti.

Pastoracni pfirucka doporucuje také konani dékovné poboZnosti odpoledne po
slavnosti prvniho svatého pfijimani pro prvokomunikanty, rodi€e, ostatni ptibuzné i ostatni
Cleny farniho spolecenstvi, kdy knéz piivita déti, pak vystavi Nejsveétéjsi svatost, kdy déti
kleci kolem oltate. Doporucuje, aby déti ptidavaly vlastni podékovani a prosby, maji je vSak
mit dopfedu pfipravené a napsané, pak se spolecné zpiva chvalozpév Boze, chvalime tebe a
poté vybizi zastupce rodicli nebo vSechny spolecné k modlitbé za déti. Dékovnou poboZnost

v v r ’ v o7 101
zakonéi knéz svéatostnym pozehnanim.™

" Srov. ACO, 8 (1987), s. 57-59.

% Pastoracni prirucka pro verejné poboznosti, Kostelni vydii 2002, s. 27.
% Tamtéz.

9 Srov. Tamtéz, s. 28.

1! Srov. Tamtes, s. 34-35.
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2.2.6. Odkaz dekretu Qaum singulari v ¢eskych pastoracnich priruc¢kach

2.2.6.1. Josef Frassinetti: Hody bozské lasky

Josef Frassinetti se nevénuje piipravé ¢i podminkam k piijimani eucharistie détmi, ale
snazi se povzbudit k ¢astému svatému piijimani. Zacatek knihy se vénuje dobrim ukrytym
v hodech bozské lasky. Ve tieti ¢asti piSe o piipravé k piijeti eucharistie, kterou rozd¢luje na
potiebnou a zadouci. Jako potiebnou ptipravu zada byt ve stavu milosti posvécujici.lo2 Jako
zadouci pfipravu uvadi Cistotu svédomi i od vSednich hiicht, Zivot usebranosti a modlitby,
zivot umrtveny co do rozkosi a statkl tohoto svéta, zivou viru, velkou divéru a vrouci lasku
k Bohu a touhu po eucharistii, avSak uvadi, Ze tato pfiprava neni nutna. % Vénuje se castému
sv. pfijiméani. Odvolava se na modlitbu Otce nas a vysvétluje, ze Ctvrtd prosba se nevztahuje
jen na chléb hmotny, ale t6Z a obzvlast pokrm duchovni.'® Odvolava se i na obydej
kazdodenniho pfijimani eucharistie v prvotni cirkvi,'®® uceni magisteria,’® i cirkevnich

- 107 S s e v v r r veer 77108
otci.” " V zavéru popisuje ucinky castého svatého piijimani.

2.2.6.2. Stépan Antoni: Pro¢ tolik neopravnénych obav pred

castym a dennim sv. prijimanim?‘

Stépan Antoni si klade za cil, roznitit touhu po chlebé Zivota mezi lidem a obnovit
obycej ¢astého svatého ptijimani. Tato knizka je predkladana i jako pomucka pro zpovédniky
pro rozptyleni jejich pochybnosti a jako odpovéd’ na n€. Snazi se odstranit pfedsudky odpurct
proti Castému Sv. pfijimani a nékteré neopravnéné obavy a namitky mnohych. Pfijimani
eucharistie détmi se vSak nevénuje.

V uvodu piSe, Ze jako Izraelity Blh zivil na pousti duchovnim pokrmem pod zplisobou
chleba, tak zve také nas, abychom se zivili chlebem, ktery pfiSel z nebe a o ktery prosime

v modlitbé Otce nas a vybizi k dennimu ptij iméani.'®

192 Srov. FRASSINETTI, J., Hody bozské lasky, Praha 1910, s. 41.

193 Srov. Tamtéz, s. 43.

1% Srov. Tamtéz, s. 50-51.

1% Srov. Tamtéz, s. 51-52.

1% Srov. Tamtéz, s. 52-54.

7 Srov. Tamtéz, s. 54-56.

1% Srov. Tamtéz, s. 70-85.

19 ANTONI, S., Pro¢ tolik neopravnénych obav pred castym a dennim sv. pFijiménim?, Praha 1912, s. 8.
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2.2.6.3. Karel Lutislav: Eucharistie a mladez

V uvodu knizky autor uvadi cirkevni kanony o svatém piijimani. Nasledujici oddily se
vénuji ranému sv. pfijimani, Casnému sv. pfijimani a teti rané a ¢asné svaté zpovedi.

Prvni ¢ast zaCina struénym néstinem pfijimani eucharistie a svaté zpovédi détmi
v pritbéhu dg&jin.*’® Poukazuje, 7e se podavalo svaté prijiméani uZ kojenctim, ale od tohoto
zvyku bylo pozdéji v cirkvi upusténo. Pokracuje vybidnutim k obrod¢ lidstva milosti Bozi a
spolupraci s ni zaloZené na piijimani eucharistie, ktera je rozhodujici pro uchranéni se tézkého
hiichu, jenZ je nejvétsi katastrofou &loveka'' a odvolava se i na dekret Quam singulari.
Cituje také ustanoveni Kodexu z r. 1917. 2

Dale se zabyva otazkou, co musi dité¢ védét, aby mohlo jit ke sv. pfijimani. V duchu
dekretu Quam singulari, uvadi, ze je tfeba, aby dité¢ jak nejlépe muze, znalo nejhlavnéjsi
pravdy viry a dovedlo rozeznat eucharisticky chléb od oby&ejného.'*® Varuje pred uzkoprsosti
a vzdalovani mali¢kych od JeziSe.

Zminuje, ze déti maji povinnost zahy piijimat eucharistii a tato povinnost je ptikazani
Bozi, od které cirkev nemuze dispenzovat, mize jen ptesnéji urcit okolnosti, kdy jej

114

vyplnit.

Uvadi tfi podminky ke svatému piijimani a odvolava se pii nich na papeze Pia X.:
byt v milosti Bozi, védét a uvazit, koho chci pfijmout a byt laény od pilnoci. Pozadavek
"védét a uvazit, koho chcei ptfiymout" vysvétluje jako pfistoupeni k Panu JezisSi v Nejsvete)si
svatosti s zivou virou, vrouci touhou, hlubokou pokorou a skromnosti. Rozhodnuti o tom, zda
ma byt dité¢ pfipusténo ke sv. pfijimani, pfisuzuje dle stanoveni Kodexu zpovédnikovi a
rodiim nebo jejich zastupcim.*

Autor se také vénuje otazce uzivani rozumu. RozliSuje obcanské pojeti, které spociva
Ve schopnosti §kolniho vyucovani, a cirkevni pojeti, které definuje jako rozlisovani dobrého a
zlého. Zabyva se druhym pfipadem.116

Pojednava o pfipravé na prvni svaté pfijimani a vychazi pfi tom z ustanoveni Kodexu
kanonického prava. Znova opakuje, Ze neni tieba, aby déti z nabozenstvi znaly mnoho, ale

maji pochopit nezbytné pravdy a prostiedky ke spase, aby zbozné a pfimérené véku mohly

Y0 uTisLAV, K., Eucharistie a mldde, Brno 1928, s. 5-7.
1 Srov. Tamtéz, s. 10.

Y2 grov. Tamtés, s. 12-13.

3 Srov. Tamtéz, s. 14.

Y% Tamtés, s. 16.

YS ramtés, s. 17.

Y8 Tamtés, s. 19-22.
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piistoupit ke sv. pfijima’mi.117 Ptipomina ukoly rodica.™® Poté rozebira nékteré prekazky a
obtiZe, na n&Z se v praxi miize narazet.'*® V zavéru prvni &asti predklada zpravy o uplatiiovani
dekretu Pia X. ve svéte.'?

Druha cast je vénovana Castému sv. piijimani. Pfipomenuty jsou vyzvy cirkve
k Castému pfijimani v prubéhu dé&jin, u cirkevnich otct a ucitelu cirkve a v uceni cirkevniho

magisteria.'?!

Autor se zde snazi odpovédét | na otazku, jak rozsifit mezi mladé a dospivajici
Gasté sv. piijimani.*?? Nejprve piedklada teologické pozadi otazky, kde predstavuje eucharistii
jako pokrm, bez kterého neni nabozensky Zivot ani kiestanskd dokonalost. Poukazuje na
piiklad mucedniki, ktefi v sile eucharistie byli ochotni polozit zivot.?® Poté vybizi mladez

124 y crv
Jako prostiedky pro rozsifeni

k Castému piijimani jako prostfedku k uchovani si Cistoty.
Castého pfijimani nabizi modlitbu a obét’ za mladez, slova kidzani o Casném piijimani a
125

usnadnénim svaté zpovédi détem.™ Také odpovida na obtize a nadmitky proti castému sv.

ver 77 126
prijimani.

2.2.6.4. Karel Jerabek: Chléb Zivota a duse ditéte

Jednéd se o ptispevek k provadéni ¢asného a castého sv. pfijimani deti, ktery autor
vénoval Jeho Svatosti papeZzi Piu XI., kterého nazyva vzacnym a upfimnym pfitelem détskych
dusi. Hned v Gvodu vybizi K nasledovani eucharistického Jezise uz od utlého véku. Nabada
k tomu, aby déti byly co nejdiive pfivedeny k piijimani, diive nez zI¢ nakolnosti, neblahé
dédictvi po praotci Adamovi, ovladnou dusi ditéte a Spasitel by jiz nebyl prvni, kdo by vesel
do duse ditste."?’

V tvodu chvali papeze Pia XI., jak provadél pfani svého predchidce Pia X. v jeho
dekretu Qaum singulari. Poté uvadi cirkevni ustanoveni o svatém piijimani déti, obsazena

v Kodexu kanonického prava a dekretu Pia X. Zabyva se otdzkou, zda svaté pfijimani déti je

pouze piikdzanim cirkevnim nebo je zakonem BoZim. Cituje cirkevni ustanoveni a ucitele

YU Srov. Tamtés, s. 23.
Y8 Tamtéz, s, 26.

U9 Tamtés, s. 27-31.
120 Tamtés, s. 31-37.
2L Tamtés, s. 38-47.
122 Tamtés, s. 48-65.
128 Tamtés, s. 49-51.
128 Tamtés, s. 52-53.
125 Tamtés, s. 56-63.
126 Tamtés, s. 66-72.
12T JERABEK, K., Chléb Zivota a duse ditéte, Lisen u Brna 1932, s. 7.
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cirkve a dochazi k zavéru, ze svaté pfijimani je nutnym prostiedkem ke spase pro ty, kdo
dospéli uzivani rozumu, a je tedy bozskym piikazanim.'?®

Poté se vénuje soukromému prvnimu svatému pfijimani, kdy dité ptijimé bud’ samo,
nebo v doprovodu rodi¢u bez slavnostnich okézalosti."® Jako podminku k pfijimani uvadi vek
uzivani rozumu, nikoli vSak vek tieti tiidy. Odpoveédnost za to, aby déti pfistoupily ke stolu
Pang, lezi na rodi¢ich, ucitelich, zpovédnikovi a farafi, ktefi jsou povinni je pfipravit.130
Odvolava se na dekret Quam singulari s tim, ze déti neni tfeba zatézovat plnym bfemenem a
ucit je cely katechismus. 131

Autor pfipomind, ze az do 13. stoleti cirkev neznala slavné prvni svaté piijimani,
protoze se i détem podéavala eucharistie.”** Varuje jen ped vn&jsi okazalosti prvniho svatého
piijimani, nebot’ svétosti nepkijimame pro dojmy, nybrz pro milosti.**?

Podobné¢ jako dekret Quam singulari klade primarni odpovédnost za pfipravu déti na
rodice, zvlasté na matky, nebot’ ony jsou hlavnimi vychovateli ditéte'**. Dle kan. 854 CIC
1917 uvadi, ze tsudek o tom, jsou-li déti dostatecné piipraveny k prvnimu piijimani, nalezi na
prvnim misté zpov&dnikovi a potom na jejich rodigich nebo zékonnych zastupcich.™*

Aby rodi¢e mohli dobfe pfipravovat své déti k prvnimu pfijimani, vybizi knéze, aby
kazali o ¢asném piijimani, kazdy rok pred¢itali dekret Quam singulari a pfipojili piislusné
kanony a vybizeli rodi¢e k modlitb¢ za déti. Uvadi dale, ze déti nestaci jen piivést k prvnimu
svatému pfijimani, ale je tieba 1 nadéle je vést k Castému sv. pfijimani, pouCovat a opakovat
Snimi potiebné véei.'® Nabada rodice, aby sami byli détem piikladem a chodili Casto a
zbozné€ ke sv. pfijimani, vypravovali radi svym détem o Spasiteli a to uz od nejuatlejsiho
veku.®¥ Ve zbytku knizky se vénuje piekazkam a obtizim pti provadéni dekretu Qaum

singulari a také namitkam a odpovédim na né.

128 Srov. Tamtéz, s. 20-21.
129 grov. Tamtés, s. 24.

130 Srov. Tamtés, s. 24.

131 Srov. Tamtés, s. 25.

182 Srov. Tamtés, s. 27.
B3 Tameéz, s. 29.

13% Srov. Tamtés, s. 32.

135 Srov. Tamtés, s. 35.

138 Srov. Tamtés, s. 40.

187 Srov. Tamtés, s. 41.
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2.2.6.5. Louis Gaston de Segur: Sv. Prijimani

Knizka neni ur¢ena pro pfipravu na prvni svaté piijimani, ale klade si za cil pomoci
knézim pii oziveni ducha zboznosti, aby byvalou horlivost opét roznitili ¢astym svatym
pfijimanim, které posvétilo uz prvni kiestany.’® Piedklada myslenky Matky a Ugitelky
cirkve.

Nejdiive se autor vénuje piitomnosti JeziSe v eucharistii a ucelu svatého piijimani.
Zduraznuje, ze piijimani neni odménou svatosti jiz nabyté, nevzdy zistava prostiedkem
k zachovani milosti k jejimu vzristu a k dosazeni svatosti.*® Ptijimani eucharistie pfirovnava
k potiebé t&lesného pokrmu. Vybizi k pfijimani télesnému a ne jen duchovnimu®*. P¥ipomina
vyzvy magisteria k ¢astému p¥ijimani.***

Po tomto tivodu uvadi a odpovida na patnact obav, namitek ¢i otazek proti Castému
piijimani. Problematice Castého piijimani déti se vé€nuje az v zaveru knizecky. Jako argument
proti ¢astému pfijimani déti uvadi jejich lehkomyslnost. Odpovida na to, ze i Bozsky Spasitel
nezada po nich vic, nez jsou schopny Mu dat a 1épe zna jejich lehkomyslnost. Dale predklada
argument obsazeny i v dekretu Quam singulari, Ze eucharistiec v détech chrani jejich

nevinnost'*? 143

a dava jim silu proti zlu.™ Vyzyva déti k ¢astému pfiijimani pravidelné kazdou
ned&li a kazdy svatek, pokud jim nechybi dobré ville.*** Vybizi k p&stovani dtské horlivosti,
ktera je nejlep$i zarukou kiestanské budoucnosti.'* Ptipomind, Ze i1 v prvnich stoletich byly
déti ptipoustény ke kazdotydennimu piijimani svatostného JeziSe Krista, ze kterého Cerpaly
ducha viry, modlitby a horlivosti. Diky této posile cirkev ziskala zastupy détskych svétcl a

y 1o 14
mucednika. 148

2.2.6.6. Louis Gaston de Segur: Praktické pouceni o sv. prijimani

Louis Gaston de Segur nejprve pojednava 0 piitomnosti JeZise v eucharistii, vysvétluje
zde transsubstanciaci, 1 kdyZ uvedeny termin nezminuje. Poté se autor vénuje svatému

pfijimani jako pokrmu. PiSe, Ze jako si télo pokrmem zachovava Zivot, tak se i duse musi

18 SEGUR, L. G., Sv. prijimadnit, Praha 1932, s. 5.
139 Tamtéz, s. 8.

140 Tamtéz, s. 8.

141 Tamtéz, s. 9.

Y2 Srov. Tamtés, s. 37.

Y3 Tamteéz, s. 39.

Y4 Tamteéz, s. 38.

Y5 Tamteéz, s. 39.

Y8 Tamtéz, s. 39
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ohlizet po pokrmu,147 jinak zahy klesa do hiichu. Dal§im probiranym tématem je piiprava na
sv. pfijimani, abychom pfijimali dobfe. Ptipravu rozdéluje na vzdalenou ptipravu a blizkou.
Snazi se vést dité k uvédoméni si velikosti a vzneSenosti chvile svatého pfijimani a vybizi ho,
aby pfistupovalo k oltafi usebrané, skromné¢, proste, se sklopenym zrakem a s mysli upienou

na Boha.*

Uvadi 1 praktické rady pro piijimani hostie. Po pfijiméani vybizi dit¢ k uvédoméni
si pfijatého daru a ponotfeni se do Boha a pfipojuje Ctyfi modlitby, které mize pouzit jako
dikucinéni po sv. pfijimani.

Dale kratce pojednava o ucincich svatého piijimani. Poté popisuje zplisoby pfijimani a
hovoii o horlivém pfijimani, které nespociva v pocitech, ale je otdzkou vile. Vybizi
k piipravé na piijimani zboZnou a usebranou modlitbou.’*® Dit& se snazi vést k vd&nosti,
kdyz se dostavi dobré pocity, ale varuje ho pifed domyslivosti, Zze prozivané pocity jsou
odménou za jeho dokonalost.™®® Rovnéz varuje pied vlaznym pfijimanim, které spociva
V piijimani bez piipravy nebo bez usebranosti,’* a nehodnym piijimanim ve stavu t&Zkého
h¥ichu i nedodrZenim eucharistického pistu.*>

Autor se odvolava na Pia X. a vybizi dité k castému a pravidelnému pfijimani, pokud
mozno kazdou nedéli a kazdy svatek. ™ Diky castému pfijimani si tak lépe uchova

154

nevinnost,™* nau¢i se dobfe modlit a milovat Boha'®®. V zavéru nabada k vytrvalosti po

prvnim svatém pfijimani, kterym teprve zac¢ina zivot oddanosti Bohu a pouti k Bohu, vede je i
k ristu v lasce k Panu Jezigi."™

V zavéru kniha pojednava o svatém piijimani nemocnych déti. Rodi¢e maji byt
prostiedniky mezi nemocnym a zpovédnikem, aby dité nezlistavalo bez posily drahocennych
svatosti.”®" Opakuje ustanoveni dekretu Quam singulari, Ze dit¢ méiZze a ma vykonat prvni
svaté pfijimani, octlo-li se tvafi v tvar smrti, a pfitom neni tfeba, aby znalo cely katechismus,

staci, rozeznd-li eucharistii od obycejného pokrmu.158

147 SEGUR, L. G., de, Praktické pouceni o sv. prijimadni, Praha 1935, s. 11.
18 Tamtéz, s. 21.

199 Tamtés, s. 36.

150 Tamtés, s. 34-35.
B Tamtés, s. 36-37.
152 Tamtés, s. 39-42.
153 Tamtéz, s. 47.

5% Tamtés, s. 42-43.
195 Tamtés, s. 44-45.
1% Tamtéz, s. 53.

7 Tamtéz, s. 55.

158 Tamtéz, s 57.
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2.2.6.7. Jan Houkal: Prvni svaté prijimani

Publikace si klade za cil pfipomenout, pro¢ potifebujeme svatou zpoveéd’, svaté
piijimani 1 ostatni svatosti, jak je v nich Jezi§ pfitomen, a poradit, jak se na tyto svatosti dobie
pfipravit. Snazi se poukazat, jak se piijimani svatosti projevuje V naSem zivote.

Uvodnimi tématy jsou potieba Boha a svatosti k naSemu Zivotu. Bah se sklani
k ¢lovéku a pFichazi k nam a to nejen pied dvéma tisici roky, ale i dnes ve svatostech. V ditéti
se snazi povzbudit touhu po Bohu.’ Dale se vénuje potfeb& svatého piijimani v nafem
zivoté. Poukazuje na to, jak Buh pfipravoval eucharistii ve Starém zakoné¢, dale na jeji

’ vy . P v v 01 v ves 160
ustanoveni JeziSem Kristem i jak se mSe sv. ménila v prubéhu déjin.

Poté se zabyva svatou zpovédi. Téma za&ind potiebou zpovédi v nafem Zivots.'*
Poukazuje na pfipravu této svatosti jiz ve Starém Zakon&'® a jejim ustanovenim JeZiSem
Kristem'® i jejim d&jinnym vyvojem™. Oproti ostatnim piiruckdm se tato vénuje tématu

165

hiichu velice dikladné™>, predklad4 nauku o prvotnim htichu a dédi¢né ving a jejich dnesnich

disledcich®. Snazi se vést déti k rozlideni t&7kého a lehkého hiichu.'®” Pak probiré jednotlivé
casti svatosti pokélni.168

Ptipravu na svaté pfijimani zacind autor vysvétlenim pojmu eucharistie a dilezitosti
mse sv.*® Rozebira a podrobné vyklada jednotlivé Gasti mse sv. a poukazuje, e zpFitomiiuji
celé déjiny spésy.m Posledni dvé témata maji za cil pomoci ditéti v pochopeni rozdilu mezi
chlebem eucharistickym a oby¢ejnym. Svaté pfijimani je zde predstaveno jako pokrm, ktery
nam dava silu v boji proti pokuseni a zlu.'"* V zavéru piipravy na svaté piijimani jsou
rozebirany praktické otazky.'"? Piirucka koné&i zpovédnim zrcadlem.'™

Dekret Quam singulari vyslovné nezminuje. Snazi se vést dité podle tohoto dekretu
k rozliseni dobrého a zlého a krozliseni obycejného chleba od eucharistie, ve kterém je

pfitomny sdm JeZis§ Kristus.

Y9 HOUKAL, J, Prvni svaté prijimani, 1. Praha, 1932., s. 11-29.
180 Tamtés, s. 30-40.
181 Tamtéz, s. 41.

182 Tamtéz, s. 43.

183 Tamtés, s. 45.

18% Tamtés, s. 41.

185 Tamtés, s. 52-66.
186 Tamtéz, s. 55.

7 Tamtés, s. 58.

188 Tamtéz, s. 68-83.
189 Tamtéz, s. 84.

10 Tamtés, s. 85-93.
L Tamtés, s. 94-98.
Y2 Tamtés, s. 99-110.
18 Tamtés, s. 111-122.
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2.2.6.8. Dr. Karel KaSpar: Nechte malické k JeZiskovi a

nebrarnte jim

Pastoracni pfirucka je vénovand knézim, matkdm i détem. V uvodu autor pfipomina,
ze zijeme v dob¢, kdy vymizela vira v Boha, ackoliv vé¢nost a zachrana je mozna jen u Jezise
Krista. Proto vybizi k posilovani duse, kterda podobné jako télo potifebuje potravu. Vladne
nefest a hiich, protoze lidé prestali davat nadpozemskym chlebem dusi Zivot, ktera pak
pochopiteln& slabne.’™® Chvali papeze Pia X., ktery pozval malické ke stolu Pans. Uvadi, Ze
neptedepsal nic nového, jen pripomnél Ctvrty lateransky koncil a Tridentsky koncil a
piekonal jed jansenismu.l75

Knizecka je clenéna do Ctyt casti. Prvni pfipomind, kdo mé pfipravovat dité
k pfijiméani.'”® Druh4 &ast pfipomina, co mé dit& védst pred svatym piijimanim. Zde rozlisuje
dva pfipady, je-1i dit¢ na smrt nemocné a mimo nebezpeci smrti. V prvnim piipad¢ staci, aby
dokazalo rozeznat eucharistii od obycejného chleba. V druhém piipadé pozaduje dle
schopnosti ditéte pochopeni Sestera zakladnich pravd a pfijeti svatého piijimani pfiméiené
svému véku zbozng. 17" Treti ast se vénuje svaté zpovadi ditek. U d&ti v prvnich letech kolni
dochézky pocita spie se zpovédi ze zboznosti neZ z nutnosti.'”® Uvadi, Ze tato zpovéd’ ma
ptedevsim vychovny V}'Iznam.179 Pomucku, jak se ma dité¢ zpovidat, vidi nejprve v domaci

181

piiprave™®®, poté popisuje svatou zpovéd’ v kostele™® a povzbuzuje k vytrvalosti po svaté

<1182 Mo . xa T < Y . oy .
zpovédi.'® Ctvrta Cast se vénuje piipravé na svaté piijimani a postupuje stejné jako u svaté

11
zpovedi. 8

1% K ASPAR, K., Nechte malické k JeZiSovi a nebrarite jim, Hradec Kralové [sine temporem]., s. 3.
8 Tamtés, s. 4-5.

178 Tamtés, s. 6-8.

YT Tameés, s. 8-9.

18 Tamtéz, s. 16.

1 Tamteés, s. 17.

180 Tamtéz, 18-20.

8 Tamtés, 21-23.

82 Tamtés, 23-24.

183 Tamtéz, 24-30.
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2.2.6.9. Dr. Cenék Tomisko: JeZiskovo sluni¢ko

Knizka je ur€ena détem piistupujicim k svatému piijimani a jejich matkam. Jedna se o
zivotopis Marie Lucie Lambertové. V prvni Casti knizeCky se vypravi o narozeni a détstvi této
divenky. Druha ¢ast se vice nez zivotopisu vénuje vztahu Marie Lucie k Jezisi v eucharistii ve
svatostanku. Pocita s tim, ze déti k pfijimani pfipravuji rodice. Snazi se je povzbudit, aby dité
vedli k tomu, aby se t&3ilo na setkani s JeziSem (touha po Jezi§i'®) a ne na krasné Saty.'®®
Rodice by méli privést dité k opravdové touze po Kristu.®

SnaZi se vést k poznani, 7e prava radost a §tésti je ve svatostném Kristu.'®” Diraz
klade na rozlisSovani. Cilem je pfijeti pravdy viry, Ze v proménéné hostii je pfitomen sam
Jezis; vede dité k rozliSeni rozdilu mezi pohadkou a biblickymi pfribéhy.188 Vybizi nejprve
k tomu, aby bylo dité¢ seznameno se zivotem JeziSe, ale vétsi duraz klade na zuslechténi duse,
tj. vykofetiovani détskych chybicek dfive, nez prerostou v hich.'®® Pro pripusténi k eucharistii
vyzaduje, aby se ditd umélo modlit, mé&lo rado JeZise a touZilo po ndm.'®® Vybizi i
k diku¢inéni po pfijimani.

Pfipomina rovnéz, aby se nebranilo détem pfistupovat Casto k eucharistii, tfeba i

< G 191
denné, pokud maji upfimnou touhu

, protoze mravni sila déti je zdvisld na spojeni se
svatostankem.'® Objevuje se zde i dal§i téma z dekretu Quam singulari, Ze Casté piijimani se
mé projevovat v riistu ctnosti.**®

Knizka klade diiraz na modlitbu jako projev vdéEnosti Bohu, na skutky milosrdenstvi
a skutky lasky jak k bliznimu (pomoc rodi¢im, potiebnym, soucit s potiebnymi a trpicimi),
tak i k Bohu. Vede také déti, aby si vS§imaly krasy stvofené ptirody a po vzoru sv. FrantiSka
z Assisi za ni chvalily Boha.

Posledni kapitola vypravi o konci zivota Marie Lucie, v niZ piedklada détem pravdu
viry o eucharistii jako zacatku a pfedtuchy nebeského Zivota. Zavér této knihy vybizi matky,

aby daly chladnoucimu sv&tu mnoho takovych sluni¢ek.'®

84 Tomisko, C., Jeziskovo slunicko, [sine loco]. [sine temporem]., s. 30.
18 Tamtéz, s. 24.

8 Tamtéz, s. 30-31.
87 Tamtéz, s. 29. 49.
188 Tamtéz, s. 32.

18 Tamtéz, s. 34.

190 Tamtéz, s. 36.

1 Tamtés, s. 41.

192 Tamtés, s. 42.

193 Tamtés, s. 46-47.
19% Tamtéz, s. 61.
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2.2.6.10. Jaroslav Ovecka SJ: Svaté prijimani

V tvodu se autor odvolava na dva dekrety Pia X: dekret Sacra Tridentina Synodus o
c¢asném 1 kazdodennim sv. pfijimani pro vSechny véfici z 1. 1906, ktery cely ptepisuje, a
dekret Quam singulari z r. 1910, ktery vyklada.'*® Knizka ma slouzit k rozsiteni znalosti a k
dobrému porozuméni témto dekretti.

V prvni Casti se vénuje Castému svatému piijimani. Opakuje pozvani otce Pia X.
k Castému, ba kazdodennimu pfistupovani ke stolu Pang. ™’ Poukazuje, ze jako je tieba
chleba.’® Odvolava se na modlitbu Otenas, ve které prosime nebeského Otce o chléb nas
vezdejsi. V této modlitbé nemame myslet jen na hmotny chléb, ale i na chléb pro dusi. Jezi$

199

zUstava s ndmi po vSechny dny.” Poukazuje na piiklad prvotni cirkve, kde kiestané denné

ptistupovali k pfijimani. RovnéZz vzpomind na cirkevni otce®® a papeze Pia X.20 Ptipomina,
y v g i g v 1 .. v 202 Wfaie Xes Xt r o X e XL
Ze sv. piijimani je sila, 18k a strava potiebna pro Zivot duse.?”? Nejvétsim nestéstim &loveka je
vr . vr v v vr . Merr o s T v 17 2 r
h¥ich a nejlepsim prostiedkem k Zivotu bez hiichu je pfjimani eucharistie kazdy den.?*® Poté

uvadi podminky pro kazdodenni piijimani tj. byt ve stavu milosti®® a mit spravny l'lrnysl.205

V zavéru této Casti se vénuje namitkdm proti Castému piijimani a odpovida na ng. %
Druha cast je vénovana prvnimu svatému pfijimani. Rodi¢e a vychovatele maji

petovat o nevinnost détské duse.’”” Z ditdte vyroste radostné a &isté Bozi ditg, bude-li jej

N 24

povinno pifijimat od chvile, kdy je schopno hfichu, aby si mohlo chranit Zivot milosti.”°

212

Odvolava se na Ctvrty lateransky koncil®®, Tridentsky koncil?*! i na papeze Pia X.? Rovnéz

je ptipomenuto, ze odpoveédnost za plnéni piikazu zpovedi a pfijimani, jimz je dité€ zatizeno,

% OVECKA, J., Svaté pFijimdni, Praha 1947, s. 5-13.
1% Tamiez, s. 14-26.
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spada na rodiCe, zpovednika, ucitele, vychovatele a farare.”® Dité ma vykonat pfipravu a
dikuc¢inéni podle sil a se zboznosti podle svého véku. Vyzadovany jsou ovsem dobry imysl a
Cisté srdce. Svatd zpovéd je povinnad jen tehdy, kdyz dité spachalo tézky htich, je vSak
uzite¢na. ™ Autor uvadi, co by dit€¢ mélo pied prvnim sv. pfijimani védét a odvolava se na
kan. 854 §1-3 CIC 1917.%"® Vénuje se i véku ke zpovédi i k pFijimani. S odvolanim na dekret
Quam singulari uvadi veék rozliSovani; pfesné urceni tohoto veku pak piislusi rodicim a
vychovatelim. Pokud se objevi pochybnosti, zda dité jiz dospélo veéku rozliSovani, je mozné

ho vést ke svatostem. V nebezpeéi Zivota vSak smi byt zaopatieno svatymi svétostmi.?

V zé&véru se vénuje namitkam proti pfijimani eucharistie détmi.?’

2.2.6.11. Josef Brtnik: Priprava déti s rodici na svatost

smireni a prvni svaté prijimani

Josef Brtnik se snazi probudit odpovédnost rodict k ptipravé svych déti, kterd se
nemtiZze omezit jen na Skolni vyuku nébozenstvi. Vybizi ke katechizovani nejen déti, ale i
jejich rodict, protoZe oni maji byt détem prvnimi uciteli viry. Vychazi z ptfedpokladu dekretu
Quam singulari, ze déti k ptijimani maji primarné ptipravovat rodic¢e a knéz ma ptipravu jen
doplnit, protoze piiprava nema vychazet z teoretického pouceni ve Skole, ale z zivota
v roding. Snai se i rodi&im pomoc i V riistu jejich osobni viry.?*®

Po Givodnich tématech kfest a vira, jsou probirana jednotliva piikdzani desatera, 1 kdyZz
nejsou vyslovné jmenovana. Poté poukazuje na JeziSovu lasku k hii$nikdm, ktery, a¢ by mohl
spravedlive trestat, projevuje jim své milosrdenstvi a ocekava jejich néavrat.?!® Nasledng& jsou
probirany jednotlivé &asti svatosti smifeni.?”’ Piprava na prvni svaté prijiméani za&ina
tématem JeZiSovy vecefe s apoStoly a ustanovenim eucharistie??*, poté poukazuje na to, Ze i
nas dnes zve JeZi§ ke svému stolu®?, Zduraznuje JeZiSovu piitomnost uprostied Boziho lidu a

e (223 s s x < “ . ,
popisuje jednotlivé &asti me svaté.?”® Zavér je vénovan piipravé na msi sv., kterd musi

213 Srov, Tamtéz, s. 60.
24 Srov, Tamtéz, s. 63.
215 Srov, Tamtéz, s. 64.
216 Srov, Tameéz, s 68-69.
27 Srov. Tamtéz, s. 73-76.
2BBRTNIK J., Priprava déti s rodici na svdtost smifeni a svaté prijimdni, Slapanice 1990, s. 2.
Tamtéz, s. 22.

20T amtéz, s. 26-28.

2 Tamtéz, s. 29.

222 Tamtéz, s. 30-32.

23 Tamtéz, s. 33-39.

41



zadinat uz doma®**, praktickému pouceni jak pfijimatzzs, adoraci, JeziSové piitomnosti v

226 227

eucharistii*“” a eucharistii jako pokrmu na vé¢énost™’.

2.2.6.12. Paolo Brenni a Paul Nussbaumer: Pribéhy

Kk prvnimu svatému prijimani

Knizka obsahuje dvanact napinavych ptibeéha a legend, které chtéji v ditéti probudit
radost z JeziSe a jeho posvatné hostiny. Nejprve prevypravuje udalosti zidovskych Velikonoc,
které si zidé kazdorocné€ pfipominali velikono¢ni veceti. Poté pojednava o JeziSove posledni
vecefi a 0 ustanoveni eucharistie. Snazi se ditéti ukazat, ze eucharistie je slavnost svobody.
Klade si za cil, pfivést ho k milosrdnému Jezisi, ktery nas neodsuzuje, ale odpousti nam nase
hiichy podobné¢ jako Marii Magdaléng¢.

Poté predklada pribéhy a legendy svatych, na kterych se snazi pfiblizit prakticky
vyznam pfijimani. Pfedstavuji eucharistii jako pokrm pro nas zivot a posilu, abychom mu
zustali vérni. Vybizi déti k tomu, aby nesly JeZise svétu. Snazi se povzbudit déti k ristu ve
ctnosti, zvlasté Stédrosti podle vzoru sv. Martina, ochoty pomoci bliznimu podle vzoru sv.
Alzbéty, duvéry v JeziSe podle piikladu sv. Frantiska. V zavérecné modlitbé dité prosi JeziSe,

aby mu pomohl zit podle prikladu svatych v této knizce.

2.2.6.13. Dr. Jaroslav Studeny: Prvni svaté prijimani

Tato ptirucka ma dvé Casti. Prvni Cast pfipravuje déti na prvni svatou zpoveéd’, druha
¢ast se vénuje piipravé na prvni svaté piijiméani. Jednotlivd témata vétSinou vychazeji
zZ biblického piib¢hu, ktery volné interpretuji. Na konci kniZzky je zafazena modlitba pied
svatym pfijimanim a modlitba po svatém piijimani; za nimi jsou pfipojeny hlavni modlitby a
pravdy.

Pfiprava na svatost smifeni zalina piibéhem vyhlaSeni desatera na Sinaji, poté
nasleduje n€kolik piikladl z evangelia, kde Jezi§ odpousti lidem jejich hiichy. Je zdiraznéna
JeziSova moc odpoustét hiichy lidi a zasadni podminka pro odpusténi hficht - tj. upfimna
litost. Moci odpoustét hiichy povetil Jezis apostoly, od nich piesla na biskupy a knéze. Poté

se autor vénuje vlastni svaté zpoveédi a rozebira jeji jednotlivé Casti. Diiraz klade na zpytovani

28 Tameéz, s. 41-42.
BTameéz, s. 42-43.
28T ameéz, s. 43-44.
21 Tameéz, s. 44-45.
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svédomi ve svétle Ducha svatého podle desatera. Pokazdé poukazuje na prakticky a pozitivni
vyznam piikdzani pro zivot.

Ptiprava na svaté pfijimani zac¢ind poukdzanim na ptfedobrazy eucharistie. Pfipomina,
jak Buh Zivil Izraelity na pousti a JeziSovo rozmnozeni chleba, které maji vést k piijeti pravdy
viry, ze JeZi§ je chléb zivy sdm piitomny v eucharistii. Dal$im probiranym tématem je
ustanoveni eucharistie pii posledni veceti a dnesni zptitomnéni tohoto tajemstvi pii kazdé msi
svaté. Eucharistii ukazuje jako pokrm na cesté¢ do nebe a posilu Vv boji proti hiichu. Snazi se
v ditéti probudit touhu po Jezisi, aby mu dokézalo oteviit srdce a pozvat ho do n¢j. V zavéru
jsou stanoveny podminky pro svaté piijimani s pobidkou k ¢astému pfijimani.

Dekret Quam singulari se zde vyslovné nezminuje. Dité se snazi vést podle dekretu

k rozliSeni dobrého a zlého a k rozliSeni obycejného chleba od eucharistie.

2.3.Vyhodnoceni recepce dekretu Quam sigulari

Snazil jsem se poukazat na to, jak byli véfici vybizeni po vydani dekretu Qaum singulari
k Castému az dennimu piijimani eucharistic. Vybizeni byli i ke svatosti pokani a k rastu
Poukazovalo se na to, Ze podobné¢ jako télo se musi sytit pozemskym chlebem, tak také dusi je
tieba sytit nebeskym chlebem tj. eucharistii. Pokrok v rtstu ve ctnosti, kiestanského zpiisobu
zivota 1 touhy po eucharistickém JeziSi se vyZzadoval i1 u déti, které se pfipravovaly na pfijeti
téchto svatosti. Dité mélo byt vedeno k Zivotu modlitby, star§i déti k naboZenskému Zivotu.

Zodpovédnost v piipravé byla polozena primarné na knézi (farafi, zpovédnikovi) a
rodi¢ich. Pozadovala se tedy spoluprace rodi¢ii a faraii. Prosadila se snaha velmi zdhy uvadét
déti k pfijimani hned po probuzeni rozumu, aby byly svatostnym pokrmem posilovany v boji
proti hiichu dfive, nez ztrati svou nevinnost. Jako podminka pro pfistup k eucharistii byla
pfijata schopnost uzivani rozumu, ktera se méla projevovat rozliSovanim dobrého od zlého a
eucharistie od obycejného chleba. Znalost plné kiestanské nauky neméla byt vyzadovana, jen
¢lanky viry nutné ke spase. Pocitalo se vSak, ze ptiprava bude doplnéna pozdé&ji. Pouceni pred
pfijetim eucharistie bylo zdvazné. Bez piedchoziho poufeni mohla byt ditéti podana
eucharistie jen jako viatikum. V naSem prostfedi byla potfeba nahradit Skolni vyuku
mimoskolni pifipravou. U ditéte se pozadoval vék, kdy bylo schopné rozlisovani dobrého od
zlého, tj. ve€k mravniho ristu svédomi. VEk pro pfijeti eucharistie a svatosti smifeni byl
Ceskou biskupskou konferenci stanoven mezi 8. az 12. rokem ditéte, ale mél se primarné brat

na zietel duchovni pokrok ditéte.
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Prvni roky po zvefejnéni tohoto dekretu byli véfici vybizeni k Castému svatému
pFijimani.??® Zietelna je snaha o povzneseni duchovniho Zivota: k pfijiméani eucharistie se
vyzadoval rast v modlitbé a pfiprava na eucharistii, kterd se méla projevovat touhou po ni.
K probuzeni touhy po eucharistii se véficim ukazovaly ucinky eucharistie, zvlasté se
zdiiraziiovala posila v boji s hiichem a posila na cesté do nebe.?*

Ve dvacatych letech byli véfici stale nabadani k ¢astému piijimani eucharistie. Do
popiedi vSak zacind vystupovat nové téma: vybizeni k ranému pfijiméani eucharistie a svaté
zpoveédi. Projevuje se snaha rozsifit tyto svatosti hlavné mezi mlad}'/mizso. Dale se usiluje o
probuzeni touhy déti po Jezisi Kristu v eucharistii. Podobn¢ jako v dekretu Quam singulari se
kritizovalo odpirani eucharistického JeziSe malym détem. Zdiraziuje se, ze k pfipusténi
K prvnimu svatému pfijimani neni tfeba dikladného pouceni, ale postaci jen seznameni
s nejzakladnéj§imi pravdami viry. Pfipomenuty byvaly nutné podminky k pfistoupeni ke stolu
Péané: byt ve stavu milosti posvécujici, schopnost rozliSeni eucharistie od obycejného chleba a
eucharisticky pust.

Ve tricatych letech cirkev stale vybizela k nabozenské horlivosti skrze Casté piijimani
eucharistie. Pfipominala se pfitomnost JeziSe v eucharistii, ktera v détech chrani ptivodni
nevinnost ziskanou na kitu a posiluje je v boji s hfichem®', proto maji déti pfijmout
eucharistii dfive, neZ o svou nevinnost pfijdou upadnutim do h¥ichu.?*? Eucharistie se vnimala
jako nutny prostfedek ke spase pro ty, kdo jiz dosp€li uzivani rozumu. Zdaraziovala se
odpové&dnost rodicl, pfipravovat své déti k pfijeti svaté zpovedi a eucharistie, a také farare.
Rodice byli vyzyvani, aby se stali ptikladem svym détem v Castém a zbozném pfijimani
eucharistie.”

Ve ¢tyticatych letech se zdliraznovala predchazejici témata, napt. vybizeni rodict, aby
vedli déti k eucharistii a dlraz na rist ve ctnostech. Objevuje se vSak snaha vést dité
k dikugin&ni po prijimani.?®*

V padesatych, Sedesatych sedmdesatych a osmdesatych letech pravdépodobné kvili

vladnoucimu rezimu, ktery neptal cirkevnimu a nadboZenskému zivotu, jsem nebyl schopen

dohledat zadné ptirucky. V Actech curie olomoucké arcidiecéze se v 70. a 80. letech

28 grov. Kapitola 2.2.6.1. Josef Frassineti: Hody Bozské lasky, nebo Kapitola 2.2.6.2. Stépan Antonni: Prod
tolik neopravnénych obav pred Castym a dennim sv. piijimani?.

229 Srov. Frassinetti, J., Hody bozské lasky, Praha 1910, s. 70-85.

0 Srov. Lutislav, K., Eucharistie a mladez, Bro 1928.

21 Srov. Segur, L. G., Svaté prijimadni, Praha 1932. Segur, L. G., de, Praktické pouceni o sv. prijimani, Praha 1935.
32 Srov. Tamtéy., Jekabek, K., Chiéh Zivota a duse ditéte, Lisen u Brna 1930., nebo Kaspar, K., Nechte malické

k Jezisovi a nebrante jim, Hradec Kralové 1923, s. 3.

28 Srov. Jetabek, K., Chléb Zivota a duse ditéte, Liseti u Brna 1930.

24 Srov. Ovedka, J., Svaté prijimani, Praha 1940.
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s odvolanim na Ctvrty lateransky koncil zdiraziioval vék rozliovani dobrého a zlého, rust
mravniho svédomi ditéte. Vyzadovala se vychova svédomi ditéte, kde priméarni odpoveédnost
za ni byla spatfovana V roding; knézi a rodi¢e byli zvani k vzajemné spolupraci. Doslo
K ustanoveni povinnosti projit piipravou pied pfijetim svatého piijimani a svaté zpovédi.
Postupné doslo k rozliSeni piipravy pro predskolni déti, u nichz stacilo pouceni o zékladnich
pravdach viry a plnéni povinnosti ranni a vecerni modlitby, a pro Skolni déti, u nichz se
vyzadoval systematictéj$i nabozensky zivot: pfedpokléddala se nedé€lni ucast na slaveni mse
svate.

Dalsi ptirucky pro piipravu na prvni svatost smifeni a svaté piijimani se objevuji az
v devadesatych letech. V nich se odpovédnost za ptipravu déti klade na rodice, ktefi jsou
prvnimi uciteli viry, proto je tteba poskytnout jim katechezi. Knéz ma jen rodinnou piipravu

235

doplnit.“> Objevuje se snaha, aby pfiprava neprobihala jen teoreticky, ale aby vychazela ze

zivota a sméfovala k Zivotu. DéEti se mély pfipravit tak, aby po pfijeti eucharistie mohly nést
Jezide do svéta.”®® V pripravé se kladl diraz na piitomnost JeZise Krista v eucharistii a
ustanoveni eucharistie pti posledni vecefi. Pozornost se vénuje i pfedobraziim eucharistie.
Eucharistie je pfedstavena jako pokrm na cesté do nebe a jako posila v boji proti hiichu.

Diraz je polozen i na desatero a rozliSovani dobrého od zlého podle jednotlivych piikézani

desatera.?®’

235 BRINIK J., PFiprava déti s rodici na svdtost smifeni a svaté piijimani, Slapanice 1990.
236 Srov. BRENNI P., NUSSBAUMER P., Pihéhy k prvnimu svatému piijimani, Havlickiv Brod 1991,
%7 Srov. DR. STUDENY, J., Prvni svaté prijimani, Olomouc 1996.
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3. Soucasna diskuze ohledné pripravy k prvni svaté zpovédi a k svatému

prijimani

Odvolame-li se na sv. Ireneje, miizeme uvést tuto kapitolu jeho slovy: ,,Nas zpiisob

«238

mysleni se shoduje s eucharistii a eucharistie zase potvrzuje nas zptisob mysleni. Jestlize

......

......

jinou logiku, nez jaka je bézna latinskd praxe) k ni sméfuji a v ni nalézaji své plné rozvinuti.
Skrze eucharistii se ¢lovék podili s celym spolecenstvim cirkve na samotné Kristové obéti.
Iniciace se proto dotyka zplisobu mysleni, které je pro nového cloveka péci o svéteny dar
Boziho Zivota pii kitu svatém. Obsahem je identifikace eucharistie s obéti Kristovou a nasi.
Tato obét’ je v tajemstvi téla a krve — v redlné pritomnosti Krista. V eucharistické obéti je
pritomna obét’ kiize a tato obét’ je vyrazem lasky az do krajnosti pro jeho snoubenku Cirkev.
Diky eucharistické obéti se spojujeme s nebeskou liturgii a predjimédme vécny Zivot, kdy Bih
bude vsSechno ve vSem (srov. 1Kor 15,28). Pii piipravé k dovrSeni kiestanské iniciace

nemuzeme nikdy odhlédnout od tohoto dogmatického zdkladu svatosti.

3.1.Postbaptismalni pastorace déti

V dnesni dobé€ kiestanska iniciace prochazi obnovou v disledku zmény jejiho
chapani: dochazi k posunu z pojeti, které 1ze charakterizovat jako pfipravu na pfijeti svatost,
Kk pojeti, které mizeme nadepsat jako uvedeni do plného kiest'anského Zzivota. Pfi tomto
postupu svatosti dostavaji svoji novou symbolickou funkci a oprostuji se od zuzujiciho
pozadavku po teoretickych znalostech k praxi utvafeni Zivotniho stylu. Svatosti propojuji
lidsky zivot s BoZim Zivotem, takze se stavaji znamenimi lidské zkuSenosti BoZiho plisobeni
Vv zZivoté Cloveéka. Z formalniho hlediska mizeme rozlisit dva odlisné piipady iniciace: dité ve
veéku 7-14 let, které vstupuje do katechumenatu, protoze ma pied sebou kiest, ktery jeste
nepiijalo, a jeho vrstevnik, ktery jiz kiest pfijal jako nemluvné a musi jesté ,,doplnit™ svoji
iniciaci k pfijetim bifmovani a eucharistie.”*°

Mizeme pfipomenout, ze anticka cirkev, pokud vime, slavila kiest déti pouze tehdy,

kdyz se jednalo o ktest déti pokiténych véfticich, aby byla dana zaruka skute¢né vychovy ve

238 |ReNEJ, Adversus haereses, 4,18,5, in PG 7,1028.
239 Srov. P. AMBROS. Svdtostnd pastorace v ceském sekularnim kontextu, S. 201-202.

46



vife a v kfestanském Zivots.?* I dnes cirkev vyzaduje zaruku vychovy ve vite: ,,Mili rodice a
kmotte, prinesli jste toto dité [privedli] ke kitu, aby se stalo dité¢tem Bozim (...), musite pted
nim vydavat svédectvi Kristu slovem i zivotem. KdyZ tedy podle své viry pfijimate tento
ukol, rozpomeiite se na svij kiest a vyznejte viru v Krista, nebot’ to je vira cirkve a malé déti
je mozné kitit, jen kdyz se cirkev za né zaruc¢i svou virou.“*** Taktéz Kodex kanonického
prava k dovolenosti kitu ditéte mimo nebezpeci smrti pozaduje opodstatnénou nadéji na
vychovu v katolickém nabozenstvi. Pokud tato nad&je zcela chybi, kiest se odlozi.?**

Kdyz dnes rodice zadaji o kiest svého ditéte, jevi se jako velice dulezité vénovat
pozornost skutecné zivotni situaci rodicii a jejich ocekavani, z nichz pastoracni intervence
vychézi. Cilem je navazani takového rozhovoru, jez napomaha rodi¢im k hledani a piijeti,
hlubsich davodi, nez sami obvykle udavaji. Podstatné se stava propojeni osobniho rustu
ditéte jako hlubsiho zakotenéni v Kristu, svém Zivotnim povoléni kfest'ana a pIné¢jsi ti€ast na
zivoté kiest'anského spolecenstvi. Piiprava na kiest ditéte se tak miize stat pfilezitosti, aby i
rodi¢e znovu objevili hodnotu vlastniho kitu a spolupracovali na pfipravé nutného prostiedi,
kterym budou déavat zaruku opravnéné nadéje, ze jejich déti budou vychovavany v katolické
vite.?*® Tim by se také naplnila vyzva papeze Pia X., ktery zdlraznil odpovédnost rodict za
plnéni piikazu alesponi ro¢ni svaté zpovédi a ro¢niho pfijimani a predpoklad, Ze rodice jsou

prvnimi vychovateli déti ve vite.

3.2.Podminky pro uvedeni do plného krestanského Zivota déti

3.2.1.0brady Uvedeni do krestanského Zivota a jejich vztah ke

slaveni svatosti pokani a prvniho svatého prijimani
Obtady Uvedeni do kirestanského Zivota pocitaji se samostatnymi obfady pro uvedeni
Skolnich déti, které uz nabyly schopnosti uzivani rozumu a jsou schopné nabozenské vyuky,
odpovidajici jejich schopnostem osvojit si prvni zaklady kiestanského Zivota. Jejich vhodné
uplatnéni v pastoraci farnosti, rodin a déti jsou nejvhodnéjsi cestou, jako postupné meénit
podobu obdobi pred pfijetim svatosti pokani a eucharistie. Obtady piedpokladaji, ze tyto déeti
jsou uz schopny zivit v sobé viru a podle svého svédomi z ni zit. Nejde vSak s nimi jednat

jako s dospélymi, protoze jejich chovani je jeste détské podle jejich osobni zralosti a jsou

20 Srov. Tamtéz, s. 203.

21 Krestni obrady, s. 53, 93.

22 CIC 1983, kan 868, §1 odst. 2.

23 Srov. AMBROS, P. Svdtostna pastorace v ceskem sekularnim kontextu, s. 204.
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zéavislé na rodi¢ich nebo na téch, kdo se o n¢ staraji a také podléhaji vlivu svych vrstevniki i
spolecnosti.?* Vyzaduje se po nich vlastni konverze piim&fené vyspéla jejich véku a také
vychova, kterou déti potfebuji. Obtady vybizi k prizpiisobeni se duchovni cesté zadatelq, tj.
jejich pokroku ve vife a v katechetickém pouceni. 245 Odpovédnost za pokrok pii piiprave
piipisuji pomoci a prikladu vrstevnikt, pocita se i s podporou spolecenstvi déti stejné starych

v NN r v .7 oy, ;o ORI SN cvo 246
a uz pokiténych, které se pfipravuji na bifmovani a svaté pfijimani, i s podporou rodicu.

Pozadovano je pfezkoumadni, zda jsou dostate¢né iniciovany do Zivota osobni svatosti a
poslani farniho spolecenstvi, aby mohli s co nejveétsim uzitkem slavit ve svatostech tajemstvi
viry spolu se svymi Vrstevniky.247 Vybizi i k tomu, aby se tyto obiad pfijeti do katechumenatu
konaly za tcasti véficich, nepovazuji, vSak za nutné, aby se konaly za ucasti celého farniho
spoledenstvi, jen jeho zastupch, predeviim t&ch, skterymi ziji.**® Obfady umoZituji
pokiténym détem v ramci skrutinii poprvé pfistoupit k svatosti pokédni, i kdyz jesté¢ doba
ptipravy K pfijeti eucharistie bude pokra(“:ovat.249 Protoze samotny obtad kitu ditéte je podle
liturgickych knih nejvhodnéjsi konat o velikonoéni vigilii nebo nasledujici nedéli,

predpoklada se uast celého farniho spoledenstvi.?*®

3.2.2.Krestni obrady déti a jejich vztah ke slaveni svatosti pokani

a prvniho svatého prijimani

Krestni obrady jsou liturgickou knihou, ktera je urCena pro iniciaci nemluvnat a déti,

které nedospély k vlastnimu rozumnému tGsudku a nemohou vyznavat svou vlastni viru.?!

Z tohoto dlivodu nepocita s zddnym obdobim katechumenatu a ptipravy. Predpoklada vSak

dovrSeni svatosti vychovou ve vife, ve které byly pokitény a jejimz zakladem svatost kitu

je 252

Po kitu ptipomina, ze rodi¢e maji z vdéénosti k Bohu i z vérnosti k tkolu, ktery pfijali,
pfivadét déti k poznani Boha, jehoZz adoptivnim synem se stalo. Maji téz pfipravovat dité
253

K bifmovani a pfijimani, v ¢emz jim ma faraf pfiméfené¢ pomahat.”® Vyznamna je pro

pastoraci skutecnost jednoty iniciacnich procesti, které obsahuji jednotlivé faze, v nichz se

liturgickd gesta stavaji soucasti zkuSenosti vyjadiované svatostnymi symboly. Ty hovoii o

2% Srov. Uvedeni do kirestanského Zivota, s. 141, ¢l. 306.
25 Srov, Tameéz, €. 307.

26 Srov, Tameéz, €. 308.

247 Srov, Tameéz, €. 310.

28 Srov. Tamtéz, ¢l. 311.

29 Srov. Tamtéz, s. 152, €. 332.

20 Srov. Tamtéz, s. 152, €l 332.

L Krestni obrady, s. 17, 1.

252 Tamtéz, 3.

23 Tameés, s. 18, 5.
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jadru svatostné udalosti: ,,Svatosti, jimiz jsme uvadeéni do kiest'anského zivota, osvobozuji od
moci temnot, pfivtéluji ke Kristoveé smrti, pohtbu i zmrtvychvstani, udéluji Ducha adoptivnich
déti Bozich a davaji ucast na oslavé pamatky smrti i zmrtvychvstani Pané ve spolecenstvi s
veskerym Bozim lidem.“®* Eucharistie je chapana jako consummatio initiationis (dovrieni
iniciace).?>

Ptipomenuta je rovnéz dilezita tloha spolecenstvi cirkve pti kitu jak dospé€lych, tak i
déti. Dit¢ ma pred piijetim kitu i potom pravo na ldsku a pomoc spoleCenstvi véticich.
Zduraznuje se zde, stejn¢ jako v obfadech Uvedeni do krestanského Zivota, ze cirkev predava
a zivi viru a nabada, aby uz v pfipravé na kiest pomahali knézim a jahntim katecheté i jini
laici. Rovnéz vybizi, aby pii udélovani kitu byl Bozi lid ¢inné€ zastoupen nejen kmotry, rodici
a ptibuznymi, nybrz i pfateli, zndAmymi a pokud mozno i zastupci mistniho spoleCenstvi

véficich.?®

4. Odraz dekretu Quam singulari ve farnosti sv. Martina Trebi¢-mésto a

znamKky postbaptismalni pastoracni péce v jejim farnim spolecenstvi

Plnost podoby kiestana (plena statura®’

) neni totoznd S psychologickou a socidlni
zralosti dospivajiciho ¢lovéka, ale mirou pfipodobnéni se Kristu. O to se jedna jak
vV podminkach stanovenych v dekretu Quam singulari, tak v postupné se rodici
postbaptismalni pastora¢ni praxi soucasnosti. Jedna je plena statura, ale jeji vné&jsi podoby se

meéni v souvislosti s ekleziologickymi modely pastorace. Kratce je pro piehlednost shrneme

vvvvv

plena statura

Quam singulari postbaptismalni mystagogicka

pastorace

znalosti zakladnich tajemstvi kiest'anské viry | nejen pfiméfena znalost, ale i vnitini a hluboké

poznéni tajemstvi spasy

schopnost odliSovat dobro od zla divérné seznameni s praxi kiest'anského zivota

a postupna zména smysleni a mravniho Zivota

2% Krestni obrady, s. 9, ¢l. 1.

25 Srov. Uvedeni do kiestanského Zivota, s. 24, &l. 24.

25 Tamtéz, s. 6, 7.

57T Srov. Krestni obfady, s. 9, &l. 2 (,,Tyto ti svatosti /.../ privadgji véfici kiestany k vnitini plnosti, aby
dovrsovali poslani kiestanti v cirkvi i ve svete®).
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pronikajici do socialnich vztahti

schopnost rozlisovat eucharisticky chléb od

chleba obycejného

rozvijeni slySeni slova Boziho jako piipravy na

pfijeti eucharistii, oCiStovani a zasvécovani

tak, aby v pfijimani okouseli vé¢na dobra

obdobi mystagogie (hlubsi chapani

darovaného)

zodpovédni jsou rodice, ktefi maji konzultovat | spolecenstvi déti stejné starych, rodice, knézi a

se zpovednikem katecheté; mald  angazovand  skupina;

katecheticka skupiny; kmotii

4.1.Uvod do praktické &asti

Vseobecné plati, ze prvni svaté pfijimani déti mize byt velikym povzbuzenim pro
vSechny véfici ve farnosti. I Pastoracni pfirucka pro vetejné poboinosti258 predpoklada
zapojeni farnosti do pfipravy déti. To mizeme vidét napt. v obfadu predstavovani déti, ktery

~roow

se doporucuje konat pii msi sv., které se ucastni nejvétsi cast farniho spolecenstvi, uréitou
dobu pied slavnosti prvniho svatého piijimani d&ti.?>® Proto jsem se v praktické &asti ptal také
n¢kolika zastupcl naseho farniho spolecenstvi, jak vnimaji pfipravu déti a svou odpoveédnost
zané.

Jak bylo jiz v Kodexu kanonického prava zr. 1917 zdtraznéno, odpovédnost za to, aby
dit¢ bylo pfivedeno k eucharistickému stolu po dosaZzeni véku uzivani rozumu, spoc¢iva na
dospélych, ktefi maji o né pecovat, tedy primarné na rodi¢ich a téch, ktefi jsou na jejich
misté.?* Totéz opakuje i souc¢asny Kodex z roku 1983.%°! Podobné se vyjadiuje dekret Pia X.
Quam singulari, ktery se odvolava na piikaz Ctvrtého lateranského koncilu o roéni zpovédi a
svatém pfijimani. Uvadi, Ze povinnost plnit ptikaz svaté zpoveédi a svatého piijimani, které
déti vaze, spada zvlasté na ty, ktefi maji o né pecovat; tedy v prvni fadé na rodi¢e.?*? Abych
zjistil, zda a do jaké miry si rodi¢e uvédomuji tuto povinnost, polozil jsem Vv praktické ¢asti
nekolik otazek formou dotazniku zastupciim rodict déti, které se v letoSnim roce pfipravuji na
piijeti téchto svatosti.

Dtlezité vsak také je podle jakého pastoraéniho modelu ptiprava probihd a jaky pastoracni

model je pfitomny v povédomi lidi o této postbatesimalni pastoracni péc¢i déti. V pastoraci se

258 yiz. Kap. 2.2:5. Pastoraéni prirucka pro vefejné poboznosti.

29 pastoracni prirucka pro verejné poboznosti, Kostelni vydii 2002, s. 27.
260 yiz. Kap. 1.5 Kodex Kanonického préava 1917

201 yiz. Kap. 1.6 Kodex kanonického prava 1983

%2 yiz. Kap. 2.1 Dekret Pia X. Quam singulari
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mohou uplatnit dva zakladni modely. Prvni model bychom mohli nazvat piipravou ke
svatosti, Ktera spociva prevazné ve vzdelavani déti v nauce viry, a ktery zle pozorovat i
v dekretu Quam singulari. Druhy model mizeme nazvat postbaptismdlni mystagogickou
pastoraci ¢i iniciaci (pokiténych i nepokiténych) déti, tedy piipravou na Zivot ze svatosti, a
ktery v sobé zahrnuje mystagogicky princip. V praktické casti se tedy pokusim analyzovat,
ktery pastora¢ni model je ve farnosti sv. Martina Trebi¢-mésto pfitomny. Miizeme jako svoji
hypotézu na soucasny stav piipravy déti ve farnosti sv. Martina Ttebic-mésto, zalozeném na
reflektovaném pozorovani, vyslovit tvrzeni, Ze v mentalit¢ farnosti (v ocekavanich,
zkuSenostech, pedagogickém zameétfeni a predpochopeni vyznamu prvniho piijeti svatosti
pokani a pfijimani) mizeme objevit oba dva pfistupy, které se promitaji do hodnoceni rodicu,

déti 1 farnika.

4.2.Metodologie vyzkumu a jeho cil

V praktické &asti se snazim ziskat informace prostfednictvim deseti otazek v anket&®®,

kterou jsem rozeslal skrze svého fardie P. Jitiho DobeSe né€kolika rodi¢im déti, které se
pfipravuji na pfijeti svatého pfijimani a svaté zpovédi Vv nasi farnosti sv. Martina Trebic-
mésto. Také jsem oslovil nékolik véficich z farnosti, ktefi se aktivné podileji na Zivoté
farnosti. V rozeslané anketé se snazim zjistit, co pro né¢ znamena obdobi piipravy déti k prvni
svaté zpoveédi a prvnimu svatému piijimani a jak vnimaji sviij podil odpoveédnosti za ptipravu
déti v nasi farnosti.

Uvédomuji si, Ze se nejednd o Zadny sociologicky prizkum. Potizeni tohoto prizkumu je
poméme financné nakladné. Myslim si, Ze pro potieby této prace postac¢i jednoduchy
prizkum pomoci nékolika anketnich otazek, které nadm mohou ilustrovat, jak véfici ve farnosti
sv. Martina Ttebi¢-mésto vnimaji svoji odpovédnost za piipravu déti k prvnimu svatému

pfijimani a z jakého pastoraéniho modelu vychazi jejich povédomi o této problematice.

4.3.Vybér dotazovanych a kladené otazek

Protoze vétSinu Casu travim v Olomouci, pozadal jsem svého farafe P. Jifiho Dobese, aby
mym jménem oslovil rodic¢e déti, které se pfipravuji na prvni svaté piijimani. Volil jsem tuto
cestu také z toho divodu, protoze ve vétSin€ piipadii neznam ani déti, ani rodice déti, ktefi se

pfipravuji na pfijeti téchto svatosti. P. Jifi oslovil pét rodi¢l, Z nichz mi odpovédeli Etyfi.

283 grov. Priloha &. 1.
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Pozadal jsem také asi dvacet véticich, ktefi jsou zvlasté zapojeni do Zivota farnosti, napf.
vyu€uji nabozenstvi nebo vedou détské katecheze, vedouci ministrantli, ¢leny farni rady,
¢leny Svatomartinského sboru apod. Z nich mi odpovédéli také Ctyfi farnici.

Otazky, které jsem jim rozeslal, jsou sestaveny tak, abych zjistil, jak dotazovani rodice a
véfici lidé z farnosti vnimaji obdobi ptipravy déti k prvni svaté zpovédi a pfijeti prvniho
svatého piijimani. Chci skrze né ziskat odpovédi na otazku, zda a do jaké miry vnimaji sviyj

dil odpovédnosti za tuto piipravu.

4.4. Analyza ziskanych odpovédi

V pastoraci se setkdvame s urcitou setrvacnosti. I v povédomi lidi ve farnosti sv. Martina
Trebi¢-mésto se setkavame s pastora¢ni praxi danou dekretem Quam singulari, Kodexem
kanonického prava z r. 1917 i z roku 1983. Pokusim se je nejdiive nazorné usporadat ziskané
odpovédi, zda odpovidaji pastoraénimu modelu navrzenému dekretem Quam singulari a
Kodexem kanonického prdava z roku 1917 nebo pastora¢nimu modelu, ktery jsme nazvali
pastbaptismalni mystagogickd pastorace. Uvédomuji si, ze jednotlivé ¢asti odpovédi jsou
obcas vytrzeny z kontextu, ale nemyslim si, Ze by to bylo proti nasi snaze o analyzu pfipravy
Kk pfijeti prvni svaté zpovédi a prvniho svatého piijimani ptitomné v povédomi rodicu déti,
které se na tuto svatost piipravuji, 1 v povédomi ostatnich bratii a sester farni rodiny sv.
Martina Ttebi¢-mésto.

Nejdiive se pokusim klasifikovat ziskané odpovédi podle toho, kterému pastoracnimu
modelu vice odpovidaji. Uvédomuyji si, Ze se jedna pouze o pokus klasifikace jednotlivych
odpovédi a Ze ne vSechny lze striktn¢ zatadit do jednoho nebo druhého modelu, protoze se
nachazeji spiSe na nékde poli mezi t€émito dvéma pozicemi, napt.: ,,Je také dilezité, aby si dité
spravné uvédomilo, o co se jednd pii svatém piijimani, aby jej mohlo spravné proZivat. Cilem
piipravy by mélo byt pouceni vSech déti o dilleZitosti pfijimani eucharistie a o spravném
chovani kiestana.“?®* Svou analyzu ankety jsem pro nazornost vlozil do podobné tabulky, kde

jsem charakterizoval obecnd méfitka pro komparaci dvou pastoracnich piistupti.

24 Srov. Piiloha 2.1.1. Dotaznik &. 1, odpovéd’ na otazku &. 1.
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plena statura

Quam singulari

postbaptismalni mystagogicka

pastorace

Ptiprava k prvni svaté zpovédi je dilezita, protoze
dit¢ si musi uvédomit své chovani a posuzovat, zda se
chova spravné a posoudit, zda nema své chovani

v s 265
zmenit.

Chceme, aby ptiprava k pfijeti svatosti

pfinesla détem Zivou viru v Krista.*®®

Je tfeba je vést tak, aby se zejména zpovedi nebaly,

aby, co nejlépe pochopily, ze Buh neni néjaky drab,

ktery je chce trestat za kazdou klukovinu...?

Chceme, aby ptiprava k pfijeti svatosti

prinesla  jest¢ veétsi  vnimavost Bozi

pritomnosti a lasky.?®

Prozivam to s dcerou, rada chodim na pfipravy,
sama se néco dozvim, jest¢ doma si o né¢jakém tématu

od Otce povidame a t&im se na ten slavnostni den.?

Chceme, aby pfiprava pfinesla nasi

Lidusce vytrvalost ve vife, aby pfijimala

svatosti a milovala Krista.?

Ano, myslim, ze pecliva piiprava v ¢lovéku pieci
jen néco zanechd a mozna jeho vira tak lehce
neztroskotd jako u cloveéka (ditéte), ktery pfipravu

odbyde.?"*

Nejvétsi radosti rodic¢h je, kdyz dité

vytrva ve vife a snazi se zit v Bozi

blizkosti.?"

Priprava k prvni svaté zpovédi by méla slouzit
k tomu, aby dité¢ poznalo co je hii$né, ucilo se hfichu
litovat a uvédomit si, Ze zklamalo blizni a zvIasté Krista.
Cilem je, aby dit¢ chodilo ke svatosti, aby nemé&lo strach

, : o7 v X r 27
ze svatosti smifeni a naucilo se zpytovat svédomi. 3

PeCujeme o zivou viru spolecnou,
vétSinou veCerni, modlitbou a kratkou ¢etbou
Z Pisma svatého a chozenim na ms$i svatou i

% Y ’ 274
v n¢které vSedni dny.

Maéme radost, Ze dcerka Liduska se na pfipravu tesi

" . M ’ roowccro 17 275
a tesi se 1 na zpoveéd’ a prvni svaté piijimani.

Zcela jist¢ povazujeme piipravu za

zatatek hlubsiho Zivota s Bohem.?™®

Chceme, aby pfiprava pfinesla ditéti uvédomeéni si,
ze jiz skoncCilo to bezstarostné détstvi, premyslelo nad

’ . s . v 7 ~vrwe 277
svym jednanim a je to ¢ast cesty k Jezisi.

Je to dalSi cast cesty za JeziSem kfest...
Cilem by mélo byt, co nejvétsi priblizeni

, yrv: 278
Kk panu Jezisi.

265
266

viz. Ptiloha 2.1.1 Dotaznik ¢. 1, odpovéd’ na otazku €. 1.
viz. Ptiloha 2.1.1 Dotaznik €. 1, odpovéd’ na otazku ¢. 2.
27 yiz. P¥iloha 2.2.3. Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku &.
268 viz. Piiloha 2.1.2. Dotaznik &. 2, odpovéd’ na otazku &.
289 viz. Piiloha 2.1.2. Dotaznik &. 2, odpovéd’ na otazku &.
219 yiz. P¥iloha 2.1.3. Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku &.
21 yiz. P¥iloha 2.1.2. Dotaznik &. 2, odpovéd’ na otazku &.
272 yiz. Piiloha 2.1.3. Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku &.
273 yiz. Piiloha 2.1.3. Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku ¢.
274 yiz. Piiloha 2.1.3 Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku &. 4.
2’ yiz. Piiloha 2.1.3. Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku &. 3.

27 yiz. Piiloha 2.1.3. Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku &. 9.
277

SO W =

viz. Ptiloha 2. 1. 4. Dotaznik ¢. 4, odpovéd’ na otazku €. 2.
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Obdobi ptipravy déti pro nas znamena, Ze déti nad

vr ’ ~ s \1r s s . r 279
v§im vice pfemysli, maji zajimavé otazky.

Spravné, poctivé vykonana pfiprava je

zacatek cesty, ktera se dal musi rozvijet a ma

dal pokragovat.”®

Ptiprava je dilezitd pro uvédoméni si svatosti.
Dulezité je poueni a pochopeni smyslu. Pokud se
podaii ditéti dostat smysl ,,pod klizi“ ptijme svatost jako

v 7 r v 281
soucast svého zivota.

Pokud dobrem ditéte myslime jeho Zivot
S Kristem a nasledné¢ zivot véény v Bozim
spoleCenstvi, pak urCit¢ jde o prvoradou

prioritu.”®

Jisté je dulezité, aby déti, co nejvice umérné véku
pochopily, co je to vlastn€ htich, jaky je rozdil mezi
tézkym a vSednim hfichem, a také, ze hfichy ublizuji
sobg, tém, které maji rady a zarmucuji nebeského

Otce.?®

Pravideln¢ chodime na pfipravu do
kostela a vice mluvime o tomto tématu a
snazime se za to spole¢n¢é modlit a vést dité k

samostatné modlitb&.?*

Znalosti a vnitini pochopeni ziskané na pripraveé

ve s . v % 2
mohou pfinést ovoce i v pozdéjdim véku.?®

Ptiprava je seminko, které je tieba dale

r s 1z re . 286
zalévat, opiplavat a rozvijet.”®

Piiprava ke svaté zpovédi je pro déti dilezita ze
dvou pohledt. Za prvé proto, aby pro dalsi Zivot ocenily
moznost svatosti smifeni, aby védély, jak je to dulezité.
A za druhé z praktického hlediska - aby znaly faze
zpoveédi a to, jak zpoveéd probiha. Cilem pfipravy na
prvni svaté prijimani je, se pfipravit pravé ke zpovédi a

tim o&istit svoji dusi a poté prijmout poprvé hostii.?®’

Rodi¢tm by asi nemélo jit v prvni fad¢ o
splnéni nabozenské povinnosti, ale o to, aby
Z jejich ditéte vyrostlo dobré dité Bozi, aby si
jejich uvédomovalo, Ze je v dobré spolecnosti
a na dobré cesté, po které stoji jit za to az do

cile.?®

Ptiprava ovlivni celou rodinu i farnosti. Spole¢né
s détmi se znovu zamyslime nad svatosti, nad svym

Zivotem.?®®

Nasi prioritou pro Lidusku je ur€ité zivot

Z viry, zivot s Kristem.2®

Je krasné vidét, jak objevuji viru v Boha. Déti
prozkoumavaji své nitro a hledaji odpoveédi na své

otazky. **

Spravné vykonana pfiprava je zacatek
cesty, kterd se dal musi rozvijet a ma dalsi

N g 292
pokracovani.

278
279
280
281
282
283
284
285
286
287
288
289
290
291

viz.
viz.
viz.
Viz.
Viz.
Viz.
Viz.
Viz.
Viz.
viz.
viz.
viz.
viz.
viz.

Ptiloha 2.1.4. Dotaznik ¢. 4, odpovéd’ na otazku €. 1.
Ptiloha 2.1.4. Dotaznik ¢. 4, odpoveéd’ na otazku ¢. 3.
Ptiloha 2.1.4. Dotaznik ¢. 4, odpoveéd’ na otazku ¢. 9.
Priloha 2.2.1 Dotaznik ¢. 1, odpoveéd na otazku €. 1.
Ptiloha 2.2.2. Dotaznik €. 2, odpovéd’ na otazku ¢. 8
Priloha 2.2.3. Dotaznik €. 3, odpovéd’ na otazku €. 1
Ptiloha 2.2.4. Dotaznik €. 4, odpovéd’ na otazku €. 5
Priloha 2.2.1 Dotaznik €. 1, odpoveéd’ na otazku €. 9.
Ptiloha 2.2.3. Dotaznik ¢. 3, odpoveéd’ na otazku €. 6.
Ptiloha 2.1.2. Dotaznik €. 2, odpoveéd’ na otazku ¢. 1.
Ptiloha 2.2.3. Dotaznik ¢. 3, odpoveéd’ na otazku ¢. 9.
Ptiloha 2.2:1. Dotaznik €. 1, odpovéd’ na otazku €. 2.
Ptiloha 2.1.3 Dotaznik ¢. 3, odpovéd’ na otazku ¢. 8.
Ptiloha 2.2:1. Dotaznik €. 1, odpovéd’ na otazku ¢. 3.

¢.
¢.
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To si nemyslim. Je to odrazovy mustek. Znalosti a
vnitini pochopeni ziskané na piipravé mohou pfinést

ovoce i v pozd&jsim veku. 2

Spravna priprava by méla byt zacatkem

hlubsiho Zivota s Bohem.”**

Jist¢ je dilezité, aby déti tmémé svému véku co
nejvice pochopily, co je to vlastné htich, jaky je rozdil
mezi tézkym a vSednim hfichem, a také, Ze hfichy
ublizuji sobé, tém, které maji rady a zarmucuji
nebeského Otce, ktery je Laska. Je tfeba je vést tak, aby
se zejména zpoveédi nebaly, aby co nejlépe pochopily, Ze
Bih neni néjaky drab, ktery je chce trestat za kazdou
klukovinu, ale ze je to pomoc hlavné pro né samotné,

aby se zbavily biemene a rostly do nebe.”*®

Détem by méla pfinést prohloubeni
vztahu k Bohu, posilit védomi jeho veliké
lasky k nim a starosti o jejich dobro a §tésti.
Rodin¢ pak jist¢ oziveni a obohaceni
rodinného Zivota a Zivota z viry, ktery tak
ziska novy rozmér, nové impulzy a miize byt
velkou pomoci pti vychove déti v dobré lidi a

dobré kiestany.?®

Je to seminko, které je potteba dale
zalévat, opiplavat a rozvijet. Je to prosté
dobry zacatek, ktery, kdyz je dobie proveden
a zanecha v ditéti dobrou stopu, mize mit i
silu probudit znovu viru u téch, kteti ji

pozdgji ztrati.?’

Rodi¢tm by asi nemélo jit v prvni fadé o
splnéni nabozenské povinnosti, ale o to, aby
Z jejich ditéte vyrostlo dobré dité Bozi, aby si
jejich dit¢ uvédomovalo, ze je v dobré
spoleCnosti a na dobré cesté, po které stoji

. 1298
zato jit az do cile.

U¢i se nejen védomostem, ale predevS§im

.. ., , vy 299
pfipravuji své srdce na setkdni s JeziSem.

Oteviraji své srdce Jezisi, je to uz vice na
nich. Jsou odpovédnéjsi a védoméjsi nez pfi

kitu v détstvi.>®

292 viz. P¥iloha 2.1.4. Dotaznik &. 4, odpovéd’ na otazku &. 9.
298 viz. P¥iloha 2.2.1. Dotaznik &. 1, odpovéd’ na otazku &. 9.
%% viz. P¥iloha 2.2.2. Dotaznik &. 2, odpovéd’ na otazku &. 9.
2% yiz. Piiloha 2.2.3. Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku & 1.
2% yiz. Piiloha 2.2.3. Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku & 2.
297 yiz. Piiloha 2.2.3. Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku &. 6.
2% yiz. Piiloha 2.2.3. Dotaznik &. 3, odpovéd’ na otazku ¢. 9.
2% yiz. Piiloha 2.2.4. Dotaznik &. 4, odpovéd’ na otazku &. 1.
%90 yiz. Piiloha 2.2.4. Dotaznik 2. 4, otazka 3.
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4.5.Vyhodnoceni ziskanych odpovédi

Z téch nékolika malo odpovédi vysvita, ze sami rodice si uvédomuji svlj podil na piiprave
svych déti k piijeti svatosti, jak to muzeme najit v dekretu Quam singulari, v Kodexu
kanonického prava z r. 1917 i v soucasném Kodexu kanonického prava z r. 1983. To mizeme
pozorovat z odpovédi napt.: ,,Rodina hraje vyznamnou roli v péci o zivou viru, dava jeji
zéklady détem.«*®; | Jests doma si o n¢jakém tématu od Otce povidéme.“goz; ,Pecujeme o
spolecnou zivou viru vétSinou vecerni modlitbou a kratkou cetbou z Pisma svatého a

, .. U RV 303
chozenim na msi svatou i v n¢které vSedni dny.*

Myslim si, Ze je potieba ocenit, Ze si jsou
rodi¢e védomi svého zavazku, ktery na sebe pfijali pti kitu ditéte, kde slibili, ze budou pied
nim vydavat svédectvi Kristu slovem i zivotem.

Z vyse uvedené analyzy ziskanych odpovédi je také jasné patrné, ze v povédomi lidi o
pripravé k prvnimu svatému pfijimani a k svaté zpovédi jsou pfitomné oba dva nastinéni
modely. Je vSak tieba ocenit postupnou zménu vniméni piipravy jako pfipravu na zivot ze
svatosti. To je patrné napt. ve vyjadienich: ,,V jejich véku jde jisté o velmi dilezitou véc,
zadatek nové faze duchovniho Zivota“®™, hlubsiho vztahu s Bohem.*®® | Je to (ptiprava)
seminko, které je potieba dale zalévat, opiplavat a rozvijet.“306

Je potieba také vyzdvihnout snahu P. Jifiho Dobese, ktery se snazi i u ostatnich véticich
ve farnosti vzbudit odpovédnost za décti, které se pfipravuji k pfijeti téchto svatosti.
V rozhovoru mu potvrdil, Ze pouZziva i obfad predstaveni déti farnosti, ktery je obsaZeny
Vv Pastora¢ni pfirucce pro verejné poboinosti?’w, a ktery miZe pomoci ostatnim véficim ve
farnosti, aby si i oni uvédomili svlij podil odpovédnosti za déti, které se pripravuji k pfijeti

eucharistie.

%% Srov. Piloha 2.1.1. Dotaznik &. 1, otazka 4.

%2 Srov. P¥iloha 2.1.2. Dotaznik &. 2, otazka 3.

%03 Srov. Piiloha 2.1.3. Dotaznik ¢. 3, otizka 4. podobné i Piiloha 2.1.2. Dotaznik &. 2, otazka 4.
%% Srov. P¥iloha 2.2.3 Dotaznik 3, otdzka 1.

%5 Srov. P¥iloha 2.2.2. Dotaznik 2, otazka 9.

%6 Srov. P¥iloha 2.2.3, Dotaznik 3 otézka 6.

%07 Srov. Kap. 2.2.5. Pastoraéni prirucka pro vefejné poboznosti

56



4.6.Zavér praktické ¢asti a shrnuti vysledku

Dotaznik praktické casti mé diplomové prace, ktery je vlozen do piiloh, ukazal, Ze si
rodi¢e uvédomuji svoji odpoveédnost za to, aby piivedli déti k svaté zpovédi a piijimani
eucharistie, jak to predklada Kodex kanonického prava z roku 1917, dekret Pia X. Quam
singulari a také soucasny Kodex kanonického prava z roku 1983.

Ze ziskanych odpovédi lze také pozorovat postupny posun ve vnimani kiestanské
iniciace. Mezi véticimi postupné dochéazi k obnoveé vnimani kiestanské iniciace. Mizeme si
v§imnout postupného odklonu od vniméni pfipravy ke svatosti (tj. vnimani, Ze pfijetim
svatosti ptiprava konci) K iniciaci do plného kiestanského zivota (tj. k pfipravé na kiest'ansky
Zivot ze svatosti). Toto zjisténi muize slouzit jako podklad pro formovéni pastoracnich

imperativii, Z nichz vyrustaji konkrétni plany farnosti.

57



Zavér

Ve své diplomové praci jsem se vénoval piipravé déti k pfijeti prvni svatosti smifeni a
prvniho svatého piijimani. Poukdzal jsem na skute¢nost, ze souCasnd praxe piipravy je
postavena na dekretu papeze Pia X. Quam singulari, podle kterého by mély byt déti vedeny
ke schopnosti rozliSovani dobrého od zlého a obycejného chleba od eucharistického chleba.
Z prace muze vysvitat, ze tento dekret byl v Ceské a moravské cirkvi velmi ctén a postupné
uvadén do pastorace i pies neptizen politické situace.

V praktické Casti své diplomové prace jsem ovéril, ze postupné dochdzi ke zméné
vnimani piipravy. V povédomi véficich se postupné zeslabuje povédomi o ucinnosti
tridentského modelu piipravy, ktery byl pojat jako pfiprava na svatost zaméfena pievazné na
intelektudlni stranku jedince. Pfes své nezpochybnitelné piednosti roste citlivost pro ptistupy,
které vice pomahaji rodi¢im a détem nachdzet odpovéd’, jak pfipravit déti pro svédectvi
ktestanského zivota v sekularnim prostiedi. Nicméné je vSak potieba zduraznit, vnimani takto
pojaté tradi¢ni pripravy ke svatosti je stale mezi véficimi pritomen. Ve své budouci knézské
praxi se jevi pozadavek organického rozvoje praktické podoby tradice (vyjadiené
pastora¢nimi rozhodnutimi srozumitelnymi pro dané spolecenstvi véficich) smérem k iniciaci
ke kfestanskému zivotnimu stylu mozny jen jako vyvoj postupny, zohlednujici redlné
moznosti daného farniho spoleCenstvi. Nemulze vSak tato pastoratni strategie neobsahovat
naroky, které vytvari prostfedi riistu kiestanské zkuSenosti. V praci jsem dospél také k tomu,
ze rodiCe jsou si védomi své povinnosti dbat 0 to, aby déti, které dosahly uzivani rozumu,
byly nalezité piipraveny a co nejdiive pro piijeti svatosti smiteni, piijaly svaté ptijimani, jak
to stanovuje Kodex kanonického prava z roku 1983 v kanonu 914.

Bé&hem psani této prace jsem si také znovu uvédomil, jak velky poklad a dar mame
v eucharistii. Eucharistie, v niz je ptitomny sam Jezi§ Kristus, ob&tovany a pfijimany jako
pokrm, nés syti a posiluje na cesté do nebeského kralovstvi. Také, jak bylo pfipominano
v dobé¢, kdy se podle pfani dekretu Quam singulari v cirkvi snazili rzni pastyii a teologové
vydobyt détem piistup k eucharistii, je eucharistie pro nas velkou posilou v boji proti hiichu.
Proto je potfebné uvadét déti k eucharistii co nejdiive po probuzeni schopnosti uZivani
rozumu dfive, nez ztrati svoji Cistotu a schopnost pfekonavat situace, kdy do hiichu upadnou.
Zakladnim pastora¢nim imperativem se tak stavaji takové postupy, které umoziuji dalsi rast
zivota z viry. A to bez zivé ucasti farniho spolecenstvi, které nové ,,dospélé* kiest’any pifijme
do svého stfedu, mozné nebude. Individudlni riist kvality zivota je proto doprovazen citlivou

socializaci, jejiz nejlepsi formou se jevi postbaptismalni mystagogicka pastorace.
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kiest’anska iniciace

Diplomova prace nabizi pokus o teologické vyhodnoceni recepce dekretu papeze Pia
X Quam singulari v ¢eském prostiedi. Snazim se poukazat na odkaz tohoto dekretu
vV manuélech pastoralni teologie a pastoracnich ptiru¢kach urcenych k ptipravé déti k prvnimu
svaté¢ zpoveédi a prvnimu svatému pfijimani. Na zaklad¢ tohoto ptehledu jsem se pokusil
poukazat na faze recepce dekretu Quam singulari. Dale zde muzete nalézt snahu o

vyhodnoceni odrazu tohoto dekretu ve farnosti sv. Martina Trebi¢-mésto.
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Summary

This diploma paper offers an attempt to theologically appraise the acceptance of the
Quam singulari decree of Pope Pius X in the Czech region. | try to point to the reflection of
this decree in the manuals of pastoral theology and the pastoral manuals for preparing
children for their first confession and first communion. On the basis of this view, | tried to
point to the phases of acceptance of the Quam singulari decree. Further, one can find here an

effort to evaluate the reflection of this decree in the parish of St Martin’s Church in Ttebic.
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1. Dotaznik

Dobry den,

jsem bohoslovec 5. ro¢niku teologie. Ve svém praktickém vyzkumu pro svou diplomovou
praci, se zabyvam otazkou prvniho svatého prijimani déti.

Vypracoval jsem nasledujici dotaznik, jehoZ cilem je zjistit, co znamena obdobi ptipravy déti
K prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému piijimani pro rodiny déti, které se pfipravuji a pro
farnost. Chtél bych Vas poprosit o n€kolik Vasich minut strdvenych vypliovanim tohoto
dotazniku. Chtél bych Vas také poprosit, abyste jej zaslali na moji emailovou adresu:
zahradka.voj@seznam.cz, pokud mozna co nejdiive, nejlépe do ¢Etrnacti dni. V piipadé
jakychkoliv dotazil, nevahejte mi napsat.

Ptedem dékuji,
Vojtéch Zahradka
V jaké fazi pripravy se nyni déti nachazeji a jak ji prozivaji?

1. Proc je dilezita priprava k prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému prijimani a co by
mélo byt jejim cilem?

2. Co chcete, aby prinesla priprava k prijeti svatosti détem, rodiné farnosti?
3. Co pro Vas znamena, Ze déti prozivaji toto obdobi piipravy?

4. Jak podle Vas pecuje rodina a farnosti o Zivou viru a jak by pecovat méla?
5.V ¢em ovliviiuje priprava na prijeti svatosti Zivot Vasi rodiny a farnosti?

6. Myslite si, Ze rodice a déti, které absolvuji pripravu a slavnost prvniho sv. prijimani
budou lepsimi lidmi?

7. Uvédomujete si, Ze i kdyZ jste véricimi (rodi¢, aktivni vérici), Ze VaSe snaha pomoci
ditéti byt hloubéji uveden do viry v Krista a do Zivota farnosti miiZe ztroskotat? V ¢em
vidite hlavni pfekazku do budoucna, aby se tak nestalo?

8. Je pro Vas duleZitou prioritou pii vaSem vnimani duleZitosti pripravy na prijeti
svatosti osobni zkuSenost, védomi niaboZenské povinnosti, dobro ditéte nebo néco jiného?

9. ZtotoZiiujete se s postojem, Ze spravné, poctivé a kvalitné vykonana priprava je
jednim ze zpisobi splnéni naboZenskych povinnosti nebo zacatek hlubSiho Zivota
s Bohem?

10. Co byste si prali, aby déti se svymi rodi¢i pripravujici se na prijeti svatosti mohli do
Zivota farnosti prinést a mohli od farnosti oéekavat?
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2. Odpovédi

2.1.Rodicu

2.1.1. Dotaznik ¢. 1
V jaké fazi pripravy se nyni déti nachazeji a jak ji prozivaji?
Nyni jsme 5 tydnt pted 1. svatym pfijimanim, syna piiprava moc bavi.

1. Proc¢ je dulezita piiprava k prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému prijimani a co by

mélo byt jejim cilem?

Piiprava K prvni svaté zpovédi je dulezita, protoze dité si musi uvédomit své chovani a
posuzovat, zda se chova spravné a posoudit, zda nema své chovani zménit. Je také dulezité,
aby si dité spravné uvédomilo, o co se jedna pii svatém pfijimani, aby jej mohlo spravné
prozivat. Cilem pfipravy by mélo byt pouceni vSech déti o dulezitosti pfijimani eucharistie a o

spravném chovani kiest'ana.

2. Co chcete, aby prinesla priprava k prijeti svatosti détem, rodiné farnosti?
Zivou viru v Jezise Krista.

3. Co pro Vas znamena, Ze déti prozivaji toto obdobi piipravy?

Jedna se o vyznamnou udalost v Zivoté nasi rodiny.

4. Jak podle Vis pecuje rodina a farnosti o Zivou viru a jak by pecovat méla?
Rodina hraje vyznamnou roli v péci o Zivou viru, dava jeji zéklady détem.

5.V ¢em ovliviiuje priprava na prijeti svatosti Zivot Vasi rodiny a farnosti?

Cteme z Pisma svatého, hovoiime spolu o vyznamu ptecteného.

6. Myslite si, Ze rodice a déti, které absolvuji pripravu a slavnost prvniho sv. prijimani

budou lepSimi lidmi?

Kdyz se budou spravné chovat, tak ano.
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7. Uvédomujete si, Ze i kdyZ jste véricimi (rodi¢, aktivni vérici), Ze Vase snaha pomoci
ditéti byt hloubéji uveden do viry v Krista a do Zivota farnosti miiZe ztroskotat? V ¢em

vidite hlavni pfekaZku do budoucna, aby se tak nestalo?

Uvédomuji a vazim si téchto chvil, které spolecné travime. Hlavni piekazku vidim v tom, ze

ve Skolnim prostfedi je minimum déti z véticich rodin /2/

8. Je pro Vas duleZitou prioritou pfi vaSem vnimani duleZitosti pFipravy na prijeti

svatosti osobni zkuSenost, védomi naboZenské povinnosti, dobro ditéte nebo néco jiného?
Dobro ditéte.

9. ZtotoZilujete se s postojem, Ze spravné, poctivé a kvalitné vykonana priprava je
jednim ze zpiusobi splnéni niboZenskych povinnosti nebo zacatek hlubSiho Zivota

s Bohem?
Zacatek hlubsiho Zivota s Bohem.

10. Co byste si prali, aby déti se svymi rodici pripravujici se na prijeti svatosti mohli do

Zivota farnosti prinést a mohli od farnosti ocekavat?

Oziveni nabozenského zivota.

2.1.2. Dotaznik ¢. 2
1. Proc je dilezita priprava k prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému prijimani a co by
mélo byt jejim cilem?

Ptiprava ke svaté zpovédi je pro déti dulezitd ze dvou pohledu. Za prvé proto, aby pro dalsi
zivot ocenily moZnost svatosti smifeni, aby védély, jak je to dilezité. A za druhé z
praktického hlediska - aby znaly fadze zpovédi a to, jak zpovéd’ probihd. Cilem pfipravy na
prvni svaté piijimani je, se pfipravit pravé ke zpoveédi a tim ocistit svoji dusi a poté piijmout

poprvé hostii.

2. Co chcete, aby prFinesla priprava k prijeti svatosti détem, rodiné farnosti?

Abychom jesté vice vnimali BoZi pfitomnost a lasku.
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3. Co pro Vas znamena, Ze déti prozivaji toto obdobi pripravy?

Prozivam to s dcerou, rdda chodim na pfipravy, sama se néco dozvim, jesté¢ doma si o

néjakém tématu od Otce povidame a téSim se na ten slavnostni den.

4. Jak podle Vas pecuje rodina a farnosti o Zivou viru a jak by pecovat méla?

Modlitbou, dobrymi skutky, vyznavanim viry.

5.V ¢em ovliviiuje piiprava na prijeti svatosti Zivot Vasi rodiny a farnosti?

Jak ovliviluje zivot farnosti nevim. Nasi rodin¢ asi také piiprava zivot tolik nezménila -
modlime se tak jako pfedtim, na mSe chodime stejné, pro¢itame z Bible stejné Casto jako

predtim ...

6. Myslite si, Ze rodice a déti, které absolvuji pripravu a slavnost prvniho sv. prijimani
budou lepSimi lidmi?
Stanou se lep$imi kiest'any, nevim, jestli lidmi. To by mélo jit ruku v ruce. Nemyslim si, zZe

ale lidé, kteti nejsou véfici, nemohou byt dobrymi lidmi.

7. Uvédomujete si, Ze i kdyZ jste véFicimi (rodi¢, aktivni véFici), Ze Vase snaha pomoci
ditéti byt hloubéji uveden do viry v Krista a do Zivota farnosti miiZe ztroskotat? V ¢em
vidite hlavni pfekazku do budoucna, aby se tak nestalo?

Ano, znam takové rodiny, kdy vira u déti ztroskotala. Je dilezité viru v détech péstovat
odmala, tak aby ji braly jakou "samoziejmou" souc¢ast svého zivota a jit jim ptikladem. Dobré
je takeé né&jaké spoleCenstvi, kde si najdou kamarady, kteti jsou také vétici. S détmi si o Zivoté

JeziSe Casto povidame, zajimaji se o n¢j a berou ho jakou soucast Zivota a nestydi se za to.

8. Je pro Vas duleZitou prioritou pri vaSem vnimani duleZitosti pfipravy na prijeti
svatosti osobni zkuSenost, védomi naboZenské povinnosti, dobro ditéte nebo néco jiného?

Ano, je pro m¢ diilezitd také moje osobni zkuSenost, dobro ditéte a také dat ditéti jako dar

moznost pfijmout tuto svatost.

9. Ztotoznujete se s postojem, Ze spravné, poctivé a kvalitné vykonana priprava je
jednim ze zpisobi splnéni naboZenskych povinnosti nebo zacatek hlubSiho Zivota
s Bohem?

Ano, myslim, Ze pecliva piiprava v ¢loveéku preci jen néco zanecha a mozna jeho vira tak

lehce neztroskoté jako u ¢lovéka (ditete), ktery ptipravu odbyde.
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10. Co byste si prali, aby déti se svymi rodici pripravujici se na prijeti svatosti mohli do

Zivota farnosti prinést a mohli od farnosti oéekavat?

Vzajemnou podporu.

2.1.3. Dotaznik ¢. 3
V jaké fazi pripravy se nyni déti nachazeji a jak ji prozivaji?
Dé&ti maji probrané desatero, a jiz probiraji néco vice o eucharistii.

1. Pro¢ je dulezita priprava k prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému pfijimani a co by

mélo byt jejim cilem?

Ptiprava k prvni svaté zpovédi by méla slouzit k tomu, aby dit¢ poznalo co je hiisné, ucilo se
hiichu litovat a uvédomit si, ze zklamalo blizni a zvlasté Krista. Cilem je, aby dité chodilo

pravidelné ke svatosti, aby nemélo strach ze svatosti smifeni a naucilo se zpytovat svédomi.

2. Co chcete, aby prinesla priprava k prijeti svatosti détem, rodiné, farnosti?

To jsme jiz uvedli v bod¢ 1. Aby nase LiduSka vytrvala ve vife, pfijimala svatosti a milovala
Krista. Nejvétsi radosti rodich je, kdyz dité vytrva ve vife a snazi se zit v Bozi blizkosti. Co se
tyCe farnosti - jak velkou radost maji zvlasté starsi lidé, kdyz déti zaplni kostel. Navic déti a

mladi lidé jsou budoucnosti farnosti a cirkve.
3. Co pro Vias znamena, Ze déti proZivaji toto obdobi pripravy?

Mame radost, Ze dcerka Liduska se na pfipravu t€si a té8i se 1 na zpovéd a prvni svaté
piijimani.
4. Jak podle Vas pecuje rodina a farnosti o Zivou viru a jak by pecovat méla?

Pecujeme o Zivou viru spolecnou, vétSinou vecerni modlitbou a kratkou cetbou z
Pisma svatého a chozenim na msi svatou i1 v nékteré vSedni dny.

Déle se snazime o osobni piiklad. V naSi farnosti probihaji détské msSe svaté,

katecheze pro déti, pouté do Pfibyslavic, atd. Myslime si, Ze toho ani vice ve farnosti délat

nelze. (diky Otci Jifimu)
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5.V ¢em ovliviiuje pFiprava na prijeti svatosti Zivot Vasi rodiny a farnosti?
Prozivame piipravu s Liduskou a n€kdy si o ni jesté povidame.

6. Myslite si, Ze rodice a déti, ktefi absolvuji pripravu a slavnost prvniho sv. pfijimani

budou lepSimi lidmi?

Myslime si, ze to je opravdu cil - zbavovat se hfichu, nendvidét hiich a milovat JeziSe.

Myslime si, ze to ale nebude skokove po prvnim sv. pfijimani, ale prace na cely zivot.

a4

7. Uvédomujete si, Ze i kdyZ jste véricimi (rodi¢, aktivni vérici), Ze vase snaha pomoci
ditéti byt hloubéji uveden do viry v Krista a do Zivota farnosti miiZze ztroskotat? V ¢em

vidite hlavni pirekazku do budoucna, aby se tak nestalo?

Vime, ze vira je dar. Proto dékujeme za to, ze naSe déti maji kamarady z farnosti a ze skautu.
Nebezpeci vidime ve volb¢ zivotniho partnera a vlaznosti ve vife. Proto musime stale na sobé

1 détech pracovat k riistu ve vire.

8. Je pro Vas diileZitou prioritou pri vaSem vnimani dileZzitosti pripravy na prijeti

svatosti osobni zkuSenost, védomi naboZenské povinnosti, dobro ditéte nebo néco jiného?

Nasi prioritou pro Lidusku je urcité zivot z viry, zivot s Kristem. Cim jsme star§i, tim vice si

uvédomujeme, jaky dar vira je a Zivot s Kristem je naplnénim.

9. ZtotoZiiujete se s postojem, Ze spravné, poctivé vykonana priprava je jednim ze

zpusobi splnéni naboZenskych povinnosti nebo zac¢atek hlubsiho Zivota s Bohem?

Zcela jisté povazujeme piipravu za zacatek hlubsiho zivota s Bohem.

10. Co byste si prali, aby déti se svymi rodi¢i pripravujici se na prijeti svatosti mohli do

Zivota farnosti prinést a mohli od farnosti ocekavat?

Radost z viry, ptfiklad "zapalu" pro Péana JeziSe a piiklad tém farnikim, kterym se vira
"zevSednéla". Od ostatnich farnikit bychom byli vdééni za modlitbu pro nase déti a Otce

Jitiho.
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2.1.4. Dotaznik ¢. 4

1. Pro¢ je duleZita piiprava k prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému pfijimani a co by

mélo byt jejim cilem?

Proc¢ je dulezita ptriprava k prvni svaté zpovédi, je to dalsi Cast z cesty za JeziSem kiest....

Cilem by mélo byt co nejveétsi priblizeni k panu Jezisi.
2. Co chcete, aby prinesla piiprava k prijeti svatosti détem, rodiné, farnosti?

Ditéti, ze jiz skoncilo to bezstarostné détstvi, premyslelo nad svym jedndnim a je to ¢ast cesty

Ve

k Panu Jezisi.

3. Co pro Vas znamena, Ze déti proZivaji toto obdobi pripravy?

Déti nad v§im vice pfemysli, maji zajimavé otazky.

4. Jak podle Vas pecuje rodina a farnosti o Zivou viru a jak by pecovat méla?
Myslim si, Ze pecuje dobfe.

5.V ¢em ovliviiuje pFiprava na prijeti svatosti Zivot Vasi rodiny a farnosti?

Pravideln¢ chodime na pfipravu do kostela a vice mluvime o tomto tématu a snazime se za to

spole¢né modlit a vést dité k samostatné modlitbé.

6. Myslite si, Ze rodice a déti, ktefi absolvuji pripravu a slavnost prvniho sv. prijimani

budou lepSimi lidmi?

Myslim, Ze by mohly, ale vSe zaleZi jen na nich a zase to mozna cesta na, kterou se vydaji a
sveéti se JeziSi a mlze to upevnit jejich vira.

wvr 7

7. Uvédomujete si, Ze i kdyZ jste véricimi (rodi¢, aktivni vérici), Ze vase snaha pomoci
ditéti byt hloubéji uveden do viry v Krista a do Zivota farnosti miiZze ztroskotat? V ¢em

vidite hlavni pfekazku do budoucna, aby se tak nestalo?

Nase snaha mlze ztroskotat, ale véri, ze pro to, aby neztroskotal, udélam Vse, co bude v mych

silach a svéfim to v modlitbé Panu JeziSovi.
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8. Je pro Vas duleZitou prioritou pri vaSem vnimani duleZitosti pFipravy na prijeti

svatosti osobni zkuSenost, védomi naboZenské povinnosti, dobro ditéte nebo néco jiného?
Ano osobni zkusenost.

9. ZtotoZiiujete se s postojem, Ze spravné, poctivé vykonana priprava je jednim ze

zpusobi splnéni naboZenskych povinnosti nebo zac¢atek hlubsiho Zivota s Bohem?

ANO, ale je to zacatek cesty, ktera se dal musi rozvijet a ma dalsi pokracovani.

10. Co byste si prali, aby déti se svymi rodici pripravujici se na prijeti svatosti mohli do

Zivota farnosti prinést a mohli od farnosti o¢ekavat?

Aby si ve farnosti nasli néjaké konkrétni misto cil, ¢im budou ostatnim prospésni, a kamarady

na které se mohou spolehnout.
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2.2 Farniku

2.2.1 Dotaznik ¢. 1

1. Pro¢ je diilezita priprava Kk prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému pfijimani a co by

mélo byt jejim cilem?

Ptiprava je dulezita pro uvédomeéni si svatosti. Dulezité je pouceni a pochopeni smyslu. Pokud
se podafi ditéti dostat smysl ,,pod kiizi* ptijme svatost jako soucast svého zivota. Ned¢la to

pro druhé, ale pro sebe a viru v Boha.

2. Co chcete, aby prinesla priprava k prijeti svatosti détem, rodiné farnosti?

Ptiprava ovlivni celou rodinu i farnosti. Spole¢né s détmi se znovu zamyslime nad svatosti,
nad svym zivotem. Chci, aby toto pfipomindni bylo sebereflexi Zivota a motivaci pro dalsi

pokracovani aktivniho Zivota ve farnosti. Mame zodpovédnost za pfedavani viry nasim détem.
3. Co pro Vas znamena, Ze déti proZivaji toto obdobi pripravy?

Je krasné vidét, jak objevuji viru v Boha. Déti prozkoumévaji své nitro a hledaji odpovédi na

své otazky.

4. Jak podle Vas pecuje rodina a farnosti o Zivou viru a jak by pecovat méla?

Ziva vira se projevuje aktivitou, pfispivaji k nému setkavani, spolecné slavnosti, ale také

tabory a vylety.
5.V ¢em ovliviiuje pFiprava na prijeti svatosti Zivot Vasi rodiny a farnosti?
Je to opét uvédomeni si daru viry a kiehkosti tohoto daru.

6. Myslite si, Ze rodice a déti, které absolvuji pripravu a slavnost prvniho sv. prijimani

budou lepSimi lidmi?

Kdo je lepsi a kdo je hor$i? Co znamen4 lepsi ¢lovek?
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7. Uvédomujete si, Ze i kdyz jste véricimi (rodic¢, aktivni vérici), Ze VaSe snaha pomoci
ditéti byt hloubéji uveden do viry v Krista a do Zivota farnosti miZe ztroskotat? V ¢em

vidite hlavni pfekazku do budoucna, aby se tak nestalo?

Dulezity je zaklad viry. Dité musi v&€dét, Ze ma oporu Vv rodicich a Ze se k nim i kK Bohu mize

kdykoliv vratit.

8. Je pro Vas duleZitou prioritou pri vasem vnimani dilezitosti piipravy na prijeti

svatosti osobni zkuSenost, védomi naboZenské povinnosti, dobro ditéte nebo néco jiného?

Je to pro me¢ velmi dulezité. Patfi to k ristu Zivota ve vife.

9. ZtotoZnujete se s postojem, Ze spravné, poctivé a kvalitné vykonana pfiprava je
jednim ze zpisobu spIlnéni naboZenskych povinnosti nebo za¢atek hlubsiho Zivota

s Bohem?

To si nemyslim. Je to odrazovy mustek. Znalosti a vnitini pochopeni ziskané na piipravé

mohou pfinést ovoce 1 v pozdé¢j$im veéku.

wVee

10. Co byste si prali, aby déti se svymi rodici pFipravujici se na prijeti svatosti mohli do

Zivota farnosti prinést a mohli od farnosti ocekavat?

a4

Déti ptinaSeji nadé€ji a radost. Dodéavaji farnosti svézi vitr. Farnost zase musi byt oporou a

umét déti vZdy a opakované pfijimat.

2.2.2 Dotaznik ¢. 2

wVeer a4

1. Proc je dilezita priprava k prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému prijimani a co by

mélo byt jejim cilem?

Béhem piipravy na 1. sv. pf. by si déti mély uvédomit asi tyto zasadni skutecnosti:

- Jezi§ nas ma rad a touzi se nam darovat

- zivy Kristus je stdle s nami pod zplsobami chleba a vina, coZ si pfipomindme
zvlasté pti slaveni mSe sv.

- UCasti na svatostech se stadvame platnymi a aktivnimi ¢leny cirkevniho spolecenstvi

- uvédomujeme si vlastni hiiSnost i Kristovu obét’ na kiizi, diky niz se ndm znovu otevira
Sance k odpusténi a nadgji na vé¢ny Zivot s Nim

76



2. Co chcete, aby prinesla priprava k prijeti svatosti détem, rodiné farnosti?

- zapojeni déti do zivého spolecenstvi cirkve a farnosti

- védomi soundlezitosti s farnim spolecenstvim

- navazani novych kontaktt, ptatelstvi déti ¢i rodica, setkani stejné smyslejicich lidi

- navazani divérné€jsiho vztahu s duchovnim otcem

- spravny pohled na chapani cirkevniho uceni ohledné svatosti

- moznost pouceni, sdileni, diskusi

- bez ostychu a pocitu nepochopeni mluvit o ozehavych otdzkach, o vlastnich zkusenostech

napft. s kfest’. vychovou déti

3. Co pro Vas znamena, Ze déti proZivaji toto obdobi pripravy?

Kazdy ¢len farniho spole€enstvi je svym zplsobem zodpovédny za dalsi vyvoj déti. Obdobi
jejich ptipravy by néas vSechny mélo vést k usilovnéjsi modlitbe, aby ve vife vytrvaly a mély
touhu dal poznavat Boha a vzdélavat se v duchovni oblasti. Farnici by neméli byt v zddném
pfipad¢ zdrojem pohorSeni pro tyto déti, naopak by méli je i jejich rodiny vlidné pfijimat a

laskypln€ povzbuzovat v jejich Gsili vychovat z nich dobré kiestany.

4. Jak podle Vis pecuje rodina a farnosti o Zivou viru a jak by pe¢ovat méla?

Kazda rodina i1 kazda farnost ma zajisté¢ individualni metody, jak pecuje o Zivou viru. Velka
ttha zodpovédnosti leZi na duchovnim sprévcei farnosti, ktery by si kolem sebe mél vytvofit
tym zdatnych a ochotnych spolupracovnikl, ktefi by mu ve vedeni farnosti pomahali.
Diilezita je spoluprace s rodici, ktefi uvitaji aktivity pro své déti a jejich nendsilné zapojeni do

zivota farnosti, které by se nemélo zZit jen na nedéIni navstévy bohosluZzeb.

5.V ¢em ovliviiuje piiprava na prijeti svatosti Zivot Vasi rodiny a farnosti?

M¢ déti se pripravy nelcastni, tak mé osobné né&jak zvlast ptiprava neovliviluje. Samoziejmé
mam vzdycky radost, kdyz je déti u 1. sv. pf. co nejvic, ale jesté vetsi radost mam z téch, co
vytrvaji ve vite a za nékolik let vedou vlastni déti stejnou cestou, kterou se vydali oni. Farnost
by mély byt ochotnd tyto déti pfijmout do svého stiedu a aktivné se jich ujmout, aby se

nestaly jen anonymni soucasti néjakého "davu" navstévujiciho kostel, jak se Casto stava.
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6. Myslite si, Ze rodice a déti, které absolvuji pFipravu a slavnost prvniho sv. prijimani
budou lepSimi lidmi?

Opét jde o velmi individudlni problém, u kterého zalezi na tom, s jakym imyslem rodice své
déti ke svatosti ptivedli. Urcité je rozdil mezi "chci to" a napt. "mélo by se to, protoze: je to
tradice, chce to babicka, ja jsem byla, tak ty pajdes taky a hotovo, néco na tom muze byt, se§
pokiténej, tak jesté to pfijimani a pak si délej, co chces..." V tom ptipad¢€ Casto byva 1. sv. pf.
i tim poslednim. Pokud se ke svatosti nepfistupuje s opravdovym umyslem, laskyplnou
diivérou a virou v srdci, pak lepSimi lidmi budou mozné jen po ten okamzik, nez vyjdou z

kostela nebo nez sni svate¢ni obéd.

7. Uvédomujete si, Ze i kdyZ jste véricimi (rodi¢, aktivni vérici), Ze VaSe snaha pomoci
ditéti byt hloubéji uveden do viry v Krista a do Zivota farnosti miiZe ztroskotat? V ¢em
vidite hlavni pfekazku do budoucna, aby se tak nestalo?

Samoziejmé& si to moc dobfe uvédomuji, vira rodicl, sebelepsi knéz a ani skv€lé farni
spole€enstvi neni zarukou, ze z déti vychovdme dobré kiestany a podafi se ndm jim predat
dar viry. Kdyby na to existoval néjaky recept nebo navod, byli by vsSichni lidé véfici.
Prekazek ve vychové déti ve vife se rodicim stavi béhem Zivota straSn¢ moc, na déti pisobi
nepieberné mnozstvi vlivli at’ uz pozitivnich nebo negativnich (kamaradi, spoluzéci, Skola,
vychovatelé, televize, pocitac, socidlni sité, osobnost ditéte, zdravi, psychika, snad i intelekt
déti ¢i rodict...) Vérim, ze bez Bozi milosti, modlitby a urcit¢é moudrosti ve vychové, by

rodice predat viru dokézali jen stéZi.

8. Je pro Vas duleZitou prioritou pfi vaSem vnimani duleZitosti pfipravy na prijeti
svatosti osobni zkuSenost, védomi naboZenské povinnosti, dobro ditéte nebo néco jiného?
Pokud dobrem ditéte myslime jeho Zivot s Kristem a nasledné zivot véény v Bozim
spoleCenstvi, pak urCit¢ jde o prvoradou prioritu. Osobni zkuSenost moje je dilezitd k
pfedavani viry mym détem. To, aby dit¢ samo ucinilo vlastni dobrou ¢i Spatnou nebo
nespravnou osobni zkuSenost s Bohem, nemusi ale byt viibec jen zalezitost rodice. Na
duchovni pad ditéte, tedy zkuSenost negativni, miize mit vliv stejné tak neSikovny knéz,
protivny farnik nebo nasilna forma vedeni k vife ze stran kohokoliv z rodiny (prarodica).
Naopak rodi¢lim mize pomoci s kvalitni vychovou ditéte ke kiest’anstvi kdokoliv jiny.
Termin nabozenska povinnost nemam moc rada, pro déti je to urité vymezeni, které
mohou vnimat negativné a veze se to s nimi aZz do dospélosti, kdy mnozi 1idé opoustéji

cirkevni spole€enstvi prave pro tyto "povinnosti" a tvrdi, Ze cirkev na nic nepotiebuji (protoze
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jim jen nafizuje, co musi a co nesmi d¢lat). Slovo povinnost lze urcité nahradit jinym

terminem nebo s nim pracovat velmi citlive.

9. ZtotoZiiujete se s postojem, Ze spravné, poctivé a kvalitné vykonana priprava je
jednim ze zpiusobi splnéni naboZenskych povinnosti nebo zacatek hlubSiho Zivota
s Bohem?

Spravna priprava by méla byt zacatkem hlubsSiho zZivota s Bohem. Idealni je, kdyz pomiize
tento vztah s Bohem navazat nejen détem, ale i hledajicim nebo nevéficim ¢i ve vife
chladnym rodi¢im. Cilem kazdé takové ptipravy urcité je pfivést déti k vire hluboce, trvale,

opravdove. Ne vzdy se to ovsem povede.

10. Co byste si piali, aby déti se svymi rodici pripravujici se na prijeti svatosti mohli do
Zivota farnosti prinést a mohli od farnosti o¢ekavat?

Pfinést: oziveni, nové napady, co jesté zlepsit, inspiraci k novym aktivitdm, semknuti farniho
spoleCenstvi, hledani ¢i pfinos novych moznosti, jak s détmi dal pracovat, predavani vlastnich
zkusenosti s vychovou déti.

Ocekéavat:ptijeti, modlitbu, ucast na zivoté farnosti, moznost zapojeni se do aktivit f., nové

znamosti €1 pratelstvi, spolecenstvi, pomoc, radu, sounalezitost, duchovni podporu.

2.2.3 Dotaznik ¢. 3

Déti mam velké, nejmladsi bylo u 1. svatého pfijiméni cca pied 15 lety, takZe si toho jiZ moc

nepamatuji, odpovédi budou tedy spisSe teoretickymi uvahami.

1. Proc je dilezita priprava k prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému prijimani a
co by mélo byt jejim cilem?

V jejich véku jde jisté o velmi dilezitou véc, zatatek nové faze duchovniho Zivota. Proto by i
pfipravé méla byt vénovana velka pozornost. Jisté je dllezité, aby déti imérné svému véku co
nejvice pochopily, co je to vlastné htich, jaky je rozdil mezi t€Zkym a vSednim hiichem, a
také, ze hiichy ublizuji sobg, tém, které maji rady a zarmucuji nebeského Otce, ktery je Laska.
Je tieba je vést tak, aby se zejména zpovédi nebaly, aby co nejlépe pochopily, ze Bih neni
n¢jaky drab, ktery je chce trestat za kazdou klukovinu, ale ze je to pomoc hlavné pro né

samotné, aby se zbavily bifemene a rostly do nebe.
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2. Co chcete, aby prinesla priprava k prijeti svatosti détem, rodiné farnosti?

Détem by méla prinést prohloubeni vztahu k Bohu, posilit védomi jeho veliké lasky
k nim a starosti o jejich dobro a §tésti. Rodin¢ pak jisté oziveni a obohaceni rodinného zivota
a zivota z viry, ktery tak ziska novy rozmér, nové impulzy a mize byt velkou pomoci pfi
vychoveé déti v dobré lidi a dobré kiestany. Dobré uchopeni téchto svatosti ze strany rodica
muze byt ptilezitosti k prohloubeni vztahd v roding, zvlasté v tomto piipadé k ditéti, kterého
se svatosti tykaji. Pro farnost mize jit nejen o krasnou slavnost, ale téz o povzbuzeni ve vife,

ke sdileni spole¢né radosti a posileni vztahli napft. pti vyzdob¢ kostela apod.
3. Co pro Vas znamena, Ze déti proZivaji toto obdobi pripravy?

To je opravdu spiSe otazka na city a pocity lidi, kteti pravé déti ptipravuji, ja se jiz na
n¢ nepamatuji. Jako rodi¢e bychom to urcité méli s ditétem spoluprozivat, ukazat mu svou
plnou podporu, zajimat se o to, co probiraji v ptiprave, piipadné se snazit o vysvétleni

nejasnosti a probrani pochybnosti a tézkosti, které¢ dit€¢ mize mit.
4. Jak podle Vas pecuje rodina a farnosti o Zivou viru a jak by pecovat méla?

To je velmi Siroka otazka. Myslim, Ze v rdmci moznosti se toho u nas déla hodné:
nabozenstvi, dotyky, duchnic¢ky, specialni bohosluzby, obnovy, spolecenstvi, pouté,
pfednasky, vedeni ministrantl, hudba .... Snad kazdy se mlZe v nécem najit. Mnozi farnici
jsou spiSe pietizeni, akci je nékdy snad azZ moc, 1 kdyz na druhou stranu dobra neni nikdy
dost. Na druhou stranu se zda, ze pro nékteré brasSky a sestiicky veskery nabozensky Zivot
zacina a kon¢i navstévou nedélni bohosluzby. Také nabozenskou vychovu radi ptenechavame
jinym, pfitom jeji podstatna ¢ast by méla byt zejména v mladém ve€ku déti praveé na rodicich.
MozZna by bylo dobré, abychom vétsi diraz kladli na ,,vychovu k rodicovstvi®, aby se rodice
nebali laskavého poucovani svych déti ve vife a nevyhybali se ozehavym tématim, i kdyz ta u
déti kolem prvniho sv. pfijiméni jsou teprve ,,v plenkdch®. Je tfeba se hloubé&ji zajimat o to,

proc tolik mladych pfestava chodit do kostela a pro¢ neziji podle viry ...
5.V ¢em ovliviiuje piiprava na prijeti svatosti Zivot Vasi rodiny a farnosti?

Myslim, Ze tyto otazky byly v zasad¢ zodpovezeny vyse.
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6. Myslite si, Ze rodice a déti, které absolvuji pripravu a slavnost prvniho sv. prijimani

budou lepSimi lidmi?

Myslim, Ze takova zaruka rozhodné neexistuje. Je to seminko, které je potfeba dale
zalévat, opiplavat a rozvijet. Na druhou stranu jisté pokud ten proces je dobfe proveden a
zanecha v ditéti dobry pocit, dobrou stopu, miize mit i silu probudit znovu viru u téch, ktefi ji
pozdg¢ji ztrati. Je to prosté dobry zacatek, ale pokud je to jen posledni kontakt s cirkvi na prani

babicky, tézko to samo o sob¢ pfinese trvaly uzitek.

Ywr

7. Uvédomujete si, Ze i kdyz jste véricimi (rodic, aktivni vérici), Ze VasSe snaha pomoci
ditéti byt hloubéji uveden do viry v Krista a do Zivota farnosti miiZe ztroskotat? V ¢em

vidite hlavni pfekazku do budoucna, aby se tak nestalo?

Urcité je to tak. Bohuzel je to Casta bolestna zkuSenost rodict i prarodict, ze déti viru
ztrati. MliZe to byt jen na Cas nejcastéji v dobé puberty, ale mize to byt i trvala ztrata viry. Je
dilezité si uvédomovat, Ze to nezdvisi jenom na nas, rodi¢ich. My musime détem zejména
davat dobry ptiklad Zivota podle viry, ale dobré slovo v pravy cas je téz nenahraditelné.
Nesmime to détem pfili§ vnucovat, zejména mam pocit, ze nékdy méné¢ znamena vice. Je
dilezité déti nerozmazlovat, spravedlivy a pfiméfeny vyprask pomize ve vychové vice nez
dlouhé domlouvani a litanie. Jisté je dilezité détem pomoci nalézt dobré kamarady, dobrou
partu (zejména skauting, kluci téZ mohou ministrovat atd.). Vést déti k dobrym konickiim,
dokud jsou tvarné. Ale toto je na celou knihu.

Asi nejveétsi prekazkou v dobré vychove je nedostatek casu. To je totiZ to nejcenngjsi,
co miZeme svym détem dat a ¢eho je stale vétsi nedostatek. Neékdy se ptam, k ¢emu je vlastné

A4

vSechna ta vypocetni technika a jiné skvélé vynalezy, kdyz ¢asu na sebe a na nejbliz§i mame
véci? Je to dnes mnohdy velmi obtizné — je to vlastné velky kiiz dne$ni doby — ale méli
bychom vénovat velké usili tomu, abychom si nasli dostatek ¢asu pro své Zivotni partnery a
déti ale 1 na svij vlastni odpocinek. To je velka vyzva, a to bychom méli jako kiestané mozna
nabidnout tomuto svétu, ktery se utapi v aktivismu vSeho druhu. Détem pak Casto zbyva jen
ten pocita¢ a televize, to ale k dobrému Zivotu nestaci ... velkou tragédii pro déti a jejich
vychovu jsou rozvody, bohuzel neuvétitelné Casté 1 mezi véticimi. Rozvod v zivote ditéte
napacha vice Skody, nez si umime pfedstavit a miize byt i hlavni pficinou ztraty viry. Ale to je

zase na celou knihu ...
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8. Je pro Vas duleZitou prioritou pri vasem vnimani dilezitosti piipravy na prijeti

svatosti osobni zkuSenost, védomi naboZenské povinnosti, dobro ditéte nebo néco jiného?

Myslim, Ze to bylo vSechno toto. Kazdému rodi¢i by mélo jit o Stésti ditéte, a pokud

¢lovek neni ukotven v Bohu, tézko miize byt st’astny.

. Znuj i Z avné ivé a kvalitné v A priprava j
9. Ztotoznujete se s postojem, Ze spravné, poctivé a kvalitné vykonana priprava je
jednim ze zptisobu splnéni naboZenskych povinnosti nebo za¢atek hlubsiho Zivota

s Bohem?

Rodi¢tm by asi nemélo jit v prvni fadé o splnéni nabozenské povinnosti, ale o to, aby z jejich
ditéte vyrostlo dobré dit¢ Bozi, aby si jejich dité uvédomovalo, Ze je v dobré spolecnosti a na

dobré cesté, po které stoji zato jit az do cile.

10. Co byste si prali, aby déti se svymi rodici pFipravujici se na prijeti svatosti mohli do

Zivota farnosti prinést a mohli od farnosti ocekavat?

Je to asi jiz fraze, ale déti do farnosti jisté pfinaseji nadéji. Tak jako v rodiné jsou
nadé&ji na pokracovani rodu, dobrych tradic atd., tak jist¢€ i ve farni rodin€ jsou déti nadéji na
pokracovani zZivota farnosti a zivota viry. Novi rodi¢e a nové déti mohou jisté pfinést i nové
uhly pohledu na zivot z viry, byt obohacenim pro vSechny.

Ze strany farnosti by mély o€ekavat pfedevsim laskavé a radostné pfijeti, ochotu ku
pomoci pii vychove a vedeni déti i urcitou nabidku Sirokého spektra dobrého traveni volného
Casu. Ale zdiraziuji slovo ,,nabidku®, aby se to nezvrhlo v aktivismus, kdy dit¢ musi mit
kazdy den asponl dva krouZky a nejriiznéjsi akce na kazdy vikend. Déti jsou hodné zatiZeny i
ve Skole, nemusi délat a zkouSet vSechno, méli bychom velmi peclivé vazit, kam déti
posleme, aby mély vyvazenou nabidku vzdélani, osobnostniho ristu i zdbavy a také dost Casu
na ukoly, oby¢ejné hrani si doma a zivot v roding, ktery je zakladem vSeho. Ani trocha

lenoSeni a rodinné pohody rozhodné neuskodi.
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2.2.4 Dotaznik ¢. 4
V jaké fazi pripravy se nyni déti nachazeji a jak ji prozivaji?
Sestra Ludmila - Probiha asi 3. mésic. Té&$i se na onen den.

1. Pro¢ je diilezita priprava Kk prvni svaté zpovédi a prvnimu svatému pfijimani a co by

mélo byt jejim cilem?

Diky piipravé si uvédomuji vaznost situace, ze to neni jen tak. U¢i se nejen védomostem, ale

piedevsim piipravuji své srdce na setkani s JeziSem.
2. Co chcete, aby prinesla priprava k prijeti svatosti détem, rodiné farnosti?

Nové pratele — dalsi rodiny ve farnosti, knéze, aktivni zapojeni do Zivota farnosti,

zodpovédnost za své déti ve vychové ke Kristu.
3. Co pro Vas znamena, Ze déti proZivaji toto obdobi pripravy?

Oteviraji své srdce Jezisi, je to uz vice na nich Jsou zodpovédnéjsi a védoméjsi nez pii kitu

V détstvi.
4. Jak podle Vas pecuje rodina a farnosti o Zivou viru a jak by pecovat méla?

Kontaktem s rodinami, komunikaci, spole¢né stravenym ¢asem, nejriznéjsi aktivity...prosté

zivé farnost vzdy natahne lidi ;)
5.V ¢em ovliviiuje pFiprava na prijeti svatosti Zivot Vasi rodiny a farnosti?

Vice se o této svatosti mluvi, navstivil nas knéz doma, méli jsme doma putovni soSku,

spole¢né se modlime kazdy den, setkdvani s dal§imi rodinami. ..

6. Myslite si, Ze rodice a déti, které absolvuji pfipravu a slavnost prvniho sv. prijimani

budou lepSimi lidmi?

Doufame v to ©. Dostanou pozehnani a véfim, Ze Bozi pozehnani je velmi mocné!
Samoziejmé zaleZi na jejich dalSich rozhodnuti v nésledujicim Zivot€ a spousta dalSich

faktorech, které utvari lidskou bytost v pribéhu Zivota...Pfesto v to vétfim!
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7. Uvédomujete si, Ze i kdyz jste véricimi (rodic, aktivni vérici), Ze Vase snaha pomoci
ditéti byt hloubéji uveden do viry v Krista a do Zivota farnosti miZe ztroskotat? V ¢em

vidite hlavni pfekazku do budoucna, aby se tak nestalo?
Ano, jsme si toho védoma.

Byt dobrym piikladem; raddcem, ale i posluchadem ditéte; predevsim nesmi v rodin€ chybét

vzajemna laska vSech ¢lend (pfedevsim rodict) k sobé navzajem a k Bohu!

8. Je pro Vas diileZitou prioritou pri vaSem vniméani dileZitosti pFipravy na prijeti
svatosti osobni zkuSenost, védomi naboZenské povinnosti, dobro ditéte nebo néco jiného?

Urcite vSe zminéné. Jesté v tom vidim veliké pozehnani...

9. ZtotoZnujete se s postojem, Ze spravné, poctivé a kvalitné vykonana pfiprava je
jednim ze zptsobu splnéni naboZenskych povinnosti nebo zacatek hlubsiho Zivota

s Bohem?

Ur¢ité ano.

10. Co byste si prali, aby déti se svymi rodici pFipravujici se na prijeti svatosti mohli do

Zivota farnosti prinést a mohli od farnosti ocekavat?

Predev§im uzsi vztah, vzdjemnou podporu, pomoc, ochotu udélat néco pro druhé, aktivni

zapojenti. ..
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