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Inkluzivni pedagogika jako edukacni koncept

Abstrakt

Predkladand bakalaiska prace je zaméfena na inkluzivni formu edukace. Prace je
rozdélena do dvou casti- teoretické a empirické. Teoreticka Cast je Clenéna do péti
kapitol, ve kterych jsou definovany zakladni pojmy, popsan vyvoj, legislativni rdmec a
soucasna podoba inkluzivniho vzdélavani v Ceské republice s nahledem na zakladni
Skoly praktické. Empiricka ¢ast je zamétena na postoj feditelil, pedagogi a rodict zakt
k inkluzivnimu vzdélavani. Nazory byly zjisStovany na zakladé kvalitativniho vyzkumu
formou strukturovanych rozhovorii a to na dvou zakladnich skoldch bézného typu v
Kaplici a na Zakladni $kole praktické v Kaplici a Ceském Krumlové. V kazdé skole byli
osloveni feditelé a pedagogové. Nasledné byl s nimi proveden strukturovany rozhovor s
odlisnymi otazkami. Déle se prace zamétuje na rodice zaki se specialnimi vzdélavacimi
potiebami s cilem zji$téni jejich nahledu na inkluzivni vzdélavani v souvislosti s jejich
détmi.

Cilem této prace bylo podat nastin aktudlni situace v oblasti inkluzivniho vzdélavani se
zamétfenim na postoj feditelll, pedagogt a rodict zakt na obou typech $kol, specifikace
vyhod, nevyhod a pifipadné problému, které Skoly aktudlné teSi a které s sebou
inkluzivni vzdélavani ptfinasi. V neposledni fad¢ také nastin ptipadného dalsiho vyvoje
v této oblasti. Ve vyzkumném Setfeni se podaftilo zjistit, Ze vyzkumné skupiny se v
mnohém nazorové shoduji. Podobné pak predikuji budoucnost samotné inkluze.

Tato bakalarskd prace by méla pfinést aktualni vhled do problematiky inkluzivniho
vzdélavani a zaroven by mohla slouzit jako pfipadny studijni material nebo podnét pro

dalsi rozsahlejsi vyzkum v této oblasti.
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Integrace, inkluze, edukace, zaci se specialnimi vzdélavacimi potfebami, podpurna

opatrenti.



Inclusive education as an educational concept
Abstract

This bachelor thesis is focused on an inclusive form of education. The thesis is divided
into two parts - theoretical and empirical. The theoretical part is divided into five
chapters, which define basic concepts, describe the development, the legislative
framework and the current view of the inclusive education in the Czech Republic with a
preview on practical elementary schools. The empirical part focuses on the attitude of
the principals, teachers, and parents of pupils towards the inclusive education. Opinions
were based on the qualitative research via the form of structured interviews performed
at two common primary schools in Kaplice and at the primary practical school in
Kaplice and Cesky Krumlov. In each school, principals and teachers were addressed.
The structured interview, including different questions, was conducted subsequently.
Furthermore, the thesis also focuses on parents of pupils with special educational needs

to find out their preview at the inclusive education related to their children.

The aim of this thesis was to outline the current situation in the area of the inclusive
education focusing on the attitude of the principals, teachers and parents of pupils at
both types of schools. Further the specification of and possible the advantages,
disadvantages problems that schools are currently dealing with the inclusive education.
Moreover, this thesis also gives an outline of any further developments in this area. In
the research, we have figured out that research groups have almost the same opinion.

Likewise, they predict the future of inclusion in the same way.

This bachelor thesis should provide a current insight into the issue of an inclusive
education and at the same time serve as a possible study material or incentive for further

extensive research in this field.
Key words

Integration, inclusion, education, pupils with special educational needs, support

measures.
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Uvod

Kazd¢ dité na svété je jedinecné bez ohledu na jeho jakoukoli odlisnost od ostatnich.
Jako takové ma pravo na vzdélani, které mu nikdo nesmi odepfit.

Pro svou bakalafskou praci jsem si zvolila téma Inkluzivni pedagogika jako edukacni
koncept z divodu, Ze je to nejen aktualni téma, ale také priorita a cil edukaéni politiky
Ceské republiky. Edukaéni koncept inkluzivni pedagogiky je v sou¢asnych podminkach
ceského Skolstvi teprve na svém pocatku. Samotnd myslenka spole¢ného vzdélavani
viech zaku bez rozdild rozhodné neni v Ceském $kolstvi Zadnou velkou novinkou,
hovoii se o ni jiz néjakou dobu v souvislosti s tspéSnym fungovanim tohoto eduka¢niho
konceptu v zahrani¢i. Sama o sobé je tato mysSlenka velice zajimava, ale otazkou
zustava, zda neni spiSe utopickou a je v podminkach ¢eského skolstvi skute¢né realna a
zda bude dlouhodobé¢ uspésna. Stale je ve velké mife vyuzivan model integrace, ktery je
V soucasné dob& povazovan za urcity prezitek doby. Transformace soucasné¢ho ceského
Skolstvi na inkluzivni v8ak rozhodné neni otdzkou roku nebo dvou, jednd se o
dlouhodoby proces, ve kterém dojde ke zméné celého systému skolstvi a to od
vzdelavani pedagogli az po nastaveni podminek zakladnich Skol bézného typu do takové
miry, aby byly schopné pfijimat opravdu vSechny zéky se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami a zajistili jim nejen rovné podminky, ale i kvalitni vzdélavani. Otazkou také
zUstava, jak se inkluze projevi v souvislosti se zdkladnimi Skolami zfizenymi podle par.
16 odst. 9 SZ, kde jsou nejéastdji vzdélavani Zaci s mentalnim postizenim, o kterych se
v souvislosti s inkluzi nejcastéji mluvi. Sama vyucuji zaky s lehkym mentalnim
postizenim na zakladni $kole praktické, a proto mé otazka inkluzivniho vzdélavani
velmi zajima. Na zakladé toho jsem se rozhodla zjistit, jaky postoj k této otazce
zaujimaji teditelé a pedagogové zakladnich Skol béZzného typu a jak na néj z druhé
strany naopak nahlizeji feditelé a pedagogové zakladnich skol ziizenych podle par. 16
odst. 9 SZ. V neposledni fadé je zde diilezity nahled samotnych rodiét zaki, kterych se
inkluze dotyka nejvice. Cilem je tedy zjistit, zda jsou vSechny zminéné subjekty inkluzi
naklonéni ¢i nikoli, jaky v tomto typu vzdélavani spatiuji ptinos, S jakymi problémy se
Skoly nejcastéji potykaji a jaké diisledky podle nich inkluze pfinese.

Ugelem této bakalaiské prace je nastin soudasného stavu inkluzivniho vzdélavani v

Ceské republice a néhled na jeho dalsi vyvoj.



l. Teoreticka cast

1. Vymezeni zakladnich pojmu

1.1.  Inkluzivni pedagogika

Inkluzivni pedagogika vychazi z teze, ze Skola ma byt pro vSechny. Jejim cilem je tedy
vzdélavat déti bez rozdilt ve skolach hlavniho vzdélavaciho proudu a v souvislosti s tim
zajistit rovné vzdélavaci podminky pro vsechny. Samotny koncept vychdzi z mnoha
principu, jejichz praktické uplatnéni je stile na svém pocatku. Samotny edukacni
koncept je dlouhodobym procesem, jehoz cilem je novy vzdélavaci systém, ktery s
sebou pfinese zménu jak v organizaci a struktufe, tak i ve vzd€lavacich metodach,
formach a prostredcich, diky kterym dojde k napliovani individudlnich vzdélavacich
potieb kazdého zaka (Polakova, 2013).

Svym pojetim inkluzivni pedagogika prosazuje nejen otevienou, ale také
individualizovanou podobu ucebnich procest, ktera vychazi z individualnich schopnosti
kazdého ditéte. Umoznuje zohlednéni jeho vzdélavacich potieb a zaroven prosazuje
individualizaci a otevienost vyucovani (Hajkova, Strnadova, 2010). Na zakladé
inkluzivniho edukaéniho procesu jiz tedy nedochazi k selekci zakd se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a bez nich, ale zaci tvofi jednu heterogenni skupinu. Podstatou
je, aby samotné vzdélavani bylo ptinosem pro vSechny zéky (Hajkova, 2010).

Lechta (2010) uvadi, Ze ,,koncept inkluzivni edukace je v podstaté bipolarni. Implikuje
na jedné strané nezpochybnmitelné humanistické smérovani, ale na druhé strané
soucasné i stejné tak nezpochybnitelné nebezpeci, Ze v pripadé nevhodné, neprimérené
¢i unahlené aplikace miize uskodit prave tém, kterym chce pomoci: détem s postizenim,
naruSenim a ohrozenim. “

Lechta (2010) dale také zminuje, Ze jak u nas, tak i v zahrani¢i existuje uréité
tiidimenzionalni pojeti inkluzivni edukace. Na zaklad¢ toho je inkluze plné
ztotoziovana S integraci, anebo je chapana jako urcita vylepsena, ¢i ,,optimalizovana"
integrace, poptipad¢ je na ni nahlizeno jako na novy, kvalitni pfistup k postizenym
détem, ktery je odlisny od integrace jako bezpodmineéné akceptovani specialnich

potieb vSech déti.



1.2.  Integrace

Slovo integrace pochazi z latinského integer = neporuSeny. V piekladu se jedna o
vytvoifeni nového celku. Obecné tento pojem tedy mizeme definovat jako snahu o uplné
zapojeni nebo zaclenéni postizeného jedince do spolecnosti (Bartonova et al., 2010).
Integrace je také oznaCovana jako nejvyssi stupen socializace ¢lovéka. (Renotierova et
al., 2006.). Definic a vykladi tohoto pojmu je opravdu mnoho. Za zminku jisté stoji
definice Biirliho (1997), ktery ji popisuje jako ,,snahu poskytnout v riznych formdch
vychovu a vzdelani jedinci se specifickymi vzdélavacimi potrebami v co moznd nejméné
restriktivnim prostredi, které optimalne odpovida jeho skutecnym problémiim*
(Bartoniova, 2013). Integrativni pedagogika je charakteristickd pro 20. stoleti a v
soucasné dobé je Casto spojovana nebo synonymné zaménovana s pojmem inkluze,
pficemz S inkluzi ji spojuje stejny cil, kterym je maximdlné¢ mozny rozvoj osoby s
n&jakym postizenim ¢&i znevyhodnénim (Smelova 2014).

Cilem Skolské integrace je zacleiovani zdravotné postizenych ¢i znevyhodnénych
jedinct do béznych tid spolu se zdravymi zaky (Jesensky, Michalik, 2001). Autofi
(2001) samotnou pedagogickou integraci definuji  jako: ,,dynamicky, postupné se
rozvijejici pedagogicky jev, ve kterém dochazi k partnerskému souZiti postizenych a
intaktnich na urovni vzajemné vyvazené adaptace behem jejich vychovy a vzdélani a pri
Jjejich aktivnim podilu na reseni vychovné vzdélavacich situact. *

Lechta (2010) na integraci nahlizi jako na pfipravu déti na zaélenéni do béznych skol,
pri¢emz se zak musi pfizptisobit Skole nikoli Skola zakovi.

Integracni piistup také pocitd se siti specidlnich Skol, které pro vzdélavani zaki s
postizenim vyuZivaji riizné specifické metody a pomiticky, které jim pii vzdélavani maji
pomoci. V tomto se tento pfistup lisi od nového, inkluzivniho, ktery preferuje
zatazovani vSech zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami do Skol bézného typu
(Polakova, 2013). V souvislosti s inkluzivnim vzdélavanim vyvstava otazka
budoucnosti specidlnich Skol. Zda zlstanou zachovany nebo dojde v ramci trendu
inkluze k jejich postupnému zanikani. Touto otazkou se budu zabyvat podrobnéji nize v

souvislosti se specialnim $kolstvim v CR a v ramci empirického vyzkumu.



1.3. Inkluze

Inkluze ptedstavuje zakladni prvek kazdé moderni spole¢nosti. V Ceské republice je
novym a velmi diskutovanym trendem ve vzdélavani, ktery nahrazuje star$i, znaméjsi
integraci, pfi¢emz byva oznacovana za jeji nejvyssi stupen. Obecné inkluze predstavuje
nikdy nekoncici proces, ve kterém se lidé s postizenim mohou v nejvyssi mozné mite
ucastnit veskerych aktivit ve spolecnosti stejné tak jako lidé bez postizeni (Polakova,
2013). Pojem inkluze pochazi z anglického to be included = byt iplnou soucasti nebo z
angl. Inclusion, coz v piekladu znamena zahrnuti, nebo v S§irSim slova smyslu
prislusnost k celku. Jedna se o koncept, na zéklad¢ kterého by vSechny déti bez ohledu
na stupein jejich postizeni mély navsStévovat tfidy hlavniho vzdélavaciho proudu
(Hajkova, Strnadova, 2010).

Pricha (2009) inkluzivni vzdélavani v pedagogickém slovniku definuje jako:
. Vzdélavani zaclenujici vSechny déti do beznych skol.* Bartotiova (2013) pak inkluzi
vymezuje jako ,,integraci vSech zZakii do bezné skoly* Lechta (2010) podstatu inkluze
spatfuje prevazné¢ v kvalitnim piistupu k postizenym détem, kdy dochazi k
bezpodmineénému pfijeti a akceptovani jejich specialnich potieb vSech déti.

V Ceské republice se s pojmem inkluze a inkluzivni vzdélavani setkavame jiz od konce
20. a pocatku 21. stoleti v souvislosti s Deklaraci na konferenci ve $pan¢lské Salamance
roku 1994, ktera piedstavovala klicovy moment v rozvoji inkluzivniho vzd€lavani.
Pravé tam, na konferenci UNESCO, byla vychodiska inkluze diskutovana. Mimo jiné
tak bylo ur€eno, Ze ,,bézné skoly by mély vzdélavat vSechny déti bez ohledu na jejich
fyzické, intelektudlni, emociondlni, socidlni, jazykové nebo jiné podminky *“ (Article 2,
Salamance Statement. [online]. [cit. 2017-04-12]. Dostupné Z:
http://www.unesco.org/education/pdf/SALAMA_E.PDF

V ramci inkluze se $kola ma pfizplsobit v maximalni mife potfebam ditéte, nikoli
naopak. Zaroven stézejnim cilem inkluze je poskytnuti zakim se specialnimi
vzdélavacimi potfebami kvalitni vzdélavani, ze kter¢ho bude mit prospéch nejen Z4k,
ale i cela heterogenni edukacni skupina. Pro zajisténi kvalitniho a funk¢niho vzdélavani
je tieba, aby byly jasné nastaveny podminky, za kterych bude vzdélavani probihat. Jde o
to, aby pouze forma specialniho vzdélavani nebyla piesunuta do Skol bézného typu, ale
aby skutecné doslo k tipravam v organizaci vyucovani a byly nastaveny metody a formy
prace, zajisStény potiebné pomicky, poptipadé byl piidélen asistent pedagoga nebo

zpracovan individudlni vzdélavaci plan (Kvétonova, Prouzova 2010). Nabizi se otazka,



zda jsou vSichni na inkluzi opravdu jiz dostatecné pfipraveni do takové miry, aby byla
pro hlavni aktéry nejen uc¢inna ale i pfinosna (Novakova, Vitkova 2004). Vzdélavani
zakli se specialnimi vzd€lavacimi potfebami se budu vice vénovat v jedné s

nasledujicich kapitol.

2. Historicky vyvoj inkluze

Samotna podstata inkluze je zakofenéna hluboko Vv historii, kdy podobné myslenky
muzeme pozorovat jiz v zidovském nebo kiestanském nabozenstvi (Lechta 2016).
Winzerova (2002) uvadi, ze zmény v pfistupu k lidem s postizenim lze zaznamenat po
padu Rimské fise roku 476 s koncem stfedovéku pak dochazelo k tvorbam spole¢enstvi
postizenych lidi. Dal$im dualezitym meznikem byla doba renesance, kdy dochdzelo
nejen k péci o postizené, ale také vzrostl pocet zafizeni pro realizaci této péce
(Winzerova, 2002). Doba osvicenstvi pak pfinesla velky prilom a to hlavné
uzdkonénim povinné Skolni dochazky, coz se pozitivné odrazilo i na vychové a
vzdélavani lidi s postizenim. V této dobé vznikalo mnoho $kol pro tyto lidi a zaroven
doslo i ke zfizovani nejriznéjSich charitativnich nadaci a prvnich tGstavi a jim
podobnych zatizeni, kde se lidem s postizenim dostalo specialni péée i odborné pomoci.
Prvni takové Gstavy vznikaly naptiklad v Némecku a Svycarsku (Lechta, 2016). Od
posledni tretiny 19. stoleti pak miiZeme zaznamenat segregovanou vychovu a
vzdélavani. Segregace s sebou nesla jak pozitiva, tak i negativa. S utvofenim védy,
kterou byla lécebnd pedagogika, se opét zménily moznosti péfe o postizené a s
nastupem specialni pedagogiky, ktera se z ni pak postupné vymezila, doslo opét k
posunu. Péce o lidi s postizenim byla v té dob¢ realizovana v soustavé specialnich skol.
Roku 1948 byl schvalen vyznamny mezinarodni dokument, kterym byla VSeobecna
deklarace lidskych prav a roku 1959 pak Deklarace prav ditéte. Diky obéma témto
dokumentim doslo opét k posunu, a lidé s postizenim zacali mit rovné piilezitosti jako
lidé bez postiZeni. S nastupem postmoderny se pak situace op&t meéni a je nastolovan
trend integrace, jehoz vrchol Lechta (2010) vidi v 80. letech 20. stoleti. Integrace
predstavuje dudlni vzdé€lavaci systém, protoze stale pocita jak s béznym, tak i se
specidlnim systémem. V 90. letech 20. stoleti se pak u nas zacinaji vést diskuze na téma
inkluzivni vzdélavani, kdy se tento koncept pomalu a jisté zacal rozvijet a to nejen u nas
(Lechta, 2016). Dnes inkluzivni vzdélavani ptedstavuje novou podobu vzdelavaciho

systému Ceské republiky.



Co se tyce ale samotné myslenky inkluzivni pedagogiky, tak lze fici, ze ta ma
bezpochyby celosvétovy rozmér. Setkavame se s ni jak v bohatych a vyspélych zemich
(Némecko, Anglie, USA), tak i v chudych (Angola, Etiopie, Nepal). Prvni diskuze o
na konec 18. stoleti. Samotné prvotni pokusy o realizaci zminénych diskuzi, kdy se
spolecné vyucovaly déti s postizenim se zdravymi, neboli jak je nazyva Lechta (2016)
intaktnimi, jsou historicky dolozeny dfive jak prvni poloviné 19. stoleti. Tyto pokusy
probihaly napiiklad v Némecku, kde dochéazelo ke spole¢nému vzdelavani neslysicich a
nevidomych zakt s zaky intaktnimi. Obdobny vyvoj je zaznamenan i v jinych zemich,
ale bohuzel vSechny pokusy o spole¢né vzdélavani byly netspésné a to prevazné kvili
nedostate¢nym a riiznym podminkdm (mnoho z4kt ve tiidé€, az 150, chybéjici technické
prostiedky aj.). V souvislosti s tim bylo upusténo od ideje spole¢ného vzdélavani a pro
pocatek 20 stoleti je charakteristicky rozvoj specialniho $kolstvi a to hlavné ve stfedni
Evropé. Po druhé svétové valce doslo pravé v Evropé k nastoleni dvou trendii. Prvni byl
zaméfen na spoleéné vzdélavani. Timto smérem se ubiraly zemé jako Italie, Svycarsko,
Norsko nebo Finsko. V Norsku je dokonce od roku 1975 pravné zakotveno pravo na
integraci postizenych zaka. Druhy trend, kterym se ubiral nas stat, dale pak Polsko,
Francie nebo Rakousko, byl zaméfen na budovani sité specialnich skol, které byly
diferenciovany, a ve kterych probihala integrace zaka s postizenim do spole¢nosti. Sit
specialniho $kolstvi existuje v Ceské republice dodnes (Lechta, 2016).

Za klicovy moment, a asi i hlavni spousté¢ diskuze o integraci, bychom mohli
povazovat rok 1954, kdy byl ve Spojenych statech Americkych veden soudni spor mezi
rodi¢i déti s mentalnim postizenim a $kolskymi ufady. Na zakladé tohoto soudniho
sporu bylo soudem ustanoveno, Ze vSechny déti maji narok na vzdélavani a to i ty s
mentalnim postizenim. Pfedtim byly déti s mentalnim postizenim z b&zného Skolniho
vzdélavani vylu€ovany, coz bylo soudem odsouzeno a od té doby je povazovano také za
protipravni. Na zaklad€¢ zminéného soudniho procesu se zacaly opét objevovat diskuze,
tykajici se integrace déti s postiZzenim, které trvaji dodnes, ackoli jsou nahrazovany
novym pojmem, inkluze (Lechta, 2010).

Pied rokem 1989 jak u nas, tak i v ostatnich zemich vychodniho bloku probihala
podpora zakl s postizenim individualné, na zaklad¢é ucebnich plant pro urcity druh
specialni skoly, a tak pouze ve velmi vyjimecnych ptipadech dochazelo k tomu, Ze by
se dité s postizenim vzdélavalo ve Skole bézného typu. Po roce 1989, v souvislosti s

vyznamnymi politickymi udalostmi, postupné¢ dochazi k nahrazovéani Integrativni
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eduka¢ni koncepce novou, inkluzivni (Lechta,2016). Samotné pojmy inkluze nebo
inkluzivni vzdélavani se pouzivaji od konani konference ve Spanélském mésté
Salamanca v roce 1994, jak jsem jiz zminila vySe. Této konference se ti¢astnilo celkem
92 zemi a 25 mezinarodnich organizaci, které se spolecné¢ dohodly na podminkach
pedagogiky pro zaky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Z tohoto setkani vzesel
zavazny a klicovy dokument ,, The Salamanca Statement and Framework for Action on
Special Needs Education® (Bartoniova, 2005). Z tohoto dokumentu zaroven vyplyva, ze
zéaci mohou navstévovat skolu, jakou chtéji nebo si vyberou bez ohledu na to, zda maji
nebo nemaji néjaky typ postizeni. Zaroven je dilezité, aby je kazda Skola bez vyhrad
pfijala. V dokumentu je déale zakotveno, Ze na procesu rozhodovani by se méli podilet
ve velké mife i rodice vySe zminénych zakl a zaroven ucitelé, by méli mit moZnost
vzdélavani a prohlubovani svych znalosti pro svou profesi k ziskani patfi¢éné odbornosti.
Obecné lze fici, ze stézejnim cilem dokumentu je, aby méli vSechny déti rovné
podminky pro vzdélavani a zaroven, aby byly zachovany lidska prava, pifevazné pak i
lidska distojnost. Myslenky, které vzesly z konference v Samalance jsou pro svou dobu
velmi pokrokové a nastoluji zcela novou koncepci ve vzdélavani, presto vsak stale i
dnes vyvolavaji znac¢né diskuze o tom, zda je inkluzivni vzdélavani vhodné opravdu pro
vSechny zaky. Prohlaseni UNESCO ze Salamanky [online]. [cit. 2017-04-12]. Dostupné
z: http://lwww:.csie.org.uk/inclusion/unescosalamanca.html

Inkluzivni zplisob vyuky je charakteristicky zejména pro 21. stoleti, ale zatim jesté neni
Casem provétfeny, a proto nelze fici, zda bude uspesny €1 nikoli. V nasledujici kapitole

se zam¢tim na legislativni ramec inkluze.



3. Legislativni ramec inkluze

V souvislosti z vySe zminénymi zménami ve vzdé€lavani zakd se specialnimi
vzdélavacimi potiebami, dochazelo ve vzdélavaci politice Ceské republiky také ke
zmeénam v legislativé.

Obecné vzato Ize konstatovat, Ze ve vzdélavaci politice statu je hlavnim cilem zajiSténi
rovného pfistupu vSech osob ke vzdélavani (Hajkova, Strnadova, 2010). S tim souvisi i
pfijeti mezinarodniho dokumentu v roce 1991, kterou byla Umluva o pravech ditéte, ve
které je jasné vymezeno pravo kazdeho ditéte na vzdelani na zakladé rovnych moznosti
(Ministerstvo vnitra Ceské republiky: Umluva o pravech ditéte [online]. 2017 [cit.
2017-04-16]. Dostupné z: http://www.mvcr.cz/soubor/dokumenty-kriminalita-umluva-
o-pravech-ditete-pdf. Nyngjsi legislativa Ceské republiky tento dokument zcela
akceptuje a pravo na vzdélavani je také zakotveno v Listiné zakladnich prav a svobod,
ktera je souéasti Ustavy Ceské republiky.

Diilezitym krokem k inkluzi byla v zati 2009 ratifikace Umluvy o pravech osob se
zdravotnim postizenim. Ke schvéleni této umluvy doslo Valnym shroméazdénim OSN v
roce 2006. V Ceské republice se jedna o zakon ¢. 198/2009 Sh. ,,0 rovném zachazeni a
pravnich prostfedcich ochrany pted diskriminaci a o zméné nékterych zakond.*
Ratifikovana umluva je zalozena na nékolika zésadach pticemz za zminku mimo jiné
stoji, zdkaz diskriminace, plné zaclenéni do spole€nosti, rovné ptileZitosti pro vSechny.
Rovny piistup ke vzdélavani je v Ceské republice legislativné vymezen pomoci zékont,
vyhlasek, nafizeni nebo metodickych pokyni. Mezi stézejni zakony a vyhlasky
souvisejici se vzdélavanim zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami patii Skolsky
zékon, neboli zdkon €. 561/2004 Sb. o ptedskolnim zdkladnim, stfednim, vyS$Sim
odborném a jiném vzdélavani a to ve znéni pozdgjsich predpisi. Tento zakon, mimo
jiné stanovuje, ze zakem a studentem se specialnimi vzdélavacimi potiebami je jedinec
se zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim a socialnim znevyhodnénim.
Novela skolského zdkona, kterou piedstavuje zédkon €. 82/2015 Sb. upousti od vySe
zminéné kategorizace zakti a zavadi nové pojmy v souvislosti s inkluzivnim
vzdélavanim, jako je: ,zZdk se specidlnimi vzdélavacimi potrebami, nebo podpurna
opatreni* (Lechta, 2016).

V aktualnim znéni $kolského zakona G¢inného od 1. 1. 2017 do 31. 08. 2017 se podle §
16 odst. 1 SZ ,,Ditétem, Zdkem a studentem se specidlnimi vzdélavacimi potiebami

rozumi osoba, ktera k naplnéni svych vzdélavacich moznosti nebo k uplatnéni nebo



uzivani svych prdav na rovnopravném zdikladé s ostatnimi potiebuje poskytnuti
podpurnych opatreni. Podpurnymi opatienimi se rozumi nezbytné upravy ve vzdelavani
a Skolskych sluzbach odpovidajici zdravotnimu stavu, kulturnimu prostiedi nebo jinym
Zivotnim podminkam ditéte, Zdka nebo studenta. Déti, zaci a studenti se specialnimi
vzdelavacimi potrebami maji pravo na bezplatné poskytovani podpiirnych opatieni
Skolou a Skolskym zarizenim.* [online]. 2017 [cit. 2017-04-15]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/dokumenty-3/skolsky-zakon-ve-zneni-ucinnem-od-1-1-2017-do-
31-8-2017

Aby mohlo dojit ke vzdélavani vSech zakl se specialnimi vzdélavacimi potfebami ve
Skolach bézného typu je potieba, aby jejim potiebdm odpovidaly i adekvatni podptirna
opatieni, ta jak zminuje Lechta (2016) slouzi k ,,vyrovnavani vzdelavacich moznosti
zdki a pripadnych nerovnosti podminek ve vzdélavani. *

Podptirna opatteni by méla byt nastavena tak, aby odpovidala nejen zdravotnimu stavu
zaka, ale i jeho kulturnim ¢i jinym podminkam. Samotna podplirna opatifeni jsou
zamétena na ,,poradenskou pomoc a bud’ Skoly, nebo Skolniho poradenského zarizeni,
upravu organizace, obsahu, hodnoceni, forem a metod vzdélavani, vietne zabezpeceni
vyuky predmeétii specialné pedagogické péce a vietné prodlouzeni délky stredniho nebo
Vys§siho odborného vzdélavani az o dva roky. Dale pak na pouZiti kompenzacnich
pomiicek, specialnich ucebnic a specialnich ucebnich pomiicek, vyuzivani
komunikacnich systémii neslysicich a hluchoslepych osob, Braillova pisma a
podpiirnych nebo nahradnich komunikacnich systému nebo na upravu ocekdavanych
vystupu vzdelavani v mezich stanovenych ramcovymi vzdélavacimi programy a
akreditovanymi vzdelavacimi programy a vzdélavani podle individudlniho vzdélavaciho
planu. Podpiirnd opatreni se zaméruji také na vyuziti asistenta pedagoga, dalsiho
pedagogického pracovnika, tlumocnika ceského znakového jazyka, prepisovatele pro
neslysici nebo moznosti pusobeni osob poskytujicich diteti, Zakovi nebo studentovi po
dobu jeho pobytu ve Skole nebo Skolském zarizeni podporu podle zvidstnich pravnich
predpisi. V neposledni radeé se zaméruji na poskytovani vzdeélavani nebo Skolskych
sluzeb v prostorach stavebné nebo technicky upravenych. “ [online]. 2017 [cit. 2017-04-
15]. Dostupné z: http://www.msmt.cz/dokumenty-3/skolsky-zakon-ve-zneni-ucinnem-
0d-1-1-2017-do-31-8-2017

Podptlirna opatieni jsou také ¢lenéna do 5 stupiil, ptiCemz kazdy stupeii vyzaduje jinou
miru téchto opatieni. Divodem pétistupniového clenéni je, aby doSlo k zajisténi

individualnich vzdélavacich potteb kazdého Zaka podle intenzity jeho postizeni ¢i
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znevyhodnéni. U poskytovani podpirnych opatfeni je dilezité, aby byla spravné a vcas
stanovena (Bartoniova, Vitkova, 2015).

Pro vymezeni legislativniho ramce inkluzivniho vzdélavani je potieba zminit dalsi
dulezité¢ zakony a vyhlasky s tim souvisejici. Mezi takové patii zakon ¢. 563/2004 Sb. o
pedagogickych pracovnicich, ktery pfesné¢ vymezuje pozice jako je asistenta pedagoga
nebo specialni pedagog. Dalsi dilezitou vyhlasku ptedstavuje vyhlaska ¢. 72/2005Sb. o
poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych poradenskych zafizenich ve
znéni  pozdé¢jSich predpisii, ktera vymezuje napiiklad pravidla poskytovani
poradenskych sluzeb nebo mimo jiné definuje Skolskd poradenska zatizeni. [online].
2017 [cit. 2017-04-15]. Dostupné z: https://www. msmt.cz

Asi nejvice diskutovanou vyhlaskou, ktera je v souvislosti s inkluzivnim vzdélavanim
nejvyznamngéjsi je vyhlaska ¢ 27/2016 o0 vzdélavani zaku se specialnimi vzdélavacimi
potiebami a zaka nadanych. Tato vyhlaska byla vyddana MSMT v lednu 2016 a v
platnost vstoupila 1. 9. 2016. Vyhlaska upravuje pravidla vzdélavani déti, zaka a
studentll se specidlnimi vzdélavacimi potfebami, vzdélavani zakl uvedenych v § 16
odst. 9 zdkona a vzdé€lavani zaki nadanych., dale také vymezuje podplrna opatieni a
piedepisuje postup k jejich poskytovani. Mimo jiné charakterizuje individualni
vzdé€lavaci plan, vymezuje Cinnost asistenta pedagoga a Vv neposledni fadé upravuje
zafazovani zaku se zdravotnim postizenim do specialniho vzdélavani a organizaci
takového vzdélavani, véetné poctl zakd. Vyhlaska obsahuje i nékolik pfiloh, ve kterych
jsou v ptehledu konkrétné rozpracovany jednotlivé stupné podptrnych opatieni, véetné
podminek k zajiS§téni podpory nebo normované financni naro¢nosti Dale v piiloze
nalezneme ukazku individualniho vzdélavaci plan, planu pedagogické podpory a jinych
tiskopist. [online]. 2017 [cit. 2017-04-15]. Dostupné z: https://www. msmt.cz
Vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami ve Skolach hlavniho
vzdélavaciho proudu a jejich podminky jasn€ vymezuji legislativni dokumenty zminéné
vyse. Dilezité je také zminit Narodni program vzdélavani a Réamcovy vzdélavaci
program pro zékladni vzdélavani, ktery je zavaznym kurikuldrnim dokumentem pro
vSechny zakladni Skoly. Na jeho zédkladé¢ si pak jednotlivé Skoly zpracovavaji vlastni
Skolni vzdé€lavaci programy, na zaklad€ kterych pak probihd vyuka na samotnych
Skolach. V ramcovém vzdéelavacim programu doslo v posledni dobé k jistym upravam a
zménam. Byla zruSena ptiloha LMP, upravujici vzdélavani zakl s lehkym mentalnim
postizenim a ramcovy vzdélavaci program byl ¢asteCné piepracovan, pfi¢emz do néj

byly zatazeny minimdalni vystupy nebo stanoveno zévazné ucivo pro urcité¢ ro¢niky,
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které musi vSechny skoly dodrzovat. Ramcovy vzdélavaci program se stale v souvislosti
s inkluzivnim trendem méni a vSechny skoly tak museji bud’ plné piepracovat, nebo
upravovat své Skolni vzdélavaci programy. [online]. 2017 [cit. 2017-04-15]. Dostupné
z:  http:/lmwww.inkluzivniskola.cz/content/ramcovy-vzdelavaci-program-pro-zakladni-

vzdelavani
4. Inkluzivni edukace

Koncepce inkluzivni edukace, ktera piedstavuje dlouhodoby zamér a soucasny stav
vzdélavaciho systému Ceské republiky, vychazi nejen z vyse uvedenych ustanoveni, ale
je také reakci na pozadavky evropskych spole¢nosti. Ministerstvo $kolstvi mladeze a
t&lovychovy vytvotilo v roce 2015 strategii vzdélavaci politiky Ceské republiky, ktera
je zahrnuta v Ak¢nim planu inkluzivniho vzdélavani na obdobi 2016- 2020 a ktera v
souvislosti s novelou Skolského zékona (zakon ¢&. 82/2015 Sb.) ,,systematicky a
intenzivné zavadi inkluzivni vzdélavani, ¢imz nastoluje rovny pristup ke vzdélavani
vSech zakii. “ Tento akéni plan inkluzivniho vzdélavani navazuje na Strategii vzdélavaci
politiky Ceské republiky do roku 2020 a také na Dlouhodoby zamér vzdélavani a
rozvoje vzdélavaci soustavy na obdobi 2015-2020. Vychazi tedy, jak jsem jiz zminila
vyse z dlouhodobéjsich zadmért, pfiCemz cilem celého procesu je: ,,nastaveni
pozitivnich podminek pro vzdélavani vSech Zakii tak, aby pri zabezpeceni adekvdtnich
podpiirnych opatreni, nezbytnych pro zajisténi vzdelavacich potieb kazdého zZdka, bylo
mozné vzdélavani uskuteciiovat prednostné v hlavnim vzdeélavacim proudu.* [online]
2017  [cit.  2017-04-15]. Dostupné z:  http://www.vzdelavani2020.cz/ima-
ges_obsah/dokumenty/apiv_2016 2018.pdf

Ptedtim, nez doslo k pfistoupeni k inkluzivni formé edukace, byl edukaéni proces zaku
S postizenim po dlouhou dobu realizovan v systému specialnich Skol. V dusledku
integracnich a poté 1 inkluzivnich trendi, se tento vzdélavaci proces realizuje stale vice
na Skolach bézného typu, neboli v systému hlavniho vzdélavaciho proudu.

Nové€ se jiz Zaci ned¢li na zaky s postizenim a bez postiZeni, ale na kazdého Zaka je
nahliZeno jako na individualitu a osobnost a nyn&jsi podoba 3kolstvi v Ceské republice
se v ramci inkluze snaZi zajistit vSem zadkim rovny pfistup a Stejné podminky pro
vzdélavani. Na tyto zaky je v souvislosti s inkluzi nové nahlizeno jako na zéky se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Za tento termin, ktery je vymezen mimo jiné i v

zakoné ¢. 561/2004 Sb. (Skolském zakon¢ ve znéni pozdéjsich predpisi), se schovali
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zaci se zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim a socidlnim
znevyhodnénim. Déle se sem jesté fadi Zaci mimotadné nadani.

V souvislosti s integra¢nimi a posléze inkluzivnimi trendy jsou Zaci se specialnimi
vzdélavacimi potfebami ve Skolach bézného typu vzdélavani uz od roku 1989, avsak
vyraznéj§im meznikem pro tuto skutecnost, byl az rok 2005. Stejn¢ na situaci nahlizi
Vitkova (2010), kterd uvadi, Ze za posledni dvé desetileti doSlo ve vzdélavani zaki se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami k vyraznym zménam a posunim, kdy se vice
projevuje snaha o integraci téchto zaka do skol bézného typu.

Inkluzivni edukace znamené rozvoj kultury smérem k socialnimu celku. Jednd se o
takové usporadani Skoly bézného typu, kterd bude schopnd nabidnout vzdélani vSem
bez rozdild (Hajkova, Strnadova, 2010). To je také hlavni myslenkou inkluzivni
edukace. Dulezitou tlohu v piistupu k inkluzivni edukaci hraje $kola, kdy je podstatné
aby doslo k upeviiovani vztahu mezi Skolou a komunitou. K tomu, aby doslo realizaci
inkluzivniho vzd€lavani, je tieba provést mnoho zmén a to jak v samotném procesu
vzdé€lavani, tak ale i na Grovni spole¢nosti (Bartonova, Vitkova, 2010). Proto, aby
inkluzivni vzdélavani na Skolach bézného typu mohlo fungovat, je dulezité, aby se
navysila finan¢ni podpora jednotlivych §kol, od které se poté odvijeji zmény v oblasti
materialni, personalni nebo organiza¢ni. Neméné dilezité je provést zmény v oblasti

ptipravy uéitel na §kolach bézného typu (Pancocha, et al., 2010).

4.1.  Vyhody inkluzivni edukace

Inkluzivni vzdélavani by meélo byt prospé€Sné hlavné pro zaka se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami, ktery navstévuje tfidu bézné zakladni Skoly. Neni vSak
jedinym, pro koho by tato forma vzdélavani méla mit pfinos, protoZze podobné, jako se
zak se specidlnimi vzdélavacimi potfebami uci vychazet a spolupracovat s ostatnimi ve
tridé, tak toto uceni funguje 1 naopak. Na zéklad¢ toho lze konstatovat, Ze pfitomnost
takového Zaka do jisté miry ovlivni a obohati ob¢ strany (Lechta 2010). Podobné& na toto
nahlizi 1 Lang a Barberichova (1998), kteti uvadéji, ze: ,,vSechny déti maji néjaké dary
nebo nadani, které mohou byt prinosem pro ostatni, a jejich odlisnost obohacuje uceni a
vyucovani.“ Zaci se v podnétném inkluzivnim prostfedi u¢i vzajemné pomoci,
spolupraci a tomu, Ze vSichni jsou si rovni. Zaroven jak u zak samotnych, tak 1 u
pedagogi se rozviji pochopeni k odliSnostem a riznym pottebam druhych. Hajkova a

Strnadova (2010) uvadeji, ze na zakladé kontaktu s lidmi, ktefi jsou né€jakym zptisobem
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odlisni, vystupujeme z izolace a méni se nas postoj k lidem s postizenim a je velka
Sance, ze se z puvodné negativniho postoje k nim, stane pozitivni. Pravé diky
kazdodennimu vzajemnému kontaktu Zzakd, dochazi k tomu, Ze intaktni zaci postupné
prestavaji vidét a vnimat rozdily mezi sebou a zdky se specialnimi vzdélavacimi
pottebami (Hajkova, Strnadova, 2010).

Na podobném principu to takto funguje i mimo $kolni prostiedi, kdy diky vzajemnému
kontaktu s lidmi s postizenim se méni na$ pohled na né. Piestaneme je vnimat jako
odlisnou skupinu lidi, a vnimame je stejnym zpiisobem jako vSechny ostatni (Kubice,
Kubicova, 1997). Inkluzivni vzdélavani tedy nepiinasi vyznam pouze z pedagogického
hlediska, ale je pfinosem pro spole¢nost jako celek, protoze diky tomu, Ze dojde k
uspéSnému fungovani nastoleného vzdélavaciho systému, zméni se ndhled nejen rodict
zaki, ale 1 Siroké vefejnosti a Zaci s postizenim piestanou byt vyclefiovani, ale naopak

budou vnimani jako pfirozena soucast spolec¢nosti (Polechova et al., 2005).

4.2.  Nevyhody a uskali inkluzivni edukace

Inkluzivni forma vzdélavani s sebou nepifinasi jen vyhody, ale jsou to pravé jeji
nevyhody a uskali, diky kterym je vefejnosti i odborniky nej€astéji diskutovana a
odsuzovana.
Podle Hajkové a Strnadové (2010) mezi nejcastéjsi divody nelspésné provadéné
inkluze na zaklad¢ zkuSenosti ze zahrani¢i nejcastéji patii:
» nedostatecnd osvéta a informovanost téch, kteri jsou do Skolni praxe
bezprostiedné zapojeni.
=  postupy k dosazeni fungujici inkluze jsou bud’ prilis ambiciozni, nebo hodné
limitované.
» zmény jsou zrealizované prilis rychle, nebo prilis pomalu a ukazuje se
opadavajici zajem zmény.
» zdroje k zabezpeceni inkluze nejsou dostatecné, nebo nejsou dostatecné vyuZity
(asistence, doprava, apod.).
» do procesu nejsou zapojeny klicové osoby ve skole.
» rodice nejsou Skolou vnimani jako partneri.

» vedeni Skoly nepodnécuje podrizené k dosazeni vyssich cilii.

Skola funguje v odtrzeni od sité inkluzivné orientovanych skol
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Podobné problémy jako v zahranici, spatfujeme i u nas. Jednim z nich je naptiklad
ptiprava budoucich wuditeld, kdy na ceskych Skolach chybi dostatek odborné
kvalifikovanych pedagogii v oblasti specialnépedagogickych véd. Dale také je
problémem nedostatek asistentl pedagoga, ktefi jsou pro nékteré déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a jejich vzdélavani na zdkladni Skole bézného typu nezbytni.
Dalsi ptekazkou v rozvoji inkluze mize byt prave ,,nepochopeni ditéte uciteli pramenici
z toho, Ze casto nejsou dostatecné odborné pripraveni.” (Bendova, Zikl, 2011).

Je velmi dulezité, aby byl ucitel na zdka se specialnimi vzdélavacimi potfebami
dostatecné odborné ptipraven, aby védél, jakym zptsobem ma s takovym zakem
pracovat a aby také s mySlenkami samotné inkluze sam souhlasil. Bez vSech téchto
aspektii nemuize byt inkluze ve Skolnim prostiedi tspé$nd (Hajkova, Strnadova, 2010).
Polechova et al., (2005), problém vidi také v urcité nejednotnosti v kolektivu samotnych
ucitell, ktera mize byt pri¢inou pomalého inkluzivniho rozvoje. Ucitele rozdéluje do tii
skupin. Prvni skupinou jsou aktivni uéitelé, ktefi mySlenky inkluze plné prosazuji a
ztotoziiuji se s nimi. Na zékladé toho jsou ochotni se naptiklad déle vzdélavat. Druhou,
asi nejpocetnéjsi skupinu tvoii tzv. ,,ml¢ici vétSina“. Do této skupiny se fadi uditelé,
ktefi nechtéji ménit svilj zplisob prace ani nic jiného. Tteti, posledni skupinu tvori
ucitelé, ktefi s inkluzi nesouhlasi, nejsou pfistupni zménam a maji vici ni predsudky.
Pro Gspésny vyvoj inkluze je dulezité, aby vSichni ucitelé pattili do vySe uvedené prvni
skupiny a ti, co se protazim fadi do nckteré ze dvou dalSich skupin, aby na zakladé
osveéty a dalSiho vzdélavani v této oblasti zménili svilj nazor i pohled na celou véc.
Dalsim uskalim, které inkluze mize pfinést je Spatna nebo nedostate¢nd komunikace
mezi rodi¢i zakh se specialnimi vzdélavacimi potiebami a Skolou. Pokud mezi obéma
subjekty nedojde k navazani ur¢ité formy partnerského vztahu, nebude mit inkluzivni
vzdélavani hladky prabéh. Problémem mohou byt obavy samotnych rodici. Ti maji
nejCastéji strach z ,,nekvalitni pripravy pedagogii a jejich schopnosti dostatecné
podporovat jejich dité a vénovat se mu, dale obavu z postoju ostatnich Zakii a mozné
Sikany z jejich strany, obavu o bezpecnost ditéte a jeho zacleneni a obavu z mozného
selhani jejich ditéte v bézné skole. “ (Hajkova, Strnadova, 2010). Problémem mohou byt
také negativni ndzory pro inkluzi ze strany rodi€ii intaktnich Zakt. Ti mohou mit obavy
zZ toho, ze kvuli inkluzivnimu vzdélavani se jejich dité nauci mélo, nebo Ze jej i zbytek
titidy budou Zéaci se specidlnimi vzdélavacimi potfebami brzdit, coZz bude mat za

nasledek snizeni celkové urovné zékladniho vzdéldvani. Proto, aby byla inkluze
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uspésna, je tyto negativné smyslejici rodi¢e potieba presveédéit o piinosu inkluze pro
vSechny zéky, aby nedochazelo k odlivu zakt ze zakladnich do soukromych skol.

K jednomu z velmi negativnich dasledku, které inkluze muze pfinést, patéi nepiijeti
zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami vrstevniky, a jeho vylu¢ovani z kolektivu,
které muze mit za nasledek né&jakou formu Sikany. Pokud takova situace nastane, je na
tiidnim uciteli, pfipadné metodikovi prevence rizikového chovani ale i Skole jako
takové, aby situaci urychlené a spravné vyiesila (Polechova et al., 2005).

Pickazkou uspésné inkluze muze byt také nedostate¢né materialni zajisténi skol, kdy
pro zadka se specidlnimi vzdélavacimi nejsou zajiStény specidlni a kompenzacni
pomtcky. Dalsi prekdzku miize predstavovat vysoky pocet zaka ve tidé, nebo vysoké
naroky na vzdélavani, kdy zak se specidlnimi vzdélavacimi potiebami miize

ptedstavovat hrozbu pro dobré jméno piislusné skoly (Bartonova et al., 2010).

-

) a:7g
nedostate¢na rigidni metody,

pripravenost u¢itel rigidni kurikulum

\ as 2

( nedostatek i VR QE postoje nitcle J
vybaveni a pomucek <:

, o8 J

systém
( vysoky pocet zaku @ % nedostatedna

jako problém QE prekazky v prosn"edg
opakuicich focalk, podpora ucitel( a Skoly

zaka, ktefi vzdeélani
\ nedokonci

Obr. 1: Schéma problémii ve vzdélavacim systému (Bartotiova, 2009).

Z vyse uvedeného vyplyva, ze prekazkou pii realizace inkluze mtize byt pfimo samotné
vzdélavaci prostiedi, kdy klicovou slozku pro uspéch tvoti jak kolektiv zaki, do kterého
je zak se specidlnimi vzdélavacimi potfebami zaclenén, tak 1 kolektiv uciteld.

Prekazky pti zavadéni inkluze do praxe ve Skolnim prostiedi se nemusi vyskytnout vzdy
a také velmi zalezi na tom, jak se k problému v ur€itém ptipadé postavime a jak jej
dokazeme fesit. VétSinou se problémy a potize objevuji vzdy jen zacatku néceho
nového a stejné tak je to i s inkluzi. Je né¢im na co si vSichni musime nejprve zvyknout.

(Smerékova, 2013)
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4.3. Udastnici inkluzivni edukace

Ucastniky inkluzivni edukce nejsou pouze uéitel a zak jak by se na prvni pohled mohlo
zdat, ale je tieba sem zahrnout vSechny ty, kterych se inkluze néjakym zplisobem
dotyka, a podileji se na ni. Mezi takové patii ziizovatel Skoly a jeji vedeni, pedagogové,
asistenti, dale odborni poradci v této oblasti, poradenska zafizeni a v neposledni fad¢ se
sem zafazuji rodiCe a samotni z4ci. Vybranymi ucastniky se budu vice zabyvat v

nasledujicich podkapitolach (Hajkova, Strnadova, 2010).

4.3.1. Inkluzivni ucitel

Inkluzivni ucitel by mél byt nejen primarn¢ zastancem inkluzivnich myslenek, ale mél
by mit i védomosti z oboru specialni pedagogika nebo prevence rizikového chovani
(Lechta, 2010). Jelikoz se tfida sklada z heterogenni skupiny zakl, z ¢ehoz nékteti
potiebuji individualni pfistup nebo specialni metody a formy prace, mél by se inkluzivni
ucitel snazit hlavné o to, aby jeho znalosti z oboru specialni pedagogika byly dostacujici
a pokud tomu tak neni, mél by vyvinout vlastni iniciativu k tomu, aby toho dosahl a to
bud’ prostiednictvim kurzii nebo $kolni zaméfenych na tuto oblast nebo dal§im studiem
¢i samostudiem (Miiller, 2004). Pro inkluzivniho ucitele je také dtilezité aby umél dobie
komunikovat s ostatnimi ucastniky edukacniho procesu, pfi¢emz na zakladé vymény
nazorl, zkusenosti nebo postojii dojde k obohacovani, naslouchani nebo uceni se
respektu k druhym (Hajkova, Strnadova, 2010). Velmi dilezitou slozkou, ktera je pro
pfi praci s heterogenni skupinou podstatnd, jsou konzultace ucitele s odborniky, ktefi
mu pomahaji s feSenim problémi, a pomahaji mu k lepSimu zvladnuti edukace ve trid¢.
Role odbornikti je v inkluzivnim vzdélavani dle mého nazoru velmi dulezita, protoze
pokud si ucitel nevi rady, mél by mit moZnost néjaké metodické pomoci z jejich strany.

BohuZel asi ne na vSech Skolach je ucitelil tato moZznost nabidnuta a umoZnéna.

Lechta (2010) uvadi, ze: ,,inkluzivni ucitel je hlavné tridni ucitel, jehoz ukolem je v
oblasti Fizeni edukacniho procesu plnit tyto hlavni ukoly “
»  ziskavat a shromazdovat diagnostické informace o zacich se SVP, sledovat a
»  vyyhodnocovat v tymu spolupracovnikii diagnostické udaje a jejich vyuziti v
edukaci.
»  koordinovat planovani a realizaci inkluzivni vyuky zZdku se SVP v tridnim

kolektivu.
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» v tymu vypracovat IVP pro kazdého Zaka se SVP ve tride, sledovat jeho tispésné
plnéni a v pripade potreby cinit pritbézné korekce v planu a v jeho realizaci.

" planovat a realizovat cyklické spolecné setkavani aktérii inkluzivniho procesu ve
tride.

" fesit potiebné problemy ve vyuce a vvhodnocovat jeji vysledky.

" odpovidat za vedeni pedagogické dokumentace o inkluzi, usmeérnovat zZivot v
zdkovskem kolektivu i v dobé mimo vyucovani, koordinovat spolupraci se vSemi
aktéry inkluzivniho procesu (Lechta, 2010).

K tomu, aby byli vSichni ucitelé inkluzivni, vede jeSté dlouhd cesta a neni jisté, ze se to

nékdy zcela povede.

4.3.2. Asistent pedagoga

Asistent pedagoga ma své nezastupitelné misto na poli inkluzivni edukace a je Casto
soucasti pedagogického tymu samotné Skoly. Predstavuje jednu z forem vyrovnavaciho
a podpiirného opatteni pro zaky se speciadlnimi vzdélavacimi potfebami. Misto asistenta
pedagoga zfizuje na zdkladé doporuceni Skolského poradenského =zafizeni a se
souhlasem krajského ufadu teditel Skoly. Jeho misto plsobeni je ve tridé, kde je
vzdélavan zak nebo skupina zakd se specialnimi vzdélavacimi potfebami. ,,Asistent
pedagoga, miize poskytovat podporu pri vzdélavani Zakovi nebo vice Zakiim soucasné,
nejvyse vsak 4 Zakiim ve tiide, oddeleni nebo studijni skupiné, a to s ohledem na povahu
specialnich vzdélavacich potreb téchto zdaki.* [online]. 2017 [cit. 2017-04-15] .
Dostupné z: http://www.msmt.cz/uploads/Vyhlaska c. 272016_Sb._o_vzdelavani_za-
ku_se_specialnimi_vzdelavacimi_potrebami_a_zaku_nadanych.pdf Legislativné je pak
misto asistenta pedagoga vymezeno v zdkoné €. 563/2004 Sb. o pedagogickych
pracovnicich a o zméné néckterych zakoni. Timto zédkonem jsou pfesné vymezeny
kvalifika¢ni pfedpoklady pro vykon této pozice. [online]. 2017 [cit. 2017-04-15].
Dostupné z: http://www.msmt.cz/dokumenty/aktualni-zneni-zakona-o-pedagogickych-
pracovnicich-k-1-zari Vitkova (2010) uvadi, ze: ,, pedagogickym pracovnikem je ten,
kdo vykonava primou vyucovaci a vychovnou, specialné pedagogickou, pedagogicko-
psychologickou cinnost primym piisobenim na vzdélavaného. Pravé primou vyucovaci

¢innost vykonava asistent pedagoga.* (Vitkova, 2010).
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Pfesné vymezeni néplné prace asistenta je stanoveno ve vyhldsce ¢. 27/2016 Sb. o
vzdelavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potfebami a zaki nadanych. Mezi hlavni
¢innost asistenta pedagoga podle § 5 odst. 3 vyhlasky ¢. 27/2016 Sb. patii

®  pomoc pri vychovné a vzdeélavaci cinnosti a pomoc pri komunikaci se Zaky,
zdakonnymi zastupci Zaku a s komunitou, ze které Zak pochazi.

" pomoc zakum v adaptaci na Skolni prostiedi.

" pomoc Zakim pri vyuce a pri pripravé na vyuku, Zak je pritom veden k nejvyssi
mozné mire samostatnosti.

"  nezbytna pomoc zakum pri sebeobsluze a pohybu behem vyucovani a pri akcich
poradanych Skolou mimo misto, kde Skola v souladu se zapisem do Skolského
rejstiiku uskuteciuje vzdelavani nebo Skolské sluzby.

®  dalsi ¢innosti uvedené v jiném prdavnim predpise.

[online]. 2017 [cit. 2017-04-15]. Dostupné z: http://www.msmt.cz/up-

loads/Vyhlaska_c. 272016 _Sb. o_vzdelavani_zaku_se specialnimi_vzdelavaci

mi_potrebami_a_zaku_nadanych.pdf
Z vyse uvedeného vyctu ¢innosti asistenta pedagoga bychom mohli ziskat mylny dojem,
7e asistent pedagoga pracuje pouze s zakem nebo skupinou zaklt se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. To neni tak uplné pravda. Dle § 5 odstavce 1 vyhlasky
27/2016 asistent pedagoga ,,poskytuje podporu jinému pedagogickému pracovnikovi pri
vzdelavani Zaka ¢i Zakii se specialnimi vzdeldavacimi potrebami v rozsahu podpurného
opatieni nebo podle § 18 odst. 1. A pomdha jinému pedagogickému pracovnikovi pri
organizaci a realizaci vzdelavani.“ [online]. 2017 [cit. 2017-04-15]. Dostupné z
http://www.msmt.cz/uploads/Vyhlaska_c. 272016 _Sbh. o_vzdelavani_zaku_se_special
nimi_vzdelavacimi_potrebami_a_zaku_nadanych.pdf. Do jaké miry je vySe uvedena
skute¢nost na zakladnich Skolach bé&zného typu pravdiva, by mohlo byt pfedmétem
diskuze. Ulohou asistenta pedagoga ve tiidach na b&znych zakladnich $kolach se mimo
jiné budu zabyvat ve vyzkumné ¢asti prace. Podil asistentti pedagogi na inkluzivnim
vzdélavani velky, a proto je velmi dulezité, aby dobie fungovala spoluprace mezi nim a
ucitelem a stejné tak, aby byl utvofen dobry vztah mezi nim, ucitelem a Zdkem nebo

skupinou zakt se specidlnimi vzdélavacimi pottebami (Uzlova, 2010).
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4.3.3. Zdk se specidlnimi vzdélavacimi potiebami

Terminem zak se specidlnimi vzdélavacimi potfebami je v souvislosti s inkluzivnim
vzdélavanim a v souladu se skolskym zakonem (zékon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim,
zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdé¢lavani) oznaCovan jedinec, ktery
pro své vzdélavani potiebuje poskytnuti urcitého stupné podptrnych opatieni a zaroven
jsou jim oznacovani i zaci nadani. Pokud bychom na pojem specidlné¢ vzdélavaci
potieby nahlédli z hlediska historického, tak se poprvé objevuje v Anglii roku 1978, kdy
jej navrhl tzv. Wamockovy vybor. Poté byl tento termin pfevzat mnohymi zemémi po

celém svéte, ale jeho presna definice neni zcela jednozna¢né vymezena (Havel, 2014).

Z hlediska legislativniho vymezeni, jsou podle § 16 $kolského zakona (zakon ¢.
561/2004 Sb. o piredskolnim, zakladnim, stfednim, vys$§im odborném a jiném
vzdélavani) za zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami oznacovany 0soby:

» se zdravotnim postifenim (télesnym, zrakovym, sluchovym, mentdalnim,
autismem, vadami TFeci, soubéZnym postizenim vice vadami, vyvojovymi
poruchami uceni nebo chovani),

» se zdravotnim znevyhodnénim (zdravotnim oslabenim, dlouhodobym
onemocnenim a lehcimi zdravotnimi poruchami vedoucimi k porucham uceni a
chovani),

» se socidlnim znevyhodnénim (z rodinného prostredi s nizkym socidalné kulturnim
postavenim, ohrozeni socialné patologickymi jevy, s narizenou ustavni vychovou
nebo ulozenou ochrannou vychovou a Zaci v postaveni azylantii a ucastniku
Fizeni o udéleni azylu) [online]. 2017 [cit. 2017-04-15]. Dostupné z:

http://www.nuov.cz/co-se-rozumi-pojmem-specialni-vzdelavaci-potreby

Podle novely skolského zakona ¢. 82/2015 Sb., na zakladé které se méni zakon
561/2004Sh., je za dité, zaka nebo studenta se specialnimi vzdélavacimi potiebami
povazovana 0soba, kterd k naplnéni svych vzdéldavacich moznosti nebo k uplatnéni nebo
uzivani svych prav na rovnoprdvném zakladé s ostatnimi potrebuje poskytnuti
podpurnych opatireni (§16, 2015, odst. 1). Podplrna opatieni ptredstavuji ,,upravy ve
vzdeélavani a Skolskych sluzbach, které odpovidaji zdravotnimu stavu, kulturnimu
prostiedi nebo jinym zZivotnim podminkam Zaka, a které temto Zakim bezplatne
poskytuje Skola a skolské zarizeni” [online]. 2017 [cit. 2017-04-15]. Dostupné z:

http://www.nuv.cz/t/specialni-vzdelavani
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Vyhlaska ¢. 73/2005 Sb. pak u zaku se specialnimi vzdélavacimi potiebami stanovuje

formy vzdélavani, které mohou byt realizovany na zakladé:

individualni integrace — vzdélavani Zaka v bézné skole, popripade ve specialni
Skole urcené pro zaky s jinym druhem postiZeni.

skupinova integrace — Zdk se vzdelava ve tride, oddéleni nebo studijni skupiné
zFizené pro zZaky se specialnimi vzdeélavacimi potirebami v bezné skole, nebo ve
Specialni Skole urcené pro Zaky s jinym druhem zdravotniho postizeni,
vzdeélavani ve Skole samostatné ziizené pro Zaky se zdravotnim postizenim.

kombinace vyse zminénych forem.

K tomu, aby se zak se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami mohl inkluzivné vzdélavat

na Skole bézného typu je potieba podani zaddosti zdkonnymi zéastupci piislusného ditéte,

dale pak doporuceni vydané Skolskym poradenskym zafizenim a rozhodnuti feditele

Skoly. Klicovy dokument pro skolu v tomto ohledu piedstavuje jiz zminéné doporuceni

ke vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami, ve kterém jsou obsazeny

zavéry z psychologického vysetfeni a jsou doporucena podplirnd opatieni. Podplrna

opatieni se rozd€luji do péti stupiti a vztahuji se k:

uprave metod a forem vzdélavani zdaka

podpore Skolnim poradenskym pracovistem

uprave obsahu vzdélavani a pripadné k uprave vystupu ze vzdelavani u Zaku, kde
je tato uprava mozna a nezbytnd.

organizaci vzdélavani (organizace vyuky, volnocasovych aktivit, prostorového
usporadani, prdace s délkou vyucovaci hodiny, délka prestavky, pocet Zakii ve
trideé nebo skupiné...)

IVP (individudlnimu vzdélavacimu planu)

persondlni podpore pro prdci pedagoga —asistent pedagoga, dalsi pedagogicky
pracovnik, Skolni psycholog/skolni specialni pedagog.

podpore pro zdka - tlumocnik do ceského znakového jazyka, prepisovatel pro
neslysici, priivodce pro orientaci v prostoru, osobni asistent nebo pritomnost
dalsi osoby.

metodickd podpoie V intenzivni podobé ze strany SPZ po dobu 6 mésicii v
pripadech, kdy skola vzdeélava Zaka, jehoz vzdélavani a nastaveni podpurnych

opatieni vyzaduje tésnou spolupraci s odborniky SPZ.
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» hodnoceni zZika —Skolské zarizeni doporucuje presné, jak je treba zohlednit
specifika Zakovych obtizi v jeho hodnoceni a sebehodnoceni, jak pracovat s
kritérii, s motivaci a s postoji Zdkit ke vzdelavani. [online]. 2017 [cit. 2017-04-

15]. Dostupné z: http://www.nuv.cz/t/podpurna-opatreni

Samotné uplatiiovani podptirnych opatfeni se pak fidi vyhlaskou ¢. 27/2016 Sb., o

vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zakl nadanych.

Kdyz hovoifime o zéacich se specidlnimi vzd€lavacimi potiebami, je potieba zminit 1
zéaky, kteti se z riznych divodu prozatim inkluzivné nevzdélavaji ve skolach hlavniho
vzdélavaciho proudu a nav§tévuji skoly ziizené podle § 16 odst. 9 SZ. Jedna se o skoly
ziizené pro zaky se zdravotnim postizenim. Zde se vzd€lavaji zaci s riznym typem
zdravotniho postizeni. Vyhodou téchto Skol jsou bezpochyby odbornici v podobé
specialnich pedagogt, nizky pocet zakl ve tfid€, individuélni ptistup, pomalejsi tempo,
nebo vybaveni specialnimi a kompenzaénimi pomtickami. V ramci inkluze maji rodice
zakid vzdelavanych ve stavajicim systému specialniho $kolstvi moznost piesunu svych
déti do skol hlavniho vzdélavaciho proudu. (www.msmt.cz) Tomuto tématu se vice

budu vénovat v n¢které z nize uvedenych kapitol a poté v empirické Casti prace.

4.3.4. Skolskd poradenskd zai'izeni a jejich iiloha p¥i inkluzivni edukaci

Skolska poradenska zafizeni hraji v inkluzivnim vzdé&lavani svou roli a v souvislosti se
zménami, kterymi v poslednich letech Ceské skolstvi prochdzi, jsou zvySovany naroky a
pozadavky pravé na tato zafizeni. Legislativné jsou vymezena novelou ¢. 197/2016
vyhlasky ¢. 72/2005 o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolnich
poradenskych zafizeni. Skolska poradenské zafizeni v sob& zahrnuji jak pedagogicko-

psychologické poradny tak specialné pedagogicka centra (Lechta, 2016).

Slowik (2007) uvadi, Ze: ,,zatimco centra se zaméruji prevdazné na jedince s urcitym
typem postizeni, napriklad mentdlnim, télesnym, zrakovym, sluchovym, kombinovanym
apod., poradny vykonavaji komplexni diagnostickou a poradenskou cinnost pri
vychovnych a vzdélavacich obtizi u Zaku se specialnimi vzdelavacimi potirebami. *

Skolska poradenské zatizeni poskytuji détem se specialnimi vzd&lavacimi potiebami i
jejich rodi¢im veskeré své sluzby zcela bezplatné. Zajistuji jak poradenské, tak 1

diagnostické sluzby. Daéle poskytuji metodickou a poradenskou c¢innost Skolam a
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vydavaji doporu€eni pro vzdélavani zdka se specialnimi vzdélavacimi potiebami, ve
kterém jsou obsazeny zplsoby a formy prace s timto zdkem na zdklad¢ ptfiznaného
stupné podpirného opatieni, pfipadné stanoven individualni vzdélavaci plan nebo
pfiznan asistent pedagoga (Uzlova, 2010). Specialné pedagogicka centra nabizeji své
sluzby skolam naptiklad ve formé metodické pomoci pii zpracovavani individualniho
vzdélavaciho planu nebo skolam potazmo i rodi€im zapijcuji specialni pomicky a
materidly, poptipad¢ doporucuji vhodné metody a postupy pii praci se samotnym zakem
(Valenta, 2009).

Skolsk4 poradenské zatizeni tedy na zakladé komplexni diagnostiky Zaka se specialnimi
vzdélavacimi potfebami pomahaji Skoldm vytvafet podminky pro jeho uspésné
inkluzivni vzdélavani. K tvorbé dobrého klimatu na Skoldch by mohlo pfispét také misto
Skolniho specialniho pedagoga nebo $kolniho psychologa. Piesto, ze je S nimi na
Skolach pocitano a legislativou pamatovano, realita je bohuzel takova, ze na mnohych
Skolach z diivodu nedostate¢nych finan¢nich moznosti se tito pracovnici viibec prozatim

nevyskytuji (Valenta, 2009). Doufejme, ze do budoucna se situace na $kolach zlepsi.

5. Soucasna situace inkluzivni edukace v CR

Kazdy jedinec ma pravo na vzdélani a v ramci inkluze tak zadnému ditéti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami nesmi byt znemoznéno vzdélavani v hlavnim vzdélavacim
proudu. To je podstatou inkluze jako takové. Veskeré podminky a obsah inkluzivniho
vzdelavani jsou na jednotlivych stupnich skol legislativne vymezeny zakonem ¢. 82/2015
Sb. a vyhlaskou ¢. 27/2016 Sb. a dale prislusnymi RVP. Dostupné z: www.msmt.cz
(Lechta, 2016).

Inkluzivni vzdélavani predstavuje novy pfistup, na jehoz zakladé budou vSechny déti
zatazovany do Skol béZzného typu, ktera vSak na tuto skute¢nost musi byt dostatecné po
vSech strankach pfipravena. Principem inkluzivniho vzdélavani je déti neskatulkovat a
pristupovat k nim jako k heterogenni skupiné, ve které je kazdy osobnosti, pficemz
dohromady tvoifi jeden celek. V jedné takové heterogenni tfidé se spolu mohou
vzdélavat intaktni Zaci, zaci se zdravotnim postizenim, zaci nadani, cizinci popiipadée
zact odlisné etnické skupiny. Vycet je to tedy skutecné velmi riznorody. Na inkluzivni
Skoly jsou pravé kvili riznorodé a pestré Skale vzdélavanych zakt kladeny pomérné
vysoké naroky. Na zdklad¢ toho, transformace béznych Skol na inkluzivni neni

jednoduchou zélezitosti a je tieba, aby k tomu Skoly mély nejenom dostatek Casu, ale 1
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finan¢nich prostredkt a kvalifikovanych lidi. Pedagog by se mél vénovat vSem stejné a
nedélat zadné rozdily. Inkluzivni vzdélavani neni vysadou, ale prdvem a na zakladé
toho, mé kazdé dité v Ceské republice pravo na vzdélavani v bézné zékladni $kole v
misté¢ svého bydlisté. Drive, ale stile i dnes, tomu jeSté byva naopak a to v ramci
integrace, kdy dit¢ se specidlnimi vzdélavacimi potfebami navstévuje specialni Skolu,
Casto jinde nez v misté svého bydlisté, a pokud se odbornici spolu s rodi¢i dohodnou a
uznaji za vhodné, tak pak teprve dojde k ptesunu ditéte do Skoly bézného typu. Samotné
specialni $kolstvi ma v Ceské republice dlouhou tradici a sit’ téchto kol pro Zéky se
specialnimi vzdelavacimi potiebami funguje velmi dobie. Rodi¢e maji moznost volby,
jaky typ skoly bude jejich dité navstévovat. Od roku 2013 se vedou pomérné vasnivé
diskuze ohledné celoplosného zafazovani vsech zaki se specidlnimi vzd€lavacimi
pottebami do $kol bézného typu, kdy tuto myslenku vzneslo jako sviij plan Ministerstvo
Skolstvi mladeze a t€lovychovy. Samotny navrh i jeho soucasna podoba v souvislosti s
vyhlaskou ¢. 27/2016 Sb. vzbuzuje mezi odborniky, fediteli skol, pedagogy i rodici stale
znaéné¢ emoce. Argumenty jsou ruzné, nedostatek financnich prostfedk,
nekvalifikovani ucitelé, nedostatecné vybavené Skoly, vysoky pocet zaki ve tfidéach,
malo asistentli pedagoga atd. Samoziejmé je nezbytné, aby pro dobré fungovani
inkluzivniho vzdélavani byly zajistény vSechny s tim souvisejici podminky jako
naptiklad, snizeny pocet zakll ve tfid¢, nebo dostatek asistenti a kvalifikovanych
pedagogti, ¢imz dojde k vyvraceni vySe zminénych argumenti odpirct inkluze.

Je tfeba fici, Ze inkluze neni v ¢eském skolstvi Zadnou novinkou a ani nepiedstavuje
novou alternativu. Jedna se pouze o pfirozeny vyvoj v procesu transformace
vzdélavaciho systému Ceské republiky. [online]. 2017 [cit. 2017-04-15]. Dostupné z:
file://IC:/Users/hp/Downloads/FS_zaverecna_zprava%?20(1).pdf
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5.1.  Pozice zdakladnich $kol ,,praktickych“ a jejich budoucnost v ramci inkluze.

Zakladni Skoly praktické, jinymi slovy zakladni Skoly ziizené podle § 16 odst. 9
skolského zakona jsou soudasti systému specialniho $kolstvi Ceské republiky. Jako
takové maji svij vyznam, protoze jsou v nich vzdélavani zaci rizného typu a stupné
zdravotniho postizeni. Nyni jsou vSichni tito zaci oznaCovani jako Zaci se specidlnimi
vzd€lavacimi potiebami. V zakladnich $kolach praktickych jsou asi nejcastéji
vzdélavani zaci s lehkym mentalnim postizenim (LMP), ale najdeme v nich i zaky s
poruchou autistického spektra nebo s kombinovanymi vadami.(Svarcova, 2011) Pravé o
zacich s LMP, jak uz jsem se jednou zminila, jsou v souvislosti se zavadénim inkluze do
praxe vedeny dalekosahlé a vasnivé diskuze.

Nabizi se otazka proc je transformace systému ¢eského Skolstvi tak zasadni a nezbytna,
kdyz dosavadni systém, ve kterém dobte fungovala a stale jeste funguje i sit’ specialnich
$kol byl dobie nastaveny? Na tuto otazku by asi nejlépe odpovédélo MSMT v &ele s
ministryni Skolstvi Katefinou Valachovou, kterd se o prosazeni inkluze a soucasnou
podobu vzdélavaciho systému vyznamnou mérou zasadila a uvedla jej do praxe. V
souvislosti s tim a strachem o masivni pfesouvani déti z praktickych Skol do Skol
bézného typu k 1. 9. 2016 na zakladé¢ vyhlasky ¢€. 27/2016 o vzdélavani zaki se
specialnimi vzdélavacimi potfebami a zdkd nadanych, bylo sepsdno nemalo petic a
¢lankd hlavné proti ruseni zakladnich skol praktickych. Jednu velkou petici Sifila mezi
pedagogy a rodic¢i i Asociace specidlnich pedagogu, ale Zadny vysledek nepfinesla, jen
diky tomu i zpravam z médii, obavy feditell, pedagogi i rodi¢i zaka narUstaly.
Periodikum Mlada fronta Dnes dokonce v zafi 2015 uvetejnilo ¢lanek nazvany ,,Konec
zvilastnich Skol*, ve kterém autor Marek Ptibil uvedl, Ze ,,Do zdkladnich skol nastoupi
tisice deti s lehkou mentalni retardaci ci jinymi poruchami. Budou se ucit s ostatnimi
zaky. Praktické Skoly, kam chodi dnes a jichz je zhruba Sest V kazdém okrese, uplné
skonci. [online]. 2017 [cit. 2017-04-20]. Dostupné z: http://www.eduin.cz/tiskove-
zpravyl/tiskova-zprava-zpravy-o-chystanem-ruseni-zakladnich-skol-praktickych-drive-
zvlastnich-jsou-zamerne-zavadejici/ To, co autor v ¢lanku uvadi, neni pravda, protoze k
1. 9. 2016 nemélo dojit a ani nedoslo ke zruSeni praktickych skol. Déle neni pravda, ze
v kazdém okrese je zhruba Sest §kol tohoto typu. Napiiklad v okrese Cesky Krumlov,
jsou tyto skoly pouze dvé. Na portalu novinky.cz se zdhy poté objevila reakce samotné
ministryné Skolstvi Katetiny Valachové, ktera uvadi, ze: ,,Nechystd se Zadné masové

ruSeni zvlastnich skol. Jednak proto, Ze neexistuji od roku 2005, jednak proto, Ze jako
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ministryné Skolstvi tézko mohu néjakou skolu zrusit - to miize jen zrizovatel. ** [online].
2017 [cit. 2017-04-20]. Dostupné z: htps://www.novinky.cz/domaci/381358-valachova-
ruseni-zvlastnich-skol-se-nechysta-protoze-zadne-nejsou.html.

Na zakladé toho a velké medialni kampang, ktera se pted vice jak rokem Vv souvislosti s
inkluzi rozpoutala a rozdélila tak vefejnost na dva zneptatelené tabory, vydalo MSMT
wStanovisko k moznostem cinnosti stavajicich zakladnich skol praktickych po 1. 9. 2016
,, Tim dalo t€émto Skoldm moznost volby, jakou podobu chtéji po uvedeném datu mit.
Zakladni skoly praktické mély tedy tfi moznosti:

1) Stanou se zdkladnimi skolami bézného typu zrizované krajem nebo obci.

2) Stanou se zakladnimi Skolami se ziizenymi tridami pro Zaky uvedené v § 16 odst.
9 (urcenou pro Zaky s mentdlnim, télesnym, zrakovym nebo sluchovym
postizenim, zavaznymi vadami Feci, zavaznymi vyvojovymi poruchami uceni,
zdavaznymi vyvojovymi poruchami chovani, soubéznym postizenim vice vadami
nebo autismem).

3) Budou ddle skolou ziizenou podle § 16 odst. 9 skolského zdkona, tj. uréenou pro
Zdky s mentalnim, télesnym, zrakovym nebo sluchovym postizenim, zavaznymi
vadami Feci, zavaznymi vyvojovymi poruchami uceni, zavaznymi vyvojovymi
poruchami chovani, soubéznym postizenim vice vadami nebo autismem. Ve
tridach, v nichz se vzdélavaji Zaci s mentalnim postizenim, ale plati, zZe zde
nemohou byt Zdci s jinym druhem postizeni. [online]. 2017 [cit. 2017-04-15].
Dostupné z: file:///C:/Users/hp/Downloads/Z%C3%Alkladn%C3%AD%20%-
C5%A1kola%20praktick%C3%A1%20p0%201.9.2016%20(1).pdf

Na zaklad¢ vyse uvedeného se bud zmeénila, nebo zlstala zachovana podoba
praktickych skol. K 1. 9. 2016 navic nedoslo ke zruseni téchto Skol a ani k nim prozatim
nedochazi. Pravdou je, ze pocet zaku v téchto skolach vykazuje setrvaly pokles, a proto
0 jejich budoucnosti lze jen spekulovat. [online]. 2017 [cit. 2017-04-20]. Dostupné z:
http://www.eduin.cz/tiskove-zpravy/tiskova-zprava-zpravy-o-chystanem-ruseni-zakla-
dnich-skol-praktickych-drive-zvlastnich-jsou-zamerne-zavadejici/

Zakladnim Skoldm praktickym a nézoriim na né ze stran fediteld, pedagogt a rodich

zaki se budu vénovat v empirické ¢asti prace.
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Il.  Empiricka ¢ast
6. Cil prace a metodologie vyzkumu

6.1.  Cile prace

Cilem teoretické ¢asti prace bylo podat nahled na soucasnou situaci v oblasti
inkluzivniho vzdélavani v Ceské republice. V empirické ¢asti bylo cilem zjistit, jaky
postoj k inkluzivnimu vzdélavani zaujimaji feditelé, pedagogové a rodie zaka
zakladnich Skol bézného typu a zakladnich $kol praktickych. Dal§im cilem bylo
specifikovat vyhody, nevyhody a ptipadné problémy, které Skoly aktualné fesi a které s
sebou inkluzivni vzdélavani piindsi a zaroven nastinit piipadny dal$i vyvoj v této

oblasti.

6.2.  Metodologie vyzkumu

Soucasti predkladané bakalarské prace bylo zpracovani porovndvaci studie aktudlni
problematiky inkluzivniho vzdéldvani pomoci kvalitativniho vyzkumu formou
strukturovaného rozhovoru. Rozhovor se sklddal ze souboru otdzek vybranych na
zaklad¢ soucasné problematiky inkluzivniho vzdélavani vyplyvajiciho z podrobné
analyzy aktudlni vyhlaSky ¢. 27/2016 Sb. o vzdélavani Zzakl se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a 74kl nadanych vydané Ministerstvem Skolstvi, mladeze a
télovychovy a na zéklad¢ prostudované literatury. Problematické tuseky, které byly
riznou formou medidlné interpretovany, predstavovaly pro nas vyzkum klicovou roli.
Respondenti vyzkumu byli stratifikovani celkem do tii individudlnich skupin zahrnujici
rodice, pedagogy a feditele. Dale byly tyto skupiny rozdéleny do dvou skupin na
zaklade typu Skoly (Zakladni $kola bézného typu a Zakladni $kola prakticka). Oblast
vyzkumu byla specifikovana pro okres Cesky Krumlov (viz Obr. 2). S jednotlivymi
typy respondentd byl proveden strukturovany rozhovor zaznamenany na nahravaci
zafizeni s riznym poctem otazek. Pro skupinu rodi¢i byla zachovéna anonymita u
jednotlivych rozhovorl. Soucasti rozhovoru byl komplex otazek bud’ s primérni
odpovédi ano ¢i ne a zaroven soubor otazek vyzadujici rozvedeni ¢i nastinéni dané¢ho
nazoru. Z prvniho typu otazek byly pomoci statistického programu Excel (Microsoft
Office) vyhodnoceny vysledky ke komparativnimu porovnani jednotlivych nazort v
ramci rizné urovné vzdelavaciho prostiedi. Tato Uroven se pfedevsim tykala rozdilt
mezi pedagogy a fediteli jednotlivych typi Skol. Jednotlivé pocty kladnych, zapornych
¢1 nerozhodnych odpovédi byly pievedeny do grafické podoby pro ptehlednéjsi
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ilustraci. U typu otazek, které vyzadovaly rozvijejici odpovéd obsahujici soucasny
postoj, charakterizaci nebo ndzor na danou problematiku inkluzivniho vzdé€lavani, byly
tyto odpovédi piepsany do tabulkové formy rozhovoru se seznamem otazek

jednotlivych osob. Tyto rozhovory jsou soucasti ptilohy.

Obr. 2: Mapa zkoumané oblasti kvalitativniho vyzkumu. A: Cesky Krumlov. B:
Kaplice.

6.3.  Popis vyzkumného vzorku

Vyzkumny vzorek tvofilo celkem 27 respondentti. Tento pocet v sobé zahrnoval 4
teditele Skol, 10 pedagogt a 13 rodic¢h zakl se specidlnimi vzdéldvacimi potiebami.
Reditelé a pedagogové byli dale rozdéleni podle typu $kol, tudiz 2 feditelé piedstavovali
zékladni Skoly bézného typu v Kaplici a dalsi dva zastupci predstavovali zédkladni Skoly
praktické, z nichZ jedna se nachazi v Kaplici a druha v Ceském Krumlové. U pedagogti
tomu bylo obdobné, 5 pedagogl tvofilo zastupce $kol bézného typu a 5 zastupovalo
Skoly praktické ve stejnych oblastech. Rodi¢e 74kl se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami byli vybrani nahodné na Zakladni Skole praktické v Kaplici.

Na pocatku vyzkumného Setieni bylo potfeba stanovit terminy schiizek s jednotlivymi
respondenty, aby mohly byt rozhovory uskute¢nény. Schiizky probihaly v mésici bieznu
a na zacatku dubna. S fediteli skol byly schizky sjednany na zaklad¢ telefonické

domluvy. U pedagogt a rodi¢t zaka byly schiizky sjednavany na zakladé osobni nebo
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e-mailové komunikace. U nékterych rodici zakd byl rozhovor proveden v ramci
navstévy skoly.

VSichni ucastnici vyzkumu byli piedem seznameni s tim, za jakym ucelem bude
rozhovor veden, jakou ma struktura a ¢asovou naro¢nost. Zaroven vSichni vyjadfili

souhlas s pofizenim audiozdznamu rozhovoru.

6.4.  Popis vyzkumného prostiedi

Mistem pro realizaci Setfeni byly zvoleny zakladni skoly bézného typu v Kaplici a
zékladni §kola prakticka v Kaplici a Ceském Krumlové. Dvé z uvedenych §kol bézného
typu predstavuji jediné zakladni §koly nachazejici se ve mésté Kaplice. Jednou z nich je
Zéakladni $kola Kaplice, Fantova a druhou Zakladni $kola Kaplice, Skolni. Ob¢ se
nachdzeji blizko u sebe. Na obou zminénych Skoldch jsou vzdélavani zaci se

specialnimi vzdelavacimi potiebami v ramci inkluzivniho vzdélavani.

Zakladni $kola Kaplice, Fantova

Zakladni Skola Kaplice, Fantova
Reditelka $koly Mgr. Jana Drdakova
Ve $kolnim roce 2016/17 celkem 587 zaku, 24 tiid
Pedagogii celkem 32
Asistentii pedagoga 4

Ve $kolnim roce 2016/17 je na ZS Fantova vzdélavano celkem 587 zaku ve 24 téidach.
Jednd se o uplnou Skolu s prvnim az devatym ro¢nikem. Vyuka kazdého ro¢niku
probiha paralelné ve dvou nebo tfech tfidach. Na $kole pracuje celkem 32 pedagogt a 4
asistenti pedagoga. Samotné vedeni je pak slozeno z feditelky Skoly a 2 jejich zastupcti.
Skola ma jak kmenové tfidy, tak i odborné ucebny. Ma také vlastni télocvi¢nu, ale
mimo budovu $koly, kterou pronajima Zakladni Skole Kaplice, Omlenicka a DDM
Kaplice. Soucasti skoly je rovnéz skolni druzina, kde pracuje 5 vychovatelek. Skolni
druzina rovnéz neni soucasti Skoly, ale nachazi se v jeji blizkosti, v budové, kde se
nachazi 1 télocvi¢na. Co se tyCe inkluzivniho vzdélavani a vzdélavani pedagoglh v

oblastech specidlni pedagogiky, ucastnili se pedagogové rtznych Skoleni a kurzd.
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Zakladni $kola spolupracuje s Pedagogicko-psychologickou poradnou Cesky Krumlov a

Ceské Budgjovice a se specialné pedagogickym centrem Ceské Budgjovice.

ZAkladni §kola Kaplice Skolni

Zakladni $kola Kaplice, Skolni
Reditel §koly Mgr. Ludvik Bartyzal
Ve §kolnim roce 2016/17 celkem 399 zaku, 17 tiid
Pedagogii celkem 21
Asistent pedagoga 2

Ve $kolnim roce 2016/17 je ve Skole vzdélavano celkem 399 zak v 17 tfidach. Na
Skole pracuje celkem 21 pedagogl a 2 asistenti pedagoga. Samotné vedeni Skoly se
skladd z fteditele a jeho zdstupce. Rovnéz se jedna o Skolu s prvnim az devatym
ro¢nikem. Vyuka probiha paralelné v jednom, dvou anebo tiech ttidach, zalezi na poctu
74k v roénicich. Skola ma vlastni t&locviénu i piilehly sportovni areal. Dale je jeji
soucasti Skolni druzina V ramci inkluzivniho vzdéldvani a vzd€lavani pedagoglh v
oblastech specialni pedagogiky, se stejné¢ jako na predchozi Skole pedagogové ucastni
rtznych $koleni a kurzi. Zakladni $kola Kaplice, Skolni spolupracuje s Pedagogicko-
psychologickou poradnou Cesky Krumlov a Ceské Bud&jovice a se specialné

pedagogickym centrem Ceské Budg&jovice a Tyn nad Vltavou.

Do vyzkumného Setfeni byly zahrnuty 1 dvé zékladni Skoly praktické. Jedna se nachéazi
v Kaplici v blizkosti dvou zminénych zakladnich $kol a jedna se nachdzi ve mésté

Cesky Krumlov.

Ziakladni Skola Kaplice, Omlenicka

Zikladni Skola Kaplice, Omlenicka
Reditelka §koly Mgr. Ludmila Simovi
Ve Skolnim roce 2016/17 celkem 38 zaku, 4 tridy
Pedagogii celkem 6
Asistentli pedagoga 1
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Zakladni Skola Kaplice, Omlenickéd je nyni Skolou urenou pro zaky se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami. V soucasné dobé ma skola 4 tiidy, 38 zéki a 6 pedagogickych
pracovnikil v Cele s feditelkou skoly. Ve skole jsou vzdelavani zaci s lehkym a stfedné
t&zkym mentalnim postiZzenim a Zaci s poruchou autistického spektra. Skola se nachazi
Vv suterénu a 1. patfe budovy mésta, kterou obyva spoleéné s DDM Kaplice a Skolni
druzinou ZS Fantova. Skola mé 3kolni druzinu, kterou nav§tévuje 12 Zakia prvniho
stupné. Je rovnéz vyborné¢ vybavena po materialni a technické strance. V kazdé tiid¢ je
interaktivni tabule, stolni pocitaCe, notebooky a tablety pro zaky a jednou z odbornych
uceben je i pocitacova uCebna. Zakladni skola Kaplice, Omlenicka v souvislosti se
vzdélavanim rtuzného typu zaku spolupracuje s Pedagogicko-psychologickou poradnou
Cesky Krumlov a Ceské Budg&ovice a se specidlné pedagogickym centrem Ceské

Budg¢jovice a Strakonice.

Zikladni $kola Cesky Krumlov, Kaplicka

Zakladni $kola Cesky Krumlov, Kaplicka

Reditelka 3koly Mgr. Blanka Thonova
Ve S§kolnim roce 2016/17 celkem 60 zaku, 7 tiid
Pedagogii celkem 9

Asistent pedagoga 1

Zéakladni $kola Cesky Krumlov, Kaplicka je zakladni §kolou pro zaky se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Ve Skolnim roce 2016/17 ma skola 7 tfid, 60 zakd a 9
pedagogickych pracovnikii v Cele s feditelkou skoly. Ve skole jsou vzdélavani zaci s
mentalnim postizenim a poruchami autistického spektra. V aredlu Skoly se nachazi
Pedagogicko-psychologicka poradna, se kterou Skola tizce spolupracuje. Mimo jiné
spolupracuje i s PPP a SPC Ceské Budgjovice. Skola ma 20 udeben a odbornych

pracoven je pomérné dobfe vybavena po materidlni 1 technické strance.
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6.5.  Formulace vyzkumnych otazek

Soubor vyzkumnych otazek (viz Tab. 1) byl vytvoien na zaklad¢ aktualni problematiky
vV inkluzivnim vzdélavani. Jednotlivy seznam otazek byl specifikovan pro danou
skupinu respondentti. U fediteli a pedagogt byl tento sled zpracovan v souvislosti s
jejich odbornou kvalifikaci a pozici, kterou zastavaji. Pedagogové, jakozto piimi
ucastnici této formy edukace, maji ¢asto rovnéz ptimou zkusenost se vzdélavanim zakt
se specidlnimi vzdé€lavacimi potfebami, a dokazi tedy posoudit, zda je inkluzivni
vzdé€lavani v praxi uskutecnitelné, piinosné pro vSechny typy zaku a dokazi predikovat
jeji dopad na soucasny vzdélavaci systém. Naopak u respondentti, zahrnujici feditele,
byly otazky pokladany smérem ke zjisténi obecnéjsich stanovisek k dané problematice.
Posledni soubor respondenti tvofili samotni rodi¢e zaku se specialnimi vzdélavacimi
potfebami. Rodice téchto zakid maji predeslou zkusenost s inkluzivnim vzdélavanim na
zakladnich skolach bézného typu a soucasné nyni i Se zakladni Skolou praktickou.
Dokazi tedy posoudit vhodnost a dopad zmén tykajicich se inkluzivniho vzdélavani v

obou zminovanych institucich.
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7. Popis a interpretace vysledku

7.1.  Statistické analyzy kvalitativniho vyzkumu

Vstupni data

Soucasti analyzy =ziskanych rozhovori s urenymi skupinami respondenti byly
provedeny statistické analyzy poukazujici na rozdilnd stanoviska ¢i postoje k
jednotlivym otazkam vyzadujici primarni odpovéd’ ano ¢i ne. Z celkem 13 rodict déti z
praktické skoly, 10 pedagogt z béznych i praktickych Skol a 4 tediteld téze skupiny skol
byla empiricky vyhodnocena statisticka data (viz Obr. 3, 4, 5, 6, 7). V ramci skupiny
Rodic¢e byly vybrany celkem 4 otazky, u skupin Pedagogové celkem 6 otazek a u
skupiny Reditelé pouze 4 otdzky. V ramci porovnani stanovisek pedagogt a feditel
byly analyzovény 2 otazky pro nalezeni statistické odchylky ¢i shody mezi témito

skupinami (viz Kapitola Diskuze).
Rodice

Na zaklad€ zGzeného vybéru dotazii u rodi€l byly povedeny statistické analyzy
pievedené do formy kolacovych grafii (viz Obr. 3). Vysledky poukazuji na vétSinovou
nazorovou shodu rodi¢t déti na praktickych a specialnich Skolach. Prvni dva dotazy,
kde rodice vyjadiuji spokojenost se vzdélanim ditéte a dale mySlenku zaclenéni ditéte
na béznou ZS, ukazuji jednotnou shodu rodi¢i v ramci odpovédi. U druhé sady otazek
fesici spokojenost rodict s praci SPZ a ptipadné zruseni skoly, ukazuji vysledky téméf

shodna stanoviska s mensimi vyjimkami.

Obr. 3: Statistické analyzy 4 otazek u skupiny Rodice.
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Pedagogové

Provedené statistické analyzy poukazaly na nulové a zaroven signifikantni rozdily mezi
sledovanymi skupinami pedagogli na zakladé raznych typt Skol. Vybrané dotazy
respondentt (viz Obr. 4, 5) ilustruji tyto rozdily ve formé kolaovych grafii s jedno-
tlivymi stanovisky ¢i otdzkami. Podle zkuSenosti pedagogii s vyukou zakl se
specidlnimi pozadavky ¢i mentdlnim postizenim je pozitivni zkuSenost markantni u
pedagogi specialnich Skol. U pedagogii zakladnich Skol bézného typu pieviadd méné
zkuSenosti, kde pouze 2 pedagogové z 5 tuto zkuSenost maji ¢i méli. Ziskand data
zaroven poukazuji na ekvivalentni zkuSenost spoluprace pedagogli obou typu skol s
jejich asistenty. Z hlediska metodické podpory se moznosti specidlnich a béznych
zakladnich skol ukdzaly jako stejné, kdy 5 z 5 pedagogli tuto moznost maji. Analyza
ziskanych dat také ukazala, Ze spokojenost spoluprace pedagogii obou vzdélavacich
instituci je kladna. Nicméné v ramci jednotlivych typa SPZ je zku$enost pedagogt
signifikantné rozdilna (viz rozbor otazky: Jste jako ucitel spokojen se spolupraci s SPZ (
PPP, SPC). Zasadni rozdily ptinasi statistické vysledky poslednich zvolenych otazek.
Prvni dotaz, ktery smétfuje k souhlasu ¢i nesouhlasu moznosti budouciho zruSeni
specialnich a praktickych skol z diivodu inkluze, vychéazi podle vysledki analyz postoj
pedagogli protikladny v ramci obou sledovanych skupin pedagogi. U posledniho
analyzovaného dotazu zjist'ujiciho postoj pedagogii k pravdépodobnému sniZeni tirovné
Skolstvi a nariistu soukromych $kol, zaujima vétsina pedagogii bézné ZS spise negativni
postoj. Oproti tomu vétSinova pozitivni reakce byla zaznamenana u pedagogli Skol

specialnich.
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Zcubenost uéitel s vimkou Zaki se spec, vzdélivacimi Sookiprbee baitell s sxistentém &
potiebami a ment. postizenim o " pedagog

smomim  snenemim = a0 we =

Moznost metodické podpory uditelt ze strany skoly Spokojenost uditelil se spolupraci sc SPZ (PPE, SPC)

a 0

- -
*an *ne —

C : ) . ceo Muyslite s1. Ze inkluze povede ke snieni trovné
Mystite ol, 2o mkluzczpso::!;:l;uc::an TRt zikladniho Skolstvi a narlstu soukromych gkol?

0

*ano wne "an0 sne

Obr. 4: Statistické analyzy 6 otazek u skupiny Pedagogové Zakladni $koly b&zného typu.
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Zkudenost uditellt s viukou 2ikh se spec. vzdélivacimi Spoluprace uitelii s asistentem pedagoga
potfebam a ment. postizenim

w300 mam  waesemam  « 30 =ne

Moznost metodické podpory uditeld ze strany Skoly Spokojenost uditels se ypolupraci sc SPZ (PPP, SPC)

a 0

Sand %ne S L —
Myslite si, 2¢ inkluze povede ke zruieni ZS praktickych a Myslite si, 2¢ inkluze povede ke sniZeni rovné
ZS wpecilnich? zikladniho dkolstvi a niristu soukromych skol?

0

S0 "ne

0

Sano %ne

Obr. 5: Statistické analyzy 6 otazek u skupiny Pedagogové Zakladni Skoly praktické.
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Reditelé

V ramci feditelt obou typt Skol ukazuji analyzovana data statistické rozdily v prvni
poloving ze 4 vybranych otazek (viz Obr. 6, 7). Podle vysledki prvniho dotazu je
polovina dotazovanych feditelti nejista soucasnou situaci a nepredikuji zddnou hypotézu
ptipravy skol na inkluzivni vzdélavani. Druha polovina dotazovanych feditelii zaujala
negativni stanovisko predikce. Druhy dotaz zabyvajici se Ubytkem zdkl od zafi po
zavedeni inkluzivniho vzdélavani, byl podle analyz zaznamenan pouze u skupiny
feditelll specialnich skol. V druhé poloviné otazek nebyly zaznamenany zadné rozdily a

respondenti obou sledovanych skupin feditelt odpoveédéli stejné.

Jsou na inkluzivni vzdélavani pfipraveny Skoly Ubytek 2akt od zifi v ramei inkluze
(zakladni praktické a zdkladni specialni) a jejich

o
uéitelé? II

"ano ®ne

Wano ®ne W newm

Myslite s1, e inkluze povede ke sniZeni firovne

Myslite i, 3o inkluze povede ke zrubea 25 praktickjch 8 zikladniho 8kolstvi a narlistu soukromych §kol?

Z8 specialnich?
i 0
"ano ®ne

"ano =ne

Obr. 6: Statistické analyzy 4 otazek u skupiny Reditelé Zakladni $koly
bézného typu.

37



Jsou na inkluzivni vzdélavéani pripraveny skoly
(zakladni praktické a zdkladni specidlni) a jejich
ucitelé?

Ubytek Zakh od zafi v rimei mkluze

o

®anc ®pe *newim

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni trovné

Myslite si, Ze inklu: rede ki geni ZS praktickych A & kR ;
YRR LIS IR povece San T Ay praciicoeL zékladniho Skolstvi a nariistu soukromych skol?

Z8 specialnich?

0
0

Obr. 7: Statistické analyzy 4 otazek u skupiny Reditelé¢ Zakladni §koly praktické.

7.2.  Rozbor vybranych vyzkumnych otdzek

Rozbor zbylych otdzek, které se netykaly pifedesSlych statistickych analyz, byly
vyhodnoceny jejich detailnim rozborem a vzdjemnou komparaci mezi jednotlivymi
respondenty. Z jednotlivych otazek bylo deduktivni metodou vyhodnoceno souhrnné
tvrzeni shodujici ¢i odliSujici se v rdmci zkoumané skupiny. Pro doplnéni byly

extrahovany jednotlivé nazory respondentli v podobé piimych citaci.

7.2.1. Pohled na inkluzi oéima rodiéi

Rodice 74kl se specidlnimi vzdé&lavacimi potiebami predstavuji vyznamnou skupinu
respondenti, protoze jiz maji zkugenost s inkluzivnim vzdélavanim na ZS b&zného typu
a zaroven i se vzdélavanim na ZS praktické. Tudiz dokazi posoudit vyhody a nevyhody
obou typu skol. Analyzované dotazy u skupiny Rodic¢e poukdzaly na témét kompletni
shodu v podrobnéjsich dotazech. Tyto shody se tykaly predev§im spokojenosti se
vzdélavanim jejich ditéte v ZS praktické a na jejich individualni spolupraci se SPZ.
Zaroven se také shodli na tom, Ze neuvazovali a ani neuvazuji o prefazeni svého ditéte

zpét na ZS b&zného typu.
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Rodice:
Jaky je Vas§ nazor na zikladni Skoly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto

$koly sviij vyznam nebo by se Zaci méli vzdélavat spoleéné v ZS bézného typu?

Vétsina rodicli se nazorové shoduje v tom, ze by se zaci se specialnimi vzdélavacimi
potfebami neméli vzdélavat ve Skolach bézného typu a zaroven zdiraznili vyznam

zakladnich Skol praktickych a specidlnich.

wBézny vzdeélavaci program nékteré deti nezviadnou, a proto tyto Skoly svij vyznam

13

maji. Spolecné by se vzdélavat neméli.

,,SViij vyznam rozhodné maji a miij nazor na né je velmi kladny. Myslim si, ze by se déti,

Pokud maji mentdlni postizeni, v ZS vzdélavat nemély.

» Ivto Skoly sviij vyznam urcité maji. Dokazi se Zakovi vénovat vice a dokdzi Zdkovi

¢

umoznit v nécem vynikat a zvysit si sebevédomi. Bézna ZS je narocna.
Miyslite si, Ze inkluze povede ke zruseni ZS praktickych a ZS specialnich?

3 z 13 rodi¢l se domniva, Ze ke zruseni téchto Skol miize dojit nebo dojde, zbyly pocet
se domniva, ze k tomuto v ramci inkluze nedojde.

., Ano myslim, Ze to povede ke zruSeni praktickych a specidlnich Skol. Nebude dost déti

pro udrzeni praktickych a specialnich skol. *

,,Pevné verim, Ze k tomu nedojde.,,

«

,,Doufam, Ze ne. BohuzZel je to zase o tom, Ze se chce u nds rusit néco, co fungovalo. *

7.2.2. Pohled na inkluzi o¢ima pedagogii

Pedagogové predstavuji dilezitou skupinu respondentil, protoZe maji pfimou zkuSenost
s vyukou zakt. Pro leps$i ptehlednost byla skupina pedagogl rozdélena do dvou skupin

podle typu skoly, ve kterém pracuyji.

Pedagogové ZS bézného typu

Vétsina pedagogli bézné ZS se shoduje v tom, ze nevidi zddné nevyhody v inkluzivnim
vzdélavani zaka na ZS praktickych a speciadlnich a zaroven, ze inkluzivni vzdélavani

neni vhodné pro zaky s LMP. VSichni také konstatovali, ze maji moznost podpory v
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ramci Skoly nebo poradenského zatizeni. Shodné se také vyjadiuji k tomu, Ze podle nich

nedojde v ramci inkluze ke zruseni praktickych a specialnich skol.

Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?

3 z 5 pedagogi se domnivaji, Zze samotnd myslenka je dobra, ale jeji realizace nikoli.
Zbytek pedagogl se domniva, ze toto vzdélavani neni realizovatelné na béznych

zakladnich skolach.

., Myslim si, Ze se zase zavadi néco, Co fungovat nebude. Na inkluzivnim vzdelavani mam

asi takovy ndzor, Ze je velmi obtizné pro ucitele. *

‘

,,Reknu Vam to velmi strucné. Dobra myslenka, rozhodné Spatné zpracovani.

,,Momentadlné neni bézna zakladni Skola pripravena na inkluzi, ktera by skutecné splnila
vSechna ocekavani. Brani tomu vysoky pocet Zakii ve tride, nepripravenost uciteli,
nedostatek zkusenych a schopnych asistentii, vybaveni Skol pomiickami i samotné

3

financovani skol a bidné platy pedagogickych pracovnikii.
V ¢éem vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?

4 z 5 pedagogii vidi v inkluzivnim vzdé€lavani pro zaky se specialnimi vzdélavacimi
potiebami né&jaké vyhody, s vyjimkou jednoho, ktery zadné nevidi. Vyhody spatiuji v

socializaci téchto zakl nebo v lepsi komunikaci s intaktnimi Zaky.

I3

., Vyhody nevidim Zadné. *
,,Mozny dobry psychologicky posun pro Zdky se specialnimi odlisnymi potiebami
V uceni a jejich lepsi zarazeni do spolecnosti. *

,,Nejvetsi vvhodou je socializace déti, komunikace a spoluprdce s ditétem s postizenim. “
V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Zzakd na zakladnich

praktickych a zakladnich specialnich $kolach?

4 7 5 pedagogi zadné zasadni nevyhody ve vzdélavani zakli na zminénych typech Skol
nevidi. Pouze uvadgji, ze je zde moznost posméchu ze strany déti z béznych ZS. Jeden

pedagog vidi jako nevyhodu velkou narocnost tiidniho ucitele.

., Nevyhody ve vzdélavani v techto skolach nevidim, maji svij smysl a deétem se tam

venuji.
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,,Nevyhody nevidim v nicem, pouze asi v nalepkovani téchto deéti a predsudkim, které
jsou k temto skolam vytvoreny. Rozhodné maji smysl a pro urcité typy deti je to tam

skveleé.

«

,,Nevidim zadné zasadni nevyhody. Mozna moznost pripadného posméchu mezi detmi.

L, JMené casu na individualizaci vidélavani. Velka narocnost na tridniho ucitele -

«

nutnost cilené prdace s tridnim kolektivem.

Jsou podle VaSeho nazoru ucitelé na inkluzi dostatecné pripraveni? Pokud ne, v

¢em a proc?

4 7 5 pedagogl se nazorove shoduji, Ze pedagogové nejsou zcel ptipraveni na inkluzi.
Problém vidi v nedostatku odborné kvalifikace a pfimych zkusSenosti s riznymi tpy
zakd. 1 z 5 pedagogl pfipousti, ze pedagogové pfipraveni jsou ovSem chybi jim

dostatek zkuSenosti.

., Myslim si, Ze nejsou, proto v dnesni dobé by k pripadné inkluzi mohlo dojit velmi
tezko. Na Skolach nejsou dostatecné zajistéené pomuicky. Nékteri nejsou pripraveny na
specidlni potreby napr. postizenych zakii. Chybi kvalitni asistenti pedagogii nebo osobni

asistenti.

,Myslim si ,Ze viceméné nejsou a ani byt nemohou. Chybi jim zkuSenosti a asi i studium

«

specialni pedagogiky, které si myslim, Ze je pro vyuku téchto Zakii diilezité.

,,Ucitelé jsou veétsinou pripraveni na praci s détmi se specialnimi vzdélavacimi

pomiickami, nemaji vSak dostatecné zkusenosti s praci s détmi s postizenim ¢i LMP. “

Pro jaké Zaky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani

rvr

nejvhodnéjsi? Jak nahlizite na inkluzi Zaku s LMP?

3 z 5 pedagogl se shoduji na tom, Ze inkluze je nejvhodnéjsi pro Zaky se smyslovym
nebo té€lesnym postiZzenim.

K inkluzi zakd s LMP se 3 z 5 pedagogl vyjadrili kladné, ale zdlraznili, ze se jedna
pouze o vzdélavani mozné na 1. stupni a navic s pomoci asistenta pedagoga. 1 z 5
pedagogil se domniva, ze inkluze je pro tyto zaky pifinosem a 1 z 5, Ze pro tyto zaky

smysl nema.
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,Myslim si, Ze pokud inkluze ano tak asi pro Zaky s télesnym postizenim v jiném typu uz
smysl takoveho vzdelavani nevidim. Inkluze Zakii s LMP je velmi obtizna a redlna spis

na 1. Stupni. Rozhodné ale asistentem. *

.Nejvhodnéji bych to videla pro zZiky s lehkymi formami zdravotniho postizeni, s
autismem, se zdravotnim nebo socidalnim znevyhodnénim. Myslim si, Ze pro Zaky s LMP,

miuize byt zacleneni do kolektivu normalni tridy spise prinosem. ,,

,,Ma smysl pro smyslové nebo motoricky postizené déti, ne pro déti socialné nevyzralé

¢i dokonce s mentdlnim postizenim. “
Jaky bude podle Vs dal$i vyvoj inkluze?

Na tuto otazku se kazdy s pedagogti vyjadril vicemén¢ velmi subjektivné. 2 z 5 si mysli,
ze zadny vyvoj nenastane. 1 z 5 se domniva, Ze se postupné vse vrati zpét kvuli
nedostatku financi. A 1 z 5 vidi vyvoj v postupném zacletiovani nékterych skupin zaki

do 8kol bézného typu.

¢

,,Podle mé dalsi vyvoj nebude. Bud’ to ziistane stejné, nebo to nékdo shora zrusi. "

,,Doufam Ze Zadny. Nejlepsi by bylo, aby to néekdo celé zrusil, protoze se stejné prijde

za Cas na to Ze to nefunguje.

,,Dojdou penize, nebo se vzbouri rodice "normadlnich" Zaku. Vse se v tichosti vrati k

‘

predchozimu modelu.

,,Nastane postupné zaclenovani nékterych skupin inkluzivnich Zdki do vyuky na
klasickych zakladnich skolach. Mozna dojde k prehodnoceni dalsiho postupu pri inkluzi,
v souvislosti s aktudalnimi reakcemi na vzniklou situaci na zdkladnich skolach a Skolach

praktickych nebo specidlnich.
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Pedagogové ZS prakticka

Vétsina pedagogti obou ZS praktickych je velmi skepticka k inkluzivnimu vzdélavani a
nevidi v ném zadny piinos. VSichni se rovnéz shoduji v tom, ze nevidi zadné nevyhody
v inkluzivnim vzdélavani 24kt na ZS praktickych a specilnich. Stejné tak se
domnivaji, ze inkluzivni vzdélavani neni pro zdky s LMP vhodné. Souhlasné také
konstatovali, ze maji moznost podpory v ramci Skoly nebo poradenského zatizeni.
Shodné se také vyjadiuji k tomu, Ze podle nich nedojde v ramci inkluze ke zruSeni

praktickych a specialnich skol.

Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?

5 z 5 pedagogt je k této otazce pesimisticka a v inkluzivnim vzdélavani nevidi pfinos a
hodnoti jej jako nepromyslené.

wInkluzivni vzdélavani neni podle mé dobre vymyslené ani nastavené. Bude obtizné pro

‘

bézné zdkladni Skoly a nemyslim si, Ze bude mit néjaky velky prinos.
Je to celé hloupost, ktera by se méla okamzité zrusit. *

., Velky prinos v ni nevidim, pro nékteré déti prinosem nebude, spise naopak. Déti s LMP
budou neuspésné, vysmivané, nestastné. A co jejich budoucnost? Dalsi vzdeéldavani,

pracovni zarazeni? O tom radeji nemluvit.

V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?

3z 5 pedagogli Zadné vyhody nespattuji. Dalsi 2 z 5 jej hodnoti jako pfinos pro ostatni
7aky.

wNéjaké zasadni vyhody mé nenapadaji.

.,V nicem, nemyslim si, Ze by to mohlo prinést néco pozitivniho. *

,,Predevsim Zaci intaktni budou brat zZaky s postizenim jako néco normdlniho a

bézného., nejen ve Skole, ale i v bézném zivoté. *

,, Vyhody mozna takové, Ze u citlivéjsich zakii by mohla pritomnost Zdka s postizenim

byt prinosem.
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V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Zzaki na zakladnich

praktickych a zdakladnich specidlnich Skolach?

4 7 5 respondenttl na tuto otazku odpovédelo, ze zddné nevyhody nevidi, naopak. 1 z 5

oznaéil za nevyhodu SVP, pro b&zné ZS, které je pro uréité zaky obtizné.

,,Nevvhody nevidim Zadné, zakiim se na téchto typech skol maximalné venuji a deti jsou

tam uspésné oproti klasickym zakladnim skolam, odkud veétsinou chodi. “
,,Nevyhody? Rozhodné Zadné. “

., Nevyhody nevidim, zZaci se v téchto skolach vzdeélavaji dle svych mozZnosti a jsou na né

kladeny mnohem nizsi naroky.

,SVP pro bezné ZS je pro tyto Zdaky narocny, neni prilis prostoru pro spiralovité uceni,
tedy pro upevneéni znalosti, Zaci nezazZivaji prilis mnoho Skolnich uspéchii. Pak
nasleduje IVP... Proc? Také bych zminila nizkou hodinovou dotaci pracovnich

cinnosti.

Jsou podle Vaseho nazoru ucitelé na inkluzi dostatecné piipraveni? Pokud ne, v

¢em a proc?

5 z 5 pedagogi se jednotné shoduji, ze pedagogové ZS nejsou pfipraveni na inkluzi.
Podle jejich nazoru jim chybi ptfedevs§im znalosti a praktické dovednosti. Zaroven také

nezkusenost v pfistupu k zakilim se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

~Myslim si, Ze ne. Ucitel na bézné ZS je zvykly na zcela jiny pristup a vyuku Zakii bez

postizeni.

wNejsou. Chybi jim jak teorie ze specialni pedagogiky, tak hlavné praxe. Na zdkladce se

s détmi s postizenim nesetkavaji nebo pokud ano tak vyjimecné a na chvili.*

wNa inkluzi ucitelé dostatecné pripraveni nejsou, jsou urceni predevsim pro Zaky

I3

intaktni a potrebné ,,specialni‘ znalosti a informace jsou neuplné a utrzkovite.

Pro jaké Zaky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani

rvr

nejvhodnéjsi? Jak nahlizite na inkluzi zaki s LMP?

5 z 5 pedagogti vyjadiilo shodny néazor, ze inkluzivni vzdélavani je vhodné pro zaky s

télesnym ¢1 smyslovym postizenim. Dale 3 z 5 pedagogl zcela odmitaji vzdélavani zaka
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s LMP na ZS b&zného typu a 2 z 5 tuto skutenost piipousti ale pouze v ramci 1. Stupné

nebo na mensi vesnické Skole.

,Inkluzivni vzdélavani je vhodné z mého pohledu pro deti s télesnym nebo smyslovym

postizenim. S lehkym mentalnim spise ne.

,,Nevhodnéjsi asi pro zZaky bez LMP napriklad pro zaky s télesnym postizenim, nebo se

smyslovym ale s mentalnim postizenim na zaklade svych zkusenosti rozhodné rikam ne

“

o Inkluzivni vzdelavani je predevsim vhodné pro Zaky se somatickym postizenim i pro
Zaky s poruchami chovani ¢i autistického spektra bez LMP, pochopitelné s asistentem

pedagoga. Inkluze zdkit s LMP je naprosto nevhodnad!*“

Nejvhodnéjsi je podle mé pro zZiky s télesnym popripade zrakovym i sluchovym
postizenim. Inkluze zaka s LMP ano, ale na mensi vesnické skole, kde se vsichni znaji.
Dité s LMP je s témi détmi v castém kontaktu i mimo Skolni prostiedi. Tudiz je dobré
takovéto dité ponechat ve znamém prostredi, ale samoziejmé za poskytnuti veSkeré

mozné pomoci a podpory zZdakovi s LMP. “

,,Pokud uz pro néjaké zaky ano tak asi pro vozickare, tedy Zaky s télesnym postizenim,
kde neni mentalni postizeni. Inkluzivni vzdélavani zaka s mentdlnim postizenim neni
dobry ndpad. Redlné je mozna na 1. Stupni ZS ale na druhém uz absolutné ne. Tito Zdci
do nasi skoly ze zdkladek prichdzeji a neumi casto skoro nic, navic jsou psychicky na
dné a to nejen oni, ale i jejich rodice. Na Zs jsou také casto obéti posméchu nebo i

Sikany, to se jim tady nestane.”
Jaky bude podle Vas dalsi vyvoj inkluze?

V tomto ohledu vyjadiuji pedagogové odlisné nazory. Celkové ale doufaji v navrat k

pfedchozimu nebo Gpravu podminek pro Zaky s LMP.

.V praxi se ukdze, ze nékteré druhy postizeni budou vyzadovat Skoly specialni. Takze se

to snad celé zrusi. “

,,BUd’ se to mu vsechny skoly podridi a nase, praktické skoly zaniknou. Nebo se za rok
nebo dva prijde na to, Ze to nefunguje a vrati se to zpet, coz si myslim, ze by bylo

nejlepsi.
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wPrala bych si, aby nebyl zadny, myslim si, Ze pani ministryné uz toho napachala dost.

Snad prijde po ni nékdo, kdo to vrati zase zpatky. *

wDoufam, ze se jeji nastaveni pozmeni, hlavne pro déti s LMP. Ale nevim, jestli je to

Jjesté mozné vzhledem k financim, které do ni MSMT viozilo.

7.2.3. Pohled na inkluzi oéima vediteli Skol

Reditelé kol piedstavuji podstatnou skupinu respondentii, protoze jsou taktéZ piimymi
ucastniky inkluze. Jejich nazory jsou kliCové, protoze oni, jakozto vedeni Skoly,
pomahaji utvaret inkluzivni prostfedi. Pro lepsi ptehlednost byli feditelé stejné jako
pedagogové rozdéleni do dvou skupin podle skoly, kterou fidi pedagogové rozdeleni do

dvou skupin podle Skoly, kterou fidi.

Reditelé ZS bézného typu

Reditelé inkluzi hodnoti kladng, ale shoduji se na tom, Ze je piinosna predeviim pro
zaky s té€lesnym nebo smyslovym postizenim. U zakd s LMP to vnimaji jako problém a
naro¢ny tkol pro pedagoga. Ve spole¢ném vzdélavani vidi pfinos, hlavné v socializaci
déti samotnych, naopak problém inkluzivniho vzdélavani na ZS praktickych a
specialnich nevidi, tyto Skoly jim ptipadaji potfebné. Sami se pak potykaji nejcastéji S
nedostatkem asistentd pedagoga nebo narazi na problém v obtizném piefazovani zaki

do ZS praktickych.
Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?

2 ze 2 dotazovanych inkluzi vnimaji pozitivné.

. Miij nazor je velmi kladny. Nase Skola byla navic inkluzivni uz pred zavedenim inkluze.
V soucasné dobé se diky nastavenému systemu (vysetreni v PPP, SPC) nemiize stat, Ze

«

by byl Zak pouze socialné znevyhodnény tzv. preveden do Skoly praktické ¢i specialni.

.wPokud ma dité fyzicky problém a intelektove v poradku, je inkluze namiste. Pokud md

vyrazné probléemy uceni nebo chovani, vidim v tom omezovani vsech ostatnich, vcetné

I3

ucitele.
V ¢em spatiujete prinos inkluzivniho vzdélavani?

2 ze 2 respondentli se shodli na tom, ze pfinos vidi hlavné ve spole¢ném vzdélavani

vSech 74kl v pfirozeném prostiedi.
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,,Prinosné je v tom ze zdci se vzdélavaji spolecné, tudiz se toho od sebe hodné mohou
naucit a mize to mit prinos i pro ucitele. Hlavne ho to obohacuje o zkusSenost s riiznym

typem Zaki.

W Velky prinos spatiuji hlavné v tom, zZe deéti vyrustaji v prirozeném sociokulturnim

prostredi.

V ¢em spatiujete problém inkluzivniho vzdélavani Zzika na zadkladnich

praktickych a zakladnich specialnich Skolach?
2 ze 2 respondentt se shodli ze zadné vyhody vzdé€lavani na téchto typech skol nevidi.

wProblém tam nevidim, myslim si, Ze tyto Skoly jsou dobre materialne i technicky
vybavené, alespon pokud jsem mohl videt. Také tam pracuji odbornici , kteri maji

zkuSenosti a vedi jak presné u urcitymi Zaky pracovat. *

,,Problém tam nevidim, tyto skoly jsou jak materialné tak odborné pripravené ke

vzdelavani Zakii se specialnimi vzdélavacimi potrebami. “
Jaké otazky a problémy FeSite nejcastéji jako Feditelé téchto Skol p¥i realizaci

inkluzivniho vzdélavani?

2 ze 2 dotazovanych se potykaji se stejnym problémem, kterym je nedostatek asistentli
pedagoga. 1 ze 2 také vidi problém v narlstu administrativy a v obtizném pietazovani

74kt do ZS praktické.

,,Problém mame hlavné s asistenty pedagoga, protoZe asistent casto dlouhodobé u
ditéte nevydrii a sehnat nového je velmi obtizné. Resime také obrovsky ndrist
administrativy spojenou s inkluzi coz je pro ucitele také dost narocné. Objevuji se i
problémy v prefazeni Zika napriklad do ZS praktické tady v Kaplici. Kdyz souhlast
rodice i pedagog, poradenské zarizeni takové doporuceni nevyda. Bohuzel v tomto

¢

mame svazané ruce.

‘

,,Potykame se s nedostatkem asistentii pedagoga.
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Jak inkluzivni vzdélavani svych déti vnimaji jejich rodice Zakii a jak ji hodnoti?

1 ze 2 se domniva, Ze rodice inkluzi vnimaji kladné. 2 ze 2, se pak shoduji na tom, ze

néktefi rodiée by své dité rad&ji umistili do ZS praktické.

,,Domnivam se, ze inkluzivni vzdeélavani vnimaji pozitivne, nékteri (a je jich méne) by
radsi své dite umistili do ZS prakticke, nebot' s ni maji dobré zkusenosti, zvlaste v

pripade, Ze se v ni vzdélava nebo vzdelavalo jejich dité — sourozenec stavajiciho zZdka.

V' soucasné situaci zatim neumim objektivne posoudit, ale zadlezi na jednotlivéem
pripadu. V pripadé chlapce s vadou zraku byla inkluze jedinym mozZnym resenim, aby
nemusel do specidlni skoly mimo bydliste. Ale nekdy rodice chtéji prerazeni zdka do zs

praktické a neni jim to umoznéno poradenskym zarizenim. “

Pro jaké zaky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani

prinosné? Jak nahliZite na inkluzi zaka s LMP?

2 ze 2 vidi inkluzivni vzdélavani piinosné pro zaky s télesnym ¢i smyslovym

postizenim bez intelektového problému. Na vzdélavani zakt s LMP nahlizeji skepticky.

,Jak uz jsem vekl na zacatku naseho rozhovoru, prinos vidim u déti, kteri nemaji
intelektovy problém. TakzZe na inkluzi Zakii s LMP jak jste se ptala, nahlizZim velmi
skepticky. Tito Zaci maji vyrazné problémy, proto si nemyslim, zZe je pro né vzdeélavani
ne bézné ZS nejvhodnéjsi.

,,Prinos vidim ve vzdélavani zZaku telesné postizenych, autistii a dalsich. Inkluze Zdkii s
LMP je velmi narocnd, protoze ve tridé nema vyucujici jen Zika s LMP, ale dalsich 3 az
5 ,,DYS*", Zaky nadané, cizince apod., takze pri primérném poctu 25 Zdku na tridu jiz
nelze zajistit potrebnou péci vsem ZzZdkum bez asistenta pedagoga, logicky a ze
zkuSenosti to vede k sniZovani urovné vzdeélavani. Dovedla bych si predstavit inkluzi

¢

Zdka s LMP ve tridé s maximalné 20 zaky a s asistentem pedagoga. ‘
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Jak hodnotite spolupraci vasi §koly s SPZ (PPP, SPC), jak jste s ni spokojeni? V

¢em spatiujete pomoc Skole, kde nachazite nedostatky?

2 ze 2 hodnoti spolupraci velmi pozitivné, ale zaroven shodné uvadeji, ze by uvitali vice

,Hterenni prace* ze strany SPZ.

wopoluprdci je dobra, komunikace s nimi také. Domnivam se ale, Ze by pokulhava
,terenni prace“, kdy by bylo dobré, aby pracovnici téchto zarizeni jezdili vice Zaky

posuzovat do skol, aby je videéli pri praci ve skole.

,Spolupraci hodnotim kladne, pani psycholozky z PPP i SPC s nami komunikuji i
telefonicky, vychovna poradkyné i preventistka se pravidelné ucastni setkani v PPP.
Chybi ale prace v terénu, tzn. pani psycholozky by mély vidét posuzovaného Zdaka i pri

‘

prdci ve tride, v prirozeném prostredi, nemaji na to vsak cas. *
Jaky bude podle Vs dalsi vyvoj inkluze?
V tomto sméru se oba respondenti nazorove lisi.

,,Snad se prijde vcéas na to, Ze to neni nejstastnejsi reseni. V praktickych a specidlnich
Skoldch jsou ucitelé, kteri s témito détmi umi pracovat, maji na to prislusné vzdélani a

maly pocet déti. Drive, nez se tyto Skoly nevratné zrusi.

Myslim, Ze na tuhle otizku je tézka odpovéd. Cesky ucitel uz je v soucasné dobé
neskutecné pretizeny — ma své zaky vybavit potirebnymi kompetencemi, nezapominat na
priifezova témata, pripravit Zaky na testovani popr. prijimaci zkousky, resit prevenci
socialné patologickych jevii, spolupracovat s rodici, pripravovat projekty, tematické
Vyucovani, vést krouzek, pripravovat prezentace, vyukové programy, vzdéldavat se,
spolupracovat s kolegy, vést skolni administrativu, dohlizet na chodbé atd., pritom ma
ve tridé (i diky inkluzi) 28 Zaku, z toho 2 dyslektiky, 1 dysgrafika, 2 Zdaky s prvky dys, 1
zaka s ADHD a medikaci, 2 cizince — jeden rozumi (Ukrajinec), druhy nerozumi
(Vietnamec, ktery prisel do 5. tridy) a k tomu ,,inkluzivné 1 zaka s LMP*. V priméru uci
4-5 h denné, dovedete si jisté predstavit, jak je , inkluzivni“. Dovedu si inkluzi

predstavit pri mensim poctu zaku, tzn. 20 ve tride. Myslim, Ze povolani ucitele je ¢im dal

Vevr ‘
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Reditelé ZS Prakticka

Obé¢ dotazované feditelky inkluzi hodnoti negativné a skepticky, ale shoduji se na tom,
ze muze byt piinosem pro zaky s télesnym nebo smyslovym postizenim. U zaki s LMP
to vnimaji jako Spatny napad. Ve inkluzivnim vzdélavani ptinos nevidi. Kladn¢ hodnoti
vzdelavani na jejich typu Skoly a zdlraziuji vyhody, které to pfinasi. Stejné tak hodnoti
spolupraci s SPZ, pouze postradaji ast&jsi ,.terénni praci® Nejéastéji se pak potykaji s
problémy piichozich zaki ze ZS bé&zného typu, jejichz znalosti jsou podprimérné a

neodpovidaji ur¢enému vzdelavacimu ro¢niku zaka.

Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?
2 ze 2 dotazovanych odpovédély souhlasné proti inkluzivnimu vzdélavani.

.,V soucasné nastavenych podminkach neplni inkluze sviij ucel. Zdci jsou vyclenovani z

tridnich kolektivii (odchod, asistent).

., UpFimné je to jeden z divodii pro¢ koncim ve funkci reditelky Skoly. Zakii ubyvd za
poslednich 10 let — ze 160 jsme na 60. Takze si myslim, Ze inkluze je jeden velky omyl a

nesmysl, ktery navic v nynéjsich podminkdach nebude fungovat.
V ¢em spatiujete prinos inkluzivniho vzdélavani?

1 ze 2 se domniva, Ze inkluze pifinos nema a 1 ze 2, ze si Skoly tyto zaky mohou
vykazovat.

,,Osobné zZadny prinos nevidim. *

Jen v tom, Ze si to ZS vykazuji.

V ¢em spatiujete problém inkluzivniho vzdélavani Ziaka na zakladnich

praktickych a zakladnich specidlnich $kolach?

1 ze 2 respondentek problém nevidi a 1 z2 jej vidi pravé v rueni ZS praktickych a

specialnich.

.V tomhle ohledu problém neni, zZaci jsou na téchto skolach uspésni a spokojent.

,,Postupné ruseni téchto Skol, které poskytuji zZdakum vzdelani a respektuji jejich

postizeni. “
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Jaké otazky a problémy reSite nejéastéji jako Feditelé téchto Skol pri realizaci

inkluzivniho vzdélavani?

2 ze 2 respondentek se potykaji s problémem v piefazovani zéki z b&znych ZS a s

nizkou Urovni znalosti, se kterou tito zaci ptichazeji.

,Resime to, ze kdyz k nam prijde dité ze zdkladni Skoly, nedosahuje vétsinou viibec

«

znalostem nasich déti ve stejném rocniku. "

. Restm uz samotné prerazeni Zdkii k nam do ZS praktické, coz je problém. Poradny
odmitaji deti posilat k nam a trapi je na zdakladni skole i presto zZe rodice chtéji. Dale
FeSim nevyhovujici navyky zakii se ZS a jejich znalosti, které neodpovidaji tomu, co by

umet meli. *
Jak inkluzivni vzdélavani svych déti vnimaji jejich rodice Zakii a jak ji hodnoti?

2 ze 2 se shoduji v tom, Ze rodi¢e zakt necht&ji své déti prefazovat zpét do ZS nebo

pfedchozi vzdelavani na tomto typu Skoly nehodnoti kladné.

.. Rodice zdkii, kteri K nam prichdzeji a jejich déti se takto vzdélavaly na béznych ZS, to

kladneé nehodnoti. “

Rodice Gk, kteri se inkluzivné vzdélavali na bézné ZS, to dobie nehodnoti. Rodice
Zakii vzdélavanych u nas o tom, aby se jejich dité vrdtilo na ZS nechtéji slyset. Vétsina si

tam zazZila sve.

Pro jaké Zaky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani

rvr

prinosné? Jak nahlizite na inkluzi zaka s LMP?

2 ze2 se shoduji na tom, ze inkluzivni vzdélavani je vhodné pro zéky s télesnym nebo

smyslovym postizenim ale ne pro zaky s LMP.

,,Pokud uz by prinosné byt mélo i kdyz si to nemyslim tak asi pro déti s telesnym

postizenim. Inkluze Zakii s LMP je nesmysl. “

,,Rozhodné bez mentalniho postizeni. Prinosné? Napadd me, Ze by to svij prinos mohlo

mit pro Zaky s télesnym postizenim a s méné zavaznymi vyvojovymi poruchami ucent.
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Jak hodnotite spolupraci vasi §koly s SPZ (PPP, SPC), jak jste s ni spokojeni? V

¢em spatiujete pomoc $kole, kde nachazite nedostatky?
2 ze 2 hodnoti spolupréci jako pozitivni, pouze jim chybi vice ,,terénni prace®.

.Spoluprdce je dobra, pomdhaji tim, Ze komunikuji s jednotlivymi pedagogy a v pripadeé

potieby jim poradi. Nedostatek v tom ze Skolu navstivi velmi zridka.

WV ramci nasi skoly je spoluprace dobrda. Pomoc asi vV tom, Ze doporuci nebo poradi
postup jak s Zakem pracovat pokud pedagog nevi a nedostatek asi v tom, Ze mdlo jezdi

do terénu, takze deéti, kteri jsou jejich klienty primo ve skole moc nevidi.

Jaky bude podle Vas dalsi vyvoj inkluze?
V tomto ohledu kazda vyjadiuje odliSny nazor.

., Kéz by zadny nebyl, porad doufam, ze to nékdo zrusi. Snad se prijde na to, zZe to celé

I3

nefunguje. ‘

,,Nevim, asi dojde na zdkladnich skolach k vytvoreni trid pro Zaky s mentdlnim
postizenim. V podstaté dojde k vclenéni zdakladnich $kol praktickych do béznych ZS.

Pokud toto nastane, jiz nebude cesty zpet.
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8. Diskuze

Vyzkumné Setieni na dvou vySe zminénych typech Skol prokazalo jak nédzorové shody,
tak odlisnosti a to v urcitych oblastech. VSechny tfi vyzkumné skupiny, kladn¢ hodnoti
spolupraci se SPZ, pfi¢emz feditelé a pedagogové spatiuji tskali v nedostate¢né
nterénni praci®, tudiz pracovnici téchto zafizeni nemohou posuzovat zdka v jeho
Skolnim prostfedi, coz mlze byt zavadéjici pii objektivnim posouzeni zdka. Nazorova
shoda také panuje u feditelt a pedagogl obou typi skol, ktefi inkluzivni vzdélavani vidi
jako nejvhodnéjsi pro zadky s télesnym nebo smyslovym postizenim. U zakd s
mentalnim postizenim tuto skute¢nost hodnoti jako problematickou, obtiznou a
realizovatelnou pouze na 1. stupni za podpory asistenta pedagoga. Jak uvadi Kvétonova
et al. (2009), Ze: ,,0bavy pedagogii jsou vétsinou spojené s pocitem nedostatecné
pripravenosti pro prdci s heterogennim tridnim kolektivem* tak s tim souvisi i shodny
postoj teditelii a pedagogl, Ze obecné¢ pedagogové spiSe nejsou pripraveni na praci s
riznymi typy zaku, chybi jim jak odbornost, tak také zkuSenosti. Sice maji moznost, jak
shodné uvadeji metodické podpory ze strany Skoly nebo poradenskych zatfizeni, ale
nemaji dostatek ptimych zkuSenosti a to hlavné s zaky s LMP.

Co se ty¢e vyhod inkluzivniho vzdélavani tak se pomérné shoduji pedagogové na obou
typech Skol, ktefi je bud’ viibec nespatfuji, nebo piipoustéji, Ze by to mohlo mit
pozitivni vliv na socializaci déti, uvédomeni si odliSnosti nebo v lepsi komunikaci mezi
ob&éma skupinami zakt. Podobny nazor maji také Reditelé ZS, kteii p¥inos vidi hlavné v
tom, ze Zaci jsou v podnétném sociokulturnim prostiedi. Pedagogové obou typti $kol
véetné fediteld b&znych ZS se timto ziroven shoduji s jiz publikovanymi nazory
odbornikti, kuptikladu Lechta (2010) ¢i Lang a Barberichova (1998). S timto zcela
nesouhlasi Reditelky ZS praktickych, ktefi zadné vyhody inkluze nevidi, pouze uvadéji,
ze si Skoly tyto zaky mohou vykézat, tudiz ziskat vice finan¢nich prostfedkt. Proti
tomuto tvrzeni stoji Kubice a Kubicova (1997), ktefi uvadéji opacny nazor.

Nevyhody inkluzivniho vzdé&lavani 74kt na zdkladnich Skoldch praktickych a
specialnich byly na zaklad¢é naseho Setieni shodné u feditel i pedagogt. Jak teditelé,
tak pedagogové se vzajemné shoduji také na tom, ze nevidi zadné nevyhody
inkluzivniho vzdélavani zakid na zakladnich Skoldch praktickych a specialnich. Shodné
uvadéji, ze tyto Skoly jsou potiebné, dobie vybavené a Zze v nich pracuji odbornici.
Zaroven pedagogové z bézné ZS se nedomnivaji, ze inkluze povede ke zruseni téchto

typt skol. V tomto se nazorové rozchazeji s pedagogy a ftediteli praktickych skol i
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b&znych Z8, kteti se domnivaji, Ze pravé z diivodu inkluze k tomuto dojde kvili stéle se
snizujicimu poétu zaki. Klesajici pocet zéki s LMP potvrzuje i COSIV, ktery uvadi, ze
., pocet zdku s diagnozou LMP neustdle klesa. V roce 2005 jich bylo 25 377, tedy vice
nez dvojnasobek lonského poctu. V roce 2010 mélo tuto diagnozu pres 17 tisic Skoldkui.
Ve srovnani s rokem 2015 jejich pocet loni klesl o 771.° [online]. 2017 [cit. 2017-04-
15]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/veda-skoly/427322-do-beznych-skol-chodi-
cim-dal-vice-deti-s-Imp.html. Ob¢ feditelky praktickych $kol se shodly také na tom, Ze
od zaii zaznamenaly ubytek zakt, feditelka ZS praktické Cesky Krumlov zarovei
uvedla, ze pocet zakt za poslednich deset let klesl ze 160 na 60. Da se tedy jen
spekulovat o budoucnosti téchto Skol, zda dojde k jejich postupnému vyprazdiovani a
zaniknou, kdyz se pocet zakl v nich stale snizuje, nebo se ukazi jako potifebné a budou
dale existovat. Rodice zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami si zanik téchto skol
neumgji vibec predstavit, jak vyplynulo z vyzkumného Setfeni a v souvislosti s tim
shodné uvadgji, ze neuvazovali a neuvazuji o presunu svych déti na b&zné ZS. V ramci
nami ziskanych vysledkli ovS§em neni vhodné literatura ¢i ptfedeslé studie, které by
poukézaly na kongruenci ¢i naopak odlisné postoje.

Rodice zakt zaroven shodné uvedli, Ze vyhodami téchto Skol, je predevsim nizky pocet
zaki ve tride, individualni pfistup, pomalejsi tempo vyuky, trp€livost a samotny piistup
uciteld. Na zakladnich Skoldch bézného typu jsou témto zakiim vétSinou piidéleni
asistenti pedagoga. Asistent ma podle vyhlaSky 27/2016 Sb. byt nipomocen
pedagogickému pracovnikovi i zakovi. 6 z 10 pedagogi odpovédélo, ze nyni nema ve
tfid¢ asistenta pedagoga. 4 z 10 uvedli, Ze jej maji. Na asistenta se nazory pedagogii
riizni, Z bézné ZS a ze ZS praktické. Pedagog z bézné ZS uvedl, Ze asistent plni ve t¥idé
ulohu spiSe kontrolni, dba, aby si Zaci psali poznamky a tkoly nebo fesi spory se
spoluzaky, nicmén& odmita délat néco navic. Naopak pedagozka ze ZS praktické uvedla
spolupraci s asistentem pedagoga jako velmi kvalitni, kdy asistent pomahd nejen vice
7aktm, ale i ji samotné a pfipravou materidli. Porovnanim zkusenosti pedagoga ZS s
asistentem pedagoga se rozchazi s vyhlaskou €. 27/2016 Sb. o vzdélavani zakh se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zakl nadanych, kde je funkce asistenta pedagoga
piimo vymezena. Reditelé v souvislosti s asistenty fesi prevazné jejich nedostatek. Jak
uvadi feditel ZS bé&zného typu, problém byva v tom, Ze asistent dlouhodobé u ditéte
nevydrzi. Reditelé b&znych ZS se mimo to potykaji také s nariistem administrativy nebo
jak shodné uvadgji v problému piefazovani zaki ze ZS b&zného typu do ZS praktické,

ackoli o to usiluji napiiklad i rodi¢e samotného Zaka. Reditelky na ZS praktické se
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potykaji s tim, Ze pfichozi Zaci z b&Znych ZS nemaji potfebné znalosti a navyky jako
zaci vzdélavani na jejich Skolach. Vyvstava tedy otdzka, do jaké miry je vzdélavani na
ZS bé&zného typu pro tyto zaky kvalitni, kdyz se feditelky ZS praktické potykaji se
zminénymi problémy. Podle nazort fediteld béznych zakladnich Skol je nedostatek
asistentl pedagoga v rozporu s dlouhodobym zdmérem vzdélavani a rozvoje vzdélavaci
soustavy v JihoCeském kraji, vydaného Jiho¢eskym krajem v roce 2016, kde je uvedeno,
7e pocet asistentll pedagoga se kazdoro¢n¢ zvysuje. [online]. 2017 [cit. 2017-04-22].
Dostupné z: http://www.kraj-jihocesky.cz/iusneseni_files/Zastupitelstvo/20160225/Na-
vrhy/30ZK16_ZK160225 30 Pr_DZ 2016 Jihocesky_ kraj.doc

Samotny nazor na inkluzivni vzdélavani je odli$ny, pedagogové b&zné ZS jej vnimaji
jako dobrou myslenku, kterd vsak neni promyslena. Stejné tak pedagogové ze ZS
praktickych, kteti vidi problém ve vzdélavani zaka s LMP, kteti budou na ZS b&zného
typu snadnym teréem posméchu ze strany spoluzakii. Toto tvrzeni je v rozporu s tim, co
uvadi Hajkova a Strnadova (2010), kdy: ,,prave diky kazdodennimu vzdjemnému
kontaktu zaku, dochdzi k tomu, Ze intaktni Zdci postupné prestavaji videt a vnimat
rozdily mezi sebou a Zaky se specidalnimi vzdélavacimi potiebami.* Oproti tomu feditelé
b&znych Z$ inkluzi hodnoti kladng, dokonce 1 ze 2 svou $kolu oznaduje za inkluzivni
jiz v minulosti. V tomto se nazorové rozchazeji s feditelkami ze ZS praktickych, které k
otazce inkluze zastavaji negativni postoj a nevidi v ni pro zéky pfinos.

V souvislosti s inkluzi se také nabizi otazka, zda bude mit za nasledek snizeni tirovné
zakladniho Skolstvi a povede k nartistu soukromych skol. 7 z 10 dotazovanych
pedagogt odpovédélo, ze inkluze ke snizeni rovné i nartistu soukromych skol urcité
povede, protoze rodice, kteti se nebudou ohliZet na finance nebo budou mit nadané dite,
se k tomuto zaénou postupné uchylovat, jelikoz vyuka na b&znych ZS se bude ¢im dal
tim vic podfizovat zakiim se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Do jaké miry toto
bude pravdou, se uvidi az ¢asem. I feditelé obou typi Skol vSak tuto skutecnost shodné
uvadéji. Nicméné z duvodu nizkého poctu data a omezené oblasti sbéru dat nelze
jednoznacéné vyvodit ¢i predikovat korelaci mezi urovni Skostvi a inkluzi.

Na dalsi vyvoj inkluze, kazdy z respondentii odpovédé¢l odlisSnym zpiisobem. Lze ale
obecné shrnout fakt, Ze vétSina bud’ doufda, nebo ptredpoklada, Ze dojde k jejimu zruseni,
ostatni pfipouSti moznost, Ze se zaci z praktickych a specialnich skol budou postupné
zaéletovat do ZS b&zného typu a uditelé se s nimi postupné nauéi pracovat. Prozatim
vSichni doufaji, Ze nedojde k ruSeni zékladnich Skol praktickych a specidlnich, protoze

jsou to Skoly pIné odbornikti, ktefi védi a umi s riiznymi typy zakl pracovat.
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Dnes vice jak pil roku po zavedeni inkluze do praxe lze konstatovat, ze k 1. 9. 2016 k
zadné dramatické zméné nedoslo a zakladni skoly praktické se nezrusily ani zatim k
jejich ruSeni nedochazi. Toto tvrzeni potvrzuje 1 tiskova zprdva obecné prospésné
spole¢nosti EDUin, kterou uveftejnila na svém portalu. [online]. 2017 [cit. 2017-04-23].
Dostupné z: http://www.eduin.cz/beduin/prakticke-skoly-se-nerusi/

Nicméné o jejich dalsim budoucim vyvoji vSak miizeme pouze spekulovat. V
souvislosti s veskerymi vysledky vyzkumného Setfeni se nabizi otdzka, pro¢ je
transformace ¢eského Skolstvi tak podstatnd, kdyz zavedeny piedchozi systém fungoval

a funguje i dnes dobie?
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9. Zavér

Snahou piedlozené bakalaiské prace bylo nahlédnout do problematiky inkluzivniho
vzdélavani, které piedstavuje novy edukaéni smér vzdélavaci politiky Ceské republiky.

Byl proveden obecny nastin aktualni situace v oOblasti inkluzivniho vzdélavani v
souvislosti s platnou novelou $kolského zakona realizovanou na zakladnich Skolach
hlavniho vzd€lavaciho proudu. Na =zaklad¢ kvalitativniho vyzkumu formou
strukturovanych rozhovort se podatilo specifikovat vyhody, nevyhody a problémy,
které Skoly v souvislosti s inkluzi fesi. Pomoci kvalitativniho vyzkumu v ramci tfech
vyzkumnych skupin byl také zjistén postoj jak feditelti, tak i pedagogli a rodicu k
inkluzivnimu vzdé¢lavani. Ziskané vysledky se ve velké vétsin€é shoduji s dostupnou
literaturou a s jiz publikovanymi daty. Minimalni rozpor byl zaznamenan podrobnymi
rozbory jednotlivych vysledka Setfeni. Nejzasadnéjsi zjisténi od doby zavedeni inkluze
prinasi analyza pfipravenosti pedagogii k inkluzivni formé vyuky, kde nejvétsi
nedostatky jsou v odborné nezpiisobilosti a nedostatku zkuSenosti. Z toho vyplyva, ze je
zapotiebi dostatek Casu a moznosti k tomu, aby se pedagogové v tomto sméru mohli
dale vzdélavat nebo riznymi zplsoby ziskavat zkuSenosti. Dal$im dilezitym zjisténim
této prace je fakt, Ze pedagogové i feditelé ZS b&zného typu vnimaji ZS praktické a
specialni jako potfebné, vidi v nich smysl, i velky vyznam. Oproti tomu z divodu
nizkého pocétu respondenti a nizké statistické podpory nelze prikazné odvodit
nasledujici vyvoj inkluze, ktery vSichni z dotazovanych vidi zcela odliSnym zpiisobem.
Tudiz bude zapotiebi rozsifeni vyzkumu navySenim jak zkoumané oblasti, tak poctu
respondetd. Zaroven i1 del$i ¢asova osa pro kvalitnéjsi statistické zhodnoceni. Nicméné
tato prace je pilotni studii poukazujici na negativni postoj $kol i rodi¢a a jako takova by
se mohla stat podnétem pro dalsi a rozsahlejsi vyzkum v této oblasti a tim poskytnout

nezvratny dikaz impaktu a ptipadnych nasledkt inkluze na vzdelavaci systém.
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11.Seznam piiloh a obrazki

RODICE

Jaky typ Skoly nav§tévuje vase dité?
ZS Prakticka zde na Omlenicka v Kaplice.
Jste spokojeni se vzdélavanim VaSeho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?
Ano, jsme spokojeni. Mezi vyhody patii napriklad pomalejsi uceni a pristup ucitel.
UvaZovali jste v ramci inkluze o moZnosti za¢lenéni Vaseho ditéte na béznou ZS? Pokud ano/ne
proc?
Neuvazovali, protoze jsme spokojeni tam, kde je.
Jaky je Va$ nazor na zakladni §koly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto Skoly sviij
vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spoleéné v ZS bézného typu?

Na prvni otazku vam odpovim, Ze muj nazor je takovy, ze tyto Skoly sviyj vyznam rozhodné maji.
Neumim si predstavit, co bychom s manzelem délali, kdybychom moznost dam sem dceru neméli.

Spolecne ne. Podle mé proberou vie stejné, ale pomaleji a to je pro tyto deti lepsi a jsem rdada, Ze
tato skola je a bude.
Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Ano, jsme spokojeni s manzelem.
Myslite si, e inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specilnich?
Ne, nezrusi se .
Co byste délali, kdyby doSlo ke zruSeni Skoly?
Doufam, zZe se to nestane. Co bychom deélali? Opravdu nevime.

RODICE

Jaky typ Skoly navStévuje vase dité?
ZS Praktickd, Omlenicka, Kaplice
Jste spokojeni se vzdélavanim Vaseho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?
Ano jsem velice. Vyhody spatiuji v pristupu pedagogii k détem. Vice se jim vénuji a maji
individualni pristup.
UvaZovali jste v ramci inkluze o moZnosti zalenéni Vaseho ditéte na bézmou ZS? Pokud ano/ne
proc?
Ne! Pravé pro ten pristup k ditéti a také k vyuce vcetne délky vyuky. Postizené dité neudrzi dlouho
pozornost.
Jaky je Vas$ nazor na zakladni Skoly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto Skoly sviij
vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spole&né v ZS béného typu?
Miij ndzor na tyto skoly je velice kladny. Postizené dité se nemiize vzdélavat na ZS. Pedagog by
nemél cas se mu vénovat. Dité by potom mohlo byt znepokojené, ze se mu nedari plnit zadané
ukoly. A také si myslim, Ze na to u nds nejsou ucitelé dostatecné pripraveni.
Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Ano, ale jen s nékterymi. Je to o lidech.
Myslite si, 7e inkluze povede ke zru$eni ZS praktickych a ZS specidlnich?
Doufam, Ze ne. Bohuzel je to zase o tom, Ze se chce u nas rusit néco, co fungovalo.
Co byste délali, kdyby doslo ke zruseni §koly?
To opravdu nevim. Hodné by mé to nastvalo.
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RODICE

Jaky typ Skoly nav§tévuje vase dité?
7S Prakticka, Omlenickd tady v Kaplici.
Jste spokojeni se vzdélavanim Vaseho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?
Ano, jsme spokojeni. V indivudalnim pristupu, moznosti komunikace, co je pro dité nejlepsi.
UvaZovali jste v ramci inkluze o moznosti zatlenéni Vaseho ditéte na béznou ZS? Pokud ano/ne
proc¢?
Ne. Nase dité patri tam, kde je. Je to Spatny napad viady.
Jaky je Vas nazor na zakladni $koly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto $koly sviij

vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spoleéné v ZS bémého typu?
Praktické a specidlni §koly maji veliky vyznam pro dobro déti i rodicii. Zaci tady s témi na ZS by
se spolecné vzdelavat neméli.

Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Ano.

Myslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Pevneé verim, ze k tomu nedojde.
Co byste délali, kdyby doslo ke zruSeni Skoly?

Vzdélavala bych dité doma a sama.

RODICE

Jaky typ Skoly navstévuje vase dité?

7S Praktickd, Omlenickd, Kaplice
Jste spokojeni se vzdélavanim Vaseho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?

Se vzdeélanim jsme spokojeni. Vyhodou je pristup uciteli k rodiciim i détem a malo zakii ve tride.
Uvazovali jste v ramci inkluze o moZnosti za€lenéni Vaseho ditéte na b&mou ZS? Pokud ano/ne
proc?

V Zddném pripadé jsme neuvazovali. PO nasich zkuSenostech v ZS Fantova (Kaplice). Nebyla
s nimi zadna domluva.
Jaky je Vas nazor na zikladni Skoly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto Skoly svij

vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spoleéné v ZS bémého typu?
Slucovani praktickych a specialnich Skol je podle nds nesmysl. Nedovedeme si predstavit, jak by
nase dcera s jeji nemoci mohla existovat v takové skole.

Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Jsme spokojeni.

Myslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Pevné doufame, ze ne.
Co byste délali, kdyby doslo ke zruSeni $koly?

Nedovedeme si to predstavit.
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RODICE

Jaky typ §koly nav§tévuje vase dité?
78 prakticka tady v Kaplici.
Jste spokojeni se vzdélavanim Vaseho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?

Ano, to tedy jsme. Vyhody? Tech je urcité pristup vas ucitelu, ktery je skvely, pak to Ze se jim tady
venujete a je jich ve tridé malo. A hlavné ucivo, které zviladaji, protoZe ho hodné procvicuji.

UvaZovali jste v ramci inkluze o moZnosti zatlenéni Vaseho ditéte na bémou ZS? Pokud ano/ne
proc¢?
Ne. Uz to znovu absolvovat opravdu nechceme. Jednou stacilo. Bylo to tam hrozné. Syn nestihat a
nezvladal ucivo, chodil s nechuti do skoly a spoluzaci se mu posmivali.
Jaky je Vas nazor na zikladni $koly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto Skoly svij
vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spoleéné v ZS béiného typu?
Ndzor na praktické a specialni ZS mam velmi kladny. Spatiuji v ném hodné vyhod pro dité i rodice.
Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Ano.
Myslite si, Ze inkluze povede ke zru$eni ZS praktickych a ZS specialnich?
Snad ne.
Co byste délali, kdyby doslo ke zruSeni Skoly?
Nevim, ale urcité bych byla proti zaclenéni syna do bézné ZS.

RODICE

Jaky typ Skoly navStévuje vase dité?
7S Praktickd, Omlenicka, Kaplice
Jste spokojeni se vzdélavanim VaSeho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?

Dcera ma individudlni pldan, ktery upravuji podle toho, jak ucivo zvlada. Na bézné ZS na to ohled
nebrali. Navic je mentdlné mezi sobé rovnymi, je tam spokojend. Po 2 letech na bézné ZS se
prechodem na tuto skolu zlepsila jak v uceni, tak i psychicky.

Uvazovali jste v ramci inkluze o moZnosti za¢lenéni Vaseho ditéte na bémou ZS? Pokud ano/ne

proc?
Rozhodné ne. Po 2 letech se prechodem z psychické ,,trosky*, léceni na psychologii a psychiatrii,
stalo z dcery Stastné a spokojené dité.
Jaky je Vas nazor na zikladni $koly praktické a speciilni? Maji podle Vas tyto Skoly sviij
vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spole&né v ZS b&mého typu?
Z méeho pohledu by se viechny déti spolecne vzdélavat nemély, at uz ty mentalné omezenéjsi nebo i
naopak ty nadpriimeérné inteligentni.
Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Odborné je hodnotit nemohu.
Miyslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Obavam se, ze by se to mohlo stat.
Co byste délali, kdyby doslo ke zruSeni Skoly?
V tuto chvili nejsem schopna odpovédet. Prozatim doufam, ze k tomu nedojde.
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RODICE

Jaky typ Skoly navstévuje vase dité?
ZS Praktickd, Omlenickd, Kaplice
Jste spokojeni se vzdélavanim VaSeho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?
Jsem spokojend ve vSem. Ve tiidé je méné Zdku a ucitelé maji vice ¢asu na déti. Pomaleji s nimi
spolupracuji a vysvétlyji latku, aby ji snaze déti pochopily.
UvaZovali jste v ramci inkluze o moZnosti za¢lenéni Vaseho ditéte na bémou ZS? Pokud ano/ne
proc¢?
Ne, protoze spokojena tam, kde je. Ucitelé se détem vénuji vice, kdyz tomu nerozumi. Sndze jim to
vysvetli, aby to pochopili.
Jaky je Vas$ nazor na zakladni $koly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto Skoly sviij
vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spoleéné v ZS bézného typu?
Ano, maji sviij vyznam. Déti se uci pomaleji nez na bézné ZS.
Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Ano jsem.
Myslite si, 7e inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Doufam, Ze ne.
Co byste délali, kdyby doslo ke zru$eni §koly?
Nevim. Doufam, zZe Skola ziistane. Byla by to velka skoda.

RODICE

Jaky typ Skoly navstévuje vase dité?
ZS Praktickd, Omlenickd, Kaplice
Jste spokojeni se vzdélavanim Vaseho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?
Ano. Trpélivost a pomalé ucent je vyhodou této Skoly.
UvaZovali jste v raimci inkluze o moznosti za¢lenéni Vaieho ditéte na béznou ZS? Pokud ano/ne
proc?
Ma dcera béznou ZS navitévovala. Ucivo nezvlddala, dvakrat propadla na prvnim stupni.
Jaky je Vas nazor na zakladni Skoly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto Skoly svij
vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spoleéné v ZS bémého typu?
Urcité by se déti z praktickych skol nemély vzdélavat spolecné s détmi ze ZS bézného typu. Ucitelé
nemaji dost trpélivosti na pomalejsi déti a casto se normalni deti sméji détem, kterym ucivo moc
nejde.
Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Ano.
Myslite si, Ze inkluze povede ke zru§eni ZS praktickych a ZS specialnich?
Doufame, ze ne.
Co byste délali, kdyby doS$lo ke zruseni $koly?
Zadala bych pro své dité asistenta na pomoc pri uceni.
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RODICE

Jaky typ Skoly nav§tévuje vase dité?

ZS Praktickd, Omlenicka, Kaplice
Jste spokojeni se vzdélavanim VaSeho ditéte na této Skole? V cem spatiujete vyhody?

Jsme velmi spokojeni. Vyhodou je pristup uciteli, malo Ziku ve tride, pomalejsi tempo a pomiicky.

UvaZovali jste v ramci inkluze o mozZnosti za¢lenéni Vaseho ditéte na béznou ZS? Pokud ano/ne
pro¢?
Ne, nedokdzeme si po zkusenostech ze ZS predstavit, Ze by se tam nase dité mélo vratit.
Jaky je Vas nazor na zikladni §koly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto Skoly sviij
vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spoleéné v ZS b&mého typu?
Sviyj vyznam rozhodné maji a miij ndzor na né je velmi kladny. Myslim si, Ze by se déti, pokud
maji mentalni postizeni, v ZS vzdélavat nemély.
Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Ano jsme, ale méli by jezdit do Skol, aby videli déti, jak pracuji a chovaji se pri hodindch.
Miyslite si, e inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Doufame, Ze ne.
Co byste délali, kdyby doslo ke zruSeni $koly?
Uvazovali bychom o soukromém uciteli nebo bychom dité radéji ucili sami.

RODICE

Jaky typ Skoly nav§tévuje vaSe dité?

ZS Praktickd, Omlenickad, Kaplice
Jste spokojeni se vzdélavanim VaSeho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?
Ano, jsme spokojeni. Vyhody jsou v tom, Ze uci pomalejsim tempem a narocnymi priklady. Uci se
dokud to zcela nepochopi. Na ZS na tyto déti nemaji éas (viastni priklad).
UvaZovali jste v ramci inkluze o moZnosti za¢lenéni Vaseho ditéte na béznou ZS? Pokud ano/ne
proc?
Ne.
Jaky je Vas nazor na zakladni $koly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto $koly svij
vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spolené v ZS bémého typu?
Specialni a praktické Skoly maji sviij vyznam v tom, zZe pomdhaji vzdélavat déti s malym i vétsim
handicapem ve vzdélavani. A déti to bavi. Na ZS by byly teréem posméchu a vérim v to, Ze i
psychoteroru a Sikany.
Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Ano, jsme spokojeni. Dcera rada chodi do skoly.
Myslite si, 7e inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specilnich?
Urcité by je zrusili. Ale po nékolika letech by je znovu zavadeli z ditvodu nefunkcnosti inkluze.
Co byste délali, kdyby doSlo ke zruSeni $koly?
Nevim.
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RODICE

Jaky typ Skoly nav§tévuje vaSe dité?

ZS Praktickd, Omlenickd tady v Kaplici.

Jste spokojeni se vzdélavanim Vaseho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?
Ano, jsme spokojeni se vzdélavanim naseho ditéte. Vyhodou je nizky pocet déti ve tridé a pristup
ucitelil.

Uvazovali jste v ramci inkluze o mozZnosti zatlenéni Vaseho ditéte na bémou ZS? Pokud ano/ne
proc?
Ne. Neuvazovali jsme o prerazeni, jelikoZ by nase dité ucivo na bezné ZS nezvladlo
Jaky je Vas nazor na zikladni Skoly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto $koly sviij

vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spoleéné v ZS bémého typu?
Bézny vzdélavaci program nékteré déti nezviadnou, a proto tyto skoly sviij vyznam maji. Spolecné
by se vzdelavat neméli.

Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Ano, jsem spokojena s jejich praci.

Myslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
To by byla hloupost. Myslim, Ze tolik casu na béznych Skolach by asi nebylo. Jsou déti, které maji
riizné problémy, coz by nikdo neresil.
Co byste délali, kdyby doslo ke zruSeni Skoly?

To vazne nevim. Asi by mél soukromého ucitele. Nicméné, toto si zase kazdy dovolit nemiize.

RODICE

Jaky typ Skoly nav§tévuje vase dité?
ZS Praktickd, Omlenicka tady v Kaplici.

Jste spokojeni se vzdélavanim VaSeho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?
Ano. Skola je v misté bydlisté. Vyhodu vidim v zaclenéni déti (pochopeni jeden druhého) a ucebni
plan, ktery dité zvlada.

Uvazovali jste v ramci inkluze o mozZnosti za¢lenéni Vaseho ditéte na béznou ZS? Pokud ano/ne
proc¢?
Ne., kviili rychlému tempu a nedostatecnému pochopeni uciva. Pro naseho syna byla zakladni
Skola psychickou zatezi a frustraci z nezvladnutého uciva.
Jaky je Vas nazor na zikladni §koly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto Skoly svij

vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spoleéné v ZS b&mého typu?
Tyto Skoly sviij vyznam wrcité maji. Dokazi se Zakovi vénovat vice a dokazi zdikovi umoznit
v nécem vynikat a zvysit si sebevédomi. Bézna ZS je ndarocna.

Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Ano.

Myslite si, 7e inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Ne. Tyto skoly jsou potrebné.
Co byste délali, kdyby doSlo ke zruseni Skoly?

Popravde receno nevime. Byla by to pro syna velka psychicka zatéz i pro ndas. Doufame, Ze ke
zruseni Skoly nedojde
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RODICE

Jaky typ Skoly nav§tévuje vase dité?
ZS Praktickd, Omlenickd, Kaplice
Jste spokojeni se vzdélavanim Vaseho ditéte na této Skole? V ¢em spatiujete vyhody?

Jsem spokojend se vzdelanim na této Skole. Vidim na své dceri veliké pokroky, které by jsme na
bézné ZS nedosahli ani dodnes., kdyby tam byla. Jiné metody, p¥istup k Zdkiim ve vyucovani.
Daleko vice praktickych cinnosti, které jsou pro déti diilezite.

UvaZovali jste v ramci inkluze o moZnosti zaélenéni Va3eho ditéte na béznou ZS? Pokud ano/ne

proc¢?
Dle mého nazoru jsme uz vyzkouseli jaké to je byt spolu s détmi v bézné ZS a mohu Fici pouze za
sebe, Ze uz bych takovou chybu nikdy neudélala. Cim jsou déti starsi tim jsou handicapové rozdily
vétsi a vice deti rozdeluji a neprinasi to nic dobrého.
Jaky je Vas nazor na zakladni $koly praktické a specialni? Maji podle Vas tyto $koly sviij
vyznam nebo by se Zici méli vzdélavat spoleéné v ZS béného typu?
Déti na praktické a specialni ZS se vice sami rozviji, kdyz mohou, ta pracuji a pripravuji se vice
pro Zivot v této spolecnosti. V bézné ZS na toto neni cas, déti nerozuméji a nestihaji, nepochopi, co
se po nich chce a vétsinou to za né délaji asistenti.
Jste jako rodi¢ spokojen/a s praci SPZ (PPP, SPC)?. Pokud ne, pro¢?
Jsem spokojena s praci téchto zarizeni, ale ne uplné. Meli by vice jezdit do skol a myslim i vice
komunikovat s rodici.
Myslite si, Ze inkluze povede ke zrufeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Ano myslim, Ze to povede ke zruseni praktickych a specialnich skol. Nebude dost déti pro udrzeni
praktickych a specialnich skol.
Co byste délali, kdyby doslo ke zruseni §koly?

Asi bych si najala néjakého individudlniho ucitele, ale rozhodné bych dité nedala zpét do bézné ZS.
Radéji by mél nékdo premyslet o tom, co tyto déti budou moci délat po ZS, a kde by se mohly jesté
néco naucit néz budou schopny néjaké prace, nez premyslet o inkluzi.
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PEDAGOGOVE-ZS BEZNEHO TYPU- u¢itelka Jaroslava- praxe 29 let

Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?
Mpyslim si, Ze se zase zavadi néco do fungovat nebude. Na inkluzivnim vzdélavani mam asi takovy
nazor, ze je velmi obtizné pro ucitele
V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?
Vyhody nevidim zdadné.
V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Zaka na zakladnich praktickych a zakladnich
specialnich $kolach?
Nevyhody nevidim v nicem, pouze asi v ndlepkovani téchto deéti a predsudkiim, které jSou k temto
Skolam vytvoreny. Rozhodne maji smysl a pro urcité typy deti je to tam skvelé.
Vyucujete Zaka se specidlnimi vzdélavacimi potifebami? Mate zkuSenost s vyukou Zikii s
me ntalnim pos tizenim?
Ne, momentalné zadného takového Zika nevyucuji. Zkusenost mdam za sVOU ucitelskou praxi jsem
nekolik téchto zdkii vyucovala.
Spolupracujete ve vasi tiidé s asistentem pedagoga? Jakou tlohu ve tfidé plni?
Asistenta ve tridé nemam.

Jsou podle vaseho nazoru ucitelé na inkluzi dostatecné pripraveni? Pokud ne, v ¢em a proc¢?
Mpyslim si ,Ze viceméné nejsou a ani byt nemohou. Chybi jim zkusenosti a asi i studium specialni
pedagogiky, které si myslim, Ze je pro vyuku téchto zZaki dilezite.

Mte moznost néjaké metodické podpory ze strany Skoly nebo poradenského zarizeni?

Ano mam, absolvovala jsem dvé Skoleni.

Pro jaké Zaky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani nejvhodnéjsi? Jak

nahlizite na inkluzi Zakda s LM P?
Mpyslim si, ze pokud inkluze ano tak asi pro zaky s télesnym postizenim v jiném typu uz smysl
takového vzdeélavani nevidim. Inkluze Zdki s LMP je velmi obtiznd a redlnd spis na 1. Stupni.
Rozhodné ale asistentem.
Jste jako utitel spokojen se spolupraci se SPZ2?(PPP, SPC)
Ano, jsem .
Myslite si, Ze inkluze povede ke zru$eni ZS praktickych a ZS specialnich?

K tomu doufam nedojde, takze si to nemyslim. Uprimné si to asi nedovedu ani predstavit.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni irovné zikladniho $kolstvi a naristu soukromych §kol?

Stat se to miize protoze Zdci tieba nadani pokud rodice na to budou mit financni prostiedky budou
codit do soukromych skol.

Jaky bude podle Vas dal§i vyvoj inkluze ?
Doufam ze Zadny. Nejlepsi by bylo, aby to nekdo celé zrusil, protoZe Se stejné prijde za ¢as nato
Ze to nefunguje.

74



PEDAGOGOVE 7S BEZNEHO TYPU-u¢itelka Jitka-praxe 6 let

Jaky je Va$ nazor na inkluzivni vzdélavani?
Reknu Vam to velmi strucné. Dobra myslenka, rozhodné $patné zpracovani.
V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?
Mozny dobry psychologicky posun pro zdky se specidlnimi odlisnymi potiebami v uceni a jejich
lepsi zarazeni do spolecnosti.
V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Zaki na zakladnich praktickych a zakladnich
specialnich Skolach?

Nevyhody ve vzdelavani v téchto Skoldach nevidim, maji sviij smysl a détem se tam vénuji.
Vyucujete Zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami? Mate zkuSenost s vyukou Zaku s
mentalnim postiZe nim?

Ne, nemam zadnou zkusSenost.
Spolupracujete ve vasi tridé s asistentem pedagoga? Jakou tlohu ve tridé plni?
Ne, nespolupracuji.

Jsou podle vaseho nazoru ucitelé na inkluzi dostatecné pripraveni? Pokud ne, v ¢em a proc¢?
Tak to tedy rozhodné nejsou. Pro vyuku zZdku Se mentdlnim postizenim ¢i specialnimi potrebami je
nutnd i jista odbornost a tu ucitelé nemaji.

Mate moZnost né jaké metodické podpory ze strany §koly nebo poradenského zaiizeni?

Ano, mam moznost ucasti na specialnich skolenich na téema inkluze.

Pro jaké Ziky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vis inkluzivni vzdélavani nejvhodnéj§i? Jak

nahliZite na inkluzi Zika s LM P?
Vhodna je zajisté pro Zaky s télesnym postizenim — vozickdre, nebo pro zdaky s poskozenim zraku
¢i sluchu. Zdci s LMP se do kolektivu budou zaclesiovat velmi obtizné. A nevidim v tom moc velké
uspéchy.
Jste jako ucitel spokojen se spolupraci se SPZ2?(PPP, SPC)
V ramci moznosti ano. Zatim jsem neresila velké problematické situace.
Myslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?

Myslim si, Ze ne, protoze se stejné casem zjisti, Ze bez téchto skol se neobejdeme.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni tirovné zikladniho Skolstvi a naristu soukromych Skol?

Ano, jiz v soucasné dobé jsou velmi mdlo podporovani nadani Zdaci a pozornost se velice casto
upira k tem ,,pomalejsim“. V pripade inkluze toto povede jesté k dalsimu snizeni urovné a jesté
mensi podpore nadanych Zdakii.

Jaky bude podle Vas dalSi vyvoj inkluze?
Bude to pokus. Ucitelé to prijmou a nauci se postupné s tim pracovat.
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PEDAGOGOVE- ZS BEZNEHO TYPU- utitel Michal- praxe 11 let

Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?
Inkluzivni vzdelavani je néco co prislo moc rychle a ucitelé na zakladkach se vse uci. Myslim si Ze
samotnd myslenka je asi dobra, ale realizace uz ne.
V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?
Majorita Zdkii Si uvédomi a vice prozije koexistenci se zdravotné postizenymi a branim ohledi
k nim.
V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Zaka na zakladnich praktickych a zakladnich
specialnich $kolach?

Nespatruji zadné nevyhody, pokud se nemichaji Zaci mentdalné a socidlné vyzrali S mentdlné
postiZenymi.

Vyucujete Zaka se specidlnimi vzdélavacimi potifebami? Mate zkuSenost s vyukou Zikii s

me ntalnim pos tiZze nim?
Ano vyucuji a s zZaky s mentdlnim postizenim mam malou zkusenost.
Spolupracujete ve vasi tiidé s asistentem pedagoga? Jakou ulohu ve tridé plni?

Drive ano, ale nyni ne. Moje zkusenost s asistentkami pedagoga je ndsledujici. Prvni asistentka
pripravovala materidly pro zrakové postizeného a byla skveéla. Druhd asistentka pracovala jako
dozorce, aby jeji sverenec pracoval a nekoukal okolo, pripadné nerusil ostatni. Nedarilo se ji to.

Jsou podle vaseho niazoru ucitelé na inkluzi dostatecné pripraveni? Pokud ne, v ¢em a proc¢?
Absolutné nejsou, ale nasi ucitelé jSOU pripraveni Na vse, je uz témer asi nic neprekvapi.(smich).
Myslim si, Ze jim chybi jak odbornost, tak zkusenosti s praci s riiznymi typy Zdakii. Prace napriklad
s mentdalné postizenymi si myslim, Ze prislusi spis specidlnim pedagogiim, tedy ucitehim na ZS
praktickych.

Mite moZnost néjaké metodické podpory ze strany Skoly nebo poradenského zaiizeni?

Ano, mam.

Pro jaké Ziky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani nejvhodnéjsi? Jak

nahliZite na inkluzi zZaki s LM P?
Ma smysl pro smyslové nebo motoricky postizené déti, ne pro deti socidlne nevyzralé ¢i dokonce s
mentdlnim postizenim.
Jste jako utitel spokojen se spolupraci se SPZ2?(PPP, SPC)
Ano, jsem.
Myslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Doufam, Ze ne, nechal bych to tak jak to je.
Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni urovné zikladniho S$kolstvi a narustu soukromych s§kol?
To si nemyslim. Povede to spis K vytvoreni antipatii mezi standartnimi zaky a "Zaky S vyhodami”.
Podle mne povede ke zhorsent klimatu ve tiidach a vyssi frustraci ucitelského sboru.
Jaky bude podle Vas dal§i vyvoj inkluze ?

Dojdou penize, nebo se vzbouri rodice "normadlnich"” Zaku. Vse se v tichosti vrati K predchozimu
modelu.
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PEDAGOGOVE 78 BEZNEHO TYPU- u¢itelka Petra- praxe 3 roky

Jaky je Vas$ nazor na inkluzivni vzdélavani?
Nemyslim si, Ze toto vzdélavani je vhodné pro vSechny skoly a hlavné pro vsechny typy Zakii. 1
na nasi zakladni skole se resi specialni vzdélavact potreby Zakit a popravde si nedovedu predstavit
zaclenit do vyuky dité s vyraznymi specialnimi potrebami, aniz by to nenarusilo vyuku.

V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?
Vyhody vidim v uvédomeéni Si odlisnosti déti a spolecnosti ,V lepsim navazovani kamaradstvi a
zlepSeni komunikace mezi détmi.
V cem spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Zaku na zakladnich praktickych a zakladnich
specialnich Skolach?
Nevidim zadné zdsadni nevyhody. Moznd moznost pripadného posméchu mezi détmi.
Vyucujete Zika se specialnimi vzdélavacimi potifebami? Mate zkuSenost s vyukou Zakii s
me ntalnim postize nim?
Ne Zadného takového zZaka nevyucuji, a jsSem rdda, Ze zatim ani vyucovat nemusim. A na druhou
otdzku Vam odpovim stejné , protoze zkusenost s takovym typem Zdkit nemam.
Spolupracujete ve vasi tridé s asistentem pedagoga? Jakou tlohu ve tfidé plni?
Nespolupracuji, asistenta ve tridé nemam.

Jsou podle va§eho niazoru ucitelé na inkluzi dostatecné pripraveni? Pokud ne, v ¢em a proc?
Myslim si, Ze nejsou, proto v dnesni dobé by k pripadné inkluzi mohlo dojit velmi tezko. Na
Skolach nejsou dostatecné zajisténé pomiicky. Nékteri nejsou pripraveny na specidlni potreby
napr. postizenych zakiu. Chybi kvalitni asistenti pedagogit nebo osobni asistenti.

Mate moznost néjaké metodické podpory ze strany Skoly nebo poradenského zafizeni?

Ano, probéehlo nékolik Skoleni a mame kontakty na poradny.

Pro jaké Ziky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani nejvhodnéj§i? Jak

nahliZite na inkluzi Zika s LM P?
Nejvhodnéji bych to vidéla pro zaky s lehkymi formami zdravotniho postizeni, s autismem, Se
zdravotnim nebo socidlnim znevyhodnénim. Myslim Si Ze pro zZaky s LMP, miize byt zaclenéni do
kolektivu normalni tridy spise prinosem.
Jste jako utitel spokojen se spolupraci se SPZ?(PPP, SPC)
Ano, veskera komunikace je bez problémii.
Myslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?

Nemyslim si to. Tyto skoly by mély ziistat pravé s ohledem na jejich zkusenosti a odbornost
v daném oboru.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni irovné zikladniho $kolstvi a naristu soukromych skol?

Nemyslim si, respektive doufam, Ze se tak nestane, protoze by ubyvali Zdci na zakladnich Skolach.

Jaky bude podle Vas dal§i vyvoj inkluze?
Nastane postupné zaclenovdani nékterych skupin inkluzivnich Zaki do vyuky na klasickych
zdkladnich Skolach. Mozna dojde K prehodnoceni dalsiho postupu pri inkluzi, v souvislosti
s aktualnimi reakcemi na vzniklou situaci na zdakladnich skolich a skoldach praktickych nebo
specialnich.
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PEDAGOGOVE- Z8 BEZNEHO TYPU- uéitelka Jana- praxe 18 let
Jaky je Vas$ nazor na inkluzivni vzdélavani?
Momentdalné neni bézna zdkladni skola pripravena na inkluzi, ktera by skutecné splnila vsechna
ocekavani. Brani tomu vysoky pocet zdiku ve tFidé, nepripravenost ucitelii, nedostatek zkusenych a

schopnych asistentii, vybaveni skol pomiickami i samotné financovani skol a bidné platy

V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?
Nejveétsi vyhodou je socializace deéti, komunikace a spoluprace s ditétem s postizenim.
V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Ziki na zikladnich praktickych a zikladnich
specialnich Skolach?
Méné casu na individualizaci vzdelavani. Velkd ndarocnost na tridniho ucitele - nutnost cilené
prace s tridnim kolektivem
Vyucujete Zika se specidlnimi vzdélavacimi potifebami? Mate zkuSenost s vyukou Zikii s
mentalnim postize nim?

AnNo, ve tridé mam 3 déti se zpravou z PPP a z toho 2 deti s IVP. Zkusenost s mentdlné postizenym
Zakem mam a musim rict, Ze pro mé jako ucitele 1o bylo pomérné ndrocné a to mel asistentku.
Neumim si predstavit vice takovych Zakii v jedné tride.

Spolupracujete ve vasi tridé s asistentem pedagoga? Jakou tlohu ve tridé plni?
Ano, mam asistenta pedagoga. Dohlizi na to, aby si dva Zdici psali pozndmky a zapisovali ukoly.
Nékdy resi spory téchto dvou Zakii. Prdla bych si od nej vétsi aktivitu a pomoc s dalsimi Zaky a s
hodnocenim, ale odmita zodpovédnost a travit nad praci jiny cas nez je vyucovact hodina.

Jsou podle vaseho nazoru ucitelé na inkluzi dostate¢né pripraveni? Pokud ne, v ¢em a proc?
Ucitelé jSOU vétsinou pripraveni Na prdci S détmi Se specialnimi vzdéldavacimi pomiickami, nemaji
vSak dostatecné zkusSenosti s praci s détmi s postizenim ¢i LMP.

Mate moZnost néjaké metodické podpory ze strany Skoly nebo poradenského zarizeni?

Ano, mam, ale je to velmi casové narocné pro obé strany.

Pro jaké ziky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani nejvhodnéjSi? Jak

nahliZite na inkluzi ziki s LM P?
Nedokazu odpovedeét pausalné. Zalezi hodné na rodicich, Skole a moznostech Zdaka, je to
individualni. LMP na prvnim stupni lze, druhy jiz ne, dité neudrzi Krok ve vzdélivani s ostatnimi,
nema ani spolecné zajmy.
Jste jako ucitel spokojen se spolupraci se SPZ2?(PPP, SPC)

S PPP veétsinou ano, i kdyz jsou situace, kdy se mé zkusenosti S ditétem rozchazi se zprdavou,

kterou dostanu z PPP.
Myslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?

Ne. A pokud ano, tak na ukor vzdelavani deti v danych tridach.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni urovné zikladniho $kolstvi a naristu soukromych §kol?
Ne.

Jaky bude podle Vas dal§i vyvoj inkluze?
Podle meé dalsi vyvoj nebude. Bud' to ziistane stejné, nebo to nékdo shora zrusi.
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PEDAGOGOVE- zikladni $kola prakticka- uéitelka Jana- praxe 25 let

Jaky je Va$ nazor na inkluzivni vzdélavani?
Inkluzivni vzdélani rozhodné neni pro viechny zdiky, miize byt realizovatelné na béznych ZS ale jen
s odbornym posouzenim ditéte a nastavenym vseho potiebného.
V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?
Predevsim Zdici intaktni budou brat zdky s postizenim jako néco normdlniho a bézného., nejen ve
Skole, ale i v bézném Zivoté.
V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Zaku na zikladnich praktickych a ziakladnich
specialnich Skolach?
Zadné nevyhody nepozoruji.
Vyucujete Zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami? Mate zkuSenost s vyukou zaki s
mentalnim postiZenim?
Ano mam. S mentdalnim postizenim ne.
Spolupracujete ve vasi tridé s asistentem pedagoga? Jakou tlohu ve tridé plni?
Ano asistenta ve tride mam. Asistent ve tridé predevsim pomdhd urcenému zdakovi pri vyuce, ale
kdyz je potreba, pomiize i dalsim zakium. Spolupraci hodnotim kladné.

Jsou podle vaseho nizoru ucitelé na inkluzi dostate¢né pripraveni? Pokud ne, v ¢em a proc?
Na inkluzi ucitele dostatecné pripraveni Nejsou, jSou urceni predevsim Pro zaky intaktni a
potiebné ,, specidlni* znalosti a informace jsou netiplné a utrzkovité.

Mate moZnost néjaké metodické podpory ze strany Skoly nebo poradenského zarizeni?

Ano mam.

Pro jaké ziky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani nejvhodnéjsi? Jak

nahliZite na inkluzi Zaki s LM P?
Inkluzivni vzdélavani je vhodné z mého pohledu pro deti s telesnym nebo smyslovym postizenim. S
lehkym mentdalnim spise ne.
Jste jako ucitel spokojen se spolupraci se SPZ?(PPP, SPC)
Ano.
Miyslite si, Ze inkluze povede ke zru$eni ZS praktickych a ZS specilnich?

Myslim si, Ze urcité vzhledem s tomu Ze Zdci ubyvaji.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni tirovné zikladniho $kolstvi a naristu soukromych §kol?
Inkluze podle mého ndazoru povede ke snizeni urovné skolstvi a jestli bude nariist soukromych skol,
to si nemyslim.

Jaky bude podle Vas dalSi vyvoj inkluze?
V praxi se ukdze, ze nekteré druhy postizeni budou vyzadovat skoly specialni. Takze se to snad
celé zrusi.
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PEDAGOGOVE- zikladni §kola prakticka- utitelka Lenka- praxe 15 let.

Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?
Inkluzivni vzdélavani neni podle mé dobre vymyslene ani nastavené. Bude obtizné pro bézné
zakladni Skoly a nemyslim si, Ze bude mit néjaky velky prinos.
V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?
Néjakeé zasadni vyhody mé nenapadayji.
V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Ziku na zikladnich praktickych a zikladnich
specialnich Skolach?
Nevyhody nevidim Zadné, Zakum se na téchto typech skol maximalné vénuji a déti jsou tam
uspesné oproti klasickym zakladnim skolam odkud vétsinou chodi.
VyuCujete Zika se specialnimi vzdélavacimi potfebami? Mate zkuSenost s vyukou zaki s

mentalnim pos tizenim?

Ano vyucuji a ano mam, uz mnohaletou.
Spolupracujete ve vasi tiidé s asistentem pedagoga? Jakou tlohu ve tFidé plni?

Ano spolupracuji, asistenta mam a Zdakim pomdaha, pripravuje materialy a je i pro mé velkou
pomoct.

Jsou podle vaseho nazoru ucitelé na inkluzi dostatecné pripraveni? Pokud ne, v ¢em a proc¢?
Nejsou, protoze zaky napriklad \ s LMP treba nikdy neucili. Rozhodné jim to nezavidim, bude to
pro né dost narocné a to i z hlediska nariistu administrativy.

Mite mozZnost né jaké metodické podpory ze strany $§koly nebo poradenského zarizeni?

Ano, mam.

Pro jaké Zaky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani nejvhodnéjsi? Jak

nahliZite na inkluzi Zika s LM P?
Nevhodnéjsi asi pro Zaky bez LMP napriklad pro Zaky s télesnym postizenim, nebo se smyslovym
ale s mentdlnim postizenim na zaklade svych zkuSenosti rozhodné rikam ne.
Jste jako utitel spokojen se spolupraci se SPZ2?(PPP, SPC)
S praci SPC ano, tak je spoluprace dobra. U PPP to tak slavné neni.
Myslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?

Povede, bohuzel, ikdyz asi ne hned.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni iirovné zakladniho $kolstvi a naristu soukromych §kol?

To rozhodné povede, protozZe urover Se s nariistem Zdkii Se specidlnimi vzdéldavacimi potiebami
snizit musi, protoze se jim bude vyuka prizpiisobovat.

Jaky bude podle Vas dalSi vyvoj inkluze?
Bud’ se to mu vsechny skoly podridi a nase, praktické Skoly zaniknou. Nebo se za rok nebo dva
prijde na to Ze to nefunguje a vrati se to zpét, coz si myslim ze by bylo nejlepsi.
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PEDAGOGOVE- zikladni §kola prakticka- uéitelka Milada - praxe 18 let.

Jaky je Va$ nazor na inkluzivni vzdélavani?
Je to celé hloupost, ktera by se meéla okamZzité zrusit.

V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?
V nicem, nemyslim si, Ze by to mohlo prinést néco pozitivniho.
V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Zaku na zakladnich praktickych a zikladnich
specialnich $kolach?
Nevyhody nevidim, Zdaci se v téchto Skolach vzdélavaji dle svych moznosti a jsou na né kladeny
mnohem nizsi naroky.
VyuCujete Ziaka se specialnimi vzdélavacimi potrebami? Mate zkuSenost s vyukou zaki s
me ntalnim postize nim?
Ano vyucuji. Zkusenost mam také.
Spolupracujete ve vasi tiidé s asistentem pedagoga? Jakou ulohu ve tfidé plni?
Ne, nyni asistenta ve tiidé nemam.

Jsou podle va§eho niazoru ucitelé na inkluzi dostatecné pripraveni? Pokud ne, v ¢em a proc?
Nejsou. Chybi jim jak teorie ze specidlni pedagogiky, tak hlavné praxe. Na zdkladce se s détmi
s postizenim nesetkavaji nebo pokud ano tak vyjimecné a na chvili.

Mate moZnost né jaké metodické podpory ze strany $§koly nebo poradenského zarizeni?
Ano, mam.
Pro jaké Ziky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani nejvhodnéjSi? Jak
nahliZite na inkluzi ziki s LM P?
Pokud uz pro néjaké Ziky ano tak asi pro vozickdre, tedy Zdiky s télesnym postizenim, kde neni
mentdlni postizeni. Inkluzivni vzdélavani Zika s mentalnim postizenim neni dobry ndpad. Rédlné je
mozna na 1. Stupni ZS ale na druhém uz absolutné ne. Tito Zici do nasi Skoly ze zdkladek
prichdzeji a neumi casto skoro nic, navic jsou psychicky na dné a to nejen oni, ale i jejich rodice.
Na Zs jsou také casto obéti posmechu nebo i sikany, to se jim tady nestane.
Jste jako ucitel spokojen se spolupraci se SPZ2?(PPP, SPC)
Ano jsem. I kdyz by mohli jezdit vice do Skoly aby déti videéli a neposuzovali je tzv ,,0od stolu “.
Miyslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Asi ano ale prala bych si aby k tomu nestihlo dojit.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni urovné zakladniho $kolstvi a naristu soukromych §kol?

Ano, dojde k tomu. Ti rodice, kteri na to budou mit penize zacnou déti radéji davat do
soukromych skol, kde jim bude poskytnuto kvalitni vzdélani.

Jaky bude podle Vas dalSi vyvoj inkluze?
Prala bych si aby nebyl Zadny, myslim si Ze pani ministryné uz toho napdchala dost. Snad prijde po
ni nekdo kdo to vrati zase zpatky.
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PEDAGOGOVE- 7S prakticka-ucitelka Dagmar- praxe 33 let

Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?
Velky prinos v ni nevidim, pro nekteré deti prinosem nebude, spise naopak. Deti s LMP budou
neuspésné, vysmivané, nestastné. A co jejich budoucnost? Dalsi vzdeélavani, pracovni zarazeni? O
tom radéji nemluvit.

V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?
Z otazky jsem trochu rozpacita... Snad setkdvdani se Zdakii s riznym druhem postizeni ¢i nadanymi
detmi? Ale zdiraziuji termin setkavani se. Jinak vyhody zZadné nevidim.
V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Zaki na zakladnich praktickych a zakladnich
specialnich Skolach?
SVP pro bézné ZS je pro tyto Zaky ndrocny, neni piilis prostoru pro spirdlovité ucent, tedy pro
upevnéni znalosti, Zdci nezazivaji prilis mnoho skolnich uspéchii. Pak ndsleduje IVP... Proc¢?
Take bych zminila nizkou hodinovou dotaci pracovnich c¢innosti.
Vyucujete Zaka se specialnimi vzdélavacimi potrebami? Mate zkuSenost s vyukou Zaki s
mentalnim postiZenim?
Ano vyucuji. ZkuSenosti mam bohaté uz pres 30 let ucim.
Spolupracujete ve vasi tridé s asistentem pedagoga? Jakou tlohu ve tridé plni?

V soucasné dobé ne.

Jsou podle vaseho nazoru ucitelé na inkluzi dostatecné pripraveni? Pokud ne, v ¢em a proc¢?
Nejsou, nebot’ vétsina z nich Nejsou specidalnimi pedagogy, s poruchami nové zarazenych zdkii se
drve nesetkavali. Také se neorientuji v legislative;, PPP narizuje, ale moc neporadi...

Mte moznost néjaké metodické podpory ze strany Skoly nebo poradenského zarizeni?

Ano, mam.

Pro jaké Zaky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani nejvhodnéjsi? Jak

nahliZite na inkluzi Ziki s LM P?
Inkluzivni vzdélavani je predevsim vhodné pro zZaky se somatickym postizenim 1 pro zaky s
poruchami chovani ¢i autistickeho spektra bez LMP, pochopitelné s asistentem pedagoga. Inkluze
Zaku s LMP je naprosto nevhodna!
Jste jako utitel spokojen se spolupraci se SPZ2?(PPP, SPC)
S SPC ano, s PPP ne.
Myslite si, 7e inkluze povede ke zru$eni ZS praktickych a ZS specialnich?

Bohuzel se toho obavam, takze ano povede.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni irovné zikladniho Skolstvi a naristu soukromych s§kol?
Ano, rodice nadanych deti budou hledat jiné moznosti vzdélavani, nebot uroven vyuky v béznych
Skolach se snizi diky nedostatku casu pedagogii vénovat se dostatecné vsem.

Jaky bude podle Vas dal§i vyvoj inkluze ?
Doufam, Ze Se jeji nastaveni pozmeni, hlavné pro deti s LMP. Ale nevim, jestli je to jesté mozné
vzhledem k financim, které do ni MSMT viozilo.
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PEDAGOGOVE- zikladni $kola prakticka- utitelka Zuzana-praxe 4 roky

Jaky je Vas$ nazor na inkluzivni vzdélavani?
Dle mého nazoru myslenka inkluzivniho vzdelavani neni do detailii promyslena. Inkluzivni
vzdeélavani nebude mozné, pokud nebudou vSechny zucastnéné stran maximalné spolupracovat
(zdk s postizenim,Zdci v bézné ZS, maximalné pripraveni pedagogové, rodice zdaki, Sirsi
V ¢em vidite vyhody inkluzivniho vzdélavani?

Vyhody mozna takové, ze u citlivejsich zakii by mohla pritomnost Zaka s postizenim byt prinosem.

7y wr

V ¢em spatiujete nevyhody inkluzivniho vzdélavani Zaku na zakladnich praktickych a zikladnich
specialnich $kolach?
Nevyhody? Rozhodné zadne.
Vyucujete Zaka se specialnimi vzdélavacimi potifebami? Mate zkuSenost s vyukou ziku s
mentalnim postizenim?
Ano, vyucuji celou takovou tridu. Zkusenosti mam 4 roky.
Spolupracujete ve vasi tiidé s asistentem pedagoga? Jakou tlohu ve tridé pIni?
Ano. Asistent pedagoga pomdhda Zakiim, kteri jeho pomoc potiebuji. Usnadnuje komunikaci mezi
zaky ve tride a spolupraci mezi skolou a rodici.
Jsou podle vaseho nazoru ucitelé na inkluzi dostate¢né pripraveni? Pokud ne, v ¢em a proc?
Myslim si, Ze ne. Ucitel na bézné ZS je zvykly na zcela jiny pristup a vyuku Zdkii bez postizent.
M ate moZnost néjaké metodické podpory ze strany §koly nebo poradenského zarizeni?

Ano, urcité.

Pro jaké Ziky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani nejvhodnéj§i? Jak

nahliZite na inkluzi Zaki s LM P?

Nejvhodnéjsi je podle me pro Zaky s télesnym popripadé zrakovym ¢i sluchovym postizenim.
Inkluze Zdka s LMP ano, ale na mensi vesnické skole, kde se vsichni znaji. Dité s LMP je s temi
detmi v castéem kontaktu i mimo skolni prostiedi. Tudiz je dobré takovéto dité ponechat ve
znamém prostredi, ale samozrejmé za poskytnuti vesSkeré mozné pomoci a podpory zakovi s LMP.

Jste jako utitel spokojen se spolupraci se SPZ2?(PPP, SPC)
Jsem spokojena s praci SPC, protoze do skoly i jezdi a zaky vidi ve Skolnim prostiedi. Nejsem
spokojena s PPP. Dle mého ndzoru vysetieni nékterych Zakii neodpovida skutecnosti. Ale bohuzel
jako ucitelka, tuto skutecnost nemiizu nijak vice ovlivnit.
Miyslite si, Ze inkluze povede ke zrufeni ZS praktickych a ZS specilnich?
Ano, postupné bohuzel urcite.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni irovné zikladniho Skolstvi a naristu soukromych skol?

Ano.

Jaky bude podle Vas dal$i vyvoj inkluze?
Myslim si, ze postupné dojde Ke zniceni dosud vyborné fungujiciho ceského skolstvi na daleko nizsi
uroven. Rodice nadanych Zaku budou své déti prihlasovat radéji do soukromych skol, aby je slabsi
Zdaci nebrzdili. A opét dojde k jakési selekci Zakui.
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REDITELE ZAKLADNiCH SKOL-ZS SKOLNi Bartyzal

Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?
Pokud md dité fyzicky problém a intelektove v porddku, je inkluze namiste. Pokud md vyrazné
problémy uceni nebo chovani, vidim v tom omezovani vSech ostatnich, vcetné ucitele.
V ¢em spatiujete piinos inkluzivniho vzdélavani?

Prinosné je v tom Ze Zdci Se vzdéliavaji spolecné, tudiz se toho od sebe hodné mohou naucit a miize
to mit prinos i pro ucitele. Hlavné ho to obohacuje o zkuSenost s riiznym typem Zaku.

V ¢em spatiujete problém inkluzivniho vzdélavani Zaki na zakladnich praktickych a zakladnich

specialnich §kolach?
Problém tam nevidim, myslim si, Ze tyto Skoly jsou dobre materidlné i technicky vybavené,
alespon pokud jsem mohl vidét. Také tam pracuji odbornici , kteii maji zkusenosti a védi jak
presné u urcitymi Zaky pracovat.
Jaké otazky a problémy reSite nejcastéji jako reditelé téchto Skol pri realizaci inkluzivniho
vzdélavani?

Problém mame hlavné s asistenty pedagoga, protoze asistent casto dlouhodobé u ditéte nevydrzi a
sehnat nového je velmi obtizné. Resime také obrovsky nariist administrativy spojenou s inkluzi coz
je pro ucitele také dost ndarocné. Objevuji se i problémy v prefazeni Zdika napiiklad do ZS
prakticke tady v Kaplici. Kdyz souhlasi rodice i pedagog, poradenské zarizeni takové doporuceni
nevydad. Bohuzel v tomto mame svazané ruce.

Jsou na inkluzivni vzdélavani piipraveny $koly (zakladni praktické a zikladni specialni) a jejich

ucitelé?
Nevim, jak jsou na tom ZS praktické a specidlni, bézné ZS se s tim asi budou potykat.
Jak inkluzivni vzdélavani svych déti vnimaji jejich rodice a jak ji hodnoti?
V soucasné situaci zatim neumim objektivné posoudit, ale zdlezi na jednotlivéem piipadu. V
pripadé chlapce s vadou zraku byla inkluze jedinym moznym resenim, aby nemusel do specidlni
Skoly mimo bydlisté. Ale nekdy rodice chtéji prerazeni zZdika do zs praktické a meni jim to
umoznéno poradenskym zarizenim.
Zaznamenali jste od zafi ve vaSi S§kole v ramci inkluze ubytek zaku?
Ne.
Pro jaké Zaky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani piinosné? Jak
nahliZite na inkluzi Zikti s LM P?

Jak uz jsem fekl na zacdatku naseho rozhovoru, prinos vidim U déti, kteii nemaji intelektovy
problém. Takze na inkluzi Zdaki s LMP jak jste se ptala, nahlizim velmi skepticky. Tito Zdci maji
vyrazné problémy , proto si nemyslim Ze je pro né vzdélavani ne bézné ZS nejvhodnéjsi.

Jak hodnotite spolupraci vasi §koly s SPZ (PPP, SPC), jak jste s ni spokojeni? V &em spatiujete

pomoc $kole, kde nachazite nedostatky?
Spoluprdci je dobrd, komunikace s nimi také. Domnivam se ale, Ze by pokulhava ,,terénni, prace,
kdy by bylo dobré, aby pracovnici téchto zarizeni jezdili vice Zdky posuzovat do skol, aby je videli
pri praci ve skole.
Miyslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specilnich?
Je to pravdepodobné, pokud deti budou ziistavat na zakladnich skolach, musi chybét jinde.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni trovné zikladniho $kolstvi a naristu soukromych skol?

Je to pravdeépodobné, predpokliddam, ze vzroste zdjem 0 viceletd gymndzia, potom Ve vétsi mire
odejdou nejlepsi deti, pribudou déti s vyukovymi problémy. Ddle se snizi ndroky, celkovd urovern
pujde jeste vice doli. A to miize byt prostor pro soukromé Skoly.

Jaky bude podle Vas dalsi vyvoj inkluze?
Snad se pFijde vcas na to, Ze t0 neni nejstastnéjsi reseni. V praktickych a specidalnich Skoldch jsou
ucitelé, kteri s témito detmi umi pracovat, maji na to prislusné vzdeélani a maly pocet deéti. Drive,
nez se tyto Skoly nevratné zrusi.
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REDITELE ZAKLADNICH SKOL-ZS FANTOVA Drdakova

Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?
My nazor je velmi kladny. NaSe skola byla navic imkiuzivi uZ pred zavedenim inkluze.
V soucasné dobé se diky nastavenému systému (vysetieni v PPP, SPC) nemiiZe stat, Ze by byl Zak
pouze socialné znevyhodnény tzv. preveden do Skoly prakticke ¢i specialni.
V ¢em spatiujete prinos inkluzivniho vzdélavani?
Velky prinos spatiuji hlavné v tom, Ze déti vyristaji v prirozeném sociokulturnim prostiedi.
V ¢em spatiujete problém inkluzivniho vzdélavani zaka na zakladnich praktickych a
zakladnich specialnich Skolach?

Problém tam nevidim, tyto skoly jsou jak matericlné tak odborné pripravené ke vzdélavani Zdaki se
specialnimi vzdélavacimi potrebami.

Jaké otazky a problémy resite nejcastéji jako reditelé téchro skol pri realizaci inkluzivniho

vzdélavani?

Potykame se s nedostatkem asistenti pedagoga.

Jsou na inkluzivni vzdélavani pripraveny Skoly (zakladni praktickeé a zakladni specialni) a

jejich ucitelé?

Tato otacka je pro mé nejednoznacna, dommivam se, Ze inkluzivni jsou pravé ve sve praci s détmi
s Sirokym spektrem ricnych znevyhodnéni, zaroven je ani nds na inkluzi zavadénou v poslednich
avou letech nikdo nepripravil.

Jak inkluzivni vzdélavani svych déti vnimaji jejich rodice a jak ji hodnoti?
Dommivam se, Ze inkluzivni vzdélavani vnimaji pozitivné, nékteri (a je jich mené) by radsi sve dité
umistili do ZS prakticke, nebot' s ni maji dobré zkuSenosti, zviasté v pripade, Ze se v ni vzdélava
nebo vzdélavalo jejich dité — sourozenec stavajiciho Zaka.

Zaznamenali jste od zaii ve vasi $kole v ramci inkluze ubytek zaka?
Ne.
Pro jaké zaky (s jakym znevvhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani prinosné? Jak
nahlizite na inkluzi zika s LMP?
Pyinos vidim ve vzdélavani Zaku télesné postizemych, autisti a dalSich. Inkluze Zdki s LMP je
velmi narocna, protoZe ve tridé nema vyucujici jen Zaka s LMP, ale dalSich 3 aZ 5 ,,DYS", Zaky
nadané, cizince apod., takze pri primémém poctu 25 Zaki na tFidu jiz nelze zajistit potiebnou péci
viem Zakum bez asistenta pedagoga, logicky a ze zkuSenosti to vede k sniZovani iirovné
vzdélavani. Dovedla bych si predstavit inkluzi Zaka s LMP ve tridé s maximainé 20 Zaky a s
asistentem pedagoga.
Jak hodnotite spoluprici vasi skoly s SPZ (PPP, SPC), jak jste s ni spokojeni? V" ¢em
spatiujete pomoc Skole, kde nachazite nedostatky?
Spolupraci hodnotim kiadné, pani psycholoZky z PPP i SPC s nami komuniki i telefonicky,
vychovna poradkyné i preventistka se pravidelné ucasini setkani v PPP. Chybi ale prace v terému,
tzn. pani psycholoZky by mély vidét posuzovaného Zaka i pri praci ve fridé, v prirozeném
prostredi, nemaji na to viak cas.
Myslite si, ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Bohuzel ano, protoze tendenci v souvislosti s inkluzi je zarazovat Zaky do béznych Skol.
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Myslite si, Ze inkluze povede ke snizeni urovné zikladniho skolstvi a narustu soukromych
skol?
Tak, jak je vsoufasné dobé nastavend, ke snifovani wrovné povede. Logicky tak  Viemame"™
nadané Zaky do soukromych a vybérowweh (fazvkowich, sportovnich, uméleckych ... ) Skol.
Jaky bude podle Vis dalsi vyvoj inkluze?

Myslim, Ze na tuhle oticku je tézka odpovéd. Cesky ucitel uZ je v soucasné dobé neskutecné
pretiZeny — ma své Zaky vybavit potfebnymi kompetencemi, nezapominat na prifezova témata,
pripravit Zaky na testovdni pop¥. prijimaci zkousky, Fesit prevenci socidiné patologickych jevil,
spolupracovai s rodici, pfipravovat projekiy, tematické vyucovani, vést krouZek, pfipravovat
prezentace, Viukové programy, vidélavar se, spolupracovar s kolegy, vést Skolni administrativi,
dohiiZet na chodbé atd, pFitom mad ve tFidé (i diky mkhuzi) 28 Zdki, z toho 2 dyslektiky, 1
dysgrafika, 2 Zaky s prvky dvs, 1 Zaka s ADHD a medikaci, 2 cizince — jeden rozumi (Ukrajinec),
druly nerozumi (Viemamec, Fery pritel de 5. widy) a kitomu |, inkluziné 1 Zaka s LMP™.
V prioméru uéi 4-5 h denné, dovedete si jisté predstavit, jak je , inkluzivni®. Devedu si inkluzi
predstavit pri menSim poctu Zdki, tn. 20 ve fFidé. Myslim, Ze poveldni ucitele je ¢im dal
ndrocnéjsi, naristaji povinnosti a odpovédnost, mizi prava.
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REDITELE ZS PRAKTICKYCH- Zikladni $kola prakticka Cesky Krumlov

Jaky je Vas$ nazor na inkluzivni vzdélavani?
Upiimné je to jeden z ditvodii proc koncim ve funkci reditelky skoly. Zdkii ubyva za poslednich 10
let — ze 160 jsme na 60. Takze si myslim, Ze inkluze je jeden velky omyl a nesmysl, ktery navic
v nynéjsich podminkach nebude fungovat.
V ¢em spatiujete piinos inkluzivniho vzdélavani?
Osobné zadny prinos nevidim.
V ¢em spatiujete problém inkluzivniho vzdélavani Zaki na ziakladnich praktickych a zakladnich
specialnich $kolach?
V tomhle ohledu problém neni, Zaci jsou na téchto Skoldach uspésni a spokojeni.
Jaké otazky a problémy reSite nejcastéji jako reditelé téchto Skol pri realizaci inkluzivniho
vzdélavani?

Resime t0, Ze kdyz k nam prijde dité ze zdkladni Skoly, nedosahuje vétsinou viibec znalostem
nasich deti ve stejném rocniku.

Jsou na inkluzivni vzdélavani pripraveny §koly (zakladni praktické a zikladni specialni) a jejich

ucitelé?
Ty ano, dokazi s zaky spravné pracovat, jsSou vybavené a maji | dobré pedagogy, kteri vedi ,co
s Zaky maji délat.
Jak inkluzivni vzdélavani svych déti vnimaji jejich rodice a jak ji hodnoti?
Rodice #akii, kteii se inkluzivné vzdélavali na bézné ZS, to dobie nehodnoti. Rodice Zdki:
vzdelavanych u nas o tom, aby se jejich dité vratilo na Zs nechtéji slySet. Vétsina si tam zazZila své
Zaznamenali jste od zari ve vasi $kole v ramci inkluze ubytek Zaki?
Od zari ano ale hlavné jak uz jsem vam rekla za poslednich deset let . Meli jsme plnou skolu,
chodilo sem 160 déti ted jich mame sotva Sedesdt a pocet stdle klesa.
Pro jaké Zaky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani piinosné? Jak
nahliZite na inkluzi zikii s LM P?

Pokud uz by prinosné byt mélo i kdyz si to nemyslim tak asi pro déti s télesnym postizenim. Inkluze
Zakit s LMP je nesmysl.

Jak hodnotite spolupraci vasi §koly s SPZ (PPP, SPC), jak jste s ni spokojeni? V em spatiujete

pomoc $kole, kde nachazite nedostatky?
Spoluprdce je dobra, pomahaji tim Ze komunikuji s jednotlivymi pedagogy a v pripadé potreby jim
poradi. Nedostatek v tom ze Skolu navstivi velmi ziidka.
Myslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?
Ano to si tedy rozhodné myslim, a nehodlam jako reditelka skoly na to cekat.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni irovné zakladniho $kolstvi a naristu soukromych §kol?

Je to logické takze ano povede. Pro rodice s dostatkem financnich prostredkii bude soukroma
Skola resenim.

Jaky bude podle Vas dalSi vyvoj inkluze?
Kéz by zadny nebyl, porad doufam, Ze to nékdo zrusi. Snad se prijde na to, Ze to celé nefunguje.
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REDITELE ZS PRAKTICKYCH- Zikladni §kola prakticka Kaplice

Jaky je Vas nazor na inkluzivni vzdélavani?
V soucasné nastavenych podminkdch nepini inkluze sviyj ucel. Zaci jsou vyclefiovani z titdnich
kolektivii (odchod, asistent).
V ¢em spatiujete piinos inkluzivniho vzdélavani?

Jen v tom, Ze si to ZS vykazuji.

V ¢em spatiujete problém inkluzivniho vzdélavani zZiku na zikladnich praktickych a zikladnich

specialnich $kolach?
Postupné ruseni techto skol, které poskytuji Zakim vzdélani a respektuji jejich postizeni.
Jaké otazKky a problémy reSite nejcastéji jako reditelé téchto $kol pri realizaci inkluzivniho
vzdélavani?

Resim uz samotné prerazeni Zakii k nam do ZS praktické, coz je problém. Poradny odmitaji déti
posilat k nam a trapi je na zakladni skole | presto Ze rodice chtéji. Ddle resim nevyhovujici
navyky zdakii se ZS a jejich znalosti, které neodpovidaji tomu, co by umét méli.

Jsou na inkluzivni vzdélavani pripraveny Skoly (zakladni praktické a zikladni specialni) a jejich

ucitelé?
Zakladni skoly praktické urcite, jsou vybavené, maji kvalifikované ucitele a umi s zZaky pracovat.
Jak inkluzivni vzdélavani svych déti vnimaji jejich rodice a jak ji hodnoti?
Rodice zakii, kteri k nam prichdzeji a jejich déti se takto vzdélavaly na béznych ZS, to kladné
nehodnoti.
Zaznamenali jste od zari ve vaSi Skole v ramei inkluze ubytek Zaki?
Ano.
Pro jaké Ziky (s jakym znevyhodnénim) je podle Vas inkluzivni vzdélavani prinosné? Jak
nahliZite na inkluzi Zaka s LM P?

Rozhodné bez mentalniho postizeni. Prinosné? Napadd mé, Ze by to sviij prinos mohlo mit pro
Zaky s telesnym postiZenim a s méné zavaznymi vyvojovymi poruchami uceni.

Jak hodnotite spoluprici vasi §koly s SPZ (PPP, SPC), jak jste s ni spokojeni? V em spatiujete

pomoc $kole, kde nachazite nedostatky?
V ramci nasi skoly je spoluprace dobrd. Pomoc asi v tom, Ze doporuci nebo poradi postup jak
s zakem pracovat pokud pedagog nevi a nedostatek asi v tom, ze malo jezdi do terénu takze deti
Jkter jsou jejich klienty primo ve Skole moc nevidi.
Miyslite si, Ze inkluze povede ke zruSeni ZS praktickych a ZS specialnich?

Ano. Bohuzel.

Myslite si, Ze inkluze povede ke sniZeni urovné zikladniho $kolstvi a naristu soukromych §kol?

Ano.

Jaky bude podle Vas dalSi vyvoj inkluze ?
Nevim, asi dojde na zdkladnich Skolach k vytvoreni trid pro zZdaky s mentdlnim postizenim.
V podstaté dojde k vclenéni zékladnich kol praktickych do béznych ZS. Pokud toto nastane jiz
nebude cesty zpéet.
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12.Seznam zkratek

OSN- Organizace spojenych narodu

UNESCO- Organizace OSN pro vzdélani, védu a kulturu
MSMT- Ministerstvo $kolstvi mladeze a télovychovy
LMP- Lehké mentalni postizeni

RVP- Ramcovy vzdé€lavaci program

SVP- Skolni vzdélavaci program

SPZ - Skolské poradenské zafizeni

SPC- Specialné pedagogické centrum

PPP - Pedagogicko- psychologicka poradna

ZS — Z4kladni $kola

CR- Ceska republika
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