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Resumé:

Prace se zabyva spolkovym Zivotem v Nechanicich na Kralovéhradecku v prvni poloviné 20.
stoleti. V prvni ¢asti analyzuje spolkovou legislativu dileZitou pro sledované obdobi a stru¢né nastinuje
déjiny mésta. V Casti druhé predstavuje nékteré zakladni spolky ve mésté a Cinnost, kterou zde
vytvérely, na zakladé archivnich fond( téchto spolkl. Nasledné analyzuje aspekty spolkového Zivota ve
mésté, funkce spolkl, podobu spoleéenského Zivota v reZii mistnich organizaci a vyznamné akce spolky

poradané v kontextu relativné malého mésta s bohatym spolkovym Zivotem.
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Uvod:

Tématem moji diplomové prace je spolkovy Zivot v Nechanicich v prvni poloviné dvacatého
stoleti. Dvodem volby tohoto tématu byla — kromé faktu, Ze z Nechanic pochazim, a tudiz mam k
méstu osobni vztah — kvantita a rdznorodost spolkl a obcanskych organizaci v Nechanicich.
Zpracovavana obec ve vychodnich Cechach, majici ve sledovaném obdobi necelé dvé tisicovky obyvatel
a honosici se méstskym a honosici se méstskym pravem necelych padesat let,! byla sidlem aZ
zarazejiciho poctu spolkl a organizaci, které zde vyvijely ¢innost a zanechaly po sobé fadu mensich i

vétSich archivnich fondd.

Téma samo o sobé neni pfrilis dobfe zmapované. Kromé zminek o nékterych nejvyraznéjsich
spolcich v monografii o déjinach mésta, jak je zachytil historik Vaclav Prazak, nechanicky rodak, ve své
publikaci (PRAZAK, Véclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003) a ve struénych ¢&lancich (nejéastéji)
stejného autora v lokdInim periodiku Nechanicky zpravodaj je nejvyraznéjSim pocinem o spolkovém
Yivoté v Nechanicich kniha Zderka Jirdska o Nechanické aféfe zroku 1947 (JIRASEK, Zdenék:
Nechanickd aféra 1947. Hradec Kralové 1992). Ta ve své Uvodni ¢asti zachycuje spolkovou cinnost
zejména spolku Selské jizdy v predvaleénych letech, byt jejim tézistém je obdobi treti republiky,
respektive obdobi pounorové. Existuje také nékolik ¢lankd k jubileim vyraznéjsich spolkovych pocing,
nejéast&ji také v Nechanickém zpravodaji. Zadna zasttedujici prace o ¢innosti spolk(i v Nechanicich jako

takovych vsak zatim nevznikla.

Ze zachovalych fondu se proto pokusim rekonstruovat obraz spolkového Zivota v prvni poloviné
dvacatého stoleti. Tento bych rad nahlizel ze dvou Uhl{ pohledu, které dohromady daji celkovy — a
doufejme, Ze dostatecné ilustrujici — obraz spolec¢enského Zivota na malém mésté na Kralovéhradecku.
Hlavnim uhlem pohledu bude zejména zkoumani jednotlivych spolkl jako spolec¢enskych organizaci.
Bylo by jisté zbytecné rozebirat podrobné déjiny kazdého spolku, napln jeho cCinnosti a promény jeho
¢lenské zakladny. U mnoha spolkl nakonec takova suma ani neni moznd — nejcastéji proto, Ze archivni
fondy téchto spolkl jsou nekompletni, v nékterych pripadech dokonce chybi Uplnég, a o jejich existenci
vime jen ze zaznam( spolkového katastru nebo zletmych zminek v protokolovych knihach di
korespondenci spolkd, jejichz pisemna agenda se ve vychodocdeskych archivech zachovala. Myslim
vsak, Ze bez urcité exkurze do vyvoje jednotlivych spolkl se neobejdeme. MiZeme sledovat jisté

spoleéné znaky vyvoje v pribéhu sledovaného obdobi, odlisné ¢i shodné reakce na celospolecenské

! Nechanice byly povyseny na mésto cisafem Frantiskem Josefem I. v roce 1867 po bitvé u Hradce Kralové, jejiz
nasledky tehdejsi méstecko silné zasahly.



jevy, politickou situaci i dalsi zajimavé spolecenské znaky, které sice nesouvisely s ¢innosti spolku

samotného, ale ovlivhovaly Zivoty lidi, ktefi v nich byli organizovani.

Budou-li se tedy nékteré kapitoly zdat jako drobné pokusy zpracovat jednoduse déjiny spolku,
neni to — nebo alespon nema byt — samoucelné opsani dat z knih, ale toto zpracovani si klade za cil
sledovat pfesah mimospolkové ¢innosti ve spolku samotném. Neni totiz zcela jisté potfeba uréovat,
jaka byla ¢innost napriklad vcelarského spolku. Zde je cil obc¢an( ve spolku zapsanych jasny. Pro tuto
praci jsou spiSe nez napriklad mnozstvi sto¢eného medu zajimavé informace o tom, se kterymi dalSimi
organizacemi spolek spolupracoval, zda tfeba pfispival na charitativni Gcely (a pokud ano, tak na jaké)
¢i kterych lidovych slavnosti a oslav se Ucastnil. Tento kratky exkurz do historie jednotlivych spolkd,
ktery zvySe zminénych dlvod( zdaleka nelze provést u vSech spolkl pusobicich ¢i sidlicich
v Nechanicich, nam tedy umozni zachytit tuto pridanou hodnotu spolkové ¢innosti, ktera ¢asto dalece

presahovala rdmec toho, co mél spolek uveden ve svych stanovach.

Dalsim uhlem pohledu, z néhoz bych radd na spolkovy Zivot v Nechanicich nahliZel, jsou potom
vétsi akce a oslavy svatkl témito spolky organizované i navstévované. Tato analyza by tedy méla
sledovat také promény celospolecenskych oslav mezi pocdtkem stoleti a koncem prvni republiky,
zménu podilu spolkll na téchto akcich, pfipadné mizeni jednotlivych organizaci ¢i sloZek v akcich

tradicnich.

Do této sumy spolkového zZivota ovsem nebudou zahrnuty vSechny nechanické organizace bez
vyjimky. Pfedné zde nebude mapovana c¢innost cechl a hospodarskych spolec¢nosti, které sdruzovaly
podnikatele v jednom oboru, tedy spolecenstva sdruZujici profesionaly v oboru. Ddvodem je mnou
nazirana povaha spolkového Zivota, snaha postihnout spolecenskou ¢innost obyvatel Nechanic nad
ramec jejich profesi a soukromého Zivota, coz spoleCenstva a cechy nespliuji. Tyto hodlam
zohlednovat pouze v pfipadé jejich zdsahu do spolecenského Zivota ve mésté a mimo rozsah své
hospodarské cinnosti. Ohledné spolecenskych aktivit spoleCenstev navic nemame Zadné zaznamy
(napf. ze seznamU darcU charitativnich prispévk(, z prehledu organizaci ucastnych na lidovych
slavnostech, z mezispolkovych schizi apod.) ani od spolkld sledovanych. Naopak vzhledem
k rznorodosti profesi v seznamech ¢lend jednotlivych spolkd miZeme predpokladat, Zze cechy a
spoleenstva fungovaly pouze na roviné hospodafrské a profesiondlni a jejich ¢lenové se ob¢ansky a

spole¢ensky angazovali v organizacich jinych dle svého zajmu.

Z divod( ¢astecné podobnych také v této praci témér nenajdeme spolky Cisté politické, tedy
politické strany. O nechanickych politickych stranach mame informace jen z volebnich zaznamU — kdo
za né kandidoval a jak se strana ve volbach umistila. O jejich vnitfnich aktivitach ¢i jeji roli ve

spolecenskych udalostech ve mésté nemame zadné zprdvy, protoze fondy téchto stran se nezachovaly.



V pripadé, Ze se politické strany zapojily do spolecenskych akci ve mésté, pripadné by cinnost
nékterého spolku cilila na podporu nékteré strany, a v pramenech nam to zlstalo zachovano, bude to

v praci samoziejmé zminéno.

Mistné je prace vymezena Nechanicemi. Vzhledem k historickému, potazmo spravnimu vyvoji
Nechanic v prvni poloviné dvacatého stoleti je ovSem potreba blize definovat, co je mysleno spolky
nechanickymi. V praci nebudou zahrnuty pouze spolky Cisté nechanické, ale i spolky, které byly okresni
pobockou nékterych celondrodnich spolkli pro nechanicky okres a v Nechanicich mély své sidlo.
Nechanice jako okresni mésto fungovaly nékolik let v obdobi prvni republiky (jak bude blize pojednano
v dalsi kapitole). V této dobé zde plsobila fada okresnich pobocek nejriznéjsich organizaci, zejména
charitativnich. Ty ke spolec¢enskému Zivotu spolkl i celého mésta vyrazné pfispivaly svym aktivnim
zapojenim napr. do oslav vyznamnych svatkd (v Nechanicich Slo nejéastéji o oslavy mistra Jana Husa),
nebo alespon pasivné, kupfikladu jako pfijemci charitativnich dard jinych organizaci. Mym cilem neni
sledovat cinnost vsech spolk( i v okolnich obcich k Nechanicim nebo k jejich politickému okresu
pridruzenych, zejména pak spolkd, které mély své pobocky, poptipadé obvoby i v Nechanicich. Tato
selekce neni zplsobena nezajmem o okolni obce, ¢asto s Nechanicemi i dnes silné spjatymi, ovsem
prace o spolkovém Zivoté v celém nechanickém okrese ¢i na Uzemi soucasného tzv. mikroregionu
Nechanicko 2 by nutné akcentoval mnoho dalsich jev( zpGsobenych odlisnou povahou a charakterem
téchto obci. Ackoliv zkoumani vztahl spolk( z jednotlivych obci nechanického mikroregionu by bylo

pro badatelem polem zcela jisté zajimavym, povazuji ho vSak za smér dalSiho badani.

BlizSi objasnéni a vysvétleni podle mé zasluhuje i ¢asové vymezeni. V ndzvu prace je toto obdobi
vymezeno sice prvni polovinou dvacatého stoleti, v praxi vSak bude dochazet k pfesahim danym
neochotou spolecenskych jevi dodrzovat Cislovani rok a stoleti. Na spodni hranici casového vymezeni
budu ¢asto predchazet hranici dvacatého stoleti a zasahovat do poslednich let (a snad i desetileti)
stoleti devatendactého. Mnohé spolky, jejichz ¢innost prevazovala pravé v prvni poloviné dvacatého
stoleti, vznikla na sklonku stoleti devatenactého - a to se na jejich Cinnosti, ideovém smérovani a dalSich
sledovanych jevech projevuje. Zejména je to patrné u spolkl spolecenskych, nebo feknéme narodnich,
v daleko mensi mife potom — logicky — u spolkl zajmovych ¢i hospodarskych. Vzhledem k dramatickym
proménam spolecnosti ve Ctyficatych letech bude vétsSina spolk(l i spoleCenskych jev(, které tyto
organizace ovliviiuji a vytvareji, ,opusténa” po osvobozeni Ceskoslovenska, nejpozdéji po prevzeti
moci v nové obnovené republice komunistickou stranou v Unoru roku 1948. Toto neni zplsobeno

nechuti k druhé poloviné dvacatého stoleti, ale obrovskou proménou vsech jevd, které spolkovy Zivot

2 Toto slovo je zde uZito zejména pro nedostatek lepsiho oznadeni, nechanicky okres neexistoval po celé
sledované obdobi, ackoliv Nechanice predtim i potom sloufZili jako spadova obec.
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ovliviuji - od legislativnich Uprav pres roli spolkiim ve spolecnosti vyhrazenou az po zajem statu na
fungovani (a nakonec i vytvareni) spolkového Zivota jako takového. Zda-li se tedy pocatecni hranice
prace uméle vytvorena pouhym ,kulatym* ¢islem v kalendati, byt s jistym presahem a toleranci,
hranice konec¢na je tvorena spiSe jakymsi zhroucenim starého systému, a vlastné celého spolkového
svéta daného koncem svobodné spolecnosti nejprve nacistickou okupaci a (po kratkém pokusu treti

republiky o obnovu) nasledné dlouho komunistickou totalitou.

Prace je clenéna do nékolika logickych blok(. Prvni blok obsahuje kratké seznameni
s Nechanicemi jako obci ve sledovaném obdobi. Pro spravnou interpretaci spolecenského a spolkového
Zivota (ktery je vlasté u tak malého mésta s tak silnou spolkovou ¢innosti jednim) je potfeba seznamit
se se sledovanym objektem a nakonec i jeho subjekty, nikoliv ve smyslu jednotlivych obyvatel, ale

alespon osobnosti, které svou ¢innosti mésto Nechanice vyrazné ovlivnily.

Druha ¢3st je casti teoretickou — zde bych chtél blize definovat pojem spolek a jeho konotace.
Také bych zde rad alespon ve stru¢nosti analyzoval legislativu, které se tyto organizace musely drzet a
kterd je soucasti spolkové definice i identity. Zaroven doufam, Ze tato analyza pom(Ze vymezit rozdil

mezi naplni ¢innosti spolk( dle jejich stanov a oficidlnich cilG a mezi ¢innosti skutecnou a naplfiovanou.

Ve treti ¢asti bych potom rad pribliZil nejvyznamnéjsi nechanické spolky a skupiny spolkd, které
utvarely spolecensky Zivot a byly takzvané nejvice ,vidét.” V této ¢asti by se mél objevit i seznam spolku
fungujicich v Nechanicich ve sledovaném obdobi. Tento seznam zcela jisté neni zamérem ani nosnym
pilifem této prdce, ovsem k uplnosti obrazu spolkového Zivota dle mého nazoru nepochybné patfi,
jelikoZ pouze na ném lze ilustrovat kvantitu a vyraznou diverzitu spolecenskych organizaci v relativné
malém mésté. Déle bych rad srovnal pocet spolkl v Nechanicich (byt ne diverzitu, jelikoZ takové badani
vyrazné presahuje rozsah této prace) alespon se dvéma sidly podobného charakteru a s podobnym

poctem obyvatel, aby bylo zfejmé, zda se Nechanice poctem spolk( vymykaji.

Na zakladé téchto kratkych exkurz(i bych potom rad vykonstruoval ¢ast posledni — analyzu
spolkového Zivota ve mésté, tedy jak moc se spolky podilely na slavnostech i kazdodennich udalostech
mésta, jak moc se v téchto zaleZitostech obcané angaZovali a také jaké akce pro svoje spoluobcany
nabizely. Nékteré z téchto akci (byt vzhledem ke kvantité spolkt a jejich podnik( spiSe vzorek jen téch

nejvyznamnéjsich) bych rad vice pfiblizZil a tyto jevy a ¢innosti na nich ilustroval.

Hlavnim zdrojem informaci pro tuto praci mi byly archivni fondy jednotlivych spolk( a organizaci,
uloZené nejcastéji ve Statnim okresnim archivu v Hradci Kralové. Prameny v téchto fondech pouzitelné
pro ucel této prace jsou pomérné riznorodé, od zapist ze schlizi pfes ekonomické zaznamy az po
nejriznéjsi pozvanky a plakaty. Kromé téchto pramen( vychazim i ze zapisli pamétni knihy mésta

Nechanice, ktera zaznamenava zejména spolecenské akce ve mésté za ucasti sledovanych organizaci.
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Dalsim vyznamnym pramenem je i spolkovy katastr, uloZzeny ve fondech Okresniho Uradu v Hradci

vvvvvv

Vaclava Dusila a Josefa Klimenta z roku 1936.

Zakladem vétsiny fond(, které nam spolky po sobé zanechaly, jsou protokolové knihy, kam byly
zapisovany prabéhy jednotlivych schlzi spolku. Zapisy ze schizi maji sice u jednotlivych spolku
podobny charakter, dany jednotnym vzhledem, ktery pozadovaly pravni predpisy, ovsem vypovidajici
hodnota se casto velmi lisi. OdlisSnosti jsou dané v podstaté pouze peclivosti daného zapisujiciho,
nékteré zapisy jsou velmi detailni. Davaji ndm predstavu nejen o ¢innosti spolku, ale i o ndzorech jeho
jednotlivych ¢lenl nejen na c¢innost spolku, ale i na uddlosti ve mésté. Jiné naopak obsahuji pouze
zakladni informace a nedozvime se z nich prakticky zadné detaily o planovanych ¢i uskutec¢nénych
akcich. Nastésti pro soucasné badatele vsak peclivi zapisovatelé u nechanickych spolkl previadali. Tyto
zapisy jsou také jednim z nejvyznamnéjsich pramend k poznani ¢innosti a nazord spolku, i kdyZ k nim
misty musime pfistupovat kriticky — zejména je porovnavat s dalSimi prameny spolku — jelikoZ ne vse
planované v zapisech muselo byt nutné realizovano. Diky zapisim ze schizi vime také o vzajemnych
vztazich spolkl a o jejich komunikaci. Korespondence mezi spolky se ve fondech nutné zachovat

nemusela, doslé dopisy byly viak témér vidy projednavany na schizich, a tedy v protokolu zanesené.

Dalsimi ufednimi knihami v téchto fondech jsou pak knihy Ucetni, diky kterym si mizeme udélat
Casto pomérné slusnou predstavu o financnich aktivitach spolku, popf¥. i o naplni jeho cinnosti, jako to
bylo naptiklad provedeno zde u Okraslovaciho spolku. Financni zdznamy jsou pomérné dobre
srozumitelné a schématické, jelikoz na rozdil od protokolovych knih jsou zapisovany do predtisténych

Ucetnich knih, i kdyz ne kazdy ucetni ¢i pokladnik toto dodrzoval, tudiz obcas vznika mirny zmatek.

Kromé urednich knih potom najdeme v archivu dalsi spisy shromazidéné v kartonech
jednotlivych spolkd. V jejich pfipadé uz se jedna o naprosto rozmanity pramenny material rozlicné
provenience, rizného Ucelu i vypovidajici hodnoty. U téchto jednotlivosti nemGzeme obvykle ani
odhadnout, proc¢ zrovna ony skondily v archivu, navic ¢asto se jedna jen o ukazkové vzorky jinak
skartovaného materidlu.® V téchto kartonech najdeme jednak zdkladni pisemnosti vznikajici éinnosti
spolkt, napriklad ¢lenské listiny nebo rizné stvrzenky. U mnoha spolk(l najdeme také korespondenci
s méstskymi ¢i krajskymi organy ¢i jinymi spolky. Pro vyzkum déjin spolku a jeho Cinnosti jsou vyznamné
zpravy o cinnosti ¢i hospodareni spolku, pfedndsené na valnych hromadach a nepfepsané do
protokolovych knih, jejichZz origindly zde cCasto najdeme. VétsSina kartonU obsahuje téZz plakaty,

pozvanky na akce spolku ¢i schlze, poptipadé programy téchto akci. Dalsi dokumenty uz pak lze jen

3 ZIMMERMAN, Petr: Archivni pomiicka & 60 - 81. Hradec Krélové 1967

10



tézko generalizovat — najdeme zde prakticky cokoliv od vysttizk( z novin pfes stvrzenky a vzkazy az po

torzo manuskriptu déjin nechanického okresu.

Tyto jednotlivosti jsou ¢asto dany charakterem spolku — u charitativnich najdeme mnoho
sbiracich arch(, u kulturnich zase velké mnozstvi plakat( a pozvanek. Ovsem i u spolkd s podobnym ci
stejnym zaméfenim se mZe sloZeni i mnoZstvi téchto dokument( vyrazné lisit. Cést téchto listin je

uredniho charakteru (oficialni korespondence, nafizeni, zpravy pro néktery z kontrolnich uradu).

Vypovidajici hodnotu téchto fondl jako celku lze jen velmi tézko hodnotit, jelikoZ s vyjimkou
protokolovych knih nemaji fondy jednotlivych spolkd nutné stejny, ¢i dokonce jen podobny obsah.
V zasadé ale vétsina jednotlivych fondd poskytuje ramcovou predstavu o vyvoji ¢innosti svého plivodce

a alespon v naznacich potom presah cinnosti spolku, popf. ndhled do ¢innosti spolkd jinych.

Informace z jednotlivych archivnich a méstskych fond budou také doplnény udaji z knih o
historii Nechanic, popfipadé o konkrétnich udalostech tykajicich se spolkd na Nechanicku. Téchto knih
a publikaci vy$lo ui nékolik, jednak pfimo v obdobi prvni republiky* (PESEK, Josef: Nechanice nad
Bystfici. Praha 1916; VANCURA, Bohumil: Nechanicko. Praha 1913; etc.) i v obdobi polistopadovém
(PRAZAK, Vaclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003; JIRASEK, Zdenék: Nechanickd aféra 1947. Hradec
Kralové 1992; KLENHA, Jiti: Harfenictvi v Cechdch. Praha 1998; etc.). | $ife nabizené literatury

poukazuje na Siroké pole plsobnosti, které stale Nechanice a jejich spolkovy Zivot nabizeji.

Pro tuto praci je nejvice platna literatura vznikla v poslednich letech, jelikoz prace z obdobi prvni
republiky zpracovavaji spiSe starsi déjiny Nechanic a soucasné situaci vénuji jen minimalni pozornost.
Zejména PeSkova monografie mapuje pomérné detailné Nechanice do poloviny 19. stoleti. Van€urova
prace zachycuje vice i soucasny stav mésta v dobé vydani (1913), ale i pres velky podil autora na
spolkovém Zivoté ve mésté nepfindsi k tématu Zadny vyznamnéjSi komentaf. Zabyva se spise
hospodarstvim a charakterem okresu Nechanice. Davaji ndm tedy spiSe predstavu o podhoubi, ze

kterého nechanické spolky vyrostly, neZ o jejich vyvoji.

Novéjsi literatura disponuje (oproti tomu odstupu od sledovaného obdobi) vyrazné vétsim
podilem informaci ke spolkovému Zivotu. Vaclav Prazak vénuje spolkovému Zivotu hned dvé kapitoly -
jedna se tyka sledovaného obdobi, druha pak spolk druhé poloviny 20. stoleti. V téchto kapitolach
strucné nastinuje charakter zakladnich spolkl, zejména spolkl vyznamnych v celostatnim kontextu —
TJ Sokol, pévecky spolek Hlahol — a spolk(, které se podilely na kulturnim Zivoté ve mésté. Tato prace

slouzi jako vyborny odrazovy mustek pro hlubsi poznani spolk(l, ddva c¢tenafi predstavu o fungovani

4 Krom zminé&nych publikaci vime je3té o jednom pokusu o zmapovani historie Nechanic a celého nechanického
okresu. Tim je rozpracovany manuskript o nechanickém okresu ve fondu Okresni osvétové spolecnosti Nechanice
sepsany v némciné, ovsem zfejmé nikdy nedokoncéeny. (NE-OOS, kart. 1).
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nékterych spolkd. Jirdskova monografie se potom hloubéji zabyva jednim konkrétnim spolkem, i kdyz
jeho analyza v avodni ¢asti se netykd spolku nechanického, ale novobydiovského vzhledem

k nedostatku pramenu. | tak ndm ale ilustruje Nechanice na samém sklonku sledovaného obdobi.

Literatura ndm tedy dava spiSe moZnost vytvofit si pozadi, na kterém nechanické spolky
fungovaly, a zdkladni informace k nékterym spolk(im a jejich po¢iniim ve sledovaném obdobi, na které

je nutné navazat dalsim studiem primdrnich pramen( spolkovych fondd.
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Nechanice:

Chceme-li se zabyvat spolkovym Zivotem v Nechanicich, neobejdeme se bez stru¢ného
zachyceni déjin mésta, minimalné ve sledovaném obdobi, jelikoZ vyvoj mésta nutné musel poznamenat
vyvoj spolkovy (a vlastné i naopak). V této kapitole proto bude stru¢né nastinén vyvoj Nechanic od

starSich dob do konce 19. stoleti a ndsledné ponékud obsirnéji déjiny Nechanic do roku 1945.

Pro tento nastin budeme vychazet zejména z literatury o Nechanicich napsané. Ackoliv ve
sledovaném obdobi vy3lo o Nechanicich a jejich déjindch nezanedbatelné mnoistvi publikaci (PESEK,
Josef: Nechanice nad Bystfici. Praha 1916; VANCURA, Bohumil: Nechanicko. Praha 1913 a autor jedné
z nich, Bohumil Vancura byl dokonce vyznamnych c¢inovnikem mistniho spolkového Zivota, dle let
vydani vidime, Ze bude pottreba sdhnout i po déjinach mésta vydanych pozdéji k pokrytii druhé ctvrtiny
dvacatého stoleti. Vzhledem k rozsahu kapitoly nebude zfejmé tfeba podniknout rozsahlejsi vypravu

do primarnich pramen( a spokojime se zde s jiZ zpracovanymi pracemi.

Dejiny Nechanic do roku 1866:

Osidleni Uzemi kolem dnesnich Nechanic miZeme predpokladat uz v dobé predhistorické,
v katastru obce byly uéinény ndlezy starych minci, pfipsanych tehdejsimi numismatiky Keltdm i
Germandm.® Prvni potvrzené zpravy jsou ale mnohem starsi. Vanéura uvadi prvni zminky uz roku 1110,

kdy se vokoli Nechanic mély odehrat boje mezi polskym kralem Bfetislavem Kfivoustym ©

a
premyslovskou hotovosti, zde ale mluvime spiSe o domnénkdach nez o potvrzené pisemné zmince. Prvni
potvrzend pisemna zminka o Nechanicich pochazi potom z roku 1228, kdy knéz Petr z Nechanic svéd¢i

krali Vaclavu I. u jedné z listin litomy3lskému klasteru.’

Nechanice byly v pribéhu stfedovéku a raného novovéku drzeny postupné nékolika slechtickymi
rody rGizné velkého vyznamu. Prvnim z nich byli Vitkovci, pfedchldci slavnéjsiho rodu Rozmberkd, po
kterych Nechanice ziskali do znaku pétilistou Cervenou rdzi na stfibrném poli. Po nich tehdejsi trhova
ves prechdzela z rukou do rukou — patfila krali Janu Lucemburskému, pandim ze Zebina (Zampachu),
pantm z Lichtenburka, poté zndme jakysi rod Markvartt z Nechanic, o nichZ bliZdich zprav neméame.?

V 16. stoleti se Nechanice dostavaji do rukou Pecingar( z BydZina.’

5 PESEK, Josef: Nechanice nad Bystfici. Praha 1916. S. 13.

6 VANCURA, Bohumil: Nechanicko. Praha 1913.S. 8.

7 PRAZAK, Vaclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 15.
8 pESEK, Josef: Nechanice nad Bystfici. Praha 1916. S. 20-2.
9 PRAZAK, Vaclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 16.

13



Pecingarové drzZeli Nechanice aZ do bitvy na Bilé hore, v niz tehdejsi kralovéhradecky hejtman
Ctibor Smil Pecingar z Bydzina na Nechanicich a Kuncicich bojoval na nesprdvné strané a byl tedy o
Nechanice pfipraven v prvni viné konfiskaci. Toto je jedno z mdla starSich obdobi, kdy v Nechanicich
dochazi k vyznamnéjsim zachycenym uddlostem. Nechanice a okoli dokonce zasdahla tficetiletd valka —
kuncicka tvrz Ctibora Smila byla vypalena polskymi Zoldnéfi.’° V Nechanicich také zadind rekatolizace,
Pecingarové sem v poloviné 16 stoleti pfinesli viru jednoty bratrské, kterou bylo dle Obnoveného

zFizeni zemského tieba vymytit.1!

Ptes nékolik kratkych vlastnikd se po valce Nechanice dostavaji do rukou Schaftgotsch(. Ti drzi

mésto az do roku 1832, kdy ho kupuje rod Harrach(.'?

Pro konec osmnactého a devatenacté stoleti mame uz pramen( pomérné dostatek. Nechanice
v této dobé Ziji poklidnym Zivotem jen obcas naruseny nékterymi udalostmi, obvykle velkymi poZary

v obci.B?

Za Harrachl potom mésto vzkvéta — je zde zaloZena prvni nemocnice (1846), majitelé panstvi
zde buduji svoje sidlo (novogoticky zamek Hradek; dokonéen 1854). Mésto téZ diky do Nechanic
navracejicim se studentim zacind pohlcovat narodni obrozeni. Dokonce na pocatku 60. let
devatenactého stoleti dochdzi k odvdznému jmenovani FrantiSka Palackého a FrantiSka Ladislava

Riegra za ¢estné ob¢any mésta.'

Do rozvoje mésta o nékolik let pozdéji vsak znovu nestastné vstupuje valka, tentokrat Prusko-

Rakouska z roku 1866.%

Valka 1866 jako zména v déjinach Nechanic:

V roce 1866 vypukla mezi Rakouskem a Pruskem valka, ktera se brzo prenesla na nase Uzemi.
Pribéh této valky je dostatecné znamy a zpracovany, neni proto tieba zde o ném blize pojednavat.
Podstatné pro nas je, Ze rozhodujici bitva této valky — bitva u Hradce Kralové'® - se prohnala pfes
Nechanice a cely Nechanicky okres a nechala zde své stopy v podobé lazaret(i, hromadnych hrobu i

epidemii, provazejicich vidy vojska a ranéné.

10 peSEK, Josef: Nechanice nad Bystfici. Praha 1916. S. 71.
11 peSEK, Josef: Nechanice nad Bystfici. Praha 1916. S. 50.
12 pRAZAK, Véclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 16.
13 pRAZAK, Véclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 17.
14 pRAZAK, Véclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 67.
15 pRAZAK, Vaclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 21.
16 Nebo té? bitva na Chlumu, bitva u Sadovs, ...
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Boje se Nechanicim sice vyhnuly, ale mésto bylo — jako prvni dobyté — rychle zaplnéno ranénymi
obou bojujicich stran, celkem 2746-ti*”. Po dobu fungovani lazaretl jich zde zemfelo 565 — 201

pruskych, 246 rakouskych a 118 saskych.!® Okrajové ¢asti mésta zasahla také epidemie cholery.®

Podrobnéjsi rozbor situace v Nechanicich zde neni tfeba (autor ho zpracoval v dosud
nepublikované semindrni praci na katedre historie), dulezitéjsi pro mésto jsou nasledky. KdyZ na
podzim 1866 navitévuje bojisté cisaf FrantiSek Josef I., starosta Antonin Cerych ho v Josefové pozadal
o povyseni dosavadniho méstecka na mésto. Toto cisar ndsledné pfi ndvstévé Nechanic 3. listopadu

slibil a 6. ¢ervence 1867 splnil. Nechanice jsou tedy od 6. 7. 1867 méstem.

Nechanice do roku 1914:%°

Vyhlaseni Nechanic méstem v ¢ervenci 1867 bylo velkym svatkem, ktery zdanlivé oteviel novou
epochu — mésto bylo slavnostné osvétleno, znély salvy z dél, v hostinci na Hlrce se tancilo, v kostele
probéhla slavnosti mse za Ucasti mistniho péveckého spolku. Financni vytézek z téchto oslav mésto

vénovalo na vystavbu nemocnice.

Mésto se poté zdatné rozvijelo — byla zfizena nova radnice (na namésti, ¢p. 48) a v ni méstské
divadlo, o néjZ se pozdéji vedlo mnoho sporl. Mésto zfizuje telegrafické a poStovni spojeni se stale
vice sidly v okoli a zlepsuje silnice v okrese. Finance na toto ziskavalo mésto mimo jiné i z pivniho

krejcaru — tedy dané z piva. Ve mésté také vznikaji prvni dva financni Ustavy.

Na konci 19. stoleti je ve mésté vybudovana kanalizace (zejména za vynos z dané z piva) a také
se naplno projevuje vlastenecké presvédceni Nechanic — hlavni ulice jsou pfejmenovany na Husovu,
Palackého, Havlickovu a Jungmannovu. Novy starosta Rasin se také na prelomu stoleti zaslouZil o
vybudovani méstanské a pokracovaci skoly i o zaloZeni dalSiho — uz tretiho — financ¢niho Ustavu. Je také

dobudovan sal v hostinci na Hlrce, zakladné mnohych Nechanickych spolkd a organizaci.

V Nechanicich také kratce sidlili i spravni okresni urady — at uz soudni, postovni nebo berni.
Nechanice jako spravni centrum také vedly spory s okolnimi obcemi, zejména kvili vySe zminénym

finan¢nim dstavam.

17 KOL. AUTORU: Priivodce po bojisti u Hradce Krélové z roku 1866. Hradec Kralové 1996. S. 57.

18 KOL. AUTORU: Priivodce po bojisti u Hradce Krélové z roku 1866. Hradec Kralové 1996. S. 57.

19 pRAZAK, Véclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 61.

20 Neni-li v této a dal3ich podkapitolach citovan zdroj, pochézi informace z prace prom. hist. Vaclava PraZéka -
PRAZAK, Vaclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 60 - 142.

V nasledujici kapitole nema cenu zastavovat se na prelomu stoleti z jiného dlivodu ne? ¢iselného, proto bude
tato protaZzena az do roku 1914, kdy celé Rakousko-Uhersko pohltila dalsi valka.
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Nechanice byly v tomto obdobi sidlem spiSe zemédélské povahy, ovsem velkych grunt( tu bylo
malo. Obvyklejsi byla kombinace femesel a drobného hospodareni, casté bylo kamnarstvi, hrnéifstvi,
obuvnictvi a odévnictvi. Velmi charakteristickym rysem pro Nechanice pak byly ovocné stromy a
sadafrstvi. Stromy, zejména Svestky, rostly ve mésté vSude podél cest i na nelrodnych polich. Plody se
vyvazely na trhy v okoli a Svestky se zpracovavaly nejcastéji na povidla, vyvazena az do Pruska. Po r.
1900 potom do Nechanic dorazila technologie destilace palenky a ve mésté se zacind palit slivovice. To
pfineslo vyznamny ptinos do pokladny mésta v podobé korale¢ni dané. Bohuzel kvlli ovocnému moru

dnes uz v Nechanicich Zzadna ovocnd stromoradi nenajdeme.

Ve stejné dobé se v Nechanicich zacind péstovat a susit cekanka, coz vedlo k vyraznému rozvoj

mistniho rolnického druzstva.?*

V prvnich letech dvacatého stoleti roste v Nechanicich ob¢anska aktivita — mistni spolky stavi ve
mésté pomniky mistru Janu Husovi a mistnimu ¢inovnikovi JUDr. Strossovi (o obou projektech se jesté

zminime).

V roce 1910 probéhlo v nechanickém okrese (42 obci) scitani lidu. Dle jeho vysledkd Zilo na

Nechanicku 18 604 obyvatel, z nichz 18 557 bylo Cechil, 22 Némct a 11 jinych.??

Politicky Zivot v této dobé nijak nevybocoval z rdmce celého statu, pozoruhodné je snad jen to,
Ze v Nechanicich plsobila mistni pobocka Masarykovi strany Pokrokové. PUsobily zde téZ strany
socialné demokratickd, ¢eskoslovenska lidova, agrarni a narodné socialni. Zadna z téchto stran viak
nepostavila do voleb mistniho kandidata, kromé strany statopravné pokrokové, kterd do voleb vyslala

Viktora Rasina. Dalsi Rasin — Alois — se do politiky poté zapojil aZ v obdobi 1. svétové valky.

U politického Zivota oviem nemdme zavainéjsi zpravy nez jen vysledky volebnich klani a

kandidatni listiny. Kvalitu politického Zivota a aktivity politickych stran proto tézko muizeme

Vv

Nechanice se snazili rozvinout téZ primyslové, ovSsem tfeba snahy postavit zde cukrovar
ztroskotaly na tom, Ze pres Nechanice stale nevedla Zeleznice. O to se sice snazilo nékolik projektu
(posledni za nacistické okupace) a v Nechanicich dokonce fungoval hostinec U nddrazi, pfipojeni mésta
k Zelezni¢ni siti nebylo nikdy realizovano. Tésné pred valkou se v Nechanicich stihla jesté otevfit jatka
a konalo se zde mnoistvi vyrocnich trhi. Poté do déjin mésta znovu vstupuje valka a mnozi obc¢ané

mésta musi narukovat.

21 SOKA Hradec Kralové, fond NE-RD 1, 2.
22 yANCURA, Bohumil: Nechanicko. Praha 1913. S. 1.
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Nechanice za republiky svobodné i nesvobodné — 1918 - 1949:

Vyhlageni samostatné Ceskoslovenské republiky bylo v Nechanicich vybubnovano 29. 10. 1918.
Ve mésté zacaly kromé Zivelnych oslav také protirakouské projevy — statni znaky s orlem byly nahazeny
do Bystfice a portréty panovnické rodiny spaleny. Mésto si vypUjcilo 10 000 Korun jako pdjcku ndrodni

svobody a zacalo budovani mésta ve svobodné republice.

V Nechanicich byl vystavén pomnik obéanim padlym ve Velké valce. Bohuzel na ném nejsou
uvedena jména, a proto nevime presné, kolik nechanickych obyvatel ve vdlce padlo. Vime vsak, Ze

minimalné 55 nechanickych ob¢ani bojovalo v legiich.

Prvni povdlecné volby ve mésté ndm také dokumentuji rozvrstveni politickych sil ve mésté a

politické prfesvédceni obyvatel mésta. 15. éervence 1919 odevzdalo 935 obyvatel mésta svoje hlasy

takto:?3
Strana: Pocet ziskanych hlasU Pocet zastupitelskych mandat(
Socidlni demokracie 248 8
Strana Zivnostenska 235

Strana narodné demokraticka 179

Strana socialisticka a pokrokova | 156

| 0] oo N

Strana agrarni 117

O cinnosti téchto stran pfimo zjejich fondd nemame zadné zpravy, ale jejich spolecenské

¢innosti ve mésté se jesté dotkneme pozdéji v souvislosti s osobnosti mistra Jana Husa.

Po valce se mésto znovu Zivelné pousti do rozvoje — znovu se snaZzi vybudovat Zeleznici, napojuje
se na telefonni linku, ve mésté zacina v rezii vojenskych vyslouzilcd fungovat kino. Nechanice také

propojila autobusova linka s Novym BydZzovem a Hradcem Kralové.

Ve mésté dochdazi k novému prejmenovani ulic. Ustfedni namésti Rasinovo (dfive Franti$ka
Josefa 1.) se stalo Husovym, ve mésté nové najdeme ulice Masarykovu, Dr. E. Bene$e, Stefanikovu &i

28. fijna. Rasinovo jméno nezmizelo Uplné a nové je neslo nameésti u dnesni Rasinovi zakladni skoly.

2 pRAZAK, Véclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 105.
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Ve mésté byla vybudovana nova nemocnice, vedeni mésta sem chtélo naldkat i armadu. Nejprve
zde chtéli vybudovat muniéni tovarnu, pozdéji ve Styskale planovali umistit jizdni posadku. Ani jeden

ze zamér( vsak nebyl naplnén.

Ve mésté se konalo mnoho slavnosti — vyroci republiky, mésta i napf. sokola. Rostl také pocet
spolk(. 24. kvétna 1929 navstivil Nechanice dokonce prezident Masaryk (i o tom budeme jesté jednat

nize).

S léty tficatymi udefila i na Nechanice ekonomickd krize, rostla nezaméstnanost a zejména
mistni odévnici a obuvnici se téZko vyrovnavali s novou konkurenci v podobé tovarnich vyrobkd. To
vedlo k rozsifeni skupin potulnych muzikantl v okoli. Mésto bojovalo proti nezaméstnanosti velkym
projektem — nechalo vystavét novou budovu obecné skoly v dnesni Skolské ulici. Tato budova v pro
mésto netypickém funkcionalistickém stylu byla oteviena roku 1932. O tfi roky pozdéji byl pred ni

odhalen pamatnik prezidenta Masaryka.

Z verejnych budov vyrostla také budova rolnického druzstva, roku 1937 byla vystavéna naproti

nové skolni budové sokolovna.

V této dobé se ovSem bliZil zac¢atek dalsi valky — Nechanice zacaly zaplfiovat uprchlici ze Sudet,

kratce zde byl dislokovan délostrelecky pluk.

15. brezna 1939 vstoupila i do Nechanic némecka armada. Kolona zde kratce pobyla a po
vyjedeni obou mistnich cukraren zamitila na Roudnici na Prahu. Pro mésto zacalo dlouhé obdobi

nacistické okupace.

Za valky bylo ve mésté zavedeno pridélové hospodafstvi, platily stejné predpisy jako ve zbytku
protektoratu — veskeré napisy musely byt dvojjazyéné, v noci platila povinnost zatemnéni oken. Nékolik
malo mistnich Zid{ bylo oddéleno na zakladé norimberskych zakond. Mistni museli driet hlidky proti

sabotaZim a jejich radia byla upravena, aby nemohla pfijimat vysilani na kratkych vinach.

Nékolik mistnich obcan( se pridalo ke kolaborantskym spolkiim, jeden dokonce k SA. NA druhou
stranu ovsem jini chrédnili odznaky staré republiky, napfiklad socha T. G Masaryka byla snata a ukryta

zazdéna ve skolnim sklepé.

Kulturni Zivot byl ochromen, ¢innost vétsiny spolkl omezena. Kino mohlo promitat jen vybrané

Ceské a némecké filmy, ndrodni organizace byly zakazany.

Nechanicti rodéci se zapojovali do odboje. At uz $lo o generéla Tichého, ktery organizoval v Anglii
atentat na Heydricha, tak i naptiklad postovni ufedniky, ktefi , posilali“ dopisy adresované na Gestapo

rovnou do kamen.
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Béhem valky nedoslo k Zdadnym vyznamnym udalostem aZ do Unora 1945, kdy do mésta dorazila
némecka armada — jedna z tylovych jednotek zvérolékar. Ti ve mésté setrvali aZz do kvétna, kdy i zde
vypuklo povstani. Mésto se pokrylo vlajkami, vlajky Ceskoslovenska i tfi hlavnich spojenct ozdobily i
véz kostela. Partyzani z okoli i mistni dobrovolnici internovali za dramatickych okolnosti némecké

vojaky a Cekali na pfijezd Rudé armady, kterd do Nechanic dorazila 9. kvétna 1945.

Po osvobozeni znovu zapocala velka obnova spolecenského Zivota — byly obnovovany spolky, na
svllj podstavec pred zakladni skolou se vratil Tomas Garrigue Masaryk. V této dobé se také Nechanice
znovu (a naposled ve sledovaném obdobi) dostavaji do centra pozornosti celé republiky, tentokrat
v souvislosti se zavody Selské jizdy rozehnanymi komunistickymi bezpec¢nostnimi silami jako jakousi

generdlni zkouskou na Unorovy puc.

Ve zkratce se jednalo o snahu Selské jizdy usporadat velkolepé jezdecké zavody k oslavé
opétovného povoleni zfizeni tohoto spolku ve vychodnich Cechach, kde mély selské jizdy a jezdectvi

obecné silnou tradici.

Zavody se mély konat 5. a 6. Cervence 1947. | pres veskerd povoleni se predseda okresniho
vyboru v Hradci Kralové Bohumil Mucha, ¢len KSC pokusil zdvod@im zabranit. Uvedenym ddivodem bylo
nevyhovéni zakonnym pozadavk(im, e skute¢nosti $lo pravdépodobné o pokus KSC a jeho ministerstev

(zejména vnitra), kam az je demokratické strany nechaiji zajit.

Mucha spolu s ministrem vnitra Noskem prohl3sili zavody za zrusené a nechali mésto obklicit
prislusniky SNB, ktefi byli do Nechanic staZeni z Hradce Kralové, Ji¢ina, ale i Prahy, odkud pfijel dderny

oddil SNB vyzbrojeny samopaly. Protestujici organizaéni vybor byl zatéen a internovan v Hradci Kralové.

Do situace se vloZily vSechny strany narodni fronty, Nechanic se zastali i néktefi komunisté.
Zavody ovsem umoznény nebyly, bezpecnostni slozky nedovolily jezdcim vibec vyjet. Pfi jedné
z potycek vysla dokonce rana ze samopalu, byl to vSak nahodny vystFel, policisté méli vyslovny zakaz

pouzit zbrané i v pfipadé nouze.

Zatceni funkcionafi byli propustén az vecer, po vyjednavani s komunisty se poradatelé dohodli
na kompromisu — bylo dovoleno shromazdéni Selské jizdy na namésti, zdvody se ovSsem nekonaly.

Shromazdéni na Husové namésti se zucastnilo asi 5 000 osob, poté se jezdci rozjeli do svych domovd.

Celd aféra méla samoziejmé dohru. Jesté v roce 1947 byla dlouho tématem ve vsech stranickych

denicich. Naopak KSC vyuZila udalosti pro svou propagandu, zejména proti zakdzané agrarni strané.
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Pro Nechanice mély udalosti dohru jesté v roce 1949, kdy z politickych davodl kvili afére
ztraceji status mésta. Na tomto misté déjiny Nechanic opustime a presuneme svoji pozornost na

spolky.
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Spolkovy zakon:

Ackoliv dle fimského pfislovi (a vlastné i pravniho zakotveni) Tres faciunt collegium staci
k vytvoreni spolecnosti ¢i spolku pouhé setkani tti a vice lidi, v zakonné praxi je vytvoreni oficidlniho
spolku zaleZitosti slozZitéjsi. Lidské pravo shromaZzdovat se nebylo vidy samoziejmé, a i kdyz bylo
obyvatelim ceského kralovstvi doprano, bylo shromazdovani se do nejrdznéjsich spolkd a jejich
organizovani upraveno spolkovymi zakony, jejichz podoba samoziejmé vyrazné ovliviiovala podobu i

fungovani spolkd.

V nasledujici kapitole bych proto rad struéné shrnul spolkové zakony a jejich promény ve
sledovaném obdobi. Hlavnim zdrojem pro tento rozbor bude plné znéni spolkového zakona z roku
1936 editované Vaclavem Dusilem a Josefem Klimentem. K usnadnéni interpretace vyuziji zcela jisté
dalsi dila zabyvajici se spolkovym Zivotem v jinych oblastech ¢eskych zemi, jako napfriklad publikaci o
spolkovém pravu na brnénské fakulté (VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych

fakultnich spolk( (1919 - 1952). Brno 1995).

Z téchto dél bych rad ramcové urcil, jaké podminky stat pro spolky vytvarel a co po nich
vyzadoval. U moZnosti poskytovanych spolkiim a obéanskym organizacim predpokladam jisty posun

pravidel spolk(i mezi obdobim tzv. starého Rakouska a prvni Ceskoslovenské republiky.

Ackoliv je v ivodu zdlraznéno, Ze prace bude pokryvat obdobi prvni poloviny dvacatého stoleti,
tento strucny exkurz nutné musi zacit uz v obdobi dfivéjSim. Divod pro to je jednoduchy — spolkova
legislativa rakouska, pozdéji rakousko-uherska vznika v druhé poloviné devatenactého stoleti a
v predvaleéném obdobi tento pravni status quo stéle trva. Prvni Ceskoslovenska republika potom velké
mnozstvi legislativnich predpisd Rakouska-Uherska prejima a zarazuje do své pravni praxe. Nejinak
tomu bylo i u spolkovych predpist —i pres velmi dlirazné zmény v politickém i statoprdvnim usporadani
Ceskych zemi si ve sledovaném obdobi vystacime s jednim jedinym spolkovym zakonem. Ten se sice
vyrazné v prlibéhu ¢asu ménil a byl dle potfeby doplfiovan ¢i upravovan, Uplné odstranén z legislativy

nadeho statu byl aZ po 84 letech v roce 19514, ktery uZ lezi mimo nami vymezené sledované obdobi.

24 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S. 6.
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Co je to spolek:

Uvodni véta kazdého dila, které se zabyva spolky a spolkovym Zivotem v 19. a 20. stoleti, uvadi,
v v Vs . . . v 7 v . . 25 . ra . ra 7 .
Ze presna definice toho, co je to spolek, v soucasné dobé neexistuje . Proto se i v této diplomové praci
musime spokojit s konstatovanim, Ze pro definici spolku nemame ani vSeobecné pfijimanou védeckou

definici, ani uspokojivou platnou pravni normou.

| pfesto se pokusime vymezit pojem spolek na zakladé definici uvadénych v nékterych odbornych
publikacich. Nejpodstatnéjsi pro nas - vzhledem ke sledovanému obdobi - je definice dle Jifiho Prazaka
z jeho publikace o rakouském ustavnim pravu tak, jak ho nabizeji autofi knihy Lesk a bida obecnich

samosprdyv. Podle néj jsou spolky:

»[...] dobrovolné, trvalé spojeni nékolika osob v organismus, samostatnou osobnost

reprezentujici, k dosazeni nékterého ucelu Zivotniho.

Ve smyslu této definice slusi se spolek predem rozeznavati od pouhé spolec¢nosti (societas),
kteraz nam znaci vlbec jakékoli spolecenstvi, ve kteréZ jednotlivci vchazeji, najmé v ohledu
majetkového prava; rozdil spodiva tu v tom, Ze societas nepoji své ucastniky vsamostatny organismus,
kdezto spolek reprezentuje vidy jednotu, existujici samostatné a nezdvisle od osobnosti jednotlivych
Ucastnika. [...] Positivné zakonodarstvi rakouské ¢ita ke spolkdim téz takové Utvary, které dle teorie nyni
v obecném prdvu za panujici pokldadané nejsou samostatnymi osobnostmi pravnickymi, nybrz
reprezentuji spise toliko mechanickou jednotu osob pod nazvem spolec¢nym; takto zejména posuzuji
se u nas spolecnosti akciové, pak spolecenstva svépomocnd ze stanoviska spolkl, byt i teorie v
rakouském soukromém pravu panujici jim upirala existence samostatné, na osobnosti jednotlivych
Ucastnikd nezavislé. Dale pak spolky ve smyslu svrchu zminéné definice rozeznavati jest od korporaci
verejnych. [...] Co pak tyce se podstatného priznaku, jimz se lisi spolky od verejnych korporaci, slusi jej
ve smyslu hofejsich vykladl spatfovati vtom, Ze tyto korporace jak co do vzniku svého, tak ico do
dalsiho rozvijeni funkci svych nikterak nejsou zavisly na dobrovolném se usneseni téch, ktefi v nich maji
Ucastenstvi. Toho ovsem pfi spolcich neni: spolek jest, jak dotéeno, dobrovolnym spojenim rdzu
soukromého; jak vznik jeho, tak i Ucastenstvi jednotlived v ném, dalsi plsobeni spolku, jakoz i

prostiedky k dosazeni Gcelu spolkového, to vSe zaklada se na usneseni se Ucastnikd, které byva uc¢inéno

25 Napfiklad KLADIWA, Pavel; POKLUDOVA, Andrea; KAFKOVA, Renata: Lesk a bida obecnich samosprdv Moravy
a Slezska 1850 - 1914. II. dil, 1. svazek. Ostrava 2008. S. 87 nebo MRZENA, Martin: Prdvo spolkt v 19. a na
pocatku 20. stoleti. Olomouc 2010. S. 24 (nepublikovana diplomova prace).
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ve formé zvlastnich pisemnych pravidel nazvanych stanovy, a bez téchto usneseni neexistuje spolek

resp. ta ktera instituce spolkova.“%¢

V této definici je — nejen pro nasi praci — podstatny zejména prvni odstavec, kde se definuji
zakladni znaky spolkl uvadéné i jinde. Jednad se zejména o dobrovolnost, sdruzeni za uréitym
konkrétnim cilem a oficidlni zakotveni Cinnosti, tedy prerod spoleé¢nosti soukromych osob v osobu

pravnickou. VSe ostatni v Prazakové citaci uz je spisSe definici toho, co spolek neni.

Tyto tfi zakladni rysy spolk( a obcanského pulsobeni zde citim potfebu doplnit jesté o jeden rys,
ktery sice neni zdaleka platny pro vsechny spolky, ale bude patfit k jednomu ze sledovanych prvki
v této praci. Tim je snaha spolcovat se do organizaci nejen zvyhodnujici ¢leny v oblasti jejich podnikani
¢i Zivnosti (cechy, hospodarska spolecenstva, rolnicka a jina druzstva), ale i spol¢ovani lidi na zakladé
spole¢ného zdjmu o volnocasovou aktivitu ¢i zdlibu, a to nikoliv na zdkladé osobni zndmosti, ale
spolec¢ného zajmu o zminénou véc. V praxi je tedy spolek oficidlnim sdruzenim pfiznivca ¢i zastancl

néjaké cinnosti, ktefi se predem (nutné) neznaji a vytvareji spole¢nost na zakladé tohoto zajmu.

Spolkové zakonodarstvi pred rokem 1867:

| kdy? je shromaZdovani dnes zakotveno v Ustavé CR jako jedno ze zékladnich lidskych prav?,
neni vtomto dokumentu zakotveno az tak dlouho. Pravo svobodné se shromazdovat do spolkl patfi

spolu s pravy na svobodu projevu, volebnim, ¢i pravem peti¢nim do skupiny prav politickych.

Jako vilibec prvni pravni Upravu postaveni spolkl ve spolecnosti mizeme brat obcansky zakonik
zroku 1811 (VSeobecny zdkonik obcansky; némecky Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die
gesammten Deutschen Erbléinder der Osterreichischen Monarchie, zkratka ABGB). Tento poprvé

pracuje (v paragrafech 26 a 27) s pojmem prdvnickd osoba (ném. Moralische Personen).

Zakon zde predklada rovnost téchto pravnickych osob, vzajemné vztahy ¢lend, ¢lena a prévnické
osoby a také pravnickych osob mezi sebou. Definuje také pravnické osoby, které zakonem povoleny
nejsou — jednd se napf. o organizace protizakonné ¢i odporujici vefejné bezpecnosti, porddku nebo

dobrym mravim. Stanovi téZ podfizenost téchto pravnickych osob statni spravé.?®

2% KLADIWA, Pavel; POKLUDOVA, Andrea; KAFKOVA, Renata: Lesk a bida obecnich samosprdv Moravy a Slezska
1850 - 1914. 1l. dil, 1. svazek. Ostrava 2008. S. 87-8.

27.0ddil 2, €lanek 20 listiny zakladnich prav a svobod Ustavy Ceské republiky.

28 MRZENA, Martin: Prdvo spolkii v 19. a na poédtku 20. stoleti. Olomouc 2010. S. 52-3 (nepublikovana
diplomova préce).
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Politickd prava se v legislativé Ceskych zemi objevuji poprvé vroce 1848 stzv. prozatimni
Pillersdorffovou Ustavou. Ovsem vzhledem k dstavni ,,smrsti,” kterd po roce 1848 nasledovala a kterd
prinasela nové pravni zakotveni tohoto problému s kazdym nové vydanym dokumentem, je slozité
vyvozovat z této rané faze spolkové legislativy jakékoliv Sirsi zavéry. Spokojme se tedy s konstatovanim,
Ze Ustava z r. 1848 v § 22 obyvatelllm monarchie spolcovaci pravo dava, bfeznova Ustava z roku 1849
ho potom v § 7 potvrzuje. Nad spolky byl provadécimi patenty z bfezna 1849 zaveden sice policejni
dohled, ovsem u nevydélecnych spolkl nebyla vyZzadovana Gredni koncese a povoleni. Silvestrovskymi
patenty z konce roku 1851 pak tato ustanoveni ztraceji platnost a Rakousko se navraci k absolutismu.?
V pozdéjsich vydanych zakonech je kromé politickych spolkll zakdzana i existence spolkl, jejichz
¢innost méla socidlni charakter.3® Spolky jsou v této dobé upraveny zdkonem &. 253 ze dne 26.

listopadu 1852.3!

Tento rigidni systém potom v Rakousku vydrZel az do roku 1867, kdy je vydan novy zdkon o pravu
spoléovacim. Ve sbirce ho najdeme jako Zdkon ze dne 15. listopadu 1867, ¢. 134 F. z., o prdvu

spoléovacim.*?

Spolkovy zdkon 134/ 1867 t. z.:

Podle tohoto zakona bylo od jeho vstupu v platnost mozné zfizovat spolky dle jeho zdkonného
vyméreni (§ 1.). Zakon je rozdélen na dvé zakladni ¢asti — spolky nepolitické (prvni ¢ast) a spolky
politické (¢ast druha). Samotny text sice nedefinuje, co pod pojmem spolek rozumi, vymezoval ovsem
organizace, které neupravuje a na které se vztahuji ustanoveni jina. Jednalo se napftiklad o spolky:
Hkteré maji z ucele zisk, (...) spolkim bankovnim, kreditnim a pojisStovacim, k ustavim dichodnim,
spofitelndm a pijéovndm na zdstavy.“* Stejné tak se zdkon nevztahuje na duchovni kongregace, Fady

a ndboZenskd spoleéenstva.3

Tento zdkon uZ nevyZaduje pro zfizeni spolku koncesni Fizeni,® tedy neni potfeba k povoleni
¢innosti pouhd Uvaha statni spravy. Podle § 4 je potfeba pouze ozndmit Umysl ztidit spolek zemskému

Uradu a zaslat statuta (stanovy) nové zfizeného spolku. Tyto stanovy byly vyZadovény v péti

29 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S. 5.
30 \VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolkd (1919 - 1952). Brno 1995. S. 6.
31 MRZENA, Martin: Prdvo spolkii v 19. a na pocdtku 20. stoleti. Olomouc 2010. S. 54 (nepublikovana diplomova
prace).

32 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva ceskoslovenského. Praha
1936.S. 15.

33 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva éeskoslovenského. Praha
1936.S. 18.

34 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva ceskoslovenského. Praha
1936. S. 24.

35 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolkd (1919 - 1952). Brno 1995.S. 7.
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vyhotovenich, coZ svédc¢i o tom, Ze o nové zfizeny spolek mélo prehled velké mnoZstvi uradd (pro
srovnani — dle soucasné pravni Upravy staci jedno vyhotoveni , pfed zménou obcanského zdkoniku

v roce 2014 vyzadovalo Ministerstvo vnitra vyhotoveni dvé).
V téchto stanovach musi byt uvedeno:

o kjakému ucelu ma byt spolek zfizen, z jakych prostfedk( bude ¢innost financovana a

kde se tyto prostredky sezenou
e jak bude spolek zfizen a obnovovédn
¢ kde bude sidlo spolku
e prava a povinnosti ¢lent spolku
e organy, které budou spolek fidit
¢ podminky usnasenischopnosti a pravnich pofizeni spolku
e jak budou reSeny rozpory spolku
e kdo bude zastupcem spolku pro vné;jsi komunikaci
¢ podminky pro pFipad likvidace spolku.3®

Na seznamu pozadavku pro zfizeni spolku je zajimavé, Ze pro vytvoreni neni pozadovano uvadét
ve stanovach presny nazev spolku. Pfesto bylo evidentné béZnou praxi presny nazev ve stanovach

uvadeét, jelikoZ ve stanovach vsech spolkdl, pro néz se nam v Nechanicich zachovaly, nazev uveden je.

Jak tedy uZ bylo uvedeno vy3e, povoleni na zfizeni spolku potfebna jiz nebyla, pokud spolek splnit
stanovené podminky, zemsky Ufad (nebo ministerstvo vnitra v pfipadé pobocek v dalSich historickych
zemich ¢&i svazll spolk’®’) pouze jeho existenci potvrdil, coZ znamenalo fakticky vznik pravnické osoby.3®
Jedinou vyjimkou byl zékaz spolku, pokud byl dle zhodnoceni Gfadu nebezpeény pro stat.>® Pokud

k tomuto zdkazu do ¢tyf tydnll nedoslo, platil spolek za schvaleny a fungujici.*

36 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva ¢eskoslovenského. Praha
1936. S. 27.

37 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S. 7.
38 \VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S.
10.

39 DUSIL, Véaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva éeskoslovenského. Praha
1936.S. 51.

40 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva eskoslovenského. Praha
1936.S. 57.
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U nepolitickych spolkd umoznoval novy zakon i vznik spolkl pobocénych. | kdyZ se toto zatim
netykalo politickych stran a sdruZeni, stale jde o znaény posun.** | v Nechanicich se s témito poboénymi

spolky mGzZeme setkat, jak bude jednan nize.

Spolky mély podle zdkona oznamovaci povinnost, ktera byla pomérné Sirokd. Pod pokutou deseti
zlatych (dvaceti korun) muselo predstavenstvo oznamovat svoje sloZeni do tfi dnl po volbach (§ 12),
stejné jako veskeré svoje konani —ve formé zapisu nebo zpravy ho musely oznamovat jak svym ¢leniim,
tak i vy$e zminénému UGradu (§ 13). Jednd se o zprdvy Ucetni, jednatelské a dalsi. Uradu by mély byt
prfedloZeny ve tfech vyhotovenich.*? Tyto zpravy byly dle praxe vydavany obvykle jednou za rok a

predkladany na valnych hromadach jednotlivych organizaci.

Oznamovaci povinnost se kromé téchto informaci tykala i schlzi spolkl — kaZzdou schiizi musel
spolek spolu s dalsimi informacemi o jejim prabéhu (misto a ¢as konani, zda bude schiize pfistupna

vefejnosti) ozndmit s predstihem alespori 24 hodin.*

Vedle povinnosti oznamovat pomérné velké mnozZstvi informaci mél stat jesté jednu formu
kontroly nad spolky — okresni Ufady (hejtmanstvi) i Urady vyssi instance, napriklad zemské urady, mély
zakonnou moznost vyslat svého zastupce na kterékoliv jednani spolku (kromé schlzi vyborovych).
Tomuto Urednimu zastupci je predstavenstvo spolku povinno nejen zajistit pfihodné misto, ale také na
pozadani podat informace o ¢lenech spolku, ktefi na schlizi vystupuji, popripadé poskytnout veskeré
zde predkladané dokumenty véetné doplnéni Ci vysvétleni. Mohl stejné tak pozadovat protokol z této

schlize ¢i jiné doklady.*

Dotycny urednik mlze také prerusit jednani spolku v pfipadé, Ze by bylo jednano o zaleZitostech,
které by vyhodnotil jako Skodlivé ¢i protistatni, nebo dokonce i v pfipadé, Ze by spolek jednal o

zalezitostech s jeho ¢innosti nesouvisejicich.*

Velkou zodpovédnost klade spolkovy zdkon zejména na osobu pfedsedy spolku, jehoZ povinnosti
jsou definovany hned v nékolika paragrafech zdkona. Predseda spolek fidi a predseda jeho schlizim.

Toto plati i ve chvili, kdy je na schizi pfitomen Uredni zastupce.

41 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolkii (1919 - 1952). Brno 1995. S.
10.

42 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva ceskoslovenského. Praha
1936.S. 69; 71-2.

43 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva ¢eskoslovenského. Praha
1936. S. 74-5.

4 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva éeskoslovenského. Praha
1936. S. 78-80.

45 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva ¢eskoslovenského. Praha
1936. S. 82.
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Pfedseda ma - kromé naplni své funkce, tedy fizeni schiizi a zastupovani spolku navenek —
zejména dbat na dodrzovani zdkona a vSech zakonnych predpist. Kdyby mélo dojit k poruseni
nékterého z paragrafli spolkového ci jiného zakona, nebo dokonce k jakymkoliv debatam protistatniho
charakteru, je povinnosti predsedy proti tomu protestovat, v pfipadé neuposlechnuti jeho vyzvy je
potom povinen schizi ukongit.*® Ukonéit schlizi by mél pfedseda i v pfipadé, Ze je jedndno o tématu,

které s ¢innosti spolku nesouvisi. Tato naplri ¢innosti je brana dle stanov spolku.*’

K dals$im povinnostem predsedy patfi dohled, aby nikdo z Ucastnikd ani hostl nenosil na schizi

zbran.*®

Ohledné rozpusténi (nikoliv zaniku) spolku stanovi zdkon v § 24, Ze Uredné smi byt rozpustén
pouze tehdy, dojde-li ¢innosti spolku k poruseni trestniho zdkoniku nebo je-li narusen verejny poradek.
Davodem muze byt napriklad to, kdyZ si svym prohlasenim spolek pfivlastiiuje autoritu, kterd nalezi
statni moci, at uz se jedna o exekutivu, nebo legislativu. Stejné tak mize byt ddvodem k rozpusténi

nedrZeni se ve stanovach vytyéené &innosti.*

Dosud uvedend nafizeni a paragrafy se vztahuji na spolky nepolitické. Politicka sdruzeni a

organizace jsou upravovany v druhé ¢asti zakona, kterd je vyrazné rigidnéjsi.

Prvnim dodatkem k ustanovenim obecnym, jak je nazyvana prvni ¢ast zakoniku,* je § 30, podle
kterého nesmi byt ¢lenem politického spolku Zeny, nezletilé osoby a cizinci.’® Tento zékaz souvisi
s volebnim modelem Rakouska-Uherska, tedy politického ZzZivota se smély Ucastnit pouze osoby

disponujici volebnim pravem. Nezletilcem se v obdobi vydani zékona mysli osoba mladsi 21 let.>?

Vybory politickych spolkd jsou také limitovany vice nez vybory spolkld nepolitickych. Zatimco
u nepolitickych spolkl nebyl pocet ¢lentd predstavenstva nijak omezen, u politickych uskupeni musi byt

pocdet Elentl vyboru vétsi neZ pét a mensi neZ deset osob.>3

46 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva eskoslovenského. Praha
1936.S. 77.

47 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva éeskoslovenského. Praha
1936. S. 82.

48 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prava ¢eskoslovenského. Praha
1936.S. 72.

4 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva éeskoslovenského. Praha
1936. S. 81.

50 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva eskoslovenského. Praha
1936. S. 98.

51 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva éeskoslovenského. Praha
1936.S. 101.

52 DUSIL, Véaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva éeskoslovenského. Praha
1936.S. 102.

53 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva eskoslovenského. Praha
1936.S. 103.
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Politické spolky také nesmély zfizovat Zadné pobocné spolky ani filialky. Nesmély se dokonce ani
mezi sebou jakymkoliv zplsobem spojovat do vétsSich organizaci - ani se spolky nepolitickymi, u kterych
by tim vznikl pfesah jejich ¢innosti, a tudiz by se staly protizdkonnymi. Tento zakaz zahrnoval dokonce
vysilani zastupcld na schize jinych politickych spolkl, nebo tfeba jenom korespondenci s jinymi

organizacemi. Clenové politickych spolk také nemohli byt organizovani ve vice ne? jednom spolku.>*

Clentim politickych spolkl zdkon zakazuje také noseni spolkovych odznak(, tyto organizace
nesmé&ji mit prapory nebo uniformy.>® Spolky nepolitické sice dle vykladu Klimenta, ktery se zde
odkazuje na Prazakovo Prdvo ustavni z roku 1902, také nemaji vyslovené povoleno odznaky ¢i uniformy

nosit®®, neni to v3ak v jejich pFipadé vyslovné zakazéno.

V zavérecnych ustanovenich potom v § 37 vydavatel zakona upozoriiuje na moznost zruseni ¢i
omezeni platnosti tohoto vynosu v pfipadech, kdy si to vyzadaji okolnosti, jakymi je napfriklad vélka

nebo dalsi vyjime&né udalosti.”’

Dle celého vyznéni tohoto spolkového zdkona je tedy zfejmé, Ze stat sice v roce 1867 velmi
vyrazné uvolnil zdkony, které upravovaly prdva a moZnosti spolkového Zivota, ovsem i naddle mél

zasadni kontrolu nad cinnosti spolk(i a mohl dobfe kontrolovat, jaké aktivity spolky vytvafi.

V ¢asti nasledujici uvedu zmény tohoto zdkona v obdobi prvni a druhé republiky, popt. v dobé

nacistické okupace, a dodatky, které se na spolkovém Zivoté musely projevit.

Spolkové zakonodarstvi po roce 1918:

Rozbor spolkovych zakon(, byt takto strucny, nutné musi reflektovat rok 1918 jako prelom
v kvalité pravni Upravy shromazdovani v ¢eskych zemich. Ackoliv udalosti 28. fijna a dnid nasledujicich
znamenaly pro Ceské zemé vyrazné statopravni zmény, v oblasti pravnich predpist nebyly tyto zmény

zprvu tak vyrazné.

Nové vznikla Ceskoslovenskd republika — i kvdli jisté Zivelnosti, se kterou vznikla, a zejména

proto, aby zachovala pofadek — prijala tzv. Recepéni normu. Tato norma (zdkon ¢. 11/1918 Sb. z. a n.)

54 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva ceskoslovenského. Praha
1936. S. 104-5.

55 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva éeskoslovenského. Praha
1936.S. 105.

56 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva éeskoslovenského. Praha
1936. S. 106.

57 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva ceskoslovenského. Praha
1936.S. 111.
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prejimala vSechny dosavadni fiSské i zemské zakony a nafizeni do pravni praxe nové vzniknuvsi

republiky. V platnosti tedy zOstava i spolkovy zakon €. § 134/1867 f. 2.8

V priib&hu nékolika mésicti samozfejmé dochazi k pravnim dpravam, kdy Ceskoslovensko méni
pro néj zastaralé zdkony a paragrafy tak, aby lépe vyhovovaly jeho demokratické podstaté. Prvni
vyraznou zménou, ktera zasahla i shromazdovaci a spolkové zakony, byla nové tstava — Ustavni listina
Ceskoslovenské republiky z inora 1920 publikovana pod ¢. 121/1920 Sb. z. a n. Hlava pata této listiny
definovala Ustavni garance obcanskych prdv a svobod. Tento seznam zahrnuje i prava politicka, tedy

prévo na svobodu tisku a projevu ¢&i pravé spolkové pravo.>® V § 113 tohoto dokumentu bylo uvedeno:

»(1) Svoboda tisku, jakoZ i pravo klidné a beze zbrané se shromazdovati a tvofiti spolky jsou
zabezpeceny. Jest proto v zdsadé nedovoleno podrobovati tisk predbéziné censure. Vykon prédva

spoléovaciho a shromazdovaciho upravuji zakony.

(2) Spolek muze byti rozpustén jen, kdyz jeho cinnosti byl porusen trestni zakon nebo verejny

pokoj a rad.

(3) Zdkonem mohou se zavésti omezeni zvlasté pro shromazdéni na mistech slouZicich verejné
dopravé, pro zakladani spolk( vydélecnych a pro Gdast cizinctd v politickych spolcich. Timto zplsobem
mUzZe se stanoviti, jakym omezenim podléhaji zasady predchazejicich odstavci za valky nebo tehdy,
vypuknou-li uvnitf statu udalosti ohrozujici zvySenou mérou republikanskou statni formu, dstavu nebo

vefejny klid a pofadek.“®°

Spolkd se dotyka i dalsi paragraf, § 114, ktery naopak vymezuje prava spolkll hospodarskych,

tedy hlavné druZstev:

»(1) Pravo spolcovaci k ochrané a podpore pracovnich (zaméstnaneckych) a hospodarskych

pomér( se zarucuje.

(2) Vseliké ciny jednotlivcli nebo sdruzeni, jez se jevi umysinym rusenim tohoto prava, jsou

zakazany.“®!

Tyto nové Upravy spolkového zakona 134/1867 se nejvyraznéji projevily v oblasti rozpusténi

spolku statem, kdy je jako dlivod k rozpusténi uvedeno ruseni vefejného radu a poradku. Toto velmi

8 \VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S.
14-5.

59 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S.
15.

60 Text Ustavy 121/1920; zdroj na webu PSP CR: http://www.psp.cz/docs/texts/constitution 1920.html, cit. 5.
4.2016.

61 Text Ustavy 121/1920; zdroj na webu PSP CR: http://www.psp.cz/docs/texts/constitution 1920.html, cit. 5.
4.2016.
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vieobecné vymezeni pozdéji v praxi zpUsobilo nemalé potiZe.5? Dokladd to i sbirka vénujici se
spolkovému zakonu prvni republiky, kterou jsme se zabyvali jiz vySe, tedy rozbor KlimentGv a DusilQv,
ktery k tomuto problému uvadi 30 pfipadU dalsi literatury a judikatury, napfiklad pozdéjsi ustanoveni

2241/1923%, 2496/1923 nebo 2497/1923%, kterd se zabyvaji pfesné dodatky ke zruseni spolkd.®®

Ustavu kratce poté nasledoval zakon konkretizujici vy$e zminénd obecna ustanoveni tstavy. Tim
byl zdkon ¢&. 300/1920 sbirky zakonu a nafizeni, schvéleny 14. dubna.®® Tento zakon vymezoval hlavné
moznosti statu omezit jisté svobody v pfipadé mimoradnych udalosti, jako byla napriklad valka nebo
jiné uddlosti ohrozujici celistvost statu. Dle znéni tohoto pfedpisu mohl stat omezit svobody zaruéené

v § 107, 112, 113 a 116. Tento vycet tedy zahrnuje i zaruéena prava spolkové a shromazdovaci.®’

| dalsi zdkonné prostredky se tykaly zejména vymezeni moznosti statu spolkové pravo omezit,
nebo spolky pfimo rusit. V pfipadé mimoradnych udalosti bylo mozné i znovu zavést koncesni fizeni

v pfipadé zaloZeni spolku nového v obdobi platnosti tohoto zvlastniho opatfeni.®®

Dalsi zakon, ktery se nové tykal spolkd, byl vynos 309/1921 Sb. z. a .n, ktery se viak rusenim
spolkli nezabyval. Naopak stanovil sankce za narusovani svobody shromazdovani jinych osob. Tento
zamér vyméroval finanéni postihy, nebo dokonce zadrZeni ve vézeni od 24 hodin do jednoho tydne

v pfipadé, Ze nékdo narudoval zakonné shromazdéni spolku.®

Nové nafizeni se tykalo také pokuty za prestupky proti spolkovému zakonu, kterd byla za
Rakouska-Uherska stanovena na 200 zlatych, pozdéji 400 korun. Zakonem ze dne 21. bfezna 1929, ¢.
31 Sh. z. a n. se tato pokuta zvysila na pétindsobek, spolky mohly byt tedy za poruseni spolkového

zakona pokutovany aZ 2 000 korun.”®

Pozdéji se objevuji dalsi zakony (tfeba 125/1933), které znovu davaji zdkonnou moznost

zasahovat proti nevydélecnym spolkiim, popt. i proti spolkim vydélecnym, maji-li kromé zisku i

62 \VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolkii (1919 - 1952). Brno 1995. S.
15.

83 Rozsudek o rozpusténi spolku pro pfesah z oblasti nepolitické vymezené stanovami do politické oblasti.

64 Rozhodnuti, Ze osobni vlastnosti &lend spolku nejsou diivodem k jeho rozpusténi.

5 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prava ¢eskoslovenského. Praha
1936. S. 90-3.

86 \VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolkii (1919 - 1952). Brno 1995. S.
16.

7 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S.
16.

68 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolkd (1919 - 1952). Brno 1995. S.
16.

89 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S.
17.

70 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva ceskoslovenského. Praha
1936. S. 110.
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politické cile. Tyto zasahy — stejné jako u pfedchozich opatfeni — se vztahovaly na mimoradné situace
ohroZujici ¢éeskoslovenskou statnost a celistvost ¢eskoslovenského uzemi.”* Nejvétsim zasahem v této
oblasti statniho vlivu na spolkova prava je pak zakon z 13. kvétna 1936 ¢. 131/1936 Sh. z. a n., ktery
detailné vymezoval moZnosti uZiti zakon( predchozich (z let 1920 a 1933) dokonce i proti spolk(im,
jejichz ¢innost byla vydélecna a tudiz se na né jinak tato nafizeni nevztahovala. U tohoto zdkona souvisi

platnost s vyhld3enim branné povinnosti.”

Tyto zdkonné prosttedky vstoupily v platnost na sklonku trvani prvni Ceskoslovenské republiky
—na zakladé zakona 131/1936 vydala vlada 17. zafi 1938 vladni nafizeni Cislo 177/1938 Sb. z. a n. | kdyz
se jednd pouze o tfi paragrafy, vpraxi to znamenalo omezeni politickych svobod obyvatel

Ceskoslovenska v duchu ptedchozich nafizeni.

Dalsi vyhlasky tykajici se spolkového Zivota vstoupily v platnost aZ po okupaci Ceskoslovenska

nacistickym Némeckem.

Spolkové zékony za II. republiky a za protektoratu Cechy a Morava:

V obdobi druhé Ceskoslovenské republiky, a zejména v obdobi protektoratu Cechy a Morava
bylo vydano mnoho nafizeni ohledné spolkového Zivota. Okupacni sprava se snaZila co nejvice

regulovat ¢innost spolkd, které podporovaly c¢eskoslovensky narod a jeho ducha.

Jesté za druhé republiky, tésné pred okupaci zbyvajiciho Uzemi, bylo vydano vladni natizeni ¢.
13/1939 Sh. I. ze dne 27. ledna 1939. Timto natizenim se spolkovy zakon proménil tak, Ze politické
spolky byly prakticky zruSeny a mohly dale fungovat jako politické strany nebo zvlastni sdruzeni pod
kontrolou a pfimym dozorem statu.”® Dals$i opatfeni chystana vlddou druhé republiky pfipravovana
k vydani nebyla uz vydang, jelikoZ existenci statu prerusil vstup nacistickych vojsk do republiky. Jedno
z téchto pfipravovanych nafizeni vyslo aZ za protektoratu pod ¢islem 97/1939. Kromé dalSich odstavcl
ohledné mozZnosti zakazat spolku ¢innost upravoval i § 7 zdkona 14/1867 ohledné povoleni ¢innosti

spolku — nové platil spolek za povoleni tehdy, kdy jeho povoleni potvrdil statni dfad.”

V lednu roku 1940 bylo nechanickym spolk(im doruceno opatieni okupacni spravy, v némz bylo

zakdzano pouzivat nazvy, které odkazovaly na byvalé statopravni usporadani a poméry

7LVESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S.
18.
728VESEL/-'\, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S.
18.
738VESEL/-'\, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S.
7149\./ESEL/-'\, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolkd (1919 - 1952). Brno 1995. S.
20.
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Ceskoslovenské republiky.”” Némeckd sprava tedy pravdépodobné potirala spolky, které byly
okupantim nepohodiné ¢i nebezpecné. Tak mohla protektoratni vlada i némecka sprava cinit na

zakladé nafizeni 97/1939 Sb.

Zadné vyrazn&jsi upravy ohledné spolkového prava nebyly v obdobi protektoratu piilis
projedndvany. Politickd prava byla mezi lety 1939 a 1945 silné upozadéna, coz se spolkovym Zivotem

souvisi.”®

Povale¢na pravni Uprava:

Po osvobozeni Protektoratu a obnové Ceskoslovenska se mély politické svobody i spole¢ensky
Zivot vrétit do starych koleji. V obdobi treti republiky ovisem (s ohledem na situaci asi nepfilis

prekvapivé) nedoslo k vyraznému uvolnéni.

Vzhledem k nepfilis podstatnému vlivu této legislativy pro sledované obdobi budou zde zmény

spolkového zakona a pravni Upravy uvedeny jen velmi zbézné.

Obnovu ustavniho poradku zroku 1920 méla obnovit série dekretli prezidenta republiky,
zejména dekret & 11/1944 Uf. vést. o obnoveni ¢eskoslovenského pravniho pofadku a Ustavnim

dekretem €. 22/1945 Sb. ze dne 23. 6. 1945. Tyto dekrety zneplatriovaly veskerd pravni nafizeni

z obdobi nesvobody.”’

Jelikoz byl ale v této dobé vytvaren jiny politicky systém, nez jaky odpovidal Ustavnimu poradku
v roce 1920, bylo proto potieba prijmout i dalsi opatfeni, kterymi byl zejména dekret prezidenta
republiky ¢. 81/1945 Sb., ktery mél rozpustit vSechny spolky postizené dekretem jinym, konkrétné
dekretem ¢. 5/1945 Sb. Na jeho zadkladé byl majetek spolkll dan pod narodni zpravu. DalSim
podstatnym narizenim dekretu 81/1945 Sb. potom bylo definovani podminek a moZnosti obnovy

spolk(, které byly v dobé okupace zru$eny z divodd politickych ¢ narodnich.”

Nasledna Ustava, tzv. Ustava z 9. kvétna (Ust. Zak. ¢. 150/1948 Sb.) zakotvovala pravo spol¢ovaci
v § 24 a 25. Presnéjsi vyklady tohoto prava ponechavala Ustava dalSim zakondm, mimo jiné i stale

platnému spolkovému zdkonu 134/1867. Ten byl trvale odstranén aZ po zde vymezeném sledovaném

75 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK, kart. 1, vynos o zdkazu nazv( z 9. 1. 1940.

76 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S.
21.

77 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolkd (1919 - 1952). Brno 1995. S.
21.

78 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolki (1919 - 1952). Brno 1995. S.
22.
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obdobi novym spolkovym zékonem €. 68/1951 Sb. ze 12. éervence 1951.7° Tento zdkon nahradil pIné
fascinujicich 84 let platné rakouské narizeni a mél uz zcela jiny charakter. Na jeho rozbor by byl potfeba

vyrazné Sirsi prostor a nespadd uz do zajmu této prace.

73 VESELA, Renata: Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnénskych fakultnich spolkii (1919 - 1952). Brno 1995. S.
22-3.
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Spolky v Nechanicich:

V nasledujici kapitole bude predstaveno vétsi mnoiZstvi nechanickych spolkl fungujicich ve
sledovaném obdobi. Jednotlivé podkapitoly osvétli okolnosti vzniku spolku, jeho fungovani, zaméreni
i aktivity, které ptfimo s deklarovanou ¢innosti organizace nesouvisely. Spolky zde popsané budou
rozlicného zaméreni a Casto i rozlicného typu — z vétsich zasttesujicich skupin se setkdme se spolky

hospodarskymi, zajmovymi, charitativnimi, kulturnimi a ob¢anskymi/narodnimi.

Razeni spolkd do téchto skupin je pouze ramcové, slouZi spise k zakladnimu rozdéleni spolk(ia k
orientaci v nich. Ve skutecnosti totiZz obvykle nelze jeden spolek zaradit pouze do jedné z téchto
kategorii, uz pro specificky charakter spolecnosti ve sledovaném obdobi. Témér kazdy spolek
libovolného zaméreni mél rovnéz vyrazné rysy spolku narodniho, at uz se jednalo o oslavu svatki
podporujicich ¢esstvi, o podporu dalSich narodnich organizaci ¢i prosté odkazovani se na narodni
historii Ci politickou reprezentaci ve svém nazvu ¢i programu (napt. Masarykova liga proti tuberkuléze,

Masarykuav sirotéinec, ...).

Pfedstavenim spolk( z vicero skupin ¢i zaméreni je také doloZeno, Ze charakter spolkového a
spoledenského Zivota byl stejny u vSech typl spolkil, a ne pouze u nékterych (napf. jen u obcanskych
¢i kulturnich). Cilem zde je dolozit (nebo pripadné vyvratit) nesouhlas s klasickou predstavou, Ze spolek
zajmovy, zaméreny na jednu konkrétni Cinnost (napfiklad vcelafi ¢i chovatelé hospodaiského zvifectva)
se nezabyva ve své Cinnosti pouze timto jednostranny zamérenim, ale diky organizovanosti pronika i
do dalSich oblasti méstského spolecenského a kulturniho Zivota. U sledovani tohoto faktoru se budu
pokouset odhalit motivaci pro takové eventudlni chovani - zda tyto spolky pofadaly napf. kulturni akce
pouze pro ziskani financi na svdj provoz, nebo za tim byla snaha pfipojit se k nezpochybnitelné

bohatému spolecenskému Zivotu v Nechanicich.

Pravé tyto presahy jednotlivych spolkli do vzajemného ,pole plsobnosti" budou obzvlasté
sledovany, na jejich zakladé by potom mél byt vice neZ patrny charakter spolkového Zivota
v Nechanicich. Diky srovnani vyvoje jednotlivych spolkli a jejich vzajemnych kontaktd chci
demonstrovat, Ze (témér) zadny spolek neZil v Nechanicich takzvané sam pro sebe, ale jejich ¢innost

byla obvykle propojena, nékdy i nerozlucné spjata se spolky dalSimi.

V této Casti bych se rad zaméfil na vSechny nechanické spolky a organizace, po jejichZ ¢innosti
zUstaly ve vychodoceskych archivech pozlstatky jejich fond(. Diky tomu je moZné, Ze nékteré
nejzajimavéjsi spolky nebudou zahrnuty, pokusim se ale ¢innost téch, které nemaji vlastni fondy, zminit
u spolk, se kterymi spolupracovaly. Zdrojem pro tuto kapitolu budou tedy archivni fondy jednotlivych

spolkll, zaznamy spolkovych katastrl ze sledovaného obdobi i sekundarni literatura.
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Sekundarni literatura a zdroje budou pouzity zejména pro strucné shrnuti téch spolkd, které uz
z néjakého dlvodu byly zpracovany, a tudiz by bylo zbytecné tyto vyzkumy provadét znovu. V praxi se
jednd pouze o nékolik spolkd zakladnich, které vyvolaly v minulosti vétsi zajem odbornikd i mistnich
historik(l. Kromé Selské jizdy, zpracované Zdenkem lJirdskem v jeho Nechanické afére 1947, se jedna
zejména o télovychovnou jednotu Sokol, shrnutou minimalné dvakrat prom. hist. Vaclavem Prazdkem
v jubilejnich ¢lancich v Nechanickém zpravodaji a v jeho monografii o historii mésta, nazvané strucné
Nechanice. Podobné uZz byl Prazdkem zachycen v ¢lancich do Zpravodaje i nechanicky Sbor
dobrovolnych hasicd, jehoZ vznik je Gzce spjat s vySe zminénou sokolskou organizaci. Dalsi spolky svou
cestu do periodik ¢i publikaci zatim nenasly, alespon ne v takové mire, kterd by dostacovala k vyuziti

v této préci bez potteby dalsiho badani o konkrétnich udalostech z jejich historie.

V zavéru kapitoly bude potom predloZzen seznam vSech zjisténych nechanickych spolkd a
organizaci ve sledovaném obdobi. U tohoto uz nebudou spolky doplnény Zadnymi blizSimi adaji o své
¢innosti, seznam bude mit za Ukol pouze demonstrovat kvantitu a rlznorodost spolkového Zivota

v Nechanicich.

Velarsky spolek:

Vcelafsky spolek je jednim z nejvyznamnéjsich a nejvétSich spolk( jak zajmovych, tak
hospodarskych. Jako takovy si zasluhuje zvySenou pozornost, mimo jiné i pro své prvenstvi véelarského
spolku ve vychodnich Cechach. Je jednim z mala sledovanych spolkd, jeho? &innost pokracuje i po

sledovaném obdobi az do dneska.

Pivodné nechanicky spolek nevznikl jako samostatna organizace, ale pouze jako pobocka
véelarského spolku Roj v Ronové-Oskorinku (cca 7 km severné od Nymburka). Nechanicky odbor byl
zaloZen 7. Gnora 1888.%° Pravni stav spolku vi¢i zakladdajicimu je definovén jako ,odbor” — podle
ustanovuijici listiny je nechanicky spolek podfizen materskému, veskera podstatnd rozhodnuti musi

schvalovat Roj.8!

Mate¥sky spolek byl plnopravny, v jeho éele stal Ondfej Rill.22 Nechanicky odbor jako podFizeny

organ nemél kompletni vybor, pouze starostu a jednatele/pokladnika.

Ustavujici schiize, kterou odbor pravné vznikl, se konala 11. bfezna 1888. Formalni nazev spolku

podle stanov schvalenych 30. 3. 188822 byl Velafsky ,,odbor” spolku ,Roj“ v Ronové-Oskofinku, pro

80 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 2, opis zapisu z ustavujici schlze.
81 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 2, opis zapisu z ustavujici schlze.
82 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 2, opis stanov matefského spolku.
83 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 2, opis stanov.
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Nechanice a politicky okres Krdlové-Hradec.®* Do vedeni spolku byli téméF jednohlasné zvoleni p.

Saffer, berni kontrolor (pfedseda) a J. Mach, utitel (jednatel/pokladnik).®

Nechanicti vcelati fungovali jako odbor spolku jen velmi kratce. UZ 26. listopadu je svolana
schlize na 9. prosince, kde se mélo fesit osamostatnéni. Dlivod snahy o osamostatnéni sice zminén
neni, ale byla za tim zfejmé prosta snaha moci jednat sami za sebe. V programu schize na pozvance
stoji, Ze se bude fesit roztrzka s matefskym spolkem. Tato roztrzka byla s nejvétsi pravdépodobnosti
zplGsobena pravé snahou Nechanic o odtrZeni, jak napovida formulace.®® Na valné hromadé 7. dubna
1889 jsou cteny nové schvalené stanovy ted uz samostatného spolku. Od této schlize tedy mlzZeme

brat spolek jako pradvné samostatny.?’

Na pocatku 20. stoleti uz mél spolek 7 ¢lenl vyboru a zapojoval se do spolecenského Zivota
v Nechanicich - pfispiva naptiklad ke snahdm o postaveni pamatniku dr. Strosse v dnesnich Strossovych

sadech v Nechanicich.®

Vcelafi vyvijeli velmi hore¢nou ¢innost — vytvareli spolkovou oborovou knihovnu, poradali rizné
besedy a na schiizich organizuji prednasky na vielarska témata. Clenové se Gcastnili i véelaiskych

vystav.

Polet &len spolku postupné rostl. Vroce 1914 jich ma 31.% Vroce 1930 u? je véelafl
sdruZenych ve spolku 119.%° za 2. svétové valky ma spolek 137 ¢lend.®* V listopadu r. 1940 jsou dokonce
clenové ze Stracova, Hvozdnice, Lhoty od Lib¢any a Syrovatky vyzvani, aby presli do jinych spolkd, kam

to maiji blize, evidentné je tedy spolek pfeplnén.

Spolek pomahal véelafdm v mnoha oblastech. Jednou z nich bylo spolecné shanéni véelarskych
potfeb za vyhodnéjsi ceny (napf. sklenice na med, boénice do GlG a dalsi spotiebni véelafské zbozi).%3
Spolecné si také porizovali ndkladnéjsi vybaveni, které pak pouzivali spole¢né. Napftiklad takto vybirali
vafak na vosk.** Dal3i véelaFské nacini a potfeby ziskdval spolek zfejmé darem od sponzor( a jako
reklamni potfeby od vyrobcli véelarskych potieb. Dalsi véelarské nacini a potreby ziskaval spolek

zfejmé darem od sponzord a jako reklamni potfeby od vyrobcli véelarskych potfeb. Tyto potieby,

84 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 2, opis stanov.

85 SOkA Hradec Krélové, fond NE-VS 2, zépis z ustavujici schlze.

86 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 2, pozvénka na schizi.

87 SOkA Hradec Krélové, fond NE-VS 2, z4pis z valné hromady 7. dubna 1889.
88 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 3.

89 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 3, Zapis ze schlze 21. 6. 1914.
9 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 3, Zapis ze schlze 26. 12. 1930.
91 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 5, zapis ze schlize 26. 12. 1941.
92 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 5, zapis ze schiize 16. 11. 1940.
93 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 4, z4pis ze schiize 3. 7. 1914.

94 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 4, z4pis ze schlize 23. 5. 1915.
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obvykle drobnéjsiho charakteru, byly na schlizich rozdélovany mezi jednotlivé ¢leny spolku na zakladé

losu. Podle ¢etnosti losovani a dle mnozstvi rozdélenych potfeb bylo véelafstvi velmi rentabilni oblasti.

Spolek také hajil zajmy svych ¢lenl a chranil je. V¢elafi méli napfiklad spoleénou pojistku pro
odskodnéni lidi, ktefi byli pobodani jimi chovanymi véelami. Takto byl naptiklad v ¢ervnu 1914 jisty F.

Kutik od$kodnén dvaceti korunami od Urazové pojistovny pravé za pobodani véelami.*®

Pfes spolek byl zaroven organizovan odvod medu pti svétovych valkdch a po druhé svétové
vélce, kdy byl med nucené odvadén. Odvody béhem prvni svétové valky nemizeme zkoumat, jelikoz
prameny o nich v podstaté mlci. Vime ale, Ze spolek med odvadél — 15. prosince 1918 je na schizi
probirdno co s medem, ktery byl odveden na vyZivu lidu a po skonceni valky vracen. Spolek nabizi bud'
moznost odebrat med zpét, nebo prodat ho pfes organizaci a vyzvednout utrzené finance.*® Za prvni
republiky se vcelafi velmi aktivné zapojovali do spolecenského a spolkového Zivota. V roce 1914 je
poprvé pfipominana spolkovéa mistnost v hostinci na Hiirce?’, kde se spolek schazel a kde byla uloZena
Cast majetku a zfejmé i vétsina pamétihodnosti mistnich vcelard, jako byly napriklad diplomy od kolegl
z Podkarpatské Rusi.®® Postupem ¢asu se véelafi ¢astéji schazeli v restauraci Jana Simla, jednoho ze

¢lenl spolku. Ve dvacétych letech uzZ je spolkovd mistnost spolku zde.*

Spolek byl pomérné bohaty a pfispival na aktivity dalSich nechanickych organizaci i na velké
mnozstvi charitativnich akci. UZ za prvni svétové valky pfispivaji véelafi penize tfeba Ustfedni matici
8kolské nebo spole¢nosti Komensky ve Vidni.l® V roce 1920 se spolek jako pravnickd osoba stava

¢lenem Ceského ¢erveného kiize 102,

K ucténi pamatky zemrelého ¢lena p. Klepla je zfizen v mistni zalozné fond, z jehozZ Grokl ma byt

kaZzdy rok ocenén nejlepsi Zak méstanské Skoly v Nechanicich.®

V roce 1935 pfispiva potom spolek 1 000 korun na postaveni pamatnik( profesoru Masarykovi,
500 korun na Masarykav sirotéinec a 1 000 korun na postaveni pamatniku Antonina Svehly ve Starych

Nechanicich.'® V roce 1939 pfispiva i 200 korun na nechanickou Sokolovnu.**

9 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 3, z4pis ze schilize 21. 6. 1914.

% SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 4, zapis ze schlize 15. 12. 1918.

97 SOkA Hradec Krélové, fond NE-VS 4, z4pis ze schiize 3. 7. 1914.

98 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 4, z4pis ze schlize 25. 3. 1928.

%9 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, schize 16. 8. 1925.

100 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, schlze 23. 5. 1915.

101 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, schlze 19. 12. 1920.

102 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, zapis z valné hromady 26. 12. 1930.
103 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, zprava o ¢innosti spolku 8. 9. 1938.
104 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, schize 2. 7. 1939.
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Tézké casy vcelarlim nastaly po mnichovské dohodé a v obdobi nacistické okupace. Poprvé se
spolku dotkla pfichazejici valka v roce 1939, kdy se chystaly oslavy padesatého vyroci vzniku spolku.
Penize na mohutné oslavy se spolek rozhodl radéji vénovat na obranu statu, oslavy mély byt pouze
skromné. Statnim Gfednikim odeslali 3 000 korun.® V dodatku se potom dozviddme, Ze se oslavy

nekonaly viibec.1%®

S okupaci se vratila véelafiim nepfijemna povinnost — podle vynosu ¢. 8 z 10/1V. 1941 méli véelafi
povinné odvody vosku a medu. Odvod byl stanoven na polovinu ziskaného medu, minimalné vsak 1,5
kg na véelstvo. Napfiklad v roce 1941 tvofil odvod nechanického véelafského spolku 810,5 kg medu.2%’
Tyto odvody byly samoziejmé kontrolovany. Ve spolku byla zfizena instituce davérnikd, ktefi méli

odvody kontrolovat a zana3et do tabulek.'%®

V této dobé je také Cinnost spolku utlumena kvili omezeni vefejného shromazdovani, v zapisech
najdeme postesky, Ze bylo vice schizi vyboru neZ béznych.® Kvali okupaci také véelafi ,,éarovali” se
spolkovym majetkem — u zpravy z valné hromady z r. 26. 12. 1941 najdeme pozdé&jsi ptipis z r. 1945,
kde se uvadi, Ze nizky majetek spolku byl vyuctovan kvali okupaénim ufadim, aby bylo jméni véelaf
chranéno.'? Jesté na sklonku vélky Fesi véelafi na schlzi problém bliZici se hrozby pfimych bojovych
operaci na Nechanicku. Vcelafi proto resili, jak zjisti véelstva a jak bezpecné uskladni cukr na ptikrm
véelstev.!!! Pfimé boje nastésti Nechanicko nezasdahly, pFesto se nékolik vEelail konce valky nedofilo.

V povalecnych zpravach vzpominaji véelafi na tyto kolegy:

FrantiSek Pllpan z Roudnice, Bohumil BrozZ z Nechanic, Frantisek Trubac z Lodina a Jaromir Kubat

z Obé&dovic.**?

Ani po valce nenastaly vcelarskému spolku o mnoho lepsi Casy. Po vélce pokracovaly
hospodarské problémy, coz se projevilo i na zasobovani véelaill surovinami. V zapisu ze schlze 18.
cervence 1948 je konstatovano, Ze kvili hospodarskym problémUim povaleéné republiky bude

véelafim dodano misto slibenych 6 kilogramd cukru na pfikrmy pouze 3 kilogramy.!*?

Po valce pokracuji také odvody medu. Odvod medu pro okupacni vojska byl evidentné dost

nizky, véelafi délali vie pro to, aby nemuseli odvadét pfilis mnoho.'* Proto se vedeni spolku snazilo

105 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 4, schize 2. 7. 1939.

106 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, dodatek k zapisu o schizi.

107 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VS 5, schize 26. 12. 1941.

108 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-VS 5, zapis ze schiize dtvérnika 10. 5. 1942.

109 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, schlze 22. 12. 1940.

110 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-VS 4, zapis z valné hromady 22. 12. 1941; pfipis k zapisu.
111 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, schlze 8. 4. 1945.

112 SOKkA Hradec Kralové, fond NE-VS 5, schiize 9. 9. 1945.

113 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VS 5, schiize 18. 7. 1948.

114 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 5, schize diivérnik( 9. 9. 1945.

38



motivovat ostatni &leny ke zvy$eni odvddéného mnoZstvi medu s tim, Ze med odvadi pro svoje déti.!?®

ZlepsSeni se vsak nedafilo dlouho dosahnout.

Takzvany vitézny Unor potom pro spolek znamena vyrazny narUst politické ¢innosti a kontroly
od komunistické strany. Uz v bfeznu 1948 pfichazi spolku pfipis z kralovéhradeckého okresniho Gradu,

ktery museli véelafi projednat. O tomto jedndni se nam zachoval zapis v protokolové knize:

,Spolku dogel pfipis od ZUVC ohledné ustaveni akéniho vyboru. P¥ipis pfetten a schvaleno
odpovédéti ustiedi, jak byl slozen aké. vybor a kteti funkcionari byli ze spolku vylouceni. Mimo jiné

sdéleno, kdo bude dale spolek zastupovati a jakého jest politického pfesvédéeni. 11t

Je tedy ziejmé, Ze spolky vytvéarely akéni vybory a Ze v pounorovych udalostech dochdzelo
k vyraznym personalnim zméndm ve spolcich pravé na zakladé politického pfesvédceni. Koho presné

se vylucovani tykalo, pisi ¢lenové spolku na dalsi schlzi v ¢ervenci:

»Mistni akénivybor v Lodiné oznacil Josefa Pavlicka, mistniho duv., jako politicky nespolehlivého.
Na zadkladé tohoto oznameni byl jmenovany zbaven funkce a za ného byl zvolen pro obec Lodin pf.
Pozleb. RovnéZ tak byl zbaven funkce revisora Uc¢t Vaclav Nosek z Lodina. Za ného byl zvolen pt. Emil

Ryba z Obédovic.“*’

Tyto dvé jména zcela jisté nebyla jedina, jedna se o vyssi funkcionare spolku. O vyrazném
vylucovani ndm svéddi spise zpravy o poctu ¢lenll pred a po Unoru 1948. Dle zpravy predsedy spolku o
valné hromadé z 28. dubna 1946 mél véelafsky spolek 168 &len(.®® K prosinci roku 1948 potom

9 Tento Ubytek lze tedy vkontextu udalosti

pfedseda ve zpravé uvadi jen 146 ¢lenu.t?
nejpravdépodobnéji (bez dalsich doklad vsak nikoliv s jistotou) prikladat pravé vylucovani politicky
nespolehlivych ¢lenl. Spolek fungoval i po roce 1948, ovsem tim se ocitdme mimo nase sledované

obdobi, proto zde nechanické vcelare opoustime.

Na radcich vyse tedy dobre vidime, Ze ¢innost vcelarského spolku vyrazné prekracovala meze
pouhého staceni medu a péce o vcely, ale silné zasahovala do spolecenského Zivota ve mésté i do
aktivit spolkl dalSich. Vcelarsky spolek je proto dokladem nasi hypotézy, Zze ve sledovaném obdobi

¢innost zajmovych spolk( pronikala i do oblasti celospolecenskych.

115 SOkA Hradec Krélové, fond NE-VS 5, zprava predsedy o valné hromadé 28. 4. 1946.
116 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 5, schlze 14. 3. 1948.

117 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VS 5, schiize 18. 7. 1948.

118 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 5, zprava pfedsedy o valné hromadé 28. 4. 1946.
119 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 5, zprava predsedy o &innosti z 22. 5. 1949.
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Vcelarskd Skolka v Nechanicich:
Pri véelafském spolku fungoval v Nechanicich jesté jeden spolek, a tim byla v¢elarska Skolka. Jeji

strucné déjiny jsou zachycené v jedné z knih fondu vcelafského spolku, ta ndm vsak dava jen letmou

predstavu o ¢innosti a aktivitach Skolky.

Skolka byla zalozena v roce 1897'%° a zabyvala se péstovanim ovocnych stromkél pro potfeby
véelafl na (blize nespecifikovaném) obci darovaném pozemku. Ze zapist vime jen kusé informace o
nakupech sazenic ovocnych stromka. Spolek nemél dlouhého trvani, uz v kvétnu 1909 je ¢innost spolku

ukonéena likvidaéni schizi a pozemky jsou vraceny zpét obci.'?

Komitét pro zfizeni sirotCince T. G. Masaryka:

Komitét pro zfizeni sirotince T. G. Masaryka (v archivnim fondu nespravné veden i jako komitét
pro postaveni pomniku TGM, ktery vSak nebyl spolkem, ale spiSe neformalnim sdruzeni vice organizaci,
o kterém bude pojednano jinde) byl jednim z prvorepublikovych charitativnich spolkl fungujicich
v Nechanicich. Jeho cilem bylo — jak nadzev napovidd — postavit a provozovat v Nechanicich sirotcinec.

Tato instituce méla nahradit méstsky sirotéinec zfizeny Terezii z Harrachd, zruseny r. 1880.1%

Pfesné datum vzniku tohoto komitétu nezndme, nezachoval se Zadny zaznam o ustavujici schlzi.

JelikoZ ale ucetnictvi zacind rokem 1925, |ze predpokladat vznik v tomto roce, popf. v roce predchozim.

Ucetnictvi mapuje zejména prispévky od jednotlivych nechanickych méstskych &asti, organizaci
a spolkd, které na ztizeni sirot¢ince néjakym zplsobem pfispivaly. Tyto pfispévky ndm umoziuji kromé
¢innosti komitétu samotného poznat i Cinnost téchto spolkd. Naptiklad v roce 1925 pfispély na

sirotéinec tyto organizace:
KrouZek student( a absolventti Nechanice
Sportovni klub Nechanice
Pévecky sbor Hlahol Nechanice
Organizace Csl. Socialisti Nechanice

Okresni sdruZeni republikového dorostu v Nechanicich

120 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-VS 6, zapis z ustavujici schize.
121 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 6, zapis ze schiize 16. 5. 1909.
122 \yANCURA, Bohumil: Nechanicko. Praha 1913. S. 12.
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Hospoddfska étendfska beseda Suchd. 23124

Kromé organizaci ziskaval spolek dary i od soukromnik( — at uZ z jednorazovych dard, tak i ze
sbirek pofadanych napf. pfi pfileZitosti narozeni ¢i svatby potomka.??® Sbirky byly pofadény i ve $kolach

v soudnim okrese Nechanice.

Komitét chtél pro svij sirotéinec puvodné vyuZit néktery z nevyuZivanych zamkl v okoli
Nechanic, konkrétné mél zdjem o sidla v Libéanech a Stra¢ové.'?® Nakonec oviem spolek ziskal od
mésta darem jeden z obecnhich pozemki. Jednalo se o parcelu za budovou okresni nemocenské

pokladny, katastralni &islo 791/3.1%7

Na tomto pozemku planoval komitét stavbu, nikdy k ni ovsem nedoslo. V roce 1935 spolek svoji
snahu o zfizeni sirotéince vzdal a rozhodl se pro likvida¢ni fizeni. Jako divod uvadél komitét nedostatek

penéz a zménu samospravnych celkd v CSR.122

Spolek se pti rozpusténi obratil na svoje darce a Zadal o souhlas s rozdélenim majetku komitétu
na nékolik dilG. Tyto dily mély pfipadnout (a zfejmé pripadly, jelikoZ doklad o protestu darcii nemame)
témto spolkim a organizacim: Spolklm pro postaveni pamatniku Tomase Garrigua Masaryka
v Nechanicich a Antonina Svehly ve Starych Nechanicich, Masarykoveé lize proti tuberkuléze a Okresni

péci o mladeZ Nechanice.'®

Pévecky spolek Hlahol:

Jednim z nejvyznamnéjsich celostatnich spolkd majici svoji pobocku v Nechanicich byl pévecky
spolek Hlahol. Tento spolek se kromé zpévu zabyval i podporou narodnich myslenek na konci 19. stoleti

a Ucastnil se spole¢enského zivota i nad ramec pouhych péveckych vystoupeni.

Nechanickd poboc¢ka tohoto sboru byla podle zédznami zaloZena 8. Gnora 1887.1%° Pfedsedou

spolku se stal mistni advokat JUDr. Frantidek Horacek. V Fijnu roku 1889 spolek &itd 66 &lend.!3!

123 SOKA Hradec Kralové, fond NE-KTGM 1.

124 Diky takovymto zdznam@m méme zpravy i o spolcich, jejichZ ¢innost po sobé nezanechala samostatné
archivni fondy i jiné doklady.

125 Tamtéz.

126 SOKA Hradec Kralové, fond NE-KTGM, kart. 1, inv.
127 SOkA Hradec Kralové, fond NE-KTGM, kart. 1, inv.
128 SOKA Hradec Kralové, fond NE-KTGM, kart. 1, inv. &. 25.

129 SOkA Hradec Kralové, fond NE-KTGM, kart. 1, inv. &. 26.

130 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 1, zapis z ustavujici schize 8. 2. 1887.
131 Ne-PS 1, jednatelskd zprava za r. 1889.

7.
.13, list MU v Nechanicich 18. 12. 1925.

O O O< O
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UZ na konci devatenactého stoleti mame zpravu o spolecenskych aktivitach Hlaholu dokonce
nad ramec Nechanic samotnych — Nechanicky spolek poslal jeden zlaty na ¢esky spolkovy dim az
v Trutnové.’3? Charitativni ¢innost spolku byla viibec pevnou soudasti fungovani péveckého sboru —
sou&asti kazdoroénich G&th je pFispévek Spolku ku polednimu stravovdni chudych déti**3 Je tedy
zfejmé, Ze se nejednalo pouze o odpovéd na zZadost o prispévek, ale o pfispévek minimalné po urcitou

¢ast fungovani Hlaholu pravidelny, se kterym se pocitalo v rozpoctu.

O spolecenskych aktivitach spolku v Nechanicich vypovida i zpUsob ziskavani financi — kromé
prispévkl ¢lend a vynosu ze zabav poradanych ve mésté byl i zisk z prodeje predméta, které by se dnes

oznadily jako merchandise — zpévdéci prodavali svoje zpévniky, ale také napfiklad odzndcky.3*

Zabavy, které spolek pofadal pravidelng, byly dvé — Silvestrovskd a Cecilska.'®® Na téchto akcich
byl pfipravovan program obvykle spole¢né s nékterymi dalSimi spolky, zejm. ochotniky. Mimo
programu péveckého, popripadé divadelniho, mély zabavy program i dalsi, napfiklad na Cecilské

zébavé v roce 1902 si kromé zpévu navstévnici uZili i cestovatelskou pfednasku o Krkonosich.3®

Kromé téchto pravidelnych akci poradal Hlahol i akce pfi nejriznéjsich prileZitostech — zejména
zabavy k oslavé Zivotnich jubilei vyznamnych osobnosti Zijicich ¢i historickych. Kromé narodnich
buditel a predstavitelil politického Zivot (napf. nedozité narozeniny Frantiska Celakovského'®’) a se
jednalo i o zahraniéni umélce — spolu se zastupci nékterych nechanickych divadelnich ochotnickych
spolkl pripravili v roce 1900 vecer k oslavé 100. vyro¢i narozeni (byt toto vyroci uplynulo uz o rok dfive)

ruského spisovatele Alexandra Sergejevi¢e Puskina.!®

Repertodr Hlaholu tvofily po celou dobu existence zejména pisné ndrodni — v zapisech
v protokolovych knihach o probéhlych vystoupenich najdeme nazvy jako Ndrodni chordl, KdoZ st bozi
bojovnici, Jan Zizka, apod. Tyto pisné se navic udriuji pomérné dlouho. | kdy? zbytek repertodru spolek
obménuje (zdznamy o novych nacvicenych kusech), vyse zminéné nazvy se objevuji po celou dobu

sledovatelnych zaznama.

Hlahol uz z povahy svého materského spolku byl povahy vyrazné politické a narodni. P¥i pohledu
do kartonu jednotlivosti, které po ¢innosti spolku zlstaly (fond SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS, kart.

1), najdeme mozZna vice pozvanek a plakatli na narodni schiize neZ na koncerty ¢i zabavy.

132 SOKA Hradec Krélové, fond NE-PS 2, zapis ze schlze 3. 3. 1894.

133 SOKA Hradec Krélové, fond NE-PS 2, Géetni zpravy za jednotlivé roky.
134 SOKA Hradec Krélové, fond NE-PS 2, Géetni zprava z r. 1894.

135 22. listopadu, sv. Cecilie je patronkou hudby, hudebnikl a zpévaka.
136 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 3, jednatelska zprava za rok 1903.
137 SOkA Hradec Kralové, fond NE-PS 2.

138 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-PS 2, Géetni zprava za rok 1900.
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Zfejmé prvnim vétsim zdsahem Hlaholu do udalosti v Nechanicich byla spolec¢na snaha se véelarskym
spolkem o ziskani financi na pomnik jedné z nejuzndvanéjSich osobnosti nechanického spolkového
Fivota, JUDr. Janu Strossovi. O zfizeni tohoto pomniku se snaZilo vice nechanickych organizaci a o jeho
postaveni bude jisté zminéno vice na jiném misté. Hlahol spole¢né se véelafi organizoval napfiklad
koncert, jehoz vytéZzek mél byt uréen pravé pro fond na vystavbu pamatniku.’®® U¢astnil se samoziejmé
téZz odhaleni pamatniku 14. a 15. kvétna 1907, kdy poradal hned dva koncerty — jednak pfimo u

odhaleného monumentu, jednak v hostinci na Harce.24°

Z dalsich spolecenskych udalosti se Hlaholu nejvice dotklo jednani o vystavbé pomniku mistru
Janu Husovi. Poprvé o Ucasti na schizi zastupct spolkd jednaji 31. srpna 1903. Spolek se rozhoduje do
pFiprav zapojit a vysild na schdzi své zéstupce.'** Snah o vybudovéni pamatniku se potom spolek
Ucastnil az do roku 1904, kdy byl pomnik dobudovan a mél byt odhalen. Pro toto odhaleni byl Hlahol
pozadan o vystoupeni. 20. dubna 1904 spolek jedna o své Ucasti, to je ovsem komplikované — jednak
mésto nevyjadrilo presné, co konkrétné od Hlaholu poZaduje, jednak zde vyplouva na povrch spor

péveckého spolku s méstem.#?

Hlahol byl evidentné ve sporu s nechanickou radnici uz deset let kvili blize nespecifikovanému
urdzlivému usneseni z dubna 18943, které se tykalo uZivdni méstské radnice. Vysledkem jednani
spolku bylo odmitnuti Ucasti spolku na oslavach k odhaleni pomniku mistra Jana Husa. Spolek sice

nezakézal ¢lentim se slavnosti zac¢astnit soukromé, jako péveckd jednota v3ak Géast odmitl.2*

Naopak se spolek o nékolik let pozdéji ucastnil stavby i odhaleni pamatniku Antonin Dvordaka
v Hoficich.}> K HoFicim méli zpévaci (stejné jako jiné nechanické spolky) blizky vztah — probihalo zde

mnoho kulturnich pfehlidek a vystav, kterych se spolky Géastnily.14®

Ani na Nechanice spolek viak pfes rozpory ohledné odhaleni Husova pamatniku nezanevrel.
Pfimo k pamatniku pofadal napf. v roce 1910 lampionovy pravod z Jehlického kopce.'” Kromé toho
porada v Nechanicich i slavnosti k oslavé narozenin narodnich buditell, jako napfiklad v roce 1906

oslavy narozenin Svatopluka Cecha.!*® | narozeniny vlastnich ¢len oslavovali zpévem.'*® Kromé

139 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 2, zépis ze schlize 12. 5. 1900.
140 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 3, jednatelska zprava za r. 1907.
141 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 3, zépis ze schlize 31. 8. 1903.
142 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 3, zépis ze schlze 20. 4. 1904.
143 SOKA Hradec Krélové, fond NE-PS 1, zapis ze schlze 26. 4. 1894,
144 SOKA Hradec Krélové, fond NE-PS 3, zapis ze schlze 20. 4. 1904.
145 SOKA Hradec Krélové, fond NE-PS, kart. 1, zprava z roku 1910.
146 SOKA Hradec Krélové, fond NE-PS 3, zapis ze schlze 18. 2. 1902.
147 SOkA Hradec Kralové, fond NE-PS, kart. 2, inv. ¢. 8.

148 SOKA Hradec Krélové, fond NE-PS 3, zapis ze schize 7. 3. 1906.
149 Tamtéz.
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narodnich osobnosti konal oslavy i ve prospéch jinych nechanickych i dalSich organizaci, jako napft.

mistni poboc¢ky Ustiedni matice $kolské.™® Uastni se i Zupnich oslav péveckych, hasi¢skych i dalsich.!

Akce spolek neporadal vidycky sam, zpévaci spolupracovali krom divadelnich ochotnik(

napfiklad s mistnimi mladenci — Nechanickym kavalirskym klubem.>?

Diky péveckému spolku mame i velmi zajimavy doklad intenzity spolecenského Zivota
v Nechanicich, souvisejici s ¢innosti tohoto spolku i mnoha jinych — v zapisu ze schlze Hlaholu ze 4.
bfezna 1911 najdeme povzdech, Ze v Nechanicich je pofddano pfilis mnoho akci velkym mnoZstvim
raznych spolkd, spolky se tedy musi vzajemné prizpisobovat. Minimalné na pocatku druhého desetileti

dvacatého stoleti tedy evidentné Zily Nechanice velmi intenzivnim spole¢enskym Zivotem.!3

Aby se v tomto spolecenském Zivoté mohl spolek maximalné participovat, musel samoziejmeé
vyhovét v§em pravnim predpisiim. Kromé spolkového zakona omezovala pévecky spolek i jina natizeni
— Cleny péveckého spolku bylo i nékolik ucitell. Ucitelé ovsem jako verejné osoby musely zachovavat
dlstojnost, a tudiz nesméli vystupovat v hudebnich pfedstavenich. Chtél-li tedy spolek nastudovat
operetu, v niz se mél objevit i jeden z nechanickych ucitelll, musel spolek Zadat o povoleni skolské

Urady.>*

V roce 1911 bohuZel zaznamy o ¢innosti péveckého spolku konci, at uz v protokolovych knihach,
tak i v pisemnostech uloZenych v kartonech. Je oviem vice nez pravdépodobné, Ze Cinnost spolku

pokracovala minimalné jeSté v obdobi prvni republiky.

Ohledné cinnosti spolku v obdobi zachyceném v pisemnych pramenech lze na zavér konstatovat,
Ze ackoliv byl Hlahol spolkem péveckym, plné spliuje kategorii spolku, jehoz ¢innost je daleko vyraznéji
narodni a spolecenska nez pouze pévecka. Jednak na zdkladé obsahu zapist, jednak na zakladé
pisemnosti a jednotlivosti miGZeme konstatovat, Ze zejména od pocatku 20. stoleti prevaZzovala ¢innost
spolecenskd — najdeme zde mnoho pozvanek na schiize dalSich spolkd a organizaci, korespondenci

nebo zdznamy o podpore Cinnosti téchto spolkd.

Hlahol tedy nebyl jen péveckym spolkem, ale pror(stal vyrazné (i pfes rozpory s méstskym

uradem na prelomu stoleti) do spolecenského Zivota ve mésté i v celém okrese.

150 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-PS 3, zapis ze schlze 15. 5. 1906.

151 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-PS 3, jednatelska zprava za rok 1909.

152 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 3, jednatelska zpréva za rok 1904.

153 SOKA Hradec Krélové, fond NE-PS 3, zapis ze schize 3. 3. 1911.

154 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS, kart. 1. Korespondence ohledné povoleni G¢inkovat v opereté ze 7. 6.
1911.
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Cerveny kfiz:

Cerveny kiiz zacal plsobit v Nechanicich kratce po zacatku prvni svétové valky. Vznik pobocky
organizace v Nechanicich s nejvétsi pravdépodobnosti souvisi pravé s pocatkem vdlky a pfilivem
prvnich ranénych z fronty. | v nechanické nemocnici bylo oSetfovano celou dobu valky pfiblizné 50
ranénych. 1

Mistni pobocka organizace byla zaloZzena dva mésice po vypuknuti boji — ustavujici schize byla
svolana na 21. zafi 1914. Ndzev nové zfizené pobocky byl Odstépeny spolek v Nechanicich zemského
pomocného spolku &erveného kfize pro krdlovstvi Ceské.*>® V této podobé se ndzev samoziejmé
neuZzival, obvykle se v pramenech setkdvame s Odstépenym spolkem cerveného kfize Nechanice.

Spolek cerveného kfize pomahal s péli o ranéné nékolika zpUsoby. Zejména pomahal
s materialnim zajisténim ranénych v mistni nemocnici — shdnél financni prostfedky na zaplaceni zboZzi
dodaného do nemocnice pro potieby vojakd. K tomuto ucelu slouZily poukazy, které zajistovaly
vyplaceni penéz za dodané potraviny. Nejprve mély podobu ru¢né psanych listkll, pozdéji najdeme i
jednoduché tisky. Poukaz byl vidy potvrzen nemocnici, ktera uvedla, co dotycny obchodnik dodal a
v jaké hodnoté. Na zdkladé tohoto poukazu pak mohl obchodnik inkasovat cenu zbozi z fondu
Cerveného kfize. Nejéastéji byly pro ranéné doddvany bufty nebo tfeba pivo.*™ Daldimi obvyklymi
komoditami byl tabak a tabakové vyrobky, popfipadé kuracké potreby (cigaretové papirky, dymky),
nebo spodni pradlo — kosile, podvlékacky a ponozky.’® V archivnim fondu &erveného kfize najdeme
velké mnoiZstvi téchto poukazll zlet 1914 a 1915. Vzavéru valky vsak mame v dochovanych
dokumentech jen jeden poukaz vystaveny na mouku.’ D& se pfedpoklddat, Ze $tédrost darcu i
moznost darovat jidlo s pokracujici valkou a s tim spojenymi hospodarskymi problémy klesala, jak jesté
bude rozvinuto niZe.

Cerveny kFiz také zajistoval masité vecefe pro vojaky.'®® Daldi cestou k zajisténi potiebné vyzivy
pro ranéné bylo shanéni ovoce a zeleniny ve sbirkach po okolnich obcich. Takto to mame doloZeno
napfiklad z pFipisu ze Lhoty pod Libéany, v ném? starosta obce informuje spolek o vynosu sbirky.1®!

Sbirky byly obecné nejvyznamnéjsim zdrojem pfijm0 spolku. Byly vyhlasovany casto. Velde
pravidelnych sbirek byly vyhlasovany sbirky pfi zvlastnich ptilezitostech, jako byly naptiklad jmeniny

cisafe — 4. Fijna na tzv. kvétinové slavnosti.’®? Do téchto sbirek podle sbirkovych archd pfispivalo velké

155 SOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, zprava jednatele za r. 1914.

156 SOKA Hradec Krélové, fond NE-CK, kart. 1, pozvani na ustavujici valnou hromadu; stvrzenka.
157 SOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, inv. ¢. 24.

158 SOKA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1.

159 SOKA Hradec Krélové, fond NE-CK, kart. 1, pisemnosti z let 1917-1919.

160 SOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, zprava jednatele za r 1914.

161 SOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, pfipis z Lhoty pod Libcany.

162 5OkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, zprava o ¢innosti spolku za r. 1914.
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mnozstvi obyvatel, ackoliv prispévky byly obvykle spise skromné, nejcastéji se jednalo o desitky haléra.
V korunach pfispivaly zejména jednotlivé obce a dalsi instituce.'®® Kromé sbirek na zajisténi pomoci
ranénym se CK podilel i na sbirkdch naptiklad pro vdovy a sirotky. Sbirky byly vyhladovény i na
celorepublikové ucely pro celostatni organizaci Cerveného kiize.'®* Prvni sbirka organizovana
v Nechanicich a okolnich obcich vynesla 2457, 80,-.%> Do roku 1916 predal Cerveny kiiz nemocnici
vynosy sbirek v hodnoté 56 000 korun.®®

Jak u? bylo naznaéeno vyse, ve sbirkach pro Cerveny kfiz mGZeme vysledovat v pribéhu valky
klesajici ochotu obyvatel pro zapojeni se do sbirek. Ve shirkovych arsich v roce 1914 najdeme kromé
finangnich pfispévkd i nabidku sluZeb, jako napfiklad vyuZiti l1azni v podnicich.’®” Z pozdéjsich let
podobné zdznamy postupné mizi, je tedy pravdépodobné, Ze obyvatelé Nechanic byli valkou unaveni
a znechuceni a ochota nads$ené se zapojovat do sbirek byla ¢im dal mensi.

Financovani v pozdéjsi fazi valky byla zjistovana i pomoci prodeje losi do velké loterie,
organizované valeénym pomocnym fondem ministerstva vnitra. Nechanickému Cervenému kFizi byly
zaslany losy za 40 korun. Vynos se mé&l zaslat na Ustfedi a mél byt pferozdélen.'®®

Vedle sbirek ziskaval Cerveny kfi# finance i z pFispévkd ¢lend. Jejich vyse byla v dobé zalozeni
spolku stanovena na 1 korunu roéné.'®® Spolek ziskaval ¢leny velmi rychle, ve vyroéni zpravé za rok

170 5 rok pozdé&ji potom 448 ¢&lend,'* v roce 1916 dokonce 592 &len(

1914 je uvedeno 232 clend,
z Nechanic a okoli.?”2 Cleny spolk{ byly kromé fyzickych osob i osoby pravnické, Cerveny k¥iz se aktivné
snazil ziskat na soupisku co nejvice obci z oblasti plsobnosti spolku. Obec Nechanice do spolku
vstupuje 20. listopadu 1915.7® Dalsi obce vstupovaly v dal$ich mésicich, z roku 1916 mame zdznam
tfeba o vstupu obce Dub nebo Roudnice.’”* Clenem byla i naptiklad nechanicka $kola.

Cerveny kFiZ ranéné v nechanické nemocnici nepodporoval pouze materialné, ale také moralné

— organizoval naptiklad Stédry vecer pro vojaky. V pramenech mdme doloZené Stédré vecery v letech

191475 3 1918.Y7¢ Vojdci dostali vanocky, pivo a darky, zejména pradlo a kufacké potieby.””

163 SOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, sbirkové archy.

164 SOKA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1.

165 SOKA Hradec Krélové, fond NE-CK, kart. 1, rukopis ¢ldnku do blize nespecifikovaného periodika s Zadosti o
otisténi.

166 SOKA Hradec Krélové, fond NE-CK, kart 1, zprava o valné hromadé 1916.

167 SOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, sbirkové archy.

168 SOKA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart 1, pisemnosti z r. 1917-1919.

169 SOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, pozvani na ustavujici valnou hromadu; stvrzenka.
170 sOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, vyroéni zprava za rok 1914.

171 SOKA Hradec Krélové, fond NE-CK, kart. 1, vyroéni zprava za rok 1915.

172 SOKA Hradec Krélové, fond NE-CK, kart. 1, vyroéni zprava za rok 1916.

173 SOKA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, pisemnosti z r. 1915.

174 SOKA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, pisemnosti z r. 1916.

175 SOKA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, inv. &. 77.

176 SOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, program valné hromady 17. 12. 1918.

177 SOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, inv. &. 77.
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Vv

Cerveny kiiz se zapojoval i do ¢innosti dal3ich spolkd, byl naptiklad zapojen do zfizeni Okresni
pécée o mladez. O finanéni pomoc Zadal i nové zaloZzeny zemsky vojensky vdovdi a sirotéi fond.>”® Nevime

Vv v

ovsem, zda Cerveny kfiz Zzadosti vyhovél.

Cinnost Cerveného kfize v Nechanicich konéi s nejvétsi pravdépodobnosti v roce 1919, kdy byli
posledni ranéni z nechanické nemocnice propusténi. Posledni zaznam o aktivitdch mame z Unora, kdy
Cerveny kiiZ prispél vylééenym vojakim na dopravné, aby se dostali dom(. Dalsi pfimé zpravy uz o
Cerveném kiizi v Nechanicich nemame, pfedpokladdme tedy, e po odchodu vojak( z Nechanic byl
spolek bud zru$en, nebo jeho &innost skonéila. Nabizi se oviem otazka, kdy. A¢koliv spolek Cerveného
kfize vlastni zaznamy z pozdéjsi doby nema, najdeme o ném opakované zminky z fondU dalSich spolki,
které s nim spolupracovaly, napfiklad v roce 1920 se ¢lenem spolku stal V&elafsky spolek.t”® Okresni
osvétova spole¢nost spolupracuje podle svych zaznam(@ s Cervenym k¥izem minimalné je$té v roce
1932.1%0

Nechanicky cerveny kiiz tedy mlzeme vnimat jako spolek charitativni, ktery nejen pomahal

ranénym v Nechanicich, ale k této pomoci motivoval i obany mésta.

Masarykova liga proti tuberkuléze:

Masarykova liga proti tuberkuldze byla celostatni organizace, kterd bojovala proti Sifeni této
choroby a pomahala nakazenym lidem. Symbolem této organizace byl patriarsi kfiz.

Nechanicka pobocka této organizace byla zaloZena nékdy pred 22. prosincem 1924, kdy mame
o této organizaci prvni zdznam. Na této schlzi upomina spolek obce o dluzné prispévky za rok
1923/24,8! je tedy zFejmé, Ze Liga uZ néjakou dobu v Nechanicich &innost vytvérela.

Hlavni naplni ¢innosti ligy byla snaha zfidit v Nechanicich ordinaci s Iékafem a sestrou, kde by
bylo provéddéno ozafovani horskym sluncem. Na tuto ordinaci ziskala nechanicka pobocka subvenci'®
od celostatni organizace 15 000 korun.*® Mistnost pro tuto ordinaci byla nejprve bezplatné propuGjéena
nemocnici.'® Za |é¢bu ozafovanim horskym sluncem si spolek uétoval 5 korun od ¢lena spolku, 8 korun
od neélend.'® Za o3etfovéni v ordinaci vyplacel spolek |ékafi 2 000 korun roéné, sestfe 300 korun

mésiéné (!) a posluhovaéce 300 korun ro¢né. 18

178 SOKA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1.

179 NE-VS 4, schiize 19. 12. 1920.

180 E-QOS 1, zapis ze schlze 21. 2. 1932.

181 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zépis ze schilize 22. 12. 1924.
182 Dne3nim terminem dotaci.

183 SOKA Hradec Krélové, fond NE-MLT 1, zépis ze schlize 16. 5. 1925.
184 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 16. 5. 1926.
185 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 16. 5. 1925.
186 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 16. 5. 1925.
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Tato mistnost casem prestala vyhovovat a spolek se snazil zlepsit kvalitu poskytovanych sluzeb
presunem do lepsich prostor. V ¢ervnu 1927 se Liga rozhoduje zakoupit v Nechanicich dim ¢. p. 172,
ktery chtéla elektrifikovat zejména kvuli provozu horského slunce.’®” O tento domek pak organizace

peluje, roce 1928 opravuje stfechu,'®®

na pocatku roku 1929 ziskala potom vyznamnou dotaci na
doplaceni domu od Ministerstva zdravotnictvi ve vysi 14 000 korun.'®Domek Liga obyvala spole¢né
s mistni organizaci Okresni péc¢e o mladez. Ta platila za najem spolku 60 korun mésiéné. Spolec¢né
obyvani domu bylo pravdépodobné logickym vyusténim, protoZe vétsina schiizi Masarykovy ligy proti
tuberkuléze probihala spoleé¢né s OPM. 10

Kromé zajistovani ozarovani horskym sluncem a shanéni financi na provoz ordinace byla souéasti
¢innosti podpora socialné slabych (zejména) déti, které trpély tuberkuldzou, napf. podpora 30 korun
mésiéné pro déti manzell Fajtlovych z Téchlovic.?! SnaZi se zavést také riiznd opatfeni proti $ifeni této

nemoci, véetné takovych, které dneSnimu ctenati mohou ptipadat ponékud zvlastni az Usmévné:

,P. VIcek navrhuje, aby se vSemoznymi prostiedky bojovalo proti rychlé jizdé automobild, které

rozvifuji prach a tak jsou pfi¢inou rozsifovani tuberkulézy.“1?

Spolek také prispél na protézu pro nechanického Sevce, ktery pfisel o ¢ast nohy v dlsledku tzv.
tuberkuldzy kosti.'®® Liga zajistovala i kontroly $kolni mladdeze ve mésté, ale i v celém okrese.'%*

Financovani spolek kromé z vyse zminénych prispévk(, sbirek a poplatk(l za ozarovani ziskaval
finance ze statnich penéz i z pokladny celostatni organizace Masarykovy ligy proti tuberkuldze. To
samo nabizi pobockdm dotace na zlep$eni zdravotni pécée.’® Liga 74da téZ o subvence ministerstvo
zdravotnictvi na pofizeni mikroskopu a rentgenového pfistroje.’®® Dotalni fizeni bylo zfejmé dost
dlouhé, jeliko? vyfizeni (zamitavé) této Zadosti fesi Liga aZ na schiizi 13. bfezna 1930.%’

Finance ziskaval spolek i z organizovanych filmovych predstaveni. Kvili velkému zajmu spolkl o
promitani v mistnim kiné Sokol vSak nebylo mozné poradat predstaveni v nedéli, a proto byl pro

potfeby Ligy vyhrazen Etvrtek.1%®

187 SOkA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 23. 6. 1927.
188 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, z4pis ze schiize 6. 6. 1928.
189 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, z4pis ze schiize 2. 2. 1929.
190 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 23. 10. 1927.
191 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 23. 10. 1927.
192 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-MLT 1, zépis ze schiize 16. 5. 1926.
193 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-MLT 1, zépis ze schlize 19. 11. 1928.
194 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 7. 2. 1934.
195 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-MLT 1, zépis ze schlize 12. 7. 1929.
196 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 7. 8. 1929.
197 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 13. 3. 1930.
198 SOkA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1.
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VytiZzenost ordinace a rozsiteni tuberkuldza v nechanickém okrese Ize vsak i pfes pomérné dobre
zachovaly stav fondu tézko urcit — zdznamy o poctu osetfenych, popfipadé zemrelych, najdeme
v pramenech jen velmi zbézné. Jistou predstavu mizeme mit tieba ze zapisu valné hromady z osmého
brezna 1931, kde predseda konstatuje, Ze horskym sluncem bylo osetfeno 89 muzi, 45 Zen a 7 déti, 9
dal3ich osob bylo posldno do sanatoria.'®® Dle dal3ich zapist z téhoz roku vime, Ze za tfeti ¢tvrtleti roku

200

1931 zemfrelo v nechanickém okrese 5 lidi,” jsou to vSak prakticky jediné Ciselné Udaje, které na toto

téma méame. PFispiva k tomu i vypadek zapisti ze schlizi po vice neZ 3 roky po roce 19342

Na konci tficatych let se nechanicka pobocka Ligy dostala do problémd(, zejména finanénich. Uz
v roce 1931 sice pada z kralovéhradecké pobocky navrh na slouceni s ordinaci v Hradci Kralové, to vsak
nechanicka pobocka odmita. Tvrdi, Ze pro obyvatele okresu neni moZné dostat se do Hradce do
ordinace. Navrh byl zfejmé zamitnut a provoz pobocky v Nechanicich pokracoval.?®? Pravé potize
zacinaji az v roce 1940, Liga Zada zemské ustredi o subvenci kvili schodku spolkového rozpodtu 7793,
50 korun.?®

Ve stejné dobé zac¢ina pomalu dosluhovat i horské slunce v mistni ordinaci — kvili nedostatku
penéz se Liga rozhoduje opravu odloZit a shani mezi zndmymi lékafi moznost sehnat bazarovy kus.?%*

Za valky dochadzi i k dalsim zménam, z nichz maloktera se nedd brat jako pozitivni. Spolek se musi
kvlli okupaci prejmenovat — novy nazev zni Bertungsstelle der Liga zur Bekampfung der Tuberkulose
205 7minka o Masarykovi je z ndzvu samoziejmé vypusténa. Liga evidentné také pfichazi o svij domek
a shani se po alternativé, zkousi ziskat mistnosti v nemocnici.?’® Naopak jistym pozitivem je zakoupeni
rentgenu, na ktery se sloZila Liga spoleéné& s OPM a méstem Nechanice.??” Z obdobi protektoratu
pochdzi také jediny pfesny &iselny idaj o poctu élenli —v roce 1944 méla Liga v Nechanicich 58 &len(.2%®

Po valce Cinnost Ligy pokracuje pod plvodnim nazvem. V zafi roku 1946 Liga konstatuje, Ze se
v okrese zaina znovu §ifit tuberkuléza.?”® Posledni zdznam o &innosti mame o rok pozdéji — v &ervnu
se Liga snaZi znovu ve spolupréci s Okresni péci o mladez ziskat pozemek na stavbu vlastniho domku,

zatimco pUsobi v suterénu nechanické nemocnice.?’® Spolek vdak funguje minimalné je$té o rok

pozdéji, z ledna 1946 s ndm zachovala rozepsana urgence objedndvky ndbytku.?!!

199 SOkA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis z valné hromady 8. 3. 1931.
200 SOkA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 30. 11. 1931.

201 SOKA Hradec Krélové, fond NE-MLT 1.

202 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, z4pis ze schiize 3. 12. 1931.

203 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 24. 5. 1940.

204 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schiize 29. 11. 1940.

205 SOkA Hradec Kralové, fond NE-MLT, kart. 1, inv. &. 6.

206 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zépis ze schiize 1. 9. 1941.

207 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-MLT 1, zépis ze schiize 29. 9. 1941.

208 SOkA Hradec Kralové, fond NE-MLT, kart. 1.

209 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1, zapis ze schlize 9. 9. 1946.

210 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT, kart. 1, dopis mistnimu narodnimu vyboru v Nechanicich.
211 SOKA Hradec Kralové, fond NE-MLT, kart. 1, rozepsana urgence.
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Pozdéjsi fungovani spolku nemame bohuzel zaznamendano. S pravdépodobnosti hranicici
s jistotou vSak mlZeme konstatovat, Ze pokud Liga plsobila i po Unoru 1948, tézko mohla svou ¢innost

dale vykonavat pod plivodnim nazvem.

Okraslovaci spolek:

Okraslovaci spolek byl — stejné jako vétsSina spolktd fungujicich ve dvacatém stoleti v Nechanicich
— zaloZeny uZ na konci stoleti devatenactého, podle pozdéjsich zdznamud uz 25. 2. 1884.22 Jeho
konkrétni napln a cil ¢innosti nemGzeme v pIné 3ifi odhalit, jelikoz stanovy, at uz plvodni z doby
zalozeni nebo pozdéjsi, se v archivnim fondu spolku nezachovaly. Vétsinu ¢innosti okraslovaciho spolku
v Nechanicich Ize ovsem velmi dobfe rekonstruovat na zakladé prakticky jediného pozUstatku ve fondu

— peclivé vedené ucetni knihy.

Ucetni kniha (v SOKA Hradec Kralové jako NE-OS, kn. 1.) zachycuje pfijmy a vydaje od zaloZeni
spolku aZz po pocatek prvni svétové valky, kdy ¢innost spolku evidentné uvada a je prakticky ukoncena.
Z rtznych polozek v Ucetnictvi miZeme ¢innost spolku rekonstruovat celkem slusné. Kromé této knihy

mame jen nékolik riznorodych stru¢nych zaznama.

Spolek se zabyval zvelebovanim Nechanic a okoli. Podle zaznam( se jednalo zejména o dvé
oblasti — nejvétsi vydaje spolykala péce o obecni zeler a dlazdéni chodnikl. V Gcetnictvi nalezneme
vzdy platby za material (obvykle za semena Ci sazenice, v pripadé chodnikl dlaZebni kostky ¢i panely)

a za praci (zahradnické, dlazdi¢ské a kamenické).

Kromé kvalifikovanych femeslnik(i a dobrovolnictvi vlastnich ¢len( vyuZival spolek jesté jeden
zdroj pracovni sily, zejména v prvnich desetiletych Cinnosti. Timto zdrojem byla prace trestancd,
v Uletni knize uvedenych jako trestnici.?’® Prace trestancl je pfipomindna v Uéetnictvi za kazdy rok,
obvykle jsou vyplaceni pres jednoho zastupce spolku, ktery (zfejmé) pomoc trestancl na pracich
zajistoval. Z Uletnictvi neni bohuzel zfejmé, o jaké trestance se jednalo. S nejvétsi pravdépodobnosti

to byli vézriové z véznice v Hradci Kralové, pfimo v Nechanicich véznice i pfes pfitomnost soudu nebyla.

Spolek svou cinnost financoval z nékolika rliznych zdroji, které také najdeme v Gcetni knize.
Hlavnim zdrojem pfijm0 — mimo ¢lenskych prispévkl — byly zejména financ¢ni dotace a prispévky mésta

Nechanic na ¢innost spolku. Tyto pFispévky tvorily pomérné velké procento p¥ijmd organizace. Cast

212 SOKA Hradec Kralové, fond NE-OS, inv. €. 2, provolani k obéanstvu 11. 6. 1902.
213 SOkA Hradec Kralové, fond NE-OS 1, G&etnictvi za r. 1891.
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téchto financi se méstu vracela v pfispévcich spolku napf. na chodniky — spolek se evidentné podilel na

nékterych obecnich investicich v oblasti, které se sam vénoval.

Finance ziskaval spolek jesté jednim zplsobem — pomoci financnich instituci v Nechanicich,
zejména obcanské zalozny. Jednalo se o dva rlzné postupy. V prvnim piipadé si spolek pujcoval
pomérné velké finanéni ¢astky, které nasledné splacel (obvykle najednou po prispévku obce). Druhou
cestou bylo ukladani prebytecnych financnich prostfedk( na spofici Ucty a vyuZivani Uroka z téchto

vkladd. Machinace s Ucty v zaloznach byla v Ucetni knize velmi frekventovana.

Cinnost spolku se samoziejmé v prib&hu ¢asu vyvijela, oviem sledovat toto pouze z U&etnich
zaznamu je pomérné komplikované. Napfiklad v obdobi prvni svétové valky dle pokladni knihy spolek
vyvijel jen minimalni snahu o praci na nechanické zeleni. Z obdobi valky mame pouze velmi stru¢ny
vpisek z roku 1915, ktery ukazuje spiSe na udrzovaci rezim nez béznou ¢innost v letech predchozich ¢i

nasledujicich.

Spolek se aktivné zapojoval do spole¢enského Zivota v Nechanicich, coz ndm doklada provolani
k obéanstvu zroku 1902. Vtomto dokumentu spolek vyjadfuje Ucast na postaveni pamatniku
znamému nechanickému obéanovi dr. Strosovi. Spolek se pridava ke spolkim dal$im, vyjadfuje

podporu navrhu na postaveni tohoto pomniku a slibuje pfispét nezanedbatelnou &astkou.?%*

Dalsi informace o zménach ve spolku mame potom az z roku 1939 — v Ucetni knize je vloZend
pozvanka na schlzi, kterd si klade za cil spolek obnovit, aby mohl pomoci s Upravou obecni zelené.
Programem schlze byly volby nového vyboru a vyfe$eni finanéni situace spolku.?!® Jakou situaci
konkrétné ma pozvanka na mysli, zUstava otazkou — v Ucetni knize nic nenaznacuje, Ze by spolek byl ve
financnich potizich, stav fondu v zdlozné dle zaznam? ¢ini asi 20 000. Ze zdznamU tedy vime pouze to,
Ze spolek byl z néjakého dlvodu v utlumu, jeho ¢innost mozna byla dokonce zastavena. Ovsem proc
tomu tak bylo, nem(Zeme zprameni vtéto podobé zjistit. Cinnost v néjaké podobé& potom

pokracovala do roku 1941, kdy pokladni zdznamy konci.

Uplny konec spolku to ale zjevné nebyl. V povale¢nych letech se v Nechanicich objevila
opakovana snaha o obnoveni ¢innosti okraslovaciho spolku. Prvni doloZitelny pokus je z 13. dubna
1948,2%% kdy v provolani k ob&anstvu vyjadfuji zdjemci o fungovani spolku (a snad i byvali &lenové
spolku) zdjem o pokracovani tradice i s odvolanim na starobylost této instituce. Tato snaha byla

evidentné Uspésnd — v roce 1950 vime z pozvanky o fadné valné hromadé spolku, navic je ve stejném

214 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-OS, inv. €. 2, provolani k obéanstvu 11. 6. 1902.
215 SOkA Hradec Kralové, fond NE-OS 1, G&etnictvi za r. 1939.
216 SOKA Hradec Kralové, fond NE-OS, inv. €. 2, provolani k obéanstvu 13. 4. 1948.
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roce spolek hapomindn, aby podal hldeni o funkciondfich a valnych hromaddch spolku.?*” Zarover se
jednd o posledni archivni zdznam ohledné této organizace. V tomto roce tedy pravdépodobné spolek

zanikd, zpravu o likvidac¢ni schzi bohuzel nemame.

Obcansky klub:

Obcansky klub v Nechanicich je i pfes svou velmi kratkou plsobnost jednim z mala politickych
spolkl (nikoliv stran) dle spolkového zdkoniku ¢. 134/1867. ZaloZen byl na zacatku devadesatych let
devatendactého stoleti a v jeho cele stala jedna z nejvyznamnéjSich osobnosti nechanického (nejen)
spolkového Zivota - FrantiSek Rasin, otec budouciho ministra financi a zndmého nechanického rodaka

Aloise Rasina. Frantisek Rasin patfi k nejfrekventovanéjsim jménlm mezi nechanickymi organizacemi.
Dle stanov z roku 1893 definoval klub sv(j cil takto:

,Obcansky klub pro okres Nechanicky se sidlem v Nechanicich ma za ucel Sifiti a siliti védomi
narodnich prav hospodarskych a politickych svobod na zdkladé demokratickém a rozsifovati védomosti
v zaleZitostech politickych, narodnich, verejnych a obecnich a zjedndvati obcanstvu v ném

zastoupenému pfiméfeného zastoupeni ve sborech zakonoddarnych a samospravnych.“?'8

Tyto cile dle stanov spolku vSak mohli naplfiovat jen ¢lenové spolku muzZského pohlavi, jak to

odpovidalo paragrafu 30 spolkového zédkona.?*°

O tom, jakym zplsobem vsak byly cile Obcanského klubu presné naplriovany, mame bohuzel
predstavu jen velmi povsechnou, jelikoZ prakticky vSsechny zdznamy, které se nam po ¢innosti klubu
v Nechanicich zachovaly v protokolové knize i v jednotlivostech, jsou dosti stru¢né a z hlediska
formalniho oproti fondim jinych spolki az diletantské — zapisy se tykaji obvykle pouze voleb
funkcionarl (coz bylo — pravda — dosti sledovano C. k. Urady), mnohdy neni zapis ze schlze ani

dokoncen a prosté v puli stranky text mizi, chybi podpisy predstaviteld.

Jak pfesné Obcansky klub pracoval, vime ¢aste¢né aZz po roce 1900 z jednatelské zpravy za tento
rok, zapsané v dubnu 1901. Klub poradal osvétové prednasky nejen pfimo v Nechanicich, ale i
v okolnich obcich. Tyto predndasky se tykaly zejména politiky a role ¢eského naroda v politice Rakouska-

Uherska.??° Pfedna$ek mimo Nechanice obecné pofadal Klub pomérné dost, o okolnich obcich mluvi

217 SOKA Hradec Kralové, fond NE-OS, inv. €. 3. Zadost o hlageni ¢innosti z Gfadu v HK.
218 SOKA Hradec Kralové, fond NE-OK, kart. 1. Inv. &. 2.

219 Tamtéz.

220 SOKA Hradec Kralové, fond NE-OK 1, jednatelskd zpréva za r. 1900; 8. 4. 1901.
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zapisy vzdy jako o venkovu, je tedy zjevné, Ze Nechanice berou jako vyznamnou spadovou obec a proti

tomuto ,,venkovu“ se vymezuji.??!

Spolek také reagoval na politickou situaci v zemi, naptiklad posilal pfipominky poslanctim

ohledné jejich &innosti ve snému.??

Obcansky klub vsak poradal i akce spolecenské. V jeho fondu se nam zachovala — bohuzel
nedatovana — pozvdnka na oslavu ,Husova vecera.” Ten se poradal 3. cervence a mélo se jednat o
slavnost, kterd by Urovni méla odpovidat vyznamu svatku a kulturni tradice mistra Jana Husa. Mistr Jan

Hus byl obecné v Nechanicich jednou z nejoslavovanéjsich osobnosti.

Tato pozvanka (cyklostylovana) nebyla urcena jednotlivci, ale byla cilena na spolek, je tedy
pravdépodobné, Ze zvany byly zejména zastupci spolkl. Dousky tohoto pozvani pak fikaji, Ze vitani jsou

ndavstévnici v kroji a Zeny.2®

22. 9. 1901 potadal Klub spole¢nou schizi se spolkem chovatelll hospodaiského zvifectva, na
které se mélo jednat o navrieni jména na kandidatku poslancl do fiSského snému. Vysledkem byl

ndvrh Viktora Rasina. Toto rozhodnuti chtély oba spolky ndsledné konzultovat s agrarni stranou.??*

Zvlastni je, Ze schlize byla pofadana spolecné s dalsim spolkem, jelikoZ podle pravidel pro spolky

politické to odporovalo § 33 zdkona 134/1867.2%

Tento zdznam je zaroven posledni zminkou o ¢innosti ob¢anského klubu. Jeho dalsi osudy

nemame bohuzel z ¢eho rekonstruovat.

221 SOkA Hradec Kralové, fond NE-OK 1.

222 SOKA Hradec Krélové, fond NE-OK 1, zapis ze schlze 10. 6. 1900.

223 SOKA Hradec Krélové, fond NE-OK, kart. 1, provolani b. r.

224 SOKA Hradec Krélové, fond NE-OK 1, zépis ze schlze 22. 9. 1901.

225 DUSIL, Vaclav; KLIMENT, Josef: Spolky, shromdZdéni a politické strany podle prdva ceskoslovenského. Praha
1936. S. 104-5.
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Divadelni ochotnici Nechanice:

Divadelni jednota Kolar sice nebyla jedind, kterad v Nechanicich plsobila, ovsem je jeding, po jejiz
¢innosti zlstaly zaznamy v kralovéhradeckém okresnim archivu. Mlze ndm tedy s jistou toleranci dat

predstavu o ¢innosti divadelnikd v Nechanicich.

Dramatické spolky v Nechanicich:
Dramaticky odbor Sokola — jedina zprava o sporu s Koldrem v roce 1896%%°

Divadelni spolek Cechoslovan — jedina zprdva je o rozchodu spolku a pfipadnuti majetku
Kolaru??’

Stolblv okrsek divadelnich ochotnikd?2®

Loutkovy odbor p¥i ochrané& matek a déti v Nechanicich - OPM??°

Jednota ¢eskoslovenského Orla?*®

Divadelni jednota Kolar

Divadelni jednota Kolar:

Ustavujici schlize spolku Kolar probéhla 24. Ginora 1884 v Nechanicich, predsedou byl zvolen
Josef Stolba.”?! Tésné po zalozeni 74d4 Kolar mésto, aby mu vydalo budovu divadla, $atnu a
knihovnu.?? Poté ale neni o Koldru del$i dobu sly$et, aZ v dubnu 1896%33 ziskava dle pramend zadané
divadlo poté, co o n&j vede spor s dramatickym odborem mistniho Sokola.?** Ve stejném roce pak

probiha (uz druhé) zaloZeni jednoty.

2. ¢ervna 1896 jsou zaregistrovany stanovy spolku pod nazvem Jednota divadelnich ochotniku

Koldr.?*> Ustavujici valnd hromada 24. ervna potom voli za nového pfedsedu Bohumila Vanéuru.?®

226 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlize 22. 4. 1896.

227 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 25. 1. 1925.

228 SOKA Hradec Kralové, fond NE-OOS 1, zapis ze schiize 12. 7. 1925.

229 SOkA Hradec Kralové, fond NE-OPM, kart. 1, inv. &. 50.

230 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB, kart. 1., inv. €. 3.

231 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 1, zépis z ustavujici schlize 24. 2. 1884.
232 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 1, zapis ze schlze 28. 2. 1884.

233 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlze 25. 4. 1896.

234 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlize 22. 4. 1896.

235 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlize 2. 6. 1896.

236 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-JDOK 2, zapis z ustavujici valné hromady 24. 6. 1896.
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Po tomto druhém zaloZeni uved| spolek konecné i prvni divadelni hru, bylo to prestaveni
Kralovna Barbora v zafi 1896,%%" stejnou hru pak uvedl o mésic pozdéji, tentokrat jako charitativni

vystoupeni ve prospéch Ustfedni matice $kolské.?®

V roce 1900 se spolek poprvé zapojil do spolecenského Zivota ve mésté Ucasti na oslavach dne
mistra Jana Husa, kde také vystoupil.*° Ve stejném roce uskutelnil spolek jen 3 kratkd vystoupeni
(v€etné toho ke dni mistra Jana Husa).?*® Tato vystoupeni méla dle jednatele dobry ,mravni i finanéni

241

vysledek.

Po tomto Uspéchu uved! Kolar hru Josefa Kajetana Tyla Novy Zivot.?*? V roce 1903 pak dostavaji
divadelnici pozvani na soutézni prehlidku divadelnich jednot do nedalekych Hofic, ¢astého mista
konani kulturnich pfehlidek i lidovych slavnosti (viz Hlahol).2** Zde vystoupili herci s pfedstavenim Vina
od Jaroslava Hilberta.?* Za tu ziskali diplom jako uznani, ktery nechali zasklit a vystavit ve své spolkové

mistnosti.?*>

V Nechanicich hrali ochotnici z Kolaru Ctyfi predstaveni, k tomu jedno zvlastni na masopustni
Utery, vystupovali tedy pomérné ¢asto.?*® Chystali se i na vystupovani po okolnich obcich, kvali tomu
zadal spolek obecni zastupitelstvo o pfispévek na povozy, ve kterych by se mohli herci s vypravou

pfesouvat.?¥’

V této dobé se snazil spolek zlepsit i méstské divadlo, napfiklad chtél ocislovat sedadla v sale
radnice pro jednodus$i obsluhu divadla.?*® Zaroven fesi Kolar své vnitini zaleZitosti — napFiklad Zadost
Jana Matéjovského, aby nemusel délat v pFistim pFestaveni sufléra.?*® Pfi éteni zépisu ze schiize citi

Ctendr za pana Matéjovského lehkou litost, jelikoZ spolek rozhodl, Ze sufléra délat prosté musi.

V pribéhu dalsich let ¢innost divadelniho spolku ponékud pokulhavala. Mél sice v repertodru

vidy kolem Sesti kusd,?*® podle jednatelskych zprav hréli ochotnici velmi malo, obvykle jen tfikrat do

237 SOkA Hradec Kralové, fond NE-JDOK 2, zépis ze schilize 7. 9. 1896.

238 SOkA Hradec Kralové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlize 17. 10. 1896.

239 SOkA Hradec Kralové, fond NE-JDOK 2, zépis ze schiize 20. 6. 1900.

240 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-JDOK 2, jednatelskd zpréva za r. 1900; 18. 5. 1901.
241 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-JDOK 2, jednatelskd zpréva za r. 1900; 18. 5. 1901.
242 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlze 6. 11. 1901.

243 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlze 10. 3. 1903.

244 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlze 12. 5. 1903.

245 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlze 27. 5. 1903.

246 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 2, jednatelska zpréva za r. 1902; 12. 5. 1903.
247 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlze 28. 7. 1903.

248 Tamtéz.

249 Tamtéz.

250 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-JDOK 2, zapis ze schlze 21. 6. 1906.
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roka.”! Jednou z pravidelnych ,3taci“ bylo Velikono&ni pfedstaveni, kdy napfiklad v roce 1908 uvedli

ochotnici hru Syn ¢lovéka.?>?

Spolek samoziejmé spolupracoval i s dalSimi organizacemi, zejména kulturnimi. Jednalo se tfeba
o pévecky sbor Hlahol, kterému — kromé spoleéného poradani nékterych akci — pGjcovali kuprikladu
kostymy.?*3 Spolu s Hlaholem po¥adal Kolar také velké oslavy narodniho divadla v kvétnu 1918. Na
programu byl slavnostni projev predsedy Bohumila Vancury, Hlahol se predstavil s pisni Kdoz su bozi

bojovnici a ochotnici divadelni hrou Vojnarka od Aloise Jiraska.

Ackoliv v prvnich letech cinnosti divadelniho spolku tato pfedstaveni nebyla pfilis vydéle¢na (za
predstaveni Hovory lasky vydal Kolar 620, 90,-, zatimco pfijem byl 628,- - Cisty zisk tak byl necelych 8
Ké&s?4), nebrénilo to spolku pfispivat na charitativni Géely ve mésté. V uvedeném pfipadé byl &isty zisk
spolu s doplatkem do ¢astky 50 Kés z kasy spolku poukdzdn mistni poboéce Ceskoslovenského
Cerveného kfize.”* Zisk dalSich her je vénovan téZ na dobrocinné Ulely, napfiklad legionafské obci

v Nechanicich poslat divadelni spolek 200 Kés.?>®

Vyssi dary pro potfebné nechanické organizace umoznuje v této dobé vyssi zisk, dany jednak
zvy$enim vstupného v roce 1922%%7, jednak pravideln&j$im vystupovanim — Koldr se snazi, aby ve mésté

byla vZdy alespori jedna nedéle v mésici vyhrazena divadlu.?®

Spolek se ve dvacatych letech silné angaZoval na spolecenském Zivoté ve mésté. Ucastnil se

vétsiny spolecenskych udalosti ve mésté i lidovych slavnosti, v roce 1923 napfiklad vyro¢i Jana Zizky.2*°

261

27.9. 1925 poradaji i Stolbiv vecer 2°° na pamatku svého cestného ¢lena®! a prvniho piedsedy. O rok

pozdéji se snazi Kolar maximalizovat svoji ¢innost, potfebuje vice financi na chystané akce ve mésté —
jednak na Tylovy oslavy, jednak na finanéni podporu Komitétu pro postaveni Masarykova sirot&ince.?%?

Ve stejném roce také pfispivd méstu 3 000 Kés na vymalbu stropu méstského divadla v radnici.?®3

Cinnost v poloviné dvacétych let nebyla viak jen prospé&$na méstu a jeho organizacim, pfinesla

také mnohé komplikace. Prvni velkou komplikaci byl spor s méstem ohledné smlouvy o divadlo z roku

251 SOkA Hradec Kralové, fond NE-JDOK 3, jednatelské zpravy za roky 1907 a 1908.
252 SOkA Hradec Kralové, fond NE-JDOK 3, zépis ze schiize 11. 3. 1908.

253 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 19. 5. 1914,
254 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 13. 3. 1921.
255 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 13. 3. 1921.
256 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 16. 1. 1922.
257 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 22. 9. 1922.
258 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 10. 7. 1923.

259 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 17. 8. 1923.

260 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 11. 7. 1925.

261 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 21. 7. 1923.

262 SOKA Hradec Kralové, fond NE-JDOK 3, zépis z valné hromady 30. 1. 1926.
263 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlize 6. 9. 1926.
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1894,%* ktery vypukl na podzim roku 1925.2% Kv(li potfebé dohodnout se na nové smlouvé divadelni
jednota dokonce prerusuje ¢innost a zadd o pomoc s vyreSenim nové smlouvy pribuzné spolky
z Nového BydZova i Hradce Kralové.?®® Jelikoz spolek v lednu 1926 znovu hraje, miZzeme véfit, Ze se

ochotnici s méstem dohodli.

Druhym problémem v této dobé je problém vnitini. Herecka kvalita her je Spatnd, podle zprav
v zapisech herci nechodi na zkousky. S kvalitou her je udajné kromé reziséra silné nespokojeno i

obecenstvo, ze $patnych her uvadi v zapisu tfeba kus Kostnické plameny.?*”

Hry, které divadelni jednota uvadéla, se obvykle dockaly jen nékolika malo repriz. Ze se repertoar
Casto obménoval a spolek se snazil zkouset stale nové hry, ukazuje i inventar divadla z roku 1934, kde

je uvedeno vice nez 200 divadelnich her, které byly po jisty ¢as soucasti divadelni knihovny.2®®

V zavéru sledovaného obdobi nemame uz o divadelni jednoté mnoho zprdv, vime ale jisté, Ze
¢innost spolku nadéle probihala. Divadelni spolek byl &inny i v obdobi Protektoratu Cechy a Morava,
napf. na 16. Cervna 1943 zval nechanické obéany na hru Zemé mléi od Karla Kubanka.?®® V roce 1944

také usporadal vystavu k vyroci svého trvani.

Tato vystava byla pravdépodobné jakousi labuti pisni spolku. Po vélce pravdépodobné jeho

¢innost zanikla. Znovu pFfipomindm je v roce 1955, kdy se jedna o znovuobnoveni divadelni jednoty.?”®

Z vyse uvedeného tedy vidime zdkladni nastin ¢innosti jednoho z nechanickych divadelnich
spolkl. Vidime zde vyrazny podil na spoleéenském Zivoté v Nechanicich — jak pofadani charitativnich
vystoupeni ve prospéch dalSich nechanickych spolk(i, nebo oslavy vyroci osobnosti mésta i celého

naroda, tak i podil na velkych méstskych slavnostech, naptiklad dni mistra Jana Husa.

Nem(zZeme z tohoto struéného nahledu zhodnotit, zda stejny ¢i podobny vyvoj mély i dalsi
divadelni spolky uvedené v uvodu kapitoly, bohuzel neni jiny zplsob, jak nahlizet divadelni Zivot
v Nechanicich. Kazdopadné muizeme konstatovat, Ze divadelnici méli na spolecenském Zivoté mésta lvi

podil.

264 Dle této smlouvy pfedéno Kolaru r. 1896 méstské divadlo.

265 podobny spor ved! o 20 let dfive s méstem i Hlahol — viz kapitola o péveckém sboru.
266 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 14. 10. 1925.

267 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 3, zapis ze schlze 14. 10. 1925.

268 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK 7, fol. 1 - 5.

269 SOkA Hradec Kralové, fond NE-JIDOK, kart. 1. inv. &. 14, fol. 14.

270 SOkA Hradec Kralové, fond NE-JDOK, kart. 1., ndvrh na znovuobnoveni.
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Seznam vSech zachycenych nechanickych spolk:

V nasledujicim seznamu najdeme seznam vsech nechanickych spolkd. Jak uz bylo feceno vyse,
funkce tohoto seznamu je zejména ilustrovat mocnost a rozmanitost spolkového zivota v Nechanicich.
V seznamu najdeme vice nez Sedesat riznych spolkl a organizaci, které se zabyvaji nejriznéjsimi obory
lidského konani, at uz Uzce zaméreného, tak i celospolecenského. Navic z fadkd vyse vidime, Ze ani

spolky uzkého zaméreni neomezovaly svoje konani pouze na stanovami vymezeny okruh.

Pocet spolkl je vzhledem k nepf¥ilis velkému poctu obyvatel Nechanic ve sledovaném obdobi az
zarazejici. Cely nechanicky okres mél na pocatku sledovaného obdobi pfiblizné 18 600 obyvatel,?”*
vétsina navic byla obyvateli okolnich obci okresu, které mély silné venkovsky charakter. Vétsina téchto

spolkl pripadala tedy na mésto samotné, jehoZ pocet obyvatel o mnoho neprevysoval dva tisice.

Spolky jsou zde Fazeny chronologicky dle zaznami spolkového katastru (prvni ¢ast seznamu),
nebo abecedné (druha a treti ¢ast). Bylo by mozné radit je i dle dalsich kritérii, jako napfiklad zamysleny
ucel spolku, to by bylo ale velmi problematické, jelikoz u nezanedbatelné ¢asti téchto spolkd

nemUzZeme z jistotou fici, jaky byl ucel této organizace.

V prvni casti najdeme spolky a korporace, které byly zachyceny ve spolkovém katastru
kralovéhradeckého okresniho Uradu. Pod timto seznamem jsou potom uvedeny dalsi spolky, které sice
ve spolkovém katastru nejsou uvedeny, ale podle dalSich zaznam( s jistotou vime, Ze v Nechanicich

pUsobily. V posledni ¢asti potom uvadime politické strany fungujici ve mésté.

Data u spolk(l znamenaji rok zadpisu do katastru a rok, kdy byly z katastru vymazany, tedy kdy

byla ¢innost spolku ukoncena. Dlvod ukonceni ¢innosti spolku obvykle nezname.

Seznam spolkll ze spolkového katastru:%’2

Sokol Nechanice
1886 - 1942; 1945 - 1949
SDH Nechanice

1905 - souc.

271 \yANCURA, Bohumil: Nechanicko. Praha 1913. S. 1.
272 SOkA Hradec Kralové, fond HK-OU, kart. 1290, inv. ¢. 2493, zapisy spolkového katastru kralovéhradeckého
okresniho Ufadu 1900-1945 (retrospektivné i pred r. 1900).
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Spolek vyslouZilc Nechanice
1880 - 1920
Narodni sjednoceni legionarské
1919 - 1940
Federovana délnicka télocvicna jednota v Nechanicich
1923 -1935
Hospodarsky spolek
1873 - 1932
Mistni odbor Ustfedni matice Skolské
1883 - 1931
Jednota divadelnich ochotnik(i Kolar
1884 - 1939*273
Jednota pro okrasleni mésta a nejblizsiho okoli (Okraslovaci spolek)
1884 - 1939*
Zpévacky spolek ,Hlahol”
1887 - 1939*
Vcelarsky spolek pro Nechanice a okoli
1893 - 1939*
Spolek ku polednimu stravovani chudych déti
1893 - 1948
Farni jednota Cyrilska
1898 - 1934

Ucitelska jednota ,Linder”

273 * _spolky oznaéené u data zaniku hvézdi¢kou pravdépodobné v tomto roce nezanikly, pouze z tohoto roku
pochazi posledni zaznam — potvrzeni, Ze v tomto roce spolek jesté vyviji ¢innost.
X — u spolkl takto oznacenych nezname datum ukondeni ¢innosti.
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1897 - 1931
Lidovy spolek kfestansko-socialni pro Nechanice a okoli
1908 - x
Okresni péce o mladez
1909 - 1948
Okresni sdruzeni republikdnského dorostu Csl. venkova v Nechanicich
1909 - 1940
Zivnostensko ¢tenaiska beseda v Nechanicich
1910 - x
Okresni agrarni svaz v Nechanicich
1910 - x
Okresni sdruZeni chovatell hospodarského zvifectva v Nechanicich
1910 - 1944
Odstépeny spolek Cs. Cerveného kiize v Nechanicich
1914 - x, 1920 - 1940
Spolek pro postaveni télocvi¢ny jednoté Sokol
1919 - 1939
Osvétovy sbor pro okres Nechanicky
1919 - 1940
DruZstvo pro chov koné teplokrevného na Nechanicku a okoli
1920 - 1944
Odbocka odborového sdruzeni hudebnikd
1920 - 1925
Sportovni klub

1921 - 1948
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Odbor klubu ¢&sl. turistl
1924 - 1931
Lovecky klub pro Nechanice a okoli
1925 - 1940
Mistni jednota ¢sl. obce legionarské
1924 - 1940
Mistni skupina sdruzeni ¢sl. valeénych poskozencl pro Nechanice
1925 - 1940
Kralikarsky spolek chovatell drobného hospodarského zvifectva ,,Radce”
1925 - 1940
Okresni mistni domovina domkait a malorolnikd
1926 - 1943
Skupina svazu proletaiskych bezvércd v Nechanicich
1928 - x
Selska jizda okres Nechanice
1928 - 1942; 1947 - 1949
Farni odbor charity
1928 - 1940
Okresni sdruzeni urednikd, ucitelll a zfizencl republikanské strany
1929 - 1940
Skupina sdruzeni katolické mladeze pro Nechanice a okoli
1930- 1935
Mistni jednota hudebnikd v Nechanicich
1931 - 1943

Odbor Masarykovy ligy proti tuberkuldze v Nechanicich
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1932 - 1940
Jednota ¢eskoslovenského Orla Nechanice
1932 - 1948
Odbocka svazu &sl. mladeze socialistické v republice Ceskoslovenské pro Nechanice
1932 - 1940
Spolek chovatelll postovnich holubl
1934 - 1940
Odbocka mistni skupiny Masarykovy letecké ligy v Nechanicich
1936 - x
Katolickd narodni jednota pod ochranou sv. Vaclava pro farnost nechanickou v Nechanicich
1939 - x
Mistni skupina diecésniho svazu katolické charity
1940 - x
Okresni myslivecky spolek Nechanice

1947 - x

Spolky mimo katastr:

Spolky uvedené v tomto seznamu z nezndmych dlvod( nenajdeme ve spolkovém katastru.
Zname je ale z uvedenych zdrojl. Nejedna se pfitom pouze o spolky nevyznamné ¢i kratkodobé,
naptiklad Kavalirsky klub nebo Klub ceskych velocipedistli byly korporacemi fungujicimi

v Nechanicich. Bez jejich zminky by seznam nechanického spolkového Zivota nebyl zdaleka uplny.
Kavalirsky klub Nechanice?”*

Klub éeskych velocipedistt?’

274 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB, kart. 1, inv.
275 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB, kart. 1, inv.

O O
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Liga motorist(?’®

N&rodni jednota stfelecka?””

Odbor pro zajmy venkovskych Zzen?’®

Okresni komitét pro narodni dar?”®

Politicky spolek pro okres Nechanicky?®

Spolek proti piti kofalky?®

Spolek ku pojistovani koni ¢lend druzstva pro chov koné teplokrevného na Nechanicku a

okoli?#2

Svaz Ceské mlddeze®®
Svaz pratel SSSR v Nechanicich?®
Vybor pro postaveni pamatniku mistra Jana Husa?®

Vybor pro vienarodni oslavy?8

Politické strany v Nechanicich:%8’

Seznam spolkd dokresluje vycet politickych stran, které v Nechanicich plsobily a uchazely se o
hlasy nechanickych obcanu. Jejich pocet je téZ pomérné znacny, nevime oviem témér nic o jejich

aktivitach, pokud je nemame zprostredkované z fondU jinych spolkd.
Agrarni strana
Ceska katolicka strana lidové

Ceska strana narodné socialni

276 SOkA Hradec Kralové, fond NE-OOS 2, zapis z valné hromady 27. 4. 1931.
277 SOKA Hradec Kralové, fond NE-OOS 2, zapis ze schiize 21. 4. 1934.

278 SOKA Hradec Krélové, fond NE-OOS 2, z4pis z valné hromady 27. 4. 1931.
279 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB, kart. 1, inv. €. 11.

280 SOKA Hradec Kralové, fond NE-SB, kart. 1, inv. €. 16.

281 RAS|N, Ladislav (ed.): Paméti DRa. Aloise Rasina. Praha 1929. S. 25-6.

282 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB, kart. 1, inv. ¢&. 23.

283 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB, kart. 1, inv. ¢&. 24.

284 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB, kart. 1, inv. ¢&. 26.

285 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB, kart. 1, inv. €. 29.

286 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO.

287 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VVO; PRAZAK, Vaclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 70, 105.
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Ceska strana statopravné pokrokova (realisticka)

Ceskoslovenska socialné demokratickd strana

Ceskoslovenska Zivnostensko-obchodnickd strana stfedostavovska
Domovina - mistni organizace republikanské strany

Komunisticka strana Cech

Narodni demokraticka strana

Narodni strana

Narodni strana svobodomyslna

Strana narodné demokraticka

64



Spolkovy Zivot v Nechanicich:

Analyza spolkového Zivota:

Na nékolika nasledujicich strandch bude velmi struéné shrnut spolkovy Zivot v Nechanicich
jednak z hlediska jednotlivych spolkd, které byly nastinény vyse, jednak z hlediska udalosti ve mésté

samotném.

V této kapitole budou sledovany zejména spolkové akce, které zasahovaly déni v celém mésté,
tedy zejména oslavy narodnich svatkd, vyznamnych osobnosti nebo napfiklad den mistra Jana Husa.

Stejné tak akce, které svym dopadem ¢i icelem sledovaly prospéch ¢i prestiz nechanickych spolku.

Spolkovy Zivot bude zde ilustrovan v nékolika stru¢néjSich kapitolach, které budou vidy

predstavovat jisty aspekt spolkového Zivota a dosah spolk(l na celospolec¢enské déni v Nechanicich.

Nebude zde vyjmenovan seznam spolkovych akci. Jednak je mnozstvi spolkovych akci popsano
uz v kapitole predchozi, jednak v této ¢asti budou spisSe sledovany spolecenské faktory, do kterych
spolky zasdhly. Tedy ne to, jaké akce spolky poradaly, ale kolik takovych akci ve mésté bylo, jak mezi
sebou spolky vychdzely a také které akce méstské korporace pfipravovaly, popfipadé prejimaly od

mésta.

Nechanické spolky je tedy potfeba analyzovat z nékolika Uhli pohledu. Podle spolkovych fondi
je patrné, ze spolky vytvarely ¢innost velmi rtiznorodou — kromé spolecenského prostoru se podilely i
na vzhledu mésta, a to nejen stavbou pomnik{, ale i Gpravou zelené nebo stavbou chodnikd, jako to
¢inil napriklad Okraslovaci spolek. Kromé pfimého podilu na fizeni mésta — vedle politickych stran, u
kterych to naopak bylo primdarni naplni ¢innosti - se tedy spolky podilely na vSech aspektech

spole¢enského a kulturniho Zivota mésta.

Funkce spolkd:

Nechanické spolky mély nékolik funkci, podle kterych by se tyto spolky daly teoreticky rozdélit
do nékolika skupin. Zakladnimi skupinami by zde mohly byt spolky zajmové, charitativni, kulturni,
sportovni a spolecenské, popripadé spolky narodni. Jak uz bylo ale jednou zminéno vyse, toto rozdéleni
je v pripadé nechanickych spolkl extrémné problematické. Kazdy spolek totiz ve své faktické ¢innosti

témér vidy spojuje vice aspektl, kromé zajmové ¢innosti se mlZe vénovat i charité ¢i sportu, porada
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kulturni akce nebo se zapojuje dokonce do politického déni. Rozdélovat spolky proto mlZzeme

maximalné podle jejich plvodniho ucelu, ovsem toto déleni neni pfilis vhodné.

Zakladnimi funkcemi, které spolky v Nechanicich bez ohledu na jejich rozdéleni plnily, byly

zejména tyto:
Spolecenska — spolky organizovaly kulturni a spolecenské akce (napf. Kolar, Hlahol, ...)

Charitativni — spolky podporovaly charitativni projekty, samy je vytvarely, nebo mobilizovaly

nechanické obcany k podpore téchto projektl (napf. Komitét pro postaveni Masarykova sirotcince)

Narodné-osvétova — spolky podporovaly narodni myslenku (zejm. pred 1. svétovou vélkou) a
samostatnou Ceskoslovenskou republiku a jeji demokratické hodnoty (napf. Sokol, Vybor pro

vsendrodni oslavy)

Osvétova — spolky pofadaly poucné prednasky, podporovaly vzdélani a skolstvi (napf. Okresni

osvétova spolecnost, Masarykova liga proti tuberkuldze)

Zajmova — spolky podporovaly své ¢leny v uréitém zajmu, at uz materialné, ¢i osvétové (napfr.

Vcelarsky spolek, Narodni jednota strelecka)

Sportovni — spolky poradaly sportovni klani a podporovaly sport ve mésté (napf. Klub ¢eskych

velocipedistl, Sportovni klub).

Honoracni spolky v Nechanicich:

Co se tyce sloZeni spolkd v Nechanicich, nepodafilo se ndm zde zachytit zadny spolek, ktery by
vykazoval znaky spolku ¢&isté honoraéniho. Clenska zakladna vétsiny spolkd byla zpravidla slozena dle

¢lenskych listin i zaznam{( ze schlzi z obyvatel vSech moZnych spolecenskych urovni.

Méstska honorace se s vyjimkou nékolika profesnich spolkl, jako byly naptiklad Starostensky
sbor ¢i Spolek porotcd, Gcastnila spolkového Zivota v rdmci spolkd masovych, byt obvykle stéla v jejich
Cele. Tyto profesni spolky, které bychom mohly mezi honoracni zaradit, mély vsak spise podporovat
potieby profesni skupiny nez sdruzovat méstskou honoraci do samostatného spolku. Jedinou vyjimkou

by mohla byt Ucitelska jednota , Linder” sdruzujici ucitele jako méstskou inteligenci.

Dalsim spolkem, ktery by bylo mozné s uréitymi vyhradami pod honoracni spolky zaradit, by
mohl byt Vybor pro vSenarodni oslavy, jelikoz ten sdruZoval obvykle vedouci predstavitele
vyznamnéjsich méstskych spolk(, korporaci a politickych stran. JelikoZ se vSak jednalo do znacné miry

spise o komunikacni platformu neZ svébytny spolek, nemlzeme ho s jistotou za honoracni spolek
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prohlasit. Vzhledem k vyse uvedenému tedy mliZzeme konstatovat, Ze dominantni byly ve sledovaném
obdobi v Nechanicich spolky masové a méstska honorace se spise do téchto spolkid zapojovala jako

jejich vedouci pfedstavitelé, nez Ze by vytvarela spolky vlastni.

Spolky v obdobi valek:

Cinnost nechanickych spolk{i za obou svétovych valek by zaslouZila vyrazné del$i studii, bohuzel
prameny k tomuto obdobi jsou velmi skromné. Musime si zde proto vystacit spiSe s obecnéjsim

konstatovanim, dokud se nepodafi objevit dalsi zaznamy, které by tuto otdzku vice osvétlily.

V obdobi prvni svétové valky mame zpravy zejména od Ceskoslovenského &erveného kiize, u
vétsiny dalSich spolkll zaznamy chybi, a proto mame jen velmi obecnou predstavu o tom, zda jejich
¢innost pokracovala, o jeji podobé potom mlzeme spiSe jen spekulovat. Za valky pravdépodobné
vétsina spolkd fungovala, byt v omezené formé, jelikoz velké mnoZstvi muzskych obyvatel Nechanic

musela narukovat. O &innosti vEelaf vime napfiklad, Ze pfes spolek odvadéli na véleéné ucely med.?®

Tésné pred okupaci Ceskoslovenska se spolky vyrazné participovaly na podpote svobodné
republiky, podporovaly financné obranu naroda, napf. Vcelarsky spolek vénoval ministerstvu obrany

finance, které mély byt pouZity na velké oslavy vyrodi spolku.?®

Spolkova ¢innost za druhé svétové valky potom zaZivala Utlum vyrazné vyssi — velké mnoZstvi

290 nebo vroce 1940 pfimo zrudeno.?!

spolkll bylo okupacnimi Ufady bud nucené pfejmenovano
Spolky musely ve své &innosti propagovat némdéinu a némecké hodnoty.?? Vétsina spolkl se proto

stahuje do Ustrani a ¢innost vytvafi jen minimalni.?%

O spolkové ¢innosti v obdobi valek tedy nelze nijak obsahleji pojednat, jelikoZ archivni prameny

hlubsi analyzu neumoznuiji.

288 SOKA Hradec Krélové, fond NE-VS 4, zapis ze schiize 15. 12. 1918.

283 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, schlze 2. 7. 1939.

290 SOKA Hradec Krélové, fond NE-JDOK, kart. 1, vynos o zdkazu ndzv(i z 9. 1. 1940.

291 SOKA Hradec Krélové, fond HK-OU, kart. 1290, inv. ¢. 2493, zépisy spolkového katastru kralovéhradeckého
okresniho Ufadu 1900-1945 (retrospektivné i pred r. 1900).

292 SOkA Hradec Kralové, fond NE-OOS 7.

293 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VS 4, schize 22. 12. 1940
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Pfesycenost spolkového Zivota v Nechanicich:

Dalsim rysem spolkového Zivota v Nechanicich byl uz nékolikrat vyse zminény velky pocet
organizaci, které zde pUsobily. Otazkou, kterou je potieba si zde poloZit, je, jak se toto mnozstvi spolkd,

navic ¢asto s podobnym &i stejnym zamérenim, sndselo a dokazalo fungovat vedle sebe.

Toto mUZeme zkoumat z nékolika rlznych zdrojl ve fondech nechanickych spolkl, jednak
z dokladli nepfimych, napftiklad z korespondence mezi spolky ¢i z program(l akci, jednak i z pfimych

zminek o jinych spolcich a hodnoceni spoluprace s nimi.

UZ v roce 1904 v souvislosti se snahou o postaveni pamatniku mistra Jana Husa je ve sborniku
vydaném k oslavé postaveni tohoto pomniku zminéno, Zze ve mésté pusobi ¢trnact rdznych spolk( a
korporaci. Dle autora tohoto pamétniho spisu je to pfilis mnoho a ¢innost jednotlivych spolkl na sebe
navzajem narazi.?®* JelikoZ v tomto poctu jsou zahrnuty i nékteré politické strany, je pravdépodobné,

Ze s rostoucim poctem spolkd rostly i konflikty spolkovych akci.

V tomto sborniku je ovsem kromé povzdechu, Ze tento pocet spolk( je pfrilis vysoky, jesté jedna
poznamka ohledné souziti téchto korporaci v Nechanicich. Tato pozndmka hovoti o sporu, ktery zufil
mezi dvéma stranami (ve smyslu stran sporu, nikoliv politickymi stranami) ve mést&?%. BohuZel autor
zfejmé nepokladal za nutné blize rozebirat tento spor, zfejmé proto, Ze se jednalo o véc, se kterou byli
obyvatelé mésta sezndmeni. Nevime tedy ani o povaze tohoto sporu, ani o tom, které dvé strany do

tohoto sporu mély vstupovat.

Dalsi zpravy o néjakém sporu z tohoto obdobi nemdame, jediny zaznamenany konflikt ve mésté
ve stejném obdobi mame od spolku Hlahol. Druhd strana tohoto sporu nebyl ale jiny spolek, ale mésto
samotné — Hlahol s nechanickou radnici fesil dle svych zapis urazlivy deset let stary vyrok ohledné
uzivdni méstské radnice.?®® Neni ale pfilis pravdépodobné, 7e by se jednalo o stejny spor, ktery byl

uveden v pamétnim spise odhaleni Husova pamatniku.

Hlahol ndm také o nékolik let pozdéji, konkrétné v roce 1911, pfindsi podobny doklad silné
intenzity spolecenskych akci organizovanych spolky. V bifeznu si na schizi ¢inovnici péveckého spolku

povzdechli, Ze v Nechanicich je spolky organizovano velké mnoZstvi akci. Dokonce tak velké, Ze

294 SOKA Hradec Krélové, fond NE-SB, kart. 1, inv. &. 29. Pamétni spis odhaleni pamatniku mistra Jana Husa, s.
27.

295 Tamtéz.

2% SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 3, zépis ze schlze 20. 4. 1904,
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jednotlivé spolky se musi navzajem prizplsobovat, a dokonce svoje akce presouvat tak, aby

nedochazelo ke kolizim.?*”

Podle formulace tohoto zapisu je ovsem znat snaha Hlaholu (a zfejmé i vSech ostatnich spolk)
vyjit si navzajem vsttic a umoznit fungovdani nejen sobé, ale i dalsSim organizacim. JelikoZ také potom
vypadavaji na dlouho zaznamy o sporech ¢i stietech spolkl, mizeme predpokladat, Ze spolky spolu

vychazely dobfre.

Dalsim takovym stfetem kvuli vysokému mnoiZstvi spolku, ktery se ndm v pramenech zachoval,
byla snaha Masarykovy ligy proti tuberkuldze. Ta se snaZila ziskat dalsi finance na svoji ¢innost pres
promitani v mistnim kiné. Po jednani s mistnim kinem Sokol jim bylo umoZnéno promitat ve ¢tvrtky,
protoze pozadavk( na nedélni promitani bylo pfili§ mnoho, at uz od provozovateld, tak od jinych
spolk(.2%® Spolkd je tedy i v této dobé opravdu hodné, ale vidy se ziejmé dokaZzou dohodnout — ani
v pfipadé Masarykovy ligy nesledujeme znechuceni ¢i zklamani z nevyhoveni Zadosti sméfované na

kino.

Navic pomérné brzy se ve sledovaném obdobi objevuje zpUsob, jakym spolky resily spolupraci
na nékterych vétsich akci — zastupci jednotlivych spolk( vytvareji vybory kvili organizaci nejriznéjsich
vétSich akci a spolupraci na akcich. Obvykle byl vtéchto vyborech jeden zastupce zkazdé
zainteresované organizace. O ¢lenstvi ve vyboru, a tudiz o mozZnost ovliviiovat spolecenské déni
v Nechanicich je evidentné velky zajem, napfiklad v roce 1935 74da Ceskoslovenska Zivnostensko-
obchodnicka strana stfedostavovska o ¢lenstvi ve vyboru pro vienarodni oslavy, ktery organizoval vétsi
spolelenské akce v Nechanicich.?® Mimo vyboru pro véenarodni oslavy se schazeli zastupci
nechanickych korporaci i napfiklad kvuli postaveni pomniku mistru Janu Husovi nebo v Okresnim
osvétovém sboru, kde se schazeli zastupci vSech vzdélavacich i dalSich spolkll z Nechanic a
Nechanicka.3® Tyto vybory také poméahaly v komunikaci mezi spolky, diky tomu nebylo nutné vést mezi

spolky tak silnou korespondenci, stacilo pfedavat informace vyslanciim spolkd na vyborech.3%

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, Ze spolky sice obcas musely fesit spory Ci konflikty termind svych
akci, ale vétsinou tyto problémy dokazaly fesit a v€as odstrariovat. Nemame zadny doklad vyostfeného
sporu mezi spolky, jak by se dalo predpokladat u poctu spolkd fungujicich ve mésté. Jisté spory

pravdépodobné probihaly mezi politickymi stranami, ale ani u téch se Zadny nedostal az do pramend.

297 SOKA Hradec Krélové, fond NE-PS 3, zapis ze schize 3. 3. 1911.

298 SOkA Hradec Kralové, fond NE-MLT 1.

299 SOKA Hradec Kréalové, fond NE-VVO, kniha protokold, zapis ze schlize 11. 10. 1935.
300 SOkA Hradec Kralové, fond NE-OOS 1, zapis z valné hromady 27. 4. 1931.

301 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 29. 4. 1935.
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Vztah mésta a spolk:

Spolkové vztahy v Nechanicich dle ptedchozi kapitoly byly dobré a kromé obcasnych skripnuti
fungovala spoluprace dobre. Ovsem vzhledem k mnozZstvi spolkl i spolkovych akci ve mésté je potreba
alespon kratce se zastavit u pristupu mésta ke spolkim a naopak. Vzajemné vztahy obou stran
dokresluji podobu spolkového Zivota v Nechanicich, mésto mohlo spolkiim znepfijemnit Zivot, ale
naopak i pomoci s organizaci spole¢enskych akci. Na nékolika radcich se proto zastavime u kontaktt

mésta s korporacemi.

O vztahu mésta a spolkll vSak bohuzel nemame tolik pfimych dokladd, kolik bychom si prali.
Korespondence mezi méstskym uradem a jednotlivymi spolky sice mame velké mnozZstvi, ale tematicky
se tykd zejména povoleni akci a oznameni o umyslech spolkl, které mésto pouze bere na védomi.

Musim proto tyto kontakty posuzovat podle dlikazt neprimych.

Z téchto nepfimych dokladdi mame minimalné jeden skutecné padny, ktery nas vcelku beze
zbytku presvédci, ze mésto spolky podporovalo a Ze nechanickd radnice byla spokojend s mirou
spolkového Zivota ve mésté. Tento dlikaz najdeme v Ucetnich knihach témér kazdého nechanického
spolku. Jsou jim subvence a prispévky mésta na jednotlivé spolkové akce i aktivity. Vzhledem k vysi
pravidelnych prispévkd spolkiim — jak charitativnim, tak spole¢enskym — mlzZeme konstatovat, Ze
meésto spolkovy Zivot podporovalo a snazilo se pfispivat na jeho bohatost a obsahlost. Prispévky se

netykaly jen velkolepych akci ¢i projektd, jako napfiklad stavba pamatnik(l mistra Jana ¢i Tomase

302 303

Garrigua Masaryka®?, ale i akci mensiho rozsahu ¢i potieby pro vykon napliné Cinnosti spolku.

Dle ucetnich knih tedy mGZeme konstatovat, Ze mésto svoje spolky podporovalo. NeZ toto
potvrdime definitivné, musime se pokusit dohledat dalsi doklady této podpory i v letmych zminkach

v dalSich pramenech ve fondech nechanickych spolkd.

Pti patrani po dokladech spord mezi méstem a spolky byly objeveny ve fondech pouze dva. Oba
tyto konflikty byly podobného charakteru a tykaly se smluvnich zavazk( mésta vici spolklim a naopak.
Konkrétné se jednalo o spor divadelni jednoty Koladr ohledné uZivani divadelniho sdlu v méstské
radnici.>** Tento spor dokonce na uréitou dobu ochromil &innost Jednoty (viz vy3e), ovéem byl brzy
vyfesen. Podobny spor — také ohledné divadelniho salu —fesil o néco dfive s méstem i Hlahol (i o tomto

konfliktu uz bylo vySe jednano). V tomto pfipadé se jednd asi o nejvyhrocenéjsi konflikt ve mésté,

302 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schize 11. 10. 1935.
303 SOKA Hradec Kralové, fond NE-OS 1, Uéetnictvi za r. 1905.
304 SOKA Hradec Kralové, fond NE-JIDOK 3, zapis ze schiize 14. 10. 1925.
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Hlahol kvuli nému dokonce odmita ucast na prestiznim odhaleni Husova pamatniku. | tento konflikt

ovsem netrval pfilis dlouho.

JelikoZ tyto dva spory jsou asi jediné zavainéjsi, které se do zdznamuU dostaly, v zdsadé to
potvrzuje predchozi domnénky ohledné bezproblémovych, nebo alespor dobrych vztahl mezi méstem

a spolky.

BohuZel v méstskych zaznamech se nepodafilo objevit Zadné pfimé vyjadreni na adresu spolk(,
alespon ne takové, které by obsahovalo pro nas zdsadni hodnotici slozku. Musime se proto spokojit

s neprimymi dlikazy vyse, které nas ukazuji spiSe dobré vztahy obou stran.

Vsenarodni oslavy v Nechanicich v reZii spolk:

V Nechanicich ve sledovaném obdobi — a to za Rakouska i v obdobi prvni republiky — byl kladen
velky dlraz na oslavy velkych narodnich svatkd. Tyto oslavy organizovaly prakticky pouze nechanické
spolky a korporace, mésto zpravidla pouze prebiralo patronat nebo na oslavy pftispivalo, nebylo

organizatorem.

Svatky, které byly v Nechanicich slaveny, se neomezovaly zdaleka jen na zakladni slavnosti, jako
napfiklad oslavy vzniku republiky. Ve mésté rlizné spolky oslavovaly nejriznéjsi prilezitost, mimo jiné i
narozeniny rozlicnych rodak( nebo narodnich buditel(. Tyto oslavy byly bud v reZii nékterého

konkrétniho spolku, nebo je — coz bylo ¢astéjsi — organizovalo spolk( vice.

Spektrum vsendrodnich oslav v Nechanicich se samozifejmé v prlbéhu casu proménovalo,
pficem? nejddleZit&jsim délicim momentem byl samoziejmé vznik samostatné Ceskoslovenské
republiky v Fijnu 1918. Pfed timto datem, respektive pted prvni svétovou valkou, kterd pfinesla jisty
utlum pokud ne spolkové Cinnosti, tak urcité zprav o ni, byly vSendrodni oslavy zamérovany na vyroci
a narozeniny narodnich osobnosti. Po vzniku Ceskoslovenska naopak byly nejvétsi slavnosti zaméreny
na vyroci spojend se samostatnou republikou, tedy zejména 28. fijen a narozeniny prezidenta Tomase
Garrigua Masaryka. UZ nebylo potfeba podporovat narodni myslenky oslavou jejich hlavnich zastancd,

veskera snaha potom $la na podporu Republiky.

Z téchto oslav ponékud vybocuji pouze slavnosti mistra Jana Husa, které mély v Nechanicich
silnou tradici a pokracovaly i po zfizeni samostatného Ceskoslovenska. O téchto slavnostech bude

jedndno jesté na jiném misté.
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Narodni oslavy do r. 1918:

Do roku 1918 najdeme ve fondech zminky o mnohych oslavach, které chystaly nechanické
spolky. Sledujeme zde velké mnozZstvi akci, vétsina z nich byla sméfovana na podporu narodniho citéni

obyvatel Nechanic a nechanického okresu.

Zajimavé je, Ze do roku 1918 prakticky Zadny nechanicky spolek neptichystal Zzddné vyznamné
oslavy souvisejici s vyznamnymi dny Rakousko-Uherska, jako napftiklad oslavy narozenin Frantiska
Josefa I. Snad jediny doklad spolkové cinnosti na podporu rakouského mocnafstvi mame jesté v dobé
pfed sledovanym obdobim, konkrétné vroce 1881, kdy spolek vojenskych vyslouZilcl pofada
slavnostni obéd na oslavu sfatku korunniho prince Rudolfa Habsburského. Jubilea cisafe vyuzival také
Cerveny kfi%, ale spide jako prostfedek pro vyhlaseni sbirky, ne? jako diivod k pouhé oslavé svatku

Franze Josefa.’®

Tento nedostatek dokladi oslav spjatych s cisafem a cisafstvim samozifejmé nutné neznamena,
Ze tyto oslavy v Nechanicich neprobihaly viibec. Naopak je velmi pravdépodobné, Ze v obci, kterou sém
FrantiSek Josef nechal povysit na mésto a jehoZz jméno neslo i hlavni nechanické nadmésti (dnesni
Husovo), v néjaké podobé tyto oslavy probihaly. Z naprostého nedostatku zminek v zaznamech
nechanickych spolkll je oviem evidentni, Ze téchto oslav ¢i slavnosti se spolky neucastnily. Je
samoziejmé moiné, Ze se Ucast spolkl na téchto akcich prosté nedostala do zaznamdi. To je ale
vzhledem k obvykle dost komplexnim zaznamUm vysoce nepravdépodobné. Posledni mozZnosti je pak
varianta, Ze se spolky téchto akci ucastnily, ale nepodilely se na jejich pfipravé, a proto o nich nemame

Zadné zpravy. | tato varianta ale neni pfili§ pravdépodobna.

Ackoliv cisafské narozeniny zlstavaly spolky obvykle nepovsimnuté, narozenindm ceskych
narodnich buditeld vénovaly spolky mnohem vice pozornosti. Napfiklad pévecky sbor Hlahol
pfipravoval ve spolupraci sdalsimi kulturnimi korporacemi komponované vecery a slavnosti

k pfipomince osobnosti, jako byli napfiklad Svatopluk Cech3® nebo Frantisek Celakovsky.>"’

Pfed prvni svétovou valkou se ovsem tyto velké oslavy omezovaly viceméné na narazové akce a
na oslavy mistra Jana Husa, o kterych bude jedndno na jiném misté. Skutecny rozvoj velkych

nechanickych oslav potom pfisel zejména po konci valky a vzniku samostatné republiky.

305 SOkA Hradec Kralové, fond NE-CK, kart. 1, zprava o &innosti spolku za r. 1914.
306 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 3, zépis ze schlize 7. 3. 1906.
307 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 2.
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Narodni oslavy po roce 1918:

Po vzniku samostatného ceskoslovenského statu pozbyly nechanické spolky diivodu podporovat
narodni myslenku v obyvatelich ¢eské casti Predlitavska. Naopak zacaly podporovat nové zfizenou
republiku a myslenku jejiho demokratického zfizeni. V ramci toho také poradaly oslavy pfileZitosti

souvisejici s Ceskoslovenskem, zejména oslavy 28. fijna.

Oslavy vzniku republiky, ale i tfeba narozenin prezidenta Masaryka obvykle prebiral Vybor pro
vSendrodni oslavy zfizovany zastupci spolkl z celého mésta. Neschazel se pfilis casto, obvykle jen
dvakrat az trikrat do roka praveé kvali pripravé téchto velkych oslav. Zastupci vSech spolk( se délili o
pfipravy a naklady na poradani téchto akci, nikdy vsak o zisk. Ten sméfroval na dalsi ¢innost vyboru a

na jeho projekty.3%

Oslavy zfizované vyborem meély vidy podobny pribéh. Pravidelnou soucasti byl lampionovy
privod po mésté, nejcastéji byl cilem téchto privodd pamatnik vojakd padlych v 1. svétové viélce na
dnesnim nameésti Republiky, po jeho postaveni potom pomnik Tomdase Garrigua Masaryka u nové
budovy zékladni $koly*®. Pro tyto privody vidy vybor oslovoval obyvatele ulic, kterymi byl privod

pldnovdn, aby slavnostné vyzdobili domy vlajkami a prapory a také aby domy slavnostné osvétlili.3*°

Na program oslav 28. fijna planoval vybor kromé privodu i slavnostni projevy, naptiklad v roce
1934 chystal vybor tydenni oslavy, kdy kazdy den mél zaznit projev o jednom z vyznamnych muZi fijna.
Zaroven vybor planoval pfipomenout 28. fijen nejen mluvenym projevem, ale i vizudlné — tedy néjakou

vystavou, divadlem &i filmovym promitédnim 3!

Hudebni produkci na oslavy zajistovala vidy nékterd z nechanickych kapel, obvykle sami
kapelnici pfichdzeli s nabidkou. Mezi jednotlivymi hudebnimi uskupenimi vsak zufila konkurence.
Nejcastéji hrala na oslavach kapela pod vedenim kapelnika Pilce, kterd ¢asto nabizela produkci

zdarma.?? Kapela obvykle hrala nejen hymny, ale také veéerni zabavy a hudbu u pomnika.3*3

Vybor poradal i ndrodni oslavy na jafe, vidy v bfeznu oslavoval narozeniny prezidenta republiky.
Oslavy probihaly vidy o vikendu kolem 7. biezna. | prezidentovy narozeniny mély podobny pribéh jako

dalsi oslavy poradané vyborem — napfiklad Masarykovy pétaosmdesatiny v roce 1935 oslavil vybor

308 SOkKA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 11. 10. 1935.

309 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 2. 10. 1934.

310 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 26. 6. 1934; 14. 2. 1935.
311 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 26. 6. 1934.

312 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 2. 10. 1934.

313 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 2. 10. 1934.
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lampionovym privodem po slavnostné vyzdobenych ulicich do cihelny na vychodnim okraji mésta. Zde

byla pélena slavnostni vatra spojend s projevem k ucténi Masarykovy pamatky .34

Jakymsi vyvrcholenim vSenarodnich oslav v rezii vyboru pro vsendrodni oslavy potom bylo
postaveni pomniku Tomasi Garrigue Masarykovi v Nechanicich. Zdjem o ucténi prezidenta
osvoboditele mélo v Nechanicich nékolik organizaci uz dfive — uz v roce 1925 jedna Okresni osvétova
spole¢nost v Nechanicich o moZnosti uctit Masaryka, ovSem nikoliv kamennym pomnikem, ale
néjakym humannim &inem, ktery by byl Masarykova jména hoden.3'> Stejny zdmér mél Komitét pro
zfizeni Masarykova sirotcince, ktery chtél ve mésté uctit prezidenta postavenim zafizeni pro opusténé

déti. A praveé z ¢innosti tohoto komitétu nakonec vznikl ndpad na stavbu pamatniku kamenného.

Cinnost Komitétu byla sice zufiva, ale ani za 10 let jeho fungovani se nepovedlo shromazdit
dostatecné mnozstvi financi na realizaci svého planu. Ve stejné dobé prichazi vybor pro vsenarodni
oslavy, zfejmé seznamen s finanéni situaci Komitétu, s ndpadem na zménu planu — navrhuji vyuZit
finance, které leZzi na uctech Komitétu bez vyuZiti na postaveni Masarykova pamatniku
v Nechanicich.3'® Tento névrh byl zfejmé jiz del$i dobu pFipravovan, jelikoZ na stejné schizi na zfizeni
pomniku, jako bylo navrzeno vyuzit financi Komitétu, byl zaroven predlozen konkrétni navrh na

podobu dila od hofického akademického sochare p. Bilka.3'’

Celkové naklady na pomnik vycislil vybor pfiblizné na 25 000 korun,?® pfi¢em? dvacet tisic mélo
byt zaplaceno pfi vyhotoveni a zbytek pak do jednoho roku. Rozpocet pocital s 3 metry vysokou
piskovcovou sochou na metrovém podstavci. Sochu mél vytesat autor navrhu, hoticky sochar Bilek.

Podstavec pak byl zadan nechanickym kamenikim, aby alespof ¢ast investice mifila do mésta.3®®

Prace na pomniku probihaly zfejmé velmi rychle, uz v ¢ervnu se Vybor schazi kvili pfipravam
(mimo jiné) slavnostniho odhaleni sochy. Toto je stanoveno na 4. srpna 1935.32° Na slavnostni odhaleni
vypisoval vybor soutéZ jednak na tisk a uverejnéni plakatld v novinach, jednak i na kapelu, ktera pri
odhaleni pomniku méla hrat.3*! Kromé plakat( nechystal vybor zadnou velkou propagaci — jediny, kdo
mél byt pozvan oficidlné korespondenci, mél byt kralovéhradecky Sokol.3*2 DGvodem k tomu byl prosty
fakt, Ze vSechny ostatni spolky a organizace, v€etné politickych stran mély ve vyboru svého zastupce.

Vybor obvykle pouze vyzval delegaty, aby agitovali u ¢lenstva svého spolku, ¢imz méli zajistit hojnou

314 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 14. 2. 1935.
315 SOkA Hradec Kralové, fond NE-OOS 1, zapis ze schiize 16. 7. 1925.

316 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 14. 2. 1935.
317 Tamtéz.

318 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 29. 4. 1935.
319 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 29. 4. 1935.
320 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 24. 6. 1935.
321 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 24. 6. 1935.
322 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 24. 6. 1935.
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Ucéast na kazdé akci.3?® Pozvdn byl také pFedseda senétu, oviem ten se ze slavnosti omluvil.32* Odhaleni
probéhlo za ucasti vétsSiny nechanickych spolkll, pravdépodobné vsech. Vybor odhaleni vSeobecné

povaZoval za vydafené a zisk ze vstupného dal po dohodé na uhradu nedoplatku na sochu.3?

Seznam kompletnich pfispévatell na pomnik neni pfili§ dlouhy a kupodivu neobsahuje pfilis
mnoho spolkd — zdkladem byl fond Komitétu pro zfizeni Masarykova sirotéince, na ktery se z velké
vétsiny sloZili nechanicti obcané a také vétsina spolkl. Proto pravdépodobné uz nemély organizace
zajem pfrispivat znovu velké Castky a tedy v seznamu, ktery predkladd fond Vyboru pro vSenarodni
oslavy, jsou v poloZce Komitétu vSsechny tyto spolky zahrnuty. DalSimi financemi potom ptispélo mésto
Nechanice a mistni finan¢ni Ustavy, mistni Skolni rada i obec Kratonohy. Finanéné projekt podpofili i
zastupci nechanickych drobnych Zivnosti sdruzeni ve spolefenstvu. Ani potom nebyl vSak pomnik

zaplacen zcela. Posledni pfispévek potom pfFi nedostatku penéz dodal VEelarsky spolek z Nechanic.3%®

Velké ndrodni oslavy probihaly v Nechanicich i pro oslavu armady a vyjadreni podpory
¢eskoslovenskych ozbrojenych sil. Ctvrtého Gnora 1934 je ve mésté poradan den brannosti. Jeho
soucasti je tradicné prlvod po Nechanicich se spolkovymi prapory (bohuZel nevime, s kterymi)
k pomniku padlych na dnesnim namésti republiky, kde k Gcastnikiim mély promluvit zastupci armady
a vystoupit Bélinova hudba z Nechanic O rok pozdéji — 23. ¢ervna 1935 — pak vybor zve na slavnost,
kdy nechanicti sokolové planovali pfipnout pamétni stuhu na zastavu 4. pésiho pluku Prokopa

Holého.3?”

V dobé, kdy byl pomnik postaven, se pomalu nachylovalo obdobi svobodné Ceskoslovenské
republiky. To se pomalu projevovalo i na vSendrodnich oslavach. V napjaté atmosfére roku 1938 je

potom na 10. dubna pldnovan v Nechanicich tabor lidu.3?®

V poloviné zafi 1938 je usneseno, Ze poradat za tehdejsi politické situace oslavy dvacatého vyroci
vzniku republiky neni vhodné a pofadani svatku 28. Fijna je odloZeno na neuréito.3* Za druhé svétové

valky a béhem nacistické okupace potom samoziejmé ndrodni oslavy probihat nemohly.

Po skonceni valky jiz ve sledovaném obdobi pfilis mnoho nenajdeme. Mnoho spolkl oslavovalo

konec valky, svoje obnoveni i pfipominalo své zemrelé, jako napfiklad Svaz ¢eské mladeze, ktery zval

323 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 26. 6. 1934.

323 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO.Kart. 1, omluva pfedsedy sendtu, bez inv. €.

325 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 11. 10. 1935.

326 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schize 11. 10. 1935.

327 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kart. 1, inv. €. 2. Pozvanka na slavnost 23. 6. 1935.
328 SOKA Hradec Kralové, fond NE-OOS 2, zapis ze schiize 27. 3. 1938.

329 SOkA Hradec Kralové, fond NE-OOS 2, zapis ze schiize 18. 9. 1938.
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své pfiznivce na vzpominkovy veéer po druhé svétové valce.?° Velké spolkové oslavy konce vélky ale

v Nechanicich svoji cestu do pramen( nenasly, nevime proto, zda néjaké probéhly.

Vime ale, Ze spolky minimalné jednu velkou oslavu po ukonéeni valky provedly — slavnostni
(znovu)odhaleni sochy T. G. Masaryka. Socha byla z rozkazu okupantl siata a ukryta v bezpeci skolni
budovy, kde byla zazdéna v suterénu.?! Pfesny priibéh slavnosti tohoto v pofadi jiz druhého odhaleni
bohuzel neznadme. Vime jen, Ze tato slavnost probéhla opét v rezii Vyboru pro vSsendrodni oslavy a dle
sbiracich listin zachovalych ve fondech Vyboru byla pldnovand na 15. srpna 1945.332 Vzhledem
k pribéhu ostatnich slavnosti poradanych v Nechanicich, miZeme predpokladat, Zze oslavy znovu

zahrnovaly lampionovy privod po mésté ozdobeném vlajkoslavou, byt s jistotou to tvrdit nemdizeme.

Kratce po znovuodhalenim pamatniku TGM ovSem ptichazi Vitézny Unor a s nim velky prevrat
ve spolkovém Zivoté, ktery tésné na sklonku ¢tyficatych let zabranil dalsim oslavam narodnich svatka
ve sledovaném obdobi. Narodni svatky driené v prvni poloviné 20. stoleti se nejcastéji vztahovaly
k osobnosti prezidenta Masaryka a prvni Ceskoslovenské republiky a jako takové byly komunistickou
moci samoziejmé upozadény a i v pfipadé, ze by se objevily snahy o obnovu téchto vyroci, byly by

zakdazany.

Privitani prezidenta Masaryka v Nechanicich:

Jednou z nejvyznamnéjsich uddlosti prvni poloviny dvacatého stoleti byl pro Nechanice prijezd
prezidenta republiky Tomas Garrigue Masaryka pres mésto 24. kvétna 1929. | kdyz navstéva byla velmi
kratka, pro spolky to nutné musela byt velkd pFileZitost ukazat se v co nejlepSim svétle. V této kratké
kapitole se proto zamérime na Ucast spolkd pfitéto navstéve. Bohuzel archivni fondy ndm mnoho zprav
o prujezdu prezidenta Nechanicemi nezachovaly, pomérné presné informace mame ale z dobového
tisku, ktery navstévu TGM v Hradci Kralové pozorné sledoval a pfi té pfilezZitosti se zminil i o zastavce

v Nechanicich.

Zastavka prezidenta v Nechanicich nebyla plnohodnotnou ndvstévou hlavy statu ve mésté,
Masaryk se zde zastavil pfi svém navratu ze statni navstévy Hradce Krdlové zpét do Prahy. Pfesto byly
pfipravy na ,taticka“ velkolepé. VSechny obce po jeho trase do Prahy chystaly uvitani, ve vesnicich, kde

se prezident nezastavoval, staly alespon slavobrdny a obyvatelé z kraje cesty mdvali na prezidentskou

330 SOKA Hradec Kralové, fond NE-SB, kart. 1, inv. &. 24, pozvanka na vzpominkovy vecer.
331 pRAZAK, Vaclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 138.
332 SOkA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kart. 1, shiraci listiny na odhaleni pomniku TGM.
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kolonu pfi prijezdu. Takto byly vyzdobeny i okolni obce cestou do Nechanic — Dolni Pfim, StéZery, ...333
Nezname dlvod, pro¢ zrovna v Nechanicich se rozhodl prezident zastavit, ani zda se jednalo o zastavku

prfedem planovanou. Nechanice vSak na zastavku byly vice neZ pfipraveny.

Ve mésté byly vystavény hned dvé slavobrany®** — prvni u vjezdu do mésta na silnici od Lubna a
Hradce Krdlové, druha pak pfi vyjezdu smérem na Staré Nechanice, kudy pokracoval Masaryk na
Prahu.3> Obé slavobrany byly vyzdobeny Masarykovymi portréty, statnimi znaky a zelenymi

ratolestmi.33®

Ackoliv mél Masaryk program v Hradci Kralové po celé dopoledne a na Prahu se vydal az pred
polednem 3%, lidé se v Nechanicich schdzeli uz od rdna. Kromé obéand mést i okolnich obci se sesli i
zéstupci mnoha méstskych spolkd, obvykle ve svych krojich ¢&i uniforméch.3*® Na namésti se sefadili
zastupci nejvyznamnéjsich méstskych korporaci — hasi¢ské Zupy, Sokola, Ceskoslovenské obce

339

legionafské, vzdélavacich organizaci s mistnim Zactvem a vétsiny politickych stran 33° v Nechanicich.3*

Pritomni byli zcela jisté i zastupci dalSich spolk(l, minimalné kulturnich a hudebnich.

Kromé spolk(l a zastupcl mésta, ktefi cekali na prezidenta na nameésti, se do oslavy jeho navstévy
nejvice zapojili nechanické selské jizdy. Jejich kolegové z Hradce Kralové provazely Masarykav viz po
krajském mésté.34! Nechanitti jezdci ¢ekali na prezidentlv konvoj u viezdu do mésta pred slavobranou.

30 krojovanych jezdct pak doprovodilo Masaryka klusem v $esticich na ndmésti k tribuné.3*

Na nameésti pfivital prezidenta starosta mésta, zakyné mistni zdkladni skoly mu predala kytici.
Masaryk se také podepsal do méstské pamétni knihy do slavnostni vymalby, kterd méla jeho navstévu

pFipominat.3*® Z mistnich spolk( se Masaryk pozdravil zejména s legiond¥i, se kterymi kratce pohovofil

333 Yvitdni presidenta T. G. Masaryka a min. pfedsedy Fr. UdrZala na Krdlovéhradecku. In: Kraj kralovéhradecky.
Roc. 20, ¢. 40, 25. 5. 1929.S. 5.

334 Uvitdni presidenta T. G. Masaryka a min. pfedsedy Fr. UdrZala na Krdlovéhradecku. In: Kraj kralovéhradecky.
Roc. 20, ¢. 40, 25. 5. 1929.S. 8.

335 Selskd jizda nechanickd doprovdzi pana presidenta. In: Kraj kralovéhradecky. Ro¢. 20, ¢. 41, 29. 5. 1929. S. 3
336 Ngvstéva pana presidenta. In: Straz pokroku. Ro€. 1929, &. 22, 31. 5. 1929. S. 3.

337 Yvitdni presidenta T. G. Masaryka a min. pfedsedy Fr. UdrZala na Krdlovéhradecku. In: Kraj krdlovéhradecky.
Roc. 20, ¢. 40, 25. 5.1929.S. 1.

338 NGvstéva pana presidenta. In: Straz pokroku. Ro€. 1929, €. 22, 31. 5. 1929. S. 3.

339 Chybéli s nejvétsi pravdépodobnosti nechaniéti komunisté. V3echna stranickd periodika se o navitévé TGM
v Hradci Krdlové alespon zminila, v komunistickém deniku Pochoden vsak jakakoliv poznamka o presidentské
visitaci chybi.

340 NGvstéva pana presidenta. In: StraZ pokroku. Roé. 1929, €. 22, 31. 5. 1929. S. 3.

341 Yvitdni presidenta T. G. Masaryka a min. pfedsedy Fr. UdrZala na Krdlovéhradecku. In: Kraj krdlovéhradecky.
Roc. 20, ¢. 40, 25. 5.1929.5S. 1.

342 Selskd jizda nechanickd doprovdzi pana presidenta. In: Kraj krdlovéhradecky. Ro¢. 20, €. 41, 29. 5. 1929. S. 3.
343 SOKA Hradec Kralové, fond Archiv mésta Nechanice, inv €. 1, pamétni kniha mésta Nechanice. S. 245.
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a podékoval jim za sluzbu Ceskoslovensku.3** Po této kratké zastdvce znovu nasedl do auta a

v doprovodu Selské jizdy mésto opustil smérem na Novy Bydzov.3*

Navstéva prezidenta byla tedy vyznamna pro vétsinu nechanickych spolk(l a politickych stran.
Z prlibéhu je vsak ziejmé, Ze nejvice se ni participovaly spolky souvisejici s obranou statu — jednak
Ceskoslovenska obec legionaiska sdruzujici byvalé legionafe, jednak Selskd jizda, ktera vidy

vystupovala jako soudast obranych sil zemé a pozd&ji byla hrda na svoje €lenstvi ve Svazu brannosti.?*

Nechanické spolky a oslavy mistra Jana Husa:

V Nechanicich mGZeme minimalné od poloviny 19. stoleti pozorovat velmi silny obdiv osoby
mistra Jana Husa. Tento obdiv se s nejvétsi pravdépodobnosti nezakladal na Husové naboZzenskych
nazorech, nechanicky kostel je katolicky a husitska farnost je v Nechanicich az od roku 1922, kdy vznika,
respektive od roku 1925, kdy je zde ustavena rada starsich. Oficidlné je pak naboZenska obec schvalena
aZ v roce 1950.34 Hus zde v3ak byl uctivan jako osobnost narodni myslenky a vyroéi jeho upéleni bylo

v Nechanicich slaveno dlouho pred velkymi oslavami mistra Jana v roce 1915.

O oslavach dne mistra Jana Husa pred sledovanym obdobim pfilis mnoho informaci nemame, o
jejich pribéhu se ve fondech zachovalo jen malo zprav, vime pouze, Ze tyto oslavy vidy probihaly v rezii
nechanického Sokola.3*® | kdyZ viak nemame zpravy o tom, jak oslavy probihaly, vime z letmych zminek
alespon to, jak vazné je nechanické spolky braly. Napfriklad Kavalirsky klub, tedy Krouzek nechanickych
mladencl, uz v roce 1890 podporoval spolek pro postaveni Husova pamatniku, byt z prament neni
zfejmé, zda tento uz v té dobé fungoval, nebo kavalifi podporovali samotnou myslenku jeho vzniku.
JelikoZz ale na podporu spolku mél jit vytéZzek zjedné ze spoleCenskych akci kavalird, je

pravdépodobnéjsi, Ze spolek v této dobé uz fungoval.3#°

Zbudovani pamatniku v poslednim desetileti se nechanickym spolkiim nepodafilo, ovSsem uz na
prelomu stoleti se myslenka vynofuje znovu. Snahu postavit pamatnik mistru Janu Husovi akceleroval
podobny akt v Praze, kde byl poloZen zakladni kdmen k Husovu pomniku na Staroméstském namésti.>*°

Timto inspirovani, podali zastupci nechanickych korporaci ndvrh ke stavbé pomniku Jana Husa i

348 NGvstéva pana presidenta. In: StraZ pokroku. Roé. 1929, €. 22, 31. 5. 1929. S. 3.

345 Selskd jizda nechanickd doprovdzi pana presidenta. In: Kraj kradlovéhradecky. Ro€. 20, €. 41, 29. 5. 1929. S. 3.
346 J|RASEK, Zdenék: Nechanickd aféra 1947. Hradec Kralové 1992. S. 29.

347 Viz kronika nechanické ndboZenské obce husitské, zprostiedkovano pfes Mgr. Frantisku Kladskovou.

348 SOKA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 29. Pamétni spis k postaveni pamatniku, s. 27.
349 SOKA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 7.

350 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 29. Pamétni spis k postaveni pamatniku, s. 27.
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v Nechanicich 16. bFezna 1903.%! V rdmci tohoto ndvrhu byly vyzvany k G&asti viechny nechanické

korporace, kterych dle pamétniho spisu v Nechanicich tehdy fungovalo étrnact.3?

Vsechny nechanické korporace s ucasti na projektu souhlasily kvelké nelibosti mistniho
katolického farare, ktery konstatoval, Ze mésto je fizeno Sokoly.>>® Spolky se kvali Husové pomniku
sesli dvakrat — 1. zéfi a 10. listopadu 1903.3>* Na téchto schiizich vybraly zastupci spolkd ndvrh sochafe
Frantika Cermaka z Hradce Kralové. Spolky také ze svych zdrojd a z dard mistnich zélozen i
soukromych darcl tento navrh zaplatily.3>®> 7. Gnora 1904 potom bylo s definitivni platnosti vybrano
pro pomnik misto uprostfed ndmeésti vedle kostela a anenského sousosi z poloviny 18. stoleti. 9. kvétna

pak byl na tomto misté postaven zakladni kdmen pldnovaného paméatniku.3>

Odhaleni pamatniku pak bylo stanoveno na 2. a 3. ¢ervence téhoz roku. 2. Cervence vecer
prichystaly nechanické spolky slavnostni lampionovy privod po mésté s hudbou, znovu muizeme

predpokladat i slavnostni vlajkovou vyzdobu a osvétleni ulic, kterymi privod prochazel >’

Hlavni den slavnosti byl potom 3. ¢ervenec, kdy uz rano cinovnici spolk(l organizovali budicek
pro obyvatele mésta a vitali navstévniky z okolnich mést a obci. Samotny slavnostni akt odhaleni
probéhl v jedenact hodin dopoledne za doprovodu péveckého sboru — zpival zde pévecky odbor

nechanického Sokola,*8 jelikoz pévecky sbor Hlahol bojkotoval oslavy kvili roztrzce s méstem.3>°

Po slavnostnim odhaleni nasledovaly dalsi body programu — odpoledne probéhlo na ndmésti
verejné cviceni nechanického Sokola — je zfejmé, Ze husovské oslavy jsou dale v reZii Sokoll. Vecer pak

probéhla v sale radnice akademie k oslavé odhaleni pomniku.3

V dalSich letech probihaly oslavy ve stejném duchu s nezménénou intenzitou. Bohuzel nemame
zadné zpravy o gradaci oslav v letech predchazejicich jubilejnimu roku 1915, kdy vygradovaly v ¢eskych
zemich vzpominkové akce a oslavy péti set let od updleni Jana Husa. Nemdame ani zpravy pfimo o roku
1915, v obdobi prvni svétové valky chybi u vétsiny spolkll jakékoliv zaznamy, které by nam

s rekonstrukci oslav v tomto roce pomohly. Oviem vzhledem ke vztahu obyvatel Nechanic a mistnich

351 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 29. Pamétni spis k postaveni pamatniku, s. 29.
352 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 29. Pamétni spis k postaveni pamatniku, s. 27.
353 pRAZAK, Vaclav: Nechanice. Hradec Kralové 2003. S. 157.

354 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 29. Pamétni spis k postaveni pamatniku, s. 29.
355 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 29. Pamétni spis k postaveni pamatniku, s. 29.
356 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 29. Pamétni spis k postaveni pamatniku, s. 32.
357 SOkA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 29. Pamétni spis k postaveni pamatniku, s. 33.
358 SOKA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 29. Pamétni spis k postaveni pamatniku, s. 33.
359 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 3, zépis ze schlize 20. 4. 1904.

360 SOKA Hradec Kralové, fond NE-SB. Karton 1, inv. €. 29. Pamétni spis k postaveni pamatniku, s. 33.
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spolkd k osobé mistra Jana, je vice neZ pravdépodobné, Ze oslavy i pres nepfizen valecné obdobi

musely byt velkolepé.

Dalsi podrobnéjsi slavy o oslavach Husova vyro¢i mame potom az z poloviny tficatych let, kdy se

na nich kromé Sokola podili i Vybor pro vSsendrodni oslavy.

V roce 1934 se na organizacni schlzce jednotlivé spolky bavi o potfebé pfipominat vyznam
osoby mistra Jan Husa.3! Otazka zni — pro¢ je potfeba, aby byl jeho vyznam tolik pfipomindn? Nabizi
se mozZnost, Ze je stejné jako jiné osobnosti pouzivané pro mobilizaci ndroda ponékud odsunut do
pozadi po vzniku republiky prezidentem Masarykem a dalSimi muzi 28. fijna. Vyrodi je slaveno
v podobném duchu jako v roky jiné — spolky ptipravuji slavnostni lampionovy privod od strojirny p.
Berného v Palackého ulici k pomniku na ndmésti.3®2 Jiz tradi¢né vyzyvaji organizatofi obyvatele ulic,
kterymi je privod veden, o slavnostni vyzdobu, a to plakaty v novinach. Osobné pak poradatelé chtéli

pozddat o slavnostni osvétleni ulic i mésto.3%3

364 zfejmé se o toto

Zastitu za organizaci vroce 1934 prebird Sbor dobrovolnych hasicl,
poradatelstvi kazdy rok pfihlasila néktera z korporaci a za pripravy prejimala zodpovédnost — v roce
1935 prebral zastitu nad oslavami Sokol ¢°. Hasi¢i dojednali pro priivod nechanickou Bélinovu kapelu,
ovéem v tomto roce neméla byt slavnostni hranice na Jehlickém kopci, bohuzel neni zminéno proc,
podle formulace patfila slavnostni vatra béZznou soucasti téchto oslav.3% Hasi¢i také vyzvali viechny

zastupce spolk(, aby mobilizovali élenstvo a U&ast na slavnosti byla hojna.3%’

N&klady na organizaci dne mistra Jana Husa byly vycisleny na 312 korun.3¢® TéméF polovinu
naklad(l — 150 K¢s — se nabidla uhradit Okresni osvétova spolecnost. O zbytek se podélily rovnym dilem
véechny korporace, které se na organizaci podileli - legionafi, Zivnostenska strana, CSSD, nédrodni
socialisté, narodni demokratickd strana, Sokol, SDH, sportovni klub, divadelni jednota Kolar a sbor

Hlahol. Na kaZdou organizaci pfipadlo uhradit 13, 60,-. Jeden dil platilo i mé&sto Nechanice.3¢°

Tento pribéh pravdépodobné mély oslavy po celé sledované obdobi. Bohuzel nemame zadné
zprdvy o tom, kdy probéhla posledni oslava mistra Jana Husa v Nechanicich, dnes uz tyto oslavy ve

mésté neprobihaji.

361 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 26. 6. 1934.
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368 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 2. 10. 1934.

369 SOKA Hradec Kralové, fond NE-VVO, kniha protokol(, zapis ze schiize 2. 10. 1934.

80



Zajimavosti na husovskych oslavach za prvni republiky je netcast nechanické naboZenské obce
husitské cirkve. | kdyZ uZ v tomto obdobi farnost fungovala, oslavy zUstavaly striktné sekularizované a

bez cirkevni Ucasti.

V obou obdobich prvni poloviny dvacatého stoleti tedy mizZeme sledovat velmi nadSenou ucast
spolkd na oslavé mistra Jana Husa. Oproti obdobi pfedchozimu uz nejsou tyto oslavy pouze v rukou
jednoho spolku, ale vétSina organizaci se snazi do téchto oslav zapojit a podili se na nich organizacné i

financné. Pozdéjsi zpravy o oslavach tohoto vyroci ale bohuzel nemame.

Nechanické spolky a hudba ve mésté:

Velké mnoiZstvi spolecenskych akci, které probihaly ve sledovaném obdobi v Nechanicich, se
samoziejmé nemohlo obejit bez hudby a hudebnich vystoupeni. Spolky a korporace proto nutné
musely Zit v Nechanicich v symbidze s mistnimi hudebnimi uskupenimi a kapelami. Spousta spolkU také
méla pfimo v popisu ¢innosti hudebni produkci, nebo ¢ast jejich ¢len(l utvarela hudebni odbor v rdmci

Sirsi ¢innosti spolka.

Vtéto C¢dasti budeme sledovat zejména Uucast hudebnich uskupeni podilejicich se na
spoleéenském Zivoté zfad spolkl i mimo spolek — kapel ¢i poloprofesionalnich orchestr

neorganizovanych v zddném spolku.

Nejprve je potfeba zminit spolky Cisté hudebni. Téchto spolkl zde bylo nékolik, pofadaly svoje

vlastni kulturni vystoupeni, ale ucinkovaly i na akcich jinych soubord.

Z nechanickych korporaci se primarné hudbé vénoval pévecky spolek Hlahol. Ten jako soucast
celostatniho spolku podporujiciho narodni myslenky uz na konci 19. stoleti poradal spise akce vlastni,
pravidelné pofadal dvé zdbavy — Cecilskou a Silvestrovskou.3”° Nékteré akce pofadal i narazové pro
podporu riznych spolkd a my$lenek - napfiklad vybudovani a slavnostni odhaleni Strosova pomniku na
samém konci 19. stoleti.3”! Jejich feknéme vysadni postaveni ndrodniho spolku jim také davalo ¢asté
privilegium vystupovat jako pévecky sbor na vSenarodnich oslavach, tfeba na odhaleni pamatniku dr.

Strossovi.?”

U spolkli bylo ale mnohem castéjsi mit hudebni produkci jako ¢ast své Cinnosti k dalSim
aktivitam. Hudebni slozku ¢i odbor mélo velké mnoZstvi spolk( nejriznéjsiho zaméreni. Pévecky odbor

mél napfiklad nechanicky Sokol, jehoZ zpévaci vystupovali na sokolskych akcich a vypomahali napriklad

370 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 3, jednatelskd zprava za rok 1903.
371 SOKA Hradec Kralové, fond NE-PS 2, zépis ze schlize 12. 5. 1900.
372 SOkA Hradec Kralové, fond NE-PS 3, jednatelskd zprava za r. 1907.
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Hlaholu pfi oslavach ve mésté. Pévecky odbor Sokola napfiklad zpival pfi odhaleni Husova pamatniku,
ktery Hlahol bojkotovat.3”® Hudebni odbor mél samozfejmé i divadelni spolek Kolar. Ten mé&l nejen svdj

vlastni pévecky sbor, ale také nacvi¢oval operety a hry se zpévy.’7*

Dalsi organizaci s vlastnim hudebnim kfidlem byl spolek nechanickych mladencd, takzvany
kavalirsky klub. Ten mél vlastni ponékud neobvyklou hudebni formaci — na jejich akcich, mezi které
patfily i zabavy a pravidelné pofadané plesy, hral k tanci i poslechu jejich tamburassky sbor®’>, tedy

kapela sloZena z balkanskych strunnych drnkacich nastroja.

Kdyz spolky vlastni muzikanty nemély, nebo potfebovaly hudebni produkci jiného sméru, nez
nabizeli jeho ¢lenové, obvykle se obracely na nékterou z nechanickych tanecnich kapel, kterych bylo
ve mésté mimo spolky vidy nékolik. Nejvyznamnéjsi uskupeni, kterd vystupovala na spoleéenskych
akcich ve mésté, byly kapely Bélinova a Pilcova. Zatimco Bélinova se zabyvala spiSe starsi hudbou a
ztracela kontakt s vyvijejici se modernéjsi tanecni hudbou, Pilcova kapela nabizela rlizné sloZzeni véetné

v Sirokém okoli uzndvaného tane&niho orchestru az o $edesati ¢lenech.37®

Obé kapely spolu s dalSimi lokadInimi orchestry a uskupenimi pak soutézily o moznost vystoupit
nejlépe placené vystoupeni, ale pfi této snaze Slo i o prestiz akce nam doklada fakt, Ze nékteré kapely
nabizely, Ze vystoupi na akci zadarmo.3”® Z toho Ize tedy usoudit, Ze spoluprace se spolky byla pro

kapely zajimava nejen financné.

Na zavér zminky o nechanickych muzikantech se slusi pozndmka, Ze i tyto kapely vlastné byly
spolkem jistého druhu, nebot také byly ifedné zakotveny. V jejich pfipadé je najdeme ve spolkovém

katastru jako Odboc¢ka odborového sdruzeni hudebnik(.3”
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Zaver:

Nechanické spolky v prvni poloviné dvacatého stoleti nam davaji velmi zajimavy nahled do
fungovani zajmovych organizaci v mensim mésté. Cilem bylo poznat charakter spolkového Zivota a
podil spolkd na Zivoté ve mésté, vztahy mésta a spolkl a v neposledni fadé i fungovani spolkl jako

takovych ve sledovaném obdobi.

Pro poznani jejich ¢innosti a podilu na chodu spolecenského Zivota ve mésté bylo nejprve tieba
prozkoumat mnozstvi spolkl fungujicich ve mésté a zhodnotit skuteény rozsah jejich ¢innosti — jednak
vzhledem k jejich vlastni naplni ¢innosti, jednak vzhledem k fungovani ve mésté. K tomuto shrnuti bylo

potfeba projit fondy zanechané nechanickymi spolky ve vychodoceskych archivech a zhodnotit je.

Diky tomuto archivnimu vyzkumu a nasledného prozkoumani spolkového katastru Okresniho
Uradu v Hradci Kralové bylo zachyceno vice nez Sedesat spolk(, které ve sledovaném Gzemi ve mésté
fungovaly. Uz samotny pocet vypovida o obrovské snaze obyvatel Nechanic organizovat se a zapojovat
se do cinnosti spolkll. Vtomto pripadé by bylo jisté zajimavé provést podobnou studii ve spolkovém
katastru mésta s podobnym charakterem a po¢tem obyvatel, jako je napriklad Méstec Kralové (okres
Podébrady), nebo Jevicko (okres Svitavy) a vytvorit srovnavaci studii pro porovnani kvantity spolkd
v doty€nych sidlech — tedy zda tento pocet v Nechanicich je nadmérny, nebo se ve sledovaném obdobi

jednalo spiSe o pramér.

Prvnim krokem bylo zpracovat aspon cast spolkl detailnéji, cilem tohoto badani bylo urcit
charakter spolk( a jejich fungovani ve mésté, dale pole plisobnosti jednotlivych spolki a mira omezeni

jejich ¢innosti pouze na ¢innost definovanou stanovami spolku.

Zakladni rozbor nékterych spolk, jejichz fondy jsou k dispozici, ndm poskytl pomérné jasnou
predstavu o charakteru fungovani spolkl, o zakladnich akcich spolkli ve mésté a také o podilu
jednotlivych spolkli na téchto akcich. Sledovany byly spolky spoledenské, charitativni, kulturni i
zajmové. Zameérné nebyly zahrnuty nékteré spolky jiz zpracované a notoricky zndmé — napfiklad TJ
Sokol — jejichz ¢innost prorlstala do vétsiny z téchto kategorii, a proto byly tyto jiZ zpracované spolky

sledovany spiSe okrajové.
U mistnich spolkd byly zachyceny tyto zakladni funkce:

Spolecenska
Charitativni

Narodné-osvétova
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Osvétova

Zajmova

Sportovni.

Diky dalsimu zkoumani nechanickych spolkd bylo zejména zjisténo, Ze zakladni déleni podle
zaméreni neni v tomto pfipadé zcela na misté, jelikoz u vétsiny spolkl se nékolik riznych zaméreni
prolinalo, a toto zafazovani by proto bylo velmi slozité. Zakladni hypotézou u tohoto vyzkumu bylo, ze
zajmové spolky svoji ¢innost omezovaly na aktivity dané charakterem svého zajmu a spolecensky
prostor mésta vypliovaly spiSe spolky kulturni a spolecenské. Tato hypotéza se ale ukdzala jako pouze
Castecné pravdiva — do spolecenského déni zasahovalo velké mnozstvi spolk(, jejichZ primarni ¢innost
byla zcela odlisnd, napfiklad vcelafsky spolek pravidelné poradal spolecenské akce, pfispival na Sirokou
paletu charitativnich i spolecenskych akci, a dokonce hral vyznamnou roli pfi stavbé Masarykova
pamatniku v Nechanicich. Na podobnych akcich se participoval i napf. Sportovni klub. MizZeme tedy
konstatovat, Ze zejména v obdobi prvni republiky se na spolecenském Zivoté podilelo velké mnozstvi

spolkl, ¢asto i takovych, u kterych bychom toto zapojeni prvoplanové necekali.

Diky témto zjisténim bylo potfeba nasledné urdit, jak takové mnozZstvi spolkli mohlo ve mésté ve
sledovaném obdobi fungovat vedle sebe a také to, kolik téchto spolkll skuteéné vstupovalo do

verejného prostoru a realné se podilelo na spolkovém a spolecenském Zivoté ve mésté.

Na prvni otazku nam odpovida hned nékolik fondd, pomoci kterych si mizZzeme o souZiti spolkd
udélat predstavu — spolkl bylo sice mnoho, ale jejich vzajemné souZiti a spoluprace obvykle diky
vzajemné slusnosti a kooperaci probihala bez vétsich problém. Stfety spolk( byly naprosto minimalni
a spory mély spolky castéji s méstem nez mezi sebou. Diky tomuto souziti a vzajemnému vychazeni si
vstiic mohly proto spolky nejen fungovat vedle sebe, ale také se spole¢né poustét do vétsich projektd,
které by obvykle pro jeden spolek byly pftilis problematické. Takovymi projekty byly v Nechanicich

napriklad dva velké pomniky ndrodnim osobnostem, které zde spolky realizovaly.

S otazkou moznych spor( mezi spolky souvisi i skute¢ny pocet spolk( vstupujicich do verejného
prostoru. Vzhledem k desitkdm spolkd zachycenym v katastru nelze predpokladat, Ze se na
spolecenském Zzivoté podilely vSechny, popf. se podilely vSechny stejnou mérou. Potvrzenim této
hypotézy muze byt uz samotny spolkovy katastr, respektive jeho porovndni s dalSimi zaznamy.
Vzhledem k mnoiZstvi spolkim, které se objevuji pouze v katastralnich zdznamech, muzeme
predpokladat, Ze mnozstvi spolkd skutecné se podilejicich na spolecenském Zivoté bylo nutné mensi
neZ skutecné mnozstvi spolkd. Spolky zapojené do spolecenského Zivota pravidelné mizeme urcit ze
zaznamu o schizich vétsiho mnozZstvi spolkll — napriklad vyboru pro vSenarodni oslavy nebo vyboru

pro postaveni pamatniku mistra Jana Husa.
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Dle téchto zdroji nam vyjde pocet vyrazné nizsi. Pocitaje do toho i politické strany, tak se aktivné
spole¢enského Zivota Ucastni vidy pfiblizné dvacitka spolkl, z nichz nékteré fungovaly po celé
sledované obdobi (napf. Sokol, Hlahol, ...), nékteré fungovaly sice intenzivné, ale po urcité dobé zanikly,
nebo jejich ¢innost vymizela (napf. Kavalirsky klub). Tento uzsi vyCet angazovanych spolkl byl vidy
dopliiovan dalsimi spolky pfi nejriiznéjsich prilezitostech. Obvykle se zde jednalo o spolky spolecenské

a kulturni, neplati to vsak absolutné.

Zkoumani vztahl mésta a nechanickych spolkl bylo provedeno kvili nedostatku pfimych dikazu
spise okrajové. Dle vysledkl tohoto strucného nahledu bylo zjisténo, Ze vztahy spolkd a mésta byly

velmi dobré, jelikoZ mésto aktivity spolkd podporovalo jak finanéné, tak svoji tzv. patronaci.

Dalsi ¢innosti, ktera byla u nechanickych spolki zjisténa, byla rozsahla cinnost charitativni. Nejen
Ze spolky rozsahle podporovaly charitativni ¢innost organizaci sbirek ve prospéch charitativnich
projektd jinych spolkd, ale ¢asto poradaly i spoleCenské akce ve prospéch téchto projektll. Vyznamnéjsi

charitativni spolky byly dokonce nékterymi korporacemi podporovany pravidelnymi prispévky.

Vzhledem k velkému mnoizstvi Cisté charitativnich spolkl (komitét pro postaveni Masarykova
sirotéince, Spolek ku polednimu vzdélavani chudych déti) i spolkli, které byly financovany
dobro¢innymi dary (Cerveny kiiZ, Masarykova liga proti tuberkuléze), mizeme konstatovat, ze
Nechanice byly charité ptiznivé naklonény jak v obdobi pted prvni svétovou valkou, tak i po ni. Spolky
zde kromé prostého prijemce charitativnich dart také fungovaly jako mobilizacni sila jak pro své ¢leny,
tak pro obyvatele mésta, aby prispivaly na mistni charitativni projekty. Spolky tedy v Nechanicich
nebyly pouhymi pfijemci charitativnich dar(, ale aktivné pfispivaly k vybéru na ¢innost jinych spolkd i
dalsich dobrocinnych akci ¢i organizaci. K tomu pfispivala jejich angaZovanost, a tudiZz i dosah do
spolecenského prostoru v Nechanicich, diky cemuz mohly snadno motivovat obcany k prispévku na

charitu — at uz ptfimo, nebo prostfednictvim vstupného, které na dobrocinnost mélo smérovat.

Ve mésté také miZeme hned u nékolika spolkll sledovat snahu charitativni ¢innosti uctit
pamatku nékteré z vyznamnych narodnich osobnosti, nejcastéji Tomase Garrigua Masaryka. Zakladni

myslenkou této snahy bylo uctit tyto osobnosti humanitnim ¢inem a ne kamennym pomnikem.

Vzhledem k charakteru sledovaného obdobi, kdy byla nejprve silné podporovdana myslenka
samostatného ¢eského naroda a nasledné byla podporovéna nové vznikld samostatna Ceskoslovenskd
republika, byla jednou z hypotéz silnd podpora narodnich myslenek ve spolkovych akcich. Tato
hypotéza byla potvrzena Cinnosti prakticky vSech spolki jak v obdobi pred prvni svétovou valkou, tak i

za prvni republiky.
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Narodni myslenku podporovaly nechanické spolky jednak akcemi jednorazovymi, jako byly
napfiklad oslavy narozenin vyznamnych narodnich osobnosti, jednak pravidelnymi oslavami narodnich
svatku, v Nechanicich Slo zejména o oslavy mistra Jana Husa (po celé sledované obdobi) a oslavy spjaté

s Tomasem Garriguem Masarykem ¢i 28. fijnem (v obdobi prvni republiky).

Oslavy narodnich svatkd probihaly obvykle ve stejném nebo podobném duchu. Nedilnou
soucasti byl lampionovy priivod a projevy u nékterého z pamatnik( ve mésté, c¢asto také slavnostni
vatra. Na organizaci téchto oslav se podilela vétSina méstskych spolk( pohybujicich se ve verejné sfére.
Poradatelstvi slavnosti bylo prestizni zaleZitosti a spolky si ho pfedavaly postupné. Hlavni poradatel byl
za akci vzdy zodpovédny. K témto oslavdm vzdy spolky mobilizovaly veskeré obyvatele Nechanic i dalsi

spolky — jednak k Ucasti na oslavach, jednak ke slavnostni vyzdobé méstskych ulic.

Podle pfistupu spolkli k témto oslavdam muizZeme konstatovat, Ze spolky se nejen ujimaly
organizace oslav, ale také ideové pusobily na obyvatele Nechanic a pfipominaly jim, proc jsou tyto
svatky dllezité. Timto se spolky stavaji o své vlastni vili paterni silou udrZzovani narodni myslenky a
myslenky svobody a demokracie v nové vzniklé republice, aniz by je k tomu vybizely nadfizené ¢i statni

organy.

Toto se projevilo i pfi prljezdu prezidenta Masaryka méstem v kvétnu 1929, kdy spolky

prezidenta vitaly a ujaly se ve zna¢né mire organizace jeho pfivitani.

Diky spolkové ¢innosti v souvislosti s ndrodnimi oslavami mizZeme v Nechanicich sledovat velkou
Uctu k osobnosti mistra Jana Husa, jehoZ vyroci bylo opakované pfipomindno a bylo drZzeno minimalné

ve stejné Ucté, jako oslavy spojené s vyrocim vzniku CSR.

Co se tyce politickych stran, dle zprav v pramenech se sice politické strany ucastnily vétsich
spolecenskych akci ve mésté a ¢asto se na nich i financné podilely, ovSem organizaci téchto akci obvykle
prenechdvaly spolklim. Politické strany se primarné vénovaly politickému Zivotu, kandidovaly ve
volbach, ale jejich ¢lenové do spolecenského Zivota vstupovali spie prostiednictvim spolkl neZ jako

¢inovnici politickych stran.

Zavérem tedy mGzeme shrnout, Ze spolkovy Zivot v Nechanicich v prvni poloviné 20. stoleti byl
velmi intenzivni a spolky byly nedilnou soucasti spoleéenského Zivota ve mésté. U spolecenskych
udalosti hraly spolky primarni ulohu a mobilizovaly obcany k Cinnosti v oblasti kulturni i ndrodni,
Castecné pak v oblasti politické, o kterou se spolky délily s politickymi stranami. Pro spolkovy Zivot
v tomto obdobi zde plati, Ze lidé maji snahu spojovat se do organizaci kvili spole¢nym zajmam i kvl
realizaci vétsich cil( i pro podporu nejrliznéjsich humanitnich cild. Vzhledem k rapidnimu mnoZstvi

spolkill ve sledovaném obdobi (cca 60) musime predpokladat, Ze vétsina cinnych obcan( bylo zpravidla
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¢leny vice neZ jednoho spolku. | dobré vztahy mezi spolky (respektive absence jejich spor() nam
dokladaiji, Ze spolkovy Zivot fungoval. Jednim z jeho zakladnich rys( byl vzajemny respekt a podpora
projektd ostatnich spolkl. MnoZstvi poradanych akci i mira zapojeni do velkych projektl ve mésté je
pro nas dlikazem, Ze pfi zkoumani déjin mésta, jako jsou Nechanice, musime v tomto obdobi nutné

pocitat se spolky jako s vyznamnym faktorem ovliviiujicim spolecensky i politicky Zivot obyvatel.
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