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UvoD

Kdyz jsem zvaZoval, jaké téma si zvolit pro svmgkal&skou praci, nemusel jsem se
dlouho rozmyslet. Psychologie davu a dalSi pohlé&tré Gzce souvisi s timto tématem, mi
piipadaji velice zajimavé. Skuiteost, Ze je tato problematika opravdu zajimava,adoje
fakt, jaké osobnosti se timto fenoménem zabyvaiBbn, Freudi Canetti jsou jména, ktera
jsou zajisté v SirSim pedomi lidi jak ve ¥deckych kruzich tak i SirSi igjnosti.

Prvni dvod volby tématu byl jizZ zmim, je to osobni zjem na dané problematice.
Historie davu, jeho struktura, skladba a nezvlddast, to jsou natolik zajimavé aspekty,
které si vyzaduji pozornost. V prvisasti své prace jsem se zabyval davem v jeho ni@sirs
pojeti, jeho vznikem a strukturou. Rad bych naktétoZzeni davu, otazku jednotlifrcci
skupin. Pokud se jednotlivec stane &sii obrovského soukoliasto gestava byt sdm sebou,
v dany moment se stiraji vlastnosti kazdého jedamdento jiz nejedna tak, jak by jednal,
kdyby byl zcela osamocen, ale je ovladan davemtdNaschvile, kdyloveék opousti stranku
rozumovou a z#ana se naprosteidit city a pudem. A& léka, védec, pomocny &nik bez
vzklani nebo ignorant, v davu jsou si rovni a jedsggjre.

Po seznameni se s davem v SirSim pojeti memandiil na konkrétni dav, jiz Uzce
specifikovany, a to dav fotbalovych fanotisKo je druhy dvod volby tématu mé bakakké
prace. Tato problematika totiZ velice Uzce souwvisioji profesi. Jiz patnactym rokem pracuiji
jako policista a dvanactym rokem jsettenem paadkoveé jednotky. Jednotka je nasazovana
pii akcich jako nafiklad - pochod neonacist anarchist nebo jinych aktivist, kdy hrozi
naruSeni viejného peadku, rovez pri riznych summitech, demonstracich apod. Bsjv
vytizeni a vyuZiti ptadkové jednotky je ovSentigotbalovych utkanich.

V souwasné dob se problematika fotbalového nasili na naSich etastih zvySuje a
souwasreé s tim se zvySuje zdjem médii a odbotnikteri se nasilnostem souvisejicich se
sportem, pedevsim fotbalem, zabyvaji. V této své bakska praci jsem se ohlédl do historie
divackého nasili afjpomrel nekteré gipady, které skafily tragicky. Pokusil jsem se uvést
uréita ochranna op#gni, ktera by mfla toto nasili, kdyz ne vyminit, tedy alespeliminovat.

K témto opatenim ginalezi i tresta pravni aspekty, které se na naSich stadionechytuyjsk
velicecetre.

V prakticke ¢asti jsem uvedl polostandardizované rozhovory eugky rekterych
nasich prvoligovych fotbalovych Kldb V této praci jsem chBt ukazat rozknost a

raiznorodost fotbalovych divdik pres ty, které zajima pouze sport a radost ze hnyoat,
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kteri jsou ¢leny skupin ultragti rowdies a fotbalové stadiony na&étji pouze za telem

vybiti své agrese.



TEORETICKA CAST VSEOBECNA

1 OD JEDINCE K DAVU

Je zcelaiejmé, Ze dav jako takovy musdjakym zpisobem vzniknout. Rad bych tedy
zatal postups, neba je jisté, Ze beziftomnosti¢loveka, tedy individualniho jedince néixe
dav nebo seskupeni lidi, jako titgad maléci vétSi skupiny, vzniknout. Teprve seskupeni

jedinai na jednom migt & jiz nahodné nebo cilené, nam vyitivdav.

1.1 JEDINEC

Kazdy jedinec, tamuz ¢i Zena, disponuje ditym charakterem agkesnym typem.
V dnesni dob byl vyraz charakter nahrazen, prédu pijatelnéjSim vyrazem, a to typologie.
Jiz z dob davno minulych je v této oblasti zakotvamv. Skatulkovani. Polozme si v této
souvislosti otazku, kdo z nas nehodnttivéka dle prvniho dojmu. Jsoudité fyziologicke
vlastnosti, které jsou zakotveny v lidské mysli,djgo kterych ,automaticky” hodnotime
¢lovéka dle vzhledu. Nagklad je-li ¢lovék korpulentni a baculaty, je to dobrak, naopaki je-
¢lovék hubeny s hranatym az kostnatym objem, hned v&m vidime neduzivého a zlého
mrzouta. Jako laici iZeme pouze spekulovat, do jaké miry je lidsk& tvaelkovy vzhled
zrcadlem duSe. Pokud jde ¢lagsnou stavbu, jednou z nejznggich a dodnes nejvice
uznavanych typologii je typologie Ernsta Kretschan€i886 — 1964). Tentoémecky
psychiatr a neurolog rozlisititzakladni typy osob:

1. typ pyknicky - tito lidé byvaji tlusti a zavaliti,
2. typ atleticky - jedn& se o jedince svalnaté a statné,

3. typ astenicky- tito jedinci byvaji &glesre slabi, hubeni az vyzabili.
(Kretschmer in Kosek, 2004)

Toto je jedno z nejzna8ich typologickych rozéleni dle tlesné konstrukce. V roce
1922 vytvdil zak Sikmunda Freuda lékaCarl Gustav Jung typologii, ktera nerékge
jedince podle desnych proporci, ale naopak je z&ema na to, jakym Zigobem jedinec

reaguje na Zivotni situace a nmdkolem sebe. Jedna se zde o & na:

1. extroverty - jsou lidé, takzvah obraceni ,navenek®. Tito jedinci maji radi spaiest,

shadno a bez probl&émavazuji kontakty a znamosti, maji radi vzruseni,
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2. introverty — jedinci obraceni ,dovriit. Jsou to lidé gemyslivi, zadurtivi a mkenlivi. Od
svého okoli a ostatnich lidi si zachovavaji odstigyyhledavaji spotmost. (C. G. Jung in
Kosek, 2004)

Velice zajimavou studii osobnosti uvedl vé $wnize Autoritativni osobnosttmecky
filosof Theodor Adorno. Dle Adorna (Kosek, 2004) lidské Ztslesiuje jednoznéné
faSismus. Psychologii faSismuczh studovat v Nmecku ve 30. letech 20. stoleti. Dle této
studie vznikla jeho slavna stupni¢e Tato stupnice byla vyt¥ena na zaklad riznych
faSistickych a protifaSistickych vyrék kdy na zakla#@l téchto tvrzeni bylo provedeno
vyhodnoceni. Adorno dle umésti na této stupnici dil nasledujici typy osobnosti (Adorno in
Kosek, 2004):

1. Typ povrch@& nep‘atelsky -Jde o ,nejvSedeiSiho nme&raka®, nekriticky akceptujiciho
predsudky servirované zvénVede-li se mu dab, je celkem neSkodny, zhorsSi-li se vSak jeho
Zivotni podminky, podléhd nendvistick8li neni schopen vzdat seedsudku, nechd si
alespai vysv\tlit, v cem spdiva. Prav tento typ, pestoZe stoji na stupnici F nejnize, vyivo
rozhodujici masu, jez faSismu podlehla.

2. Typ konformisty -1 zde se jedna o naprostozmnerné lidi, ktesi seridi nazory jinych
predevsim proto, Ze jim chybi nazor vlastni. Smyl&tejzervative, vysoce hodnoti seasny
rezim, & je jakykoli, vyznauji se rasovou nesnasenlivosti.

3. Autoritativni osobnost -Slepé ucta k autortse u tohoto typu spojuje s vieenou touhou

po moci. Autoritativni osobnost se rada padje, dovede vSak také vyzadovat poslusnost od
podiizenych. S rozkoSi tresta, gasre, ale pociuje slast, je-li trestana dkym mocnym.
Soucit povaZzuje za slabost. &fi beranky si s oblibou vyhledava éeh nejslabSich a
nejzranitel@jSich (narodnostni mensiny, homosexualové, déSeemocni). Vybiji si na nich
swij hnév, spatuje v nich rysy po@don¥ nenavi@gného otce(Adorno in Kosek, 2004, s.94,
95)

Da se¥ici, Ze timto velmi strenym rozalenim mizeme charakterizovat lidskeé jedince.
Jedinec se da santepre clenit a dlit podle mnoha dalSich kriterii, ovSem neni cil&to
prace popsat do detailu lidského jedince. V tétsti Slo pedevsSim o to, fedstavitcloveka
jako jedin€ny biologicky organismus, ktery macite vlastnosti a rysy, a to jak povahove tak

télesné.



1.2 SKUPINY

V predchozicasti jsem se zabyval problematikou jedingleyékem, ktery nepdt do
Z&dného uskupeni, je sam sebou. Pokud se to tékidaotkdme-Ili na ulici znAmého a dame
se s nim daeci, mizeme jiz tvéit malou skupinu. ¥tSina publikaci uvadi, Ze nejmensi
skupina je tvéena alesptiemi jedinci, ale jsou i nazory, Ze &tasoby pouze dv Jde o tzv.
dyadu Pokud jde o definici socialni skupinychto existuje cel&@ada. Rad bych uvedl
definici manZel Sherifovych, kt& definuji skupinu nasledo¥n “Skupina je sociélni
jednotka, ktera sestava zdtého patu individui, jez zaujimaji vztahy jednoho ke dmhéve
vice ¢i mére definovaném statusu a roli, a ktera udrzuje soubodnot nebo norem
regulujicich chovani jednotlivyctieni, a to alespo v zalezitostech tykajicich se skupiny*
(Sherif in Kosek, 2004, s.111, 112).

Pokud se jedna o malou skupinétSinou se uvadi pet 20 — 40 osob. Dle Koska
(2004) musi kazda mala skupinargplat nasledujici znaky:

- integrované sdruzeni dv@uvice osob se spataymi cili,

- jsou spojeni trvalejSimi svazky,

- Znaji se navzajem,

- komunikuji tvai v tvar,

- vytvareji spol€né normy, jeZ jsou pro chovatieni zavazné,
- jejich socialni role jsou vzajerarzavislé.

Oproti tomu internetova encyklopedie wikipedia divaze ,sociédlni skupina je

sociologicky pojem ozdajici socialni utvar”,0 nimz plati ze:

- je tvaren d¥ma nebo vice osobami, hrajicimi vzajense dopiujici a podmiujici role,

- skladé se #Zasti, které maji strukturaldi funkéni vyznam, coz je odtlje od samostatnych
jedina,

- ¢leny skupiny spojuje vzajemna komunikace, normyajemna ¢ekavani a spoteé
vykonavan&innost. (http//cs.wikipedia.org/, 2011)

Dualezitym ¢lenénim pro moji praci se mi jevi klasifikace podle ynautonomie, kdy,
rozhodujicim vlivem fislusnosti ke skupthreferegni nebo nereferémi je vztah, ktery
jedinec ke skupinzaujima (Nakonay, 2009)

- refererdni — skupina, se kterou se dany jednotlivec ztaip, ke které pait,

- nereferenni — skupina, se kterou se dany jednotlivec neztofe, nepat k ni.
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Domnivam se, Ze uvedené klasifikace skupin jsdariému tématu prace pro orientaci

dosta&ujici.

1.2.1 Socialni status, role a pozice

Jak jsem jiz uved|, kazda socialni skupinandzswij organiz&ni fad a strukturu, kterou
sefidi a ze které vychazi. Kazdy Zkeni skupiny je osobnost, individualita, ktera plni ve
skupirg svou pozici, status a roli.

Socialni statusjak uvadi internetova encyklopedie wikipedia, fstaveniclovéka ve
spolg&nosti. Socialni status vymezuje prava a povinngstince ve vztahu k ostatnim
jedincim a zarova taky formuje @¢ekavani, ktera d¥e okoli mit od drzitele statusu
v urgitych situacich. (http//cz.wikipedia.org/, 2011) $&k (2004) naproti tomuika, ze
»socialni status je pozice v dté struktue”. (Kosek, 2004, s.112) Socialni statugzeme
také rozdlit na vrozeny a ziskany, kdy k vrozenému statusti magiklad nas ¥k, rasa a
pohlavi. Tyto skuténosti jsou dané a neémne, ziskané bez usili. Oproti tomu status ziskany
je takovy, ceho jsme dosahlidhem naSeho Zivota pmaje vzalanim, jaké vykonavame
povolani, jaka je naSe ekonomicka situace a déidchny tyto skutosti nas potom stavi
do struktury spoknosti.

DalSim dilezitym aspektem ve skupirne socialni role ktera vymezuje vztah mezi
socialnimi statusy a rolemi. Kazdy jedinec hraje sém Zivot spoustu roli. Dle
internetového serveru (http//cz.wikipedia.org/, 20inizeme rozdlit socialni role doctyi
z&kladnich, a to na:

1. nadizené (ditel, rodic, leka),

2. podizené (zak, pacient),

3. sowtadné (kolega v préaci, spoluzék),

4. role sexualniho partnerstvi. Kosek (2004) uvaejspolecenska role je ¢ekavany zfisob
chovanicloveka nachazejiciho se vdite spoleenské pozici ajfedstavuje dynamicky aspekt
statusu*“. (Kosek, 2004, s.112, 113).

Socialni poziceurtuje nase misto v socialnich vztazich.

Ve strignosti jsem v pedchozich dvou kapitolachrqmistavil jedince a skupinu, nebo
neni-li jedince, neni skupiny ani davu. Jedinekupsna jsou prvoptatek davu, dav nikdy
nevznikne tim, Ze se na jednom réisgjednou objevi masa lidi. Tuto masu mudido
vytvorit. Dav musi vzniknout z drobnyctésti, které, pokud se postwpapoji, vytvdi to,

¢emu jsem sednoval v nasledujici kapitole a celé praci - davu.
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1.3 DAV

Dav. Jedno z nejkratSich slov. Je to fenorbénjci vcloveéku respekt, obdiv i strach.
Dav ma celodadu definic, pro & nejvystizigjSi je Hladikova (2004) definice. Teika, Ze
dav je: ,prechodné shroméédi wtSiho pa@tu lidi na urkitém mist. Lidé jsou
v bezprostednim kontaktu a reaguji na stejné pégnshodnym zjsobem nebo obdobnym
zpisobem. V davu se uptafi primitivni, ale silné pudy a emoce. Emocionahmisob
jednani neni koordinovan rozumengHladik, 2004, s.25)

Pohlti-li nds dav ve své pIné sile, zbavi nad nadbnosti a jedi@osti, sthvame se
pouhym  kaminkem® v obrovském soukoli a nebudemerltomto soukoli Sikové
manévrovat a nepoddame-li se jelitarp a sile, rozdrti nas v prach.

V naSem kazdodennim ziwose snad Zadny den nevyhneme tomu, abychomgja&ym
zpasobem nestali s@asti davu, pofjpad vétsi ¢i mensi skupiny lidi.Clovék si tuto
skut&nost jiz ani neusdomuje, ani ji ¥tSinou nijak nebere na¢domi. NaSe setkani se
skupinou lidi z&ina jiz cestou do zagstnani - nervézhpreSlapujeme narpplrené zastavce
meéstské hromadné dopravy, po dtewi vstupnich dué vozu nas dav, kolikrat bez naSile
vtdhne do vozu, stojice na jedné nazeme ¢lanek v novinach, kde autor v rubrice ze
zahranti barvi€ popisuje obrovskou demonstraci ve vzdalené zedw, [k stietu s policii
prisSly o Zivot desitky lidi. O@&me dalSi stranku novin @eme o velkolepé technoparty, kde
vznikla panika diky faleSné zpr&w pozaru a i uteku lidi z ohroZzeného prostoru je v Uzké
ulicce usSlapano mnoho lidi. V kolonce z domova nasmaujanek o rkolikahodinové
zacg na dalnici. Kdyz nas dav lidi vytla opét z vozu hromadné dopravy na ulici,
dostavame se kot k oblibené rubrice sport, kde krémrysledki sportovnich zapoleni,
¢teme o vytrznostech na fotbalovém utkédni, kde mélehoa skupina domacich fanousk
napadla steghpaietnou skupinu fanousikhosti, a strhla se rvka, kterou ukodil az zasah
policejnich ¢Zkoodtnci. Fichazime do za#stnani a pracovniho kolektivu, nasledujeab
v zavodni jidela ¢i restauraci. A stale jsmeéleny tSi ¢i menSi skupiny. B cest ze
zanestnani a absolvovani stejné procedurydstské hromadné doprakone&né prichazime
domi. Konen¢ sami, klid, ticho, pohoda. Alefgjmé ndm tento celodenni maratén négta
piece jenomg¢lovek je tvor spoléensky, jak zni nazev knihy Jana Koska, jedné zikaudil
ze které&cerpam a cituji v této praci. Po kratkém oddechét ablékame kabat a vyrazime do
wviru velkomegsta“, na fotbalovyi hokejovy stadion, na koncert rockové skupiny, kiloa,
divadla nebo klubu. Dav nas po kratkém afipku opt vtahuje do svého nitra a my se
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stdvdme jeho s@asti, tim malym pomysinym kaminkem v obrovském stiukowasné

spole&nosti.

1.3.1 Historie davu

Clovek jiz velice zahy od svého vzniku zjistil, Ze pokjigdsam, nema Sanci naefiti.
Tuto skuténost si z#&al uwdomovat pravky clovék a dochazi k formovani ddup,
spole&enstvi, kdy bez vyraznéhoidce Zilo spoléné vySe neutené mnozstvi lidi, ke
spolené lovili a Zili. Tlupy nengly Zadny instituciondlni charakter, daiée, Zze se jednalo o
volné souziti ¥tSiho pdtu osob. Na zaklad toho vznikl postupeméasu kmen. Dle
internetového serveru je kméarganizacni typ lidské spolosti a tSi skupiny lidi, kt&
citi sounalezitost a vytvérozsahlejSi a stabiljSi kulturni a politickou instituci nez je tlupa“.
Prislusnici jednoho kmene obvykle sdileji stejny jaayritudly, maji jednotny systém autorit
jako je n&elnik, kmenovy starsi apod. Zadnyéghto atribut neni nezbytny. V s@asné
doke se vyraz kmen nahradil terminem etnikum. (httpiddpedia.org/, 2011)

Dav se vyznamavz wdeckého pohledu, dle Koska (2004)¢aaformovat zhruba ve
druhé polovig 19. stoleti. H¢inou bylo opoudni vesnic a velkd migrace lidi ze
zenedélskych usedlosti a jejich odchod za praci distmRicinou byl prudky naist a rozvoj
pramyslové vyroby ve rstech. Vznikly tovarny, dilny a manufaktury, kterabidly lidem
praci a obzivu. Ve velkodstech se posléze nedostavalo mista, na malé @odeitk velké
mnozstvi lidi.Clovék z venkova se ocitl najednou v nové situaci. Vetioget lidi pines! i
odraz do jeho psychiky a mySleni. Rstr patu obyvatel byl tak intenzivni, ze kazdipvek
nesehnal praci. Lidé se museli vyadat s problémy, které sami netlim feSit.
NejzavazijSim z €chto problénmi, souvisejici se ztratou z@stnani byla bida. Lidé Zili
v nevyhovujicich podminkach, propadali bezfliadZacal nafistat problém alkoholismu,
prostituce a kriminality a €mito souvisi dalSi a dalSi. Nespokojeni lidé séaligednotit,
vznika prvni @lnicky proletariat, prvni stavky. @ané vychazeli do ulic a dav takcah

demonstrovat svoji nespokojenost, ale také sviii si

1.3.2 Psychologie davu

Jednim z nejvyznandjgich autoi, ktery se davem a jetiiny zabyval, byl francouzsky
léka a wdec Gustave Le Bon (7. &na 1841 - 13. prosince 1931). Jeho nejvyzngsnulilo,
kniha Psychologie davu vySla poprvé v roce 1898hwjrodné francouzstindo cestiny bylo

toto dilo geloZeno jiz o dva roky pozf, a to v roce 1897. Dovolim si konstatovat, Zkege
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dilo je nadasové. By se jedna o publikaci starSi sta let, fejmé, Ze to, co platilo o davu
pied sto lety, plati i v dneSni dablLze nalézt #kolik pasazi, u kterych musime vychézet
z toho, Ze kniha byla psana v dobavno minulé a &tSina koncepci byla vypracovana na
zaklad chovani se davu za francouzké revoluce. Pominemeém tuto skutost, musime
uznat, Ze dilo je to obdivuhodné. Le Bon hodndél ze dvou pohled V béZném slova
smyslu jako,shroméza@ni jakychkoliv jeding bez ohledu na jejich narodnost, povolani nebo
pohlavi a bez ohledu na nahodu, ktera je svedlaatohdy”. (Gustave Le Bon, 1994, s. 13)
Le Bon se ovSem na dav diva i z hlediska psychokédfio a mini, Ze préw tohoto pohledu
ma slovo dav naprosto jiny vyznam. Dle Le Bona @9 dav za uiitych okolnosti
shromazédnim lidi majici nové vlastnosti a tyhle vlastnosé podstath liSi od vlastnosti
v3ech jeding, ktefi je skladaji.Rika, Ze v davu z hlediska psychologického: védoma
osobnost mizi a city a myslenky vSech jednotek fowreny tymz semem. Tvdi se
kolektivni duSe beze vSi pochybnosteghodna, ktera vSak ma velmicié vlastnosti.

Z pouhého seskupeni se stalo demu z nedostatku dokonalejSiho pojmenové@m dav
organizovany nebo chcete-li, dav psychologicky. gaktvai jedinou bytost a je podroben
zakonu dusSevni jednoty dév (Gustave Le Bon, 1994, s.13) Jizéelto slov Le Bona je
ziejmé, Ze kazdy dav ma svoji ,dusiTato duSe se sklada zeéigka. Da sefici, Ze ¢lovek,
ktery na ukity ¢as splyne s davem a stane se jeh@é&sti) ztrati na tento daras svoji dusi,
kdy tato duSe konkrétnindovéka se stane kolektivni dusi davu.

DalSi pohled uvadi Kosek (2004), kdy dawizeme pirovnat k mnohobutnému
organismu. Kazdy jedinec zdeie gedstavovat jednotlivou liku. Kdyz se tyto jednotlivé
buiky spoji v jedinou, stane se z nich obrovsky a saat@ fungujici organismus, kterykip
pohiceni jednotlivych buik dal €mto zaniknout a jedina obrovskaiia se stava naprosto
jinou bytosti, jinym organismem, ktery bude dispeaiozcela jinymi vlastnostmi, nezahy
buiky samostatné. Po rozpadnuti davu se rozpadnéo tdmovsky organismus a jednotlivé
bunky se ot stanou ot samostaté fungujicimi bytostmi.

O dav se z psychologického hlediska zajimal takéusky ¥hlasny a sstoznamy
lekar, psycholog a zakladatel psychoanalyzy Sigmundd-(6ukwtna 1856 — 23. 241939).
Tento prosluly ek neurolog a psycholog, ktery po Ziwatraveném fedevsim ve Vidni
musel emigrovat do Velké Britanie, kde také #elmse ve své knize @oveku a kultue pta:
.nNuze, co je to masa? Co ji propuje schopnost ovlilovat duSevni Zivot jednotlivce tak
rozhodujicim zfisobem a vem spdiva ona duSevni zna, kterou jednotlivec pod jejim
vlivem pro@dlava“? (Sigmund Freud, 1990, s.212). Freud vermwané knize vychazi z velké
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¢asti z poznatk Le Bona, kterého jako vyznamného badatele v dbfastchologie davu
velice uznava. Oproti tomu Elias Canetti (2®rvna 1905 — 14. srpna 1994), teoretik
spole&enskych ¥d a humanista, nositel Nobelovy ceny za literaturaku 1981 se stavi k Le
Bonovi i Freudovi kriticky a ne se vSim z jejichzo&i souhlasi, ale row podotyka, Ze
piedevsim Le Bonovy myslenky jsou vSeohebtizké mySlenkdm dané doby, ve které Zil.
Canetti ve svém dile Masa a maegevsim neuzival slovo dav, ale jak je jiz z ndaatrné,
uzival vyraz ,masa“Dovolim si tvrdit, Ze co autor, to jiny nazor. deela zejmé, Zze pokud
by se vSichni ti, kti# se davem zabyvali a zabyvaji, ve vSech otazkgatolalémech tykajici
se davu shodli, nebylo by jiz dale co zkoumat alolamebyl tak zajimavym jevem, jakym je.
Canetti ve své autobiografii Pochade uchu o davu, ale jde-li o Canettihdkejme mase,
piSe:...“neni nic tak tajuplgjSiho nez masa. Kdybych ji byl zcela pochopil, hbipgh se vic
nez ricet let zabyval tim, abych rozlustil jeji hadankobrazil ji a vylfil co nejdokonaleji,
jako jiné lidské fenomény{Elias Cannetti, 2007, s.5)

Vratme se z@t k Freudo¥ otazce. Co tedy vlastnjedince ovliviuje, stanou-li se
souwasti davu? Prkota nahla zrna jejich mySleni a osobnosti? Le Bon mini, Zesrran
osobnosti a jedince v davu s v jizZ zmiiované kolektivni dusi. Tvrdi, Ze nezalezi na tom,
jaci jedinci jsou, jsou-li sami sebou, nezalezjajigh intelektu a vz&élani ani na jejich profesi
nebo povaze, pokud se lidé sejdou a viitdav, ztraci svoji individualni dusi a jejich duse
stava dusi kolektivni. V téhle chvili jgeggmé, Ze jedinci budou jednat a konat naprostdjina
nez by kazdy jednal a konal sdm za sebe. (Le B884)1V davuclovék pozbyva svoji
identitu a originalitu. Schovan a ukryt v davu, Zéa odpo¥dnosti, odpadaji jeho moralni
zésady¢lovek se prongni z jedince inteligentniho na jedince primitivnjtktery v davu mze
povolit uzdu svym puiim a je schopny tééh ¢ehokoliv, protoZzeilovéka v davu uz nigdi
rozum, ale pedevSim city. Pro Le Bona byl dav vice raésynonymem pronasili a
Zlocinnost Dle Koska (2004) je mnoho davovych teorii. Jaliskdi, tak i moderni auto
chapou pojem dav fizné perspektivy a leckdy dosti specificky a Sirddapriklad Le Bon
vidél dav jako dav ,voku“, kdy davové jednani mae@devsim tendence k nasili a&hmosti.

Naprosto jiné je pojeti davu Spgekého filosofa, sociologa a esejisty José Ortegy vy
Gasseta (9. Kina 1883 — 18fijna 1955), rodaka z Madridu &equistavitele novocentrismu.
Pro rg je problém davovéhdaloveéka spojen s jeho pmérnosti. Kosek (2004) mini, ze
Gassetovo vnimani davovéblovéka mizeme chapat néiklad tak, Ze davovglovek maze
byt kazdy, kdo se vyziaje ukitym stylem jednani, zvolil si ndiklad s\wij Zivotni styl a Zije
pod viivem reklamy. Gasset ve své knize Vzpouraid#dle uvadi, Zzeéloveék v davu se citi
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byt ¢lovékem dokonalym. MoZné se citi byt dokonalym ale timse citi dokonaly, znamena,
Ze je také jeSitny a tato jeSitnost ma Egipu to, Ze kolem sebe gebuje dalsi lidi. Udchto
lidi kolem sebe hleda potvrzeni sv@&gstavy o své dokonalosti gepstavy, kterou o sébma

jako oc¢loveku. (José Ortega y Gasset, 1993)

1.3.3 Rozdleni davu

Dav lze rozédlit a ¢lenit na mnoho zjsohi. Tak, jako existuje celéada tym lidi a

skupin, tak i dav ma své specifika a druhlye Bon rozlenil davy nésledujicim Zgobem:

Davy riznorodé

1. Anonymni (sem niizeme z#adit davy poulini),

2. Neanonymni(takto mizeme oznét nagriklad parlamenty, poroty apod.).

Davy miznorodé jsou takové, které se skladaji @tého pd@tu jedindi, ktery neni pesré
vymezeny, kde se mohou sejit jedingzmych povolani, zaji ale teba také narodnosti. Dle
Le Bona (1994) u ddv raznorodych hraje velikou roli ta skdteost, zda se dav sklada
nagiklad jen z Francougz nebo je-li dav sloZen z vice narodnosti. Oba d&vipudou chovat
jinak. Le Bon tento fakt ad/odiuje tim, Ze kazdy narod a rasa ma svoje specifika |

napiklad temperament, tradice naroda atd.

Davy stejnorodé

1. Sekty (politické, nabozenské atd.) — jednotlivci se @thes mohou odliSovat v&knim,
prostedim a dalSimi aspekty, ale musi mit spioéegeswdceni. Pokud najklad &ii v boha
délnik i Iékar, spojuje oba vira aideme je tedy Zadit do sekty ndbozenské.

2. Kasty (kasty nizeme rozliSit nap na vojenské adthické) — kasta na rozdil od sekty
v sok® zahrnuje jedince, kiena rozdil od sekty maji daleko vice sgoieho, které spojuje
zamestnani a jejich smysleni je vcelku totoZné.

3. Tridy (méstanské, selské apod.) — mohou zde byt lidé&i kteji izny pivod, ale maiji
tkeba utity Zivotni styl a Grova, ktery je pro 8§ spol&ny, urcité zvyky apod.

(Le Bon, 1994)

Davem fiznorodym a stejnorodym nam ovseérernéni davi nekorgi, ale d& seici, Ze jsou
nejobsahlejSi a zahrnuji v soto podstatné. Le Bon (1994) dé&lenil davy na porotni soudy,
davy voliskeé, parlamentni shromé&id a davy zléinné. Jak jsem jiz uved|, pro Le Bona
piedstavoval daviedevSim synonymum pro nasili, proto jsem se rozhwedst informaci o

davu zl@inném.
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Dav zloginny (lynéujici, agresivni)

Da setici, Zze mnoho lidi si pod pojmem davepstavi uskupeni celku, kteryigpbi na své
okoli agresivl. Jak uvadtesky psycholog Milan Nakorry (2009), jsou samégjmeé davy,
kde se agrese a destruktivni jednani nenachazénowstuace v davu je vzdy nestala a
k agresi niZze dav pejit velice zahy. Nakoray uvadi myslenku R. W. Browna (1954), ktery
iika, Ze,... dav, jako seskupeni osohike naristat nebo se zmenSovat podle okolnosizen
zistat pouhym seskupenim, které se \gugearelativni inaktivitou, nap sledovani vykladu
recnika, nebo mize pejit k vyrazdjSi akci, nap. agresivnimu lydujicimu utoku“. (R. W.
Brown in Nakoneény, 1967, s.316).

1.3.4 Zakladni faktory ovliviiujici dav

Sugesce

Le Bon i Freud tvrdi, Ze z podstatidésti ma na chovani jednotlivce v davu vliv
.sugesce: Co je to vlastd sugesce? Dle internetového serveru wikipedia pchipvo
sugesce z latinskélsuggere coz znamena podsouvat, nasSeptaviatsuRyesci jde o sobeni
na ostatni jedince. JdéguevSim o jejich podmani a ovlivreni jejich mySlenek afedstav,
kdy tomuto podmami a ovlivreni, jedinec neamystnpodléha. Jedinec vlivem sugescéze
podlehnout pedsta¥ nebo uéité mysSlence, nazoru jak ostatnich, tak sebe santengesce
muze probihat mnoha #apoby. Mize probihat jak verbatn tedy mluvenym slovem, tak
neverbald, kdy pouzivame gesta, posunkyé téla apod. Sugesce the byt zamrna i
nezandrna. Zamrna sugesce je ta, kdy se snazime druhym vnutje $uastoje nebo nazory.
Nezangrna sugesce probiha, aniz si d¢lmvéek uvédomuje, mimovold a bezprosedre.
(http//cs.wikipedia.org/, 2011)

Jak takova sugesce na jedincésgbi si Ize ukazat na nasledujicimikiadu. Ri
charakteristice zkknného davu Le Bon (1994) uvadi naprosto vystiziiglad, kdy zl@&inny
raiznorody dav podlehl sugesci.élilem francouzské revoluce po dobyti Bastily se stala
udalost, kterou Le Bon popsal v knize Psychologsrud Podrazehy dav skladajici se
piedevSim ziznych femesinik, kramdut, sluhi apod. po vniknuti do pevnosti obklopuje
velitele Bastily a lytuje ho ze vSech stran. Padaji ihned navrhy dikykaby byl okamzit
ob¢Sen nebotat. Ri lyncovani, kdy se velitel pouze v pudu sebezachovyekggd ranami
rozkesniného davu, nect¢ zasahne nohou jednoho #HEtpmnych v davu. To vSechny

zWastrené rozksni jeSt vice a okamzdt je prijat navrh, aby postizeny, ktery tuder obdrzZel,
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velitele Bastily sam zabil, a to useknutim hlavyenio navrh byl fjaty s nadSenim a
potleskem a okamtdaval postizenému do ruky Savli. Postizenym byycemy c¢lovek,
prosty, tohocasu nezawstnany kuchg ktery kdyz vigl nadSeny a rozdrazdy dav byl
okamzit preswdcen, ze kona vlasteneckou povinnost, netooco vykona je obecné neim a
tudiz je spravné. Sam byl dokonce poblauenatolik, Ze byl samipswdéen, Ze si zaslouZzi
vyznamenani. Nevaha a okandzgtavli sekne do krku négstnika. Jelikoz je Savle tupa a
poprava se nez#ia odhodi Savli, vytdhne maly kapesnizna popravu dokaifi a odizne
veliteli Bastily hlavu.

Na tomto pikladu vidime nasledky sugesce acamého davu. Nikdo zitomnych
nezapochyboval, Ze pacha &t VSichni byli peswdéeni, Ze je-li to migni vSech, tedy
celého davu, je jejich ginani spravné a zasluhuje spiSe &dyn ne trestu. Sugesce zde
vykonala svoji tlohu a dav i jedinec ¥m, ktery ji vtomto pipact podlehl, stal se té#h
oslavovanym hrdinou, misto toho aby byl nazvan emah PoloZzim si otazku, byl by
zminovany jedinec, onen nezéstnany kuchéatakovéhocinu schopen, kdyby nebyl stasti
davu? Ml by jako samostathmyslici bytost pocit, Ze vykonava vlasteneckouipowest a ne
vrazdu? Minim, Ze pokud by Slo éAmého zdravého a normalniblovéka, a ne najklad o
duSevgd nemocného jedince, dité¢ by takoveho skutku nebyl schopen.

Vybiti

DalSim dilezitym procesem, ktery se v davu odehrava, jendl@ni Canettiho (2007)
,vybiti“. Canetti v dile Masa a moc tvrdi, Ze pfawbiti je nejdilezitéjSi proces, ktery se
v davu (mase) odehrava. Lidé rozdilnych nirguovolani, zajm, pogipad spol&enského
postaveni se, dle Canettiho, teprieybiti citi vSichni stejni, teprve tehdy se davaii a

stava se davemriRrybiti mizi spol€éenské a jiné rozdily, a to lidi v davu spojuje.

Napodoba

Milan Nakone€ny (1967) k této problematice uvadi, Ze zakladrfaktory v davu jsou
napodoba a stejrtak jako mini Le Bon, sugesce. O sugesci jsernt smjinoval v souvislosti
s Le Bonem,fekreme si, co je to nipodoba. Dle Nakoného je napodobar@devsSim
¢innost. Co se davového jednantay jedinci s malym seb&domim a prestizi &Sinou
napodobuji jedince st8im sebeédomim a socialni prestizi. Nazor Nakoného dokazuje,
Ze se v podstatmizeme shodnout na zakladnich faktorech, které reejoidiviiuji davy,
neba’ i napodoba jedincma za nasledek shodné chovani vSech jédirdavu.
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Dale jsem se rozhodlémovat dalSimu @leZitému aspektu a tim jsou vlastnosti, kterymi se

dav projevuje.

1.3.5 Vlastnosti davu

Tak, jako maji sve vlastnosti jednotlivci a skupimaji své vlastnosti také davy. &p

budu vychazet z Le Bonovi charakteristiky davie lditor uvadi nasledujici vliastnosti:

1. Dav je popudlivy -popudy u dafr mohou byt §iznorodé. Jak piSe Le Bon (1994), pégn
k popudlivosti mohou byt vzneSené i kruté, fppc hrdinnéci zbalElé, ale byvaji tak silné,

ze¢lovek ztraci i pud sebezachovy.

2. Dav je promenlivy - pronmenlivost je dana situaci, ktera na dafspbi. Dav nize byt
agresivni az kruty, je-li mu ktomu dana zaminkae$emn niize se stat, Ze nahly pagn

proméni onu krutost v soucit a litost.

3. Dav je lehko¥rny a podléh& sugesci sugesce, o které jsem se jiz zminilfeqchozi
kapitole, ovliviuje dav natolik, Ze se tento stava lehitroym. Dav nechce myslet kriticky a

racionalr¢, chce podlehnout iluzifauz je jakakoliv.

4. Dav se vyzndéuje prehnanosti cifi - pocity, které proudi davemy gsou dobréci zIé,
byvaji prehnané. Le Bon uvadi, a vztahuje se to jakehpanosti tak lehk@vnosti, Ze kazda
masa p daném impulsu reaguje neadekwasnokamzié zachazi do krajnosti. Kazdeé,tlggn
nepatrné podéeni se dle Le Bona&ni v nezvratnou jistotu, zarodek sympatie sinenei

ve zboznou lasku, sebemensi antipatie v hlubokaévist.

5. Dav je nesnaSenlivy dav nepemysli. To co je &kym vyiéeno poklada za sami@most.
Nema absoluih zadné pochybnosti co je pravda a co lez¢iSwendi - li nékdo ntkoho
v davu za zradce a dav rfgusti s n&enym zadnou diskusi, zradce je ¢gnan,castokrat i
zabit. NesnaSenlivost u davutibeme velice fesré vystihnout, pipomeneme-li si éru 2.
swtové valky, kdy vycené Hitlerovo peswdceni o podadnosti Zidovské rasy #o za

nasledek pronasledovani a vyhlazovani Zzidovskélgeatblstva po celou valku.

6. Dav je autoritativni - autoritativnost davu je dana jeho moci. Dav fipsti Zadnou
diskusi, jak jiz bylo uvedeno, dav ma jasno, vijegravda a co lez, jedinec neni schopen
davu dokazatifpadny omyl. Sila autoritativnosti roste se silagdee, ale o tom az po&d
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7. Dav je konzervativni - konzervativnhost dav je dana jejich nesddomim a ddicnym
pudim. Le Bon byl peswdéeny, Ze pra¥ tyto konzervativni pudy davu jsou jako u vSech

primitivnich jedindé dané a tudiZ neodstranitelné a néaielné. (Le Bon, 1994)

Pokud se zamyslime nad vlastnostmi davu, kterBdre (1994) uvadi ve své publikaci
a pokusime si fiedstavit chovani da@vv sowasnosti, tim spis, pokud jsme &ésti davu
v posledni do® byli, musime konstatovat, jak jsem jiz u¢hd samotném zstku téhle
prace, Ze (alespiadle mého nazoru), je dilo n&abové. Proved!| jsem, i kdyZ jen ve strasti,
rozc&leni davu, uved| jaké ma vlastnosti a nastigdanz jeho historie. Dale jsem se rozhodl

uveést dalsi zajimavé séasti davu, a tou je jehaidce, popipact vidcové.

1.3.6 Viidcové davu

Tak, jako se stddo zwit neobejde bez svého silného a dominantniho jediak i dav
lidi potiebuje ®koho, koho by mohl slépnasledovat. Zasmné jsem pouzil slovo ,slef,
neba’ jak stado zvt, tak i dav lidi nasleduje svéhadce, pokud tentoddce ma na dav
bezprostedni a silny vliv. Pro jednotlivce v davu, tak jagoo zvie ve stadu je jednodusi
nasledovat svéhoudce, nez seidit vlastnim rozumem a ndzorem. Tak jako spla3eiy
nasleduje P Gprku prvniho kow, ktery znéni sner pii panickém Gku pred nebezpgm, tak
i jednotlivec v davu nasleduje svéhadee a je schopen i sebétdvani, pokud si to wdce
bude pat. Jakiika Le Bon:,Dav je stado, které se netbe obejit bez svého pandl.e Bon,
1994 s.84). Polozime-li si otazku, z jakychvddi pofrebuje dav svéhoidce, pré jde
leckdy sleg za rekym, kdo ho niZe givést i do zahuby? Jaké okolnosti k tomu jednodivc
vedou? Domnivam se, Ze prvnimivddem je pozbyti vlastni identity jedince, ktery stal
sowasti davu. Jak jsem jiz uvedl| v této prabdbvek v davu ztraci svoji identitu, svoji dusi a
tuto dava spol#¢ s vlastnim ja k dispozici dusi davové. Pokud sdiy@me do historie,
Zadny dav se bezidce neobejde. Stado #ai, pokud ztrati svéhoidce, se rozpada a stava
se snadnou Kesti pro predatory, tak i dav po ztéavé widéi osobnosti zanika spolu s ideou,
ktera davu dodavala vt silu. Historie tomuto faktu dava beze sporu mvgu. Na tomto
misg& si dovolim gipomenout silné &dce, jakymi byli, bez ohledu na ziané motivy jejich
vadcovstvi, Hitler, Mussolini, Franco nebo Stalin.idfi tito bezesporu velcitcové si
dokazali podmanit miliény lidi, kie vefili v ideu, kterd jim byla jejich &dci vS€pena. Bez
ohledu na to, jak povrchni a v kamém disledku nesmysiné myslenky to byly, celé narody

sleps nsledovaly svétdce, a to i vdol kdy jiz bylo téngt jisté, jejich mySlenky byly
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klamné a pvedly cely narod do z&huby. Podobnymigpbem dle mého nézoru doslo i
k rozpadu nejen tzvrdti fiSe za diktatury Hitlera, ale i padise ifimské a celych velkych
historickych civilizaci.

Vidcovstvi je dle internetového serveru wikipedie vedeni Bdproces, ve kterém
uréuje smér vyvoje a jednani skupiny jedna osoba. Tato osoha¥z uriuje, jakymi
metodami a progtdky bude dosazeno cile. Oproti tomidce, je dle stejného serveru:,.
osoba, stojici vele rgjakého kolektivu nebo uskupen(http/cs.wikipedia.org/, 2011) Le Bon
(1994) tvrdi, Ze @dcové byvaji zpravidla velice malo proziravi a gejipivod spaituje
v lidech polopomatenych a podré&agch, nervoznich, ki€ se svym jednanim pohybuiji, jak
piimo uvadi, na hranici Silenstvi (Le Bon, 1994).tdexf nemoZné si nevSimnout, jak
vystizre, tento popis a vlastnosti vystihuji jiz jednou mémiého vidce Adolfa Hitlera. Pokud
se rkkdy podivame na televizi, kde jsou velice zajimdekumenty tykajici se druhé&ove
valky, a vidime monstrozni Hitlerovy projevy, musginuznat, Ze byl muZzem slova. Jeho
proslovy, které swgtoval ke svym ,soukmenouwem®, brzy pohltily téngt veSkeré dmeckeé
obyvatelstvo. B svych projevech byl energicky az fanaticky, mnpksgipadal jako Silenec na
pokraji zhrouceni, ale pravtim si ziskaval jednotlivce na svoji stranu. Optoimu jeho
proziravost, ke zseni jeho genendl byla velice mala. OvSem iigs tuhle skutaost se
nikdo neopovazil tomuhle muzi odporovat a vSichrét® widce nasledovali az do Uplného
konce. Tyto vlastnosti popsal jiZqul sto lety Le Bon. Ten podobnymuzpbem vylkil ve
své knize Psychologie davu Napoleona. Na tomto réwbgikladu je vidt, Ze jak se po
staleti nemdni dav, jeho charakter a struktura, tak se &erani osobnostitdci.

Le Bon se domniva, Ze kazdyidce, chce-li byt #¥dcem UspSnym, musi pouzivat
nasledujici progedky, kterymi na davisobi:

» Tvrzeni — musi byt strané, aby mu porozugh kazdy, i ten nejprostsflovék. Tvrzeni
zbavené jakychkolivikazi je presre to, co davovytlovek potrebuje. Brat ¥ci tak jak jsou
vyiceny a nemusetipmyslet nad ,&jakymi, dikazy.

* Opakovani — pokud se jakakoli mysSlenkaii lez neustale opakuje dokola, usadi se
v hlavach a mysli jedincnatolik, Ze je fijata za jedinou a bezvyhradnou pravdu. &k Le
Bon (1994), pokud budete v novinagst, Ze ukitd osoba je Ihda podvodnik, &oli to mize
byt vymysl novindée, a zmiovany ¢loveék je sluSny a poctivy, lidé budou pdesteni par
clanka verit, Ze onencloveék je skuténé Iha a podvodnik a nikdo jim to nedokaze vyvratit

(podivejme se nd&pna nas satasny bulvarni tisk).
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* Nakaza —muze na jedince{sobit gimo na mist, nebo zprogedkovar vlivem uritych
udalosti. Tyto udalosti musi &pobit, Ze mysleni lidi se zaii jednim snirem. (Le Bon,
1994). Nakaza potom vede u davmdpodobovani,kdy jedinci v davu se Zaou chovat a
jednat steji a tim nam vznikd typické jednani, které&izeme u davu pozorovat, jedince
zbavené sveé duse, sveé osobnosti, svéhdigapené bez vyhrad poslouchat svélidoe.

Ve strienosti jsem uvedl pouze zakladni aspekty tykajididského jedince, skupiny a

davu. Zabyvat se touto problematikou podrbbpienecham &dcim, sociologm a

psychologm, osobam, od kterych jsem v této préeipal a nadale budu vychazet z jejich

poznatkKi a literatury. Pro moji praci posia vyswtleni ®€ch nejdilezitéjSich a

nejzakladejSich pojmi k dané problematice, které maji s dalSim p&dwanim této prace

souvislost.
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TEORETICKA CAST SPECIFICKA

2 PROBLEMATIKA DIVACKEHO NASILI

Patnact let jsem zatstnany jako policista a dvanactym rokem jsentazeny
v paradkové jednotce. Radkova jednotka byva nasazovan# piznych summitech,
demonstracich, pochodech neondcistbo anarchigt sportovnich utkanich atd. Ja jsem si
pro svoji praci vybral problém divackého nasili sportovnich utkanich, a to jak na
stadionech, tak mimoén Problematika divackého nasili, potazmo chovanids&éki na
sportovnich utkanich je v stasné dob problematikou dosti oZehavou. Byva satiejrosti,
Ze téndi kazdé, a bdime ot konkrétrgjsi, fotbalové utkani se neobejde bez pekymezi
fanousky fotbalovych klulp respektive mezi fanousky a policii. P¢&ouhle problematikou
bych se rad zabyval v druhé teoretic¢kasti prace.

Jak jsem jiz uved|, po uvedeni zakladnich skdsti tykajici se davu bych se rad
vénoval jedin@m, které ovliviuje dav sportovni. V dnesni dbje dav stejny fenomén, jakym
byval odjakziva. Stegntak je v dneSni d@bfenomén sport. J&ada lidi, ktéi se na sportovni
utkani chodi odreagovat, odfpoout si od vSednich starosti, ovSem jsou mezi ngedinci,
ktefi se chodi na sportovni akce odreagovdisapem, ktery neniifpustny. Tito jedinci si
kolikrat chodi doslova vybit svoji agresi. Formyédo vybiti mohou bytirzné. Mize byt na
jedincich nebo &cech, které jim fijjdou do cesty. Tito jedinci, ukryti v davu, a zleaw své

osobni zodpoddnosti, popousti uzdu svyngdnym zabranam, odpédnosti a sluSnosti.

2.1 HISTORIE DIVACKEHO NASILI

Sportovni divactvi ma z dneSniho pohledu jiz rgteiné dlouhou tradici. Kdyz se
ohlédneme do historie, tak si vzpaimee na zavody vozataja gladiatorské hry ve starém
Rim¢, olympiady ve starémecku nebo rytské turnaje v Evrap Da sefici, Ze jiz zde byl
poloZen zaklad sportovniho divactvi. Jizéghto casech se na sportovistich a kolbistich
seskupovalo velké mnozstilplizejicich divak. Zpaiatku se jednalofpdevsSim o zabavu a
pobaveni dzy, postupemcasu se divacka kulisa stavalazmorodou, kdy divaci péti
k raznym vrstvdm obyvatelstva. Historici tvrdi, Ze olyijskych her ve starénecku se
zWeastnilo i na 50 000 lidi! Jiz vtomto obdobi se&imaji formovat skupiny ihliZzejicich,
ktefi maji mezi sportovci svého favorita, nebdijssymbol a barvu b vozatajskych zavodech
ve starénRime. Tyto symboly a sportovce povzbuzufidenim, tleskanim, dupanim, klenim
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apod. Na tuto skudeost upozafuje Pavel Slegka (1990) ve své publikaci Sportovni
divactvi a roviz uvadi nazor Olivové, kdy tato konstatuje, Ze divse i téchto zavodech
roz&lovali na givrZzenstvo jedné€i druhé staje a vzajemna rivalita se postugasu zaala
pienaset i mimo zavodist(Olivova in Sleptka. 1990) Jeizjmé, jaké skutaosti jiz v €chto
dobach divaky ovliiovaly. Nagti pii vozatajskych zavodech arquevSim krutosti u
gladiatorskych klanich vedly k ovli¢ni divaki, na které se emoceégmasely. Slepka uvadi,
Ze negativni reakce, které vyuastily az v povstésd, staly g vozatajskych zavodech
v ByzantskériSi, kdy nejprve v letech 491-532 naSeho lettyalivaci ctyiikrat zapalili
Konstantipolsky cirk. Tyto nepokoje a vytrznosti sela potldit az ciséska garda. V roce
532 naSeho letogtu prerostly nepokoje ip vozatajskych zavodech az k politickému
povstani, fi jehoz potlaeni zahynulo 30 000 lidi. (Slega, 1990) Nasili  podobnych
akcich se nevyhnulo anifstlowku, i kdyZ v mnohem mensSi tei nez tomu bylo ve
starokku, a to vlivem keg’anstvi, které pottvalo €lo a €lesny rozvoj nad dominanci
duSe. Slegka uvadi Smithovu zminku o divackych nasilnostechyaZznostech, kdy na
rytitském turnaji v Chalonu v roce 1274 bylo usmrcefiosptrznostech #kolik lidi. (Smith
in Sleptka, 1990)

Lze konstatovat, Ze sportovni divactvi a nasiinm$nich jdou v mnohaippadech ruku

V ruce po cela staleti.

2.2 HISTORIE FOTBALOVEHO NASILI

Na prelomu 19. a 20. stoleti se sporiCired v Evrog masivré rozristat a nejutsi
pozornost zéina g@itahovat cyklistika, kriket, box, dostihy, alégulevSim kopana. Ta vznikla
v Anglii a byla, jako ¥tSina spori, zabavou fedevSim nizké spalenské tidy
(nezangstnani, dlnicka fida). Pra¥ v Anglii jsou dle Slepiky (1990) dochovany zpravy o
prvnich vyrazgjSich vytrznostech a nasilnostech na fotbalovydtanich. V ¢chto dobach
navstvovalo fotbalové setnuti dle zmiovaného autora az 30 000 divalSleptka pipisuje
zvySenou agresivitu a nasilnictvi pgawevysenému divackému zajmu, a to ve vSech
sportovnich oblastech. Fotbal stabziskavat velkou oblibu. Nawmost patila k nejwtSim
a ve spojeni se strukturou obyvatel v hledistirdtetvaili piedevsim dinici a nezaréstnani,
zde byly zaznamenany i néfgi vytrznosti. Pavel Slegka dle historickych dokumentaci

poznamenava, ze jiz v letech 1895-1897 bylo v Arfigibalovou asociaci uzémno 21 kst
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kvili vytrznostem na fotbalovych utkanich. Masy diwgiZ v této dold nezvladali pgadatelé
ani za podpory policie.

V nasich zemich se sportetre kopané rozrsta podob#, jako v Anglii a celé Evrof
Vzpomeime na krasné staré filmy ze 30. a 40. let, tzvo pangtniky”, kde si rozliceni
divaci nardzi klobouky té#h ke krku, trhaji si kravaty a rukavy oblekKdo by neznal
postavu pana Naradce vytvieného na nawh Polakova romanu Muzi v offsidu. Uskané
scenky vSak vytv@ly fotbalovou kulisu pouze ve filmech. Sk&test je vSak bohuzel
naprosto jina.

Nasilnosti se zi{vodné naraZenych klobouk a utrhanych rukdv rozristaji do
poulicnich bitek, které probihaji i na samotnych stadibnely svoji kapacitou ipstavaji
vyhovovat modernim paramétn a z toho @vodu nestéi ,pohltit* napor mas valicich se do
jejich ocho#i. Z&tina se sahat po zbranich, noz€getytopora, ale aniiginé zbras nechybi
ve vyba¥ fotbalového divaka. ZvySuje se agresivita a bitataotbalovych fanoudk A
dochazi k prvnim tragédiindak uvadi Slepka (1990), k prvni zaznamenané tragedii dochazi
v roce 1902 ve Skotskem Glasghwdy tribuna nezvladla getny dav divak a #itila se. Ri
ziiceni a nasledné panice a chaosuiem25 divak a 250 jiz bylo zragno. Stejny autor
uvadi i nej¥tSi novodobé tragédie. V Hamburku v roce 1977 Ipyiorytrznostech v hledisti
zrareno 79 lidi. NejetSi novodoba tragédie se oviem udala a mozna yisgpdidi ma jest
v pantti vroce 1985 v Bruselu. Ne&ti se odehraloip finalovém utkani Poharu mistr
evropskych zemi mezi italskym Juventusem a angiickyverpoolem. Jiz fed samotnym
utkanim doSlo k obrovské bitce mezi fanousky. Do&dameni, noze, &g, ietézy a bohuzel
i na zmiiované stlné zbras. Béhem utkani nabizel jiz nevyhovujici stadion v Biuse
rozlicenym fanouskm i dalSi zbra, a to kusy zdiva, které odpadavaly z jeho zdi.okb&ni
Liverpoolu se po neustalych Sarvatkach vydali dktase fanousk Juventusu. Ti v panice
zatali ustupovat do doby, nez se za nirfitila zed’ stadionu. V troskach zahynulo 42 lidi a
400 bylo tZce, stedre nebo lehce zramo. Bitky nezvladla ani fadatelska sluzba spote
s policii.

Samozejmeé nelze v této souvislostici, Zze kazdy fanousek je nasilnik a ¢vdimto
vyrokem bych ublizil celéackt lidi, ktefi chodi do ochaz stadiorii opravdu pouze za sportem

a zabavou.
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3 DIVACI, FANOUSCI A CHULIGANI

Fotbalové i odborna vejnost se o problematiku na sportovnich utkanigiosiedni
doke zabyvacim dal tim vic intenzivgi, neba’ je to pativy problém jak u néds, tak ve &.
Je velice &Zké rozlisit a rozdit urcité osoby a skupiny, které maji s fotbalem cocoh@ni.

V negativnim slova smyslu se nejvice setkavamdov@sim chuligan nebmwdies, které se
da docestiny gFelozit jako rvé&. OvSem niZzeme se setkat i s ozfaim ultras, které je od
rowdies velice &zké odlisit dle chovani a jednani fanowsSKyto skupiny se ve spoust
¢innosti shoduji a jednaji steéjnJaroslav Nikl a Petr Volevecky ragddji ve své publikaci
Divacké nasili #i typy, respektive skupiny, se kterymi setieme setkat na naSich

fotbalovych stadionech. Jedna se o:

1. Fotbalové divaky

2. Fotbalové fanousky
3. Fotbalové chuligany
(Nikl a Volevecky, 2007)

3.1 FOTBALOVY DIVAK

Fotbalovy divak jefloveék, ktery neni zaujaty sportovningrdm na Hhisti. Nezalezi mu
na tom, ktery tym zvézi. Ne, Ze by tomuhle divakovi nezalezelo na vylaledtkani, ale neni
pro rnéj az tak podstatny. Fotbal sleduje pouze pro s&pai, pro radost, kteroutze tento
sport poskytnout. Eni na Histi hodnoti objektivl, bez ¥tSich emoci. Nep&tmezi jedince,
kteri jsou gsre spjati s klubem, nenosi jeho symboly. Neni vylingna sleduje i jiné sporty.
(Nikl a Volevecky, 2007)

3.2 FOTBALOVY FANOUSEK

Oproti fotbalovému divakovi je fotbalovy fanouSgk tésne spjaty s klubem,gi
fotbalovym muzstvem. Na utkani svého tymu chodiadas odkén do repliky klubového
dresu, pofipadt Saly nebocepice, zdobi ochozy stadidnu transparenty a vlajkatikl a
Volevecky uvadi, Ze pro tyhle fanousky je velicpitké cleni na MY — fanousSci svého
klubu a ONI — fanousSci ostatnich kluld~otbal je pro tuto skupinutsinou jedinym sportem,
se kterym se ztotaiji (doplnit ho niize wtSinou je&k hokej). (Nikl a Volevecky, 2007)
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3.3 FOTBALOVY CHULIGAN

Treti skupina fanou$kje z hlediska nasili na fotbalovych stadionechpodstatijsi.

V tomto pgipadt uz se nejedna o ,klasického" fotbalového fandulndese o jedince, Kkie
jsou militantré zan®treni. Richazi na stadién s imyslem vyvolat konflikt nelacku. Fotbal

je pro tyto skupiny az na druhém ngigbokud zde o fotbal jako takovyibec jde. Vyvolani
konfliktu je pro tyto skupiny typické a prasamotné to podstatné.(Nikl a Volevecky, 2007).
Pavel Slepika (1990) uvadi nazornyiiglad fotbalového rv&e. Jde ocast rozhovoru

s fanouSkem anglického klubu Chelsea, kteamtipkl fotbalovy tydenik Gol. Tento mladik
v rozhovoruiika: ,Kazdy tyden jsem zapleten d@jaké bitky. To se tahne uz dva roky.
Nevynecham ani jeden zapas Chelsea. NejvicecSend na zapasy s West Hamem,
Tottenhamem nebo Evertonem. To js@apgchové rvéky. Kazdy ma sy gang rvai a

s ttmi si to rozddme. Neni to ale nijak organizovandyXzeba hrajeme s Tottenhamem,
nejdiive obejdeme hospody, slovo da slovo a jde se.Roteebuju se rvat, je nutné jen najit
nejakou pricinu, vyvolat konflikt. Peru se vzdy zaijsklub, za Chelsea, nebo za Anglii i
v zahranéi.“ (Sleptka, 1990, s. 43). Na stadionech tito divaci obdapup re typické
prostory. Pokud nahlédneme do zahtgnivadi zde Nikl a Volevecky (2007) typické nazvy
téchto sektoll, u nas znameé jako ,kotle*. V Anglii se jejich neeiné prosluli rowdies
shromad’uji v mistech zvanych ,end", ve Francii je to ,cop“Nizozemi ,side”. V sotasné
doke se stavaji postrachem fotbalovych stadidanousSci z Polska, kitiesvoji brutalitou a
agresivitou bohuzelipdstihli i anglické rowdies. Své sektory nazyvaijilyn“.

V této otazce si dovolim vlastni srovnani vySederg/ch fanoudk ucinéné na zaklagl
mych profesnich zkuSenosti. Pokud by naSe stadiamgtvovaly pouze prvni dvuvedené
skupiny, stal by se fotbal stéjibezproblémovym sportem, jak@tSina jinych sportovnich
odwtvi. Fotbalovy divdk je naprosto nekonfliktni typtery ve spojeni s fotbalovym
fanouSkem vytvA na stadionech a sportovistich tu kulisu, kteflda dportovni klani nadherna
a nezapomenutelna. Fandovstvi samo & seni nic Spatného a zavrzenihodného. Kdo z nas
nefandi nafiklad ¢eskym hokejistm nebo fotbalistm. Takovych lidi je jist mnoho. Jak
doma u televizni obrazovky, takimo na stadionu fZe popustit z uzdy své vaSa emoce.
Kdo z néas si  napinavych sportovnich akcich nezaklglgokazené kombinaci svého tymu,
nespilal rozho&imu nebo protivnikovi  hrubém faulu. Toto ke sportu piatale nikdo svym
jednanim nechce vyvolat konflikt.d8ddo své emoce udrzi na wzdice, tkdo mér, a pokud

se emoce vybiji pouze ve sportovnim duchu a &ktmjen olgasnym vulgarnim vyrazem,
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kterym nikoho neurazim a nikou neublizim, pak je v{dadku. Ne uz tak ueti zmhované
skupiny. Zde se jiz vulgarni vyrazy obraci protnkeétnim lidem nebo skupinam s cilem je
urazit a vyprovokovat. Malo kdy provokuje jedindcle zde o jiz znmibvané skupiny, které
svym jednanim dokazouripnapjatych situacich ,vtdhnout* na svoji stranjing fanousky,
kteri se pod vlivem sugesce, o které jsme litive piedchozich kapitolach, stavaji sasti
tohoto provokujiciho davu a problé&nkonflikt se znepatelenou stranou je na dosah. Mohu
uvest jeden konkrétnitilad, ktery naprostoipsreé a nazorts dokazuje, jak i ob¥ejny divak

se miZze nechat strhnout davem a podlehnout jeho em@lapcka uvadi pipad, ke kterému
doSlo i zapase italské fotbalové ligy, kdy byl po vybuct&obuchu zradn do hlavy
brank& jednoho z tym. DoSlo dokonce k zast&wsrdce, kdy pouzedasny a dinny zakrok
lekare tomuto muzi zachranil zZivot. Divak byl zah a pi vyslechu uvedl nasledujici:
,VSichni kolem rd piskali arvali, pozd@ji zacali hazet na hste vSechno mozné. Tak jsem se
k nim pidal a ndhodou jsem ¢hs sebou dobuch. Nikoho jsem nechizranit a sam od sebe
bych nikdy nic na #Ste nehazel (Slepicka, 1990, s. 28). Jeden ze spoustparli, kdy se
vlivem emoci a sugesceipoji jedinec k davu adf eci, které by jako samostatny jedinec
nikdy neudlal. Jak vidno, je velicesEké urit, kde korti fanousSek a kde Zma chuligan a
rv&, protoze i z ob§ejného divaka se fe na kratkyas pod vlivem roztinych okolnosti
stat jedinec, kterého bychom v dané chvili mohligimvat za klasického chuligana. Tyta:dv
skupiny maji soubor spaleych znaki, které oldas stiraji rozdily a stava se pro odborniky na
extremismus a fotbalové nasili jgZké tyto skupiny rozpoznat. Vigsehu let vzniklo spoustu
odnozi a sekci, na které fotbalové divakilide. Rozdleni podle Nikla a Voleveckého
(2007) je pouze zakladni, ale pro laika vystiZzregazumitelné a pro tuto praci, domnivam se,

dost&ujici.
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4 OD KONFLIKTU K AGRESIVNIMU JEDNANI

Pokud navstivime sportovni utkanistaime u kopané, jeregjmé, Ze divaci budou mit
na vzniklé situace nafiti rizné néazory. To, Ze se ale diskutujici jedinci nathéhledisti,
znamena, Ze rozdilné nazory mohdanjst do konfliktu jedince se skupinou, nebo konfliktu
skupin mezi sebou. Hled&vytvati pro konflikt naprosto vhodn&gdpoklady. B pozorném
sledovani mzeme zjistit, Ze f@dmétem konfliktu dvou divadk jsou gedevsim odliSné
piedstavy, postoje, zajmy a postoje (Stkpi 1990). Rad bych zde poukazal na fakt, z jakého
davodu jsem se v p@étku téhle prace zimoval i o jedincich. Kazdylovek je original,
disponujici charakterem, postoji, nazory. Konflistvolava stet €chto nazol a postaj.
Pokud se jedna o konflikt dvou jedincnemusi byt nasledky konfliktu nijak velké. Pokud
vSak dojde ke konfliktu &Sich skupin, mize nastat problém. Slegia (1990) tvrdi, Ze velky
vliv na divakav postoj ma jeho nejblizsi socialni priesti, které ho obklopuje. Ve skupini
davu je jedinec ovlivovan ¢leny skupiny, pofipad davem. Migni wtSiny je brano jako
nevyvratitelny fakt. Pokud si dav &ld na utitou situaci na fisti svij nazor a dava ho najevo
nap@. negativnimi reakcemi, tak by ani nejvyznaisn fotbalovi experti tomuto jedinci
nevyvratili byt nesmysiné tvrzeni skupiny davu, s kterym se jedinec ztotage. Konflikty
jednotlival mazou postupé prenist v konflikty skupin. Pokud se provokuji thyen dva
jedinci znepatelenych tabdr, nechaji se ostatni timto svynidcem strhnout ke stejnému
jednani, které postupnpieroste v agresiti znegatelené strah U mnoha vlajkonas a
jedinai, nalezicich do skupin chulig&nhraji velkou roli v jejich nesnasenlivosti a agjvie
vaci druhym skupindm fedsudky, které ve vztahu k fotbalovému nasili Skepidefinuje
jako: ,zvlastni druh zaZitych afevéazi emané podloZzenych postj (Slepika, 1990, s.
99). Kazdy fanouSekfiiklada jedinédm znepatelené skupiny pouze negativni vlastnosti a
piedsudky, které v s@neustale gstuje a udrzuje. Slefka konstatuje, Ze'Obecr¢ plati, ze
kazdy pedsudek je iracionalni a ma zfmou miru afektu vyuasjici v odpor vci jeho
prednetu.” (Slepicka, 1990, s.99)

Pokud jiz vznikl konflikt, ktery perostl v agresivni chovani je nutno vzit v Gvahel, 7
tato agrese je z velk#&sti podporovana i alkoholem. Sam ze své dlouhqeige u policie
vim, Ze fotbalovi chuligani holdujited utkanim alkoholu ve zti@é mfe. Myslim si, Ze
duvod je Zejmy. Kazdy wité vi, jak po poziti alkoholu padaji zabrany i u jedli, u kterych
bychom to neéekali. Po poZiti alkoholu u fotbalovych fanousge u &chto zvySuje jejich
sebe¥domi a také agresaidi znegatelenym skupindm. Tento fakt uniioge skuténost, ze
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agresivni chovani jedince bude ukryto v davu. Tgkbvjedind najdeme u chuligdn
nepgeberné mnozstvi a je tuditepmé, Ze dav slozeny z takovych jedintebude mit velké
zabrany a jeho agresivitatde byt zn&na. Je znamo spoustdigadi, kdy se agresivni
chovani fanoudk navic pod vlivem alkoholu stalo nezvladatelnyngrése se iive obratit
proti jednotlivci¢i skupirg, nebo nize jit o nEeni majetku. Je mnohaipadi, kdy se obti
rozlicenych fanousk stali nezdastréni kolemjdouci, pofipad doSlo k néeni vlakovych
souprav, demolovani stadionu, kdy fanousgi noalety, vytrhavaji seday, které potom
hazeji do znefteleného sektoru nebo na policisty. Je zajimavé, ikeni majetku dochazi
castokrat v pipadech, kdy se policii potlaznefatelené tadbory udrzet od sebe. Ti, rozliceni
skute&nosti, Ze je jim bramo ve rvéce, obrati svoji agresivitu duproti policii, nebo proti
majetku.

Na zaklad svych zkuSenosti se domnivam, Ze vhodna je otgdlkavibec mozné
agresivnimu jednani divakzabranit?“. ProZil jsem jako policista na fotbalok utkanich
vice nez deset let atjnvlastni nazor je, Ze vhodnou prevenci a tgrdtni se nize divacké
nasili eliminovat, ale neni v lidskych silach teijg@ z naSich stadignvymitit. Je pravda, Ze
boj proti chuligaim a agresivnim skupinam divake u nas teprve v Zatcich. NaSe
republika by si mila vzit giklad ze zemi, kde se pdila divacké nasili eliminovatRikam
eliminovat, ne Uplé vymitit. To neni mozné u nés ani veitsv Nejvice uspcha v této oblasti
doséahla kupodivu Anglie, ktera raznymi afegiimi a sankcemi té&nvytlacila nasili ze svych
stadiorii. Je faktem, Ze nasilnosti se obavani rowdies dipoumo fotbalovy stanek, ale uz
ten fakt, Ze se nasili a agrese padavytlacit za brany stadiainje Usgchem. Pai’me si nyni
predstavit opdeni, které by mohli tento neSvar pdéita

30



5 OPATRENI PROTI DIVACKEMU NASILI

Preventivni opaeni spojené s nasilim a vytrznostmi na stadioneshCjeské republice
dlouhodobou zalezitosti. Tato problematika tizb&bbvé asociace po celéneRva je 2ejmé,
Ze prevence a ogani jsou v sotasné dob stale nedostajici. Neni to tim, Ze by se v tomto
smeru nepodnikaly Zadné kroky, nevznikaly projekty @w$to problematikou se neé¢hd nic
délat. Pra¥ naopak. Snaha pod#ia néasili na stadionech zde bezesporu existuje.y¥/zd
vytrznosti fanousk stoji nemalé finaimi prostedky jak samotné kluby, tak i stat andaé
poplatniky, kdyZ jeitba nasadit do terénu v dalav. rizikového utkani velky pet policisti.

A jaké utkani jsou v s@asné dob v naSi republice povazovana za nejrizig§ei? Z vlastni
dlouholeté zkuSenosti mohu uveést, Ze nejvice ripika@asi utkani tymd Sparta Praha, Slavia
Praha, Zbrojovka Brno ar@devSim Banik Ostrava. Utkani spojendnsitio kluby jsou vzdy
ze strany Polici€’R a pdadatelské sluzby vyhlaseny za velice rizikové. td &buvislosti je
nutné polozit si otazky, jak se da vytrznostemdehazet a eliminovat je v co n&$i mozné
mite? Nikl a Volevecky (2007) uvadi k prevenci divdoiénasili ndsledujici faktory, kteréi p
jejich splreni snizuiji rizika nasilnostiipfotbalovych utkanich.

1. Bezpénost na stadionech a v jejich okoli:

a) planovani a zaj®dvani bezpénostnich opdéeni — zde maji autbna mysli fedevsim
spolupraci zainteresovanych stran jakoiagdeni klubu, policie, 8stska policie, zastupci
fotbalovych svaiz atd. Je dlezité, aby stadiony spbvaly ukita kriteria jako Gnikové
vychody, oddlené sektory divak dale kontroly ptadatelskou sluzbouripvstupu na stadion,
informace o sankcichfippporuSeni zakona na stadionech apod.,

b) projektové a stavebni aspekty - jedna sevSim o inovacifedevSim d¢ch stadiod,
které nespluji kriteria a poZadavky z bezgreostniho hlediska. Jednad se o bezbariérové
piistupy, Unikové vychody, ifstupové cesty, vybavenost hakiymi pristroji, mizna
protipozarni zabezgeni atd. @lezité je rovez okoli stadionu. fstupy a parkovaci mista
pro vozidla IZS (integrovany zachranny systéem —igmml hasti, zachranna sluzba). Dle
autoi je nutné zvladani divackého davu igact evakuace (lehce odstranitelné ploty a
anikové cesty),

c) odctlujici ploty — jde pedevsim o oddeni znepatelenych skupin chuligén

d) paadatelska sluzba —ikkzitd sodast bezpénosti na stadionech. Prvotni faze udrzeni
poradku na stadionech zavisi péama pdadatelské sluzb Teprve po nezvladnuti situace

poradateli nastupujefpobnow vefejného ptaddku policie. Ptadatelska sluzba ma za ukol
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kontrolovat stadion detrg divaki, zaji¥'uji jejich bezpénost (odchod afichod na stadion),
v pripadt potreby spolupracuji s policii, zachrannou sluzbousitha

e) prodej vstupenek — jde o vhodnou distribuci,etoaé rozliSeni dle sektinr prodej
prizptisobit bezpeénostni situaci (jde-li o &ny zapas nebo o rizikovy), nedovolit prodej
vstupenek osobam, které maji zakaz vstupu na stadib,

f) prodej alkoholickych napéj — pokud moZzno zakazat prodej alkoholu na stadianu

nepousit podnapilé divaky na stadion.

2. Prevence a vychovna opé#ééni: prevence je @lezita zalezitost a ze strany kiul mistg
pravnich orgah je dilezité z&inat jiz na Skolach. Déle jeildbZita komunikace klubu, hta a
fanouski mezi sebou, vydavani tiskofiia letaki propaguijici fair play atd.

3. Identifikace vytrznika a jejich trestani: jedna se fedevSim o sankce proti osobam
Gcastnicich se nasili a incidénspojené s nawdtou fotbalovych utkani (wejné prosgsne

prace, zakaz vstupu na stadion atd.).

4. Spoluprace Policie a vynina zpravodajskych informaci: spoluprace policejnich orgén
pii mezistatnich utkanich, vyna informaci o problémovych fanouScich, vyuZivami. t
spotteti (pozorovatal), coz jsou policisté z druhé, hostujici zerdde o policisty v civilu, o

odborniky na fotbalové nasili.

5. Preventivni opafeni proti nesnasenlivosti a rasismuzamereni na rasistické, xenofobni
a nesnasenlivé chovani fanotiSkeho potléeni a popipact potrestani vinik. (Nikl a
Volevecky, 2007)

Na zaur této kapitoly bych dodal, Ze nasCeské republic&eka je$¥ mnoho prace
souvisejici s potkgenim divackého nésili. Myslim si, Ze by bylo vhodiiépsit gedevsim
legislativu a diky této nasledrbojovat s hrubosti, agresivitou na nasSich stadion&vedli
jsme si opdaeni, kterdA ndm pomohou zamezit nevhodnynisapaim chovani #kterych
jedinai a skupin, nyni se podivame na tréptavni aspekty, které ruku v ruce s prevenci a

bezp&nostnimi opatnimi poméhajv boji za bezpéné stadiony.
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6 TRESTNE PRAVNI ASPEKTY SOUVISEJICI S DIVACKYM
NASILIM

VétSina fotbalovych chuligdn zejménadch mladSiho #ku, si ani neusdomuje, jaké
nasledky z hlediska postihu pr¢ mize nasilné chovani na fotbalovém stadionu, alemani
n¢j, mit. Ti starSi, kt& kotle a skupiny ultras vedougtginou disledky svého chovani znaji,
kolikrat jiz z piimé zkuSenosti se zakonemiefto ¢asto dale v protipravnim jednani
pokraiuji. Mladi chuligani se snazi vyrovnant starSim a ,rado by zkuS&gim a spoléng

s ostatnimi se dostavaji svym jednanim mimo hrarééena.

6.1 PRESTUPKY

Pokud jde o le#i spravni delikt, kdy jeho nebezfmmst nedosahuje trestnékimu,
jedna se oimstupek. Dle zakona dgstupcichtislo 200/1990 Sb., se v obeatasti definuje
piestupek v § 2 odst. 1) jmenovaného zakona tajestupek je zavimé jednani, které
porusuje nebo ohrozuje zdjem spolesti a je za pestupek vyslovhoznaeno v tomto nebo
jiném zakod, nejde-li o jiny spravni delikt postizitelny podtelastnich pravnich Aedpisi
anebo o trestnyin“. (zakon o pestupcickt. 200/1990 Sb.).

N 2

jmenovaného zékona.

847
Prestupky proti verejnému paradku
1) Prestupku se dopusti ten, kdo
a) neuposlechne vyzvyregmehocinitele pi vykonu jeho pravomoci,
b) porusi neni klid,
c) vzbudi veejné pohorseni,
d) zneisti ve'ejné prostranstvi, vejne pristupny objekt nebo xené prosgpsSné zdizeni
(zakon o pestupcicke. 200/1990 Sb.).

§ 49

Prestupky proti obéanskému souziti
1) Prestupku se dopusti ten, kdo

a) jinému ublizi na cti tim, Ze ho urazi nebo wqgésndch,
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b) jinému z nedbalosti ublizi na zdravi,
dale se pak jedna o pismeno:
d) umysl@ naruSi oldanské souziti vyhrozovanim djmou na zdravi, drobuaplizenim na

zdravi, schvalnostmi nebo jinym hrubym jedna(dakon o pestupciche. 200/1990 Sb.).

8§50
Prestupky proti majetku

1) Prestupku se dopusti ten, kdo umyskpisobi Skodu na cizim majetku kradezi,
zpronevrou, podvodem nebo zenimdi poSkozeniméei (zakon o pestupcicht. 200/1990
Sb.).

U vSech zntiovanych pestupkovych paragrafuvadi druhé odstavce vySe pokut, které
je mozné udit za poruSeni festupkového zakona.

6.2 TRESTNECINY

Po uvedeni igstupki, nejvice souvisejicich s fotbalovym chuliganstvieg nyni
podivejme na oblast podstatravazijsi, na trestnéiny. Jak uvadi Nikl a Volevecky (2007),
pro pachatele trestnyclini spojené se sportovnim divactvim a sportovnimi @kcg
typickou vlastnosti ta skutrost, Ze trestnéinnost je pachana spolu s dalSimi jedinci, jedna
se o skupinu nebo divacky dav. Co séetynista spachani¢kterého zind, nejsou tyto
skutky pachany pouze v souvislosti s probihajicitkanim, tedy na stadiondi v jeho
bezprostedni blizkosti. K trestnyniinim dochézi nejenipd, ale i po utkani, tedy v ulicich,
hromadnych dopravnich présticich, restauracich, nadraznich prostorech a cHalSi
Z pohledu trestniho prava hmotného uvadinowani autéi nasledujici:,divacké nasili je
takovy druh trestnéinnosti, kterou spachal pachatel — divak za pouddsilného nebo
obdobr hrubého jednani v souvislosti s konaniriitér hromadi sledované spolenskéci
sportovni udalosti, ficemz k takové trestn#nnosti nemusi nuthdochéazet fimo na mist
konani sledované udalosti(Nikl a Volevecky, 2007, s. 25)fiBlizme si nyni alespoty, tak
jako u gestupkoveého jednani, které se v souvislosti se@paimi akcemi vyskytuji nejvice.

Trestnyin je dle trestniho zkondslo 40/2009 v § 13 definovan jaka:protipravni
¢in, ktery trestni zakon oztigje za trestnyin a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém
zakor" . (trestni zakonik. 40/2009 Sb., s.15)
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Ve druhé zvl&striidsti zakona, v hlavl a dile 2 jsou uvedeny trestsi@y proti zdravi,
kdy nefasgjSi z nich, vyskytujici se v souvislosti s divackyasilim jsou:

§ 145
Tézkeé ublizeni na zdravi
1) Kdo jinému umystnzpisobi £Zkou Ujmu na zdravi, bude potrestan &tn svobody na‘t
léta aZ deset leftrestni zakonik. 40/2009 Sb.)

§ 146

Ublizeni na zdravi
1) Kdo jinému umysthublizi na zdravi, bude potrestan édm svobody na SestéBiai az na
t7i 1éta. (trestni zakonik. 40/2009 Sb.)

U zminovanych paragréf predstavuji pouze prvni odstavce, které nam v zAsad
vyjadiuji podstatu a zakladni definicédhto trestnychéinu. DalSi odstavce a pismena
upresiuji, proti komu niize byt trestnyin spachan gotna Zena, etnicka skupinaédek
atd.).

8 158
Rvacka

1) Kdo umysla ohrozi Zivot nebo zdravi jiného tim, Ze séagtni rva’ky, bude potrestan
odretim svobody az na jeden rok.

2) Odretim svobody na SesteBiai aZz @t let nebo pe#vitym trestem bude pachatel potrestan,
je-li pri ¢inu uvedeném v odstavci 1 jinémuispbena dZzkéd Ujma na zdrav{trestni zakonik

¢. 40/2009 Sb.)

Odstavec ieti jmenovaného zakona potom uvadi vysi trestuugoke rv@&ce bude
zpisobena smrt.

Z vlastni dlouholeté zkuSenosti vim, Zedke je nefastjSim trestnyntinem, ktery je
spojen s divackym nésilim. Jak jiz bylo v praci deero, Sarvatky a poiky mezi
znegatelenymi tabory jsou bohuZel nedilnou &&sti sportovnich utkani,fgdevsim dch
fotbalovych. Rvékou se dle trestniho prava hmotného rozumi vzajemapadani alespadii
osob, kdy se tyto osoby mezi sebou vzajemimrozuji na svém zdravi a taky na svém Zvot
(Nikl a Volevecky, 2007) Netdka se v posledni debobrati agrese fanouskproti

zakraujicim pislusnikim policie, a to kolikrat s takovou silou, Ze jsoeanpolicisty zragni
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a casto byvaji poSkozena i sluZzebni vozidla apod. &ghuténostieSi hlava X trestniho
zakoniku, ktera uvadi trestiéy proti paadku ve ¥cech véejnych, dile 1, ktery obsahuje
trestné ¢iny proti vykonu pravomoci organu e&né moci a fedni osoby § 325, ktery

rozvedeme nize.

8§ 325
Nasili proti Ufedni osolé
1) Kdo uzije nasili
a) v umyslu psobit na vykon pravomoci€dni osoby, nebo
b) pro vykon pravomoci/@dni osoby, bude potrestan étdm svobody nétyri léta.
2) Odretim svobody na Sestesiai aZ Sest let bude pachatel potrestan,
a) spacha-licin uvedeny v odstavci 1 se zbrani,
b) ublizi-li takovyn¥inem jinému na zdravi, nebo
c) zpisobi-li takovynrinem \étSi Skodytrestni zakonik. 40/2009 Sb.)
V dalSich odstavcich jsou uvedeny sankce, pokuihje trestnymcinem zmisobena
tézka Ujma, pofipact smirt.
Po trestnyckinech, které ohrozZuji Zivot a zdravi, uvadim tréstmy proti majetku,

které trestni zakonik uvadi v hiav.

8§ 228
PosSkozovani cizi ¥ci
1) Kdo n#i, poskodi nebo dini neupotebitelnou cizi &, a zpisobi tak na cizim majetku
Skodu nikoli nepatrnou, bude potrestan &im svobody az na jeden rok, zakazénmosti
nebo propadnutiméei nebo jiné majetkové hodnoty.
2) Stej@ bude potrestan, kdo poskodi cizt tim, Ze ji pogtka, pomalujeci popiSe barvou
nebo jinou latkoytrestni zakonik. 40/2009 Sb.)

DalSi odstavce a pismena v tomto paragrafu pak widesiuji dalSi skuténosti, jako
vySe tresi u zpisobené znmé Skodyci Skody velkého rozsahu, nebo bude li trestiy
spachan napna \&ci znalce a jinych osob pro vykon jejich povinnppbgipad na osobach
pro jejich domglou prislusnost k ufité raseti etniku atd.

Jak jiz bylo zminano, velicecasto se obraci agrese fanausia vse, co kolem sebe vidi.

Pokud neni zrovna s kym se prat, stavaji se ofgelicenych ultras materialni hodnoty, j&
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soukromé nebo wejné. Dochazi k poSkozovani dopravnich peaii, vestibub nadraZzi,
vyloh, vaejného osetleni a dalSich &ci, které pijJdou ttmto radoby fanougim do cesty.
Castym doprovodnym jevem, jak na stadionech tak manirg, je provolavani

nejrizngjSich hesel, choral a pogvka, nékdy i vulgarnich. Mize se jednat o choraly
oslavujici a propagujici oblibené muzstioklub, coz neni zakdzané. Velicasto vSak
v popgvcich nalézame hanlivé vyroky s rasovym podtextempadajici gisluSnost osob
k urcité rase, etniku, nabozZenstvi, piggacdc narodnosti. Trestnéiny vztahujici se k této
problematice nalezneme v jiz zZfované hla¥ X, dile 5, ktery nam zprastdkovava vyklad

trestnychéint naruSujicich souZziti lidi.

8§ 355
Hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny o

1) Kdo veejne hanobi
a) nektery narod, jeho jazykhterou rasu nebo etnickou skupinu, nebo
b) skupinu osob pro jejich skdteou nebo domdhou rasu, @FisluSnost k etnické skugin
narodnost, politické feswdceni, vyznani nebo proto, Ze jsou skodenebo doméle bez
vyzvani, bude potrestan adim svobody az na dvéta (trestni zakonik. 40/2009 Sb.)

Ve druhém odstavci a pismenech paragrafu jsou d&l#e€nosti ugesiujici vyse
odreti svobody, pokudtin spacha vice osob nebo hanobeni bude izt a publikovat
tiskem, rozhlasem atd.

8§ 356
Podnécovani k nendvisti via¢i skupiné osob nebo k omezovani jejich prav
a svobod
1) Kdo veejné podrecuje k nenavisti kdkterému narodu, rase, etnické skufindbozenstvi,
tFfide nebo jiné skupih osob nebo k omezovani prav a svobod jeji¢tslysnilé, bude
potrestan odetim svobody az na dVéta(trestni zakonik. 40/2009 Sb.)

Tak jako u vSechipdeSlych paragraf tak i zde dalSi odstavce a pismenaegfu;ji
paragrafové zni, ovSem pro tuhle praci to neni podstatné. V kétpitole Slo pedevsim o
nastirni stricného @ehledu &éch trestnyckting, které se v dané oblasti, tedy divactvi a nasili
na stadionech, vyskytuji rgsgji. V étSinou nam kazdy konkrétni paragraégstavi jiz prvni
odstavec, ktery nas uvede do problematiky. DalStaaate a paragrafy, jak jiz bylo @tginy
feceno, dopiuji dalSi okolnosti. Na kapitolu trestipravnich aspelt tedy kapitolu Sestou,
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bude jiZz navozovat praktickéast bakalgské prace. #Hde o rozhovory s fotbalovymi
fanousky acleny ultras skupin nebo rowdies. Rad bych se pokusit, ke které skupi&

patfi, zjistit jejich nazory na nasili kolem fotbalovyatkani a mnohé dalSi aspekty.
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PRAKTICKA CAST
7 CIL VYZKUMU

Jak jsem jiz uvedl, v zéw Sesté kapitoly, cilem vyzkumu bylo pokusit sistitj co
piivadi fotbalové fanouSky na naSe stadiony, jakyakz& pohled maji na nasili, jestli se
Gcastni rvéek s giznivci soupée. Pokusil jsem se rozpoznat, z jakého peotpochazi a
v jakém prostedi ziji a piblizit laikaim fotbalové fanousky z jiného pohledu, a to pohledu
fanouski samotnych. Pokusil jsem se vystihnout strukturyvakel, ktera nav8tvuje nasSe
fotbalové stadiony,iigdevsim tzv. kotle a jejich nazory.

7.1 METODA VYZKUMU

Vzhledem k moji profesi policisty, rmzeného v p@dkové jednotce, jak jsem jiz
uvackl v ivodnich kapitolach této prace¢astému kontaktu €mito jedinci jsem se rozhodl
pro vyzkum kvalitativni, neltd kvantitativni vyzkum je v souvislosti s cilovou ugknou
responderit takika nemozny. Drtiva &Sina fanouSk negistupuje k rozhovam vsticrg,
tvrdsi jadra fanougktoto striktré odmitaji. Vzhledem k cilové skugira svym moznostem
jsem se rozhodl pro polostandardizovany rozhovdy, jkem nél predem dané afipravené

otazky a ty jsem dle situace a okolnostppdré dopkioval o dalSi dogiujici dotazy.

7.2 PRIPRAVA A ORGANIZACE VYZKUMU

Pii piipraw tohoto vyzkumu bylo i&jmé, koho pozaddm o pomoc. Jak jsem jiz
nazndil, neni snadné feswdéit nekteré jedince, ki@ pati k radikalrgjSim fanousSkm
k rozhovoru. Pozadal jsem zde o pomoc svého brktesty se, co se fotbalu dg, dosti
angaZzuje fedevSim u klubu Sigma Olomouc. Abyckcivuved| na pravou miru. ) bratr
nepati k Zzadné ultras skupin Je to ten typ fotbalového fandy, ktery chodi dbdil
piedevsim pro radost a pro krasu tohoto sportitlelem vyboru, ktery pada setkani se
samotnymi hr& a s vedenim klubu, kdy sesi vSechny problémy spojené s klubem, jeho
budoucnost apod. VyhlaSuje anketuchrdku a také se pokousi cestou internetovych gtrane

umravnit ty fanousky, ktétvori tzv. kotel a byvaji s nimi problémy.
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7.3 ROZHOVORY S FANOUSKY

Diky kontaktim mého bratra se mi paidla, i kdyz to i pro ®j nebylo lehké, setkat
se fanouskem Sigmy Olomouc tvrdSiho razeni. Dalepnbstedkoval kontakty i na jiné,
poddilo piimét k rozhovofim, by ve ztizenych podminkach, fanousky Sparty, Hradce
Kralové a Slovacka (Uherské HradistPreswdcit tyto jedince nebylo snadné a nebudu
popisovat, jaké usili into stalo, nebdpii uskuté&novani €chto rozhovoi jsem byl ve sluzb
a zadny z fanousk zvlast jedna-li se o ty radikajsi, se nechce bavit s policistou. Jsem rad,

Ze muZu konstatovat, Ze se mi rozhovory uskntepoddilo, i kdyZ lehké to opravdu nebylo.

7.3.1 Rozhovot¢. 1 s fanouskem SK Sigma Olomouc
(rozhovor uskutéenény dne 3. 12. 2011)

MuzZes se v kratkosti edstavit?

Jmenuji se Libor, manyitet pt let. Skoro cely Zivot jsem bydlel viKlow, ted’ bydlim

v Unicowe.

Jakeé je tvoje vzdlani a kde v sowasné dolé pracujes?

Kdyz jsem skotil zakladku, tak jsem se wyil jako sdizova® NC strofi. Byl to obor

S maturitou, takze mam maturitu. @€hisem jit na vysokou, ale rozmyslel jsem si toagat
jsem makat a vydavat. Jako s&zova jsem se nikdy nezivil, té pracuji v RET v Olomouci,
ta zkratka je rychla expedice tisku¢lBm tam uz dlouho a mam tam uz i dobré postaveni.
Penize tam taky ujdou, ale to vis, Ze vZzdycky t@erbyt lepSi (smich).

Rekni mi néco o své rodi?

Zenaty zatim nejsem, ale uvazuji o tom. Zijeme smofitelkyni v Uniové, mame jedno
dit¢. To neni moje, ma ho Zgdchoziho vztahu ale mam ho rad, jako by bylo migem
spokojeny, rozumime si, fakt dobry. Rozumim sijisnjerodi¢i a ona zase s mymi. Fakticky
je to bezva. S naSima si rozumim odjakziva, niksipg nemdli Zadny WtSi problém, jen
takovy ty EZny, co maji vSichni. Navdtujeme se, pohoda.

Jakého Kklubu jsi priznivec?

Fandim Sigm, i kdyZ s tim co té& predvadi, ¢ pékné lezou na nervy. Neda se na to divat,
boli z toho @i.

Jak dlouho navstvujes fotbalova utkani a kdo € na fotbal prived|?
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Ty jo, tad jsi mé dostal (smich). Vi§, Ze uz ani nevim? Mam po@ti@bylo, kdyZz r& bylo
patnéct. Asi tak. Vim, Ze jsem chodil s kamaradyloBo super. Uz vim, vzponghjsem si,
Ze poprve, kdyz jsem Sel na Sigmu, byl to jeftgak, myslim s Pragbvem. Hlavrg, bylo to
zadarmo, neplatilo se vstupny (smich).

Povazujes se za fanouska, rowdies nebo chuligana?

Rozhodr nepatim k £m pitomaim, ktai chodi na fotbal #lat binec, rvat se a tak. To fakt
nesnasim. Takovy lidi bych na fotbalbec nepoust. Ja takovy nikdy nebyl, fandil jsem jen
slusré. Ne, Ze bych atas nebyl sprostejigba na rozhatho, kdyz co blke piskne a tak. To
si klidn¢ zanadavam. To k fotbalu pgatno ne? Takze, kdyZ to shrnu, nikdy jsem se nikam
nezaazoval ale to, jak si se ptal, nazval bych se fdkeon a myslim, Ze slusnym (smich).

Je pro tebeélenstvi ve skupiré dulezité? Jak se ve vaSi skupicitis?

Jak jsme se bavili. Myslim, Ze jsem slusnej fadam koupenou permanentku, chodim na
kazdy zapas. ViS, Ze na Sigisou mista jen na sezeni, takzZe jseifdgmbklopenej stejnyma
lidma, co maji permanentky. Zname se. Neni to kalel fandime. Zprvu jsme chodili parta,
postupi jsme se seznamili s lidma okolo a vzdycky se xadime. Po fotbale zajdeme na
pivko a pokecame, probereme zapas. VSichni jstezoa lidi.

Jaky je tviyj nazor na nasili na stadionech?

Je to hrozny. Wbec, obdivuje lidi, kt§ tam vezmou s sebowtd To bych asi neudal.
Kolikrat, kdyz tady hraje Banik nebo Sparta, nech@ptatiky, co seboudti berou. Vzdy po
zapase neboipd nim se niize reco semlet,ieba na ulici adm détem se prostmize réco
stat! Jednou, to jsem nechapal, jsentMidacku. To tady hrala myslim Slavia. No gegstav
si, Zze tam byl otec s diem, mohlo mu byt tak Sest a dival se, jak se maticko s nim!
Chapes to? On ho na to necha divat! Za to bychaki®lz Ja nejsem rnéa nervu se nikde a
nikdy, takZze odsuzuji kazdé nasili, i to na stadwn J& mam prasta to, Ze na fotbal se ma
chodit kwli fotbalu, pokud se chcegkdo rvat, & si chodi gkam do boxerského klubu a tam
at’ se klidre rve.

Diky za rozhovor

Nemas za
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7.3.2 Rozhovot¢. 2 s fanouskem SK Sigma Olomouc
(rozhovor uskuténény dne 16. 12. 2011)

MuzZes se v kratkosti pedstavit?

Rikaji m Pany, je to pezdivka, sorry ale jméno nebudu ustagpokud chces pokeavat. Je
me tiicet let.

Souhlasim.

Fajn.

Jakeé je tvoje vzdilani a kde v sowdasné dolé pracujes?

Nechci moc zmiovat ani tohle. Mam maturitu adedobry misto. Kde, nebudu uvgdsorry,
ale jsi bengo.

Rekni néco o své rodir?

To bych mohl (pousmani). Bydlim de sam, jsem rozvedeny. S manzelkou jsme si
nerozungli. OdesSla. Skousnul jsem to.¢D jsme nendli, takze to byl celkem poklidnej
rozchod. Aspd nikdo neremca, kdyz jdu na fotbal (smich). Rednam oba dva, na¥suji
je. Co by jsi chil dal o rodirg. No, snad, Ze mam jednoho sourozence, ségruy dtehal
nezajima, neni divnhé (smich)?

Jak dlouho navstgvujes fotbalova utkani a kdo € na fotbal prived|?

Je to uz pkné dlouho. K fotbalu jsem se dostal uz jako malekklgihlasil mé do reho tata.
Hraval jsem ho zavodnAsi doétrnacti. Potom @& zataly zajimat jiny ¥ci. Dnes toho trosku
lituju, myslim, Ze i to celkem Slo a bavilo &to, ch&l jsem jednou hrat za Sigmu. Co uz.
Mysli§, Ze na to nél vliv vék v obdobi puberty?

Asi jo. Z&ali jsme s kdmoSema vymyslet kravingkde po venku a na fotbal jsemcah
kaSlat, az jsemipstal chodit Upl&. Tatu to mrzelo hodf taky si n& asi jednou fedstavoval
v Signe, jak valim ligu.

Kdy jsi za¢al navStvovat zapasy jako fanouSek?

Obcas jsem zaSel na Sigmu s tatou,géslyZ jsem hraval fotbal zavognpotom s kamosSem,
ale to uz bylo v doh kdy jsem nehral, tak asi v patnacti.

Je asi zbyt€né ptat se, jakého klubu jsi Fiznivec, ale ffece jen sed zeptam.

Fakt zbyténa otazka. Sigma, odmélta. Mam tedy jest jeden klub, pokudétto zajima.
Jezdime s kamoSema na Chelseu (Chelsea Londympuledc¢as nasétme na letenku a na
lupen (listek) a jedeme n&jaky zapas. To je parada! To se s naSi ligou nédalatre

srovnat! A ta atmosféra, to je préftomba kamo.

42



Povazujes se za fanouska, rowdi&s chuligana?

J& v tom nevidim moc rozdil. Mame svoji skupinzdijene i na utkani ven. Zadil bych to
spiS pod nazev ultras, to theedi asi nejvic. Vis¢th nazw je uz tolik, Ze je to skoro jedno,
jak namiikaji.

Je pro tebeélenstvi ve vaSi skupi# dialezité? Jak se ve skupiécitis?

No, nebudu ti moc povidagjké podrobnosti. Je nas celkem dost, zname swuba skoro
porad stejny lidi. Obas gijde netkdo novy, ¥tSinou znamy &koho z party. Takovy to jadro,
CO se zname uZ roky, drzi celou partu, novy sédgkmabaluji. Mam tam spoustu kamarad
vlastrg jiny ani moc nemam. Mam tam za ty roky uz celkefjake slovo a postaveni, hlayn
u mladych. DrZzime spolu, ale to ty viS. KdyZ gskoho z nds vezmete do paradygitr
nikoho nepraskne. Je to tak?

K tomu se zase nebudu vyjatbvat ja, beres?

Beru. xlas, jako kdyby #kdo z nas bonzoval. Fajn, nechame to. Co mas dal?

Jaky je tviyj nazor na stadionech?

D¢las si srandu? To matikat p'ed policajtem? Ale jo, mame umluvu, Ze jo.

Mame.

Nevadi ng, jsem rvé.

Ucastnis se sva3i skupinou négk se znepatelenymi tabory? Kdo je vas nejetsi
protivnik a jak rva ¢ky prozivas?

Jasi, Ze se chodime rvat s jinyma fanouskama. O tom tdtras je. Jsem r¢da rvaky

s ultras vyhledavame a domlouvameitdihou ale ne na stadionech, tam uz t &mi moc
nejde. Je tam spoustaipdatel a vy ffed stadionem. &Sinou si domluvime rwku nekde
mimo meésto a chceme se servativd nez tam fjedete vy, ale to visS taky ne? Chodime
s kamoSema boxovat do jednoho klubujtarvis kam. Trénujemefanazeme #idit ty druhy
a ne oni nas. Pokud se povede domluvitagayfight (boj, rvaka), je to parada. &kdo to
natati a pak to ddme na naSe stranky na net a nenavidame: Banik, Spartu a Slavii ale
nejlepsifight byl vzdycky s Bohemkou. Jednou jsme to domluvii s& sto a byla to parada.
Chodis na fotbal i kuili hie samotné?

Jasi, kdyz tady hraji §aci nazdarci, kié nemaji rvéde a neni se s kym rvat, tak se na fotbal
podivam.

Dik za rozhovor.
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7.3.3 Rozhovor¢. 3 s fanouskem SK Sigma Olomouc
(rozhovor uskutéenény dne 4. 1. 2012)

MuzZes se v kratkosti pedstavit?

Jmenuji se Petr, je mirdvacet Sest let.

Jakeé je tvoje vzdlani a kde v sowasné dolé pracujes?

Mam vysokou. Hod&im¢ bavi p@itace. To n¢ taky zivi. Pracuji v jedné firtnv Olomouci,
ktera se péitaci zabyva.

Rekni mi néco o své rodi?

Mam brachu. Je mladSi a bydli je& rodti. J& bydlim se svoji iftelkyni v Olomouci.
Bracha a rodie bydli taky v Olomouci. Bracha studuje taky vysok® Ostra¥é. Jinak je
stejny blazen do pdtaca jako ja. Rodie pracuji oba. Mama je |éla, tata podnika ve
stavebnictvi.

Jak dlouho navstgvujes fotbalova utkani a kdo € k fotbalu p¥ived!?

Chodim tak od patnacti. Zal jsem chodit s tatou. Ten &s zajde i dnes. Jak kdyekdy jdu
s nim, rkkdy s kamarady.

Jakého klubu jsi priznivec?

Samozejme¢ Sigmy.

PovaZzujes se za fanouska, rowdi€s chuligana?

Jsem fanouSek a hlayvrslusny! Tata by mh prerazil, kdybych #co vyvadl. On me nadil
chovat se na fotbale normélin

Jaky je tviyj nazor na nasili na stadionech?

Ja ty darebaky, co se okolo fotbalu pohybuji, nem&an nechapu je. Pokud seghtvat, &
si jdou rekam na pole a normalni lidi se nechaji divat nbdbtJa se zajimam o klub, nosim
klubovou Salu, zndm se i gkierymi hr&i. Nervu se, ani to neumim. A hlaynpodivej na
mou postavu, nemam ani sedmdesét kilo, dokazeS¢spradstavit ve rvéce (smich)?
Jednoznéné rvatky a nasili odsuzuiji!

Takze chodis na fotbal kvili samotné he?

Jas®. ViS, po celych dnech stravenych ucipae v praci i doma jsem rad, Ze jsem na
vzduchu. A fotbal je pro gnvzruSeni a adrenalin. Dokadzu zapa&krg prozivat.

Diky za rozhovor.

Za malo.
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7.3.4 Rozhovot¢. 4 se déma fanousky AC Sparta Praha
(rozhovor uskutéenény dne 5. 11. 2011)

MiZete se v kratkosti Fedstavit?

Ja jsem Michal, mam dvacet let.

M¢ tikaji Riki. Je mi dvacet dva.

Jakeé je tvoje vzdilani a kde v sowasné dolé pracujes?

Michal: jsem vydeny zednik. Blam zednickou u jedné firmy.

Riki: j& jsem vydeny kuchg ale nedlam to. Beru pilezitostré fusky na stavly co dohodi
Michal. To na pivo sti.

Rekni mi néco o své rodi?

Michal: Bydlim v Nuslich. Zatim u mamy, ale chcirgjit podngjem. Tata s nami nezije asi
pét let. Co odeSel, jsem ho newid A je mi ukradenej. Sourozence nemam, mama je
v pohod, déla prodavaku. Jen se ji nelibi moje vyjezdy se Spartou,@ie feji problém.

Riki: Ja jsem taky z Prahy. S rédnebydlim tak rok. Jsem takiar¢ u kamarad, kde se da.
Bezd’dk (bezdomovec), ale nejsemétSinou je kde pespat a kdyZ jsou prachy, vezmu si
podnajem a tak. Otec ma invalidniathod, mama &a u MHD v Praze. Mam ségru, ma
Sestnact a bydli s mamou a tatou.

Jak dlouho navsgévujes fotbalova utkani a kdo € na né privedl|?

Michal: Zatali jsme chodit s Rikim a jednim kamoSem. KdyZ r@yio ¢trnact.

Riki: Jo, kolem¢trnacti.

Jakého klubu jste pfiznivce?

Michal: To je snad jasny ne, jedisparta!

Riki: Jedinej klub u nés, kterej z&awo stoji, no ne? Jasiie Sparta.

Povazujete se za fanousky, rowdia$ chuligany?

Michal: J& nad tim tak négmysSlim. Jsme fanda. Jezdime se Spartou, kde se da.

Riki: Asi tak jakiekl Michal.

Je pro vasélenstvi ve vasi skupig dilezité? Jak se ve skupiécitite?

Michal: Je dlezity, Ze vSichni, co jsme tady, fandime SglaHodré se zname od vighi

Z Letné nebo z hospody, kam chodime. Tam domlouv@fjezdy ven a tak. S klukama je
pohoda.
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Riki: Presré tak, hlavié jsme vSichni Spaani! VétSinou se vSichni zname z kotle, nebo jak
fikal Michal, z hospody, kde se schazimeitSihou to pevny jadro. A jestli je to proém
dulezity. Jash, Ze je! To prost musi byt tvj Zivot, jinak na fotbal ani nemusis chodit.

Jaky je tviyj nazor na nasili na stadionech?

Michal: Hele, udlat paadnej rachot v kotli, o to snad jde ne? Ti typd, jenom sedi na
zadku, co to je prosing za fandni. To miZzu doma hle&t na telku. Je super, kdyZ na tebe ti
dédci hledi a jsou z nas hotovy.

Riki: Jdeme se na zapas vyblbnout, hiawen. Nasili na stadionechémevadi, pat to

k fotbalu vSude ve $t€, tak co.

Ucastnis se s vasi skupinou négk se znepatelenymi tabory? Pokud ano, kdo je vas
nejvétsi protivnik?

Michal: Kdyz jsou domluveny rnéky nckde mimo, ped zapasem, tak tam chodim, Riki taky.
Jsem ultras ne! Dvakrét jsmeilimvelkou bitku i s vaSima ze Sigmy. Bylo to kdesi méstem

u rgjakyho rybniku (pirodni koupali&t Podtbrady). Mibec jste o tom nedéli a nez jste se
to domakli a pjeli, bylo pozc. Zrovna jsme skatili a odjizcli.

Riky: Jo tenkrét to bylo fakt super. Bylo to domémy na férovku, padesat proti padesati.

A kdo je vas nejWtsi protivnik?

Michal: Nesn&Sime ty chachary z Baniku. Musi si ssmat ty pitomce z Katovic, sami na to
nemaji, Sréi.

Riki: Presre tak!

Chodite na fotbal i kvili hi¥e samotné?

Michal: Urit¢, fotbal mam rad.

Riki: Jasr, Ze jo, ale pokud je domluvena ¢ka, dam pednost bitce. Za Spartu!

Michal: Presre tak, jak je ®co domluveny, jde se na to!

Diky za rozhovor.

7.3.5 Rozhovor. 5 s fanouSskem SK Hradec Kralové
(rozhovor uskuténény dne 27. 11. 2011)

MuzZes se v kratkosti edstavit?
Jsem Milan, mam dvacet Sest let. Bydlim kousek rzaléem.
Jakeé je tvoje vzdilani a kde v sowasné dolé pracujes?

Jsem vyteny jako obra& kovi. Délam u jedné hlidaci agentury v Hradci.
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Rekni mi néco o tvé rodirg?

Bydlim s gitelkyni nedaleko Hradce. Mame dvouletého klukanafg nejsem, Zijeme spolu
jen tak. Mozna &kdy. Rodte mam v Pardubicich. Tata je instalatér, pokutbtzajima a
mama uklizi. Mam je8tdva brachy.

Jak dlouho navstgvujes fotbalova utkani a kdo € na fotbal prived|?

Ja jsem kdysi fotbal hraval, za zaky, potomge$ivilku za dorost. T& hraji malou kopanou.
Fotbal n& zajimal od matika. Chodili jsme na zapasy Hradce s klukamaiikde mnou
hravali v Zacich. Takze chodim tak od sedmi, osii |

Jakého klubu jsi priznivec?

Hradce, ne. Mimo to miluji anglickou ligu. To je e me nejlepsi liga na s\¢.

| tam mas swuij oblibeny klub?

Jasny, fandim Manchesteru. Jednou se tam musinvgiodispag na jeden zapas. Budu
muset zait Setit (smich).

Povazujes se za fanouSka, rowdi&s chuligana?

Mné to je hele Upla jedno, jak nam kdéika. My jsme prost,Votroci® (piezdivka klubu) a
hotovo. Ostatni to podle d¢rtaky nijak néeSi. Jestli mas, ale na mysli fanouska jako, Ze jen
sedim a hledim, tak to tedy ne. VEdyez pdadnyho kotle by bylo na fotbale jako na pain

Je pro tebeélenstvi ve skupiré dialezité? Jak se ve skupi# citis?

Je. Cely tyden se€&im na fotbalek. ifes tyden nemam kli malymu moccasu zajit Bkam za
klukama do hospody. kdy jo, ale ne jakoidv. Ale zapasy Hradce si nenecham ujit. Staré se
to nelibi, ale ja ji tarikal predem, Ze do fotbalu mirkecat nebude. Skteryma klukama
chodim na z4pasy uz roky, zname se. Na kazdy z=p&Sim a na kamoSe z kotle taky.
TakZe jak si se ptal, jak se citim, tak tihinak bych tam nechodil ne?

Jaky je tviyj nazor na nasili na stadionech?

K fotbalu to pati.

Ucastnis se s vasi skupinou négk se znepatelenymi tabory? Pokud ano, kdo je vas
nejvétsi protivnik a jak rva ¢éky prozivas?

Ty, v Hradci to neni jako jinde. Jestli mas na mgsimluveny fighty s jinyma, tak to u nas
moc nejede. KdyZifjede Sparta nebo Banik, Slavia, tak pokud to ygerovokuje se &co u
stadionu, kdyz fichazi. Te’ to moc nejde, vas policéjte vSude fed takovyma zdpasama
hodre. Ale pokud se to povede, dame si do huby. P¥gento adrenalin. Hodim posilovat, a
m¢é nesunda kazdej nazdarek (smichij. roky chodim na kick box. Takze kdyz je &ka,

tohle se hodi.
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Chodis$ do posilovny a na kick box kiili rva ¢kam na fotbale nebo jinde?

Mozna mr to nebudes &it, ale ja se jinde moc neperu. &is na diskotéce, pokud daEm
n¢kdo startuje, tak vygtlim, ale jinak ne. Bavi & kdyz je pdadna mela. Je super, kdyZ je
kolem hromada lidi &eze$ se hlava nehlava. Jednou jsem nedaval banélgssem vyrazeny
dva zuby. \étSinou nosim chradé na zuby, ale zrovna jsem zapanrAle dobry, mam
umely (smich). Na co si se jeSptal?

Jestli chodi$ do posilovny a na kick box kii rva ¢kam na fotbale?

Zakal jsem, protoze se mi kick box moc libi. Skodajseen nezé&al diiv. A cvicit chodim
dlouho, tak sedm let. K¥i fotbalu to nebylo, ale hodi se to.

Chodi$ na fotbal i kuvili hire samotné?

Urcite, fotbal je super.

Diky za rozhovor.

7.3.6 Rozhovore. 6 se déma fanousky 1. FC Slovacko
(rozhovor uskuténén dne 21. 8. 2011)

MiZete se v kratkosti Fedstavit?

Ja jsem Standa, mam dvacet jedna let. J¥émoE Hradist.

Ja jsem Filip, mam stejnako Staa dvacet jedna a jsem taky z Hraglist

Jaké je vaSe vzdlani a kde v sowasné dol¢ pracujete?

Standa: BlIdm vySku v Brg, prava.

Filip: Tatka ma firmu. Asi bystekal vingskou, ale ne (smich). Aleéda bydli kousek od
HradiS€ a ten vinice a sklepy ma. Takkdy pijed (smich). Taka céla topenéskou. Ja
déldm u rho. Jsem v oboru vyeny.

Reknéte mi néco o své rodit.

Standa: Rodie bydli v Hradisti. Ja jsemigs tyden v Br& donmi jezdim na vikendy. Mam
jese sestru, ta je mladsi, je na gymnéaziu. Taa ¢ Hradisti na tac€, mamka dla zdravotni
sestru u jedné zubley.

Filip: J& zatim bydlim u naSich. fkka &l4 topenéskou, mamka &4 raizr¢ GCetnictvi, i
tarkovi. Sourozence nemam.

Jak dlouho chodite na fotbalova utkani a kdo vas n#otbal piived|?

Standa: Ja jsem chodil od nt&da. S tatou. Ten je tu u vas dnes taky.
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Filip: J& jsem z&al na fotbal chodit taky jako maly kluk. A st&jjako Standa se svym
ta‘kou. On chodi na fotbal jenom v Hradisti, ven s haajezdi, ma dost prace a jsem rad, ze
pusti ne.

Jakého klubu jste priznivci?

Standa i Filip: Hradist

Povazujete se za fanousky, rowdia$ chuligany?

Standa: V Hradci &co jako chuligani tbec neni. Tady vSichni chodi fandit, kolikrat celé
rodiny, v Hradisti je na fotbale pohoda. Nesnijgb ale Banik nebo Sparta, taky Bohemka
déla problémy. Nikdo na éineni zédavy. U nds nemame zadné skupijakych rvai.
VétSinou jim to dojde a vMyou se pak sami. Kdyz jsou opili dost, pusti sevé@®, policajt.
Ale vétSinou jen slova, takovy ta jejich stupidni hesla a provokace. fAégsou to uboZaci.
Filip: Ja souhlasim se Standou. Tady wadiikdo o rva&ky nestoji, myslim, Zze mame nejlepsi
a nejslusyjsi fanousky u nas.

S tim naprosto souhlasimCim myslite, Ze to je? Pré jsou naptiklad v Hradisti slusni
fanousci a ¥eba s Banikem, Spartou a jinymi byva problém?

Standa: Ja nevim, mozna jiny kraj, jiny mrav, jakika. Tady nikdy nebyly Zadné tendence,
Ze by v Hradisti vznikly &aké skupiny rv&i. Mozna je to fakt demografickou polohou.
Tady u nés jsou lidi jini.

Filip: Taky si myslim, Ze je to tim, Ze tady je pkojind mentalita. Tady chodi na fotbal fakt
ttreba celé rodiny. VSichni jsme s&Siti, az se Slovacko dostane do ligy. A kdyz se to
povedlo, to bylo UZasny. U nés je to svatek. Aaet@esmusintict, Ze jsem vazhpysny na to,
jaké fanousky mame.

Dékuji za rozhovor.

Filip: neni z& a nezapomenckdy prijet k dédovi do sklipku (smich).
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8 ZHODNOCENI ROZHOVOR U

Musim konstatovat, Ze co s&d#yuskuténénych rozhovoi, poddilo se mi, ziskat wité
spektrum jeding, od €ch radikalgjSich fanousk, az po ty Bzné, nekonfliktni, které bychom
na nasich stadionech wd nejrackji. Nechtl jsem zde uvéagt rozhovory pouze s osobami
ztotoziujicimi se s nazory ultras nebo chuligaZ tohoto divodu jsem se pokusiliplizit
pohled na fotbalové fandovstvi@znych uhti a hledisek, od toho slusného az po problémové
piipady. Riznam se, Ze jsem zkouSel pro rozhovory ziskatndjyadikal®jsi fandy a ziskat
podklady praci jejich ndzory na danou problematiteré by byly jist zajimaveé. Zejména
m¢ zajimala osoba byvaléhaidce skupiny radikalnich fanouskSigmy, ktera jiz térr
zanikla. Tato skupina giikala ,hovada zubr®. V saasné dob Zije tentoclovek béZnym
Zivotem bez konfliki s policii, na fotbal chodi vyjimi®¢, a jak santika, jiz nikdy ne ,do

o M

kotle”. Rozhovor jsem # jiz ze ,staré znamosti“ fislibeny, ovSem pozj se mi tento
¢lovék omluvil stim, Ze za touto Zivotni etapou élad tlustou ¢aru a rozhovor se
neuskuténil. Ziskat totiz pro rozhovordiného fanouska neni slozité, ovSeragwdcit pro
rozhovor radikélgjSiho jedince uz ano. | tak si myslim, Ze uvedgpy fanousk mre
samotnému pomohly étht si jistou gedstavu o rozmanité strukeufotbalovych divak. Jak
vidno, najdeme zde jedince se zakladrinmizkym vzdlanim, ale i osoby studujici nebo
majici vysokoskolské vzthni.

Jak jiz bylo zjis¢no z iznych studii, k problémovym fanousk tSinou paii osoby
s nizSim vzdlanim i spoléenskym statusem. dezité je slovo ,¥étSinou”, protoze i zde se
vyskytuji osoby, ktd dosahly vysSiho vzthni a spoléenského statusu. Z uvedenych
rozhovofi je to pravdpodobre ziejmé. Vidime, Ze fotbalovy fanouSek fiei k €m
problémovym, dalko¥ studuje vysokou Skolu, neni z rozvracené rodimy azde tedy jist
plati, Ze vyjimka nZe potvrzovat pravidlo. Z mé osobni zkuSenosti saozuji s
publikovanymi vyzkumy. K radikalnim fanousk negastji patti osoby s nizSim vadanim,
nizsim spoléenskym statutem, Spatnymi rodinnymi pogn Jedna se zejména o ty, kteaji
problém se uplatnit vdZiném Zzivo¥. Takovy jedinec potom hleda své uplatha uznani
jinde, feba v pagt fotbalovych chuligaf. Jak je z rozhovdrziejmé, je v dnesni dekiezké
ucinit n¢jaké konkrétni ozngeni pro problémové fanousky. Leckdy i oni sami tyvee pro &
samotné je pouzivanych oziemi mnoho - ultras, rowdies, chuligani. Samotnym fia tom
mnohdy ani nezdalezi. Je ovSem patrné, Ze Blapm ty radikalgjsi jedince, je dlezita
skupina, ke které pit Z osobni zkuSenosti vim, Ze tyto skupiny fandusiaji své specifické

50



znaky, vyrabi si ttka, ktera jaadi k gisluSné skupidapod. Z rozhovdr je patrné, Ze slusny
fanousek toho neslusného odsuzuje za jeho choVarje Zejmé. Musim uvést, Ze fanousci
ztad ultras apod. toto odsuzovani nesomné. Nektefi z nich jsou na to dokonce pysni.
Z vlasti zkuSenosti vim, Ze se stalifpady, kdy na zakladodsouzeni chovartiend ultras
slusnymi fanousky téhoz klubu skilo toto napadenimethto fanousk radikélni skupinou
po skoreni fotbalového zéapasu. Slo ale spiSe o vyjmjepiipad, kdy fanousci jednoho
klubu napadli fanousky téhoz klubu.

Na za¥r hodnoceni rozhovérbych tedy konstatoval, zéeneni fotbalovych fanousk
ma mnoho odnoZzi, které se mohou i vzajemiekryvat. Spektrum jediri¢ ktefi u nas na
fotbalové zapasy chodi je opravdu Sirokéuanorodé, tim se nazory na fotbalové nasili
s kazdym jedincem liSi. Tak jako v Zi¢ateni vSe jekerné a bilé, tak ani zde, u fotbalovych
divaka a jejich zéazeni neni vSe updrjasné. Proto nemusi platit, Ze radikalni fanoyégkn
primitivni a hloupy a zase naopak mesit slusnymi jsou jen vadiani lidé.Clovék by nad
takovou studii stravil mnoh&asu a myslim si, Ze by ho vysledek jeho badani vghkym

zpasobem pekvapil. Jak jiz byladeceno, nic neni jederné a bilé.

51



ZAV ER

Tak jak odedavna&loveék nachazel uitste v tlups, tak ho i v dnesSni débnachazi
v urcité skupirg. Sice zde jiz nejde oreziti jako dive, ale o ufitou strukturu a hierarchii.
Maloktery ¢lovék dokaze Zit zcela samiiBluSnost ke skupinéi davu lidi je Zejm¢ nasi
piirozenosti. Pdebujeme tkam patit. Dodava nam to pocit spolunalezitosti, jistotyme,
Ze nejsme sami. V soasnosti existuje mnoho utdarskupin,¢i jiného uskupeni lidi. Kazdy

I

z nas gkam patime a chceme pidtt At je to pracovni kolektiv, Skolnitidla, dav na
rockovém koncertu, nebdiplusnost ke skupinfotbalovych fanoudk Rikam si,éim to je, Ze
kazdy chceme dkam patit? Cim to je, Ze dkdo chce pdit do skupiny, ktera &gakym
zpisobem pomaha druhym lidem, #atiim, komukoli a jini touzi byt ve skupinrvau a
nasilnika. Kazdy jedinec je svym zAgobem neopakovatelny original a jak jiz bylo &tku
zmirgno na zaatku této prace, mameézané charakterové a jiné vlastnosti. To nésjrae
piedukuje k gislusSnosti do iwznych socialnich skupin. Jsou ovSem situace, kdyidse
rozdilnych povah, vzadani i nazoé mohou ocitnout v davu, ktery ma pro oba tyto rbesli
jedince stejny smysl a cil. Zvlastni, ze? To bylge z dvodi, prad jsem si zvolil takové
téma své bakataké prace. Jist neobjevil jsem nic nového a zdsadniho, ale negmig to
obohatilo. Prostudoval jseiiadu zajimavé literatury, kteraénpriblizila danému problému.
Setkal jsem se s nazory uznavanych osob a moldrf/pat se svymi nazory, coz je Uzasne.
Zajimaveé je, Ze se problematikou davuiznych uskupeni lidi zabyva takové mnozstvi lidi a
odborniki a jejich nazory se na stejny problém ne jednowchézeji. To je ovSem svym
zpisobem pozitivni, neloje neustale co @ovat, nadéim premyslet. Ve své praci jsem se
dostal od problematiky praké tlupy az k fotbalovym fanouskn. V ¢em jsme se jako jedinci
za ta staleti zemili a v éem Zistdvame stejni, primitivni. Co z naSi iadi minulosti v nas
jes€ diimé a ovliviuje nés i v sotasnosti? V souvislosti s lidskou spiiesti je nepeberné
mnoZstvi otazek a moznosti, co zkoumdm se zabyvat. J4 jsem se, svym drobnym a
nevelkym gispivkem, pokusil nahlédnout do psychologie davu, ppthdio. Tato
problematika mi fipada jako nekori@y vesmir. Neustale setide nenit, neustale rizeme

objevovat nové a nov&wi a mozna ji nikdy upl&nepochopime.
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