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SOUHRN

Diplomova prace {inasi vysledky z polniho pokusu s mrkvi obecBaucus carota
subsp.sativus(Hoffm.). Cilem této prace bylo zhodnotit, jak iewii systém produkce vynos,
jakost mrkve a vyskyt patogeddternaria dauci Sowasti prace bylo porovnani viivhustot a
odrid.

Polni pokus byl zaloZen na pozemcich demotsira pokusné stanici — Troja. Bylo
vytydeno Sest ploch o rozrech 5 x 5 m (25 f), které byly vyhnojeny dle systénprodukce
(konvereni, integrovany, ekologicky), osety variantami (6€/ha, 900 tis./ha) do iivka
odraidami ("Afalon F1°, "Cortina F1") metodou znahéainve ctyiech opakovanich. V obdobi
srpna aZzftijna v tydennich intervalech byl hodnocen vyskyttogana A. dauci dle
modifikované metodiky Pawelegt al. (2006). VeSkera data byla vyhodnocena statistickym
programem Statistica 12.

Statisticky pfikazre vySSi polni vzchéazivost byla zjiS€na v hustat porostu
900 tis./ha v integrovaném systému produkectenzita zaplevelenibyla statisticky pikazre
nejvyssi v ekologickém o 87 % vice nez v integrémm o0 81 % vice nez v konwemim
systému produkce.

Integrovany a konvemi (52 az 64 t/ha) systéemy produkce vykazovalyisieky
prikazre vysSi trzni vynosy nez ekologicky (30 az 50 t/ha). Integrovany (o @) a
ekologicky (o 67 %) system produkce “Cortina Fhugtot 600 tis./ha vykazovaly statisticky
prikazre vyssich trznich vynds

Statisticky ptikazré vétSi piaméry o 9 % adelSi kofeny o 14 % byly zjigny v
hustot 600 tis./ha nez v hustoB00 tis./ha. Statisticky pkazreé nejvyssi obsakitaminu C
vykazoval integrovany systém produkce utoyr "Cortina F1” (111 mg/kg)iphustot 600
tis./ha. Obsaldusiénana byl prikazré nizSi v ekologickém systému produkcs mensi
hustot (0 76 %) u obou odd v porovnani s hustSim porostem. @t "Cortina F1°
vykazovala vySSi tendenci obsatafraktometrické suSiny v ekologickém systému produkce
nez "Afalon F1'. Ve #&sSirn¢ pripadi gravimetricky stanoven&uSina nevykazovala mezi
systémy produkce vyznamné rozdily.

Nejvétsi mnozstvi napadenych listA. dauci bylo statisticky ptikazré v
ekologickém (40,8 az 45,4 %) a nejmdén konvergtnim (23 az 27 %) systému produkce.

Statisticky piikazre vySSi intenzita napadeni byla v hust®00 tis./ha nez v 600 tis./ha.

Kli ¢éova slova:mrkev, systém produkce, vynos, jakost, zdravdai s



SUMMARY

This thesis presents the results of a field expanis with carrotDaucus carota
subsp.sativus(Hoffm.). The aim of this study was to evaluate hthe system affects the
production yield, quality and carrots incidenceathogerAlternaria dauci Part of this work
was to compare the effects of densities and vaseti

Field experiment was based on demonstration anérigmpntal station in Troja,
Prague. Been identified six areas measuring 5 x &®nf), which were supported by
production systems (conventional, integrated, agyaseeded variants (600 th./ha, 900 th./ha)
to a thickness of varieties ("Afalon F1°, "CortiRd") method of randomization with four
replications. In the period from August to Octoberveekly intervals evaluated the incidence
of pathogerAlternaria dauciaccording to a modified methodology Pawedéal. (2006). All
data were evaluated by the statistical programsitat 12.

Statistically significantly highefield emergencewas found in the density of the
stand 900 th./ha in an integrated production sysféme intensity of weedinfestation was
statistically significantly high in organic abou? 8 more than in an integrated and 81 %
more than in the conventional production system.

Integrated and conventional (52 — 64 t/ha) produmcBystems showed statistically
significantly highermarket yields than ecological (30 — 50 t/ha). Integrated (21 &byl
environmental (67 %) production system 'Cortina iRlthe density of 600 th./ha showed a
statistically significantly higher market yields.

Statistically significantly greateaverage9 % longer roots and 14 % were found in
the density of 600 th./ha than the density of 9Qtha. Statistically significantly the highest
content ofvit. C showed an integrated production system in theetafiCortina F1" (111
mg/kg) at a density of 600 th./h&litrate content was significantly lower in organic
production system at a lower density (about 76 fopath varieties compared with denser
vegetation. The variety "Cortina F1° showed a higeadencytotal sugar content in the
organic production system than “Afalon F1°. In moatesgravimetric solids exhibited
between systems produce significant differences.

The largest number of infected leavAs dauci was statistically significantly in
organic (40,8 to 45,4%) and least in the convealig23 to 27 %) production system.
Statistically significantly higher intensity of edtation density was 900 th./ha than 600 th./ha.

Keywords: carrot, system production, yield, quality, healtatus
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1. Uvob

Mrkev obecna Daucus carotasubsp.sativus Hoffm.) byla v minulosti vyuzivana
v oblasti I€itelstvi. Vlivem Slechini za vzniku barevnych, tvarovych a €buych vlastnosti
se oblibenost a vyuZziti mrkve ve skupkorenovych zelenin zvysila.

V dnesni dob je produkce a konzumace mrkve zasadni a sistggicim trendem
zdravého a moderniho stylu Zivota nezastupiteln@n¥mné uplatini na trhu zeleniny mé
diky vysokému obsahu karotenoidnich latek (betatka), vitaminu C a mineralnich latek.
Ukolem velkych pstiteli je proto dodavat na trh zdravé a nezavadné prpdukt
z ekologickych, integrovanyciti konvertnich systéma produkce. Pouzivanim vysokého
mnoZstvi pesticidnich latek je v s@sném zerudélstvi nezadouci, a proto je iganostiovan
integrovany systém nad konwerim. Sarapatka a Urban (2006) uvadi, Ze ekologické
zemedélstvi na rozdil od konvemiho systému produkce zvySuje celkovou biodiverzitu
prostedi a nez&kuje vysledné produkty Skodlivymi rezidui.

Z davodu rostouci produkce mrkve byla poprvé &nidécku objevena zavazna
houbova choroba alternariova skvrnitostulishrkve @lternaria dauc), ktera od té doby
znesnaduje mechanizovanou sklitezejména porost mrkve utené pro pimyslovée
zpracovani. Hlavnimiovodem je oslabeni listow#&sti, za kterou sklizeci stroj nema moznost
vyzvednout kéeny z mdy.

Statistickym vyhodnocenim jednotlivych systéprodukce, vlivu hustoty na jakost
a obsahové latky Ize touto prac¢igpét ke sniZzeni vyskytu houbové choroblyernaria dauci

a zvySeni jakosti a vynasnrkve.



2. CILPRACE

Cilem prace je zhodnotit, jak ovlivni systém procikvynos, jakost a vyskyt
Alternaria dauci
Hypotézou je, Ze systém produkcékazre ovlivni vynos, jakost a vyskyilternaria

dauci



3. LITERARNI RESERSE

Problematika gstovani mrkve se v oblasti literaturynuje historii a jvodu,
botanické charakteristice, nutnim latkdm a l&vym inkam, odiidam a dleni mrkve,
narokim na stanovigt péstovani, osevnim postiim, zakladnim systéiim produkce, sklizni,

skladovani mrkve, fyziologickym a infékim chorobam a $kicim.

3.1 Historie a pivod mrkve

s e

hlavni vyuZiti mrkve sp&valo v oblasti léitelstvi. VyuZivala se jako prevence proti
rakovirg, koznim probléram a pro zlepSeni zraku (Rubatzky a Yamaguchi, 1999)

Za primarni centrum tvodu mrkve je povazovan Afganistan a Turkmenistan.
Druhotnymi misty pvodu a diverzity jsou oblasti jihozapadni Asie @#e8bmdi (Davis a
Raid, 2002). Barva pl&mrostouci mrkev byla Zlut4 a fialova (Rubatzky anéguchi, 1999).

V 11. a 12. stoleti byly nasledlzavedeny fialové a Zluté varianty do Evropy. Ve 13
a 14. stoleti byla plana forma mrkve rdegf doCiny, Indie a poz#i v 17. stoleti do
Japonska (Rubatzky a Yamaguchi, 1999).

Petikovéa et al. (2012) publikuje, Ze v 17. stoleti byly vySle&iy prvni oranZzové
typy mrkve v Nizozemsku z planych forem mrkve. DaiScentry vySlechini oranzovych
typa byly Anglie a Francie. Davis a Raid (2002) dapl, Ze oranZzové mrkve byly vySle¢hiy

ze Zlutych forem mrkve.

3.2 Botanicka charakteristika mrkve

Mrkev obecnadDaucus carotasubsp. sativus Hoffm. pati do celedi Apiaceae
miiikovité (Petikova et al, 2012). Rubatzky a Yamaguchi (1999) dayi, Zze se jedna o
jednu z nejvyznamijSich zelenin ze skupiny kenovych zelenin.

Z botanického hlediska gatmrkev mezi dvougloZzné kdenové rostliny. Kulturni
forma mrkve je dvouleta rostlina, ktera v prvnintceovytvai duznaty kéen valcovitého
tvaru. Plan&a forma mrkve je vSak jednoleta {iRevaet al, 2012).

V prvnim roce se vytvdi zpaiatku dlouhy tenky svisle rostouciflem, ktery do 24
dni vytvai svoji kon€nou délku. Sklada se z hypokotylu, ktery je rozli$a stedni vélec a

primarni Kiru. Ve stednim valci se nachazi kambium, které gbajg lykovou od devnicasti



korene (Rubatzky a Yamaguchi, 1999). Davis a Raid Zp@®phuji, Ze vysokou kvalitu
kofeni uréuji minimalni barevné rozdily mezitetinim valcem a primarniukou. Kaen
uréeny na skladovani by#hobsahovat vice lykovéasti nez devni.

Novék a Skalicky (2009) upsiuji, Ze kambium umaiuje rist kaene do Fky
produkci druhotného lyka smem ven a druhotnéha'el/a sndrem dovnit. Silicné kanalky
zodpowdné za typické aroma jsou vilemu umisiny v primarni kife.

Tvar ka'ene se rize liSit jednak v pfméru korene v rozmezi 1 — 10 cm a v délce 5
az 40 cm, ficemz nejastjSi délka se pohybuje v rozmezi 10 az 20 cm. Blorgni mohou
byt bilé, oranZoveé, nachové az traaachové. Barvivo antokyanirtippiva vzniku fialovym
barvam, kdezZto alfa a beta karoten Zlutym a orayrholbarvam kéene mrkve (Rubatzky a
Yamaguchi, 1999).

Z korenové hlavy vyiistaji dlouzerapikaté 2 az 3 zpené listy (Barto®t al, 2000).
Davis a Raid (2002) dojpliji, Ze listy se ddrstaji 25 az 60 cm délky. P@émmezi kdaeny a
listy je odiidowe rozdilny.

Ve druhém roce rostlina vykvéta, kdy tvio ryhovany a rozétveny kwtni stonek
vysoky 100 az 150 cm. Ktenstvi tvdici se na k¥tnim stonku je sloZzeny bily okolik
(Petikovaet al, 2012). Malyet al.(1998) dophuje, Ze terminalni kit je fialovy. KWty jsou
cizosprasné a hmyzosnubné (Bartodlet2000).

Plodem mrkve jsou Rlé dvounazky, které se rozpadaji na Zebernaté nazky
s h&kovitymi Utvary na povrchu. H&ovité Gtvary musi byt fed vysevem mechanicky
odstrarny (skarifikace). V jednom gramu je 700 az 1 400ee (HTS = 0,7 — 1,4). Klivost
semen se udava 3 aZz 4 roky (Badbal, 2000).

3.3 Nutri éni latky a Ié€ivé vlastnosti mrkve

Mriviw s

karotenoidy, vitaminy a cukry. Li (2008) dapije obsah o proteiny a vlakninu.
Z dlouholetych vyzkura dle Petikové et al. (2012) vyplyva, Ze mezi jednotlivymi aittami
a obsahem nutmich latek se vyskytuji mnohonasobné rozdily.

Proteini je celkow obsazeno kolem 1 g/100 grarerstvé hmoty (Kautny a Lobitz,
2005).

Rostlinného cukru mrkev obsahuje 8 g/100 gréanterstvé hmoty avldkniny 2
g/100 grani cerstvé hmoty (Li, 2008). Kautny a Lobitz (2005)dirze kaden mrkve obsahuje



meére cukru pouze 4,8 g/100 @rstvé hmoty. P&kovaet al. (2012) dava fiklad, Ze pozdni
odnidy obsahuji az 4 krat vice cuiknez rané odidy mrkve.

Obsahtuku je zanedbatelny &nni 0,2 g/100 graincerstvé hmoty (Kautny a Lobitz,
2005).

Z mineralnich latek obsahuje kien mrkve 60 mg Na, 35 mg Ca, 320 mg K a 35
mg P/100 gerstvé hmoty (Kautny a Lobitz, 2005).

Mezi nejvyznamiySi vitaminy obsazené v mrkvi se izuji karotenoidni latky,
které jsou skupinou ifrodnich barviv zodpasdnych za Zluté, oranzové neli@rvené
zabarveni keni mrkve (Paliyathet al, 2008). Pdfkova et al. (2012) dophuje, Ze obsah
karotenoidnich latek u jednotlivych ddk je rozdilny a je ovlivén teplotou, rostlinnym
stadiem i odkdou mrkve. Déale poktaje, Ze mezi karotenoidni latky sedi alfa a beta
karoten (prekurzor provitaminu AlRavis a Raid (2002) uvadi, BtarSicasti kaene obsahuiji
vice karotenoid nez mladé kieny acervené odrdy mrkve obsahuiji lykopen.

Nejvice zastoupenou karotenoidni latkou (50 %) B#etoSeet al. (2000) je beta
karoten, kterycinni 12 mg/ 100 ggerstvé hmoty. Z hlediska stavbyikoe obsahuje vice
karotenoidnich latek lykové&ast kdene nez tevnicast az o 30 % (Barta al, 2000). Porér
mezi alfa a beta karotenetmni 1 : 2 (Rubatzky a Yamaguchi, 1999). Paliyetral. (2008)
uvadi, Ze obsah alfa karotenu je 5,3 az 51,6 eystvé hmoty kiene a beta karotenu 33 az
130 mg/gcerstvé hmoty. Obsah vitaminu A/10Ggrstvé hmoty dosahuje hodnot 1 500 mg
(Kautny a Lobitz, 2005).

Obsah karotenoidnich latek Ize zvysit tepelnou viqwa(Paliyathet al, 2008). Li
(2008) upozatuje, Zze zvySena konzumace mrkvéza zbarvit kZi zejména na rukou a
nohou do oranzového tonu. Nedostatek vitaminu Wkenzpisobit Seroslepost, onemaen
rohovky a sniZeni imunity organismu. Karoten se Ziwé v potravingstvi pro barveni
margarinu a do krmnych ssi pro dfibez (Davis a Raid, 2002).

DalSim vyznamnym vitaminem jéitamin C dle Paliyathet al. (2008) je zastoupen
7 mg/100 gcerstvé hmoty. P#kova et al. (2012) uvadi, Ze vysSi obsah vitaminu C byl
zaznamenan u pozdnich édrmrkve ve srovnani sranymi dadiami. Vitamin C se i
skladovani snizi az o 75%.

Z mére obsazenych vitamin mrkev obsahuje dle Knottat al. (1999) 0,10 mg
vitaminu B1, 0,06 mgvitaminu B2 a 0,93 mgvitaminu B3 na 100 gterstvé hmoty. BartoS
et al. (2000) dophuje 27 mg B12 a 2,5 mg E.



Li (2008) publikoval, Ze mrkev ma mnoHeécivych vlastnosti Vyuziva se pro
zlepSeni vyldovani, ke snizeni hladiny cukru v krvi, k prevepcoti rakovirg, pro I&€bu
diabetu a onemoéni srdce, ke sniZeni vysokého krevniho tlaku, k&esn hladiny

cholesterolu, proti travicim obtizim, &rrakovinovym wedim a proti vzniku Sedého zakalu.

3.4 Odrudy a rozdéleni mrkve

Obecrt Ize mrkev rozdlit dle tvaru a nutkdniho sloZeni na karotku a mrkev (Barto$
etal., 2000).

Karotka je rany typ s tupzakortenym, valcovitym kéenem. Z hlediska nutmiho
sloZeni obsahuje vice karotenbi(Petikovaet al, 2012). Malyet al. (1998) uvadi vhodné
odnidy pro typ karotka, jako jsou Amsterdamska a N&dtés

Mrkev dle Petikovéet al.(2012) je pozdni typ vhodny pro uskladinc¢i pramyslove
zpracovani s charakteristickymi dlouhymi kuzelomitykoreny. Maly et al. (1998) uvadi
vhodné typy odid, jako jsou Berlikum, Flakkee a Chantenay. VSedypy pozdnich odrd
mohou byt pouZity pro vyuZziti mrkve pr@gipy konzum (Rubatzky a Yamaguchi, 1999).

DalSi mozné éeni odad mrkve je dledélky vegetacetvaru a zpiasobu vyuziti
(Petikovaet al, 2012).

Odridy Amsterdam se vyznauji kratkou vegeténi dobou, kratkymi az sdre
dlouhymi kdeny valcovitého tvaru s tupym zakamim. Listy maji kratké a uzké (Pi&bva
et al, 2012). Barto%t al. (2000) dopiuje, Ze se tento typ mrkve vyuziva pro svazkovani a
piimy konzum a mrazeni.

Odraidy Chantenay maji stedre dlouhou vegetmi dobu s kuzelovitym tvarem a
tupe Spicatt zakortenym kdenem. Listy jsou #tdré dlouhé. Odiida se vyuZziva pro
pramyslové zpracovani ainy konzum (Pétkovaet al, 2012). Malyet al. (1998) dopiuje,

Ze odfida Chantenay se vyuZiva na svazkovani.

DalSi odfidou jeNantes Veget&ni doba odidy Nantes je delSi nez Chantenay. Tato
odrida ma gedre dlouhé kdeny valcovitého tvaru s tépSpicatym zakogenim. Listy ma
stredrg dlouhé. Rstuje se pro svazkovani s nati, ptary konzum i pimyslové zpracovani
(Petikovaet al, 2012).

Odrida Berlikum ma delSi vegetai dobu nez fedchazejici odidy. Tvar kdene je
dlouhy, valcovity s tup Spcatym zakotenim. Tento typ oddy je odolny w¢i praskani a

lamani kdeni. Réstuje se pro fdmy konzum a pimyslové zpracovani (Rétova et al,



2012). Malyet al. (1998) dopiuje, Ze tato odida je vhodna k uskladni a mrazeni a zaroire
dosahuje vysSich vyndsieZ gedchozi typy.

Posledni odrda se jmenujd-lakkee. Veget&ni doba je ze vSech uvedenychiiyp
nejdelSi. Tvar kiene je konicky zUZeny s tupym zakenim kdene, kdy typické pro oddu
Flakkee je Sirokad a plocha hlavai&oe. Listy jsou tuhé a dlouhécduje se pro Siroké
uplatreni. Je vhodn& profpmy konzum, dlouhodobé skladovani ipryslové zpracovani
(Petikovaet al, 2012).

Rubatzky a Yamaguchi (1999) se domnivaiji, Ze v &&&mi jsou ufednostiovany
urcité typy a barvy kemi mrkve a dle mistagstovani se &i na asijské a evropskeé typy. V
Japonsku se nejvice konzumuje mrkev v syrovém stigmné struktury s nizSim obsahem
cukru a naervenalych az karminovych typ Asijské typy jsou vysSlechhy pro lepsi
piizpaisobeni vysSim teplotdm. V Evrdpe preferu;ji kratké, pevné, sladké a zZluto — are@z
az oranzové typy ndiklad Nantes. Evropské typy mervybihaji do kétu a dole se
aklimatizuji na chlad¥si teploty. Davis a Raid (2002) dapii, Zze asijské odidy tvoii vice
listové nag.

Vyuzitim vysSlechénych odifid se ziskaly jednotné velikosti, kvality a barvyrdwi
(Maly et al, 1998). Rubatzky a Yamaguchi (1999) publikovaé, dalSimi Slechtitelskymi
kroky se usiluje o zvySeni vynosu, jemnosti povrataolnosti proti praskani, zlepSeni chuti,

textury a odolnosti proti chorobam aiglkim.

3.5 Naroky na stanoviSg pro péstovani mrkve

Maly et al. (1998) uvadi, Zze vylr stanovist a genetické f@dpoklady pstované
zeleniny jsou z4sadni pro kvalitni vynos plodinytkBl/ je nenarénd zelenina na klima.

Vhodné oblasti progstovani mrkve jsou kukitné arepdaské (Patikovaet al, 2012).

3.5.1 Switlo a délka dne pro mrkev

Mrivrw s

rast zelenin. Nadbytek a nedostatektl/u mrkve zfisobuje fyziologické poruchy.

Mrkev se z hlediskaélky dne zarazuje do skupiny dlouhodennich rostlin (Maty
al., 1998). Rubatzky a Yamaguchi (1999) tvrdi, Ze délke mezi 9 az 14 hodinami ma
vyznamny vliv na vybarveni kene mrkve. Den s délkou dne pod 7 hodin ovlivniavybni

korene mrkve tak, Ze bude&hejSi.



3.5.2 Teplota pro mrkev

Teplota je dalSimidezitym mistovym faktorem, kdy se teplotni rozsah petSinu
zelenin uvadi od 5 do 35 °C. Teplota se z hledigisdu cli na minimalni, optimélni a
maximalni (Malyet al, 1998).

Knott et al. (1988) uvadi, Ze minimalni teplota pfst mrkve se pohybuje kolem
7 °C. Davis a Raid (2002) igmiuji, Ze ast mrkve se pod 10 °C zastavuje a teploty pod 16 °C
zpisobuji dlouhé a tenké keny.

Optimalni teplota, f které dochazi k nejrychlejSimuistu, se pohybuje v rozmezi
hodnot od 16 do 18 °C (Kno#t al, 1988). Petkova et al. (2012) uvadi vysSi optimalni
teplotu pro ést mrkve v rozmezi 16 az 20 °C.

Vrchni hranéni teplota, pi které mrkev syj rast zpomaluje je nad 24 °C (Knat
al., 1988) Rubatzky a Yamaguchi (1999) publikovali, Zaximalni teplota protist mrkve je
nad 28 °C. Peikova et al. (2012) uvéadi, Ze vysoké teploty nad 30 °C mohotsapit
zemitou pachtia dalSi silné pach&itmrkve.

Teplota kromd rastu ovliviiuje i tvorbu karotenoidnich latek a dlowych vlastnosti.
VysSi teploty v rozmezi 16 az 20 °C podporuji teoKarotenu. NiZSi teploty okolo 9 az 12 °C
zpiasobi pozitivni chtiové vlastnosti, jako jsou i&hkost, sladkost atd@vnatost mrkve
(Petikovaet al, 2012).

Teplota ma vliv i na semena. Dle Bart@feal. (2000) zainaji semena Kiit
pii 5 °C. Nizké teploty fisobici na semena negobuji indukci kveteni (Rubatzky a
Yamaguchi, 1999).

Davis a Raid (2002) dofliji, Ze teplota ovlisiuje vybihani kéeni do kwtu, kdy

jsou nachylgjsi odiidy teplych pasem nez mirnych pasem.

3.5.3 Pida pro mrkev
Piada je zakladni gstebni médium, kdy rozhodujicimi faktory pro ¥ylvhodné pdy

jsou soudrznost afinavost, obsah humusu, stupehutréni a pH (Barto&t al, 2000).
Petikovaet al. (2012) uvadi, Zedealni piady pro pistovani mrkve jsoutaly lehkeé,
humozni, pisitohlinité az hlinitopigité nebo spraSe. Obsah humusutsdp by mil byt
dostateny (BartoSet al, 2000). Rubatzky a Yamaguchi, (1999) duyi, Ze pH pro pstovani
mrkve by n&lo byt mirre kyselé aZ neutréini 5,5 az 7.
BartoSet al. (2000) a Pé&tkova et al. (2012) se shoduji, Zze memevhodné pidy

pati kamenité, jilovité, podzolové a zasolenéiiRetaet al.(2012) dophuje, Ze fidy chudé

-8-



na obsah humusu, po aplikaci herbigi@pisobuji nizsi vynosy. V fiemokenych mdach
mohou kdeny tr@t nedostatkem kysliku a rostlinategkasré vybihd do keétu. Mrkev

péstovana na nevhodnycligéch je citliva na napadeni houbovymi chorobami.

3.5.4 Voda a zavlaha mrkve

Voda dle BartoSeet al. (2000) je zakladni slozka rostlinnéliat (¢astnici se mnoha
Zivotnich pochod rostliny jako nafiklad transpirace. Malé procento vody v rostlja dale
vyuzivano na stavbu rostlinnych tkani.

Prijem vody utuje teplota, relativni vzdusna vihkost, obsah oxi@ilicitého v pide,
velikost kdenové soustavy a jeji saci sila. Pokud obsah viepn& pod 50 % vodni kapacity
pady, dochazi k fyziologickym ifiznalkim nedostatku vody (Bartag al, 2000). Sarapatka a
Urban(2006) dophuiji, Ze nejnarénéjsi na vodu je mrkev v prvni polovirvegetace a naopak
nejmeér pred sklizni. Zavlazovani porostu se provadi v rammicdinach, aby ovitené listy
do noci oschly aigdeslo se rozvoji houbovych chorob.

Dostatek vody ghem vegetace ma zasadni vliv na vysledny vynosalitieya proto
by se ndla udrzovat 75 % vodni kapacita (BarttSal, 2000). Pefkovaet al. (2012) uvadi
minimalni zasobu foni vlahy 60 %. Nizka guni vihkost ntize zapic¢init silnou Stiplavou
chu’ koreni a naopak vysokaipni vihkost Spatné vybarveniiemi mrkve.

Dopliikkova zavlahaje dle BartoSeet al. (2000) nezbytna u vSech diulzelenin,
protoZe srazky éhem vegetace jsou nerovné&mé a nepokryvaji peebné mnoZzstvi vody.
Mrkev je zavlaZzovana jiz po vysevu v davce 10 azn2f@, protoze svrchni vrstvaigy
snadno vysycha. Vysledkem slabé zavlahové davkyhainck dlouhé dab kliceni a
mezerovitosti porostu. éEké mdy s vysSi soffni schopnosti se zavlazuji nééfasto vyssi
zavlahovou davkou a naopak ¢¢lpady ¢astji mensi davkou. P8kovaet al. (2012) uvadi,
Ze zasadni vyznam ma dokbva zavlaha b péstovani mrkve na Kbcich, protoze {da
snaduji vysycha.

BartosS et al. (2000) publikuje, Ze pro zji&i po¥ebné dopikové vody khem
vegetace se vyuZziva terndAvlahové mnoZstvi Uvadi se v milimetrech (jeden Ifjra udava
rozdil mezi celkovou spt#bou vody a srazkovou vodou. Ziskana hodnota selfodo
nékolika menSich davekéhem vegetace, které se aplikuji v zavislosti ngbgtu paasi.
Zavlahova davka sestl dle odfidy, kdy rané se celkévzavlaZuji 80 mm/ha pozdni 120

mm/n?, pri¢emZ se posledni zavlaha neprovéididpsklizni. Hloubka provifeni fi zavlaze



by mgla byt 20 cm. (Barto®t al, 2000). Celkova spi#ba vody za vegetai obdobi dle
Petikovéet al.(2012)¢inni 520 az 620 mm.

Nedostatek vodydhem fistu zpisobuje prodlouzeni vegeétd doby, snizeni kvality
a vynosu keéen (BartoSet al, 2000).

Nadbytek vody v fidé sniZzuje kvalitu a skladovatelnostiemi. ZvySené mnozstvi
vody v pidé a na listech se zvySenou teplotou piexdit zvySuji vypar rostlin. Tento vypar
ovliviiuje mikroklima rostlin a zvySuje vlihkost zejménahustSim porostu (Bartost al,
2000). Hudec a Gutten (2007) digji, Ze ve vihkych aighusénych porostech se choroby

rozSkuji rychleji.

3.5.5 Néroky na Ziviny

Mrkev z hlediska narakna Ziviny je naréna az sdedré narana. Mezi hlavni prvky,
které je pateba do pdy dodavat pdt N, P, K, Ca, a Mg (P8kovaet al, 2012).

MnoZstvi dodavanéhdusiku se aplikuje na zakl&obsahu mineralniho dusiku
z padniho rozboru. Aplikovana davka vztazena na jedmu tvynosu je 4 kg N (Pékova et
al., 2012). Malyet al. (1998) publikuje, Ze dotuly se pamérné dodava 170 az 180 kg N/ha.
Obecré Ize dodavat bezuanich rozbai ke karotce ufené ke skladovani 80 kg N/ha a k
praimyslové mrkvi 100 az 120 kg N/ha (Bartet3al, 2000).

Aplikace dusiku se provadi nafgav podok siranu amonného, rdaviny a DAM
390 (Malyet al, 1998). Hnojiva se zapravuji ddaqy alespa 3 tydny fed vysevem, protoze
mrkev je citlivd na zasoleniigdy. Celkova davka se dopdéuje rozdclit pied setim a v dab
vegetace (Bartost al, 2000).

Rubatzky a Yamaguchi (1999) se shoduji siRetou et al. (2012), Ze mrkev p#t
mezi rostliny, které ve svénilé nadnérné hromadi dusinany. Kautny a Lobitz (2005) uvadi,
Ze dustnany jsou pro rostliny nezbytné, protoZe poskytogtlinam N, ktery je saiasti
chlorofylu a bilkovin. Nejvice zdravi Skodlivé jsdusitany, které vznikaji redukci désani.
Dusitany zjisobuji geménu oxyhemoglobinu na methemoglobin v krvi. Vznikly
methemoglobin nedokaZégmaset kyslik a nedochazi tak k olgmliani orgafi. OhroZenou
vékovou skupinou jsou kojenci a malé&tid u kterych se riwe vyskytovat cyanoza -
modrofialové zbarvenie. DalSi negativni dinek dusitafi spaivd v navazani aminové
slozky za vzniku nitrosamin Vznikla slodenina z@sobuje rakovinu, proto se nema
konzumovat zelenina v nagmmém mnoZstvi. Rmérnd denni davka dle Kautny a Lobitz

(2005) ¢inni 75 mg z potravin na osobu za den. Puany Ize ze zeleniny odstranit
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blanSirovanim, i@nim a loupanim (Kautny a Lobitz, 2005). Maximaitipustné mnozstvi
dusinani v mrkvi je 700 mg/kgerstvé hmoty (Bartoét al, 2000).

Petikovaet al. (2012) dophuje, Ze mrkev, je jedna ze zelenin, které k¥atasiku
kumuluji nebezpiny prvek kadmium. Kadmium je rgsgji obsazeno v pdé a kumulovano
zejmeéna listovouasti.

DalSimi Zivinami patebnymi pro @st mrkve jsoufosfor a draslik. Primérné se P
aplikuje v mnozstvi 1,67 kg/t vynosu a K 6,67 kgfhosu (Pdikovaet al, 2012). Davis a
Raid (2002) uvadi 50 — 100 kg P a 50 — 200 kg KKay, draslik zvySuje skladovatelnost
koren.

Vapnik dle Petikové et al. (2012) se aplikuje v davce 4 kg/t vynosu. Malyal.
(1998) uvadi davku 1 az 2 t/ha v podahletého nebo dolomitického vapence na podzim.
Vapnik se aplikuje pro zvySenou pevnost, barvuresyPatikovaet al, 2012).

Mén¢ zastoupenymi Zivinami vijolé je hoi¢ik. Hoicik by mel byt aplikovan v davce
1 kg/t vynosu (Pétkovaet al, 2012).

3.6 Zarazeni do osevniho postupu

Mrkev se v osevnich postupechraauje do druhé trat Pozemek musi byt druhym
rokem po vyhnojeni chlévskym hnojem (fledtvaet al, 2012). Barto&t al. (2000) dopiuje,
Ze vysoké mnozstvi chlévského hnojeisgbuje praskani keni, rozwtvovani a rozvoj
Skadci.

Vhodné pedplodiny dle Pétkové et al. (2012) a BartoSeet al. (2000) jsou
okopaniny, luskoviny, obiloviny nebo druhy zelenikieré nepat do celedi Apiaceae
(mitikovité). V osevnim postupu se mohou zelenineledi Apiaceaedavat az patyiech
letech (Barto®t al, 2000).

Maly et al. (1998) uvadi, Zze oddy s kratkou vegetai dobou se vysévaji jako
piedplodina nebo nasledna plodina &efvence. S dlouhou vegeét dobou jako hlavni

plodina.

3.7 Péstovani mrkve

Maly et al. (1998) tvrdi, Ze pro kvalitni produkci jéebapadu pripravit. Mezi
hlavni ukony pai podmitka, podzimni orba, prokigmi, Fedsé€ova g@iprava a tvorba
vyvysSenych zahah ¢i hribka. Zpracovani pdy dle Petikové et al. (2012) by nglo byt
provedeno alesgiodo hloubky 25 cm, aby se vyitily dlouhé a rovné kieny.
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Podmitka se vyuzZiva pro zapravertegchozi plodiny a snizeni zapleveleni pole.
pudni vrstvy, zlepSeni vodniho @gniho rezimu, potk&eni plevel a chorob a didci (Bartos
et al, 2000).

Konetna Uprava pozemkur@d vysevem se ozéigie jako ffeds@&ova fFiprava, ktera
zahrnuje urovnani povrchu, zapraveni hnojiv s vgmndm vyvySenych z&hdnci hribka
(BartoSet al, 2000). Pdgikovaet al. (2012) dophuje, Ze vyvySené zahony nebailbky se
nejlépe tveéi na €zSich mdach nez na lehkych. Nevyhody lehkych ¢ijeh pad jsou
vysychani a rozpadavanititoki.

Primy vysev dle Pefikové et al. (2012) se provadi na upraveny, bezplevelny
pozemek s utuzenym vysevnifizkem pomoci fesného seciho pneumatického stroje.
Rubatzki a Yamaguchi (1999) uvadi, Ze pro kvalityhosy je feba zvolit jednotné
certifikované osivo. Velikost semen je pgrmé mala, a pro fesny vysev se€asto potahuji
specialnimi latkami, které mohou podpmapriklad kli¢ivost.

Osivo se vyséva dorubki, na vyvySené a klasické zahonyHribky se tvai
pomoci htibkovaciho stroje, ktery vyt¥d na vrcholu hibku utuzené gsevé kizko.
Vytvoieny hiibek tak zabezg@é rovné a dote vybarvené kieny. Do htibka se vysévaji
jednaéadky, kdy rozté hribka je 60 cm, nebo dvdadky, kdy rozté ¢inni 70 cm (Barto®t
al., 2000). Pefkovaet al.(2012) doptuje, Ze vySka Hhibku je 20 cm.

Druhym zpisobem pstovani dle BartoSet al. (2000) jsouvyvySené zahonykteré
jsou ugeny pro mrkev na svazkovani. Vysev se provadi idodvouadki, nebo ctyr
jednaadka, kdy celkova §& zahonu je 150 cm. Poslednimigpbem dle Pé&koveé et al.
(2012) je vysev nélasicky zahon Tento zjisob gstovani je idealni pro rané ddy mrkve
s kratSimi keeny. Idealni spon pro rané édy je 40 x 3 cm a fimyslové odiidy 45 x 3 cm
(Petikovaet al, 2012).

Hloubka vysevu ¢inni 5 az 10 mm. V ifjpact aplikace herbicidl je tteba vysev
proveést hloubji (Davis a Raid, 2002). Termin vysevu dle Barteseal. (2000) je zavisly na
odraidé mrkve, kdy rané karotky se vysévaji oftina do dubna ajnyslové od poloviny
kvétna. Malyet al. (1998) uvadi, Ze u pmyslovych odid se provadi vysevek 700 az 900
tisic semen/ha. Rubatzki a Yamaguchi (1999) filgpl Ze @i hustSim sponu jsou keny

velikostre mensi.
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Petikovaet al.(2012) uvadi, Ze osivo mrkve vzchazi az po dvotfexh tydnech od
vysevu. Urychleni vzchazeni Ize pomoci aplikacé btkané textilie o hmotnosti 17 ¢/im
ktera urychli skliza az o dva tydny a omezi vyskyti&lci (BartoSet al, 2000).

OSefrovani porostubéhem vegetace spiva v aplikaci herbicid, zavlaze, kultivaci
a pihrnovani hiibka (Maly et al, 1998; Patikovaet al, 2012). Sarapatka a Urban (2006),
uvadi, Ze prvni zavlaha se provede jiz po zasettbididy se aplikuji ihned po vysevu
preemergenth nebo khem vegetace se selektivninginkem (Petikova et al, 2012).
Rubatzki a Yamaguchi (1999) @@ziuji, Ze aplikace herbicid a udrZzovani porostu
v bezplevelném stavu zamezi konku@mu pisobeni plevéi.

Rubatzki a Yamaguchi (1999) tvrdi, Ze kvalitnihaagojeného porostu dosahneme
piesnym seti, odstranim hrud, obalovanim osiva a dostaeu zaviahu. Nedodrzenim
péstebnich narak pro pistovani mrkve (najklad sucho, konkurence pleugl miZze nastat

V porostu mezerovitost.

3.8 Zakladni systémy produkce mrkve

Mezi zakladni systémy¢gtovani mrkve pai konvergéni, integrovany a ekologicky
(biologicky) systém produkce (Rad al, 2005).

3.8.1 Konvenéni systém produkce zeleniny (KONV)

Buchtova (2006) uvadi, ze zakladni mySlenkou kofwiho systém ¢stovani je
dosaZeni maximalni intenzity produkce (vynosu) paZgi predevSim neSetrnych &gohi
ochrany rostlin pomoci chemickych latek. Konsteinsystém produkce zeleniny neni dotovan
(Rodet al, 2005).

Sarapatka a Urban (2006) tvrdi, Ze cileomvenéniho zpisobu ochrany rostlin je
udrZet rostliny ve zdravém stavu za pomocilenvyrobenych latek. Nevyhodou pouzivani
pesticidi je zvySovani zavislosti rostlin na ochranné lat@rusSovani rovnovahy ekosystému
a neselektivnostiifpravki vici necilovym organistiim. Hudec a Gutten (2007) dapii o
toxicitu a kumulaci rezidui viu¢ i produktech i konvertnim systému produkce.

Chemické pipravky Ize rozdlit podle zpisobu @inku na kontaktni, systémové a
kombinované. Kontaktniffpravky musi pipravky gijit do styku s chorobou nebo #kcem,
protoZe #stavaji na povrchu rostliny. Naopak systémoki@ravky nemusi fijit do kontaktu
s chorobouci Skadcem, protoZze jsou rostlinou absorbovany a roawadlo vSechéasti.

Pripravky mohou byt aplikovany ke knim nebo na nadzemgést. Vyhodou systémovych
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piipravki je, Ze mohou chranit nejmladsfinistky, jsou selektivni a aplikuji se v mensich
davkach. Nejmeéhn zatzujicimi pipravky jsou fungicidy (proti houbové),retiré zatZujici
insekticidy (proti hmyzu) a nejvice 2atjicimi jsou herbicidy (proti plevém)(Hudec a
Gutten, 2007).

Aplikace gipravki na porosty mrkve lze realizovat heaim osiva, granulaty a
postikem. Mdeni osiva zahrnuje odehi povrchu osiva chemickymi latkami, které jsou
vysoce koncentrované a toxické. Granulaty jsoukapény do jidy, kde se postugn
uvoliuji. VyuZivaji se nafiklad proti pochmurnatce mrkvové. Aplikace gosm je
nejrozstergjSi zpisob polnich poroét Fungicidy se dopotwje aplikovat vysSim tlakem

v podolE menSich kapek, naopak herbicidy v potle&tSich kapek (Hudec a Gutten, 2007).

3.8.2 Integrovany system produkce zeleniny (IPZ)

Integrovany systém produkce zeleninyeqstavuje pojeti agroekosystému a
zemedélského podniku jako celek s cilem zvySeni Grodnoglidy a biodiverzity
(rozmanitosti) Zivotniho prostdi. Rednost® jsou pouzivany iirozené autoregutai
mechanismy agroekosystému. IPZ systém produkcenas § ochraé rostlin zohledovat
hospodarnost podniku a zardveozadavky na zdravé Zivotni pristi. Kvalita zeleniny
z IPZ systému produkce je vysoka a zartomejrozsiergjSi v celos¥tové produkci zeleniny
(Rod et al, 2005). Podle Buchtové (2006) je IPZ systéem produkptimalnimieSenim
péstovani zeleniny, ktery jgast&né dotovan z Evropské unie. Déle uvadi, ze podle zal®
zenedélstvi ¢. 252/1997 Sb. v platném &m musi byt pozemky s IPZ systémem produkce
nahlaSeny u svazu integrovanéhgstpvani s uvedenim konkrétnickspvanych druth po
dobu dvou let. Po uplynuti dvou let gedloZeni patebnych dokumeidtSvazu integrovaného
péstovani, je udlena pro dany rok ochrannad znamka ¢(okeni o mvodu zeleniny
z integrovaného systému). Buchtova (2013) tigjel, Ze v roce 2013 @eské republice bylo
nahlaSeno 5 448 ha zeleninysfpvané v integrovaném systému.

Integrovany systém ochranyje propojeny systém ekonomickych, toxikologickych
ekologickych opdeni tak, aby rozEni Skidci a chorob bylo pod hladinou ekonomického
prahu Skodlivosti (Roekt al, 2005; Buchtova, 2003). Hudec a Gutten (2007) igujp) ze
integrovana ochrana obecmpostupuje od preventivnich opexi, ges biologické a jako
posledni k chemickym Zgohim ochrany. Buchtova (2003) dapie, Ze chemickéifpravky

jsou v IPZ systému produkce vyuzivany pouze sektetem K&inkem. Redpokladem
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acinnosti integrované ochrany dle Roefaal. (2005) je znalost bionomie Skodlivy¢miteli
(chorob a Skdci) a moznosti preventivnich opeai.

Biologicky zpisob vyuzivd uZzitnych organism a biologické pipravky.
Uzitetnymi organismy jsou pred&imebo girozeni nepatelé, kt¢&i napadaji Skdce zelenin.
Jejich pouziti je vazano na sklenikové a foliovetykrBiologické gipravky proti chorobam
jsou sloZeny z kultivovanych rozmnoZovacich ofgémb, které se aplikuji se preventivn
postikem, zapravenim doupy a @i moreni osiva. Nevyhodou biologické ochrany je
nedostaténé mnoZzstvi fipravki na trhu, niZzsi &innost a weni spravné doby aplikace.
Vyhodou je nezavadnost ofstych produkt (Rodet al, 2005).

Nepiimé metody ochrany spivajici v preventivnich opgnich, které zahrnuji volbu
vhodného stanovi&t hnojeni a p& o pidu, obalavani, zpracovanigoly, zavlahu. Déle
sttidani plodin, kvalitni osivo, odo#gi odiidy, monitoring Skdci ap¥imou ochranurostlin
v podolg pesticidnich latek (Rocet al, 2005). Hudec a Gutten (2007) digli, Ze
integrovana ochrana vyuziva signalizace a progimfaymuijici o vyskytu a riziku Skodlivych

giniteld, kterou vydava Usedni kontrolni a zku$ebni Ustav zeheisky.

3.8.3 Ekologicky (biologicky) systém produkce zeleniny (KO)

Ekologicky systém produkce zakazuje vyuZivani mageh chemickych latek
k Zivotnimu prostdi a spatbitelim. Zeleniny jsou vice nachylné k chorobam adgkm,
protoZze neni povolena chemicka ochrana rostlin.ldgfcky systém produkce je mé&n
rozSien nez integrovany (Buchtova, 2006).

Dle Roda et al. (2005) je ekologicky systém produkce jasmefinovany
s vymezenymi pravidly &tnymi kontroly v rdamci dodrzovani zasad.

Sarapatka a Urban (2009) uvadi, Ze ekologickyéstgpvana zelenina se ozuge
nazvem eko nebo bio zelenina. Zelenina musi éstiopana na registrované ekologické plose
a hnojena pouze statkovymi hnojivy a zelenym hriajerzdsadou ekologické produkce je
kvalitni certifikované osivo, kvalitni jmla s vyvazenym po&nem Zzivin, kdy se zasadn
nehnoji k plodig, ale pozemek jako takovy. Dlouhodobé pokusy dhijps Zze na
ekologickych plochach je vysSi mikrobialni aktivilaobsah humusovych latek. Regulace
plevei se provadi progtdnictvim okopavky, plkovani, réniho pleti. Cilem je Setrny
zpusob zemidélstvi, ktery bere ohledy na Zivotni priedi a jeho slozky pomoci nahrazeni

syntetickych pesticil preventivnimi op&enimi. Podle pokus Strackehoet al. (2009) je
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mrkev z ekologického systému produkce jednoméadravjSi nez nafiklad z konvetniho
systém produkce.

Sarapatka a Urban (2006) uvadi, Ze cilekologické ochranyje pouze regulace
patogena pomoci preventivnich, biologickychriangch metod.

Preventivni (nepfimé) metody ochrany predchazi vyskytu patogena pomoci
spravné agrotechniky. Zasady agrotechniky ¢B@gi ve spravnych osevnich postupech,
piipraw pudy, terminu seti, volb odridy, vyrovnané vyziyy, oSetovani Ehem vegetace,
zavlazovani, optimalni déba Setrnosti sklizé) poskliziové Upra¥¢ a skladovani. (Hudec a
Gutten, 2007). Sarapatka a Urban (2006) #lgpl Zze v disledku girozené biodiverzity
v pudé ziskavaji rostliny firozenou odolnost.

Primé metody ochranyrostlin v ekologickém ze#délstvi zahrnuji mechanickeé,
termické, biologické a pesticidni zasahy, kterdijsa bazi iadi a siry. Pesticidy se mohou
vyuZzivat pouze na mineralni a rostlinné bazi s merénzitou @inku nez klasické pesticidy.
Biologické metody spiivaji v aplikaci uziténych organism (pfirozenych predatd), které
se vyuzivaji zejména ve sklenicich. DalSinisgibem jsou biologickéifpravky, které jsou
sloZzeny z kultivovanych rozmnozovacich orgdrub a fisobi proti chorobam. Aplikuji se
preventivi¢ postikem, zapravenim doupdy a @i moreni osiva. Nevyhodou biologickée
ochrany je nedostateé mnozstvi fipravki na trhu, nizZSi &innost a weni spravné doby

aplikace. Vyhodou je nezavadnost #8eych produkt (Hudec a Gutten, 2007).

3.9 Sklizein mrkve

Rubatzki a Yamaguchi (1999) uvadi, Ze obvykle ddin na odidu a podminky
péstovani se délka vegetace pohybuje od 70 do 150 dpozdna sklizé: je casto
doprovézena silnou chuti a vlaknitou strukturoiekd (Davis a Raid, 2002). Vynosy mrkve
dle Petikovéet al.(2012) dosahuji v zavislosti na adg od 20 do 60 t/ha.

Sklizea mrkve dle BartoSet al. (2000) se rozéluje podle @elu vyuziti kdeni na
svazkovanj skladovania proprimysloveé zpracovani

Mrkev urena nasvazkovani se sklizi rdné. Technologicky postup spiva ve
strojovém podorani zahonu aénim skEru koreni i s nati. Runi sklizeh je povazovana za
nejnar@néjsi, ale zarove nejkvalitrgjSi. VyuZziva se u odd letni a podzimni mrkve &ené

k ptimému konzumu (Bartagt al, 2000).
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Mrkev uriena pro skladovani se sklizi rdné ve skliziové zralosti. Hpadna
poSkozena mista na i#emi jsou vstupnimi branami pro houbové choroby, rata pro
skladovani jsou vhodné zdravé a neposkozergnkaBartoZt al, 2000). Sarapatka a Urban
(2006) dophuji, Ze mrkev utena na skladovani musi byt zbavena.nat

Rubatzki a Yamaguchi (1999) uvadi, Ze mrkev pmémyslové zpracovanise sklizi
mechanizovah Sklizeci stroj podoréadek se saiasnym uchopenim listové gatza kterou
je mrkev vytazena. Nge nasleda odiezavana atwstava na poli. Kieny jsou pemistny do
ohradovych paleti zasobnik za traktorem. Nevyhodou mechanizované sklign vysoky
stupdi poSkozeni kieni (BartoSet al, 2000). Piimyslova mrkev dosahuje vysSich vyfips
barvy, cukernatosti a suSiny awibdu delSi vegetai doby. Pro skladovani jsou vhagsi
koteny valcovitého tvaru (Rubatzki a Yamaguchi, 19%®tikovaet al. (2012) dopihuje, Ze
pii mechanizované sklizni se vyuziva jedno nebo d&dkového sklizeciho stroje. Davis a
Raid (2002) zdraziuji, Ze podminkou efektivni mechanizované sKignzdrava a pevna tfia

Pri sklizni dle BartoSeet al. (2000) se vyuziva samohojici schopnostiekd mrkve,
kdy mrkev po vzniku porami vytvai korkovou vrstvu. Korkova vrstva se vytvdéchem 12
dni pii 20 °C o koneéné tlou¥ce od 0,06 mm do 0,08 mm. NizZsi teploty hojivé goiusti
zpomaluji a nizSi vihkost #igobuje rychlé zasychani (Bartesal, 2000).

3.10 Posklizinova a trzni Uprava mrkve

Poskliziova uprava ke dle Petikové et al. (2012) zahrnuje @Sténi od zeminy
(pro skladovani) nebo pranfidéni a baleni mrkveCervenka (2002) doplije, Ze nestandardy
se vyazuji @i sklizni. Prani dle BartoSet al. (2000) niZze zpisobovat v dsledku naruseni
pokozky kdene barevné zény jako je Sednuti, které sniZzuje prodejnost.

Petikovaet al.(2012) uvadi, Ze prditéni mrkve se tive pouzivala norma 46 3121.
Norma CSN pro mrkev vstupem do EU byla zruSena a dnesjgama Cervenka, 2002).
Zika (2000) tvrdi, Ze v poslednich leteciieské republice probihala harmonizace s normami
Evropské hospodské komise Organizace spojenych nar@@HK/OSN) a EU, kdy fivodni
norma pro mrkev byldasténs harmonizovanaCéasténa harmonizace #gobila zapracovani
pavodni normyCSN do nové normy s ozéenim EHK OSN FFV — 10 pro mrkev. Tato
norma se tyka pouze mrkve dodavané na trh s nlati Inez nat v ramci stai Evropské unie.
Ucelem normy je zajistit vyvozni kvalitu, po Uptsa po zabalenCervenka (2002) dopuje,

Ze platna norma se nevztahuje pro dodavky mrkyairaysloveé zpracovani.
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Norma EHK OSN FFV — 10 (2011)duje minimalni pozadavky pro trzni mrkev:

» celg,

zdrava, bez napadeni hnilobou nebo s poskozeném jdcini nevhodnymi ke
spoteks, bez Skdci a poSkozeni od §kaj,

* Cista — mrkev prana v podstdiez veSkerych viditelnych cizorodych latek,

— neprand mrkev v podstabavenda vsech hrubychdgsot,

* pevné konzistence,

* neroz¥tvena a bez vedlejSich itan,

* nedeevnata,

* nevykehla do kwtu,

* bez nadmrné povrchoveé vihkosti (poffpadném prani dosta&t® osusena),

 bez cizorodych zapatha/nebo chuti,

Norma EHK OSN FFV — 10 (2011) roddje mrkev dle jakosti dgakostnich t¥id:
vyber, |. jakost a Il. jakost.

* Mrkev ozn&enavybér, musi byt prana a oilowe typicka. Kaeny musi byt

bez znak zelené nebo fialové hlavy, prasklin, ofiaksphovat pravidelny
tvar acerstvy vzhled (EHK OSN FFV - 10, 2011).

* |. jakost mrkve je typicka pro danou adiu. Kareny musi bytcerstvého
vzhledu s toleranci menSich vad, které neovlivitiled, skladovatelnost a
baleni. Napiklad vady tvaru a zbarveni, drobné zacelené praskbodélné
praskliny. Dale zelené nebo nafialt& zbarveni negsahujici do délky 1 cm
u kaeni o délce 10 cm a ostatnichikeal do 20 cm (EHK OSN FFV - 10,
2011).

* Il. jakost zahrnuje mrkve, které nelzeiadit do vySSichitd, ale zarovie
spliuji minimalni pozadavky. Lze povolit nasledujiciatevé a barevné
zmeny, zacelené praskliny nezasahujici den, podélnd prasknuti, 2 cm
zelené nebo fialové zbarveni uiknl do 10 cm a 3 cm u ostatnichi&nl
(EHK OSN FFV — 10, 2011).

Norma EHK OSN FFV — 10 (2011) daiplie, Ze pro vybr se respektuje odchylka 5

% a pro I. a ll. jakost 10 %. Pokud femy neodpovidaji ani Il. jakosti zuji se jako
nestandard, ktery Ize pouzit pouze na zpracova#K (@SN FFV — 10, 2011).

-18 -



Koteny mrkve dle Pétkovéet al. (2012) a normy EHK OSN FFV — 10 (2011), Ize
téidit podlep¥iéného priméru nebohmotnosti korenebez nat.
» rané odidy sklizené ped dokokenim vegetace nebo s malymi&oeem maji
mit piicny pramér 10 az 40 mm nebo hmotnost #idit 8 az 150 grarin
 skladovatelna mrkev nebo ddiy s velkymi kdeny maji mit picny primeér u
vybéru 20 (minimélni hodnota pro I. a Il. jakost) aZz #f&m. Druhym
hodnoticim kritériem je hmotnost, kterd ma u argbcinit 50 (minimalni
hodnota pro I. a ll. jakost) az 200 gnam
Trzni Uuprava dle normy EHK OSN FFV — 10 (2011) nyé ddnidow, velikostré a
jakostré jednotna.
Svazkovana mrkev se prodava s neporusenaerstvou, zdravou a zelenou nati
(EHK OSN FFV - 10, 2011). Malgt al (1998) uvadi, Zze do svakkse sdruzuji kieny
podobné velikosti a stejné hmotnosti. Po nasvazakioga svazky mrkve omyji od zeminy,
umisti do pepravek a zchladi v chladicich boxech na 1 az ZBattoSet al, 2000).
DalSi trzni upravou mrkve je odsiaani nat ukroucenim nebotiznutim (EHK
OSN FFV — 10, 2011). Pékovaet al. (2012) dophuje, Ze kéenova hlava by negta byt [
odstraiovani nat poskozena. Kieny zbavené nat se prodavaji ve sp@bitelskych
polyetylenovych obalech, kdy je urovnan#&adach nebo volhv obalu.
Norma EHK OSN FFV — 10 (2011) uvadi, Zze mrkev lzmlaat na trhvolné
loZzenou (pouze Il. jakost). Bartat al. (2000) dophuje, Zze pimyslova mrkev se vyuziva

velkoobchodi za &elem dalSiho zpracovani (suseni, mrazenitadsvani).

3.11 Skladovani mrkve

Pro skladovani jsou vyuzivany mrkve z pozdnich wvifse oblasti s mensim
vyskytem srazek v posledniatirnacti dnech fed sklizni. Pokud byla provedena skiize
mrkve v obdobi de% nebo vlhka, zpravidla ma horsi skladovatelnostrteet al, 2000).
Maly et al.(1998) dophuje, Ze skladovatelnost oviivje i tvar a velikost kiene. Valcovité a
velké kaeny maji lepsi skladovactgrpoklady nez kuzelovité a malérkay.

Petikovéaet al. (2012) uvadi, Ze zakladem pro dlouhou skladovagtljsmu zdravé,
mechanicky neposkozené a fyziologicky fregpalé kaeny. Optimalni skladovaci teploty
odpovidaji 0 aZ 1 °C a vzdudné vihkosti 95 az 9§P®¥ikova et al, 2012). Sarapatka a
Urban (2006) uvadi, Ze mrkev Ize skladovatyySSich teplotach do 5 °C. Magt al. (1998)
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dophuje, Ze fisobenim nizkych teplot¢them skladovani sniZzuje se intenzita igpeni z
mrkve.

Béhem skladovani dochazi uiemi mrkve ke zminam obsahovych latek, zejména
zvySenim obsahu cuki(Rubatzki a Yamaguchi, 1999). Paliyathal. (2008) tvrdi, Ze vlivem
skladovani se v kenech vyskytuji polyacetyleny (falcarinol a falcatiol), které @sobi
antibakteriald. Davis a Raid (2002) daplji, Ze uvohovanim ethylenu zejména z
ovocnaskych produki dochazi k hiknuti skladovanych keni.

Délka skladovatelnosti je zavisla na typu trzniawgr Balena mrkev skladovana ve
vhodnych podminkach je skladovatelna 6 az 7 ty@vazkovana mrkev ma pouze tydenni
skladovatelnost projevujici se ztratou pevnostiekin Duvodem je vysSi vypar z mrkvove
nat nez z kéene (Rubatzki a Yamaguchi, 1999). Baro&l. (2000) tvrdi, Ze uzaené obaly

prodluZuji uchovatelnost.

3.12 Fyziologickeé a infeléni choroby mrkve

Choroby se vyzraiji urcitymi piiznaky (symptomy) a roztuji se na fyziologické a
infekéni (Hudec a Gutten, 2007).

Fyziologické poruchy jsou zmisobeny viijSim prostedim. Vyskyt fyziologickych
poruch je vzdy velkoploSny. Hlavni poruchy vyskitiise na mrkvi jsou nasledujici (Hudec a
Gutten, 2007). Davis a Raid (2002) oamafyziologické poruchy jako abioticke.

» Mrazové poSkozenizpisobuje roztrhani pletiv Kkene. Po rozmrznuifasto
dochéazi ke kaSovati pletiv mrkve (Hudec a Gutten, 2007).

» Podélné praskani ka&eni mrkve zmisobuje nadbyteki nedostatek fdni
vlahy. Podélné praskani je podepono vydatgjSimi desti nasledujicimi po
obdobi sucha. Dochazi ke zvySenémiijmu vody, kdy pokozka zae
vlivem rychlého tistu praskat. Vzniklymi trhlinami do kemi pronikaji
mikroorganismy zfisobujici skladkové hniloby. Vifpad dlouhého obdobi
dedu v3ak praskani keni zabranit nelze (Hudec a Gutten, 2007). Sarapatka
a Urban (2006) doplji, Zze praskani keni Ize zabranit pravidelnou
zavlahou v obdobi sucha.

» Vétveni koreni mrkve je zagficinéno predevsim nevhodnou strukturotdy,
utuZzenim a kamenitymitply (Hudec a Gutten, 2007). Figbvaet al.(2012)

tvrdi, Ze prokypovanim midy a mstovanim na hibcich Ize pedchézet
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vétveni kaeni. BartoSet al. (2000) dophuje, Ze nevhodnéuply zpisobuji
mensSi vybarvenost a kvalitu feni. Vétveni kaemi muze byt zfisobeno
houbovymi chorobami, nedostatkem kysliku al&iky v pidé (Rod et al,
2005).

e Zezelenani hlav kd&eni zpasobuje nadmrné pisobeni sdtla. Ochrana
spaiva v gihrnuti kareni béhem vegetace (Hudec a Gutten, 2007). Rbd
al. (2005) uvadi, Ze oddy typu Nantes a oddy se slabSim vyvinem rat
maji vy3Si sklon k zezelenani fiemovych hlav. V fipads spojeni nizSich
teplot a fisobeni s¥tla vznika tvorba antokyanového zbarveni {fRewa et
al., 2012).

* Vybihani do kvétu vznika pisobenim nizkych teplot. Keny o ptiméru 6 mm
a vice pi vystaveni 8 az 9 °C po dobu 8 tydmatnou tvadit kvétni stvol.
Centralni jadro zme devnatt a kaen ztraci kvalitu (Bartoét al, 2000)

Davis a Raid (2002) uvadi, Ze odolnogtivchorobam je z nejSi miry ovlivréna
genotypem rostliny (v vhodnych odid). Hudec a Gutten (2007) uvadi, Ze irdfek
choroby jsou zfisobeny viry, houbamii bakteriemi. Typicka vlastnost infékich chorob je
vyskyt v ohniscich a riziko nakazy.

Rostlinné viry jsou nejmensimi organismy viditelnymi pouze pod modkopem.
Télo vird je tvareno bilkovinnym obalem a jadrem s nukleovymi kysani. Zivotni cyklus je
vazan na hostitelskou rostlinu, ve které se vir bin(Hudec a Gutten, 2007). Davis a Raid
(2002) pokrauji, Ze viry vyuzivaji bu&né latky, narusuji metabolické procesy v rostlan
jsou penaSeny mechanicky t&ou, hmyzimi vektory, semeny a vegetativhim
rozmnozovanim.

« Cervenoslistost mrkve (Carrot red leaf viruy je zpisobenavirem, ktery
zpasobuje antokyanoveé zabarvenitdigHudec a Gutten, 2007).

» Tenkolistost mrkve (Carrot thin leaf virug

 Strakatost mrkve (Carrot mottle viru$

Bakterie jsou dokonalejSi nez viry, a proto mohou zit i mihostitelskou rostlinu.
Vyskyt bakterii je podp@n vihkym a chladnym prastdim. Bakterialni choroby jsou
doprovazeny mokrou hnilobou, tvorbou naddistovou skvrnitosti, barevnymi zmami na
listech a vadnutim (Hudec a Gutten, 2007). Daiaal (2002) dogiuji, Ze jsou roz$ovany
hmyzimi vektory, mechanicky a die&ymi srazkami. BakterieipZivaji na semenech, vigi

a plevelnych rostlinach.
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* Méknuti koFeni zpisobuje bakterieErwinia carotovora subsp. carotovagra
kterd vnika misty porami do kdenmi a pemenuje ho na kaSovitou a
zapachajici hmotu. Ochrana 8p@ v prevenci proti vzniku porani,
stiidani plodin a negvih¢ovani pidy (Hudec a Gutten, 2007).

Houby na rozdil od bakterii vyt¥apodhoubi (mycelium) a spory, pomoci kterych
se roz&iuji. V hostitelské rostlia nahromadi dostatek Zivin a vyt¥ona jejim povrchu
rozmnoZzovaci Utvary. Listové skvrnitosti ob&se 1épe vyviji ve vihkém a deStivémcpsi
(Hudec a Gutten, 2007). Infekce probih&nikem ges mechanicky poSkozena mista nebo
prostednictvim paduchi. Spory hub se 8iprostednictvim vody, vzduchu,tplou a Zivymi
organismy.

» Plisai Seda (Botrytis cinerea dle Petikové et al. (2012) je zfisobena
konidiovym stadiem d&adi se mezi skladkové hniloby. ¥my jsou hadé,
vodnati a vytvé bilé az Sedavé povlaky. Vyskyt je podpo zaplevelenym
porostem, desti,iphnojenim N a poSkozenimigici.

Pred plisni lze ki&eny mrkve chranit §asnou a opatrnou sklizni,
vysouSenim a uskladnim @i vhodnych podminkéch (Barte$ al, 2000).

« Cerna hniloba mrkve (Alternaria radicina)se objevuje se na listech a pgid
na kaenovém k&ku, ktery hgdne, hnije a tvid ¢erny povlak. Houbaigziva
v semenech, ¢ a ve skladovacich prostorech. Ochrana ¢s@Eo
v negehu¥ovani porost, odplevelovani, skladovani zdravych féni
(Hudec a Gutten, 2007). Barte§ al. (2000) dopiuje, Ze chemicka ochrana
neni povolena krosmaoreni osiva.

» Padli mrkvové je zpisobeno houbokrysiphe heracleiSymptomy se objevuji
na listech v podab bilého modnatého povlaku. #zimuje na rostlinnych
zbytcich a vyskytuje se v porostech koncem létaskyly podporuje teplo,
sucho, pehus&éné porosty a zapleveleni. Pouziva se chemicka oahra
v druhé polovig cervence (Hudec a Gutten, 2007). Bar&iSal. (2000)
dopliuje, Ze padli napada vSechny nadzerwsti a problém zjsobuje
zejména na semennych porostechriReta et al. (2012) publikuje vhodné

piipravky na bazi siry.
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3.13 Alternariova skvrnitost list a (Alternaria dauci)

Alternaria daucije nefastjSi listovou chorobou vyskytujici se na listech wek
Poprvé byla popsana whhecku 1855 a nasledrv dalSich vyrobnich zemi &a (Davis a
Raid, 2002). Rogers (2007) dapje, Ze s roz8ijici se produkci mrkve ve &¢ se roz&iuje i
vyskyt Alternaria dauci

Agrios (1997) uvadi, ZéA. dauci se z#azuje doiiSe hub —Fungi a kmenu
vieckovytrusnych -Askomycota Charakteristickym znakem tét@Se je tvorba mycelia a
obsahovych latek glukéna chitinu. RozmnoZovéani choroby je popsano pfedhictvim
nepohlavniho zpisobu RozmnoZovanispaiva ve vytvdeni specializovanych hyf -
konidiofor, ve kterych se vyt¥anepohyblivé konidie (Agrios, 1997). Davis a R§&D02)
dophuji, Ze konidiofory jsou h¥tdé a pehradkované. Lopes a Martins (2008) polja Ze
konidiofory se vytvéi jednotliw nebo v malych skupinich ve velikosti 40 — 94 x 8 pm.
Davis a Raid (2002) poktaje, Ze konidie jsou ovalné tmavaitie 100 az 300 um dlouhé,
kdy hlavni €lo je pi¢ne 16 — 25 um Siroké a délka vlakna dosahuje azdsajpek hlavni
¢asti. Tvar konidii ipomina elipsovity tvar s hladkym nebo drsnym pberm. Konidie jsou
nadéle po dozrani roznaSeny predhictvim tru, stékajici vody, mechanicky, hmyzimi
vektory a pouzivanou mechanizaci na dalSi rostliey. povrchu lisi dochazi k rychlému
uvoliovani konidii, které f@s pfiduchy pronikaji do list. (Davis a Raid, 2002). Rogers
(2007) dopiuje, Ze konidie v listech produkuji toxiny, ktengigobuji rozkladani butnych
sttn. Frenos pomoci prowdi vzduchu je uskut@én jiZz pri rychlosti 2 az 3 m/s, kdyipvyssi
rychlosti proudni a nizSi vihkosti jsou konidie ro#8vany na delSi vzdalenosti.

Prvni symptomy se objevuji osmy aZ desaty den po infekci v pédadghrédlych
skvrn se Zlutym okrajem na listech i fapicich. Podélné skvrny rfapicich jsou mnohem
zavaznjsi, protoZze mohou rychle ziii cely list (Davis a Raid, 2002). Ra al. (2005) tvrdi,
Ze se mohou na listech zprvu vytetiZluté skvrny velikosti 1 az 2 mm, které postupn
hnédnou az opadnou celé listy. BartetSal. (2000) dophuje, Ze nejprve jsou napadany starSi
listy a mladé listy éstavaji na rostlia V dusledku ztrat list dochazi k zezelenani hlav
koreni mrkve (Hudec a Gutten, 2007). Pawedt@l. (2006) dophuje, Ze napadeni jedinAi.
dauci jiz produkuji infikované osivo.

Vyskyt houby byl zjis€n jiz v semeni mrkve v podébspiciho mycelia na
rostlinnych zbytcich, hostitelskych rostlinagbledi miikovitych a v idé az 1 rok (Agrios,

1997). RozvojAlternaria daucije podpden dlouhodobym ovilenim lisfi, de¥ovymi

-23 -



srazkami, mlhou nebo Spatnymé¢aaovanim zavlahy. Vyznamné Skody vznikaji ve vitkyc
uzavenych polohach, viphusénych porostech fighnojenych dusikem (Hudec a Gutten,
2007). Rogers (2007) uvadi, Ze optimalni teplotarmpzvoj houby je 12 az 28 °C s vysokou
relativni vzduSnou vihkosti 95 az 100 %. Davis adRa002) publikuji, vySsi teploty od 16
do 25 °C. Za optimalnich podminek se listova skesti rychle rozsuje a zmsobuje
vynosove a listové ztraty. Vlivem oslabené éndbchézi k nedplné mechanické sklizni a
ponechani takasti sklizré v padé. Rodet al. (2005) uvadi, Zze napadenér&ny mrkve jsou
podradné kvality.

Preventivni ochrana dle Malého et al (1998) je pouzivani zdravého osiva,
dodrzovani dlouhych osevnich odsitpmdeni osiva. Rocet al. (2005)dopliuje o likvidaci
poskliziovych zbytKi, volbu vzduSného a slunného stanavigidSiho vysevu a omezenou
zavlahu. Vlivem Sleckni pro spatebitelské vlastnosti jako je barva, vyndvar, zpisobilo
zvySeni nachylnosti mrkve na listovou skvrnitostopbrituje se gstovat odédy, ktere
vykazuji zvySenou odolnost prdiiternarii dauci(Agrios, 1997).

Chemicka ochrana spaiva v aplikaci fungicid, pomoci kterych lze houbu
regulovat. Nevyhodou aplikace fungitide new&innost v zapojenych porostech. Semena
mrkve je mozné nidt ve fungicidnim pipravku nebo nantét ve vod o teplot 50 °C po
dobu 20 minut. DalSi vhodnou ochranou je aplikageekny giberelové na nadzeméast
mrkve, ktera zpisobi prodlouzeni ligta zpevgni fapiki. Tento zfisob ochrany riwe zlepsit
proudéni vzduchu v porostu a zaravelepSi trvanlivost list pro prodej s nati a zlepSeni
mechanizované sklizn Ben-Noonet al. (2001) uvadi, Ze pro potlani A. daucije zasadni

véasnd aplikace fungicidv podol ¢tyr az osmi aplikénich postiki.

3.14 Skidci mrkve

Na rozdil od ostatnich dratzelenin neni mrkev napadana mnohadgk (Rubatzki a
Yamaguchi, 1999).

Had’atko korenové (Meloidogyne hapla symptomy napadeni jsou doprovazeny
tvorbou nadori (halek), vadnutim a odumiranim. d#tka vnikaji do tenkych kKankua, kde
vznikaji v disledku vyliovani toxickych latek halky (Hudec a Gutten, 20®P8tikovaet al.
(2012) dophuje, Ze vyskyt Skdce a projev je ohniskovy. Rad al (2005) uvadi, Ze proighi
h&latek jsou optimalni teploty okolo 25 °C.

Ochrana zahrnuje odsti@vani napadenych rostlin a osevni postupy, kde se

nevyskytuji hostitelské rostliny (Barte$ al, 2012).
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Merule mrkvova (Triosa cicali§ posSkozuje listy mrkve sanim ve stadiu nymfy. Na
listech se projevuje zkammvanim a deformaci ligt piicemz listy jsou zelené. Celkovy vynos
je vyrazré ovlivnén (Hudec a Gutten, 2007). Rad al. (2005) uvadi, Ze pro signalizaci a
z&rover ochranu se pouZivaji Zluté lepové desky. Bagtadl. (2000) dopihuje, Ze chemicka
ochrana Ize vyuzitipvyskytu vice nez 50 jediicna 1 m.

MSice mrkvova (Semiaphis daugi zpisobuje sanim kadavost, deformace a
Zloutnuti lith. Odstraaovanim rostlinnych zbytk po sklizni mrkve lIze mSici zlikvidovat
(Hudec a Gutten, 2007).

Pochmurnatka mrkvova (Chamaepsila rosgealle BartoSeet al. (2000) sa'adi mezi
nejzavazyjsi Skidce, kterd zfisobuje Zloutnuti a odumirdni mrkve. Hudec a Gu(gf97)
uvadtji hlavni symptomy, které jsou viditeIné nar&ni v podol chodbéek vyplrenych drti a
vykaly larev. Dosplec naklade vajka do blizkosti¢eledi miikovitych, kde se vylihnou
larvy. Vyrazré ovliviiuje trzni vynos. Roet al. (2005) zdiraziuje, Ze Skody zpsobuji larvy
prvni generace, protozagkousavaji kiinky. Petikova et al. (2012) dopiuje, Ze krons
posSkozovani kienu vyziranim, se éni obsahové latky a dochazi krkouti a hniti kéena.

Preventivni ochrana spiwa v odstraovani poskliiovych zbytki, napadenych
koreni, pétiletém osevnim odstupéeledi miikovitych, hluboké or, nakryvani netkanou
textilii a divejsi sklizni (Hudec a Gutten, 2007). Barte$ al. (2000) uvéadi, Zze meazi
preventivni zf@soby ochrany pét volba &tSich vynér, vyrovnana vyziva N a nehnojit
chlévskym hnojem¢i kejdou. Maly et al. (1998) dophuje, Ze chlévsky hij ¢i kejda
pochmurnatku mrkvovou lakaji svodm.

Hudec a Gutten (2007) uv§d Ze jako chemickou ochranu Ize pouzivat granaiay
insekticidy ged vysevem. Nevyhodou granulovanych insektigel omezena dinnost, ktera

nepokryje celou vegetaci.
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4. MATERIALA METODA

Pt zpracovani diplomové prace byly shrnuty charaktiésy pokusného stanovist
zpusob zalozeni pokusu, charakteristiky pouzitychtuddrhodnotici ukazatele napadeni
patogenemAlternaria daucj sklizei, stanoveni kvantitativnich a kvalitativnich pararine

kotrene a statistické vyhodnoceni.

4.1 Charakteristika pokusného stanovisé

Polni pokus byl zaloZzen na pozemciCleské zerddélské univerzity v Praze v
demonstréni a pokusné stanici Troja — Podhdatedra Zahradnictvi (Svachudtal, 1992).

Demonstrani a pokusna stanice lezi na pravénehin reky Vitavy a sousedi s
Prazskou Zoologickou a botanickou zahradou. Cellgdwéha stanice je 50 763°nz toho je
2 577 nf zasta¥na plocha a 25 mje vedeno jako ostatni plochagsebni plochy jsou
vyclerény na trvalé travni porosty, ovocné sady, vysadimbiého ovoce, mé&nznamych
ovocnych druf.. Cést ploch zaujimaji demonsird a pokusné vysadby zelenin. Od roku 2006
bylo nagasti pozemk zavedeno ekologické&gtovani (Svachulat al, 1992).

V pokusné stanici jetula lehka az sedre t¢Zka hlinitopigita, klasifikovana jako
modalni fluvizem s 6,6 az 6,9 pH. Ofni vrstva saha do hloubky 0,25 m. Pozemek je énirn
svazity do 6 % sirem k rehu Vitavy (Svachulat al, 1992).

Klimaticka charakteristika pokusného stanavjgtmirre tepla oblast s mighsuchou
podoblasti. Tato oblast se vyzog teplym, suchym létem, kratkym mdrteplym jarem a
podzimem, kratkou teplou a suchou zimou (Tokisal, 2007).

Pramérné rani teplota se pohybuje okolo 9 °C aup&rny rocni uhrn srdzek kolem
500 mm. Pevladajici vitr je jihozapadni. #mérna rani rychlost ¥tru se pohybuje v rozmezi
3 az 4 m/s. Nadnteka vyska je 195, zefpisna Sika ¢ini 50° 07' a zerpisna délka 14° 36’
(Tolaszet al, 2007).

4.2 Zalozeni a aplikované zasahy na polnim pokusu mrkve

Polni pokus byl zaloZzen na pokusnych pozemcichigehtsystémech produkce
(konvereni, integrovany, ekologicky), dvou hustotach vys€@00 000 semen/ha, 900 000

semen/ha) a pouzitim dvou adrmrkve ("Afalon F1", “Cortina F1"). Kazdy systénogukce
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obsahoval d¥ mensSi plochy s odliSnymi hustotami porostu. wgr byly vysety metodou
zndhodgni vecétyiech opakovéanich.

Varianty:

KON - plocha s konvemim systémem produkce

IPZ — plocha s integrovanym systémem produkce

EKO - plocha s ekologickym systémem produkce
Hustoty:

H 600 — vysev o hust®600 tis. semen /ha

H 900 — vysev o0 hust®®00 tis. semen /ha

ZaloZeni pokusuprokehlo 13. 5. 2013 vy®enim Sesti menSich ploch o romech 5
x 5 m (25 M) pomoci dewvénych koliki. Picem? ekologicka plocha byla vygna v lokalit
ekologického systému produkce. VSechny pokusnéhpldgyly ruiné uhrabany, vyhnojeny
véetne zapraveni hnojiva doigy (tabulkac. 1 v @iloze).

Konvertni plocha o hustét 600 tis./ha a 900 tis./ha byla vyhnojena 1,31 kg
mogoviny/50 nf. Celkova davka mmviny byla rozdlena na 80 % (0,52 kg nsoviny) a 20
%, které byly aplikovany rozhozenghem vegetace v poddledku amonného s vapencem.
Celkova davka byla odvozena dle Barte$el. (2000), ktery uvadi aplikai davku 120 kg
N/ha.

Integrovana plocha o husto600 tis./ha a 900 tis./ha byla vyhnojena cetk687
kg/50 nf, kdy kaZd& varianta byla vyhnojena 0,35 kgéowiny (80 % z celé davky).
Zbyvajicich 20 % celkové davky bylo rozhozerithdm vegetace v podéltedku amonného s
vapencem. Celkova davka byla odvozena dle Badbaé (2000), ktery uvadi aplikaci 80 kg
N/ha.

Ekologicka plocha o hustotach 600 tis./ha a 900htasbyla vyhnojena 7,5 kg
organického hnojiva (Organica, Agro c.s.)/58 Ma kazdou variantu bylo aplikovano 3,75 kg
organiky. Celkova davka byla odvozena dle Bartta. (2000), ktery uvadi davku 1,5 t/ha

Na kazdé ploSeo rozneérech 5 x 5 m bylo vytvieno celkem Sest fokt, kdy ctyii
vnitini hribky slouzily pro hodnoceni. Obvodovéihky plnily funkci obsevu, slozily pro
shizeni fisobeni pipadnych veijSich negativnich vlit.

Vysev osiva probshl 16. 5. 2013 na vrchniast hiibku s pouzitim 0zké lats
vyznaenou stupnici 5 cm (600 tis./ha) a 3 cm (900 @9.4o dvowadku. Systém vysevu byl
takovy, Ze od prvni poloviny fibku byla vyseta jedna aifta. Od druhé poloviny Abku
z&inala druha odida (tabulka¢. 2 v @iloze). Aby bylo dosazeno gFainé variability, byly
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vysetyctyii pokusné varianty od kazdé ady. Kazdy pokusny libek byl oznaen na zsatku
jmenovkou s ozngenim odbtdy, varianty, hustoty a systému produkce (AfalorHl,600,
EKO). Po vysevu bylyadky dihrnuty, lehce fim&knuty a zavlaZeny 6 mm/m

Aplikace preemergentniho gipravku STOMP 330 E druhy den po vyseti na
konvertni a integrovanou plochu. Davka vychazela dle defswi gipravku (5 1/400 |
vody/ha). Na 25  plochy bylo aplikovano 12,5 ml/1 | vody.id® aplikaci zadovym
postikovacem byla provedena zavlaha pro lepSnék pripravku (Agromanual, 2013b).

Aplikace herbicidniho pFipravku AFALON 45 SC dne 24. 5. 2013 na konveh
plochu. Davka vychazela dle dopoeni fipravku (1 /400 | vody/ha). Na 25%mlochy bylo
pied vzejitim aplikovano 5 ml ifpravku/l | vody na pomoci zadového pibstvace
(Agromanual, 2013a).

Aplikace fungicidniho piipravku ORTIVA dne 31. 7. 2013 na konwvéni plochu
v davce dle doportieni (1 1/400 | vody/ha). Na 25 Tbylo aplikovano 25 ml ifpravku/l |
vody zadovym posikovacem. Druha aplikace nasledovala 13. 8. 2013 ve é&tégvce
s rozdilem v aplikai na konveéni a integrovanou plochu (Agromanual, 2013c).

Odplevelovaniv pribéhu pokusu bylo provéao dle stup#é zapleveleni. B vyskytu
plevelnych rostlin se plelo &a¢ s pomoci pleky celkem ftikrat za délku vegetai doby
mrkve.

Polni pokus byl op&n ministanici zjigujici mnozstvi srazek (grat 1 a 2) teplotu
vzduchu, vlhkost vzduchu a dobu oséimi listi.

4.3 Charakteristika odr ud mrkve

V polnim pokusu byly pouzity @vhybridni odfidy primyslové mrkve “Afalon F1" a
“Cortina F1” vhodné pro mechanizovanou sklize

"Afalon F1” je polopozdni hybridni odda mrkve pechodného typu. Keny jsou
dlouhé 18 — 19 cm, miérkonické s tupym zaka@enim. Hlava kéene na povrchu ani uviit
nezelena a neprojevuje se ani antokyanové zabarVegjet&ni doba je 115 — 120 dn
(Moravoseed, 2013).

“Cortina F1'je pozdni hybridni odida mrkve typu Flakkee. Ken je dlouze valcovity
oranzov@ervené barvy. Hlava kene nezelend, je bez antokyanového zbarveni aoreugé
se. Tvar Spiky korene je tup Spiaty. Délka kdene stedni aZz dlouh& 18 - 20 cm. Vegeta
doba od vysevu 150 — 160 dni (Moravoseed, 2013).
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4.4 Hodnotici ukazatele napadenAlternaria dauci

Hodnoceni probihalo na Sesti pokusnych plochaazemirech 5 x 5 m. Polni pokus
byl zaloZzen jako rffaktorovy, kde fsobicimi faktory byly: systém produkce (konveih
integrovany a ekologicky), hustota porostu (600Hhe a 900 tis./ha) a adta ("Afalon F1" a
“Cortina F1").

Postup hodnoceni byl takovy, Ze se nejprve hodmbtijfadek vybrané oddy,
opakovani, hustoty porostu a systému produkce.oTdmbfadek byl vizuala rozclen na
prvni a druhyiadek, které byly hodnoceny zviadv kazdémiadku byl nahod# vybran a
ozna&en barevnym provazkem jedinec, ktery byl hodnocemastats (obrazeké. 3 v
piiloze). Pro uplnost byl naposled vyhodnocen celk@tgv prvniho a druhéhe#adku
samostatél Stejnym zjisobem hodnoceni se postupovalo u dalSiho opakodaid, hustoty
a systému produkce.

Vyhodnoceni vyskytu napadeni houbovou chorolfdternaria dauci bylo dle
pozmeénéné metodiky podle Pawelest al. (2006) o dopléné Gdaje od Doc. RNDKCefika

Novotneho, CSc z Mikrobiologického Ustavu v Praze.

Hodnoceni pro ndhodré vybraného jedince a porost:

a) poet infikovanych ¢i napadenych listi z celkového pétu listi:

0 — zadné listy neinfikovany ani nenapadeny,
1 - <5% listi infikovanoci napadeno,

2—5-15 % lish infikovanoc¢i napadeno

3 —15-30% list infikovanoci napadeno,

4 —30-45 %lista infikovanoci napadeno

5 —45-60% list infikovanoci napadeno,

6 — 60 — 75 % list infikovanoci napadeno,

7 - 75-90% list infikovanoci napadeno,

8 — 90 % listi infikovano¢i napadeno

9 - 100% listi infikovano¢i napadeno aneba@tsina listi opadala.
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b) poskozena plocha z jakécasti je poSkozena nebo napadena plocha list
1- infikovana ¢i napadena plocha list
2- infikovana ¢i napadena plocha z celkové listové plochy

a - zadna listova plocha neinfikovana ani nenapadena

b - <5% listové plochy poSkozeno,

¢ — 5-20% listové plochy poSkozeno,

d — 20-40% listové plochy poskozeno,

e- 40-60% listové plochy poskozeno,

f — 60-80% listové plochy poSkozeno

g - >90% listové plochy poskozeno nebo vysoky siugefoliace rostlin.

(obrazkyc. 5 az 11 v filoze)

4.5 Sklizen polniho pokusu mrkve

Sklizer byla provedena dne 14. 10. 2013 jednorazovyrmdnim zpisobem.
Technologie sklizé spaivala ve sklizni kéemi z kazdého systému produkce (konir@n
integrovany a ekologicky), hustoty (600 tis./ha(® 9is./ha), odrdy ("Afalon F1" a "Cortina
F1°) a jejiho opakovani.

Na laboratorni a analytické pokusy bylo sklizeno K@i mrkve etrg nat do
oznaenych pepravek systémem produkce, hustotounddu a opakovanim (obrazeék12 v
piiloze). Ostatni kieny mrkve byly zbaveny nata cisttny od zeminy. Nasleanbyly
spaitany kaeny trzni a nestandardnitkeny. Poté se vkladaly ddgpravek s ozrignim pro
systém produkce (konveémi, integrovany a ekologicky), hustotu (600 tis.&&00 tis./ha) a
odridu ("Afalon F1" a "Cortina F1") a zvazily se na&et\tetns prepravky (odéteni).

4.6 Stanoveni kvantitativnich a kvalitativnich parametni koreni

Po sklizni bylo pepraveno 48 igpravek po 20 kusech mrkve do labotratdkde
nasledovalo stanoveni kvantitativnich parathddieni (hmotnost list, pacet listi, délka
kotene, tlouska karene, délka nadzemuwasti, pé&et napadenych ligta procento napadeni
listd) a kvalitativnich (trzni hodnota, nestandard, dbs&aminu C, obsahu dusiani,

refraktometricka a gravimetricky stanovena susiny).
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4.7 Stanoveni obsahovych latek v kieeni mrkve

Ze sklizenych 48 iepravek po 20 kusech, ozeaych systémem produkce
(konvereni, integrovany a ekologicky), hustotou (600 tia.& 900 tis./ha), oddou ("Afalon
F1" a "Cortina F1") a jejim opakovanim, byly odelyrii reprezentativni kusy keni mrkve.

V laboratdi byly hodnoceny jednotlivé obsahové latky.

47.1 Stanoveni vitaminu C

Stanoveni obsahu vitaminu C (kyseliny askorbovd bgereno refraktometricky

pomoci pistroje Reflectoquant plus (Merck, 2012a).
Priprava vzorku:

Z o¢isténého a omytého kene mrkve byla odebragast duzniny o hmotnosti 50 g.
Navazka spolu s 50 ml 1 % roztoku kyselim@velové byla homogenizovana v mixovaci
nadolé pomoci t¢goveho mixéru po dobu 30 sekund. Vznikl&srse poté fevedla pes sitko
do kadinky, kdy vznikly koncentrat byl analyzovan.

Analyza:

Do vzniklého koncentratu byl, po z&kduti tlatitka start na reflektometru, poiem
testovaci prouzek na 2 sekundy. Poté byl vyjmuklap@én o hranu kadinky. Reflektometr
sowasré odpaital 15 sekund, kdy ip poslednich 5 sekundach vydal signal pro vlozeni
testovaciho prouzku. Natfenou hodnotu zobrazil na displeji v mg/l. Tato haotanbyla

nasledsg prepa:iitana na mg/kg pomoci vzorce dle firmy Merck (2012a

Obsah kys. askorboyéng/kg= nangrend hodnotdmg/l] x mnozstvi kys. tavelové[mi]

Hmotnost vzorKg]

4.7.2 Stanoveni obsahu dughana

Stanoveni obsahu ddeanm (nitrati) v kofenech mrkve bylo #feno
refraktometricky pomociistroje Reflectoquant plus (Merck, 2012b).
Priprava vzorku:
Z «isttného a omytého reprezentativniho fdme (destilovanou vodou) byla
odebranacast duzniny o hmotnosti 70 g. Navazka spolu s 5Qdestilované vody byla
homogenizovana v mixovaci nagopomoci tgového mixéru po dobu 30 sekund. Vznikla

smes se pevedla kvantitativésdo kadinky, ktera byla 15 minut paema. Po vychladnuti byla
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smés pevedena do odémné baiky a doplina na 200 ml. Tato sfe byla promichana a
pievedena fes sitko do kadinky. Vznikly koncentrat byl analyao (Merck, 2012b).
Analyza:

Do vzniklého koncentratu byl, po z&kduti tiatitka start na reflektometru, poiem
testovaci prouzek na &sekundy. Poté byl vyjmut a oklepan o hranu kadinRgflektometr
souwasre zaal odpa@itavat 60 sekund. iP poslednich 5 sekundach vydal reflektometr
zvukovy signal pro vliozZeni testovaciho prouzku. N&ma hodnota byla zobrazena v mg/l na
displeji reflektometru. Tato hodnota byla naskegiepaiitana na mg/kg pomoci vzorce dle
firmy Merck (2012b):

Obsah dughani [mg/kg= nangiena hodnotdmag/l] x mnoZstvi destilované vodnl]

Hmotnost vzorKg]

4.7.3 Stanoveni podilu gravimetrické a refraktometrické siSiny

SuSina stanovena gravimetricky byla stanovena weysos v elektrické suSan
Memmert.

Priprava vzorku:

Z xistenych kdeni se odebrala reprezentativédst o hmotnosti 80 g. Navazka
vzorku byla nakrajena na mensisti, aby suSeni keni probihalo rychleji. Nejtive byla
zvazena hlinikova vazenka, poté navazka vzorku lkow@ hmotnost vazenky a vzorku
(Javorsky a Kremer, 1987).

Kazda vazenka byla oz¥fena systémem produkce (konvef integrovany a
ekologicky), hustotou (600 tis./ha a 900 tis./lmaidou ("Afalon F1” a "Cortina F1") a jejim
opakovanim.

Analyza:

VSechny vazenky byly umisty do elektrické suSarny, kdeip@l03 °C se susily
vzorky do jejich konstantni. Po vysuSeni byly jetliné vazenky s vysuSenou hmotou
zvazeny v gramech. Pomoci ziskanych zvazenych hdapovypctitdn podil suSiny v %
(Javorsky a Kremer, 1987).

Podil susiny= (vaZenka+ sucha hmot. x1go

(vdzenkacerstva hmote,,
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Refraktometricka suSina byla stanovena optickym refraktometrem. Mrkvovava
z kareni byla ziskana inim od$awiiovatem. Na hranol reflektometru byla nasléd@pnuta

a pritisknuta krycim skifkem. Na odéitaci stupnici byla zapsana hodnota cukernatoBi v

4.8 Statistické vyhodnoceni

Ziskané hodnoty byly vyhodnoceny v programu Siatisi2 tifaktorovou analyzou

variance s naslednym testovanim (LSD test).
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5. VYSLEDKY

Hlavni vysledky byly ziskdny z obdobi vegetativniistu prostednictvim r@niho
odplevelovani, vizualniho sledovani a hodnocenvaEz houbové chorobglternaria dauci.

DalSi vysledky byly ziskany v obdobi skliza po sklizni pomoci analytickych a laboratornich

postu vedoucich ke zjighi obsahovych latek v kenech mrkve.

5.1 Vzchéazivost odmid “Afalon F1” a "Cortina F1~

Graf €. 3: Vzchazivost odid “Afalon F1” a "“Cortina F1".
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Pozn.: Systém produkce: KONV — kon¥an IPZ — integrovany, EKO — ekologicky,

Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semen/ha,0H9000 tis. semen/ha

Odrida "Cortina F1” vzchazela v husté1900 statisticky prkazre 1épe nez v hustét
H600 ve vSech systémech produkce. Vyjimkuiitaoodrida “Afalon F1°, kterd vykazovala
statisticky ptikazreé stejnou vzchazivost v KONV (73 — 74 %) systémudpiae. Statisticky
prikazre nejvyssi polni vzchazivost byla zgga v IPZ (95,8 %) a KONV (83,9 %) systému
produkce odidy “Cortina F1° v hustét HO00 “Afalon F1° p stejné hust@ Polni

vzchazivost osiva byla statistickyiazre nejnizsi v EKO systému produkcé# piZsi hustot

porostu.
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Tabulka €. 3;: Piumérna vzchazivost odd “Afalon F1” a “Cortina F1'na EKO, KONV a IPZ

systému produkce vzhledem k hustegsevu.

Systém produkce Hustota porostu Odruda Prumerna[(\)Z]chazwost
H 600 Afal_on 74,5
Cortina 67,4
KONV
H 900 Afalon 73,5
Cortina 83,9
H 600 Afal_on 75,5
Pz Cortina 78,4
H 900 Afalon 83,9
Cortina 95,8
H 600 Afal_on 70,8
Cortina 67,9
EKO
H 900 Afalon 82,0
Cortina 84,1

5.2 Intenzita zapleveleni systém produkce

Graf ¢&. 4: Celkova intenzita zapleveleni u EKO, KONV a IPZtéysu produkce a hustoty
H600 a H90O.
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Pozn.: Systém produkce: KONV — kon¥an IPZ — integrovany, EKO — ekologicky,
Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semen/ha, H9000 tis. semen/ha

Graf ¢. 4 ukazuje pikazre vysSi intenzitu zapleveleni v EKO (9 080 t/ha)tégsu
produkce v nizSi hustéiporostu H600. Mezi variantami KONV (1 468,7 t/laalPZ (1 265,8
t/ha) systém produkce nebyly nalezeny statistiakikgzné rozdily v mnoZzstvi odstrarych
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plevel pri niZSi hustat porostu. Naopak statistickyikazné rozdily byly zjigny ve vyssi
hustot porostu mezi KONV (1 911,5 t/ha) a IPZ (1 035h)/systémem produkce.

Tab. ¢. 4 Primérnd intenzita zapleveleni u systému produkce vamel hustat porostu.

. Pramérna hmotnost
Systém produkce Hustota porostu plevel & [t'ha]
EKO 9 080,6
KONV H600 1 468,7
IPZ 1265,8
EKO 8 651,1
KONV H900 19115
IPZ 10354

5.3 Prubéh teploty, vihkosti vzduchu a délky ovit€eni listi
vzhledem k husto# porostu mrkve

Graf ¢. 5: Prib¢h zmen teplot vzduchu v hust®porostu 600 a 900 tis./ha.
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Graf¢. 5 ukazuje podobnou teplotu vzduchu v hugtdsi variand pokusu. Bznivé
teploty pro kléeni konidiiAlternaria daucise nachazely v obdobérvna a srpna (tabulka 5

v priloze).
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Graf ¢. 6: Pribéh vihkosti vzduchu v porostu mrkve v hugt600 a 900 tis./ha.
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Graf ¢. 6 popisuje vyvoj vzdusSné vihkosti, kdy ®karianty hustot kly podobné
hodnoty. Vhodné podminky pro &ini a produkci konidii patogena byly &sicich kéten,

cerven a nasledrsrpen a#ijen (tabulka. 5 v @iloze).

Graf ¢. 7: Prabéh délky oviiEeni listi pii hustot 600 a 900 tis./ha.
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Graf ¢. 7 popisuje pibéh ovihceni listi, kdy delSi doba oviteni listi byla u hustoty
900 tis./ha. Optimalni podminky pro rozvoj patogdaydy v mesicich kéten, srpen a za
(tabulkac. 5 v @iloze).
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5.4 Priabéh rozvoje Alternaria dauci

Pro vyhodnoceni rozvoj@. daucibyla vybrana charakteristika vyjagici mnozstvi

infikovanych listi porostu (%), kde byl fibéh rozvoje houbové choroby nejnazgii.

Graf €. 8 Pribéh rozvojeA. dauciu “Afalon F1” vyjadeno mnozZstvim infikovanych list

porostu (%) vzhledem k huségborostu a systému produkce.
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Pozn.: Systém produkce: KONV — kon¥an IPZ — integrovany, EKO — ekologicky,
Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semen/ha, H9000 tis. semen/ha
Graf €. 9: Pribéh rozvojeA. dauciu “Cortina F1” vyjateno mnozstvim infikovanych list

porostu (%) vzhledem k hus&gborostu a systému produkce.
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Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semen/ha, H9000 tis. semen/ha
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Graf ¢. 8 znazaiuje rostouci pibéh vyskytu napadenych listA. dauciu odridy
"Afalon F1". Nej¥tSi vyskyt byl pozorovan v EKO (67 %) systému prkciio hustat H600,
ktery stoupal s mirnymi vykyvy az k poslednimu dhtdnoceni, které bylo datem skkzn
Podobny pibéh byl zaznamenan na IPZ a KONV systému produkdmrilftac. 6 v giloze).

Podobny pibéh vyskytu napadenych listméla i odrida “Cortina F1'dle graft. 9,
kdy nejwtsi vyskyt byl zjis¢én v EKO (77,8 %) systému produkce v hustSi vatiatRZ
systém produkce vzhledem k EKO systému produkceazgikal statisticky nizSi vyskyt

e

piiloze).

Graf ¢. 10: Souhrnné mnozstvi infikovanych listv % u odfd “Afalon F1° a "Cortina

F1'vzhledem k hustétporostu a systému produkce za celé obdobi vegetace
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Pozn.: Systém produkce: KONV - konvah IPZ — integrovany, EKO — ekologicky,
Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semerA®0 — 900 tis. semen/ha

Graf ¢. 10 ukazuje statisticky pkazré zvysujici trend v p&u napadenych lidt

[T e

odrid a KONV systém produkce adty “Afalon F1°, kde nebyl zji8h statisticky piikazny
rozdil v mnozstvi napadenych fistMnoZstvi napadenych listA. dauci bylo statisticky

prikazré nejvyssSi v EKO systému produkce begkazného vlivu hustoty porostu a ady.
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Statisticky ptikazre nejmér napadenych list bylo v KONV systému produkce u ddf
“Afalon F1” v hustat H600 (23,2 %), H900 (24,9 %) a "Cortina F1'v htisté600 (24,4 %).

Tabulka ¢. 8: Pamérné hodnoty pétu infikovanych listt odrid “Afalon F1” a "Cortina

F1'vzhledem k hustéfporostu a systému produkce.

Systém Hustota Odrada Prameérny po cet
produkce porostu infikovanych list G [%)]
H600 Afal_on 23,2
Cortina 24,4
KONV
H900 Afalon 24,9
Cortina 27,9
H600 Afal_on 29,6
PZ Cortina 32,4
H900 Afalon 34,5
Cortina 37,4
H600 Afal_on 40,6
Cortina 45,4
EKO
H900 Afalon 40,8
Cortina 43,6

5.5 Pramérny trzni vynos mrkve

Graf €. 11: Trzni vynos odid “Afalon F1” a "Cortina F1".
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Pozn.: Systém produkce: KONV — kon¥an IPZ — integrovany, EKO — ekologicky,
Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semen/ha, H9000 tis. semen/ha
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Graf ¢. 11 ukazuje statisticky flkazre vySsSi trzni vynos v hustbtporostu H600
odrady “Cortina F1” v EKO (49 t/ha) a IPZ (62,4 t/hg$tému produkce. Statistickyikazre
nejnizsich trznich keni bylo sklizeno z EKO systémprodukce odrdy “Afalon F1° bez
vlivu hustoty a "Cortina F1° v hustofporostu H900. NejvysSi trzni vynosyéla odiida
“Afalon F1” v KONV systému produkce o hustét600 (64,8 t/ha), H900 (61,4 t/ha) a v IPZ
o hustot H900 (61,3 t/ha). Odda "Cortina F1" dosahovala nejvyssiho trzniho winofPZ
(62,4 t/ha) a KONV (59,6 t/ha) systému produkceziméerymi nebyl zjiStn statisticky

prikazny rozdil.

Tabulka ¢. 9: Pamérny trzni vynos odrd “Afalon F1” a "Cortina F1"v porovnani s hustadou

systémem produkce.

prsgj;ir:e Hustota porostu Odruda Pramérny trzni vynos t/ha
HB00 Afalon 64,8
KONV Cortina 58,6
H900 Afalon 61,4
Cortina 54,2
HB00 Afalon 59,4
Pz Cortina 62,4
H900 Afalon 61,3
Cortina 51,7
HB00 Afalon 49,7
EKO Cortina 49,0
H900 Afalon 39,0
Cortina 29,4
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5.6 Parametry koirene mrkve

Z kvantitativnich charakteristik keni byl vybran parametr pmeéra a délek kéena.

5.6.1 Prumér korene mrkve

Graf €. 14: Praimér kofrene [mmjodrid “Afalon F1” a "Cortina F1".
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Pozn.: Systém produkce: KONV — konvai IPZ — integrovany, EKO — ekologicky,
Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semertAS®0 — 900 tis. semen/ha

Podle grafus. 14 byl statisticky ptkazre vétSi pimér korene sklizen z nizsi hustoty
porostu H600. Odida "Afalon F1° v hustét H600 vykazovala statisticky fkazre vyssi
pramér v EKO (44,6 mm) systému produkce nez v IPZ (38/) a KONV (40,3 mm)
systému produkce. V hustSim porostu mrkve H900 Inepgzorovan statisticky pkazny
rozdil mezi systémy produkce, kdy aZz nauadr "Cortina F1” v IPZ (31,5 mm) systému

produkce, ktera sa statisticky pitkazré nejmensi pimér korene.
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5.6.2

Pramérna délka korene mrkve

Graf ¢. 15: Paimérna délka kéene [mmlodrid “Afalon F1” a “Cortina F1".
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Pozn.: Systém produkce: KONV — kon¥an IPZ — integrovany, EKO — ekologicky,
Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semenA#)0 — 900 tis. semen/ha

Dle grafu¢. 15 byl zjiStn statisticky pitkazny rozdil mezi variantami hustot, kdy

F1" v jednotlivych systémech produkce nebyly stiakg prakazre rozdilné. Odida “Cortina
F1" v niZ8i hustet vykazovala statisticky fikazné rozdily v délce kemi, kdy v hustot
H600 nebyly zji&¥ny mezi IPZ a KONV systémy produkce statistickyikazné rozdily a
naopak byly v hustétporostu H900. NejdelSi keny byly sklizeny v niZSi hustbporostu z
KONV (212,4 mm) systému produkce @dy "Cortina F1" a nejkratSi ve vySSi hustot

~ v s

delSi kaeny byly sklizeny z niZSi hustoty porostu oboutadrDélky kaeni odnidy “Afalon

a KONV (161,6 mm) systému produkce.

Tabulka €. 10: Pamér a délka keéene.

N 41

Systém Hustota Odrada Primeérna Prameérna Prameérna
produkce porostu hmotnost [g] tlou$ tka [mm] délka [mm]
600 Afal_on 188,9 40,3 201,1
KONV Cortina 190,0 37,4 212,4
900 Afal_on 149,5 37,9 166,8
Cortina 116,2 33,5 161,6
Afalon 186,1 39,5 191,0
Pz e Cortina 170,8 34,5 187,1
900 Afalpn 139,0 37,4 172,3
Cortina 101,8 31,5 165,8
600 Afalpn 228,5 44.6 198,8
EKO Cortina 180,9 37,2 204,6
900 Afalpn 165,1 38,4 173,3
Cortina 135,7 34,9 183,9
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5.7 Obsahové latky ka‘ene
Graf ¢. 16: Obsahvitaminu C [mg/kg] odifid “Afalon F1” a "Cortina F1".
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Pozn.: Systém produkce: KONV - konvah IPZ — integrovany, EKO — ekologicky,
Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semenA#)0 — 900 tis. semen/ha

Graf ¢. 16 znazatuje vysokou rozmanitost obsahu vitaminu C vekwech mrkve,
kdy statisticky piikazre vysSi obsah byl zji&h v hustot H600 u odiidy "Cortina F1” a IPZ
(111 mg/kg) systému produkce. U ady “Afalon F1" v hust@ H600 nebyl zjisin statisticky
prikazny rozdil mezi KONV (82,5 mg/kg) a IPZ (81,5 k) systém produkce, kdy EKO (55
mg/kg) systém produkce dosahoval statistickikpere nejnizSiho obsahu vit. C. Gdfa
“Cortina F1" v hustét H600 nevykazovala mezi EKO (90,4 mg/kg) a KONV ,8ing/kg)
systém produkce statisticky twazny rozdil. VysSi hustota porostu H900 vykazovala

statisticky nepikazné rozdily v obsahu vit. C u obou adir

Tabulka ¢. 11: Primérny obsah vitaminu C [mg/kg] odld “Afalon F1” a "Cortina F1".

Systém produkce Hustota porostu Odruda | Pramérny obsah vitaminu C [mg/kg]
Afalon 82,5
RIS Cortina 81,4
KONV

H900 Afalon 73,9
Cortina 86,0
Afalon 81,5
RIS Cortina 111,0

IPZ
H900 Afalon 81,1
Cortina 95,6
Afalon 55,0
RIS Cortina 90,4

EKO
H900 Afalon 78,7
Cortina 91,7
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Graf ¢. 17: Obsahdusiénani [mg/kg] odiid “Afalon F1” a "Cortina F1".
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Pozn.: Systém produkce: KONV — konven IPZ — integrovany, EKO — ekologicky,
Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semerA®0 — 900 tis. semen/ha

Statisticky ptikazre vysSi obsah dusmam byl zjisStn v IPZ a KONV systému

4

produkce u obou odld v hustot porostu H600. Naopak nizSi obsah dnaimi byl zjiStn
v EKO systému produkce obou édrv hustot porostu H600. VySSi hustota porostu obou
odraid nevykazovala mezi jednotlivymi systémy statistighikazny rozdil. Vyjimku tvéila
odmida “Cortina F1” v IPZ systemu produkce v hustd600, kdy vykazovala vysSSi obsah

dusknani nez v hustat porostu H900.

Tabulka ¢. 12: Pimérny obsah dughani [mg/kg] odiid “Afalon F1™ a "Cortina F1".

Systém produkce | Hustota porostu | Odrida | Primérny obsah dusi énant [mg/kg]

Afalon 110,7
HIE0Y Cortina 143,2

KONV
H900 Afalon 136,5
Cortina 223,2
Afalon 97,3
Pz HIE0Y Cortina 160,5
H900 Afalon 118,5
Cortina 61,4
H600 Afal_on 32,6
Cortina 29,1

EKO

H900 Afalon 41,8
Cortina 60,8
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Graf ¢. 18: Refraktometricka suSina[°Bx] odrad “Afalon F1” a "Cortina F1".
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N 1

Refraktometricka suSina dle grafu 18 byla nejvysSi a nejvyrovngai v hustod
porostu H900, kde mezi jednotlivymi systémy produkebyly zjis¢ny statisticky piikazné
rozdily. Odfada “Afalon F1° v hustét H600 vykazovala statisticky {gkazre nizSi obsah
refraktometrické suSiny v EKO (5,5 °Bx) nez v KONY,9 °Bx) a IPZ (7,6 °Bx) systému
produkce. Odida “Cortina F1" v niZSi hustoporostu vykazovala statistickyikazré nizsi
obsah refraktometrické suSiny v KONV (5,9 °Bx) heZ (7,6 °Bx) a EKO (7,9 °Bx) systému

produkce.

Tabulka ¢. 13: Praimérny obsah refraktometrické susSiny [°Bx] “Afalon Fl Cortina F1".

Systém produkce Hustota porostu Odruda Prumer[r;lgxr]efrakce
Afalon 7,9
RIS Cortina 5,9
KONV

H900 Afalon 8,0
Cortina 7,5
Afalon 7,6
— Cortina 7,6

IPZ
H900 Afalon 7,9
Cortina 7,5
Afalon 5,5
— Cortina 7,9

EKO
H900 Afalon 7,3
Cortina 8,1
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Graf €. 19: Pramérna gravimetricka susina [%] adt “Afalon F1” a "Cortina F1".
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Pozn.: Systém produkce: KONV — konvei IPZ — integrovany, EKO — ekologicky,
Hustota vysevu: H600 — 600 tis. semer#@f0 — 900 tis. semen/ha

Odrida “Afalon F1° dle grafw. 19 nevykazovala mezi jednotlivymi systémy
produkce, az na vyjimku KONV systém produkce, statky neptikazny rozdil. Statisticky
prikazreé nejnizsi obsah susiny 0 11,9 % byl v KONV o husfmirostu H900 odidy “Afalon
F1°. U Odfdy "Cortina F1" nebyl zji8h statisticky piikazny rozdil mezi jednotlivymi
systémy produkce a hustotami porostu. Statistickikgere vySSi obsah suSiny da odfida
“Cortina F1” v KONV systému produkce nez “Afalon.F1

Tabulka ¢. 14: Primérny obsah gravimetrické susSiny [%] adr”Afalon F1” a “Cortina F1°

Systém produkce Hustota porostu Odruada Primeérna Susina [%]
Afalon 12,6
IS0 Cortina 13,3
KONV

H900 Afalon 11,9
Cortina 13,3
Afalon 12,1
IS0 Cortina 12,7

IPZ
H900 Afalon 12,7
Cortina 13,4
Afalon 12,1
IS0 Cortina 13,3

EKO
H900 Afalon 12,4
Cortina 13,6
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6. DISKUZE

Polni pokus byl zaloZen jakdifaktorovy, kde sledovanymi faktory byly: hustota
porostu (600 a 900 tis./ha), dda (‘Afalon F1”~ a "Cortina F1") a systém produkce
(ekologicky, integrovany a konveni).

Sledovanymi parametry byly polni vzchazivostimjrintenzita zapleveleni systém
produkce, pib¢h teploty, vihkosti vzduchu, délky owani lisi na rozvoj patogena
Alternaria daucj trzni vynos, délka, pmér korene, obsah vitaminu C, dasamn,

refraktometrick& a gravimetricka suSina u mrkve.

e Polni vzchazivost odiid "Afalon F1” a "Cortina F1’

Na rozdil od ostatnich pokusnych variant, nebydtaji rozdil v polni vzchazivosti
mezi hustotou 600 a 900 tis./ha v KONV systému pkod u odiidy “Afalon F1°. Statisticky
priakazreé vysSi polni vzchazivost osiva obou ddibyla zjiStna vhustoté porostu 900 tis./ha
v jednotlivych systémech produkce. LepSi polni @iost hustSiho vysevu mrkve byla
zpisobena podle Finch-Savageal. (1998) lepSimi mikroklimatickymi podminky v porostu
Obdobné vysledky lepSi vzchazivosti hustSiho vysgke zmiuje Manzoor (2007).

Statisticky pfikazre vySSi polni vzchazivost byla zj@ta u odaddy "Cortina F1°
v hustot 900 tis./ha vIPZ o 11,9 % a v KONV o0 10,4 % syaieprodukce nez otida
"Afalon F1" @i stejné hust@t VySSi polni vzchazivost odldy “Cortina F1° mohla byt
zpiusobena nevyrovnanym slozenimdy, niznou vitalitou osiva a oddovymi vilastnostmi,
doklada Hosnedl (2003).

* Intenzita zapleveleni systém produkce

Intenzita zapleveleni byla dle vyslégdkyznamr ovlivnéna systémem produkce
kdy statisticky piikazre nejvysSi hmotnost plevelbyla sklizena z EKO (9 080,6 t/ha)
systému produkce. EKO systém produkce byl zaplavaleo 87 % vice nez v IPZ systém
produkce a o0 81 % vice nez v KONV systém produk@évodem vySSi intenzity zapleveleni
v ekologickém systému produkce mohlo byt mechanark&traiovani plevelnych rostlin bez
pouziti herbicidnich latek, jak potvrzuji Sarapatkdrban (2006) a Bilalist al. (2010).

Statisticky ptikazny rozdil v mnozstvi plevelnych rostlin byl #i§ v KONV

systému produkce, ktery vykazoval o 46 % vice plexah rostlin nez IPZ systému produkce
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pii hustot porostu 900 tis./ha. VySSi zaplevelenost kogmémo systému produkce mohl
zpasobit mér zapojeny porost zidodu niZsi polni vzchézivost 0 12 % nezZ v integrara

systému produkcerp variang 900 tis./ha dle grafé. 3.

* Pribéh rozvoje patogenaAlternaria dauci

Pribéh rozvoje patogenaA. dauci byl dle grafi ¢. 8 a 9 vziistajici ve vSech
systémech produkce. Vyskyt napadenychilibyl zaznamenan v obdobi srpna, kdy byl
zaznamenan pokles teploty, zvySeni vihkosti vzduckelky oviigeni listi dle grafi ¢. 5, 6 a
7. Tyto podminky v porostu mrkve mohlyigpét k tvorke konidii A. dauci, potvrzuje Ben-
Noon (2001). Zjisiné propady vyskytu patogena bylyispbeny opadem totaimapadenych
starSich lisi a regeneraci novych mladych ilistMladé listy nebyly patogenem tolik
atakované, coz se shoduje s vysledky Faeted (2004).

Podle grafw. 10 byl zjis&n vyznamny vlivsystémi produkce na pamérny paiet
infikovanych listi v porostu. Nej#tSi mnozstvi napadenych lisbylo statisticky plikazre
v EKO (40,6 az 45,4 %), mérv IPZ (29,6 aZz 37,4 %) a nejmén KONV (23,2 az 27,9 %)
bylo prav@&podobr zpisobeno dvojim fungicidnim ogehim naproti ekologickému systému
produkce, kde oSini fungicidy provedeno nebylo, coz potvrzuje Bé&en (2003).

IPZ systém produkce obou ddra KONV systém produkce adty "Cortina F1°
vykazoval statisticky gikazre vySSi napadeni ve vy3Sistoté porostu. Hustota porostu 900
tis./ha vykazovala vy5si vihkost vzduchu a délkih&esni listi. VysSi hustota porostu mrkve
poskytovala lepSi podminky pro rodrani konidii A. daucidle grafu¢. 6 a 7, £imz se
shoduje Stranberg (1977). VySSi mnoZzstvi infikowdmnlysti houbovou choroboA. daucive
vySSi hustat porostu, jak potvrzuje svym pokusem Maude (2008).

VysSi tendence napadenychiidtyla zjiS€na u pokusnédrady "Cortina F1°, kdy
v KONV (27,9 %) systému produkce vykazovala stakst prikazré vySSi mnozstvi
napadenych listv husto 900 tis./ha nez odda "Afalon F1" (24,9 %) o stejné hustovyssi
tendence napadenych tisbyla ovlivnéna iznou odéidovou citlivosti wi¢i alternariove
skvrnitosti listi, coZ potvrzuji vysledky pokusu Karklelieeé al(2012); Rogers a Stevenson
(2010).

Nebyl zjis€n statisticky piikazny rozdil v intenzé napadeniA. dauciv EKO

systému produkce obou adk Stejna intenzita napadeni v ekologickém syst@noaukce
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mohla byt zgsobena zvySenou tvorbou obrannych latek rostlinyeowianou vyzivou
(dusikem), jak uvadi Sarapatka a Urban (2006).

e Prameérny trzni vynos mrkve

Podle dosazenych vysleitllyl zjiS&n trend vysSiho trzniho vynosu v nizsi hustot
porostu. Statisticky fikazre vysSi trzni vynos byl zjigh v hustoté 600 tis./ha nez 900 tis./ha
0 67 % v EKO a 0 21 % v IPZ systému produkce uidyfCortina F1". DosaZzeny vySSi trzni
vynos mrkve v nizsi hustbtporostu se shoduje s vysledky pokusu Eveseal. (1997),
obdobné vysledky vysSiho trzniho vynosu v niZSitdtsporostu zmiuje v pokusu s
topinamburyCizeket al (2012). Lze se domnivat, Ze vy3Si trzni vynosyzgi hustat mohly
byt zpisobeny nizSimi konkurénimi vztahy mezi rostlinami.

Statisticky ptikazre nejnizsi trzni vynosy byly sklizeny z EK&ystému produkce
obou odfid, coz se shoduje s pokusem Bendetaal. (2009) a Rembialkowské (2003).
KONV systém produkce v husto800 tis./ha vykazoval statistickyiazre vySsi trzni vynos
0 8,3 % nez IPZ systém produkce tdtir “Afalon F1'. Lze se domnivat, Ze dosazeny vysSi
trzni vynos v konvetnim systému produkce mohl byt ovlidmnizsi intenzitou napadenifm
dauci u odiidy “Afalon F1° dle grafwc. 10. a tim zvySenym vykonem fotosyntézy, coz

potvrzuje Ben-Noon (2001).

o Parametry korene: primérna délka a pramér

Mezi hustotami porostu 600 tis./ha a 900 tis./ha byly it statisticky piikazné
rozdily. NejvysSich hodnot pméru a délky dosahovaly keny z hustoty porostu 600 tis./ha
Lze predpokladat, Ze niZSi hustota porostu poskytoval®i lpodminky protst kareni, s¢imz
se shoduji vysledky pokusu Eveeteal. (1997).

Odrida “Afalon F1” v hustét600 tis./ha dosahovala statistickyikazré nejvyssich
praméra kofeni v EKO systému produkce, coz vyvraci Rogers a Stawe (2006). Lze se
domnivat, Ze #&Si pmimeéry koreni v ekologickém systému produkce byly dosazeny
v dasledku nizsi vzchazivosti podle grafu 3. Kaeny nEly vice Zivotniho prostoru pro
vytvoreni WtSich parameirkorene. Odiida “Cortina F1” v obou variantach hustot v KONV a
EKO systému produkce vykazovala statistickyikazre vysSi parametry kene nez IPZ
systému produkce, coZ vyvraci Rogers a Stevens006)2 Lze se domnivat, Ze vySSi
parametry kéene odiidy “Cortina F1” v ekologickém a konwemim systému produkce byly

zpasobeny nizSi vzchazivosti o 13 % nez v integrovasgstemu produkce dle grafu3.
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Statisticky piikazre nejnizsi pamér koreni byl zjistn u odfidy "Cortina F1” v IPZ
systému produkce v hustot900 tis./ha. NejmensSi {omér korene mohl byt zfisoben
statisticky pfikazré nejvyssi vzchazivosti nez v ostatnich systémeobykce dle grafé. 3.

Koreny nely mérg Zivotniho prostoru pro vytweni WtSich piiméra korene.

e Obsah vitaminu C

Graf ¢. 16 ukazuje naipvazr rovnongrny obsah vitaminu C v husto®00 tis./ha u
obou odéd. EKO systém produkce adty "Afalon F1° v hust@t porostu 600 tis./ha
vykazoval statisticky gikazre nejnizsi obsah vit. C. Bendet al. (2009) potvrzuje a uvadi,
Ze ekologicky systém produkce vykazoval heitaminu C nez konveimi systém produkce.
NiZ8i obsah vitaminu C v ekologickém systému praduknohl byt ovlivén horSimi
mikroklimatickymi podminkami, coz potvrzuje Mozaf@r994). Naopak odda “Cortina F1”
vykazovala statisticky ikazré nejvyssi obsah vitaminC v IPZ systému produkce v hustot
600 tis./ha. Lze se domnivat, Ze vysSi hodnotaipatchazivosti mrkve v integrovaném
systému produkce omezila oproti ekologické a konmernvariant (pri stejné husta)
evaporaci a tim mohlo dojit k vytieni podminek pro tvorbu vitaminu C, jak uvadi Maezaf
(1994).

e Obsah dusénanu

Statisticky ptikazre vysSi vyskyt dusnani byl zjiSt€n v hustot 900 tis./ha v KONV
a IPZ systému produkce v porovnani s EKO systémmeauce v hustétporostu 600 tis./ha,
s¢imZ se shoduje Bendet al. (2009). Kohet al. (2012) doklada svym pokusem nizSiho
mnozstvi dusinani v ekologickém systému produkce diky vyrovnanéiipmu Zivin. VySSi
obsah dughan ve vysSi hustétporostu 900 tis./ha byl pragplodobré zpisoben zastinim
asimilani plochy list mrkve, snizenim fotosyntézy a zvySenim kumulacsi¢dani, jak
uvadi Gocaret al. (2013).

» Obsah refraktometrické gravimetrické susiny

Statisticky ptikazre vySSi obsatrefraktometrické susSiny byl zjistn v hustog
porostu 900 tis./ha v KONV systému produkce uadgr Cortina F1” 0 21 % neZ v hustot
porostu 600 tis./ha. Evees al.(1997) potvrzuje vySsi podil refraktometrické sysr hustSim
porostu mrkve. NizSi refraktometrickou suSinu vwemtnim systému produkce potvrzuje
Rembialkowska (2007).
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DalSim vysledkem bylo zji&hi vlivu odiidy na obsah refraktometrické susiny, kdy
vysSich hodnot dosahovala “Cortina F1° v EKO syst@modukce nez odda “Afalon F1'.
Vliv odrady na obsah refraktometrické suSiny #oje¢ Hochmuttet al.(1999).

Dle grafu¢. 19 n&l obsahgravimetrické suSiny tendenci niz§iho mnozstvi u adly
"Afalon F1°, coz potvrzuje Hochmutkt al. (1999). Obsah gravimetrické suSiny vykazoval
statisticky nepikazné rozdily mezi EKO (12,9 %) a KONV (12,6 %P 1(12,7 %) systémy
produkce. Bendeet al. (2009) se shoduje s dosazenymi vysledky stejnddsalau susSiny.
Statisticky pfikazny rozdil vykazovala otida “Afalon F1” mezi KONV (o0 6 % vice) a IPZ
systémem produkce. VysSi suSina stanovena gravaketr konvergnim systému produkce

mohla byt zfisobena vyssi intenzitou dusikatymi hnojivy, potyezadochmuthet al.(1999).
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7. ZAVER

Cilem této prace bylo zhodnotit, jak ovlivni systenodukce vynos, jakost mrkve a
vyskyt houbové chorobglternaria dauci Souwasti prace bylo stanoveni vzchazivostitagr
intenzity zapleveleni, obsahu vitaminu C, dnaini, refraktometrické a gravimetrické susiny.

Polni pokus byl zaloZzen na pozemcich demodisira pokusné stanice — Troja, kde
na Sesti pokusnych plochach o razeth 25 M byly aplikovany ¥ systémy produkce, dv
hustoty a d¥ odrady. V obdobi srpna aZjna byl hodnocen vyskyt patogeA#iernaria dauci
VeSkeré ziskané hodnoty z polniho pokusu byly stteky vyhodnoceny programem
Statistika 12.

Statisticky piikazreé vy3Sipolni vzchazivostmezi jednotlivymi systémy produkce
byla zjiS€na v hustat porostu 900 tis./ha v integrovaném systému proelukatenzita
zaplevelenibyla statisticky pikazre nejvyssi v ekologickém systému produkce o 87 % vic
nez v integrovaném systému produkce a o 81 % \@Ze/rkonvednim systému produkce.

» Hypotéza, Ze systém produkce ovlivinini vynos, byla potvrzena. Integrovany a
konvertni (52 az 64 t/ha) systémy produkce vykazovalyistteky prikazre vysSich trznich
vynodi nez ekologicky (30 az 50 t/ha) systém produkcde gl zjiS€n vyznamny vliv
hustoty porostu. V hust®©600 tis./ha vykazoval integrovany (o 21 %) a egalky (0 67 %)
systém produkce pkazre vySSi trzni vynos nez v hustoporostu 900 tis./ha u oilty
“Cortina F1'.

* Hypotéza, Ze systém produkce ovlivni jakost, b§dest&né potvrzena.Praméry
koreni 0 9 % adélky koreni 0 14 % byly piikazre vysSi v hustdt 600 tis./ha nez v hustot
900 tis./ha mezi jednotlivymi systémy produkce. &bsgitaminu C vykazoval v hustet
porostu 900 tis./ha nejikazné rozdily s tendenci vysSiho obsahu uiadr Cortina F1'.
Statisticky pfikazre nejvyssi obsah vitaminu C byl zj#t v integrovaném systému produkce
(111 mg/kg) u odirdy “Cortina F1” v 600 tis./ha. Naopak nejnizsi ¢begid. C v ekologickém
systému produkce (55 mg/kg) u ady “Afalon F1". Tendence vysSiho vyskydusi¢nani
byla zjiS€na v hustat porostu 900 tis./ha a ve varidnintenzivrgjSiho hnojeni. Obsah
dusinani byl statisticky piikazreé nizSi o 76 % v ekologickém systému produkce oldnich
pii hustot 600 tis./ha v porovnani s ostatnimi systémy produkOdfida “Cortina F1°
vykazovala vySSi tendenci obsatafraktometrické suSiny v ekologickém systému produkce

nez “Afalon F1°. Statisticky pkazre nejnizSi refraktometricka suSina byla zZjitd v
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konvertnim systému produkce hustoty 600 tis./h&uSina stanovena gravimetricky
vykazovala mezi systémy produkce néq@zné rozdily s tendenci vy35iho obsahu uiahdr
“Cortina F1".

» Hypotéza, Ze systém produkce ovlivni vyskyt houbolvérobyAlternaria daucibyla
potvrzena. Nej#sSi mnoZzstvi napadenych listA. dauci bylo statisticky ptikazre v
ekologickém systému produkce (40,8 az 45,4 %). MeghmnoZstvi napadenych lidiylo v
konvertnim (23 az 27 %) systému produkce. Statistickikazre vysSi intenzita napadeni
byla v hustat 900 tis./ha v integrovaném systému produkce u obduid, kdezto u
konveréniho systému produkce u @dy “Cortina F1

Dle této prace lze pro praxi vyvodit stanoviskagrétvsak z@vodu jednoletého
vyzkumu nelze feceaiovat. Pro pikazrejSi vysledky by bylo #eba dlouhodoySiho
hodnoceni.

* Ekologicky systém produkcese jevil gizniveji v nizSi hustot vysevu, ktery vedl ke
sniZzeni napadeni patogenef daucia obsahu du&nani. NiZSi hustota se jevila
vyhodrgjSi pro ziskani vysSich trznich vyriosNa rozdil od ostatnich systém
produkce vSak dosahoval nejnizSich trznich vgnd¢evyhodou nizSich vysetku
vSech systéfhprodukce se jevil nast kaeni do maximalnich roz#ra. Tyto kaeny
nasledg mohly byt zpracovany pouzetgmyslow.

* Integrovany systém produkcese jevil pro vyuZiti v praxi efektivijSi v nizsi hustat
porostu. Bylo zji&no nizSi napadeni chorobd\u daucj nizsi kumulace du&nan,
vySSi trzni vynosy a obsah vit. C.

» Konvenéni systém produkcevykazoval nejlepSich vysledktrznich vynos. Nizsi
vysevek se jevil vyhodijsi z hlediska nizSi kumulace désan a intenzity napadeni

patogenenA. dauci
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Systém
produkce: KONV IPZ EKO
Hustota | 939 390 semeniha 900 000 semen/ha 900 000 semen/ha
semen:
Rozméry: |5x5m? 5x5m? 5x5m?
"‘Eﬂzﬂ 120 kg N/ha 80 kg N/ha 1500 kg organika/ha
.| 0.52 kg MOGOVINY 0,35 kg MOGCOVINY (80
Aplikace: (80 % davka) % davka) 3,75 kg ORGANICA
0,22 kg LAV (20 % o
divka) 0,15 kg LAV (20 %)
Hustota | 505 090 sementha 600 000 semen/ha 600 000 semen/ha
semen:
Rozméry: |5x5m? 5x5m? 5x5m?
'jj’;‘;'gﬁ 120 kg N/ha 80 kg N/ha 1500 kg organika/ha
.| 0,52 kg MOGOVINY 0,35 kg MOGOVINY (80
Aplikace: (80 % davka) % davka) 3,75 kg ORGANICA
0.22 kg LAV (20 % .
divka) 0,15 kg LAV (20 %)

Tabulka ¢. 1: Grafické znazorni pokusnych ploch v konvénim, integrovaném a

ekologickém systému produkce o dvou hustotach @@iDaisic semen/ha.

Hustota 900 tis. semen/ha

Hustota 600 tis. semen/ha

okrajovy fadek

okrajovy fadek

Afalon (1. opak.)

Cortina (1. opak.)

Afalon (1. opak.)

Cortina (1. opak.)

W
v

Cortina (2. opak.) Afalon|(2.opak.)

Cortina (2. opak.)

Afalon (2. opak.)

Afalon (3.opak.) Cortina(3. opak.)

Afalon (3. opak.)

Cortina (3. opak.) |,

Cortina (4. opak.) Afalon (4. opak.)

Cortina (4. opak.)

Afalon (4. opak.)

okrajovy fadek

okrajovy fadek

o “m

25m

0.6 m

0,1m

Tabulka ¢. 2: Grafické znazoréni vysevu odid “Afalon F1” a “Cortina

F1'v systémech produkcéi pustot 600 a 900 tisic semen/ha.




Prameérna vihkost Pramérna teplota Prameérna délka
vzduchu [%] vzduchu [°C] ovlh éeni list 1 [hod]
Mésic Hustota Hustota Hustota Hustota Hustota Hustota
600 tis. 900 tis. 600 tis. 900 tis. 600 tis. 900 tis.
semen/ha | semen/ha | semen/ha | semen/ha | semen/ha | semen/ha
kvéten 78,5 79,4 12,9 13,0 9,8 10,0
cerven 76,2 76,8 17,6 17,7 9,7 10,4
éervenec 71,7 71,1 21,0 21,2 11,2 11,7
srpen 81,7 81,2 18,4 18,5 12,7 13,5
zari 78,3 78,0 13,4 13,4 9,3 12,3
fijen 76,5 73,8 6,7 7,1

Tabulka ¢. 5: Pramérn& nesi¢ni vihkost vzduchu, teplot vzduchu a doba ¢elfi list.

’ Hustota . Prumérny pocet infikovanych listt [%]
Termin Odruda
porostu

KONV IPZ EKO
A H600 6,6 4.8 9,5
o H900 11,3 8,9 14,9
H600 10,1 11,6 15,1
19.8.2013 H900 11,0 16,0 16,4
26.8.2013 H600 17,1 17,6 18,3
H900 17,6 20,6 16,3
H600 20,4 22,5 22,8
2.9.2013 H900 19,9 23,8 20,9
T ms | ms | us
H600 Afalon F1 395 38.3 26.9
16.9.2013 H900 33,9 41,0 53,9
H600 30,9 33,0 54,8

23.9.2013
H900 34,0 425 50,4
H600 22,9 52,8 67,0
30.9.2013 H900 27,1 52,3 61,5
H600 31,9 443 68,8

7.10.2013
H900 30,0 54,4 76,1
H600 27,5 43,5 67,9

14.10.2013
H900 334 52,5 60,8

Tabulka €. 6: Paimérné mnozZstvi infikovanych ligtA. dauciv jednotlivych terminechip

hodnoceni porostu u adty “Afalon F1” vzhledem k hustoporostu a systému produkce.




o L, ot (P [T
Termin Hustota odriida Prumérny pocet infikovanych listti [%6]
porostu
KONV IPZ EKO
H600 6,1 6,5 10,8
5.8.2013

H900 14,9 13,1 15,6
H600 10,9 14,6 16,4

19.8.2013 : : :
H900 14,9 17,9 18,0
H600 17,1 20,3 20,8
26.8.2013 H900 19,3 20,1 19,8
H600 19,8 24,8 28,4

2.9.2013 : : :
H900 21,3 25,1 25,4
9.9.9013 H600 28,3 30,9 41,1
H900 : 32,0 38,8 36,5
H600 Cortina F1 30,1 41,9 53,5

16.9.2013 : : :
H900 33,9 44,0 58,8
H600 30,5 42,9 55,3

23.9.2013 : : :
H900 33,9 48,8 51,1
H600 26,3 38,5 75,6

30.9.2013 : : :
H900 36,6 57,0 61,9
H600 41,0 54,8 78,8

7.10.2013 : : :
H900 38,8 54,6 71,4
H600 34,0 48,5 73,6

14.10.2013 : : :
H900 33,9 54,1 77,8

Tabulka ¢. 7: Paimérné mnozstvi infikovanych ligtA. dauciv jednotlivych terminechip

hodnoceni porostu u adty “Cortina F1"vzhledem k hustgborostu a systéemu produkce.

Mésic Dlouhodoby srazkovy normal pro Uhrn srazek — Troja
rok 1961-1990 [mm] [mm]
Kvéten 70 65,28
cerven 75 81,26
cervenec 72 42 .84
srpen 73 95,2
zari 46 42,5
fijen 36 33,66

Tabulka ¢. 15: Suma Uhrnu srédzek pro vybranésitce s porovnanim
s dlouhodobym giimérem pro rok 1961 — 199@ HMU, 2013).
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Graf ¢. 1: Pribéh Ghrnu srdzek od vysevu po skhizarkve v Praze — Troji

v porovnani s dlouhodobym srazkovym norméalem pky 4961 — 1990.
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Graf &. 2: Uhrn srazek v jednotlivych terminech.




