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Magdaléna Sukova zvolila pro svou diplomovou praci téma, které je mozné stale
povazovat za aktudlni, byt’ ¢asove spada zejména do obdobi 90. let 20. stoleti a prvniho
desetileti 21. stoleti. Fujimorismus ma v Peru nezanedbatelné mnozstvi pfiznivel i
V dnesni dob¢ a soucasna situace ve Venezuele je pfimym disledkem Chavezovy
politiky. Autor¢inym hlavnim cilem je porovnat populistickou strategii obou
jihoamerickych prezidentll. Zamétuje se predevsim na dopady jejich politiky na tiroven
demokracie v Peru a ve Venezuele, pfi¢emz zkouma zejména porusovani politickych
prav. Na pfipadu téchto dvou zemi se snazi rovnéz ovétit tezi Kurta Weylanda, Ze
levicovy populismus ,,daleko vice ohrozuje demokratické hodnoty, a tedy i politicka
prava, nez pravicovy populismus® (s. 11). Zakladnim teoretickym vychodiskem prace
jsou definice populismu a Diamondova kritéria pro liberalni demokracii.

Po obsahové strance hodnotim pozitivné, Ze autorka postupuje ve své praci
systematicky a snazi se na zaklad¢ zvolenych kritérii oba reZimy porovnat. Struktura
prace je piehledna a vzhledem Kk cilim prace i logicka. Limity prace spatiuji predevsim
v nekritickém pfistupu k teoretickym koncepcim. Autorka vybira kritéria L. Diamonda
bez dostate¢ného zdivodnéni, pro¢ jsou pravé tato kritéria vhodna pro jeji praci.
Rovnéz Weylandovo tvrzeni je diskutabilni a ovéfovat ho na dvou ptipadech pfilis
nedavd smysl. Celd koncepce populismu je problematicka, stejné jako déleni
populismu na pravicovy a levicovy. O to vice pak postradam vétsi zamysSleni autorky
nad zvolenymi teoretickymi vychodisky. Také nékteré argumenty, jimiZ podpird svou
analyzu a odpovédi na vyzkumné otazky, patii spiSe do kategorie subjektivnich a dosti
zjednodusujicich tvrzeni. Jedné se napt. o hodnoceni miry porusovani lidskych prav
v Peru a Venezuele (s. 99), které¢ autorka provadi spiSe intuitivn€, nez na zakladé
jasnych kritérii a dat.

Z formalniho hlediska mam k praci také nékolik pfipominek. V textu se obcas
vyskytuji jazykové, stylistické a typografické chyby — napf. chybné sklofiovani,
interpunkce, stiidani slovesnych ¢asti, vyrazy ¢i formulace nehodici se pro odborny styl
atd. Cita¢ni normu autorka pouziva vétSinou spravng, ale jen velmi sporadicky vyuziva
vysvétlujici poznamky pod Carou. Prace Cerpéd z dostatecného mnozstvi relevantnich
zdroji, byt kvalitu textu by jist€ zvysil veétsi pocet praci ve Spanélstingé. Vyhradu mam
také K déleni zdrojii na literaturu a internetové zdroje — odborné ¢lanky patii do
literatury, ackoli jsou dostupné na internetu (napf. prostfednictvim on-line databazi).

Navzdory uvedenym vytkam povazuji praci Magdalény Sukové za akceptovatelnou a
splitujici zékladni naroky kladené na odborné texty v magisterském stupni studia.
Autorka pracuje s teoretickymi koncepcemi, které se snazi aplikovat na dané piipady,
cerpa z relevantnich zdrojii a do urcité miry se ji podaftilo také odpovédét na vyzkumné
otazky.



Diplomovou praci doporucuji K obhajob¢.
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