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Abstrakt

Obsahem bakalaiské prace je problematika soucasné platné pravni upravy
v souvislosti s pozemkovymi Upravami a spravnim faddem. Snazila jsem se
komplexné rozebrat celou oblast pozemkovych tprav. Rizeni o pozemkovych
upravach je velmi specifické, uz jen proto, ze ustanoveni spravni fadu se pouziji jen
minimaln¢. Rozebrala jsem jednotlivé faze fizeni a pozornost jsem vénovala
ustanoveni opatrovnika, nélezitosti rozhodnuti a opravnym prostfedkiim, které jsou
ustanovené ve spravnim zakoné. V zavérecné Casti je vypracovana prakticka ¢ast na
zakladeé podkladt ziskanych z Pozemkového tradu Klatovy.

Préace je rovnéz doplnéna o judikaty, fesici konkrétni problematiku v praxi.

Klic¢ové slova:
Pozemkové tpravy, opatrovnik, schvéleni ndvrhu pozemkovych uprav, rozhodnuti,

odvolani, spravni fad

Abstract

The content of this bachelor thesis is the issue of the current legislation in force in
relation to land consolidation and the Administrative Code. I tried to completely
analyze the entire area of land consolidation. Management of land consolidation is
very specific, mainly because the provisions of the Administrative code are applied
only minimally. I have analyzed the various stages of the proceedings, and I pay
attention to appointing a guardian, the particulars of decisions and remedies that are
established in administrative law. The final part is developed on the basis of practical
informations obtained from the Land Office Klatovy.

Decisions dealing with this problem in practice are added to the work.

Keywords :
Land consolidation, a guardian, approval of the land consolidation, decisions,

appeals, the Administrative Code
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1. Uvod

Tématem bakalaiské prace je spravni fizeni pii realizaci pozemkovych uprav,
které neni nikde blize specifikovano. Praci jsem si vybrala z divodu, ze nikde
v zdkonu o pozemkovych Upravach nejsou jasné dané napft. ustanoveni opatrovnika,
nalezitosti rozhodnuti, opravnych prostfedkii. Toto téma je velice obsdhlé a pro
laickou vefejnost nesrozumitelné.

Celé tizeni je pomérné dlouhy a slozity proces, jehoz podstatna ¢ast je upravena
zédkonem 139/2002 Sb. o pozemkovych upravach a pozemkovych ttradech, ve znéni
pozdé¢jSich predpisti a provadéci vyhlaskou 545/2002 Sb. o postupu pii provadeéni
pozemkovych uprav a nélezitostech ndvrhu pozemkovych tprav, ve znéni pozdéjsich
predpisii. S pozemkovymi Upravami souvisi spravni fad. Pozemkové upravy, které
byly zahajené pted 31. prosincem 2005 byly dokoncené podle zakona ¢. 71/ 1967
Sb., spravni fad. Novy spravni fad se aplikoval u pozemkovych tuprav, které byly
zahdjené po 1. lednu 2006. Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad se pouziva do dnes a
dle ného stanovujeme dil¢i otazky jako je urCeni opatrovnika, vydani rozhodnuti,
opravné prostredky.

V bakalatské praci je uvedeny termin ,pozemkové ufady“ a “ Ustiedni
pozemkovy ufad“ ktery v dneSni dobé neni pouZzivan. Cely zdkon a tedy i1 tuto
terminologii, jsem pouZivala s ohledem na zdkon ¢. 139/2002 Sb, o pozemkovych
upravach, jesté¢ pred novelizaci zdkonem ¢. 503/2012 Sb, o Statnim pozemkovém
ufadu. Byvaly ,,Pozemkovy ufad“ Klatovy se v nyn&jsi dobé znaci jako Statni
pozemkovy urad, Krajsky pozemkovy ufad pro Plzensky kraj — pobocka Klatovy a
Usttedni pozemkovy ufad je v nyn&j§i dob& oznatovan jako Statni pozemkovy tfad.

Cilem bakalafské prace je snaha o uceleny souhrn informaci, slouzici k lepsi

piehlednosti a orientaci spravniho fizeni v rdmci pozemkovych Uprav, tak aby tomu
porozumeéli 1 vSichni ostatni.



2. Spravni rizeni

Prvnim kodifikovanym piedpisem upravujicim obecné fizeni spravni na tizemi
Ceskoslovenska bylo vladni naiizeni &. 8/1928 Sb., o fizeni ve vécech nalezejicich do
pusobnosti politickych ufadi (spravnim fizeni). V obdobi po druhé svétové valce
byly pfijaty postupné tfi kodifikované upravy spravniho fizeni. V roce 1955 bylo
prijato vladni nafizeni & 20/1955 Sb., o Fizeni ve v&cech spravnich (spravni fad).'
Toto vladni nafizeni nedosahovalo kvalit pfedchozi Upravy, ale bylo jest¢ dobrym
kompromisem. V této dob& byla prosazovéna teorie o odumirani prava, kterd si
vyzadala podstatné zjednoduSeni upravy, a ndsledné natfizeni ¢. 91/1960 Sb.,
o spravnim fizeni, mélo spise povahu proklamace. Celkové piizniva situace fizené
demokracie pfinesla prvni zdkonnou procesni Gpravu spravniho fizeni, a to Gipravu na
svou dobu velmi zdafilou a pokrokovou, zakon ¢. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni
(spravni fad). 2

Na rozdil od drivéjsich kodifikaci spravniho fizeni byl spravni fad z roku 1967
prijat formé& zakona.’ Zakon &. 71/1967 Sb., o spravnim Fizeni piedstavoval urcity
univerzalni procesni piedpis, k jehoz pouziti spravni organy pfistoupily tehdy,
jestlize zvlastni zdkon neobsahoval samotnou procesni upravu. Procesni pravni
ptedpis s nespornou kvalitou platil az do roku 2000 bez ptimé novely, ale vznik stale
novych zvlastnich pravnich uprav byl nakonec neunosny.’ Reforma Geského
spravniho fizeni byla pfipravovana jiz od roku 1998 v navaznosti na programové
prohlaseni vlady premiéra Zemana ze srpna téhoz roku, v némz se tehdejsi vlada
zavézala piipravit celkovou reformu spravniho fizeni. > Cilem reformy bylo vytvofit
novy spravni tad, ktery by se stal ,,obecnym procesnim predpisem pro celou vefejnou
spravu. Timto piedpisem se stal zakon &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad,’ ktery byl
definitivng schvalen a kratce poté dne 24. za¥ 2004 vyhlasen ve Sbirce zakontl.”
Zakon nabyl u&innosti dne 1. 1. 2006°. Zakonem & 500/2004 Sb, spravni fad, se
fidime doposud.

"' Kopecky, M.: Spravni fad a predpisy souvisejici — text s pfedmluvou. Praha: C.H. BECK, 1994,

str. VIII. ISBN 80-7179-003-6

% Horzinkova, E., Novotny, V. : Spravni pravo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 28 s.

ISBN 978-80-87212-01-1

3 Kopecky, M.: Spravni ¥ad a predpisy souvisejici — text s ptedmluvou. Praha: C.H. BECK, 1994,

str. VIII. ISBN 80-7179-003-6

* Horzinkova, E., Novotny, V. : Spravni pravo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 29 s.

ISBN 978-80-87212-01-1

3 Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy spravni fad a zakon souvisejici s odkazy, vykladovymi poznamkami a vybranou
judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 11 s. ISBN 80-7357-180-3

® Horzinkova, E., Novotny, V. : Spravni pravo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 29 s. ISBN
978-80-87212-01-1

7 Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy spravni f4d a zakon souvisejici s odkazy, vykladovymi poznamkami a vybranou
judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 11 s.

ISBN 80-7357-180-3

¥ Horzinkova, E., Novotny, V. : Spravni pravo procesni. 2 aktualizované vydéni. Praha:Leges, 2008. 29 s. ISBN
978-80-87212-01-1
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Novy spravni tad se rozsahem i podrobnosti odliSuje od vSech piedchozich
pfedpisit o spravnim fizeni, které platily predtim. V mnohém ovSem navazuje na
piedchozi obecnou pravni Upravu spravniho fizeni a zobeciiuje instituty, které byly
obsazeny ve zvlastnich zdkonech, upravujici odchylky od obecného rezimu
spravniho fizeni stanovené spravnim fadem. Snazi se v mnoha ptipadech odstranit
nedostatky z minulé pravni Upravy. M4 jiny rozsah ptlisobnosti a pouziva i nové
procesni instituty. Na jedné strané by mél novy zdkon zptesnil spravni fizeni
a odstranil nékteré nejasnosti, ale na druhé strané v dusledku pfili§ podrobné upravy,
fady neurcitych pravnich pojmli a pomérné¢ rozsahlé moznosti pouziti spravniho
uvazeni mize zkomplikovat praxi spravnich organ. ’

Zakon 500/2004 Sb. (,,dale jen spravni fad*), vymezuje spravni fizeni kterym
je ,, postup spravniho organu, jehoz ucelem je vydani rozhodnuti, jimz se urcité véci
zaklddaji, méni nebo rusi prava anebo povinnosti jmenovité urcené osoby nebo jimz
se vurcité veci prohlasuje, Ze takova osoba prdava nebo povinnosti md anebo

il
nema.

Smyslem spravniho fizeni ma byt, aby organ vefejné spravy poznal pred
vydanim spravniho aktu skutecny stav véci, a dale aby eventudlni nezdkonny ¢i
L , P 3
nespravny akt mohl byt v opravném fizeni napraven.

Je to zdkonem upraveny postup spravniho organu, ucastnikd fizeni a jinych
osob na fizeni zucastnénych pii vydavani, pfezkoumavani a nuceném vykonu
. . T , ’ 12
individualniho spravniho aktu.

Spravni ta4d zavadi legislativni zkratku ,,spravni organ* pro organy, které
R Y13
realizuji vykon vefejné spravy.

Spravni organ uplatituje svou pravomoc pouze k tém uceltim, k nimz mu byla
zdkonem nebo na zéklade zakona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu byla svéfena. '*
Spravni organ dbd, aby pfijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym zijmem a aby
odpovidalo okolnostem daného pitipadu, jakoz i na to, aby pii rozhodovani skutkové
shodnych nebo podobnych piipadii nevznikaly nediivodné rozdily. "

? Horzinkova, E., Novotny, V. : Spravni pravo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 12's. ISBN
978-80-87212-01-1

19 74kon &. 500/2004 Sb., spravni fad, § 9

! Hendrych, D.: Spravni pravo — obecna &ast. Praha: C.H. BECK/SEVT, 1994, 139 s.

ISBN 80-7049-069-1

2 Horzinkova, E., Novotny, V. : Spravni pravo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 23 s.
ISBN 978-80-87212-01-1

3 Horzinkova, E., Novotny, V. : Spravni pravo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 49 s.
ISBN 978-80-87212-01-1

¥ Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy spravni ¥4d a zékon souvisejici s odkazy, vykladovymi poznamkami a vybranou

judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 23 s. ISBN 80-7357-180-3

3 Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy spravni fad a zdkon souvisejici s odkazy, vykladovymi poznamkami a vybranou

judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 23 s. ISBN 80-7357-180-3
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3. Pozemkové upravy

Pozemkové upravy fesi dané tizemi ucelené a ve vefejném zdjmu se jimi prostorové
a funkéné usporadavaji pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpecuje se jejich
pfistupnost a vyuziti, vyrovnani hranic a vytvoreni podminek pro raciondlni
hospodateni vlastnikl ptidy. V téchto souvislostech se usporadavaji vlastnicka prava
a souvisejici vécna bfemena. Soucasné se zajistuji podminky pro zlepSeni Zivotniho
prostiedi, ochranu a zarodnéni plidniho fondu, vodni hospodaistvi a zvysSeni
ekologické stability krajiny. Vysledky pozemkovych tuprav slouzi pro obnovu
katastralniho operatu a jako nezbytny podklad pro Gizemni planovani.'®

Formy pozemkovvych tprav

KPU — komplexni pozemkové upravy se provaddji zpravidla vramci celého
katastralniho Gzemi, v jeho nezastavéné Casti — extravilanu. Mohou zasahovat i do
sousednich katastralnich uzemi a zahrnout do feSeni jejich Casti. Vysledkem je
obnoveny katastralni operat, vyfeSené vlastnické vztahy a nové usporadani zatizeni,
které maji vhodné tvary a jsou pfistupné. Je zpracovan plan spole¢nych zatizeni,
ktery obsahuje navrh systému protieroznich opatfeni, navrh cestni site,
vodohospodatskych opatieni i prvki ke zvyseni ekologické stability krajiny.'’

JPU - jednoduché pozemkové upravy. Jednd se o pierozd&leni a nové uspotadani
pozemku zeméd¢€lské pudy. Nové pozemky se navrhuji vétSinou v rdmei stavajicich
blokli zemédelské pidy a netesi se $irSi uzemni vztahy. Jedna se zpravidla jen o ¢ast
katastralniho tizemi a jen n&kolik vlastnikd. Tato forma JPU se pouzivala napf. pii
navraceni pudy béhem restituci, kdy bylo nutné narychlo po roce 1990 umoznit
hospodateni jednotlivym zem&d&lskym subjektiim. '®

18 Pozemkové dipravy: Nistroj pro udrzitelnych rozvoj venkovského prostoru, 2 aktualizované vyddni. Praha:
Ministerstvo zemédélstvi, 2010. 10 s. ISBN 978-80-7084-944-6.

"7 Vlasék, J. Bartoskova, K. Pozemkové iipravy 1. vyd. Praha: Ceské vysoké udeni technické v Praze. 2007. 22 s.
ISBN 978-80-01-03609-9

18 Vlasak, J. Bartoskova, K. Pozemkové tipravy 1. vyd. Praha: Ceské vysoké udeni technické v Praze. 2007. 23 s.
ISBN 978-80-01-03609-9
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4. Rizeni o pozemkovych apravach

O pozemkovych upravach se rozhoduje ve specidlnim spravnim fizeni, pro néz
plati, Ze se pfi ném subsidiarn& pouZije spravni fad." Nésledn& budou definovany
jeho subjekty a charakterizovany jeho jednotlivé etapy.

4.1 Subjekty rizeni

V této kapitole se budeme vénovat ucastnikiim fizeni a spravni orgadntim. Tyto

wewvr v

subjekty jsou nejdulezité;si pti projektovani pozemkovych uprav.

4.1.1 Ucastnici rizeni

Pojem ucastnika fizeni je jedna ze zékladnich pojmu spravniho fizeni. Bez
Gcastnika fizeni nemiZe spravni fizeni probihat.”

Spravni tad deli Ucastniky fizeni do dvou skupin. Na skupinu tzv. hlavnich
ucastnikil a na druhou skupinu tzv. vedlejsich ucastnikti

Prvni skupina Gcastniki jsou ti, kterym mé rozhodnuti v fizeni zalozit, zménit
nebo zrusit pravo nebo povinnost nebo prohlésit, Ze pravo nebo povinnost maji nebo
nemaji.”!

Druha skupina poklada za ucastniky spravniho fizeni osoby, které mohou byt
rozhodnutim spravniho organu pfimo dotéeny na svych pravech nebo
- 2
povinnostech.

Vedle téchto dvou zakladnich kategorii je kategorie tieti, ktera poklada za
Gicastniky Fizeni osoby, o kterych to stanovi zvlastni zakon.*

Utastniky fizeni mohou byt jak pravnické osoby, tak i osoby fyzické.
Ucastnici mohou konat procesni tkony, ale musi byt procesné zpusobily. Procesni
zpusobilost (legitimace) je definovadna v ust. §29 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad
. kazdy je zpiisobily cinit v Fizeni tikony samostatné (dale jen ,, procesni zpiisobilost“)
v tom rozsahu v jakém mu zdkon prizndva zpiisobilost k pravnim ukonum, tj. mit

19 pekarek, M., Priichova, 1.: Pozemkové prdvo. Brno: Masarykova Univerzita, 2004, 283s. ISBN 80-210-3238-3
2" Horzinkova, E., Novotny, V. : Sprdvni prdvo procesni. 2 aktualizované vyddni. Praha:Leges, 2008. 65 s. ISBN
978-80-87212-01-1

21 Zakon €. 500/2004 Sb., spravni fad ust. §27

2Horzinkova, E., Novotny, V. : Sprdvni pravo procesni. 2 aktualizované vyddni. Praha:Leges, 2008. 69 s. ISBN
978-80-87212-01-1

2 Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy sprdvni fad a zdkon souvisejici s odkazy, vykladovymi pozndmkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 103 s. ISBN 80-7357-180-3
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procesni prava a povinnosti, coZ znamena mit zpusobilost vykonavat samostatné
procesni tkony, tedy jednat v fizeni samostatn¢. 4

Ucastnici fizeni o pozemkovych upravach jsou definovani v ust. § 5 zékona
¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach jako:

,» a) vlastnici pozemku, které jsou dotcené resenim v pozemkovych upravach, podle
ust. §2 (dale jen ,,vlastnici pozemkii“) a fyzické a pravnické osoby, jejichz viastnicka
nebo jind vecna prava k pozemkiim mohou byt reSenim pozemkovych uprav primo
dotéena; za takové osoby se nepovazuji vlastnici, pro jejichz pozemky se
v pozemkovych upravach pouze obnovuje soubor geodetickych informaci (ust. §3
odst. 2)

b) stavebnik, je-li provedeni pozemkovych uprav vyvolano v disledku stavebni
cinnosti,

¢) obce, v jejichz vzemnim obvodu jsou pozemky zahrnuté do obvodu pozemkovych
uprav, ucastniky mohou byt i obce, s jejichz uizemnim obvodem sousedi pozemky
zahrnuté do obvodu pozemkovych uprav, pokud do 30 dnii od vyzvy prislusného
pozemkového uradu pristoupi jako ucastnici k rizeni o pozemkovych upravach (dale
jen ,,obec*)*

Spravni organ vsak i osobé, jeZ nema zpusobilost k pravnim ukontim a tedy
ani procesni zpusobilost ve spravnim fizeni, miize umoznit, aby se k priibéhu tizeni
k véci vyjadrila.”

Pokud se bude domdhat postaveni ucastnika fizeni osoba, kterd neni
definovana v ust. § 5 zakona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach, pozemkovy
ufad je povinen rozhodnout ve smyslu ust. § 28 ¢. zdkona 500/2004 Sb., spravni
fad.”

Ust. §28 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fizeni tika, Ze ,,za ucastnika bude
v pochybnostech povazovan i ten, kdo tvrdi, Ze je ucastnikem, dokud se neprokaze
opak. O tom, zda osoba je ¢i neni ucastnikem, vyda spravni organ usneseni, jez se
oznamuje pouze tomu, o jehoz ucasti v rizeni bylo rozhodovano, a ostatni uicastnici se

‘

0 ném vyrozumi.

2 Horzinkova, E., Novotny, V. : Sprdvni pravo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 65 s. ISBN
978-80-87212-01-1
’ Kindl, M., Kramaf, K., Rajchl, J., Telecky, D.: Zdklady sprdavniho prava. Plzeii, Ales Cengk, 2006, 221s.

ISBN 80-7380-011-X
26 Dolezal, P., Pavlik, M., Stiftecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, J.: Metodicky ndvod k provédén
pozemkovych uprav (aktualizovana verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zemédélstvi — Usttedni pozemkovy
urad, 2012, 36 s.
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4.1.2 Zastupovani ucastnika pri pozemkovych tupravach

Ucastnik, ktery neméa procesni zptisobilost, musi byt v ¥izeni zastoupen (ust.
§31 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad). *’

RozliSujeme dvoje zastupovani — zastupovani obligatorni a zastupovani
fakultativni. Zastupovani obligatorni je zastoupeni zdkonnym zéastupce nebo
opatrovnikem. Zastupovani fakultativni je zastoupeni zmocnéncem.

Zastoupeni zmocnéncem, tzn. zastoupeni na zakladé plné moci. Plnd moc se
poukazuje pisemnou plnou moci. Dle ust. §33 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad
»wzmocnéni miuzZe byt udéleno:

a) k urcitéemu ukonu, skupiné ikon nebo pro urcitou cast rizeni
b) pro celé rizeni

¢) pro neurcity pocat vizeni s urcitym predmétem, kterd budou zahdjena
v urcené dobé nebo bez omezeni v budoucnu, podpis na plné moci musi
byt v tomto pripade vidy uredné ovéren a plnd moc musi byt do zahdjeni
Fizeni uloZzena u vécné prislusného spravniho organu, popripade udelena
do protokolu, nebo

‘

d) v jiném rozsahu na zaklade zvldstniho zdkona. *

Ptedpokladem pro udéleni plné moci je dohoda o plné moci. Pro dohodu neni
na rozdil od vlastni plné moci predepsana povinna pisemna forma.”® Plna moc
(neni-li v zadkon¢ stanoveno néco jiného) nemusi mit ufedné ovéreny podpis. Dojde-li
k umrti zmocnitele, plnd moc zanika podle ust. §33b odstavce 1 zédkona ¢. 40/1964
Sb., obcansky zakonik. Pozemkovy ufad, kdyz se o takové skutecnosti dozvi,
neprodlené postupuje v souladu s ustanovenim §5 odst. 6 zakona o pozemkovych
tipravach. ¥

Ustanoveni § 5 odstavec 6 zdkona o pozemkovych upravach tika, ze ,,Zemrel-li
viastnik  pozemku, ktery je predmétem pozemkovych uprav, a soud o dédictvi
pravomocné usnesenim jesté nerozhodl, jsou ucastniky rizeni o pozemkovych
upravdach osoby podle sdéleni soudu nebo soudniho komisare. Tyto osoby si na vyzvu
pozemkového uradu mohou do stanovené lhity urcit zastupce pro dorucovani
pisemnosti. V pripadech, kdy soud nebo soudni komisar nepoda sdéleni ve lhité

7 Horzinkova, E., Novotny, V. : Sprdvni pravo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 70 s. ISBN
978-80-87212-01-1
? Horzinkova, E., Novotny, V. : Spravai prdavo procesni. 2 aktualizované vydcni. Praha:Leges, 2008. 74 s. ISBN
978-80-87212-01-1
? Dolezal, P., Pavlik, M., Stiitecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, J.: Metodicky ndvod k providéni
pozemkovych uprav (aktualizovana verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zemédélstvi — Ustiedni pozemkovy
ufad, 2012, s.
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stanovené pozemkovym uradem, zastupuje tyto osoby v Fizeni o pozemkovych
upravdach opatrovnik, kterym miize byt i obec.*

V pozemkovych upravach se nejcastéji pouzivd zastupovani obligatorni, tzn.
ustanoveni opatrovnika.

4.1.2.1 Ustanoveni opatrovnika v pozemkovych upravach

Nemd — 1i procesné nezplsobily Ucastnik zdkonného zdstupce a je-li toho

y o , , , 30
tieba k hajeni jeho prav, ustanovi mu opatrovnika spravni organ.

Mozné ptipady ustanoveni opatrovnika ve spravnim fizeni :

- vlastnik, jehoz pobyt neni znam, v katastru nemovitostni nejsou
uvedeny udaje urCujici misto pobytu a nelze je zddnym mozZnym
zpusobem dohledat

- osobg, ktera ma byt ucastnikem se prokazatelné nedaii dorucovat

- osobam, u kterych soud pravomocné usnesenim jeSt¢ nerozhodl
o dédictvi a u kterych soud nebo soudni komisat nepoda sdéleni ve lhité
stanovené pozemkovym uradem o okruhu dédict

- osobam postizenym piechodnou duSevni chorobou, jez jim
ISV 31
znemoznuje v fizeni jednat

- pravnické osoba, ktera nema zpusobily organ za ni jednat

- osob¢, které brani pravni ptekdzka, znemozilujici, aby sama Ccinila
ukony ve spravnim fizeni a jestlize si nezvolila zmocnénce

, . ;3
- osobam, které nejsou znamy

- osobam, zvlast tézce zdravotné postizenym, snimiz se nelze
dorozumén ani prostiednictvim tlumoc¢nika nebo prostiednika podle ust.
§16 odst. 5

- Ucastnikim, kterym se nepodafilo ozndmit zahajeni fizeni z moci
tredni™*

- uastnikiim, o nichZ tak stanovy zvlastni zdkon®>

% Hendrych, D.: Sprdvni prdvo — obecnd cdst. Praha: C.H. BECK/SEVT, 1994, 155 s. ISBN 80-7049-069-1

' Kindl, M., Kramat, K., Rajchl, J., Telecky, D.: Zdklady sprdvniho prdva. Plze, Ale§ Cengk, 2006, 221s. ISBN
80-7380-011-X

2 Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy sprdavai idd a zdkon souvisejici s odkazy, vikladovymi pozndmkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 115 s. ISBN 80-7357-180-3

¥ Taktez,

¥ Taktez,
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- osoba, bez trvalého bydlist¢ (ma uvedeny trvaly pobyt na mistnim
obecnim ¢i méstském Urade€ a nedaii se ji dorucovat)

Opatrovnikem se ustanovuje vhodné osoba, kterd nemd na véci protichidny
zdjem. Dle zdkona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach miZe byt
opatrovnikem stanovena i obec. *°

Opatrovnik zastupuje vlastnika pozemku v plném rozsahu, vyjma toho, Ze
neni opradvnén za ucastnika ud¢lit souhlas k nedodrzeni pravidel pro posuzovani
vyméry vyménovanych pozemkd.

Nasledujici nalez Ustavniho soudu ze dne 27. 01. 2009, spisové znacky
[. US.2052/08, N 14/52 SbNUI41, nalus.usoud.cz, fe$i otazku ustanoveni
opatrovnika osobé neznamého pobytu:

., V obecnéjsi roviné judikatura Ustavniho soudu jiz pokryva vyklad i aplikaci
ustanoveni ust. § 29 odst. 3 obcanského soudniho vadu, které umozZnuje ustanovit
opatrovnika ucastnikovi rizeni, jehoz pobyt neni znam. S ohledem na to, Ze pravni
uprava spravniho rizeni umozZnuje spravnim organim ustanovit opatrovnika osobé
neznamého pobytu za stejnych podminek jako soudu [ust. § 16 odst. 2 diive platného
spravniho vadu, resp. ust. § 32 odst. 1 pism. d) nyni platného spravniho radu], a
spravni organy pritom disponuji toutéz moznosti zjistit od ostatnich organii verejné
moci vSechny skutecnosti dulezZité pro vizeni a rozhodnuti (ust. § 128 obcanského
soudniho radu na strané jedné, a na strané druhé ust. § 32 odst. 3 drive platného
spravniho radu, resp. ust. § 50 odst. 2 nyni platného spravniho vadu), dopadaji
pravni nazory vyslovené ve vztahu k pravomoci soudu ustanovit opatrovnika
ucastnikovi rizeni neznamého pobytu i na pravomoc sprdavniho orgdanu v tomto
sméru.

Z ustdlené judikatury Ustavniho soudu vyplyvd, Ze zdkonnd ustanoveni
upravujici moznost ustanoveni opatrovnika nemohou byt pouZivana jen z ditvodu
urychleného vyrizeni. Nepritomnému ucastnikovi soudniho vizeni musi byt zajisténa
ochrana jeho zajmii i zakladnich prav, a funkce opatrovnika byla vytvorena proto,
aby do disledku hdjila zajmy nepritomného, coz predstavuje mj. studium spisu,
podavani vyjadreni a vedeni celého sporu za nepritomného tak, jak by takovou
povinnost byl nucen plnit smluvni. Jde tu totiz o dosaZeni ustavnépravni maximy
rovnosti ucastnikii rizeni.

Proto ustanoveni opatrovnika ucastniku rizeni, jehoz pobyt neni znam, musi
vzdy predchdazet Setieni o tom, zda jsou dany predpoklady pro tento postup v Fizeni,
a soucasné je zapotrebi zvaZovat, zda neni mozno pouzit jiné opatreni. Takto ma byt

¥ Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy sprdvai Fad a zdkon souvisejici s odkazy, vwkladovymi pozndmkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 115 s. ISBN 80-7357-180-3
¥ Dolezal, P., Pavlik, M., Stiitecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, J.: Metodicky ndvod k provadeéni
pozemkovych tiprav (aktualizovand verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zem&délstvi — Ustiedni pozemkovy
ufad, 2012,36 s.
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ucinén napr. dotaz na postovni dorucovatelku, které mohlo byt z dorucovaci praxe v
obvodeé zndmo, zda se stéZovatel v misté svého bydlisté trvale zdrzuje, ¢i nikoliv,
popr-. i na toho, kdo v domé bydli a mohl by soudu podat podrobnéjsi informaci.

Osobu opatrovnika je treba hledat predevsim v okruhu osob blizkych osobé
zastupovaného, resp. téch, jez jsou schopny skutecné reprezentovat zdajmy ucastnika.
Pri ustanoveni opatrovnika je nutno prisné vazit, aby nedoslo ke kolizi zdjmii
zdastupce a zastoupeného. Nelze ocekavat, Ze podrizeny pracovnik soudu jako
opatrovnik ucastnika vizeni ve veci reSené timtéz soudem bude brojit proti postupu

¢

a rozhodnuti soudu. ‘

O ustanoveni opatrovnika rozhoduje spravni organ usnesenim, které se
oznamuje pouze tomu, kdo je ustanovovan opatrovnikem. Je-li opatrovanec schopen
vnimat obsah tohoto usneseni, oznamuje se 1 jemu. Jestlize opatrovnik je
ustanovovan misto zakonného zastupce, oznamuje se usneseni o ustanoveni
opatrovnika opatrovnikovi i zakonnému zéastupci.’’

Nedba-li opatrovnik o ochranu prav nebo zajmi opatrovance nebo lze-1i mit
diivodné za to, Ze opatrovnik ma takovy z4jem na vysledki fizeni, které odivodiiuje
obavu, Ze nebude fadné hdjit z4jmy opatrovance, spravni orgdn usnesenim zrusi
predchozi ustanoveni opatrovnika a ustanovi opatrovnikem nékoho jiného. **

Funkce opatrovnika zanikd, jakmile zastoupeny =zacal byt zastupovan
zédkonnym zastupcem nebo nebyl procesni zplsobilosti anebo pominuly divody, pro
néz byl opatrovnik ustanoven. Tuto skutecnost spravni orgdn poznamena do spisu,
jakmile se o ni dozvi; v pochybnosti rozhodne usnesenim, které se oznamuje pouze
opatrovnikovi a opatrovanci nebo jeho zdkonnému zastupei.”

4.1.3 Organy statni spravy

%

Na zaklad¢ ust. §2 zdkona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych tupravach,
z definice o pozemkovych upravach vyplyva, Ze pozemkové upravy se provadéji ve
vefejném z4jmu. To znamend, Ze nékteré organy statni spravy jsou povéreny
pravem, respektive povinnosti se Gc¢astnit procesu pozemkovych tprav a jeho fazich.

%7 Horzinkova, E., Novotny, V. : Spravai prdvo procesni. 2 aktualizované vyddni. Praha:Leges, 2008. 73 s. ISBN
978-80-87212-01-1

* Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy spravai idd a zdkon souvisejici s odkazy, vikladovymi pozndmkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 115 s. ISBN 80-7357-180-3

3 Hrabaék, J., Nahodil, T.: Novy sprdvni Fad a zdkon souvisejici s odkazy, vykladovymi pozndmkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 115 s. ISBN 80-7357-180-3
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Statni orgdny, které v procesu pozemkovych uprav figuruji:

a) Pozemkové urady

Soustava pozemkovych uradi a jejich pisobnost byla pfed novelizaci upravena v
zékonu ¢islo 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych ufadech a o
zmén¢ zakona ¢. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztahli k pidé a jinému
zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,,zdkon o
pozemkovych tpravach"). Tento zdkon byl zacitkem letosniho roku novelizovan
zakonem ¢islo 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém ufadu a o zméné nékterych
souvisejicich zakont (dale jen ,,zdkon o Statnim pozemkovém uradu*)

Statni pozemkovy ufad je tvoren ustiedim Statniho pozemkového uradu (déle jen
,ustiedi®) a krajskymi pozemkovymi trady, které vykonavaji Cinnost v ramci vyssich
tizemnich samospravnych celku (dale jen ,.krajsky pozemkovy ufad«).*’

V cele Statniho pozemkového ufadu je ustfedni feditel Statniho pozemkového
ufadu (déle jen ,,ustiedni feditel*), kterého jmenuje a odvolava ministr zemé&d€lstvi.
Ustiedni feditel je soutasné feditelem ustiedi.*!

Dle ust. §19 zakonu 139/2002 Sb. o pozemkovych upravach po novelizaci zékonu ¢.
503/2012 Sb. o Statnim pozemkovém tufadu je plsobnost Statniho pozemkového
uradu v oblasti pozemkovych uprav nasledujici:

a) rozhoduje o pozemkovych upravach a organizuje jejich provadeni, v pripadé
potrieby nezbytnou projektovou cinnost sam provadi,

b) zajistuje vytyceni pozemkii a vyhotoveni geometrickych planii osobami s odbornou
zpusobilosti podle zvlastniho pravniho predpisu,

¢) koordinuje v soucinnosti s organy uizemniho planovani a s dalsimi organy podle §
6 odst. 6 vazbu navrhi pozemkovych uprav na sidelni struktury a vizemné planovaci
dokumentaci a tvorbu a ochranu Zivotniho prostredi a krajiny, uplatiuje stanoviska k
uzemnim planum a regulacnim planum,

d) predklada prislusnému katastralnimu uradu listiny, na jejichz zdklade dochazi ke
zmené viastnickych prav k pozemkiim,

e) zabezpecuje uloZeni a zpristupnéni veskeré dokumentace pozemkovych uprav,

f) soustreduje a poskytuje informacni udaje z oblasti pozemkovych uprav,

g) zajistuje zmény map bonitovanych piidné ekologickych jednotek podle § 8 odst. 4
a zabezpecuje jednotné vedeni a aktualizaci udajii o bonitovanych piidné
ekologickych jednotkach v ciselném a mapovém vyjadrenti,

20 Zékon ¢ 503/2012 Sb. o Stdtnim pozemkovém uradu a o zméné nékterych souvisejicich zdakonii, ust. §2,
41 Zdkon ¢ 503/2012 S. o Stdtnim pozemkovém uradu a o zméné nékterych souvisejicich zdkonii, ust. §2,
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h) poskytuje uidaje o bonitovanych puidné ekologickych jednotkdach, pokud tyto udaje
nejsou jiz soucasti katastru nemovitosti,

1) hradi ndklady podle § 17, ddle nezbytné ndklady spojené s ocenenim véci,
identifikaci parcel a vymérenim pozemkii a ndklady spojené s aktualizaci
bonitovanych piidné ekologickych jednotek,

1) prijima penézni castky podle § 10 odst. 2 a § 17,

k) vyjadiuje se, zda zamyslené vyuZiti pozemkii v vizemnim a stavebnim Fizeni neni v
rozporu s planem spolecnych zarizeni podle schvaleného navrhu pozemkovych
uprav,

1) zabezpecuje v dohodeé s krajskym uradem vazbu pozemkovych uprav na zdsady
tizemniho rozvoje,

m) po vyznaceni poznamky o schvdleni ndavrhu pozemkovych uprav do katastru
nemovitosti udéluje souhlas se zatiZenim nebo zcizenim pozemkii nebo jejich casti
zahrnutych do obvodu pozemkovych uprav, a to az do vydani rozhodnuti o vymeéné
nebo prechodu viastnickych prav,

n) udeluje a popripadé odnima uredni opravnéni o odborné zpiisobilosti
k projektovani pozemkovych uprav,

0) podili se na obnové katastralniho operdtu,

p) zajistuje zejména pro potreby spravnich uradii a organizacnich slozek statu
lustraci nemovitosti v majetku Ceské republiky.

Krajsky pozemkovy tiad #idi jeho feditel. Reditele krajského pozemkového uiadu
jmenuje a odvolava ustfedni fteditel. Jako organ prvniho stupné rozhoduje ve
spravnim fizeni krajsky pozemkovy ufad jakozto wvnitini organizacni jednotka
Statniho pozemkového ufadu podle uzemni pilisobnosti; o odvolani proti jeho
rozhodnuti rozhoduje ustedi, pokud jiny pravni pedpis nestanovi jinak. **

Statni pozemkovy ufad (dale jen ,,SPU“) ziizuje pro fizeni o pozemkovych
upravach podle zdkona o pozemkovych upravach, pobocky krajskych pozemkovych
uradi, jejichz uzemi pisobnost odpovidd Uzemi jednoho nebo vice okresii. Tyto
pobocky rozhoduji v fizeni o pozemkovych upravéch jako organy prvniho stupné. O
odvolani proti rozhodnuti pobogky rozhoduje ustiedi.*

2 Zékon ¢ 503/2012 Sb. o Stdtnim pozemkovém uradu a o zméné nékterych souvisejicich zdkonui, ust. §2,
# Zdkon ¢ 503/2012 Sb. o Stdtnim pozemkovém uradu a o zméné nékterych souvisejicich zdkonii, ust. §2,
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SPU ma v soucasnosti 1581 zamé&stnanct, ktefi budou kromé& ustiedi a 18
odloucenych pracovist’ plsobit ve 14 krajskych pozemkovych ufadech a jejich 77
pobockach.*

b) Katastralni arady - Vysledky pozemkovych uprav slouzi pro obnovu
katastralniho operatu v ramci zdkona ¢. 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti
Ceské republiky (katastralni zdkon), ve znéni pozdgjsich predpisii. Katastralni
utady do pozemkovych tprav vstupuji vzdy, napi. na zaklad¢ ust. §6 odst. 6,
kde pozemkovy urad pisemné vyrozumi katastralni ufad o zahajeni fizeni,
nebo ust. §11 odst. 5 kde pozemkovy urad pteda schvéleny navrh
katastralnimu ufadu k vyznaceni do katastru nemovitosti.

¢) Ostatni dotCené organy — tzn. organy uvedené v ust. §6 odst. 6, zékona ¢.
139/2002 Sb., o pozemkovych tupravach, a jsou to — organ uzemniho
plénovani, stavebni ufad, organ ochrany zemédélského piidniho fondu, orgén
ochrany pfirody, vodohospodaisky organ a orgén statni spravy lest, popf.
dalsi dotéené spravni orgény.

Zde je vhodné zminit, Ze v zdkoné o pozemkovych tGpravach maji spravni organy
moznost se k pribéhu pozemkovych uprav vyjadtit, celkem ve tfech ustanovenich. Je
tomu tak v ustanoveni ust. §3 odst. 3 zdkona o pozemkovych upravach, kde lze
pozemky feSit jen se souhlasem jejich vlastnika a pfislusného spravni uradu;
v ustanoveni ust. §6 odst. 6, kdy musi byt o zahdjeni fizeni vyrozumény dotcené
spravni urady; v ustanoveni ust. §9 odst. 10, kdy je dotéenym orgdnim statni spravy
dorucen plan spolecnych zatizeni, a ve lhiit¢ 30 dni ode dne doruceni vyzvy jsou
vyzvani k uplatnéni stanovisek. Otazkou je, zda se jedna o zdvazna stanoviska podle
ust. §149 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu nebo o utkony majici charakter
vyjadieni ve smyslu ust. §154 taktéz zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu.
Sprévni fad v ustanoveni ust. §149, odst. 1 definuje zdvazné stanovisko jako. wkon
ucinény spravnim organem na zdaklade zakona, ktery neni samostatnym rozhodnutim
ve sprdavmnim Fizeni a jehoZ obsah je zavazny pro vyrokovou cast rozhodnuti
spravniho organu. Lze se domnivat, Ze dotCené organy statni spravy v fizeni
o pozemkovych Upravach, vydavaji zdvazna stanoviska vyplyvajici z ustanoveni ust.
§149 zakonu &. 500/2004 Sb., spravni fad. *°

4 Statni pozemkovy virad od svého vzniku vytvdri iispory [online]. 2013 [cit. 2013-04-08]. Dostupné z:
http://eagri.cz/public/web/mze/tiskovy-servis/tiskove-zpravy/x2013 _statni-pozemkovy-urad-od-sveho-
vzniku.html
# Knotek, J.: K formé tkonil dot&enych organt v fizeni o pozemkovych upravach. Casopis pro prdvni védu
v praxi, [online] 2007, ro¢. 15, ¢.2, str. 138-143. Dostupné z : http://www.law.muni.cz/dokumenty/2767
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4.2 Pripravné rizeni

Pozemkovy urad zpravidla s roénim pfedstihem ozndmi pfedpokladany termin
zahdjeni pozemkovych uprav pfisluSnému katastralnimu tradu a dotcené obci,
budou-li vysledky pozemkovych tprav slouzit k obnové katastralniho operatu *°

Podle ust. §1 vyhlasky 545/2002 Sb., o postupu pii provadéni pozemkovych
uprav a nalezitostech navrhu pozemkovych tuprav, jsou potiebnymi doklady,
zajistovanymi v ramci piipravnych praci — aktualizovany soubor geodetickych
informaci a aktualizovany soubor popisnych informaci, pridélové listiny ci
rozhodnuti, mapy bonitovanych pidné ekologickych jednotek, uzemni planovaci
dokumentaci, rozbory a informace o stavu uzemi a zamérech jeho vyuZiti, ovérené
udaje o poloze rozvodnych siti a liniovych staveb, ortofotomapy, letecké a satelitni

snimky aj.
4.3 Zahdjeni rizeni

O pozemkovych tpravach se rozhoduje ve specidlnim spravnim fizeni, pro néz
plati, Ze se pii ném subsidiarné pouZije spravni fad. Rizeni o pozemkovych tpravach
se vzdy zahajuje z podnétu pozemkového tfadu. Bud’ je zah4ji na zaklad¢é podanych
pozadavkil, nebo z vlastniho podnétu. K podanym pozadavkiim se pozemkovy urad
pisemné vyjadii v pisemném sdéleni do 30 dnit. ¥’

Vzdy musi pozemkovy ufad zahdjit fizeni o pozemkovych tpravach, pokud se
pro to vyslovi vlastnici pozemkl nadpolovicni vyméry zemédélské pidy v dot¢eném
katastralnim tuzemi. **

Ve fazi zahajeni fizeni musi pozemkovy ufad vyzvat obce, jejichZ uzemnim
obvodem sousedi pozemky zahrnuté do obvodu pozemkové upravy, zda piistoupi
jako ucastnici k fizeni o pozemkovych upravach. (ust. §5, odstavec 1; zdkona
229/1991 Sb., o tprave vlastnickych vztahti k pidé a jinému zemédelskému majetku)
Lhita na piistoupeni je 30 dni od vyzvy piislusnym pozemkovych ufadem. *

Dle ust. § 6 zdkona 500/2004 Sb., spravniho fadu vytizuje spravni orgdn véci
bez zbyteCnych pritahii. Je proto potieba, aby na ucinénd podani spravni organ
reagoval pisemné v pfiméfené lhaté. Spravni fizeni je obecné ovladédno zasadou
pisemnosti, a proto by mél spravni orgdn na vesSkerd pisemna podani reagovat
pisemné. Bude-li pouzita ustni forma jednani, pak je tfeba vzdy vyhotovit zapis

S yyhldska ¢ 545/2002 Sb., o postupu pFi provddéni pozemkovych iiprav a ndlezitostech névrh pozemkovych
uprav § 1

#7 pekarek, M., Prichova, I.: Pozemkové pravo. Brno: Masarykova Univerzita, 2004, 284s. ISBN 80-210-3238-3
8 pekarek, M., Priichova, L.: Pozemkové pravo. Brmo: Masarykova Univerzita, 2004, 283s. ISBN 80-210-3238-3
* Dolezal, P., Pavlik, M., Stitecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, J.: Metodicky ndvod k providéni
pozemkovych uprav (aktualizovana verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zemé&délstvi — Ustiedni pozemkovy
ufad, 2012,32 s
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z jednani formou protokolu, ktery musi mit veskeré nélezitosti dle ust. § 18 zdkona
500/2004 Sb., spravniho fadu.”

Protokol obsahuje zejména:

- misto,

- ¢as a oznaceni ukond, které jsou pfedmétem zapisu,
- udaje umoznujici identifikaci ptitomnych osob,
-vyli¢eni pritbéhu pfedmétnych ukontl,

-oznaeni spravniho organu a jméno, piijjmeni a funkci nebo sluzebni c¢islo
opravnéné Utedni osoby, kterd ikony provedIa.

Udaje umoziiujici identifikaci fyzické osoby se rozuméji jméno, pijmeni,
datum narozeni a misto trvalého pobytu, popfipad¢ jiny udaj podle zvlastniho
, 51
zékona.

Zahajeni fizeni o pozemkovych Upravach oznami pozemkovy urad vefejnou
vyhlagkou.”® Dorudeni vefejnou vyhlaskou se provede tak, Ze se pisemnost,
popiipadé ozndmeni o moznosti pfevzit pisemnost, vyvési na ufedni desce spravniho
organu, ktery pisemnost dorucuje, na pisemnosti se vyznaci den vyvéSeni. Pisemnost
nebo ozndmeni se zvefejni téZ zplisobem umoziujicim dalkovy pfistup. Patnictym
dnem po vyvéSeni se pisemnost povazuje za dorucenou. Pozemkovy urad, ktery
pisemnost dorucuje ji nejpozdéji v den vyvéSeni zaSlé téz prisluSnym obecnim
uradiim, které jsou povinny pisemnost bezodkladné vyvésit na svych ufednich
deskéach po dobu nejméné 15 dni. >

4.3.1 Zastaveni Fizeni

Rizeni vedené z moci tfedni spravni organ usnesenim zastavi, jestlize zjisti,
ze u nékterého spravniho organu jiz ptfed zahajenim tohoto fizeni bylo zahdjeno
fizeni v téze véci, nebo jestlize v fizeni, ve kterém nemohou pokraovat pravni
nastupci, odpadl jeho divod, zejména jestlize ucCastnik zemiel nebo zanikl, anebo
zanikla véc nebo pravo, jehoz se fizeni tykd. Toto usneseni se pouze poznamend do
spisu.”*  Usneseni, které se pouze poznamend do spisu, se Ucastnici vhodnym

3 Dolezal, P., Pavlik, M., Stritecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, J.: Metodicky ndvod k provadéni
pozemkovych iiprav (aktualizovand verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zemé&dé&lstvi — Ustiedni pozemkovy
ufad, 2012,32 s

! Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy sprdvni Fad a zdkon souvisejici s odkazy, vwkladovymi pozndmkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 64 s. ISBN 80-7357-180-3

32 74kon & 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach a pozemkovych tfadech a o zméné zakona ¢.229/1991 Sb., o
upravé vlastnickych vztahti k pidé¢ a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist §6

>3 Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy sprdvni Fad a zdkon souvisejici s odkazy, vykladovymi pozndmkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 88 s. ISBN 80-7357-180-3

* Hrabék, J., Nahodil, T.: Novy sprdvni Fad a zdkon souvisejici s odkazy, vwkladovymi pozndmkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 197 s. ISBN 80-7357-180-3
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zpiisobem vyrozumi; takové usneseni nabyvéa pravni moci poznamenanim do spisu.”
V ptipadé zahajenych pozemkovych Uprav bude vhodnym zplisobem vyrozuméni
ucastnikil fizeni pisemné sdéleni o zastaveni fizeni a soucasné oznameni tohoto
usneseni formou vetejné vyhlasky.

Duivody pro zastaveni tfizeni mohou byt rizné. Zde je ponechano na Pozemkovém
Gfadu vlastni posouzen situace.”®

4.4 Uvodni jedndni

Pravdépodobny prvni kontakt s pozemkovym ufadem bude dorucena pozvanka
na Gvodni jednani a oznameni o zahajeni pozemkovych uprav.’’ Podle ust. §7 zikona
¢. 139/2002 Sb, o pozemkovych Gpravach, pozemkovy urad seznami ucastniky rizeni
s ucelem, formou a predpokladanym obvodem pozemkovych uprav. Na tomto jednani
pozemkovy urad projedna kromé jiného postup zpracovani pozemkovych uprav. Je
tieba struéné popsat jednotlivé faze, kterymi jsou ptiprava fizeni, stanoveni narokd,
navrh planu spole¢nych zatizeni, navrh nového uspofddani pozemk, rozhodovani
o pozemkovych Upravach, vytyCovani pozemku a realizace navrzenych prvki planu
spoleénych zafizeni. °® V neposledni fadé by se na tomto jednani mél volit sbor
zéstupc vlastnik@i pozemki.™ Sbor se voli po zahajeni fizeni o pozemkovych
upravach na uvodnim jedndni a je zvolen nadpoloviéni vétSinou piitomnych

vlastnik.®” Sbor spolupracuje pfi zpracovani navrhu pozemkovych uprav, posuzuje
jeho jednotlivé varianty a navrhovand opatieni, vyjadiuje se k planu spolecnych
zafizeni, k podanym pfipominkam v pribéhu pozemkovych uprav, k navrhu
pozemkovych tprav a spolupracuje pii realizaci schvalenych pozemkovych tuprav.®!

JUDr. Josef Vedral, Ph.D. na internetové strance juristic.cz uvedl, Ze sbor ma
postaveni jakéhosi ,kolektivniho ucCastnika® spravniho fizeni o pozemkovych
upravach jednajicitho za vSechny vlastniky pozemk, jichz se pozemkové upravy
tykaji, bez ohledu na to, zda se na volb¢ sboru pfimo ucastnili ¢i nikoliv a bez ohledu
na to, jaka je vymeéra pozemku, které vlastni. Domniva se, ze by mélo jit spiSe

%3 Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy spravai fdd a zdkon souvisejici s odkazy, vykladovymi pozndmkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 218 s. ISBN 80-7357-180-
% Dolezal, P., Pavlik, M., Stritecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, J.: Metodicky ndvod k provadéni
pozemkovych iiprav (aktualizovand verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zem&d&lstvi — Ustiedni pozemkovy
urad, 2012,32's. 33
37 Dolezal, P., Pavlik, M., Stfitecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, J.: Metodicky névod k provadéni
pozemkovych iiprav (aktualizovand verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zem&d&lstvi — Ustiedni pozemkovy
urad, 2012,32's. 39
*¥ Dolezal, P., Pavlik, M., Stfitecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, J.: Metodicky ndvod k provadéni
pozemkovych tiprav (aktualizovand verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zemédglstvi — Ustiedni pozemkovy
urad, 2012,32 s. 40
¥ Dolezal, P., Pavlik, M., Sttitecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, J.: Metodicky ndvod k provadéni
pozemkovych iiprav (aktualizovand verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zem&d&lstvi — Ustiedni pozemkovy
urad, 2012,32 s. 38
%0 Zakon &. 139/2002 Sb., 0 pozemkovych tpravach a pozemkovych tifadech a o zméné zékona &.229/1991 Sb., o
gllpravé vlastnickych vztahti k pid¢ a jinému zemédelskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist §5

Taktéz
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o dobrovolné procesni spolecenstvi, které by zastupovalo vSechny vlastniky, ktefi se
volby sboru zucastnili. Pokud bude sbor zastupovat vSechny tcastniky (i ty, kteti ho
nevolili), pijde pravdépodobné o rozpor s ¢l. 38 odst. 2 Listiny zakladnich prav
a svobod, podle kterého mé kazdy pravo vyjadiit se v fizeni (nejen soudnim, ale téz
spravnim) ke viem provadénym dikaziim.®

Dle mého nazoru, sbor nikoho nezastupuje, ale je spiSe takovym poradnim
organem. Sbor zéastupcu se vyjadiuje ke spoleCnym zafizenim, ale pokud se jedna
o umisténi pozemki, tak ty projektant zpracovavajici navrh pozemkovych tuprav,
projednéava s jednotlivymi ucastniky. Diky praxi na Pozemkovém ufadé v Klatovech,
jsem se mohla zucastnit n€kolika tvodnich jednani, a pracovnice pozemkového
uradu vzdy apelovaly na ucastniky, aby zvolili osoby, které zdejsi ptirodni poméry
velice dobfe znaji a maji vice zkuSenosti s danymi podminkami katastralniho uzemi,
kterého se pozemkova uprava tyka. Ve vétSin€é piipadi byli zvoleni mistni
starousedlici, ktefi v okoli vyrtstali nebo zde Ziji jiz fadu let. Tito lidé znaji okoli
svého bydlist¢ a mohou pfispét cennymi radami pii realizaci planu spolecnych
zatizenich.

4.5 Soupis a ocenéni ndrokii

Dal$im krokem v fizeni o pozemkovych Upravach je vypracovéani soupisu
narokd vlastnikd pozemki.* Pozemkovy ufad zabezpedi vypracovani soupisu narokd
vlastnikii pozemki podle jejich vyméry, vzdalenosti a druhu, a to véetné¢ omezeni
vyplyvajicich ze zastavniho prava, ptedkupniho prava, vécného bifemene
a najemniho vztahu na dobu urcitou. V piipadé¢ zjisténého rozdilu mezi vymérou
obvodu pozemkovych uprav vypocétenou ze soutradnic (ust. §9 odst. 4), kterd je
rozhodujici pro dal§i zpracovani ndvrhu, a vymérou podle katastru nemovitosti se
naroky vlastniki imé&mé upravuji, aby rozdil byl odstranén. *

V této Casové etapé je mozné vyuzit vSech naméth a ptfipominek od mistnich
znalcl,, pamétnikl, zeméd¢€lch a vSech uzivateli krajiny. Tady je prostor pro
participaci mistni komunity, ale pfedevsim znalct zijicich dlouhodobé v krajiné. Je
pochopitelné, Ze projektant planu spoleénych zafizeni nemd moZzZnost pozorovat
dlouhodobé¢ krajinu v riiznych ro¢nich obdobich a pfi extrémnich projevech klima a
znalosti mistnich znalc jsou velmi cenné informace. Na druhé stran¢ vSak je
krajinné pldnovani véci oborného posouzeni, tak, jako jakykoliv jiny obor lidské

%2 Verdal, J., Nekolik pozndmek k novému zdkonu o pozemkovych iipravich a pozemkovych iiFadech, 2002, [cit.
2012-12-20] Dostupné z : http://spravni.juristic.cz/149506/clanek/spravni2.html

% pekarek, M., Prichovd, 1.: Pozemkové prdvo. Brmo: Masarykova Univerzita, 2004, 285s. ISBN 80-210-3238-3
%4 Zakon €. 139/2002 Sb., 0 pozemkovych tpravach a pozemkovych tifadech a o zméné zékona &.229/1991 Sb., o
uprave vlastnickych vztaht k pidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéejsich predpist §8
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¢innosti a je nutné dodrzet zdsady, principy a metody, vychéazejici z ptislusnych
norem, vyhlaSek, metodik a zakond. 63

Soupis narokli pozemkovy Ufad vyloZi po dobu 15 dni na mistné ptislusném
obecnim ufadé a zaroveii doru¢i vlastnikiim, jejichZ pobyt je znam. ® K tomuto
soupisu naroki mohou vlastnici uplatnit namitky ve lhuté¢ urcené pozemkovym
ufadem; k namitkdm proti opravam vymér pozemku vyplivajicich z nového zaméfeni
skutecného stavu terénu se nepiihlizi. Vlastnici musi byt o vyfizeni namitek pisemné
vyrozuméni. Na jejich projednani a vyfizeni se nevztahuje spravni fad. ¢’

V ptiloze vyhlasky ¢. 545/2002 Sb., o postupu pfi provadéni pozemkovych uprav a
nalezitostech pozemkovych tprav je dan vzor soupisu naroki, kde je jasné dano, ze
dokumentace k soupisu naroku vlastniki pozemki obsahuje:

a) abecedni rejstiik vlastnikii pozemka s uvedenim udaji dle ust. § 5 odst. 2
zakona a ¢isla listu vlastnictvi,

b) seznam ¢isel listd vlastnictvi s uvedenim udajti dle ust. § 5 odst. 2 zakona,
¢) vypisy z listu vlastnictvi,

d) prehled pozemki s vécnym biemenem, zastavnim pravem, popiipadé
piedkupnim pravem (ust. § 11 odst. 13 zakona), pokud jsou takové vécné zavazky,

e) seznam pozemkl s chranénymi zajmy podle =zvlastnich predpisi
evidovanych v obvodu pozemkovych uprav, které vymezi piislusné spravni urady na
zéklad¢é vyrozuméni o zahéjeni pozemkovych tprav,

f) soupis (bilanci) naroki vlastnikii pozemkd,

g) doklady o jednani s vlastniky pozemku tykajici se feSeni pozemkt podle ust.
§ 9 odst. 13 zakona,

h) potvrzeni obecniho ufadu o vylozeni soupisu narokt vlastniki pozemkl
vcetn¢ dokladl o jeho doruceni znamym vlastniklim a doklady o projednani namitek
vlastniki k tomuto soupisu.

V fizeni o pozemkovych Upravach se pro ocenovani pouzije zvlastni pravni
predpis — tj. zdkon ¢. 151/1997 Sb., o oceniovani majetku, platny ke dni vyloZeni
soupisu narokd.®® Zakladem pro ocenéni zemé&délského pozemku jsou bonitované
pudné ekologické jednotky (BPEJ) evidované v ¢iselnych a mapovych podkladech.
BPEJ vyjadiuje pétimistnym Ciselnym kodem hlavni ptdni a klimatické podminky

% Mazin, V., Vachal, J., Kvitek, T.: Postupy a ¢innosti pii projektovini pozemkovych iiprav. Metodika CKPU
Stiedoceska pobocka, 2008, 125 s. ISBN:978-80-7394-003-4,

% Dolezal, P., Pavlik, M., Stritecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, J.: Metodicky ndvod k provadéni
pozemkovych iiprav (aktualizovand verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zem&d&lstvi — Ustiedni pozemkovy
urad, 2012,32 5.91

%7 Zakon €. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych tufadech a o zméng zékona &.229/1991 Sb., o
upravé vlastnickych vztahii k pidé a jinému zemédelskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpisu §8

%% Zakon €. 139/2002 Sb., 0 pozemkovych tpravich a pozemkovych tiadech a o zméné zakona ¢.229/1991 Sb., o
uprave vlastnickych vztaht k pidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist §8
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majici vliv na produkéni schopnost zemédelské plidy a jeji ekonomické
. 69
ohodnoceni.

Prvni ¢islice kddu BPEJ znac¢i piislusnost ke klimatickému regionu (0 - 9),
druhd a teti ¢islice vymezuje prislusnost k urcité hlavni ptidni jednotce (01 - 78),
ctvrta Cislice stanovi kombinaci svazitosti a expozice pozemku ke svétovym stranam
a pata &islice uréuje kombinaci hloubky padniho profilu a jeho skeletovitosti.

4.6 Ndavrh pozemkovych tprav

Vyznamnym krokem v pribéhu fizeni o pozemkovych tpravach je zpracovani
tzv. navrh pozemkovych uprav. Jeho zpracovani =zajisti pozemkovy ufad
u zpracovatele nebo jej jako celek ¢i jeho ¢ast zpravuje sam. Podle ust. §9 odst. 2
zakona o pozemkovych Upravach zpracovatelem navrhu mohou byt pouze fyzické
osoby, které maji k této ¢innosti Gfedni opravnéni podle ust. §18. Jménem pravnické
osoby, poptipad¢ pozemkového ufadu mize zpracovavat navrh jen fyzickd osoba,
ktera ma k této ¢innosti ufedni opravnéni.

Podle ust. § 9 zakona o pozemkovych Upravach, se zjistuji prub&hy hranic,
které provadi komise slozena z pracovniki pozemkového uradu, katastralniho uradu,
zpracovatele navrhu, zastupcli obci a podle potieby 1 zastupcii dal§ich ufadi. Na
zékladé zaméfeni skute¢ného stavu se upfesni obvod PU a okruh t&astniki fizeni.
Konecny seznam parcel pozemkovy urad piedlozi katastralnimu ufadu k vyznaceni
zahajeni pozemkovych uprav v katastru nemovitosti. Vypracuje se plan spolecnych
zatizeni, ktery posoudi sbor a schvali jej zastupitelstvo obce na vetejném zasedani.
Az poté se zpracovany plan spoleCnych zafizeni piedlozi dotCenym organiim statni
spravy, které se k nému do 30 dnd pisemné vyjadii.

Plan spolecnych zatfizeni obsahuje opatfeni ke zpfistupnéni pozemkd,
protierozni opatieni pro ochranu zemédé¢lského ptidniho fondu, vodohospodaiska
opatfeni a v neposledni fad& opatfeni k ochran& a tvorb& Zivotniho prostiedi. ”'

Podle ust. § 10 zdkona o pozemkovych upravach, vlastnikim pozemki
navrhne pozemkovy ufad nové pozemky tak, aby odpovidaly jejich ptivodnim
pozemku ptfiméfene cenou + - 4 %, vymérou + - 10 % a vzdalenosti + - 20 %.

Snizeni nebo zvySeni ceny, vymeéry a vzdalenosti nové navrhovanych pozemki

oproti pivodnim pozemkim nad ramec stanovenych kritérii pfimétrenosti 1ze provést
jen se souhlasem vlastnika. >

%9 7akon €. 139/2002 Sb., 0 pozemkovych upravach a pozemkovych uiadech a o zméné zakona ¢.229/1991 Sb., o
upravé vlastnickych vztahti k padé¢ a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist §8

70 Predpis 3/2008 Sb., Vyhldska o provedeni nékterych ustanoveni zakona é&. 151/1997 Sb., o oceriovani majetku a
0 zméné nékterych zakonii, ve znéni pozdejsich predpisii, (oceriovaci vyhlaska) priloha ¢. 22

I Dolezal, P., Pavlik, M., Stfitecky, L., Dumbrovsky, M., Martének, I.: Metodicky ndvod k provadéni
pozemkovych uprav (aktualizovana verze k 1.5.2012). Praha: Ministerstvo zemé&délstvi — Ustiedni pozemkovy
urad, 2012, 5.102
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K aplikaci ust. § 10 zdkona o pozemkovych Upravach, 1ze odkazat na rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 8. prosince 2011 ¢&j. 2 As 80/2011 - 151,
www.nssoud.cz, jimZz byla zamitnuta kasa¢ni stiZnost, proti rozsudku Méstského
soudu v Praze: ,, Mestsky soud v napadeném rozsudku porovnal postup Zalovaného
pri projednavani pozemkovych uprav se zdakonem a dospél kzavéru, Ze kjeho
poruseni nedoslo. Zdiraznil, Ze Zalobkyné, ktera je vlastnici ¢i podilovou
spoluvlastnici pozemkii mj. dotcenych pozemkovymi upravami v daném katastralnim
uzemi, vyslovila se zahrnutim pozemkii do pozemkovych vuprav souhlas ve smyslu § 3
odst. 3 zdkona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych uradech a o
zmeéne zdakona ¢. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztahit k pide a jinému
zemédelskéemu majetku, ve znéni pozdéjsich predpisii (dadle jen , zdkon o
pozemkovych upravach ,, nebo novy zdkon o pozemkovych upravach ). Stejnée tak byl
dodrzen predepsany souhlas kvalifikované vétsiny resenych pozemkii. Soud tak
odmitl obecny nesouhlas Zalobkyné schvaleného navrhu a dospél k zaveru, Ze jsou
v toleranci stanovené v § 10 zdkona o pozemkovych upravach. Poukazal na mapové
podklady, z nichz je ziejmé, Ze nové pozemky Zalobkyné jsou v podstatné casti v misté
privodnich pozemkii. Méstsky soud podrobné popsal priitbéh rizeni, obsah Zalobkyni
podanych namitek a jejich vyrizeni. Uzavrel, Ze jejim narokiim vznesenym v pritbehu
projednant bylo vyhoveno vzdy tam, kde se nestietavaly s pozadavky spoluvlastnikii a
zamerem uprayv jako celku. Jeji namitky byly zodpoveédné reseny, a pokud jim nebylo
mozno vyhovet, vzdy bylo dostatecné objasnéno, z jakych divodii. Odmitl i namitku,
se KPU jsou nepristupnym zdsahem do jejiho viastnického prava.

Ucelem pozemkovych tiprav podle § 2 zdkona o pozemkovych vipravdch veiejny
zdjem na prostorovéem a funkcénim usporadanim pozemkii, na jejich sceleni nebo
rozdeéleni tak, aby se zabezpecila jejich pristupnost, vyuZiti, vyrovnani jejich hranic -
to vse kvytvoreni pro zlepseni Zivotniho prostredi, ochranu a zurodnéni piidniho
fondu, vodni hospodarstvi a zvyseni ekologické stability krajiny. To znamend, Ze pri
pozemkovych upravdach se stretava rada pozadavki a rvada zdjmii, pricemz lze
obtizné zajistit, aby byly zohlednény pozZadavky a zajmy vSech vlastnikii na
konkrétnim usporadani, nebot ty jsou mnohdy vzdjemné rozporné, ci odporujici
zdjmu verejnému. Proto také zakon o pozemkovych upravach stanovil v § 11 odst. 4,
Ze pozemkové upravy lze schvalit, pokud s nimi vyslovi souhlas viastnici alespon tri
Ctvrtin - vymeéry pudy pozemkii, kterou jsou pozemkovymi upravami teSeny.
Individualni nesouhlas stéZovatelky s casti schvalenych uprav proto pozemkové
upravy jako celek nemiize zmarit. Zdakon soucasné poskytuje zaruky proti tomu, aby
viici  nekterému  z vilastnikii nebyl vysledek pozemkovych uprav neprimérené
znevyhodnujici. K tomu upravuje v §8 zpiisob soupisu ndrokii zohlednujici kritéria

ceny, vymery, vzdadlenosti a druhu pozemkit a v § 10 odst. 1 uklddd pozemkovému

uradu, aby viastnikum pozemki navrhl nové pozemky tak, aby odpovidaly jejich

72 Zakon ¢&. 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach a pozemkovych tfadech a o zméné zakona ¢.229/1991 Sb., o
uprave vlastnickych vztaht k pidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist §70

27



puvodnim pozemkum primérené cenou, vymeérou, vzddlenosti a podle moZnosti i

druhem pozemku. Porovnani téchto kritérii se pritom provddi ve vziahu ke vsSem

pozemki viastnika resenym v rdmci pozemkovych uprav - nikoliv tedy ve vztahu

k jednotlivim pozemkum, jak md tendenci cinit stéZovatelka. Primérenost neni

ponechana na vuvaze pozemkového uradu (ani na posouzeni viastnikii samotnych), ale

je limitovana zakonnymi mezemi. V § 10 odst. 2 jsou stanoveny meze primérenosti

ceny rozdilem 4%, v odst. 3 téhoZz ustanoveni jsou stanoveny meze primérenosti

vwméry pozemki rozdilem 10 % a v odst. 4 téhoZ ustanoveni jsou stanoveny meze

primérenosti _rozdilu ve vzddlenosti pozemkii ve vysi 20 %. Tyto meze jsou

prekrocitelné pouze se souhlasem viastniku. DodrZeni téchto mezi pripustnych

odchylek mezi puvodnim stavem a stavem novym je v prubéhu vzemi vvhodnocovano

a v daném pripadé je ve spise zaloZen bilancni soupis, z néhoz je zirejmé, Ze hodnoty

odchylek mezi vstupnim a navrhovanym stavem u stéZovateléinych pozemki jim

odpovidaji a nejsou ani hranicni. Stézovatelka ani netvrdi a netvrdila ani v Zalobé, Ze

v komplexu vSech jejich Fesenych pozemkii je bilance jind a Ze néktery ze zakonnych

limitu byl prekrocen.

4.6.1 Projednani zpracovaného navrhu pozemkovych tuprav

Pozemkovy ufad oznami na ufedni desce, kde je mozno podobu 30 dnt
nahlédnout do zpracovaného navrhu; navrh musi byt vystaven téz v obci.
O vystaveni navrhu pozemkovy ufad vyrozumi zndmé ucastniky a soucasné jim
sdéli, ze v této dobé maji posledni moznost uplatnit k navrhu své namitky
a ptipominky u pozemkového tradu. K pozd¢ji podanym ndmitkdm a ptipominkdm
se nepiihlizi. Pokud jsou namitky a pfipominky podény a jsou na zakladé nich
provedeny upravy navrhu, je pozemkovy urad povinen vyzadat si nové vyjadieni od
dotéenych tucastniki. Po uplynuti doby k nahlédnuti do zpracovaného navrhu
pozemkovy ufad svola zavéretné jednani, na kterém zhodnoti vysledky
pozemkovych tiprav a u&astniky seznami s ndvrhem, o kterém bude rozhodnuto.”

Na ustnim zavérecném jedndni se za Ucasti sboru vlastniki a zpracovatele
navrhu PU rozhodne o namitkach a ptipominkach doslych ve 1hité vytaveni navrhu,
ptipadné uplatnénych pii zavéreéném jednani. Z jednani se potidi zapis, ve kterém se
uvedou stanoviska u¢astnikd jednani. "

& Zakon €. 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach a pozemkovych tradech a o zméné zakona ¢.229/1991 Sb.,
0 Uprave vlastnickych vztahii k pid€ a jinému zemedélskému majetku, ve znéni pozdgjsich predpisi §70
74SVehla, F., Vanous, M.: Pozemkové upravy. Praha: CVUT, 1995, 32 s. ISBN 80-01-01277-8
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4.7 Rozhodnuti o pozemkovych tpravach

Rozhodnuti o pozemkovych Upravach je mozno oznacit jako dvouetapové a
vykazuje fadu specifik oproti obecnému spravnimu fizeni. "> Vramci procesu
pozemkovych tprav se setkavame se dvéma rozhodnutimi. Jedna se o Rozhodnuti
o schvéleni navrhu pozemkovych uprav a Rozhodnuti o vyméné nebo piechodu
vlastnickych prav.

4.7.1 Schvaleni navrhu pozemkovych uprav

Po skonceni zavérecného jednani rozhodne pozemkovy ufad o schvaleni
navrhu pozemkovych uprav, pokud s nim souhlasi vlastnici alespoi % vyméry pady
dot&ené pozemkovymi Gpravami. '° Véha hlasu podilového spoluvlastnika odpovida
jeho podilu na celkové vyméie pozemki.”’

Rozhodnuti o schvdleni névrhu pozemkovy ufad oznamuje veifejnou
vyhlaskou a doruc¢i vSem znamym ucastniktim. Z nalezitosti navrhu se k rozhodnuti
doru¢ovanému ucastnikim fizeni pfipoji jen ta pisemna a grafickd Cast, ktera se
dotykd konkrétniho ucastnika Fizeni. ® Navrh se vSemi naleZitostmi se uklada
u pozemkového uradu a u ptislusného obecniho ufadu, kde Ize do navrhu nahlédnout.
Rozhodnuti o schvéaleni navrhu, které nabylo pravni moci, (déle jen "schvaleny
navrh") pozemkovy ufad ptedd katastralnimu ufadu k vyznaceni do katastru
nemovitosti.”

Pozemky na schvaleném navrhu musi byt uvedeny v souladu s ustanovenim
§5 odst. 1 katastralniho zakona ¢. 344/1992 Sb., ktery tika, ze rozhodnuti pro zapis
do katastru museji byt oznaceny - pozemky parcelnim cislem s uvedenim ndzvu
katastralniho uzemi, ve kterém lezi, a v pripade, Ze jsou v katastralnim vzemi
pozemky vedeny ve dvou ciselnych radach, téz udajem, zda se jednd o pozemkovou
nebo stavebni parcelu, a ddle pozemky, které jsou evidovany zjednodusenym
zpusobem (§ 29 odst. 3), parcelnim cislem podle diivejsi pozemkové evidence
s uvedenim, zda se jedna o parcelni c¢islo podle pozemkového katastru, pridelového
operdtu nebo scelovaciho operatu, a s uvedenim nazvu katastralniho uzemi, ve
kterém lezi. Po schvaleni navrhu pozemkovych tprav nesmi vlastnik pozemky, bez
souhlasu pozemkového ufadu, nebo jejich ¢asti zcizit nebo zatizit.

Schvéaleny navrh pozemkovych uprav se vSemi nalezitostmi se uklada
u pozemkového tfadu a u piislusného obecniho tfadu, kde do n¢ho 1ze nahlédnout.

73 pekarek, M., Priichova, 1.: Pozemkové prdvo. Bro: Masarykova Univerzita, 2004, 293s. ISBN 80-210-3238-3
76 Svehla, F., Various, M.: Pozemkové iipravy. Praha: CVUT, 1995, 32 s. ISBN 80-01-01277-8

77 7akon &. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych tufadech a o zméné zakona &.229/1991 Sb., o
upravé vlastnickych vztaht k ptidé a jinému zemédelskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpisu , §17

78 pekarek, M., Prichova, 1.: Pozemkové pravo. Brmo: Masarykova Univerzita, 2004, 293s. ISBN 80-210-3238-3
7 zakon &. 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach a pozemkovych tiadech a o zméné zakona ¢.229/1991 Sb., o
upravé vlastnickych vztaht k pudé a jinému zemédelskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist §71
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Rozhodnuti o schvéleni ndvrhu, které nabylo pravni moci (tzv. “schvéaleny navrh®)
preda pozemkovy tfad katastralnimu Gfadu k vyznaGeni do katastru nemovitosti.*

4.7.2 Rozhodnuti o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav

Schvéleny navrh je zavaznym podkladem pro rozhodnuti pozemkového
ufadu o vyméné nebo ptechodu vlastnickych prav, urCeni thrady a lhity k ni
(uhrazeni v rozdilu ceny pozemku), o zfizeni nebo zruSeni vécného biemene
k dotCenym pozemkiim a pro zpracovani obnovené¢ho souboru geodetickych
informaci.* Rovn&z je zavaznym podkladem pro rozhodnuti o prechodu
vlastnickych prav k pozemkiim, na nichz se nachazeji spolecnd zafizeni. Proti
rozhodnuti o vyméné nebo piechodu vlastnickych prav, popiipadé o zifizeni nebo
zruSeni vécného bfemene vydanému na zakladé schvaleného ndvrhu se nelze
odvolat.*

Rozhodnuti pozemkovy ufad vyda po provéreni, zda nebyla u ptislusného
soudu uplatnéna Zaloba proti rozhodnuti o schvaleni navrhu pozemkovych tprav.®

Rozhodnuti se oznamuje vetfejnou vyhlaSkou a soucasné¢ se dorucuje
katastralnimu tfadu a v§em vlastnikiim a osobam dot¢enym ziizenim nebo zrusenim
vécného bfemene nebo zménou zdstavniho prava, zndmym pozemkovému ufadu.
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci poslednim dnem 15 denni lhiity, ktera zacina
b&Zet dnem vyv&eni rozhodnuti vefejnou vyhlaskou. ¥

80 pekarek, M., Priichova, L.: Pozemkové pravo. Brmo: Masarykova Univerzita, 2004, 294s. ISBN 80-210-3238-3
8! pekarek, M., Prichova, 1.: Pozemkové prdvo. Bmo: Masarykova Univerzita, 2004, 293s. ISBN 80-210-3238-3
82 7akon &. 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach a pozemkovych ufadech a o zméné zékona ¢.229/1991 Sb., o
upravé vlastnickych vztahu k pudé a jinému zemédelskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpisu §71

% Taktez

84 pekarek, M., Priichova, L.: Pozemkové pravo. Brmo: Masarykova Univerzita, 2004, 294s. ISBN 80-210-3238-3
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5. Spravni rozhodnuti

Obecné pod pojmem spravni rozhodnuti obvykle rozumime individudlni vefejné
mocensky, jednostranny akt vydany vykonavatelem vetejné spravy na zékladé
zékona ve spravni fizeni. 8

Spravni rozhodnuti jsou tedy spravni akty (jednostranné spravni tkony), které
jsou vyrazem (konstitutivni) rozhodovaci ¢innosti organu vefejné spravy o pravech
a povinnostech urcitého konkrétniho subjektu v postaveni Gcastnika spravniho fizeni,
nebo které takova sporna prava nebo povinnosti autoritativng osvéduji (deklarujf). %

5.1 Nalezitosti rozhodnuti

Definice rozhodnuti dle ust. § 67 zadkona 500/2004 Sb., spravni tad, tika, ze
wrozhodnutim spravni organ v urcité véci zaklada, meni nebo rusi prava anebo
povinnosti jmenovité urcené osoby nebo v urcité véci prohlasuje, zZe takové osoba
prava nebo povinnosti ma anebo nemd, nebo v zdkonem stanovenych pripadech
rozhoduje o procesnich otdzkach. *

Rozhodnuti o schvaleni navrhu pozemkovych tprav se vyhotovuje v pisemné
formé¢, jako vSechna ostatni rozhodnuti uc¢inénd pozemkovym uradem nebo statnim
pozemkovym ufadem. Pisemné vyhotoveni rozhodnuti ddle musi obsahovat oznaceni
spravniho organu, ktery rozhodnuti vydal, ¢islo jednaci, datum vyhotoveni, otisk
ufedniho razitka, jméno, piijmeni, funkci nebo sluzebni ¢islo a podpis opravnéné
Gifedni osoby."’

Naésledujici rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 16. ¢ervna 2005, ¢j. 7
A 121/2001-88, www.nssoud.cz, pojednava o nélezitostech rozhodnuti, u kterého
odvolatelka namita poruseni ust. § 47 odst. 5 zék. ¢. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni,
protoze v daném ptipad¢ je ke jménu osoby ptipojen pouze dodatek ,,feditel* aniz by
bylo specifikovano jakého spravniho orgdnu a nelze zjistit z rozhodnuti, zda je
podepsano a vydano opravnénou osobou a kdo by opravnénou osobou mél byt.

., V' pisemném vyhotoveni rozhodnuti se uvede téz organ, ktery rozhodnuti
vydal, datum vydani rozhodnuti, jméno a prijmeni ucastnikii rizeni. Rozhodnuti musi
byt opatieno urednim razitkem a podepsano s uvedenim jména, prijmeni a funkce
opravnéné osoby. Zvlastni pravni predpisy mohou stanovit dalsi naleZitosti
rozhodnuti (§ 47 odst. 5 spravni rad).

8 Skulova, S., Pricha, P., Havlan, P., Kadecka, P.: Sprdvni pravo procesni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005,
152s. ISBN 80-86861-53-8

8 Skulova, S., Pricha, P., Havlan, P., Kadecka, P.: Sprdvni pravo procesni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, 152s.
ISBN 80-86861-53-8

87 Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy sprdvni i'ad a zdkon souvisejici s odkazy, vykladovymi poznamkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 201 s. ISBN 80-7357-180-3
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Rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 9. 2001, zn. 19414/01-5010/Zi obsahuje
v zdhlavi oznaceni sprdavniho orgdnu, tedy Ministerstva zemédélstvi — Ustiedniho
pozemkového uradu, na predni strané je uvedeno datum vydani, obsahuje jméno
i prijmeni odvolatelky — Zalobkyné — a v zavéru seznam osob, jimz je dorucovano.
Posledni strana rozhodnuti obsahuje uredni razitko Ministerstva zemédélstvi a také
je uvedeno jméno, prijmeni i funkce opravnéné osoby, totiz , Ing. S. J., Feditel .
Rozhodnuti je pak vlastnorucné podepsano. Podstata namitky Zalobkyné spociva
v tom, Ze mneni upresnéno, Ceho je podepsand osoba reditelem. Tato namitka je
v podstaté spekulativni, protoze z obsahu i samotné struktury dopisu je zrejmé, Ze
instituci, kterd o odvoldni rozhodovala je pravé Ustiedni pozemkovy vifad a osobou,
kterd za tento urad jednala je jeji reditel (to se pripomina i ve vyjadreni Zalovaného
a internetovy portdl www.mze.cz rovnéz poskytuje informaci o osobé reditele UPU).

Takovy zpiisob oznaceni funkci vyplyvd i z normy CSN 016910, o dpravé
pisemnosti psanych strojem nebo zpracovanych textovymi editory (bod 13.10
Podpis). Prevedeno do roviny pravnich uvah o chybéjicich ndleZitostech rozhodnuti
soud konstatuje, Ze neni-li u jména podepsané osoby uvedena opétovné cela jeho
funkce, nejde o poruseni ustanoveni § 47 v odstavci patém, protozZe ten neobsahuje
povinnost znovu uvdadet vedle jména oznaceni uradu, jehoz vedouci se podepisuje.
Rozhodujici z pohledu ochrany procesnich prav ucastnika rizeni je, ze v dusledku
toho nebyl zkracen na svém pravu podat dalsi opravny prostredek, ktery pravni rad
umoznuje, totiz zalobu k soudu. Proto soud neshleddva nejen vaznym,

nybrz Zadnym porusSenim spravniho vadu ani jinou ujmou na procesnich pravech,
jimiz Zalobkyné disponuje, skutecnost, Ze podpis oprdavnéné osoby nebyl provadzen
oznacenim , feditele Ustiedniho pozemkového uradu®, nybrz pouze slovem
L reditel , kdyz zdahlavi rozhodnuti obsahovalo radné oznaceni instituce, roz.
Ustiredni pozemkovy iiFad, kterd je ze zdkona /§ 13 pism. g) zdk. ¢. 284/1991 Sb./

‘

opravnéna rozhodovat o odvolani proti rozhodnutim okresnich pozemkovych uradhi. *

Rozhodnuti musi obsahovat vyrok, oduvodnéni a pouleni o odvolani
(rozkladu). *

Vyrokova ¢ast rozhodnuti obsahuje feSeni véci, kterd je pfedmétem spravniho
fizeni. Vyrokem spravni orgdn rozhoduje o véci samé jednoznacné, piesné
a srozumitelné. Vyrok je jadrem celého rozhodnuti a urcuje ucastnikiim fizeni
konkrétni prava a povinnosti.®’ Vyrok obsahuje vlastni rozhodnuti, které ma byt
uvedeno spolu s ustanovenim pravniho piedpisu, podle néhoz bylo rozhodnuto. *°
Rozhodnuti musi byt vydano v souladu se zdkony, pfipadné i jinymi pravnimi
predpisy ucinnymi v dobé jeho vydani, nevyplyva-li z vyslovné pravni upravy

8 Kopecky, M.: Spravni Fad a predpisy souvisejici — text s predmluvou. Praha: C.H. BECK, 1994, 13 s.
ISBN 80-7179-003-6

% Horzinkova, E., Novotny, V. : Sprdvni prdvo procesni. 2 aktualizované vyddni. Praha:Leges, 2008. 147 s.
ISBN 978-80-87212-01-1

*’ Hendrych, D.: Sprdvni prdvo — obecnd ¢dst. Praha: C.H. BECK/SEVT, 1994, 160 s. ISBN 80-7049-069-1
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(nestanovi-li napi. pfechodnd ustanoveni nového zdkona, ze se pfi fizeni zahajenych
podle dosavadni — zrusované Gipravy postupuje podle dosavadnich predpisii). °'Dale
se ve vyroku uvadi oznaceni Ucastnikii a udaj o zpracovateli pozemkové Upravy.
Ucastnici, ktefi jsou fyzickymi osobami, se oznaCuji tudaji umoziiujici jejich
identifikaci (ust. § 18 odst.2), ucastnici ktefi jsou pravnickymi osobami, se oznacuji
nazvem a sidlem.”” Z divodu velkého podtu uastniku fizeni o pozemkovych
upravach byva v rozhodnutich seznam ucastnik tizeni uvadén v piiloze rozhodnuti,
ktera je soucasti vyroku. Tento seznam musi byt vzdy oznamovan spolecné
s rozhodnutim.

V odivodnéni se uvedou divody vyroku nebo vyroki rozhodnuti, podklady
pro jeho vydani, uvahy, kterymi se spravni orgéan fidil pii jejich hodnoceni a pfi
vykladu pravnich ptedpisii, a informace o tom, jak se spravni organ vypotadal
s navrhy a namitkami ucastnikd a s jejich vyjadienim k podkladim rozhodnuti.”?
Odiivodnéni musi zcela jasné argumentovat, pro¢ spravni organ rozhodl prave timto
zpisobem, a nesmi vést k zadnym pochybnostem. **

Posledni ¢asti rozhodnuti je pouceni o opravném prostiedku. Obsahuje tidaje
o tom, zda se jednd o rozhodnuti konecné, ¢i zda je mozné se proti nému odvolat, ke
kterému spravnimu organu, v jaké lhut¢ a od kterého dne se tato lhita pocita
a u kterého spravniho organu se odvolani podava. Pokud odvolani nema odkladny
ucinek, musi se uvést 1 tato skute¢nost. 93

Ode dne oznameni rozhodnuti pocitaji bézet lhiity pro podani opravnych
prostfedkii. Rozhodnuti miize vi¢i svym adresatim ptlsobit nejdiive teprve
okamzikem, kdy jim bylo ozndmeno. Ozndmeni je podminkou, aby rozhodnuti
mohla nabyt dvou vlastnosti: pravni moci a vykonatelnosti. *°

Podle spravniho tadu je v pravni moci takové rozhodnuti, proti kterému
se nelze odvolat. Jinak vyjadifeno, pravni moc je z tohoto pohledu vlastnost
rozhodnuti, kterd znamend jeho nenapadnutelnost fddnymi opravnymi prostiredky ze
strany ucastnikil fizeni. Ze spravniho tadu vyplyvaji dva predpoklady pro to, aby se

o1 Hendrych, D., Cebisova, T., Kopecky, M., Mikule, V., Pomaha¢, R, Praskova, H., Stasa, J., Vopalka, V.:
Spravni pravo. Obecna cast. 5., rozsitené vydani. Praha: C.H. BECK, 2003, 341 s. ISBN 80-7179-671-9
%2 Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy sprdavai idd a zdkon souvisejici s odkazy, vikladovymi pozndmkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 201 s. ISBN 80-7357-180-3
93 Hrabak, J., Nahodil, T.: Novy spravni i'dd a zdakon souvisejici s odkazy, vykladovymi pozndamkami a vybranou
Judikaturou. 2 aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2006, 115 s. ISBN 80-7357-180-3

Horzinkova, E., Novotny, V. : Sprdvni pravo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 148 s.
ISBN 978-80-87212-01-1
% Horzinkova, E., Novotny, V. : Spravni pravo procesni. 2 aktualizované vyddani. Praha:Leges, 2008. 149 s.
ISBN 978-80-87212-01-1
% Hendrych, D., CebiSova, T., Kopecky, M., Mikule, V., Pomahag, R, Praskova, H., Stasa, J., Vopalka, V.:
Spravni pravo. Obecna cast. 5., rozsitené vydani. Praha: C.H. BECK, 2003, 342 s. ISBN 80-7179-671-9
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rozhodnuti mohlo stat pravomocnym: rozhodnuti musi byt ozndmeno ucastnikim
fizeni a dale proti rozhodnuti nelze podat ¥adny opravny prostiedek.””’

Rozhodnuti je vysledkem celého spravniho fizeni a spravni organ v ném
shrnuje vysledky své cCinnosti, k nimz béhem fizeni doSel. Vzhledem k jeho
konstitutivni nebo deklaratorni povaze zasahuje do pravnich pomérd ucastniki
tfizeni. Z hlediska pravni jistoty je nutné, aby ucastnik tizeni véd¢l o svych pravech
nebo povinnostech a popfipads na nespravné rozhodnuti mohl adekvatné reagovat.”

Vydani rozhodnuti se rozumi zejména jeho ustni vyhlaSeni, vyvéSenim
vetejné vyhlasky, jestlize je rozhodnuti oznamovano timto zptisobem, nebo predani

pisemného vyhotoveni k dorugeni.”

Rozhodnuti o schvaleni navrhu pozemkovych uprav a rozhodnuti o vyméné
nebo prechodu vlastnickych prav k pozemkiim se oznamuje vefejnou vyhlaskou
a také se doruci do vlastnich rukou tcastnikim tizeni.

o7 Hendrych, D., Cebisova, T., Kopecky, M., Mikule, V., Pomaha¢, R, Praskova, H., Stasa, J., Vopalka, V.:
Spravni pravo. Obecna cast. 5., rozsitené vydani. Praha: C.H. BECK, 2003, 342 s. ISBN 80-7179-671-9
% Horzinkova, E., Novotny, V. : Sprdvai prdvo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 153 s.
ISBN 978-80-87212-01-1

9 Kindl, M., Kramaf, K., Rajchl, J., Telecky, D.: Zdklady sprdavniho prava. Plzen, Ales Cendk, 2006, 228 s.
ISBN 80-7380-011-X
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6. Opravné prostredky

Opravnymi prostiedky rozumime postupy, jejichZz pomoci muize ucastnik
dosdhnout zruSeni nebo zmény jiz vydaného rozhodnuti. V pfipadé, Ze jde
o prostfedky, jez vedou nebo mohou vést ke zméné nebo zruSeni rozhodnuti, jez
doposud nenabylo pravni moci, mluvi se o tzv. fadnych opravnych prostifednich. Jde-
li o ruseni nebo zménu rozhodnuti, ktera jiz nabyla prvni moci, hovoifime
o opravnych prostfedcich mimotadnych.'” Veas podany adny opravny prostredek
ma suspenzivni (odkladny) a devolutivni (o opravném prostiedku rozhoduje organ
vyssiho stupng) uéinek.'”!

V této podkapitole se budu vénovat definovani odvolani, které se vyskytuje
v mé praktické casti. Myslim si, Ze odvolani je jeden z nejcastéjSich opravnych
prostiedk, ktery se pouziva.

6.1 Odvolani

Odvoléni je nejcastéji uplatnitelny typ fadného opravného prostiedku, ktery
ptichazi v ivahu u vSech spravnich rozhodnuti, pokud to neni vyslovné vylouceni

zédkonem a kdy dot&eny ucastnik chce dané rozhodnuti ,,protestovat®.'"

Odvolanim lze napadnou kterykoliv vyrok rozhodnuti, odvolani jen proti

o v ;. v vr 1
odtivodnéni rozhodnuti je viak naopak nep¥ipustné.'”

Podani odvolani je subjektivni pravem ucastnika fizeni, neni jeho povinnosti.
Proto ma ucastnik fizeni pravo vzdat se odvolani nebo jiz podané odvolani vzit zpét.
Jakmile se ucastnik fizeni vzdd prava na tadny opravny prostiedek, vydané
rozhodnuti nabyva pravni moci. Vzdani se prava podat odvolani muize ucastnik fizeni
ucinit pisemné nebo ustn¢ do protokolu (nebo elektronicky) az poté, co mu bylo

rozhodnuti oznameno. '*

Obecné plati, ze v€as podané odvoldni mé zpravidla tzv. suspenzivni
(odkladny) a soucasné i tzv. devolutivni ucinek.

Suspenzivni u¢inek odvolani znamend, ze dokud neni o odvolani rozhodnuto,
rozhodnuti nenabyvd pravni moci a také neni vykonatelné. Ve vztahu

100 Kindl, M., Kramé, K., Rajchl, J., Telecky, D.: Zdklady spravniho prava. Plzen, Ale§ Cengk, 2006, 228 s.
ISBN 80-7380-011-X

%I Horzinkova, E., Novotny, V. - Sprdvni prdvo procesni. 2 aktualizované vyddni. Praha:Leges, 2008. 181 s.
ISBN 978-80-87212-01-1

192 Skulova, S., Pricha, P., Havlan, P., Kadecka, P.: Sprdvni prdvo procesni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, 190
s. ISBN 80-86861-53-8

103 Kindl, M., Kramaf, K., Rajchl, J., Telecky, D.: Zdklady sprdavniho prava. Plzeii, Ale§ Cengk, 2006, 229 s.
ISBN 80-7380-011-X

1% Horzinkova, E., Novotny, V. : Sprdvai pravo procesni. 2 aktualizované vyddni. Praha:Leges, 2008. 183 s.
ISBN 978-80-87212-01-1
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k vykonatelnosti rozhodnuti vSak muze zvlastni pravni ptedpis odkladny ucinek
vylouéit.105 Udini tak zejména, pokud to vyzaduje naléhavy vefejny zdjem nebo
pokud hrozi ucastnikovi fizeni vaznd Ujma. Odkladny ucinek odvolani muize byt
odnat také tehdy, pokud o to ucastnik pozadda a neni to ani v rozporu s vefejnym
z4jmem ani z toho nehrozi jma jinému ucastnikovi. Lze také odejmout odkladny
ucinek odvolani, pokud byla zmeskana lhita pro podani odvolani a spravni orgén
zmeskani lhity prominul. Proti rozhodnuti o vylouceni odkladného ucinku se odvolat

nelze.'*

Devolutivni u¢inek podaného odvolani se rozumi U¢inek spocivajici v tom, Ze
rozhodovani se pfesouva zplvodniho organu I. instance na organ instancné
nadiizeny. ' Odvolani se viak ve spravnim fizeni piesto podava u toho organu,

ktery napadené rozhodnuti vydal.'®

V piipadé odvolani proti rozhodnuti o schvéleni navrhu pozemkovych uprav
vyrozumi pozemkovy utad, ktery napadené rozhodnuti vydal, ostatni Gcastniky fizeni
o obsahu podanych odvoléani vetejnou vyhlaskou, a to se sou¢asnym upozornénim na
moznost vyjadiit se k pfedmétu odvoldni do 7 dnG ode dne doruceni vetfejnou
vyhlaskou. '’

Spravni fad umoziuje, aby za urcitych podminek o odvolani rozhodl sam
spravni organ, ktery napadené rozhodnuti vydal. Spravni organ 1. stupné¢ rozhodne
o podaném odvolani, aniz by véc postupoval odvolacimu spravnimu organu. Jedna se
o piipad tzv. autoremedury, kterd pfichazi v uvahu, jestlize spravni orgéan I. stupné

, . - . 110
vyhovi podanému odvoldni v plném rozsahu.

V ptipadé€ pozemkovych uprav, kdy vlastnik nebo vlastnici podaji odvoléni, si
je pozemkovy ufad pozve na jednani ve véci odvolani proti rozhodnuti o schvaleni
navrhu KPU. Z tohoto jednani se pofizuje zapis. Na jednani se projednava odvolani.
Pokud pozemkovy tufad nemiize vyhovét odvolani vlastnikovi nebo vlastnikiim
v plném rozsahu tak odvolani postoupi odvolacimu orgénu k projednéni. Diive se
odvolanim zabyval Ustiedni pozemkovy ufad, nyni se jim zabyva Statni pozemkovy
urad.

Pro podani odvoldni existuje obecna odvolaci lhiita, kterd bézi 15 dni.
Pocatek lhuty spada na prvni den nasledujici po oznameni rozhodnuti. Odvolaci lhtita

105 Skulova, S., Pricha, P., Havlan, P., Kadecka, P.: Spravni pravo procesni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, 191
s. ISBN 80-86861-53-8

106 Kindl, M., Kraméf, K., Rajchl, J., Telecky, D.: Zdklady spravniho prava. Plzen, Ale§ Cengk, 2006, 230 s.
ISBN 80-7380-011-X

7 Skulova, S., Pricha, P., Havlan, P., Kadecka, P.: Sprdvni prdvo procesni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, 192
s. ISBN 80-86861-53-8

198 Kindl, M., Kramaf, K., Rajchl, I., Telecky, D.: Zdklady sprdavniho prdva. Plzeii, Ale§ Cengk, 2006, 230 s.
ISBN 80-7380-011-X

199 pekarek, M., Prichovd, 1.: Pozemkové pravo. Brmo: Masarykova Univerzita, 2004, 293s. ISBN 80-210-3238-3
% Horzinkova, E., Novotny, V. : Sprdvni pravo procesni. 2 aktualizované vyddni. Praha:Leges, 2008. 188 s.
ISBN 978-80-87212-01-1
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je zachovana, je-li odvolani posledniho dne lhiity pfedano poStovni piepravé a

adresovéano spravnimu tfadu, ktery rozhodnuti vydal.'"!

Odvolani musi kromé obecnych néleZitosti podani ve spravnim fizeni
obsahovat udaje o tom, proti kterému rozhodnuti smétuje, v jakém rozsahu odvolatel
rozhodnuti napada a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi ptedpisy nebo nespravnost
rozhodnuti nebo fizeni, jez mu ptedchazelo. Neni-li v odvolani uvedeno, v jakém
rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, plati, Ze se domaha zruseni celého rozhodnuti.
Odvolani je zésadné tfeba vzdy odiivodnit, nedostatek odivodnéni vS§ak nemusi vzdy
branit jeho projednani. Odvolani se pfitom jako kazdé jiné podani ve spravnim
fizeni, posuzuje podle svého obsahu, bez ohledu na to, jak je oznageno. '

Nerozhodne-li spravni orgén, ktery napadené rozhodnuti vydal, o odvolani,
piedlozi je spolu s vysledky doplnéného fizeni a se spisovym materialem odvolacimu
organu nejdéle do 30 dnt ode dne, kdy mu odvolani doslo. '

Pokud odvolaci organ rozhodnuti pozemkového uradu potvrdi, dorudi jej jen
odvolateli a ostatnim uc¢astnikim fizeni ozndmi rozhodnuti o odvoldni vefejnou
vyhlaskou. Jestlize odvolaci organ rozhodnuti pozemkového uradu zméni nebo zrusi,
oznami rozhodnuti o odvoldni vefejnou vyhlaskou a doru¢i vSem znadmym
eastnikiim Fizeni.'*

Nestanovi-li zékon jinak, je odvolacim spravnim organem nejblizsi nadiizeny
spravni organ. Odvolavaci spravni orgadn piezkoumava soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti ptedchédzelo, s pravnimi piedpisy.
Spravnost napadené¢ho rozhodnuti pfezkouméava jen v rozsahu namitek uvedenych
v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zdjem. K vaddm fizeni, o nichz
nelze mit divodné za to, ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti
s pravnimi ptredpisy, popiipadé na jeho spravnost, se nepiihlizi; timto ustanovenim

’ v ‘ / v o r r ’ ’y ) 115
neni doteno pravo na ndhradu Skody zptsobené nespravnym ufednim postupem.

"' Horzinkové, E., Novotny, V. : Sprdvni pravo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 185 s.
ISBN 978-80-87212-01-1

2 Skulova, S., Pricha, P., Havlan, P., Kadecka, P.: Sprdvni prdvo procesni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, 193
s. ISBN 80-86861-53-8

13 Kopecky, M.: Spravni #dd a predpisy souvisejici — text s predmluvou. Praha: C.H. BECK, 1994, 15 s.

ISBN 80-7179-003-6

14 7akon ¢. 139/2002 Sb., 0 pozemkovych tpravach a pozemkovych ufadech a o zméné zakona ¢.229/1991 Sb.,
o uprave vlastnickych vztaht k piidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist §77

113 Zdkon & 500/2004 Sb., spravni Fizeni, ust.§ 89
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Odvolaci fizeni mize skoncit né€kolika zpiisoby:

- Pokud odvolaci spravni organ vyhodnoti napadené rozhodnuti jako vadné,
tak ho celé, popiipadé jeho c¢éast zruS$i a bud’to véc vrati k novému
projednéni organu prvniho stupné, nebo fizeni zastavi.

- Sam odvolaci spravni organ muze pirezkoumavané rozhodnuti zménit, zde
je v8ak vazan nekolika dilezitymi zakonnymi podminkami, naptiklad Ze
nesmi zménou zhorsit postaveni odvolatele, ledaze tim vyhovi jinému
odvolateli nebo tim odstrani nezdkonnost a rozpor s vefejnym zajmem.
Zménit také nikdy nelze rozhodnuti organu uzemniho samospravného
ceku vydané v samostatné plisobnosti.

- Pokud je odvolani nedivodné, odvolaci spravni orgdn ho zamitne
a napadené rozhodnuti potvrdi. Opozdéné nebo neptipustné odvolani je

také zamitnuto.''

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je konecné a nelze se proti nému
odvolat. Schopnost pfinaSet pravni U¢inky zde nastdvd okamzikem, kdy je
rozhodnuti odvolaciho spravniho orgédnu ozndmeno vSem odvolatelim

v oo wr , 117
a ucastnikim fizeni.

"6 Kindl, M., Kramaf, K., Rajchl, J., Telecky, D.: Zdklady spravniho prdava. Plze, Ale§ Cengk, 2006, 230 s.
ISBN 80-7380-011-X
" Horzinkové, E., Novotny, V. : Sprdvni prdvo procesni. 2 aktualizované vydani. Praha:Leges, 2008. 185 s.
ISBN 978-80-87212-01-1
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7. STATISTIKA PU

V navaznosti na rozhodnuti o schvéleni pozemkovych uprav a rozhodnuti o ptechodu
vlastnickych prav, je dobré vyjadfit pocet zrealizovanych KPU na tizemi Ceské
republiky. Daéle jsem si blize vybrala Plzenisky kraj, jelikoz je to kraj, ve kterém Zziji.
Statistické tdaje jsou zpracovany do mnou vytvoienych a ptehlednych tabulek.
Poklady pro zpracovani jsem ziskala od Ing. Ivany Rubasové, pracovnice Krajského
pozemkového uradu pro Plzensky kraj, oddéleni pozemkovych uprav. Statistika je
také doplnéna o grafické zpracovani KPU do piehlednych map. Je zde uvedena mapa
za celou Ceskou republiku k 1.1.2011 (Burian a kol., 2011) a také mapa za Plzefisky
kraj, zpracovana Ing. Ivanou Rubasovou.

UKONCENE POZEMKOVE UPRAVY V CR K BREZNU 2013

Krajsky PU a jeho Ve viech letech
pofadi Poéet KPU | Rozsah (ha)

Stiedocesky 231 97 155,90
JihocCesky 227 88 075,75
Jihomoravsky 210 122 221,65
Plzensky 165 58 928,64
Vysocina 124 59 341,38
Kralovéhradecky 109 44 904,74
Pardubicky 99 49 163,75
Olomoucky 96 45 433,40
Ustecky 75 35251,11

Karlovarsky 59 17 353,29
Zlinsky 49 24 381,44
Moravskoslezsky 30 23 295,89
Liberecky 25 9 006,13

HI. mésto Praha 1 340,00

(Ing. Ivana RubasSova, 2013)
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ROZPRACOVANE POZEMKOVE UPRAVY V CR K BREZNU 2013

Krajsky PU a jeho Ve viech letech
poradi Poéet KPU Rozsah (ha)
Stredocesky 351 131 290,95
JihoCesky 338 122 367,57
Plzensky 282 93 003,90
Jihomoravsky 259 155 275,31
Kralovéhradecky 170 71 948,57
Vysocina 165 72 938,67
Pardubicky 149 75 191,28
Olomoucky 146 68 524,62
Ustecky 124 50 491,73
Zlinsky 104 45 407,47
Karlovarsky 82 23 369,59
Moravskoslezsky 75 60 805,68
Liberecky 57 23 671,12
HI. mésto Praha 4 1 160,36

(Ing. Ivana Rubasova, 2013)
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UKONCENE POZEMKOVE UPRAVY V PLZENSKEM KRAJI

K BREZNU 2013

Pobocka Okres Pocet KPU | Vyméra (ha)
Domazlice |DomazZlice 40 16 660,51
Klatovy Klatovy 31 9 829,47

Plzen - Jih 23 7 515,00
Plzen Plzen - Mésto 9 2 561,00

Plzen - Sever 25 9 837,00

Rokycany 12 4 584,41
Pobocka Plzen celkem 69 24 533,81
Tachov | Tachov 25 7 940,85
Plzensky kraj celkem 165 58 928,64

(Ing. Ivana Rubésova,2013)

ROZPRACOVANE POZEMKOVE UPRAVY V PLZENSKEM KRAJI

K BREZNU 2013
Pobocka | Okres Potet KPU | Vyméra (ha)
Domazlice |Domazlice 24 5949,13
Klatovy Klatovy 32 6 372,18
Plzen - Jih 17 6 533,00
Plzen Plzen - Mésto 5 1 471,00
Plzen - Sever 20 4 714,00
Rokycany 5 1531,00
Pobocka Plzen celkem 47 14 249,00
Tachov Tachov 12 6 336,95
Plzensky kraj celkem 115 32 907,26

(Ing. Ivana Rubasova,2013)
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8. Prakticka cast

V této kapitole se budu vénovat dvéma pozemkovym upravam. V prvni z nich je
schvaleni navrh PU a i vyména nebo piechod vlastnickych prav. V druhé je schvalen
navrh PU, proti kterému bylo nasledn& podéno odvolani.

8.1 Pozemkova uprava - Zbyslav u Klatov
1/1

Rozhodnuti o pozemkové upravé meélo nalezitosti dle §69 odstavec 1 zakonu
500/2003 Sb., spravni ad. Byl zde oznacen spravni organ, ktery rozhodnuti vydal,
¢islo jednaci, datum vyhotoveni a v neposledni fadé jméno, piijmeni, funkci a podpis
opravnéné uredni osoby.

Ve vyrokové casti je uvedeno, ze navrh komplexnich pozemkovych uprav
v katastralnim uzemi Zbyslav u Klatov se schvaluje. Je zde uveden tudaj o
zpracovateli pozemkové upravy, kterym byla firma GAK Zeméméfic¢ské prace spol
sr. 0. Déle jsou zde uvedené pravni ptedpisy, dle kterych bylo rozhodnuto. Témito
predpisy jsou — zékon €. 284/1991 Sb., natizeni vlady €. 4/2000 Sb., zakon 139/2002
Sb., a vyhlaSka cislo 545/2002 Sb. K vyrokové ¢asti ndlezi piiloha, ve které jsou
uvedeni ucastnici fizeni. Tyto ucastniky nemohu zvefejnit, jednak nemam jejich
souhlas k uvetejnéni informaci o jejich osobach a jedna to podléhé zdkonu o ochrané
osobnich udajt.

V odliivodnéni je shrnuti celého priitbéhu pozemkovych uprav.

Pozemkova tprava se provadéla v katastralni uzemi Zbyslav u Klatov, byla
zahdjena na zéklad¢ pisemného podnétu podaného dne 22. biezna 2001 méstem
Planice a vlastniky nadpolovi¢ni vyméry zemédélské plidy feSeného katastralniho
tizemi. Rizeni o KPU bylo zahajeno 2. kvétna 2002.

Pisemné vyrozuméni o zahdjeni fizeni bylo dle §6 odst. 6 zdkona 284/1991 Sb.
Ceské narodni rady o pozemkovych tpravach a pozemkovych tGfadech bylo zasldno
24. kvétna 2002 prislusnym organiim, déle pak bylo toto vyrozuméni zaslano dne 24.
ledna 2003, organtim dle §6 odst. 6 zékona 139/2002 Sb., o pozemkovych Gpravach.

Odborné zpracovani navrhu pozemkovych uprav provedla firma GAK
Zemeémeticské prace spol s r.0., kterd byla zajisténa pozemkovy ufadem na zakladé
vysledki vetejné soutéze.

Pozemkovy ufad dne 27. ledna 2003 svolal Gvodni jednani do zasedaci

mistnosti Méstského uradu Planice, které bylo oznameno vefejnou vyhlaskou na
uiedni desce uradu a Pozemkového uradu v Klatovech po dobu 15-ti dnti. Ucastnici a
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dalsi vlastnici pozemki v predpokliadaném obvodu PU byli pozvani dopisem
dorucenym do vlastnich rukou.

Na tvodnim jednani by zvolen sedmiclenny sbor zastupct, ktery po celou
dobu provadéni pozemkovych uprav zastupoval vlastniky, spolupracoval pii
zpracovani navrhu, posuzoval jednotlivé varianty, vyjadfoval se k pfipominkdm a
k planu spole¢nych zafizeni. Nevolenym ¢lenem se stal pracovnik pozemkové tradu.

Obvod PU byl piedb&zn vyznaden na map& a soulasné byl vypracovan
seznam pozemki zahrnutych do PU a pozemka z t&chto uprav vyloudenych.

V pribéhu meésice srpna a zaii 2004 probéhlo zaméfeni skutecného stavu
zdjmového tizemi. Po uptesnéni obvodu pozemkové tpravy probéhlo ve dnech 22. az
26. listopadu 2004 zjistovani prabshu hranic obvodu PU, obvodu intravilanu a
zjistovani prubéhu hranic lesti, na které byli pozvani vSichni dotCeni vlastnici a o
kterém Pozemkovy ufad uvédomil piisluSnou obec a katastralni urfad pisemné dne
13. fijna 2004.

Pozemkovy ufad zajistil vypracovani soupisu narokl vlastnikli pozemki podle
jejich ceny, vyméry, vzdalenosti a druhu, a to véetné omezeni vyplyvajicich ze
zastavniho prava, pfedkupniho prava, vécného bfemene a ndjemniho vztahu na dobu
ur¢itou. Tento soupis byl vylozen k vefejnému nahlédnuti na Pozemkovém tutadu
v Klatovech a na MU v Planici. VyloZeni bylo oznidmeno vefejnou vyhlaskou
vyvésenou dne 26. zafi 2006 na uiedni desce MU Planice po dobu 15-ti dnd a
pozemkovy ufad stanovil lhiitu pro uplatnén pisemnych namitek proti tomu soupisu.
Vlastnikim pozemkli byl dorucen vypis ze soupisu narokli dopisem do vlastnich
rukou. Ve stanovené lhit¢ nebyla uplatnéna zadna pisemnd namitka ani pfipominka,
proti soupisu narok.

Dne 2. listopadu 2006 zaslal pozemkovy ufad Katastralnimu ufadu pro
Plzenisky kraj, Katastralnimu pracovisti Klatovy seznam pozemki zahrnutych do PU,
aby v katastru nemovitosti vyznaéil u téchto pozemkt poznamku o zahajeni PU.

Névrhu nového uspotadani pozemki ptedchazelo zpracovani planu spole¢nych
zafizeni, ktery byl zpracovan ve dvou etapach — nejprve byl piipraven a projednan
koncept planu spoleénych zafizeni a poté samotny pldn spolecnych zatfizeni.
S konceptem byli seznameni ¢lenové sboru zastupct na jejich schiizi dne 19. fijna
2005. Dne 31. fijna 2005 byl projednan s dotCenymi organy statni spravy na
Pozemkovém ufadu v Klatovech. Seznameni s nim byli také ¢lenové zastupitelstva
Mg¢sta Planice na své schtizi, konané dne 21. prosince 2005.

Dle ptipominek a podnéti podanych pii projedndvani konceptu byl nasledné
dopracovan plan spole¢nych zatizeni. Tento plan byl odsouhlasen sborem zastupct
vlastnikii na jeho schizi dne 20. srpna 2007. Dne 4. zaii 2007 byli s planem
spolecnych zafizeni seznameni zastupci dotCenych organl statni spravy a byli
pozadani o jejich pisemnd vyjadreni k tomuto planu. Jejich souhlasné stanoviska byla
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dorucena na pozemkovy ufad ve stanovené lhuté. Plan spole¢nych zafizeni byl poté
schvdlen zastupitelstvem M¢sta Planice dne 26. zati 2007.

Navrh nového uspofddani pozemkl byl postupné zpracovavan v nékolika
variantadch a pribézné projednévan s vlastniky dotéenych pozemk, s pozemkovym
uradem a se sborem zastupcu vlastniki.

Nové pozemky byly navrzeny tak, aby odpovidaly pivodnim pozemkim
vlastnikii  pfiméfené cenou, vymeérou, vzdalenosti a podle moznosti i druhem
pozemku. U par LV doslo k ptekroceni ceny novych pozemkd, vlastnici pisemné
potvrdili v soupise novych pozemk, Ze souhlasi s uhradou vypoctenych finanénich
castek. Vlastnici jednoho LV v dobé€ vystaveni navrhu nového uspotfadani pozemkd,
vSechny pozemky na tomto LV prodali. V navrhu bylo navrzeno zruseni jednoho
vécného bfemene.

Se zpracovanym navrhem KPU vyslovili souhlas vlastnici 86,78 %, coZ je vice
nez % vyméry pudy pozemki fesenych v PU.

Zpracovany navrh KPU byl vystaven po dobu 30 dnti (od 17. zaii do 17. fijna
2008) k nahlédnuti na Pozemkovém ufadé Klatovy a na Méstském ufadu Planice, coz
bylo oznameno dne 17. zafi 2008 na ufedni desce mésta Planice a Pozemkového
ufadu Klatovy. VSem znamym ucastnikiim fizeni bylo zaslano oznameni o vystaveni
navrhu do vlastnich rukou se sdélenim, ze v této dobé maji posledni moznost uplatnit
k navrhu své namitky a pfipominky u pozemkového ufadu, a ze k pozdé¢ji podanym
namitkdm a pfipominkadm se nepftihlizi.

Pozemkovy ufad poté svolal vSechny tucastniky fizeni na zavére¢né ustni
jednani, které se konalo dne 4. listopadu 2008 v zasedaci mistnosti MU v Plénici.
Svolani zavérecného jednani bylo oznameno veiejnou vyhlaskou vyvésenou dne 17.
zaF{ 2008 na tGfedni desce MU Planice a Pozemkového ufadu Klatovy po dobu 15-ti
dnt.

V souladu s ustanovenim § 11 odst. 5 zakona 139/2002 Sb. rozhodnuti o
schvaleni navrhu KPU pozemkovy tiad oznamuje vefejnou vyhlagkou vyvésenou po
dobu 15-ti dnii na ufedni desce Pozemkového tfadu Klatovy a soucasné na ufedni
desce MU v Planici a doruéi jej véem znamym Géastnikim fizeni.

Dnem nabyti pravni moci rozhodnuti byli vlastnici pozemkii a jejich pravni
nastupci vazani pravnim stavem podle schvaleného ndvrhu, tzn., Ze do doby vydani
rozhodnuti pozemkového ufadu o vymeéné nebo prechodu vlastnickych prav, popi. o
ztizeni nebo zruSeni vécného bfemene nemohli bez souhlasu pozemkového ufadu
jednotlivé pozemky nebo jejich ¢asti zcizit nebo zatizit.

Schvéaleny navrh je zdvaznym navrhem pro rozhodnuti pozemkové ufadu o
vymén¢ nebo piechodu vlastnickych prav, uréeni uhrady a lhlty, poptipadé€ o ziizeni
nebo zruSeni vécného bfemene k dotCenym pozemklim a pro zpracovani obnoveného
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souboru geodetickych informaci. Déle je podkladem pro rozhodnuti o piechodu
vlastnickych prav k pozemkim, na nichz se nachazeji spole¢na zatizeni.

V pouceni nalezneme informaci, do kdy je mozné podat odvolani, tj. do 15ti
dnti od dorudeni rozhodnuti. Odvolani se podava u Ministerstva zemé&délstvi CR, u
Usttedniho pozemkového titadu, podanim uginénym u Pozemkového ufadu Klatovy.

Rozhodnuti podepsal pan feditel pozemkového ufadu a oznadil jej ufednim
razitkem.

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 22. ledna 2009.

Rozhodnuti o schvaleni navrhu KPU v k.0i. Zbyslav u Klatov viz. ptiloha &islo 1

1/2

Na schvaleny ndvrh KPU v katastrdlnim tizemi Zbyslav u Klatov navazuje
dal§i rozhodnuti a to rozhodnuti o vyméné nebo piechodu vlastnickych prav a
zruSeni vécného bfemene.

Opét je zde oznaCen spravni organ, ktery rozhodnuti vydal, ¢islo jednaci,
datum vyhotoveni a v neposledni fadé jméno, ptijmeni, funkci a podpis opravnéné
ufedni osoby.

Ve vyrokové &asti je uvedeno, 7e na zakladé schvéleného navrhu KPU,
Ministerstvo zemédélstvi, Pozemkovy ufad v Klatovech rozhodl o vyméné nebo
pfechodu vlastnickych prav k pozemkim v k.u. Zbyslav u Klatov, poté zruseni
vécného bfemene na pozemcich a v neposledni fad¢ urceni vyse uhrady a lhiity dle
ust. § 10 odst. 2 zdkona o pozemkovych tUpravach.

V odtivodnéni se mizeme dodist, Ze proti rozhodnuti o navrhu KPU nebylo
podano odvolani k Ministerstvu zem&délstvi, Ustiednimu pozemkovému ufadu ani
nebyla podéna Zaloba u Okresniho soudu Klatovy. Dale jsou ucastnici fizeni
upozornéni na fakt, ze po provedeni zdznamu do katastru nemovitosti je tfeba upravit
udaje v oznaceni pozemkl u piislusného finan¢niho uradu v ptfiznani k dani
z nemovitosti. Déle se doporucuje uzaviit nové ndjemni smlouvy s uZzivateli
pozemk dle nového oznaceni parcel.

V pouceni o opravném prostfedku se dovidame, ze proti tomuto rozhodnuti se nelze
odvolat.
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Rozhodnuti podepsal pan feditel pozemkového uradu a oznacil jej tfednim razitkem.
Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 22. ledna 2010

Rozhodnuti o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav a zruseni vécného bfemene
na pozemcich v k.. Zbyslav u Klatov viz.ptiloha ¢.2

8.2 Pozemkova uprava Skelna Hut’

Rozhodnuti o pozemkové upravé meélo nalezitosti dle §69 odstavec 1 zakonu
500/2003 Sb., spravni fad. Byl zde oznacen spravni organ, ktery rozhodnuti vydal,
¢islo jednaci, datum vyhotoveni a v neposledni fad¢ jméno, ptijmeni, funkci a podpis
opravnéné uredni osoby.

Ve vyrokové casti je uvedeno, Ze navrh komplexnich pozemkovych uprav
v katastralnim Uzemi Skelnd Hut' se schvaluje. Je zde uveden tdaj o zpracovateli
pozemkové upravy, kterym byla firma AGROREAL CZ s.r.o.. Déle jsou zde
uvedené pravni predpisy, dle kterych bylo rozhodnuto. Témito ptedpisy jsou — zdkon
139/2002 Sb., a vyhlaska ¢islo 545/2002 Sb., a zdkon ¢islo 71/1967 Sb., o spravnim
fizeni. K vyrokové ¢asti nalezi ptiloha, ve které jsou uvedeni ucastnici fizeni. Tyto
ucastniky nemohu zvefejnit, jednak nemam jejich souhlas k uvefejnéni informaci o
jejich osobach a jedna to podléha zakonu o ochrané osobnich udaja.

V odlivodnéni je shrnuti celého pritbéhu pozemkovych uprav.

Pozemkova uprava se provade¢la v katastralni uzemi Skelnd Hut, byla zahéjena
na zadklad¢ podnétu podaného dne 12. kvétna 2003 Obecnim uradem Chudenin a
vlastniky nadpolovicni vyméry zemeédélské plidy feSeného katastralniho tzemi.
Rizeni o KPU bylo zahajeno 20. Gervna 2003.

Pisemné vyrozuméni o zahdjeni fizeni bylo dle §6 odst. 6 zakona 139/2002 Sb. o
pozemkovych upravach bylo zaslano 10. ¢ervence 2003 piisluSnym organiim napf.
KU Klatovy, MU v Nyrsku, MU Klatovy, Krajskému tfadu Plzeiiského kraje,
Krajské hygienické stanice Plzefiského kraje. Hasi¢skému zachrannému sboru
Plzeniského kraje, Zeméedélské vodohospodarské spravé Klatovy, Spravé a udrzbé
silnic Klatovy, Vojenské ubytovaci a stavebni spravé Plzen, Pozemkovému fondu
Klatovy, Utadu pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych Klatovy,
Zemémeéticskému a katastrdlnimu inspektoratu Plzen a Zeméd¢€lské agentuie MZe
CR Klatovy, dale pak bylo toto vyrozuméni zaslano dne 25. zafi 2003 Ceskému
telecomu a.s. Klatovy, ZapadocCeské energetice a.s. Klatovy, Zéapadoceské
plynarenské a.s. Klatovy a Plzen, dale dne 7 #ijna 2003 Spravé NP a CHKO Sumava
a dne 4. dubna 2006 spole¢nosti CEZnet a.s. Plzei.
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Odborné zpracovani ndavrhu pozemkovych uprav provedla firma
AGROREAL s.r.o., kterd byla zajist€éna pozemkovy Ufadem na zakladé vysledkt
vetejné soutéze.

Pozemkovy ufad dne 6. srpna 2004 svolal Gvodni jednani do kulturniho
domu ve Skelné Huti, které bylo oznameno vefejnou vyhlaskou na tufedni desce
Gfadu a Pozemkového tGfadu v Klatovech po dobu 15-ti dnt. Ucastnici a dalsi
vlastnici pozemka v predpokliadaném obvodu PU byli pozvani dopisem dorugenym
do vlastnich rukou.

Na tvodnim jednani by zvolen sedmiclenny sbor zastupct, ktery po celou
dobu provadéni pozemkovych uprav zastupoval vlastniky, spolupracoval pfti
zpracovani navrhu, posuzoval jednotlivé varianty, vyjadfoval se k pfipominkdm a
k planu spolecnych zatizeni. Ze zdkona se Cleny sboru stali 2 vlastnici, jejichz
vyméra pozemki zahrnovala vice jak 10% zvyméry pozemkd dotéenych PU.
Nevolenym ¢lenem se stal pracovnik pozemkového ufadu a zdstupce Obce
Chudenin.

Obvod PU byl piedb&zné vyznaden na mapé a soudasné byl vypracovan
seznam pozemkii zahrnutych do PU a pozemki z téchto tGiprav vylou¢enych.

V fijnu 2006 probéhlo zaméfeni skute¢ného stavu zdjmového uzemi. Po
upfesnéni obvodu pozemkové tUpravy probéhlo ve dnech 2. az 4. fijna 2006
zji§tovani prab&hu hranic obvodu PU, obvodu intravilanu a zjistovani priibéhu
hranic lest, na které byli pozvani vsichni dotceni vlastnici a o kterém Pozemkovy
ufad uvédomil ptislusnou obec a katastralni ufad pisemné dne 24. srpna 2006.

Pozemkovy turad zajistil vypracovani soupisu naroku vlastnikd pozemki podle
jejich ceny, vymeéry, vzdalenosti a druhu, a to vCetné omezeni vyplyvajicich ze
zéastavniho prava, ptedkupniho prava, vécného bfemene a ndjemniho vztahu na dobu
urcitou. Tento soupis byl vyloZen k vefejnému nahlédnuti na Pozemkovém turadu
v Klatovech a na OU v Chudening. VyloZeni bylo oznameno vefejnou vyhlaskou
vyvé&Senou dne 23. dubna 2007 na tfedni desce OU Chudenin po dobu 15-ti dnii
a pozemkovy ufad stanovil lhiitu pro uplatnén pisemnych ndmitek proti tomu
soupisu. Vlastnikim pozemkl byl dorucen vypis ze soupisu narokli dopisem do
vlastnich rukou. Ve stanovené lhité nebyla uplatnéna zadna pisemna namitka ani
pfipominka, proti soupisu nérokd.

Dne 30. kvétna 2007 zaslal pozemkovy tUrad Katastralnimu tafadu pro Plzenisky
kraj, Katastralnimu pracoviiti Klatovy seznam pozemkd zahrnutych do PU, aby
v katastru nemovitosti vyzna¢il u téchto pozemki poznamku o zahajeni PU.

Névrhu nového uspotadani pozemki ptedchazelo zpracovani planu spole¢nych
zafizeni, ktery byl zpracovdn ve dvou etapach — nejprve byl piipraven a projednan
koncept planu spole¢nych zafizeni a poté samotny plan spoleénych zafizeni.
S konceptem byli seznameni ¢lenové sboru zastupct na jejich schiizi dne 18. zafi
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2008. Dne 26. zafi 2008 byl projednan s dotéenymi organy stitni spravy na
Pozemkovém utfadu v Klatovech. Tento koncept schvélilo zastupitelstvo Obce
Chudenin na své schtizi dne 11. prosince 2008.

Na zéklad¢ ptipominek a podnétli podanych pii projednavani konceptu byl
nasledné dopracovan plan spole¢nych zatizeni. Dne 13. srpna 2009 byli s planem
spolecnych zafizeni seznameni zéastupci dotCenych organt statni spravy a byli
pozadani o jejich pisemna vyjadieni k tomuto planu. Dorucend stanoviska byla bez
pripominek. Clenové sboru zastupct vlastniki posoudili plan spoleénych zafizeni na
jejich schiizi konané dne 2.zati 2009, ¢lenové sboru neméli k tomuto planu zadné
piipominky. Plan spole¢nych zatizeni byl schvélen zastupitelstvem Obce Chudenin
na vefejném zasedani, konan¢ho 11.zaii 2009.

Navrh KPU byl postupné zpracovavan v nékolika variantich a pribé&zng
projednavan s vlastniky dotcenych pozemkt, s pozemkovym ufadem a se sborem
zastupct vlastnikli. Pozadavky jednotlivych vlastniku na budouci uspotradani
pozemki vzesly zjedndnich, kterd se uskutecnila ve Skelné Huti, dale pak pfi
konzultaci prvniho navrhu nového usporaddani pozemki, dalsi navrhy byly ziskavany
pii osobnich, telefonickych i pisemnych jednanich z zpracovatelem KPU.

Nové pozemky byly navrzeny tak, aby odpovidaly pivodnim pozemkim
vlastnikli pfiméfené cenou, vymeérou, vzdalenosti a podle moznosti i druhem
pozemku. Vramci zpracovani navrhu KPU bylo provedeno rozd&leni
spoluvlastnictvi na jednom LV, déla pak zastavni prava, exekucni nafizeni, ptikazy,
které vaznou na pozemcich, ptedkupni prava ptesli na pozemky.

Se zpracovanym navrhem KPU vyslovili souhlas vlastnici 96,26 %, coz je vice
ne % vyméry pady pozemki fesenych v PU.

Do souhlasnych stanovisek byli zapocteni 1 spoluvlastnici z LV 118 a 163,
kteti se ve stanovené lhité nevyjadfili k ndvrhu nového uspofadani pozemki.
S novym uspotaddanim pozemkll nesouhlasil vlastnik uvedeny na LV 23 a jeden ze
spoluvlastnikdi LV 118. S vlastniky bylo vedeno nékolik jednani o umisténi jejich
pozadavk, ale nepodafilo se vyhovét vS§em pozadavkim vlastnikii a ziskat souhlas
s jejich navrhem.

Zpracovany navrh KPU byl vystaven po dobu 30 dnt (od 1. biezna 2010 do
31. bfezna 2010) k nahlédnuti na Pozemkovém ufadé¢ Klatovy, na OU Chudenin, a na
MU Nyrsko, coz bylo oznameno dne 1. biezna 2010 na tfednich deskach OU
Chudenin, MU Nyrsko a Pozemkového ufadu Klatovy. Viem zndmym ucastnikim
fizeni bylo zasldno oznameni o vystaveni navrhu do vlastnich rukou se sdélenim, ze
v této dobé maji posledni moznost uplatnit k ndvrhu své ndmitky a pfipominky u
pozemkového ufadu, a Ze k pozdéji podanym namitkdm a ptipominkdm se neptihlizi.

V dobé vystaveni navrhu byla na Pozemkovy urad dorucena pisemna namitka,
ktera se tykala zajiSténi pfistupnosti nové navrzeného pozemku. Po pisemném
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vysvétleni situace, tito vlastnici s ndavrhem nového uspotfddani jejich pozemkil
souhlasili.

Pozemkovy ufad poté svolal vSechny ucastniky fizeni na zavérecné ustni
jednani, které se konalo dne 13. dubna 2010 v kulturnim domé& Skelnd Hut’. VSichni
znami ucastnici fizeni byli pozvéani dopisem dorucenych do vlastnich rukou.

V souladu s ustanovenim § 11 odst. 5 zakona 139/2002 Sb. rozhodnuti o
schvaleni navrhu KPU pozemkovy ufad oznamuje vetejnou vyhlaskou vyvé&senou po
dobu 15-ti dnil na ufedni desce Pozemkového tfadu Klatovy a soucasné na uredni
desce OU Chudenin a MU Nyrsko a doruéi jej viem znamym téastnikim fizeni.

Dnem nabyti pravni moci rozhodnuti byli vlastnici pozemki a jejich pravni
nastupci vazani pravnim stavem podle schvaleného navrhu, tzn., Ze do doby vydani
rozhodnuti pozemkového ufadu o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav, popi. o
ztizeni nebo zruseni vécného bfemene nemohli bez souhlasu pozemkového ufadu
jednotlivé pozemky nebo jejich ¢asti zcizit nebo zatizit.

Schvéleny navrh je zdvaznym ndvrhem pro rozhodnuti pozemkové ufadu o
vymeéné nebo prechodu vlastnickych prav, urceni uhrady a lhity, poptipadé¢ o ziizeni
nebo zruseni vécného bfemene k dot¢enym pozemkiim a pro zpracovani obnoveného
souboru geodetickych informaci. Déle je podkladem pro rozhodnuti o ptechodu
vlastnickych prav k pozemktiim, na nichz se nachazeji spolecna zatizeni.

V pouceni nalezneme informaci, do kdy je mozné podat odvolani, tj. do 15ti
dnti od doruéeni rozhodnuti. Odvolani se podava u Ministerstva zemé&d&lstvi CR, u
Ustiedniho pozemkového ufadu, podanim u¢indnym u Pozemkového uadu Klatovy.

Rozhodnuti podepsal pan feditel pozemkového ufadu a oznacil jej ufednim
razitkem.

Rozhodnuti bylo vyhotoveno 26. dubna 2010 a rozhodnuti bylo rozeslano 28.
dubna 2010.

51



Proti tomuto rozhodnuti bylo poddno dvoje odvolani. Oboje odvolani bylo
dorucené 4. kvétna 2010, tj. bylo dorucené ve stanovené 1hité 15 dnl pro podani
odvolani.

1. odvoléni zaslali vlastnici pani Jaroslav S. a Alois S., ve kterém oba uvadi, ze
nesouhlasi s ndvrhem zpracovanym firmou AGROREAL CZ, s.r.o. a trvaji na
puvodnim rozdé€leni pozemkii.

2. odvolani zaslal vlastnik pan M., ve kterém uvadi, Ze nesouhlasi
s uspofadanim pozemkd &. 1254 a 1283 v ramci provedenych v KPU.

Vsechny tfi vlastniky pozval pozemkovy urfad na projednani jejich odvolani,
konaného dne 17. kvétna 2010 na OU Chudenin. Z jednani o v&ci odvolani se
vyhotovuje pisemny zapis. Toho to jednani se ucastnila sl. Havrankova - referentka
pozemkového ufadu, projektant KPU - Ing. Pavel Husnik, a také starosta Obce
Chudenin pan Petr Zahradka.

Prvni zapis se tykd vlastnikli Jaroslava S. a Aloise S. kde pana Aloise S. na
zaklad¢ plné moci zastupovala jeho manzela pani Alena S. Pan Jaroslav S. na
zagatku pozadoval piedlozeni lustraéniho osvédéeni od projektanta KPU Ing. Pavla
Husnika a dotazoval se na to, kym byl pan Ing. Husnik jmenovan k provadéni praci
na KPU. Na prvni ¢ast dotazu, jaké lustraéni osvédéeni by mé&l pan Ing. Husnik
prelozil, pan Jaroslav S. nedokazal odpoveédét. Na druha cast dotazu mu bylo
sdéleno, ze pan Ing. Husnik pracuje ve firmé AGROREAL CZ s. r.o0., ktera ziskala
zakazku na pracovani navrhu KPU Skelnd Hut’ na zakladé vyb&rového fizeni. Pan
Jaroslav S. nadéle trval na svém odvolani — nesouhlasi s ndvrhem zpracovany firmou
AGROREAL CZ s.r.0., a trva na ptivodnim rozd¢leni pozemkti.

Pani Alena S, zastupujici svého manzela pana Aloise S., také trva na odvolani
proti rozhodnuti, i piesto, ze jeji manzel jednu verzi navrhu nového usporadani
pozemki (soupis novych pozemkl ze dne 3. srpna 2009) pisemné odsouhlasil a dalsi
verzi k ndvrhu (Soupis novych pozemku ze dne 10. prosince 2009) se ve stanovené
lhité nijak nevyjadtil.

Pan Alois S., navitivil nékolikrat zpracovatele KPU v sidle firmy, a Ing.
Husnik upravoval navrh nového uspotfadani pozemkl pro LV 118 podle jeho
pozadavkl. Pan Alois S., informoval projektanta o tom, Ze jeho bratr Jaroslav S., je o
jeho krocich informovan a souhlasi s nimi. V prubéhu fizeni az do doby podani
odvolani, nepodal zadny pisemny nesouhlas snovym uspofddanim pozemkd.
Vypracovany soupis pozemkii ze dne 3. srpna 2009 pisemné odsouhlasil a k nove
prepracovanému soupisu pozemki ze dne 10. prosince 2009 se ve stanovené lhuté
nevyjadiil.

Pan Jaroslav S., po jednéani v bfeznu 2009, jiz zpracovatele nekontaktoval ani
nereagoval na zasilané navrhy nového uspotadani pozemkt pro LV 118. Své prvni
pisemné vyjadieni k ndvrhu upotadani pozemku zaslal na Pozemkovy ufad Klatovy,
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az na zakladé vyzvy dle ust. § 9 odst. 17 zdkona €. 139/2002 Sb. Jelikoz se soupisem
novych pozemkil ze dne 3. Srpna 2009 nesouhlasil, ndvrh byl piepracovan a opét
zaslan k pisemnému vyjadieni obéma vlastnikiim ve stanovené lhuté. I proti tomuto
prepracovanému navrhu pan Jaroslav S., poslal na pozemkovy tufad pisemny
nesouhlas.

Jelikoz vté dobé, byl jiz ndvrh nového uspofddani pozemkii pisemné
odsouhlasen témétr vSemi dotéenymi vlastniky, nebylo mozné jiz ve zpracovaném
navrhu provadét tak zdsadni zmény, které povazoval pan Jaroslav S.. Pozemkovy
ufad nemohl vyhovét odvolani obou vlastnikim v plném rozsahu a postoupil jej
odvolacimu orgénu k projednani.

Viz. Ptiloha ¢. 3

Druhyv zapis se tyka vlastnika pana Zdenka M.

V pribéhu ftizeni bylo pro tohoto vlastnika vypracovdno nékolik variant
nového usporadani na zékladé jeho ustnich pozadavki. Projektantem KPU byl
vlastnik nékolikrat navstiven ve Skelné Huti a obesilan vyzvami k pisemnému
vyjadieni se k predpokladanym névrhim. Pan M., na tyto vyzvy nijak pisemné
nereagoval. AZ na zdkladé zaslani vyzvy o vyjadreni podle zakona 139/2002 Sb.,
pan Zdenék M., na vyzvu reagoval a uskutecnila se schizka v listopadu 2009 na
Pozemkovém uradu v Klatovech. Po tomto ustnim jednani pan Zden¢k M., pisemné
vyjadrtil nesouhlas s ptedlozenym navrhem vyhotovenym dne 18. ¢ervna 2009.

Na zakladé nesouhlasu, projektant KPU opét pepracoval navrh a pan Zdendk
M., byl Pozemkovym ufadem vyzvan k pisemnému vyjadieni k nové
vypracovanému soupisu novych pozemku ze dne 6. prosince 2009, ve kterém doslo
k ptekroceni kritéria ceny. Pan Zden¢k M., navstivil pozemkovy ufad znovu v lednu
2010 a opét vyjadril pisemny nesouhlas s touto piepracovanou variantou.

V dob¢ vystaveni navrhu nového usporadani pozemkl pan Zden¢k M. nepodal
k navrhu Zadnou pisemnou namitku nebo pfipominku. Zucastnil se i zavérecného
jednani dne 13. dubna 2010, na kterém se k navrhu nijak nevyjadtoval.

Dne 27. dubna 2010 pan Zden€k M. navstivil pozemkovy ufad v Klatovech
s tim, Ze by rad chtél navrh svého nového uspofddani pozemkd zménit, a to dle
soupisu novych pozemki ze dne 6. prosince 2009, ve kterém doslo k prekroceni
kritéria ceny, a s timto navrhem ptedtim nesouhlasil. Jako platny navrh uspotradani
jeho pozemku byl vzat navrh vypracovany dne 18. ¢ervna 2009. Pan Zden¢k M., byl
na své navstévé upozornén na fakt, ze veskeré lhity pro podani namitek nebo
ptipominek jiz probéhly a neni mozné v navrhu délat jakoukoliv upravu. Také byl
informovan o dalsim pribéhu KPU a tim i o moznosti podani odvolani rozhodnuti o
schvaleni ndvrhu a o mozZnosti vyhovéni pozemkového uradu jeho ptipadnému
odvolani v plném rozsahu, ovsem jen za podminky, ze ptfipadnou zménou budou
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souhlasit ostatni dotCeni vlastnici pozemkt. Pan Zden¢k M. slibil, ze pozadovanou
variantu osobné projedna s dot¢enymi vlastniky (jednalo se o manzele G).

Pted timto jednanim pozemkovy ufad kontaktoval manzelé G a ziskal jejich
vyjadieni. S variantou, kterou pozaduje pan Zden¢k M., manZzelé G nesouhlasi a neni
pro n¢ piijatelna.

Po vyjadfeni manzeli G nemohl pozemkovy ufad vyhovét odvolani pana
Zdenika M. v plném rozsahu, a proto jej postoupil odvolacimu organu k projednani.

Na tomto jednani pozemkovy urad sdélil panu Zdénku M., vyjadieni manzeli
G, a pan Zden¢k M, naddle trval na svém odvolani a byl srozumén o postoupeni
odvolacimu orgénu k projednani.

Viz. Ptiloha ¢. 3

Podle ust. § 11 odst. 6 tikd, ze v piipadé odvolani proti rozhodnuti o schvaleni
navrhu pozemkovych aprav vyrozumi pozemkovy ufad, ktery napadené
rozhodnuti vydal, ostatni Ucastniky fizeni o obsahu podanych odvoldni vefejnou
vyhlaskou, a to se souasnym upozornénim na moznost vyjadfit se k predmétu
odvolani do 7 dnii ode dne doruceni vetejnou vyhlaskou.

Na zaklad¢ vyse uvedeného odstavce byla vyvéSend vetejna vyhlaska o podani
odvoléni. Viz. Ptiloha ¢. 4

Jelikoz Pozemkovy ttad v Klatovech v plném rozsahu nevyhovél odvolanim
vlastnikti Jaroslava S., Aloise S. a Zderika M., postoupil odvolani do rozhodnuti ¢.j.
431/2003 ze dne 16. dubna 2010 a veSkery spisovy materidl Ministerstvu
zemé&ddlstvi, Ustfednimu pozemkovému ufadu. Vyjadieni Pozemkového ufadu
Klatovy k podanym odvolanim je soucasti zasilanych ptiloh.

Vyjadieni pozemkové uradu Klatovy k odvolanim podanym do rozhodnuti Ize
nalézt v ptiloze ¢.5, kde je shrnuty prub¢h fizeni s panem Zdenikem M., v druhé casti
je popsan priibéh fizeni s panem Jaroslavem S., v tieti ¢asti je popsan pribéh fizeni
s panem Aloisem S., v zavérecné Casti je uvedené vyjadieni pozemkového uradu
k podanym odvoldnim, kde se pozemkovy tfad domniva, ze se vSemi vlastniky, kteti
podali odvolani k rozhodnuti o schvaleni navrhu KPU, zpracovatel projednaval
umisténi jejich pozemkl v dostatecné mife. Bylo vyhotoveno nékolik variant navrhti
a vlastnici m¢li dostatené mnoZzstvi Casu a prostoru reagovat na tyto varianty.
V prubé¢hu celého tizeni Zadny z vlastniki nenavstivil Pozemkovy ufad Klatovy a
nepodal 74dné namitky nebo stiznosti na zpuisob zpracovani navrh KPU. Prvni
pisemna reakce byla poddna az v dobé kdy velkd vétSina vlastnikii navrh nového
uspotadani pozemki odsouhlasila. Zadny z téchto vlastniki nebyl v fizeni poskozen
a ani nebyla ptekrocena kritéria vyméry, ceny, vzdalenosti i zajiSténi pfistupnosti
nove navrzenych pozemkd.
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V navrhu na rozhodnuti odvolaciho spravniho tfadu stoji, Ze pozemkovy trad
navrhoval odvolacimu spravnimu ufadu, aby rozhodnuti o schvaleni navrhu KPU
bylo ifadem potvrzeno a KPU by mohla byt uspé$n¢ ukoncena.

Jak jiz vime odvolaci fizeni mize byt ukonceno nékolika zpiisoby. V tomto
pripad¢ Ustfedni pozemkovy ufad potvrdil navrh pozemkového ufadu a odvolani
zamitl. Nyni si popiSeme blize ndleZitosti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu.

Rozhodnuti mélo nalezitosti dle §69 odstavce 1 zdkonu 500/2003 Sb., spravni tad.
Byl zde oznafen spravni orgéan, ktery rozhodnuti vydal, ¢islo jednaci, datum
vyhotoveni a v neposledni fadé jméno, pfijmeni, funkci a podpis opravnéné uredni
osoby.

Ve vyrokové casti je uvedeno rozhodnuti, které ma byt uvedeno spolu
s ustanovenim pravniho piedpisu, dle kterého bylo rozhodnuto. Pravni predpisy, dle
kterych bylo rozhodovano jsou - zdkon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych tupravach a
zakon €. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni. Déle je uvedeno, Ze rozhodnuti Ministerstva
zemédélstvi, Pozemkového ufadu Klatovy ¢.j. 431/2003 ze dne 26.4. 2010 se ve
smyslu ustanoveni § 59 odstavce 2 spravniho fadu potvrzuje a odvolani zamita.

V odlivodnéni jsou uvedené divody vyroku, podklady pro jeho vydani, uvahy
kterymi se fidil, shrnuti celého procesu. Uvadi se zde, ze proti uvedenému rozhodnuti
podali v zdkonné 1hité odvolani p. Alois S., Jaroslav S., a Zden¢k M., ktefi
nesouhlasili s ndvrhem umisténi svych pozemkd vramci KPU, pan Alois S. a
Jaroslav S., nadéle trvali na ptivodnim rozdéleni pozemkd.

Spravni organ I. stupné, tedy Pozemkovy ufad Klatovy, vyrozumél ucastniky
fizeni o podaném odvolani vetejnou vyhlaskou ze dne 26. srpna 2010, poté postoupil
odvolacimu orgénu spolecné se spisovou dokumentaci

V pouceni o odvolani je uvedeno, Ze se nelze dale odvolavat.
Viz. Piiloha ¢.6

Na schvaleny navrh KPU v katastralnim tzemi Skelna Hut navazuje dalsi
rozhodnuti a to rozhodnuti o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav a urceni vyse
uhrady a lhtty.

Opét je zde oznaCen spravni organ, ktery rozhodnuti vydal, ¢islo jednaci,
datum vyhotoveni a v neposledni fadé¢ jméno, piijmeni, funkci a podpis opravnéné
ufedni osoby.

Ve vyrokové casti je uvedeno, ze na zakladé schvaleného navrhu KPU,
Ministerstvo zemédélstvi, Pozemkovy ufad v Klatovech rozhodl o vyméné nebo
ptechodu vlastnickych prav k pozemkiim v k.4. Skelna Hut’, poté urceni vyse uhrady
a lhity dle ust. § 10 odst. 2 zdkona o pozemkovych upravach.
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V odtivodnéni se mizeme doéist, Ze proti rozhodnuti o navrhu KPU byla
podana dvé odvolani k Ministerstvu zem&délstvi, Ustfednimu pozemkovému uiadu,
na zéklad¢ toho se Pozemkovy ufad v souladu s ustanovenim wust. § 11 odst. 9
zakona o pozemkovych upravach dne 28. tnora 2011 obratil na Okresni soud
v Klatovech se zadosti o sdéleni, zda nebyla uplatnéna Zzaloba se smyslu zdkona ¢islo
99/1963 Sb., v platném znéni. Okresni soud Klatovy pisemné sdélil, ze nebyla
podana zadna zaloba

Dale je pséano, ze pokud na pozemku véazne zéastavni pravo, prechazi toto ve
smyslu ust. §11 odst. 13 zdkona o pozemkovych Upravach na pozemek, ktery presel
do vlastnictvi zéastavce podle schvaleného navrhu. Také dal$i stavajici vécna
bfemena, se po dohod¢ pievadéji na noveé vzniklé pozemky dotéenych osob.

Nasleduje jmenovité urend vyse uhrady a lhiity dle § 10 odst. 2 zakona o
pozemkovych upravach.

Toto rozhodnuti bylo ozndmeno vefejnou vyhlaskou na ufedni desce
Pozemkového ufadu Klatovy, Obce Chudenin a soucasné¢ se dorucovalo
Katastralnimu Gfadu pro Plzeiisky Kraj, Katastralnimu pracovisti Klatovy, dale vSem
znamym vlastnikim a osobam dotcenych pfevodem vécnych bfemen nebo jinych
vécnych prav. Rozhodnuti nabyva pravni moci poslednim dnem patnactidenni lhiity,
ktera zacala bézet dnem vyvésenim rozhodnuti vetejnou vyhlaskou.

Po nabyti pravni moci rozhodnuti provedl Katastralni afad pro Plzenisky Kraj,
Katastralni pracovisté Klatovy zdznam do katastru nemovitosti dle vyrokové ¢asti

Dale jsou tucastnici fizeni upozornéni na fakt, ze po provedeni zdznamu do
katastru nemovitosti je tfeba upravit udaje v oznaceni pozemkii u piislusného
finan¢niho Ufadu v pfiznani k dani z nemovitosti. Dale se doporucuje uzavtit nové
najemni smlouvy s uzivateli pozemk dle nového oznaceni parcel.

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 31. prosince 2010

Viz. Ptiloha ¢.7
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9. Zavér

V bakalatské praci na téma ,,Spravni fizeni pfi realizaci pozemkovych uprav® je
v jedné kapitole sumarizovan aktudlni vyklad fizeni o pozemkovych upravach dle
zéakona o pozemkovych upravach. Cely proces pozemkovych uprav je velmi slozity a
naro¢ny. Vztah mezi obéma piedpisy je dan § 24 odst. 1 zdkona ¢. 139/2002 Sb., o
pozemkovych upravach, ktery tikd, ze v fizeni o pozemkovych upravach se
postupuje podle zakona & 500/2004 Sb., pokud neni stanoveno jinak. Rizeni o
pozemkovych upravach neni klasickym spravnim fizenim. Vyznamnym specifikem
fizeni o pozemkovych upravach je jeho ,,dvouetapovitost”. Kde se nejprve schvaluje
plan navrhu pozemkovych uprav, proti kterému lze podat odvolani, ve smyslu
spravniho tadu. Nasledné¢ se postupuje dle spravniho fadu. Proti kone¢nému
rozhodnuti, které vyda spravni odvolavaci organ, v nasem ptipad¢ Statni pozemkovy
ufad, se nelze dale odvolat. Poté je mozné rozhodnuti o vyméné nebo prechodu
vlastnickych prav.

Diky pozemkovym upravam je zvelebovana a udrZovédna krajina kolem nas.
Myslim si, ze Siroka vetejnost by méla byt blize informovana o smyslu pozemkovych
uprav, maloktery obCan vi, pro¢ se realizuji pozemkové upravy a k cemu vSemu
slouzi. Cely proces pozemkovych tUprav je velmi naro¢ny a zdlouhavy. Dle mého
nazoru je nejslozitéjsi vypracovani soupisu naroku vlastniki. Zde musi projektant
jednat s ucastniky pozemkovych uprav a to neni jednoduché. Ne kazdy ucastnik je
spokojeny a ochotny nalézt kompromis. Jsou mezi ndmi i lidé, kteti necht&ji
spolupracovat, a cely proces se tim natahuje. Mezi takové problémové ucastniky
mohu pokladat i bratry S. z mé praktické casti, ktefi vCas nereagovali na zaslané
soupisy naroki. Pozemkovy ufad jim musel posilat vyzvy k vyjadieni dle ust. § 9
odst. 17 zdkona €. 139/2002, o pozemkovych upravach. Dle mého by se v zdkoné
mélo ustanovit, Ze pokud ucastnik fizeni nereaguje v zdkonem stanovené lhité na
navrh soupisu novych pozemkili, mélo by se jeho mlfeni brat jako souhlas a
nepiikladat zadnou vahu k pozd€¢ doruenym pisemnym namitkdm ¢i nesouhlasa.
Timto se cely proces pozemkovych tprav jen protahuje a komplikuje.

Jak uz jsem naznacila prace je provazand spravnim fadem, dle kterého mame
uvedené ustanoveni opatrovnika, néalezitosti rozhodnuti a odvolani, které Ize ucinit.
Praci nebylo mozno zpracovat bez odkazli na stdvajici judikaturu a propojit
judikované zavéry s jednotlivymi zdkonnymi ustanovenimi.

Prakticka cast obohatila praci o zkusenosti z praxe. Diky poskytnuti podkladi
z Pozemkového tufadu Klatovy, jsem mohla svoji praktickou ¢ast vypracovat.
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Ministerstvo zemédélstvi
Pozemkovy tfad Klatovy

Capkova 127/V, 339 01 Klatovy
tel. 376 330 433

CISLO UTVARU: 130725 Rozhodnuti nabyle prévafl moci

dne____ ﬂ!ﬁ{tn{/:/fﬂ?
NASE CJ.: 160/2001 ajo kaava,e,n:& e

d ALK

VYRIZUJE:  Havrinkov4 LR e /;
TELEFON: 376 330 443 Jer, ./
FAX: 376 330 434
E-MAIL: Jitka.Havrankova@mze.cz

ADRESA: CAPKOVA 127/V, 339 01 KLATOVY

DATUM: 20.11.2008

ROZHODNUTI

Ministerstvo zem&délstvi, Pozemkovy wfad Klatovy (déle jen ,,pozemkovy ufad®), jako pfisludny
spravni ufad podle ustanoveni § 19 pism. a) a § 20 odstavec 1 zdkona & 139/2002 o pozemkovych
Upravach a pozemkovych tifadech a 0 zméng zakona &. 229/1991 Sb., o tipravé vlastnickych vztahii
k piid¢ a jinému zemé&d€lskému majetku, ve znéni pozd&j$ich predpist, rozhodlo podle § 11 odst. 4
citovaného zikona tak, Ze

ndvrh komplexnich pozemkovych tiprav v katastrdlnim tizemi Zbyslav u Klatov,

zpracovany firmou GAK Zemé&mé&fiéské prace spol. s r.o., Plzed, &islo zakdzky 21-K/2004 ze dne
23. ledna 2004 uvedeny v ptiloze tohoto rozhodnuti

se schvaluje.

Odiavodnéni

Pozemkovy ufad postupoval v fizeni o pozemkovych tpravich v katastrdlnim tzemi Zbyslav u
Klatov podle zékona CNR &islo 284/1991 Sb. ze dne 21.¢ervna 1991 o pozemkovych Gpravach a
pozemkovych ttadech, se zm&nami a dopliiky provedenymi zdkonem CNR &islo 38/1993 Sb.,
zakonem &islo 217/1997 Sb. a zékonem &{slo 120/2000 Sb. (déle jen ,,zdkon 284/1991 Sb.”), podle
Natizeni vlady ze dne 13. prosince 1999 k provedeni zdkoma o pozemkovych vpravich a
pozemkovych Gtadech vydaného ve sbirce zékont pod &islem 4/2000 Sb. (déle jen »hafizeni®) a od
1. ledna 2003 podle zékona &islo 139/2002 Sb. ze dne 21. biezna 2002 o pozemkovych tpravach a
pozemkovych ufadech a o zmé&ng zakona &islo 229/1991 Sb., o tpravé vlastnickych vztahti k ptidé a
jinému zem&d&lskému majetku, ve zn&ni pozdgjsich predpisti (dale jen ,zdkon 139/2002 Sb.%) a
podle vyhlasky ¢islo 545/2002 Sb. ze dne 12. prosince 2002 o postupu p¥i provadéni pozemkovych
Uprav a nleZitostech ndvrhu pozemkovych tiprav v platném znéni (déle jen ,,vyhlagka*).



Rizeni 0 pozemkovych tipravich bylo zahédjeno na ziklad® pisemného podnétu podaného dne
22. btezna 2001 M&stem Plénice a vlastniky nadpolovidni vyméry zemé&délské pudy fefeného
katastralniho tizemi (54,74%). Pozemkovy tifad shledal, Ze diivody, naléhavost a i¢elnost provedeni
pozemkovych tprav jsou opodstatn&né, coZ ozndmil vefejnou vyhldskou vyvé&Sepou na ufedni
desce Mistského tfadu Pldnice a Pozemkového tfadu Klatovy dne 17. dubna 2002. Rizeni o
komplexnich pozemkovych tpravich v katastrilnim tzemi Zbyslav u Klatov bylo zahdjeno

dne 2. kvétna 2002.

Pisemné vyrozuméni o zahédjeni Fizeni bylo dle § 6 odst. 6 zdkona 284/1991 Sb. zaslano dne
24, kvétna 2002 piislu¥nym orgénim - Katastrilnimu Gfadu v Klatovech, Mé&stskému ufadu
Klatovy — odboru vystavby a Zivotniho prostfedi, Okresnimu ufadu Klatovy — referétu regionélniho
rozvoje, referdtu finanénimu, referatu Zivotniho prostiedi - organu ochrany ZPF, orginu ochrany
ptirody, orgdnu vodohospodafskému, orgdnu stitni spravy lesti, referdtu dopravy a silni¢niho
hospodafstvi, referatu kultury, referitu obrany, Okresnimu hygienikovi Klatovy, Hasiskému
z4chrannému sboru Plzefiského kraje v Klatovech, Zeméd&lské vodohospodéiské spravé Klatovy,
Spravé a Gdr¥b silnic Klatovy, Vojenské ubytovaci a stavebni spravé Plzefi, Zem&méfiéskému a
katastralnimu inspektoratu v Plzni, Pozemkovému fondu Klatovy a Zemé&délské agentufe MZe CR
Klatovy. Déle bylo toto vyrozuméni zaslano dle § 6 odst. 6 zikona 139/2002 Sb. dne 24. ledna 2003
Krajskému utadu Plzefiského kraje — odboru regionalniho rozvoje — organu uzemniho planovani,
odboru Zivotniho prostfedi — organu ochrany ZPF, organu ochrany pfirody, vodohospodatskému
organu, orgénu statni spravy lesl, odboru kultury, pamdtkové péfe a cestovniho ruchu, odboru
dopravy a silniéniho hospodafstvi a Utadu pro zastupovani stétu ve vécech majetkovych Klatovy.

Odborné zpracovani navrhu pozemkovych uprav zajistil pozemkovy dfad na zdkladé vysledkil
vefejné soutéZe u firmy GAK Zemé&méri&ské prace spol. s r.0., Radoby¢icka 7, Plzen.

Pozemkovy ufad svolal ivodni jednani o pozemkovych tpravach na 27. ledna 2003 do zasedaci
mistnosti Mé&stského ufadu v Planici. Svolani dvodniho jedn4ni bylo oznameno vefejnou vyhladkou
vyvéSenou dne 9. ledna 2003 na dfedni desce Mé&stského ufadu Planice a Pozemkového ufadu
Klatovy po dobu 15-ti dnd. Utastnici a dal$i vlastnici pozemké v pfedpoklddaném obvodu
pozemkovych prav byli pozvani dopisem dorutenym do vlastnich rukou.

Na tomto jedndni byli Ufastnici seznameni s prdvnimi pfedpisy vztahujicimi se kiizeni o
pozemkovych Gpravach, s ifelem, formou a piedpoklddanym obvodem pozemkové Upravy a také
s prib¢hem celého spravniho fizeni.

V souladu s ustanovenim § 5 odst. 7 aZ 9 zdkona 139/2002 Sb. byl na dvodnim jednéani zvolen
sedmiélenny sbor zastupch pro pozemkové upravy, ktery po dobu provadéni pozemkovych tGprav
zastupoval vlastniky, spolupracoval pfi zpracovani navrhu, posuzoval jeho jednotlivé varianty a
navrhovana opatfeni, vyjadfoval se k planu spolednych zafizeni, k podanym pfipominkam v
priib&hu pozemkovych Gprav, k ndvrhu pozemkovych Gprav a bude dale spolupracovat pfi realizaci
schvalenych pozemkovych uprav (§ 5 odst. 10 zdkona 139/2002 Sb.).Nevolenym ¢lenem sboru se
stal pracovnik Pozemkového dfadu Klatovy povéfeny feditelem pozemkového Gfadu a zastupce
Mgésta Plnice. V prib&hu komplexni pozemkové tipravy do$lo ke zméng& zistupcl u nevolenych
¢lenti sboru a v zavéru fizeni ke zméné voleného &lena sboru z divodu imirti.

Na dvodnim jedndni pozemkovy ufad uvedl, Ze pozemkové Gpravy budou provedeny podle
ustanoveni § 4 zdkona 139/2002 Sb. formou komplexnich pozemkovych Gprav a podle ustanoveni
§ 3 zakona 139/2002 Sb. obvod pozemkovych tiprav budou tvofit viechny pozemky v katastralnim
tizemi Zbyslav u Klatov krom& pozemk v intravilinu obce. Do tohoto obvodu pozemkové upravy
budou zahrnuty i pozemky nefe$ené ve smyslu § 2 zdkona 139/2002 Sb., u kterych je tfeba obnovit
soubor geodetickych informaci (jedna se pfedev$im o lesni komplexy).
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Obvud pozemkovych vprav byl pfedbéZné vyznaCen na mapé€ a soudasné byl vypracovan seznam
pozemkl zahmutych do pozemkovych Gprav a pozemki z t&chto dprav vylou€enych. Pro ocenéni
v soupisech nérokd nebyl dohodnut jiny postup a proto byly pouZity platné cenové piedpisy a
bonitované plidng ekologické jednotky (dale jen ,,BPEJ®), jejichZ aktualizaci pozemkovy uiad
zajistil u Vyzkumného tstavu melioraci a ochrany pidy v Praze, aby pfi oceriovani pozemki nebyli
Z4dni vlastnici podkozeni. Navrh zm&n map BPEJ k vefejnému nahlédnuti byl oznamen vefejnou
vyhl4skou vyvéSenou dne 17. dervence 2002 po dobu 30-ti dnd na Gfedni desce Méstského ufadu
Plinice a Pozemkového ufadu Klatovy. Ocenénim pozemkl( v komplexni pozemkové upravé
pozemkovy ufad povéfil zpracovatele pozemkové Upravy.

V pribghu mésici srpna a zafi 2004 probéhlo zaméfeni skuteéného stavu zajmového tzemi. Po
upfesnéni obvodu pozemkové tpravy probéhlo ve dnech 22. aZz 26. listopadu 2004 zjiSt'ovani
prib&hu hranic obvodu pozemkové ipravy, obvodu intravildnu a zji¥t'ovéani priib&hu hranic lesd, na
které byli pozvani viichni dot&eni vlastnici, a o kterém pozemkovy fad uvédomil pfisluinou obec
a katastralni ufad pisemn& dne 13. fijna 2004. Pro tuto &innost byla dle ustanoveni § 9 odst. 5
zikona 139/2002 Sb. jmenovéna po dohodé& s Katastrilnim ifadem pro Plzefisky kraj, Katastralnim
pracovi§tém Klatovy feditelem pozemkového uradu komise sloZend z pracovnikd pozemkového
ufadu, katastrdlniho ufadu, Mé&sta Planice a zpracovatele ndvrhu komplexni pozemkové upravy.
V mésici fijnu 2006 doflo po projednani s dotéenymi vlastniky a se sborem zastupcil k Gpravé
hranic pozemki nefe$enych z diivodu problematického zpfistupfiovani pozemkid v zamoktené &asti
uzemi. V prib&hu dal$iho fizeni (Unor 2007) byla provedena uprava hranice vnitfniho obvodu
komplexni pozemkové tpravy po vzdjemné dohod& Katastrdlniho pracovi§té Klatovy, Mésta
Planice a Pozemkového ufadu Klatovy.

Podle ustanoveni § 8 odstavec 1 zdkona 139/2002 Sb. pozemkovy ufad zajistil vypracovani soupisu
narokid vlastniki pozemki podle jejich ceny, vyméry, vzdalenosti a druhu, a to véetn€ omezeni
vyplyvajicich ze zastavniho préva, pifedkupniho prava, vécného biemene a ndjemniho vztahu na
dobu uréitou. Tento soupis byl vyloZen k vefejnému nahlédnuti na Pozemkovém tdfadu Klatovy a
Mgéstském fadu v Planici. VyloZeni bylo ozndmeno vefejnou vyhla¥kou vyvédenou dne 26. zafi
2006 na fedni desce Mé&sta Planice po dobu 15-ti dnii a pozemkovym tdfadem byla stanovena
lhiita pro uplatn&ni pisemnych namitek proti tomuto soupisu. Vlastnikiim pozemki byl doruéen
vypis ze soupisu niroki dopisem do vlastnich rukou. Pfipadné namitky neboe dotazy mohli
vlastnici projednat i osobné due 16. fijna 2006 pfimo ve Zbyslavi, kde byl pfitomen zastupce
zpracovatele, pozemkového dfadu a byli pozvani i &lenové sboru zastuped. Zplsob ocefiovani
pozemku v soupisech néroki byl dohodnut na dvodnim jedndni a na schiizi sboru zastupch
v listopadu 2004 byl upfesnén bod, od kterého byla méfena vzdilenost pozemki v soupisech
narokl, pokud neexistuje usedlost — timto bodem byl uréen stied obce — konkrétné roh poZarni
zbrojnice ve Zbyslavi u Klatov. Proti soupisu narokt nebyla u pozemkového Gfadu ve stanovené
Ihité uplatnéna Z4dna pisemna namitka ani pfipominka.

Dne 2. listopadu 2006 zaslal pozemkovy tifad podle ustanoveni § 9 odstavec 7 zdkona 139/2002 Sb.
Katastralnimu Ufadu pro Plzefisky kraj, Katastrdlnimu pracovi$ti Klatovy seznam pozemki
zahmutych do pozemkovych tuprav, aby v katastru nemovitosti vyznaéil u téchto pozemku
poznidmku zahajeny pozemkové dpravy.

Néavrhu nového uspofddani pozemki pfedchézelo zpracovani planu spoleénych zafizeni, ktery byl
zpracovavan ve dvou etapich — nejprve byl pfipraven a projednan koncept pldnu spoleénych
zafizeni a poté samotny plan spoleénych zafizeni.

S konceptem plénu spolednych zafizeni byli seznameni &lenové sboru zstupcl na své schizi dne
19. fijna 2005 a dile byl projednan dne 31. fijna 2005 s dotéenymi orgdny statni spravy na
Pozemkovém tfadu v Klatovech. Sezndmeni s nim byli také &lenové zastupitelstva Mé&sta Planice
na své schiizi dne 21. prosince 2005.
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Podie pfipominek a podn&ti podanych pii projedndvéni konceptu plnu spoleXnych zafizeni byl
nasledn& dopracovan plén spoleénych zatizeni. Tento plén spolednych zafizeni byl posouzen a
odsouhlasen sborem zéstupci vlastniki na jeho schiizi dne 20. srpna 2007. Clenové sboru k tomuto
planu neméli Z4dné ptipominky. Dne 4. z4fi 2007 byli s plénem spolednych zafizeni podrobnéji
sezndmeni na jedndni na Pozemkovém utadu v Klatovech zastupci dotdenych orgéani statni spravy a
byli poZ4déni o jejich pisemn4 vyjddteni k tomuto plénu. Jejich souhlasna stanoviska byla doru¢ena
na pozemkovy tfad ve stanovené lhité. Plan spoleénych zatizeni byl poté schvélen zastupitelstvem
Mé&sta Planice dne 26. zat 2007.

Pozemkovy tfad a zpracovatel jednali v prib&hu fizeni se viemi zndmymi uastniky fizeni. V této
komplexni pozemkové ipravé nebylo nutné ustanovit opatrovnika.

Navrh nového uspofédani pozemkd byl postupng zpracovan v nikolika variantich a prib&zné
projednévén s vlastniky dotéenych pozemkl, s pozemkovym ufadem a se sborem zéstupci
vlastniky,

Prvni podnéty a poZadavky na nové uspofdd4ni pozemkd byly ziskdny od vlastniki jiZ pfi schiizce
k vypracovanym nérokovym listfim v fijnu roku 2006. V &ervenci 2007 byly vlastnikim rozeslany
postou dotazniky ohledné ndvrhu na umisténi jejich pozemki. Daldi poZadavky jednotlivych
vlastnikii na budouci uspofidéni pozemkl vzedly z jedndnich, kterd se uskutetnila ve Zbyslavi u
Kliatov v prib&hu mésice kvétna, &ervna a &ervence 2008. Vlastnikim, kiefi se na vy3e uvedena
jednéni nedostavili a ani se telefonicky neozvali, byl zaslan soupis novych pozemki a graficky
zakres novych pozemkii pro piisludny list vlastnictvi k vyjadteni postou.

Nové pozemky byly navrZeny tak, aby odpovidaly pvodnim pozemkim vlastnikli pfimé&fens
cenou, vymérou, vzdilenosti a podle moZnosti i druhem pozemku. Piipadné nedodrZeni t&chto
kriterii (§ 10 zdkona 139/2002 Sb.) bylo vlastniky pozemkid odsouhlaseno pisemn& v soupisu
novych pozemk.

U LV 747, 751 a 974 do8lo k pekrodeni ceny novych pozemki oproti pivodnim nad stanovené
kriterium  4%. Vlastnici zapsanf na téchto listech vlastnictvi pisemné potvrdili v soupise novych
pozemki, Ze souhlasi s thradou vypodtenych finan&nich &4stek.

K pfekroCeni kritéria ceny doslo je§t¥ u LV 936, u kterého pozemkovy ufad po odsouhlasenf
sborem zéstupct ustoupil od uhrady rozdilu ceny, jelikoZ vlastnici uvedeni na tomto listu vlastnictvi
vstoupili do pozemkové Vipravy pouze sjednim pozemkem, ktery nebylo mozZné z technickych
diivodd umistit tak, aby nebylo ptekrodeno kritérium ceny ve prospéch vlastnika.

V ramci zpracovéni ndvrhu komplexni pozemkové tipravy bylo vyhov&no pisemné Zadosti vlastniki
uvedenych na LV 947 pro k.i. Zbyslav u Klatov a bylo provddéno rozdéleni spoluvlastnictvi
zpisobem uvedenym v jejich pisemné dohod¥. V dob& vystaven{ navrhu nového uspoiadani
pozemkii tito vlastnici viechny pozemky uvedené na tomto LV 947 prodali.

V navrhu nového uspofadani pozemkd je navrfeno zruseni jednoho stdvajiciho v&cného bfemene
prava chiize a jizdy, které se stalo nepotfebnym. Zddné takovéto bfemeno nebylo nutné nové
zfizovat. Zastavni préva, kter4 vazla na pozemcich zahrutych do pozemkové {ipravy piejdou po
dohod# opravnéného subjektu a vlastnika na pozemky, které presly do vlastnictvi zastavce podle
schvaleného névrhu komplexni pozemkové Gpravy. V evidenci katastru nemovitosti neni evidovano
v katastrlnim tizemi Zbyslav u Klatov Z4dné predkupni pravo.
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V pritb&hu fizeni o pozemkovych tpravéch byly 2x do roka svolévény kontrolni dny se zastupci
obce, sboru a dotdenych spravnich vradd.

Se zpracovanym néavrhem komplexni pozemkové tipravy v katastrdlnim tzemi Zbyslav u Klatov
vyslovili souhlas vlastnici 86,78 % vyméry dotéené pozemkovymi tipravami (112,84 ha z fefené
vyméry 130,03 ha), coZ je vice jak % vyméry pidy pozemki feSenych v pozemkové tipravé ve
smyslu § 2 a tim byla spln&na podminka dand zdkonem 139/2002 Sb. (81! odst. 4) pro vydani
tohoto rozhodnuti o schvéleni nvrhu komplexni pozemkové vipravy v katastralnim tzem] Zbyslav
u Klatov.

Do souhlasnych stanovisek byl zapogten i podil jednoho z vlastnikit uvedenych na LV 936, ktery se
ani ve lhit& stanovené pozemkovym tifadem k névrhu nového usporadani pozemkd nevyjadtil a tak
pozemkovy fifad postupoval podle ustanoveni § 9 odst. 17 zakona 139/2002 Sb., ve kterém se
uvadi, e pokud se vlastnik ve lhiité stanovend pozemkovym tfadem k novému uspofadani
pozemki nevyjadii, m4 se za to, % s nim souhlasi,

S novym uspof4dénim pozemka nesouhlasi vlastnici uvedeni na LV 745 a 752 v katastralnim tizemi
Zbyslav u Klatov. Pozemkovy iifad Klatovy posoudil ddvody nesouhlasti t&chto vlastnikd s novym
uspofddanim pozemkd a znova s nimi v této véci jednal. Z t&chto jednani byly pofizeny pisemné
zapisy. Zékonem stanoveni kriteria ceny, vyméry i vzdélenosti nebyla u t&chto vlastniki
prekroéena.

V souladu s ustanovenim § 11 odst. 1 zakona 139/2002 Sb. byl zpracovany navrh komplexni
pozemkové Uipravy vystaven po dobu 30-ti dnii (od 17. zati 2008 do 17. tijna 2008) k nahlédnuti na
Pozemkovém iiFadu Klatovy a na Méstském tfadu Plénice, coZ bylo ozndmeno dne 17. zaf 2008
na ifedni desce Mé&sta Plinice a Pozemkového tfadu Klatovy. Viem znimym u&astnikim Fizeni
bylo zaslano ozndmeni o vystaveni ndvrhu do vlastnich rukou se sdélenim, Ze v této dobd maji
posledni moZnost uplatnit k nivrhu své némitky a pfipominky u pozemkového Ufadu, a Ze k pozd&ji
podanym ndmitkdm a pfipomink4m se nepiihliZi. Ve stanovené lhiitg nebyly k vystavenému ndvrhu
komplexnich pozemkovych tprav u pozemkového ufadu uplatnény Z4dné namitky ani pfipominky.

Pozemkovy fad podle ustanoveni § 11 odstavec 3 zakona 139/2002 Sb. poté svolal viechny
Ucastniky fizeni na z4dv&re&né tstni jednéni, které se konalo dne 4. listopadu 2008 v zasedaci
mistnosti Méstského tfadu v Planici. Svolani zavéretného jednani bylo oznimeno vefejnou
vyhléSkou vyv&Senou dne 17. zati 2008 na tiedn] desce Mé&stského Gfadu Plénice a Pozemkového
ufadu Kiatovy po dobu 15-ti dnd. VSichni znmi Uastnici fizeni byli pozvani dopisem dorudenym
do vlastnich rukou. Na tomto jednéni byly zhodnoceny vysledky pozemkovych tiprav a t&astnici
byli sezndmeni s ndvrhem, o kterém bude rozhodnuto,

V souladu s ustanovenim § 11 odst. 5 zikona 139/2002 Sb. rozhodnuti o schvaleni navrhu
komplexnich pozemkovych uprav pozemkovy tfad oznamuje vefejnou vyhlaskou vyv&Senou
po dobu 15-ti dnt na ufedni desce Pozemkového ifadu Klatovy a soudasn& na tfedni desce
Méstského Ufadu v Plénici a dorudi jej viem zndmym n&astnikiim Hzeni (dle ustanoveni § 5
odst. 6 zdkona 139/2002 Sb. zemiel-li vlastnik pozemku, ktery je ptedmétem pozemkovych
Uprav, a soud o dédictvi pravomocné usnesenim je§té nerozhodl, jsou Ulastniky fizeni o
pozemkovych tipravach osoby podle sd&leni soudu nebo soudniho komisafe). Z néleFitost]
navrthu se k rozhodnuti doruovanému tastnikim fizeni pfipojuje jen ta pisemn4 a graficka &ast
navrhu, kterd se dotykd konkrétniho Glastnika fizeni. Névrh se viemi naleZitostmi je uloZen na
Pozemkovém ufadé Klatovy a na Méstském tifadi Plénice, kde 1ze do névrhu nahiédnout.

Dnem nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti jsou vlastnici pozemki a jejich pravni nastupei (§ 11
odst. 12 zdkona 139/2002 Sb.) véz4ni pravnim stavem podle schvaleného navrhu, to znamena, Ze do
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doby vydéni rozhodnuti pozemkového tifadu o vyméné nebo pfechodu vlastnickych prav, poptipadé
o zfzeni nebo zrufeni vécného bfemene nemohou bez souhlasu pozemkového tifadu jednotlivé
pozemky nebo jejich &4sti zatiZit nebo zcizit. Do této doby se v listindch o nabyti vlastnictvi nebo
jiného opravnéni k pozemkiim (napf. v kupni smlouv, usneseni soudu o nabyti d&dictvi, zastavni
smlouvé) krom& nabyvanych pozemkid uvedou i jim odpovidajici pozemky podle schvélencho
navrhu; tdaje o nich poskytuje pozemkovy drad.

Schvéleny navrh je podle ustanoveni § 11 odstavec 8 zékona 139/2002 Sb. zdvaznym podkladem
pro rozhodnuti pozemkového tifadu o vym&né nebo pfechodu vlastnickych prav, uréeni vyse thrady
a lhity podle § 10 odstavec 2, poptipadé o zfizeni nebo zruSeni v&ného biemene k dotéenym
pozemkiim a pro zpracovani obnoveného souboru geodetickych informaci. RovnéZ je zavaznym
podkladem pro rozhodnuti o pfechodu vlastnickych prév k pozemkiim, na nichZ se nachazeji
spoleéna zafizeni.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti je moZno podat do 15-ti dnii od jeho dorudeni odvolani k Ministerstvu
zem&d&lstvi CR, Ustfednimu pozemkovému tfadu (§ 22 pism.e) zékona &. 139/2002 Sb., ve zné&ni
pozd&jsich predpisi), podanim udin&nym u Pozemkového tfadu Klatovy (§ 54 zékona &. 71/1967
Sb., o spravnim Fizeni — spravni fad, ve znéni pozd&j¥ich pfedpisit).

Ing. Zbynék Weber
feditel
Pozemkového ufadu Klatovy




Ministerstvo zemé&délstvi
Pozemkovy 1fad Klatovy

Capkova 127/V, 339 01 Klatovy
tel. 376 330 433

CISLO UTVARU: 130725
NASE ¢J.: 160-1/2001

VYRIZUJE: Havrinkové

TELEFON: 376 330 443 Rozhodnuii nabylo pravnl moci

dne u/yw/'l’&'/dﬁ?

FAX: 376330434  dne_ s/
E-MAIL: Jitka.Havrankova@mze.cz a ja vykonavatelné P
V Klatovech dnasa -7« <77 /
ADRESA: CAPKOVA 127/V, 339 01 KLATOVY *}ZQ C
¢ (’/(/
DATUM: 07.01.2010
ROZHODNUTI

Pravomocnym rozhodnutim Ministerstva zemédélstvi, Pozemkového tfadu Klatovy, ze dne
20. listopadu 2008 &.j. 160/2001 je podle § 11 odst. 4 zakona &. 139/2002 Sb., o pozemkovych
upravach a pozemkovych ufadech a o zméné& zdkona &, 229/1991 Sb., o upravé viastnickych vztahi
k pidé a jinému zemé&délskému majetku, v platném zné€ni (dile jen ,,zdkon*), schvilen névrh
komplexnich pozemkovych tprav v katastrilnim tzemi Zbyslav u Klatov, zpracovany firmou
GAK Zemé&méfi¢ské prace spol. s r.o., Plzen, ¢islo zakazky 21-K/2004 ze dne 23. ledna 2004.

V souladu s timto schvélenym ndvrhem komplexnich pozemkovych uUprav Ministerstvo
zemédélstvi, Pozemkovy ufad Klatovy, rozhodlo podle § 11 odst. 8 cit. zakona o

1. vym&né nebo pfechodu vlastnickych priv k pozemkim v katastrilnim duzemf Zbyslav
u Klatov tak, jak je uvedeno v pfiloze &fslo 1 k tomuto rozhodnuti, kterd je nedilnou
soudasti tohoto rozhodnuti

2. zrulenf vécného bremene na pozemcich v katastrdlnim tzemi Zbyslav u Klatov tak,
jak je uvedeno v pFfloze &islo 2 k tomuto rozhodnutf, kterd je nedilnou souéasti tohoto
rozhodnuti

3. urdenf vySe dhrady a lhity podle § 10 odstavec 2 cit. zdkona tak, jak je uvedeno
v priloze &islo 3 k tomuto rozhodnuti, kterd je nedilnou souédsti tohoto rozhodnuti.

Odivodnéni

Ministerstvo zeméd&lstvi, Pozemkovy uiad Klatovy (dédle jen ,pozemkovy ufad®) schvililo
rozhodnutim ze dne 20. listopadu 2008, &.j. 160/2001, které nabylo pravni moci dne 22. ledna 2009,
navrh komplexnich pozemkovych uprav v katastrédlnim tzemi Zbyslav u Klatov. Proti vyZe
uvedenému rozhodnuti nebylo poddno odvoléni k Ministerstvu zemé&d&lstvi, Ustiednimu
pozemkovému tfadu ani Zaloba u Okresniho soudu Klatovy.




Upozorfiujeme tiéastniky ¥zeni, Ze po provedeni tohoto ziznamu do katastru nemovitosti je potieba
upravit tidaje v oznadeni pozemki u piislu$ného finanéniho ufadu v pfizndni k dani z nemovitosti.
Dale je vhodné uzaviit ndjemni smlouvy s uZivateli pozemki dle nového oznadeni parcel.

Pouleni o opravném prostiedku

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat (§ 11 odst. 8 zdkona &islo 139/2002 Sb., v platném znénj).

Ing. Zbyné¢k Weber
feditel
Pozemkového tfadu Klatovy

Rozdé&lovnik

I. Obdrzi na dodejku vlastnici pozemkl a osoby dotlené zru§enim vécného bfemene nebo
zmé&nou z4stavniho prava a exeku&niho pfikazu, které pozemkovy Giad znd, jimZ se dle ust.

§ 11 odst. 10 zakona k rozhodnuti pfipojuje jen ta &4st piflohy, kterd se dotyké konkrétniho
u¢astnika fizeni




Piiloha 2
k rozhodput{ Ministerstva zem&d&lstvi, Pozemkového tifadu Klgtovy,
ze dne 7. ledna 2010, &.j. 160-1/2001.

Vyse uvedenym rozhodnutim je v katastrlnim tizemi Zbyslav u Klatov
zruSeno vécné bfemeno

1. na pozemku, vedeném na LV &islo 946, zahrnutém do pozemkovych uprav a fefeném
podle § 2 zdkona & 139/2002 Sb., ve znéni pozd&jsich predpisy, a evidovaném v katastru
nemovitosti jako pozemek parcelni &islo st. 1/4 o vyméfe 29 m’ ve spoluvlastnictvi pani
Aleny SOSNSSEES bytemn (RSN, wSSRSESENNS: a0 Stanislava W bytem
N S & pani Aleny BN bytem | =
spotivajici v pravu chize a jizdy po pozemkové parcele &. 1/4 zfizené ve prospéch vlastnika
pozemkové parcely &islo 365/3 (LV 10001).

2. pa pozemku, vedeném na LV &islo 751, zahmutém do pozemkovych Uprav a Fefeném
podle § 2 zakona & 139/2002 Sb., ve zn&ni pozd&j$ich predpisd, a evidovaném v katastru
nemovitosti jako pozemek parcelni &islo 363/2 o vymé&fe 28 m* ve vlastnictvi pana Karla
KIS, bytem W, @SN - pani [vy K
‘—y:spoéivajici v pravu chilze a jizdy po pozemkové parcele &islo 363/2 ztizené ve
prospéch vlastnika pozemkové parcely &islo 365/3 (L'V 10001).

3. na pozemku, vedeném na LV &islo 743, zahmutém do pozemkovych Uprav a fefeném
podle § 2 zékona & 139/2002 Sb., ve zndni pozd&jsich predpist, a evidovaném v katastru
nemovitosti jako pozemek parcelni &islo 711/2 o vymafe 246 m? ve vlastnictvi pani Aleny
S‘ spolivajici vpréva chize a jizdy po
pozemkové parcele &islo 711/2 ziizené ve prospéch vlastnika pozemkové parcely &islo 365/3
(LV 10001).




Piiloha 3
k rozhodnuti Ministerstva zemé&d&Istvi, Pozemkového ifadu Klatovy,
ze dne 7. ledna 2010, ¢.j. 160-1/2001.

Vy%e uvedenym rozhodnutim byly urfeny vy¥e vihrad a lhity podle § 10 odst. 2 zdkona
&islo 139/2002 Sb. takto:

1. vlastnik pan Jan IS (LV 747) uhradi Ministerstvu zemed&lstvi, Pozemkovému
ufadu Klatovy, &astku 28 420,70 Kg (slovy dvacetosmtisicétyﬁstadvacetkorun,
sedmdesat halétn), predstavujicf rozdil ceny novych a piivodnich pozemkl na G&et
Cislo: SN (ariabilnim symbolem je rodné &islo), do 30-ti dntl od nabyti
préavnoi moci tohoto rozhodnuti,

2. vlastnici pan Karel K a pani Iva Ksmmm (LV 751), uhradi Ministerstvu
zem&délstvi, Pozemkovému tfadu Klatovy, &istku 12 375,80 Kg& (slovy
dvanécttisfctﬁstasedmdesétpétkorun, osmdesit haléri), piedstavujici rozdil ceny
novych a pvodnich pozemkd na et ¢islor (variabilnim symbolem je
rodné &islo), do 30-ti dni od nabyti prdvni moci tohoto rozhodnuti.

3. vlastnik Ing. Miroslay DO (LV 974), uhradi Ministerstvu zemédélstvi,
Pozemkovému uradu Klatovy, ¢astku 19 405,60 (slovy
devatenécttisicétyfistapétkorun, Sedesat halémi ), predstavujici rozdil ceny novych a
pivodnich pozemkit na tiget Cislo: NN (v ariab;Inim symbolem je rodné
&islo), do 30-ti dntt od nabyti prévni moci tohoto rozhodnuti.
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MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI

POZEMKOVY URAD KLATOVY
CISLO UTVARU: 130725

NASE C1.: 208/2010/130725

VYRIZUJE:  Havrénkov4
TELEFON: 376 330 443
FAX: 376 330 434
E-MAIL: Jitka.Havrankova@mze.cz

ADRESA: CAPKOVA 127/V, 339 01 KLATOVY

DATUM: 17.05.2010

Zapis

Z jednanf ve véci odvolan vlastnfkd proti rozhodnutf o schvéleni ndvrhu KPU Skelns Hut’
konaném dne 17. kvétna 2010 od 15.00 hodin na Obecnim dFadu v Chudening

PFitomni:

Viz listina pfitomnych

Dne 28. dubna 2010 rozeslal Pozemkovy ufad Klatovy (dale jen ,,pozemkovy Gfad®) viem zndmym
ucéastniky fizeni rozhodnuti o schvéaleni ndvrhu komplexni pozemkové tipravy pro katastralni uzemi
Skelna Hut’ &.j. 431/2003 ze dne 26.4.2010.

Dne 4. kvétna 2010 bylo na pozemkovy ifad dorudeno pisemné odvolani proti tomuto rozhodnuti
od vlastnikl pana Jaroslava ST 2 pana Aloise St
S, Ve kterém oba uvadi, Ze nesouhlasi s ndvrhem zpracovanym firmou AGROREAL CZ
5.r.0. a trvaji na plivodnim rozdéleni pozemk.

Pozemkovy ufad pozval oba tyto vlastniky k projednani tohoto odvoldni na dnedni den tj. 17.5.2010
na Obecni ufad Chudenin.

Vyjadreni vlastnikii na dne$nim jednéni:

Misto vlastnika pana Aloise S} se¢ dnes$niho jednini z&astnila na zéklad& plné moci jeho
manZelka pani Alena SRS

Pan Jaroslav SWEMMM na zaditku jedndni poZadoval pfedloZeni lustradniho osv&déeni od
projektanta této komplexni pozemkové Gpravy pana Ing. Pavla Husnika a dotazoval se na to, kym
byl Ing. Husnik jmenovén k provadéni praci na komplexni pozemkové pravé ve Skelné Huti.

Na dotaz, jaké lustralni osv&d&eni by mé&l pan Ing. Husnik pfedloZit, pan Syiiih nedokdzal
odpové&dat.

Na jeho druhy dotaz mu bylo sdéleno, Ze Ing. Husnik pracuje ve firm& AGROREAL CZ s.r.o.
DomaZlice a tato firma ziskala zakazku na zpracovani navrbu KPU Sklena Hut' na zakladg
vybéroveho fizeni.

Pan Jaroslav SWlll i nadale trva na svém odvolani, nesouhlasi s ndvrhem zpracovanym firmou
AGROREAL CZ s.1.0. a trv4 na puvodnim rozdéleni pozemki.

Pani Alena Sl zastupujici na dnednim jednéni svého manZela také trvd na odvoléni proti
vy3e zmifjovanému rozhodnuti, i pfesto, Ze jeji manZel jednu verzi navrhu nového uspoifadani
pozemki (Soupis novych pozemkid ze dne 3.7.2009) pisemné odsouhlasil a k dal3i verzi navrhu



nového uspotadani pozemkd (Soupis novych pozemki ze dne 10.12.2009) se ve lhit¥ stanovené
pozemkovym Ufadem pisemné nijak nevyjadiil.

Zaver:

Komplexni pozemkova Gprava v k.u. Skelnd Hut byla zahédjena v &ervnu roku 2003 a vSichni
dot&eni vlastnici m&li mo#nost kdykoliv v celém jejim prib&hu uplatiiovat své poZadavky a namitky
k umist¥ni jejich pozemki v této pozemkové tpravé jak u zpracovatele této pozemkové upravy tak i
u Pozemkového ufadu Klatovy.

Pan Alois S'ESEE zpracovatele KPU n&kolikrat navdtivil v sidle firmy v DomaZlicich a Ing.
Husnik upravoval nédvrh nového uspofadani pozemki pro LV 118 v k.1. Skelnd Hut' podle jeho
pozadavki. Tento vlastnik také informoval projektanta o tom, Ze jeho bratr pan Jaroslav SEmE jc
o jeho krocich informov4n a souhlasi s nimi. Pan Alois S'SSig v prib&hu celého fizeni aZ do doby
podéni odvoléni k rozhodnuti nepodal Z4dny pisemny nesouhlas s novym uspofadanim pozemk.
Vypracovany Soupis novych pozemkd ze dne 3.7.2009 (nedodrZemo kriterium ceny) pisemnc
odsouhlasil a k nov& pfepracovanému Soupisu novych pozemki ze dne 10.12.2009 se ve stanovené
Ihité nevyjadiil.

Pan Jaroslav Swgiiil po své UZasti na jednani v bieznu 2009 jiZ zpracovatele nekontaktoval a ani
nereagoval na jim zasilané nivrhy nového uspofadéani pozemia pro LV 118 v k.u. Skelna Hut'. Své
prvni pisemné vyjadfeni k ndvrhu nového uspofddéni pozemki (nesouhlas ze dne 30.11.2009)
zaslal na Pozemkovy tfad Klatovy a% na ziklad® vyzvy podle 9 odst. 17 zdkona 139/2002 Sb..
JelikoZ se Soupisem novych pozemki ze dne 3.7.2009 nesouhlasil, byl névrh pfepracovan a opét
zaslén pozemkovym tifadem ob&ma vlastnikim k pisemnému vyjadieni ve stanovené lhiit¥.

Pan Jaroslav S@ly poslal na pozemkovy tfad dne 26.1.2010 pisemny nesouhlas i s timto
ptepracovanym nivrhem (Soupis novych pozemki ze dne 10.12.2009).

Oba vlastnici v priibéhu celého fizeni nekontaktovali Pozemkovy Ufad Klatovy. Zaéastnili se az
telefonicky domluvené schiizky konané dne 9. prosince 2009 na Pozemkovém ufadu Klatovy za
ti¥asti obou téchto vlastnikd, projektanta KPU Ing. Husnika a referentky PU sl. Havrankové.
Vzhledem k tomu, Ze v této dob& byl jiZ navrh nového uspofadani pozemki pisemné odsouhlasen
témaf viemi dotéenymi vlastniky (kromé& Sl chybél pouze souhlas 3 vlastniki, z nichZ
dva z nich navrh odsouhlasili dodatedn& v dubnu 2010), nebylo moZné jiZ ve zpracovaném nédvrhu
provadét tak zasadni zm&ny, které poZadoval pan Jaroslav SEE. jclikoZ by mohla nastat situace,
kdy by vlastnici, ktefi jiZ nivrh odsouhlasili své stanovisko zménili a nebylo by proto moZné
komplexni pozemkovou tpravu dokondit. Pozemkovy tfad proto nemiZe vyhovét odvolani obou
vlastnikd v plném rozsahu a postoupi jej odvolacimu orgdnu k projednani.

Na dne¥nim jednani byl pfitomen i starosta Obce Chudenin pan Petr Zahradka, ktery opét
zdiraziioval, Ze je potfeba tuto komplexni pozemkovou tipravu dokondit v co nejkratdi moZné dobg,
aby i vechna opatfeni navr’ena v této pozemkové Gpravé mohla jiZ slouZit viem vlastnikim a
ob&anim Obce Chudenin.

Pozemkovy ufad nakonec viechny pfitomné seznamil s dal§im postupem fizeni a jednéni bylo
ukond&eno.

Zapsala:

Havrankova M



MINISTERSTYO ZEMEDELSTVI

POZEMKOVY URAD KLATOVY
CISLO UTVARU: 130725

NASE ¢1.: 209/2010/130725

VYRIZUJE:  Havrénkovd
TELEFON: 376 330 443
FAX: 376 330 434
E-MAIL: Jitka.Havrankova@mze.cz

ADRESA: CAPKOVA 127/V, 339 01 KLATOVY

DATUM: 17.05.2010

Zapis

Z jedndni ve v&ci odvoléni vlastnika proti rozhodnuti o schvilenf ndvrhu KPU Skelnd Hut’
konaném dne 17. kvétna 2010 od 16.00 hodin na Obecnim \ifadu v Chudenin&

Pfitomni:
Viz listina pfitomnych

Dne 28. dubna 2010 rozeslal Pozemkovy tfad Klatovy (dale jen ,,pozemkovy ufad”) viem zndmym
ucastnikd fizeni rozhodnuti ¢ schvéleni navrhu komplexni pozemkové tpravy pro katastralni dzemi
Skelnéd Hut' & j. 431/2003 ze dne 26.4.2010.

Dne 4. kvé&tna 2010 bylo na pozemkovy tifad dorudeno pisemné odvoléni proti tomuto rozhodnuti

od vlastnika pana Zdefika MR e kterém uvidi, Ze nesouhlasi
s uspofadanim pozemk €. 1254 a 1283 v ramci provedenych KPU.

Pozemkovy tifad pozval pana Mgl k projednani tohoto odvoldni na dnelni den tj. 17.5.2010 na
Obecni ufad Chudenin.

V prib&hu celého fizeni bylo pro tohoto vlastnika vypracovano n&kolik variant nového uspofadani
jeho pozemkid na zaklad€ jeho ustnich pozadavki. Projektantem KPU byl vlastnik ndkolikrat
osobn& navitiven ve Skelné Huti a obesilan vyzvami k pisemnému vyjadfeni se k pfedkladanym
navrhiim. Pan Ml na tyto vyzvy pisemné nijak nereagoval. Zpracovatel proto poZadal pozemkovy
ufad o zaslani vyzvy k vyjadfeni podle zdkona 139/2002 Sb.. Na tuto vyzvu pan M} reagoval a
uskuteénila se schuzka v listopadu 2009 na Pozemkovém tufadu v Klatovech. Na Soupise novych
pozemkil vyhotoveném dne 18.6.2009, ktery byl vlastnikovi s touto vyzvou zaslan, pan Mg} po
tomto jednani pisemné vyjadfil nesouhlas s pfedloZenym ndvrhem.

Na zéklad& vznesenych poZadavkl pana Ml na schiizce na pozemkovém titadu v listopadu 2009
byl névrh projektantem KPU opét ptepracovén a pan Mgl byl Pozemkovym utadem Klatovy
znovu vyzvan k pisemnému vyjadieni se k nové pfepracovanému Soupisu novych pozemki ze dne
6.12.2009, ve kterém viak doslo k pfekrodeni kriteria ceny. Pan Mgl nav&tivil pozemkovy tfad
znova v lednu 2010 a vyjadfil pisemny nesouhlas i s touto pfepracovanou variantou Soupisu novych
pozemki.



V dob& vystaveni navrhu nového uspofddéni pozemkid pan M@l nepodal knévrhu Zddnou
pisemnou ndmitku nebo pfipominku. Zikastnil se i z&véredného jednani dne 13. dubna 2010, na
kterém se k navrhu také nijak nevyjadfoval.

Dne 27. dubna 2010 nav§tivil pan Migh Pozemkovy tfad Klatovy s tim, Ze by chtél navrh svého
nového uspotadini pozemki zménit a to tak, jak bylo uvedeno v Soupise novych pozemki ze dne
6.12.2009 (stimto nédvrhem vlednu 2010 nesouhlasil). V této verzi ndvrhu bylo pfekrodeno
kriterium ceny a jelikoZ s nim vlastnik nesouhlasil, jako platny nivrh uspofadéni jeho pozemki byl
vzat névrh vypracovany dne 18.6.2009. Pan Mg} byl pfi své ndv§t&vE upozomen na to, Ze veskeré
Ity pro podéni ndmitek nebo ptipominek k névrhu jiZ probé&hly a neni proto moZné v navrhu délat
jakoukoliv ipravu (27. dubna 2010 bylo do vypravny pfedavéno rozhodnuti o schvaleni navrhu pro
KPU Skeln Hut).

Pan MMl byl informovén pfi této své navitEvE na pozemkovém tGfadu o dal¥im pritbéhu KPU atim
i 0 moZnosti podani odvoléni k rozhodnuti o schvaleni ndvrhu a 0 moZnosti vyhovéni pozemkového
tfadu jebo piipadnému odvolni v plném rozsahu, oviem jen za podminky, Ze s pfipadnou zménou
budou souhlasit ostatni dotdeni vlastnici pozemki. Pan Ml sdélil, Ze jim poZadovanou variantu
n4vrhu s dotéenymi vlastniky (jednd se o manZele Gl ) osobné projedna.

Pred dne¥nim jednénim pozemkovy tifad kontaktoval manZelé G2 ziskal jejich vyjadreni
k této navrZené tipravé navrhu. S variantou, kterou poZaduje pan Mg, tito vlastnici nesouhlasi a
neni pro né pfijatelna.

Pozemkovy tifad respektuje vyjadieni manZeld Gyl nemiZe proto vyhovét odvolani
pana M#lllk v plném rozsahu a proto jej postoupi odvolacimu orgénu k projednani.

Vyjadfeni pana Mdjill k celé situaci:
Pan Mg byl s vyjadfenim manZelt G/l na dnefnim jednini seznimen, trva i naddle na
svém odvolani a je srozumén s jeho postoupenim odvolacimu orgénu k projednani.

Na dne¥nim jednéni byl pfitomen i starosta Obce Chudenin pan Petr Zahrddka, ktery opét
zdtiraziioval, Ze je potfeba tuto komplexni pozemkovou tpravu dokonéit v co nejkrat$i mozné dobg,

aby i viechna opatfeni navrZena v této pozemkové Upravé mohla jiz slouZit viem viastnikim a
ob&antim Obce Chudenin.

Pozemkovy tfad nakonec viechny pfitomné sezndmil s dal§im postupem fizeni a jednini bylo
ukonéeno.

Zapsala; ]
Havrankpva /

»ﬁt oS
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POZEMKOVY URAD KLATOVY
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VYRIZUJE:  Havrinkové
TELEFON: 376 330 443
FAX: 376 330 434
E-MAIL: Jitka.Havrapkova@mze.cz

ADRESA: CAPKOVA 127/V, 339 01 KLATOVY

DATUM: 26.07.2010

VEREJNA VYHLASKA
0 podani odvolini

Ministerstvo zem&délstvi Pozemkovy ufad Klatovy (déle jen ,,pozemkovy ifad*), jako pHsluiny spravni
ufad podle ustanoveni § 19 a § 20 zdkona &islo 139/2002 o pozemkovych tpravich a pozemkovych
ufadech a 0 zm&né zdkona €. 229/1991 Sb., o Upravé vlastnickych vztahi k ptidé a jinému zem&d&lskému
majetku, ve zn&ni pozd&jsich predpisii (déle jen ,,zdkon*) oznamuje podle ustanoveni § 11 odstavec 6
zdkona, Ze na Pozemkovy ufad Klatovy

byla podéna dv& odvolini proti rozhodnuti pozemkového ifadu o schvileni ndvrhu komplexnich
pozemkovych dprav v katastrdlnim vizem{ Skeln4 Hu#t
¢.j. 431/2003 ze dne 26.4.2010

Jedno odvoléni podali dne 4. kvé&tna 2010 spoluvlastnici pan S Jaroslav, RNy - pan
Alois SRR Oba tito vlastnici ve svém odvoldni uvadi, Ze nesouhlasi
s navrhem zpracovanym firmou AGROREAL CZ s.1.0. a trvaji na pivodnim rozdé&leni pozemkil.

Druhé odvoléni podal dne 4. kv&tna 2010 pan Zden&k MR Tcnto viastnik ve
svém odvolani uvadi, Ze nesouhlasi s uspofddanim pozemkd p.&. 1254 a 1283 v ramci provedenych KPU.
Do textu obou odvoléni je moZno nahlédnout na Pozemkovém tradu Klatovy.

Pozemkovy dfad Klatovy upozoriuje viechny Gfastniky fizeni na moZnost vyjadfit se k predmétu
odvoléni do 7 dnil ode dne dorudeni vefejnou vyhlagkou, tj do 18. srpna 2010.

/
&t

Ing. Zbyn&k Weber
Teditel
Pozemkového ifadu Klatovy

Sejmuto dne: 1 7 -08- 2010
Podpis a razitko: £ /

Vyvé&&eno dne:
Podpis a razitko:

27 -07- 2610

Ministerstuo zemeédelsty

/  Ministerstvo zemedslstvi POZEMKOVY URAD
_ POZEMKOVY URAD 339 01 K]ifth"O‘\fY

KILATOVY

ow, Capkova 127y
339 01 Kiatowy, Capkova 12740 *



MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI

POZEMKOVY GRAD KLATOVY

CisLo ﬂTVARu: 130725

NASZE &J.: 431/2003 Ministerstvo zemé&dé&lstvi
Ustfedni pozemkovy tfad

VYRIZUJE: Havrankova Téénoi.r 17

TELEFON: 376 330 443

FAX: 376 330 434 11705 Praha 1

E-MAIL: Jitka.Havrankova@mze.cz

ADRESA: CAPKOVA 127/V, 339 01 KLATOVY

DATUM: 19.08.2010

Vyjddieni Pozemkového iFadu Klatovy k odvoldnim podanym do rozhodnuti &.j. 431/2003 ze
dne 26.04.2010 vydaného dne 28.04.2010

1. Prabéh fizeni s panem Zdefikem M il :

uvodni jednani — pozvanka dotéenym vlastnikim zasldna dne 2.7.2004, pan M@l na
toto Gvodni jednani nebyl pozvan, jelikoZ v té dob& nebyl jeité vlastnikem pozemk
zahrnutych do obvodu KPU (vlastnil pouze pozemky v intravil4nu obce Skelnd Hut)
na zji§tovani hranic pozemkt na obvodu KPU a hranic pozemki nefefenych dle §2
zdkona 139/2002 Sb. pan Mg} nebyl pozvién, jelikoZ jeho pozemky nebyly timto
Setfenim dot&eny

soupisy narokd byly viem dotéenym vlastnikim zaslidny dne 23.4.2007, pan Mgy
pievzal dne 31.5.2007 zaslany Soupis narokd (vyhotoveny dme 5.2.2007) a ve
stanovené lhiité nepodal Zadné pisemné namitky k tomuto zaslanému Soupisu narokt
projednavani nivrhu nového uspofddédni pozemki - postup zpracovatele v jednéanich
ohledné nového uspofddani pozemkil pana Mgl je uveden v pfiloZeném vyjadieni
firmy AGROREAL CZ s.r.o. DomaZlice ze dne 24.5.2010

po nelGspéSnych obesilanich tohoto vlastnika zpracovatelem (naposledy dne
13.10.2009 doporugené) byl pozadin pozemkovy ufad o zaslini vyzvy dle § 9 odst.
17 zédkona 139/2002 Sb..

prvoi vyzva dle § 9 odst. 17 suréenim lhity k vyjadfeni spoleén& se Soupisem
novych pozemk vyhotovenym dne 18.6.2009 a s grafickou pfilohou byla panu
MUSg zaslina dne 16.11.2009. Pan M#EER tuto Zadost o vyjadieni pievzal dne
18.11.2009. Pan Myg@h kontaktoval pozemkovy tfad ve stanovené lhité telefonicky a
poZadal o schiizku. Tato schilizka se uskute&nila dne 24. listopadu 2009 za Gdasti pana
M@ Ivg. Husnika (projektant firmy AGROREAL CZ s.r.o. Domazlice) a
referentky PU sl. Havrankové na Pozemkovém utadu v Klatovech (viz zapis). Pan
M@ nesouhlasil se zaslanym Soupisem novych pozemkd, cof po této schizce
pisemné vyjadfil na zaslaném Soupise novych pozemkt vyhotoveném dne 18.6.2009.
Zarovefi na tomto jednani vznesl dal$i poZadavky na umist&ni jeho pozemkt v rdmei
KPU.

na zékladé t&chto vznesenych pozadavki byl navrh projektantem KPU opét pepracovan a
pan Mw@il\byl Pozemkovym tdfadem Klatovy telefonicky vyzvén k jeho vyjadieni se k této
variant& navrhu v poloving prosince 2009. JelikoZ se na tfad nedostavil ani se nijak neozval
byl znova vyzvén pisemng podle § ¢ odst. 17 (dne 14.1.2010) k pisemnému vyjad¥eni se



k nové& pfepracovanému Soupisu novych pozemki ze dne 6.12.2009, ve kterém v3ak do3lo
k prekrogeni kriteria ceny. Pan Me@ilpfevzal tuto vyzvu dne 19.1.2010.

na zékladé této vyzvy pan Melsk navitivil pozemkovy dfad dne 20. ledna 2010 a na misté
vyjédtil pisemny nesouhlas i s piepracovanou variantou Soupisu novych pozemki
vyhotovenou dne 6.12.2009 (piekrogeno kriterium ceny).

jelikoZ v Soupise novych pozemki ze dne 6.12.2009 nebylo dodrZeno kriterium ceny a pan
Mugils s nim nesouhlasil, jako podklad pro rozhodnuti o schvéleni nédvrhu byl bran Soupis
novych pozemki vyhotoveny dne 18.6.2009

oznameni o vystaveni navrhu KPU a upozornéni na posledni moZnost uplatnit k navrhu své
namitky a piipominky, zdroveii s pozvéankou na zdvéreéné jednani bylo panu e
dorudeno dne 1.3.2010

v dob& vystaveni navrhu KPU pan Memit nepodal na pozemkovy tfad Zadné pisemné
némitky ani pfipominky k navrhu

zévireného jednani dme 13. dubna 2010 se zudastnil a nemé&l zde Z4dny dotaz ani
ptipominky ke zpracovanému navrhu

dne 27. dubna 2010 navitivil pan Megl§ Pozemkovy fad Klatovy s tim, Ze by chtél navrh
svého nového uspofddani pozemkid zménit a to tak, jak bylo uvedeno v Soupise novych
pozemki ze dne 6.12.2009. V této verzi navihu bylo ptekroleno kriterium ceny a jelikoZ
s nim vlastnik pisemn¥ nesouhlasil, jako platny névrh uspofédéni jeho pozemki byl vzat
névrh vypracovany dne 18.6.2009 (také nesouhlas pana MM, ale dodrZena vSechna
kriteria). Pan Mg byl pii své navit&vé upozomén na to, Ze veskeré lhiity pro poddani
namitek nebo pfipominek k nivrhu jiZ prob&hly a neni proto moZné v navrhu délat
jakoukoliv upravu (rozhodnuti o schvéleni navrhu pro KPU Skelna Huf bylo pravé v tento
den piedéno do vypravny pozemkového tfadu k jeho rozeslani).

pan MWk byl pii této své navitévé na pozemkovém tfadu informovan o dal$im prub&hu
KPU a tim i o moZnosti podani odvolani k rozhodnuti o schvileni nivrhu 2 0 moZnosti
vyhov&ni pozemkového tGfadu jeho piipadnému odvoléni v plném rozsahu, oviem jen za
podminky, Ze s ptipadnou zménou budou souhlasit ostatni dotleni vlastnici pozemkd. Pan
Mach sdélil, Ze jim poZadovanou variantu névrhu s dot&enymi vlastniky (jedna se o manZele
G*Smy) osobné projedna.

rozhodnuti o schvéaleni ndvrhu KPU pro k.t. Skelna Hut' pan Miuili§ pfevzal dne 29.4.2010
doe 4.5.2010 pan Mugh osobnd pfedal do podatelny Pozemkového ifadu Klatovy své
odvolani proti rozhodnuti o schvaleni navrhu KPU pro k.G. Skelnd Hut’

pozemkovy Gfad svolal s timto vlastnikem jednani ve véci tohoto podaného odvoléni a to
dne 17. kvétna 2010 na Obecnim tfadu v Chudening (viz zdpis)

pied timto jedninim pozemkovy ufad kontaktoval manZele Gummmmmi®, kterych by se
tykala zména pavrhu nového uspofadéni pozemkd, kterou pozadoval pan Memie pii své
navitévé na pozemkovém tfadu v den vydani rozhodnuti o schvaleni navrhu KPU vk.u.
Skeln4 Hut'. S variantou, kterou poZaduje pan Mumla, tito vlastnici nesouhlasi a neni pro n€
pijatelna. Dle jejich sdéleni tuto variantu s nimi pan Mes#nikdy osobn€ neprojednaval.

pan Miggh byl s vyjadfenim manZelii Grousssssenid seznimen na jednani dne 17.5.2010, i
nadéle trvd na svém odvoléni a je srozumén s jeho postoupenim odvolacimu organu
k projednéni, jelikoZ pozemkovy tfad nemohl vyhovét jeho poZadavku vznesenému pii jeho
n4vtévé pozemkového ufadu dne 27. dubna 2010 a tim ani jeho odvolani v plném rozsahu

2. Prib&h fizeni s panem Jaroslavem S U=

tvodni jednani — pozvénka dot&enym vlastnikiim zasldna dne 2.7.2004, pan S
Jaroslav ptevzal tuto pozvénku dne 9.7.2004, U] se nezt&astnil

na zji¥tovéni hranic pozemkt na obvodu KPU a hranic pozemk® nefefenych dle § 2
zékona 139/2002 Sh. pan S{mEEEE Jaroslav pebyl pozvan, jelikoZ jeho pozemky
nebyly timto Setfenim dotdeny



soupisy naroki byly v8em dotéenym vlastnikiim zasldny dne 23.4.2007, pan Sesimmba
Jaroslav ptevzal dne 27.4.2007 zaslany Soupis narokti (vyhotoveny dne 5.2.2007) a
ve stanovené lhiit¢ nepodal Z4dn€ pisemné namitky k tomuto zaslanému Soupisu
naroki

projednavani navrhu nového uspofddéni pozemki - postup zpracovatele v jedndnich
ohledn& nového uspofddéni pozemki pana Jaroslava Swmimmi je uveden v pfiloZeném
vyjadieni firmy AGROREAL CZ s.r.0. DomaZlice ze dne 24.5.2010

po neldspéinych obesilanich tohoto vlastnika zpracovatelem (naposledy dne
13.10.2009 doporutené) byl poZddan pozemkovy Gfad o zaslini vyzvy dle § 9 odst.
17 zékona 139/2002 Sb..

prvni vyzva dle § 9 odst. 17 zdkona s urdenim lhity k vyjadfeni spole&n& se
Soupisem novych pozemki vyhotovenym dne 3.7.2009 a s grafickou piilohou (tato
verze byla vytvofena na zidkladé poZadavki pana Aloise SWEEEE a nebylo v ni
dodrZzeno stanovené kriterium ceny) byla panu Jaroslavu Sl zaslina dne
16.11.2009. Pan Sl Jaroslav tuto Z4dost o vyjadieni pfevzal dne 24.11.2009

po této vyzvé navitivil pan Jaroslav Swyimmll Pozemkovy ufad Klatovy dne
26.11.2009, ustné vyjadfil nesouhlas se zaslanym navrhem a pfislibil uskute&néni
spolegné schizky za jeho G&asti, G¢asti jeho bratra pana Aloise Sy, projektanta
KPU Ing. Husnika a referentky pozemkového fadu sl. Havrinkové

dne 30.11.2010 bylo na pozemkovy ufad dorudeno pisemné vyjadfeni nesouhlasu
pana Jaroslava S\EEEEE se Soupisem novych pozemki vyhotovenym dne 3.7.2009
vySe uvedend schiizka s bratry Syl sc konala na Pozemkovém Gfadu
Klatovy dne 9. prosince 2009 (viz zpis) — pan S\gjjiilll, Jaroslav i nad4le trval na
svém pisemném nesouhlasu ze dne 30.11.2009

JelikoZ tento vlastnik s pfedloZenou verzi ndvrhu pisemn& nesouhlasil a v této verzi
nebylo dodrZeno stanovené kriterium pfim&tenosti kvality navrh byl pfepracovan tak,
aby toto bylo splnéno (Soupis novych pozemkii vyhotoveny dne 10.12.2009)

tento Soupis novych pozemkt vyhotoveny dne 10.12.2009 s grafickou pfilohou byl
panu Jaroslavu S'EEEEEEE opét zasldn k vyjadieni dle §9 odst. 17 zikona s uréenim
lhiity a to dne 12.1.2010; tuto v¥zvu pan Svoboda Jaroslay prevzal dne 15.1.2010

na Pozemkovy 0fad Klatovy byl doruden jeho pisemny nesouhlas se zaslanym
Soupisem novych pozemki ze dne 10.12.2009 a to dne 26.1.2010

oznameni o vystaveni navthu KPU a upozoméni na posledni moZnost uplatnit k navrhu své
namitky a pfipominky, zérovei s pozvankou na zavére&né jednani bylo panu Jaroslavu
SVER zaslano dne 26.2.2010 — pan Syl Jaroslav si tuto zasilku v dlozni lhité
nepfevzal (toto ozndmeni viak bylo zvefejnéno i na utfednich deskich Obecniho tfadu
Chudenin, Pozemkového ufadu Klatovy a Mé&stského witadu Nyrsko)

v dobg& vystaveni névrhu KPU pan Jaroslav Sygi nepodal na pozemkovy tifad 2adné
pisemné namitky ani pfipominky k ndvrhu

zavéreéného jednani dne 13. dubna 2010 se nezidastnil

rozhodnuti o schvaleni nivrhu KPU pro k.4. Skelnd Huf pan Jaroslav S Sl pfevzal dne
3.5.2010

dne 4.5.2010 pan Jaroslav Sigilll® spole¢n& se svym bratrem Aloisem SSEEESEEW zaslal na
Pozemkovy ufad Klatovy své odvolani proti rozhodnuti o schvaleni navrhu KPU pro k..
Skelna Hut’

pozemkovy ufad svolal s timto vlastnikem jednani ve véci tohoto podaného odvolani a to
dne 17. kvé&tna 2010 na Obecnim tfadu v Chudening (viz ZAapis)

po tomto jednén{ pan Jaroslav Sl i nadale trva na svém odvolani a je srozumén s jeho
postoupenim odvolacimu orgénu k projednani, jelikoZ pozemkovy tfad nemohl vyhovét
jeho odvolani v plném rozsahu



3. Pribéh tizeni s panem Aloisern S Gl

tivodni jednéni — pozvanka dotéenym vlastnikdm zasl4na dne 2.7.2004, pan SeEmgl
Alois pfevzal tuto pozvénku dne 9.7.2004, UJ se osobné zidastnil

na zjiftovéani hranic pozemki na obvodu KPU a hranic pozemkd nefeSenych dle § 2
zakona 139/2002 Sb. pan Syl Alois nebyl pozvan, jelikoZ jeho pozemky nebyly
timto $etfenim dotéeny

soupisy narokd byly viem dot¢enym vlastnikim zaslany dne 23.4.2007, pan S
Alois prevzal dne 26.4.2007 zaslany Soupis narokl (vybotoveny dne 5.2.2007) a ve
stanovené 1hiité nepodal Zadné pisemné namitky k tomuto zaslanému Soupisu nérokl

projednavani pavrhu nového uspotadéni pozemkd - postup zpracovatele v jednanich
ohledn& nového uspotfadani pozemkl pana Aloise SEEER jc uveden v pfiloZeném
vyjadreni firmy AGROREAL CZ s.r.o. Domatlice ze dne 24.5.2010

po neisp&inych obesildnich tohoto vlastnika zpracovatelem (naposledy dne
13.10.2009 doporu&en&) byl pozadan pozemkovy ufad o zaslani vyzvy dle § 9 odst.
17 zakona 139/2002 Sb..

prvni vyzva dle § 9 odst. 17 zakona s uréenim lhity k vyjadfeni spoleéné se
Soupisem novych pozemkl vyhotovenym dne 3.7.2009 a s grafickou ptilohou (tato
verze byla vytvotena na zékladé jeho poZadavki uplatn&nych pfi névitévach tohoto
vlastnika v sidle firmy AGROREAL CZ s.r.o. DomaZlice a nebylo vni dodrZeno
stanovené kriterium ceny) byla panu Aloisu Sumililililyzasléna dne 16.11.2009. Pan
Svoboda Alois tuto Z4dost o vyjadteni ptevzal dne 20.11.2009

dne 9.12.2009 se pan Alois SEEEEEM i se svym bratrem Jaroslavem S sy
zi&astnil schiizky na Pozemkovém dfadu v Klatovech, na kterou s sebou pfinesl
zaslany Soupis novych pozemkid vyhotoveny dne 3.7.2009 a jelikoZ byl tento
vytvofen na zdkladé jeho poZadavki, pan SWEEE Alois vyjadfil pisemny souhlas
s timto soupisem (viz zapis)

jelikoz v3ak jeho bratr pan Jaroslav SEEEE s touto pfedloZenou verzi navrhu
pisemné nesouhlasil a v této verzi nebylo dodrZeno stanovené kriterium pfiméienosti
kvality navrh byl pfepracovan tak, aby toto bylo spinéno (Soupis novych pozemki
vyhotoveny dne 10.12.2009)

tento Soupis movych pozemkd vyhotoveny dne 10.12.2009 s grafickou pfilohou byl
panu Aloisu Sygiiii op&t zaslan k vyjadfeni dle §9 odst. 17 zédkona s uréenim
lhiity a to dne 12.1.2010; tuto vyzvu pan S Alois prevzal dne 13.1.2010

ve lhiité stanovené pozemkovym ufadem v této vyzvé se pan Alois SR
k zaslanému Soupisu novych pozemki ze dne 10.12.2009 tustn& ami pisemné
nevyjadfil a proto mé&l pozemkovy ufad za to, Ze s nim souhlasi, tak jak je to uvedeno
v § 9 odst. 17 zdkona 139/2002 Sb.

oznémeni o vystaveni navrhu KPU a upozoméni na posledni moZnost uplatnit k navrhu své
nadmitky a pfipominky, zaroveii s pozvinkou na zdvéretné jedndni bylo panu Aloisu
Svobodovi zaslano dne 26.2.2010 — pan Sumiilily Alois tuto zéasilku pfevzal dne 5.3.2010

v dob& vystaveni navrhu KPU pan Alois Sqiilllli nepodal na pozemkovy ufad Zadné
pisemné namitky ani pfipominky k navrhu

zavéreéného jednani dne 13. dubna 2010 se nezu€astnil

pan Alois Syl v prib&hu celého tizeni a¥ do doby podani odvolani k rozhodnuti
nepodal #4dny pisemny nesouhlas s novym usporadanim pozemk

rozhodnuti o schvéaleni ndvrhu KPU pro k.. Skelnad Hut' pan Alois Suiimapicvzal dne
29.4.2010

dne 4.5.2010 pan Alois STl spole¢né se svym bratrem Jaroslavem ST zaslal na
Pozemkovy tifad Klatovy své odvolani proti rozhodnuti o schvéleni navrhu KPU pro k.G.
Skelna Hut’

pozemkovy Gfad svolal s timto viastnikem jednani ve v&ci tohoto podaného odvoléni a to
dne 17. kvétna 2010 na Obecnim tfadu v Chudeniné (viz zdpis). Tohoto jednani se
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ziéastnila na zdkladé plné moci jeho manZelka pani Alena SN 2 | ona sd€lila, Ze na
odvoldni proti vySe zmifiovanému rozhodnuti trvd a je srozuména sjeho postoupenim
odvolacimu orginu k projednani, jelikoZ pozemkovy tifad nemohl vyhovét odvolani v plném
rozsahu

Vyjadieni PU k podanym odvolanim:

Pozemkovy tufad Klatovy se domnivd, Ze se v3emi vlastniky, ktefi podali odvolani
k rozhodnuti o schvaleni ndvrhu komplexni pozemkové tipravy v katastrdlnim tizemi Skelna
Hut', zpracovatel projednaval umisténi jejich pozemki v ndvrhu KPU v dostateéné mifte -
zpracovatelem bylo vyhotoveno né&kolik verzi ndvrhl a vlastnici méli dostateéné mnoZstvi
¢asu a prostoru reagovat na tyto pfedklddané varianty. V prib&hu celého fizeni (aZ do doby
kdy byli vlastnici vyzvani k vyjadfeni k ndvrhu dle zdkona 139/2002 Sb.) #4dny z t&chto
vlastniki nenavstivil Pozemkovy ufad Klatovy a nepodal Z4dné ndmitky nebo stiZnosti na
zplisob zpracovavani navrhu KPU. Jejich prvni pisemna reakce byla podéna az v dobé& kdy
velkd vé&tSina vlastnikli ndvrh nového uspofddani pozemki odsouhlasila.

Z4dny z téchto vlastniki nebyl vtomto fizeni poskozen, coZ je patrné z porovnani
pivodnich a novych pozemki t&chto vlastnikd. VZechna sledovani kriteria stanovena
zdkonem 139/2002 Sb. byla dodrZena (kriterium vyméry, ceny, vzdédlenosti i zajisténi
pristupnosti nové navrZenych pozemku).

Pan Zden&k Myl ve svém odvolani uvadi, Ze nesouhlasi s uspofaddanim pozemki p.&. 1254
a 1283, ale neni zde uveden Zadny divod tohoto nesouhlasu ani to jak by dle jeho nazoru
mé&l vypadat ndvrh nového uspofadani jeho pozemkd vrdmeci provadéné komplexni
pozemkové Gpravy.

Pan Jaroslav Sumiiil@ a Alois Sl ve svém odvoldni nesouhlasi s ndvrhem
zpracovanym firmou AGROREAL CZ s.r.o. a trvaji na piivodnim rozdéleni pozemkd. Tento
poZadavek je bohuZel mnerealizovatelny, nebot na plvodnich pozemcich téchto
spoluvlastnik{ jsou navriena spole&na zafizeni a smérova orientace plivodnich pozemk je
odli¥na od pozemki nové navrZenych.

Navrh na rozhodnuti odvolaciho spravniho ufadu:

Pozemkovy fad vzhledem k vySe uvedenym skutednostem navrhuje odvolacimu spravnimu ufadu,
aby rozhodnuti o schvéleni navrhu komplexnich pozemkovych uprav v katastralnim dzemi Skeln4
Hut' &j. 431/2003 ze dne 26.04.2010 bylo timto uifadem potvrzeno a komplexni pozemkova tiprava
v tomto katastrdlnim zemi mohla byt usp&$né dokonéena.

S pozdravem

Ministerstvo zemedilstvi
HO i) ‘iKOW URAD

TOVY
atovy,SCapkova 1279

Ing. Zbyné&k Weber
fedite]
Pozemkového tfadu Kiatovy



Ministerstvo zemédélstvi

USTREDNI POZEMKOVY URAD
Té&nov 17, 117 05 Praha 1

Telefon: 221811111
Telefax: 222310660
podle rozdélovniku
& 25452/2010-17500
Datum: 8.12.2010
Vyfizuje: Ing. Vojtl¥ek
ROZHODNUTI

Ministerstvo zem&d&lstvi, Ustfedni pozemkovy tifad jako pfisluiny orgén ve smyslu
ust. § 22 pism. €) zékona &, 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravéch a pozemkovjch Gfadech
a0zméng zdkona & 229/1991 Sb., o tpravé vlastnickych vztahl kpidé a jinému
zem&d&lskému majetku, ve znéni pozd¥jsich pfedpish a podle § 58 odstavce 1 zékona
& 71/1967 Sb., o sprévnim Fizenf, ve zn¥ni pozd&jiich pFedpist (sprévni fad) pfezkoumalo na
z8kladé odvolén{ pana Aloise ST, pana Jaroslava
SvnP? o pana Zdeika M iSRS, rozhodnuti
Ministerstva zem&d&lstvi, Pozemkového ufadu Klatovy &j. 431/2003 ze dne 26.4.2010 a
rozhodlo tekto:

rozhodnuti Ministerstva zem¥&d&lstvi, Pozemkového Gfadu Klatovy
&.j. 431/2003 ze dne 26.4.2010 se ve smyslu ustanoveni § 59 odstavce 2 spravniho Fidu
potvrzuje a odvoldni se zamita.

Odivodnéni

Ministerstvo zem&d&lstvi, Pozemkovy ttad Klatovy (déle jen PU) vydal dne 26.4.2010
rozhodnut! &. 43 1/2003, kterym schvélil ndveh komplexni pozemkové tipravy v k.4, Skelnd
Hut' (KPU), zpracovany firmou AGROREAL CZ s.r.o., provozovna Domazlice, Vodni 11.
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Cj. : 25452/10-17500

Proti shora uvedenému rozhodnut{ podali v zdkonné lhit& odvoléni p. Alois S,
p. Jaroslav Stmiila a p. Zden¥k Mmlh ktef nesouhlasi s ndvrhem umist®n{ svych pozemki
v rémei KPU, Alois a Jaroslav Svobodovi déle trvaji na pivodoim ,rozd&leni* pozemk.

Spravnf orgén prvnfho stupné vyrozumél GZastniky Hzenf o podaném odvoldn{ vefejnou
vyhléskou ze dne 26.7.2010 a poté postoupil odvoléni odvolacimu orgénu spoletnd se
spisovou dokumentac, z jejThoZ obsahu bylo zjiSt€no nasledujici:

KPU byla zahijena na ¥4dost vlastnikd zem&délskych pozemkd a Obce Chudenin
v souladu s ust, § 6 odst. 1 zékona &, 139/2002 Sb., o pozemkovych tipravich a pozemkovych
titadech a o zm&n& zdkona & 229/1991 Sb., o tpravé vlastnickych vztahd k pid€ a jinému
zemédélskému majetku, ve znénf pozd&j¥ich pedpist (déle je zékon) vefejnou vyhlskou &,j.
431/2003 ze dne 3.6.2003. Pisemné vyrozum¥ni pifsluinym orgéniim a organizacim bylo dle
§ 6 odstavce 6 zdkona zasléno dne 10.6.2003. Uvodni jednéni probéhlo dne 6.8.2004, bylo
oznimeno vefejnou vyhla¥kou dne 2,7.2004 na ufedn{ desce pozemkového tfadu a Obecniho
titadu Chudenfn, Ukastnici Hzeni byli pozvéni dopisem, dorudenym do vlastnich rukou. Na
dvodnim jednén{ byl zvolen sedmidlenny sbor z4stupcd. Zji¥tovan{ prib&hu hranic obvodu
pozemkové upravy prob&hlo ve dnech 2.- 4.10.2006.

Podle ustanoven! § 8 odstavce 1 zékona zajistil pozemkovy ifad vypracovani soupisu
narokd vlastnikd podle jejich vyméry, ceny a vzdélenosti a tyto soupisy byly vyloZeny
k nahlédnutf na Obecnim vfadu Chudenin, coZ bylo ozndmeno vefejnou vyhlédkou dne
23.4.2007 na OU Chudenfn. Vlastnikim byl soupis jejich nérokt doruden do vlastnich rukou.
K soupisu nérokl nebyla podéna #4dné pfipominka. Déle byl vypracovén plén spolednych
zafizeni, ktery projednal sbor zéstupcld dne 2.9.2009 a byl schvélen zastupitelstvem Obce
Chudenin na zased4nf dne 11.9.2009. S plinem spolenych zafizeni byli dne 13.8.2009
seznAmeni a vyzvéni k vyjadien{ z4stupci dot&enych orgdnli stdtnd spravy.,

S vypracovanym navrhem nového uspofddéni pozemki) byli vlastnici sezndmeni dne
12. a 13,3.2009. Vlastnikdm, ktef{ se k projednén{ nedostavili, byl ndvrh zaslén poStou.

S névthem KPU vyjédtili souhlas vlastnici 96,29% zem&d&lské pidy, pfitemZ ke
schvélen! nivrhu poZaduje zdkon souhlas vlastnikh alespofi tfi &tvrtin vyméry zemédglské
pidy, feSené v pozemkovych dpravach ve smyslu § 2 zdkona (ustanoven{ § 11 odstavce 4
zékona). Zpracovany ndvrh KPU byl vystaven od 30.3.2010 po dobu 30 dnti na Pozemkovém
vifadu Klatovy, Obecnim tGfadu Chudenin a Mé&stském tGfadu Nyrsko, coZ bylo ozndmeno
vefejnymi vyhlddkami dne 1.3.2010 na tifednich deskdch téchto vifadl. Zévéreéné jednéni se
konalo dne 13.4.2010.

Rozhodnut{ o schvélen{ nédvrhu KPU Skelnd Hut bylo dorufeno viem zndmym
u¥astnikdm Hzenl a dédle bylo ozndmeno vefejnou vyhlé¥kou na wufednich deskéch
pozemkového ufadu, Obecniho u¥adu Chudenin a M¥stského vifadu Nyrsko.

ProtoZe Hzeni o pozemkovych tpraviach nebylo ukondeno pfed u&innosti zdkona &.
500/2004 Sb. (nového spravnfho ¥4du), bylo pfi rozhodovénf o odvolani postupovéno
v souladu sustanovenfm § 179 odstavce 1 tohoto zékona podle dosavadnich pfedpisd, tj.
podle zdkona &. 71/1967 Sb., o pravaim fzenf (spravnf fad).

Alois a Jaroslav S'EEEEEEER uv4d¥j{ jako divod odvolin{ nesouhlas sndvrhem,

zpracovenym firmou AGROREAL s.r.o. a trvajf na piivodnim ,,rozd&len{“ pozemkd. K tomu
je nutno uvést, Ze osobni antipatie dvou spoluvlastnikii ke zpracovatelské firm&, p¥padné

2




&, - 25452/10-17500

k osobé& zpracovatele nemohou byt divodem ke zrulenl smlouvy a zadéni zakézky jinému
zpracovateli, kdy je zpracovatel ndvrhu vybrén ve vefejné soutéZi. RovnéZ vratit pozemky do
piivodnfho stavu neni ji¥ moZné, protoZe by tim doslo ke znehodnocen{ celého névrhu, se
kterym vyslovila drtivd v&tSina vlastnikii pidy souhlas. K celé situaci lze konstatovat, Ze
zpothtku Hzen{ o pozemkové upravé Skelnd Hut oba odvolatelé s pozemkovym tfadem
vibec nekomunikovali, teprve po opakovanych vyzvich se dostavili k projednani jiZ
zpracovaného ndvrhu nového umisténi jejich pozemkd, Zpracovatel se snaZil opakovan® najit
pro oba spoluvlastniky uspokojivé feleni, ale pro jejich protichidné poZadavky se to
nepodatilo. Nvth nového uspofédddni pozemkl, zapsanych na LV 118, spliuje zdkonem
stanovena kriteria p¥iméfenosti vyméry, ceny i vzdélenosti. Na LV 118 bylo piivodn# zapséno
sedm pozemki o celkové skutetné vyméfe 11,1908 ha vcend 228895,- K& a prim&mé
vzdélenosti od referen¥nfho bodu 619 m. V navrhu pro LV 118 json tfi pozemky o celkové
vymé¥e 11,1836 ha, celkové cen¥ 238015,90 K& a primémé vzdélenosti 637 m. To znamena,
¥e v navrhu je vyméra o 0,06% men¥{ (kriterium je do 10%), cena je o 3,98% vyS3{ (kriterium
je 4%, proto vlastnfci nejsou povinni pfekrofeni ceny v &4stce 9120,9 K& uhradit) a
vzdélenost je 0 2,91% v&t¥{ (kriterium je do 20%).

Cely postup #zeni i jednani s odvolateli je podrobn& popsén ve spise a nelze z téchto
dokladd usuzovat, e se pozemkovy tifad a zpracovatel odvolateliim dostatedn€ nevénovali.
Proto nezbylo odvolacfmu orgénu, neZ odvoléni zamitnout jako nedivodné, kdyZ se na
pfedméiny pozemek nevztahuje ustanoveni § 3 odstavce 3 zdkona, kdy je souhlas vlastnika
s felenim pozemki nezbytny.

Zdendk MEERuvAd jako diivod odvolani nesouhlas s uspofddédnim pozemkd &. 1254 a
1283 vrémci provedenych KPU. Rovn&Z tento odvolatel, stejn& jako oba pfedchozi, zadal
s pozemkovym tfadem komunikovat teprve poté, kdy k tomu byl opakované pisemng vyzvén
a bylo urfeno datum jednini. Svoje poZadavky k ndvthu mpil a se zpracovénim poté
opakované nesouhlasil. Pozemkovému tfadu tak nezbylo, neZ zvolit pro schvélen{ navrhu
KPU tu variantu uspo¥ddéni pozemkil na LV 23, kter4 spifiuje zakonem stanovend kriteria
pFim&fenosti, kdyZ nivrh feSeni podle poZadavku odvolatele tato kriteria v bodu kvality
prekradoval a vlastnik jej nepodepsal. Na LV 23 byly plivodn€ zapsény pozemky o celkové
skutené vyméfe 4,5628 ha, celkové cend 130594,- K& a primémé vzdélenosti od
referenénfho bodu 701 m. V névrhu jsou pozemky o celkové vyméfe 4,5628 ha, tedy bez
odchylky (kriterium je do 10%), celkové cenén 133508,50 K&, tedy o 2,23% vy¥¥{ (kriterium
je do 4%, proto vlastnfk neni povinen navy$eni ceny novych pozemki v &ésice 2914,40 K&
uhradit) a vzddlenost se zvEt¥ila o 9,834% (kriterium je do 20%). Pfepracovéni névrhu
znamenalo projednat jej se sousednim vlastnikem, na jehoZ tkor mohl byt ndvrh zmé&nén.
KdyZ tento vlastnik souhlasil, pan Mg pak ndvrh stejné nepodepsal. V dobé vydéni
rozhodnuti se pan Mgl dostavil na pozemkovy ufad a poZadoval do rozhodnutf zafadit ndvrh
s piekrodenou kvalitou pozemkd, ale to ji¥ nebylo moZné, protoZe rozhodnutf bylo vydéno a
sousedn{ vlastnik nesouhiasil s tim, aby v rdmci autoremedury bylo odvolateli vyhovéno.,

Cely pritbéh Hzeni a jednani je podrobné zdokumentovén ve spise a nelze z téchto
dokladd usuzovat, e se pozemkovy G¥ad a zpracovatel odvolateli dostatetné nevénovali.
Také v tomto ptipad® nezbylo odvolacimu orgénu, neZ odvoléni zamitnout jako nedivodng,
kdyZ zdkonem stanovena kriteria pfimé&fenosti nové navrZenych pozemkd byla dodrfena a
v souladu s ustanovenim § 11 odstavce 4 zékona vyslovili souhlas vlastnici vice neZ tf &tvrtin
vyméry feSenych pozemki (96,29 %).
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Poutenf o odvoléni: Proti tomuto rozhodnuti se dle ustanoveni § 59 odst. 4 zdkona
&, 71/1967 Sb., o sprivnim Hzeni, ve zn&ni pozd&jSich pfedpist, nelze déle odvolat.
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Ing. Kamil Kaulich
vrchnd feditel sekce
Usttedni pozemkovy tifad

Rozdélovnik — na doru¥enku obdr¥i:

L

IIL

Iv.

odvolatelé — Alois St
Jaroslav St )
Zden&k Mg

ostatnim Sastnikdm ¥{zeni se podle § 11 odst. 6 zikona & 139/2002 Sb,
o pozemkovych Gpravich a pozemkovych tfadech a o zmé&né& zdkona &. 229/1991
Sb., o upravé vlastnickych vztahlt k pidé¢ a jinémn zemé&délskému majetku, ve
znéni pozdéjdich pfedpisi rozhodnuti oznamuje vefejnou vyhlaskou, vyvéSenou po
dobu 15 dnd na vifedni desce v budov& Ministerstva zem&d&lstvi, Té¥nov 17, Praha
1, vfedni desce Ministerstva zemé&délstvi, Pozemkového 1fadu Klatovy, Capkova
127/V, 339 01 Klatovy, Obecniho Gfadu Chudenin a Mé&stského ufadu Nyrsko

Ministerstvo zem&d&lstvl, Pozemkovy Gfad Klatovy, Capkova 127/V, 339 01
Klatovy ( 3x ) se ZAdost{ o zaji¥t&ni vyvéSen{ tohoto rozhodnuti na ufednich
deskéch pFislusnych ufadi ( viz bod II. rozd&lovniku)

Ministerstvo zem&d&lstvi, Pozemkovy titad, Capkova 127/V, 339 01 Klatovy

Vyvéseno dne: Sejmuto dne:
Podpis a razitko: Podpis a razitko:




Ministerstvo zemé&dé&lstvi
Pozemkovy ufad Klatovy

Capkova 127/V, 339 01 Klatovy
tel. 376 330 433

CISLO UTVARU: 130725
NASE ¢1.: 431-1/2003

VYRIZUJE:  Havrdnkova
TELEFON: 376 330 443
FAX: 376 330 434
E-MAIL: Jitka.Havrankova@mze.cz

ADRESA: CAPKOVA 127/V, 339 01 KLATOVY

DATUM: 30.08.2011

ROZHODNUTI

Rozhodnutim Ministerstva zem&d&lstvi, Pozemkového dfadu Klatovy, ze dne 26. dubna
2010 &j. 431/2003 je podle § 11 odst. 4 zikona & 139/2002 Sb., o pozemkovych ipravach a
pozemkovych dfadech a o zm&n& zikona & 229/1991 Sb., o tpravé vlastnickych vztahll k piid€ a
jinému zemé&d&lskému majetku, v platném zn&ni (déle jen ,,zdkon“), schvilen ndvrh komplexnich
pozemkovych tiprav v katastrdlnim tizemi Skelnd Hut’, zpracovany firmou AGROREAL CZ sr.o.,
provozovna DomaZlice, &islo zakazky 25-K/2004 ze dne 16. &ervna 2004. Toto rozhodnuti nabylo
pravni moci dne 30.12.2010.

V souladu stimto schvilenym ndvrhem komplexnich pozemkovych tprav Ministerstvo
zem¥d&lstvi, Pozemkovy ifad Klatovy, rozhodlo podle § 11 odst. 8 cit. zikona o

1. vyméné nebo prechodu vlastnickych priv k pozemkim v katastrdlnim tGzemf Skelnd
Hut’ tak, jak je uvedeno v piiloze &slo 1 k tomuto rozhodnuti, kterd je nedflnou
souddsti tohoto rozhodnuti ( 84 listil)

2. urdeni vyde iihrady a lhiity podle § 10 odstavec 2 cit. zdkona tak, jak je uvedeno
v pifloze &islo 2 k tomuto rozhodnuti, kterd je nedilnou souédsti tohoto rozhodnuti
(1 list)



Odivodné&ni

Ministerstvo zem&d&lstvi, Pozemkovy tfad Klatovy (ddle jen ,pozemkovy ufad®) schvalilo
rozhodnutim ze dne 26. dubna 2010, &.j. 431/2003, které nabylo pravni moci dne 30. prosince 2010,
névrh komplexnich pozemkovych tiprav v katastralnim tizemi Skelni Huf’.

JelikoZ proti vy¥e uvedenému rozhodnuti byla podéna dv& odvoldni k Ministerstvu zemé&délstvi,
Usttednimu pozemkovému tifadu, obratil se Pozemkovy tfad Klatovy v souladu s ustanovenim
§ 11 odst. 9 zdkona dne 28. tinora 2011 pod &j. 38127/2011-MZE-130725 na Okresni soud
v Klatovech se #4dosti o sd8lenf, zda nebyla uplatnéna Zaloba ve smyslu zdkona &islo 99/1963 Sb.,
v platném zn&ni. Okresni soud v Klatovech pisemn¥ sd&lil dne 4. bfezna 2011, Ze Zadny z udastnikl
¥zeni nepodal Zalobu proti vy$e uvedenému rozhodnuti o schvéleni ndvrhu pozemkovych uprav
v k.. Skelnd Hut',

Podle ustanoveni § 11 odstavec 8 zdkona je schvaleny ndvrh zédvaznym podkladem pro rozhodnuti
pozemkového ttadu o vymé&né nebo ptechodu vlastnickych priv, urenf vySe thrady a Ihitty podle
ustanoveni § 10 odstavec 2 zdkona, poptipad® o zfizeni nebo zruieni v&cného bfemene k dotdenym
pozemkim a pro zpracovani obnoveného souboru geodetickych informaci. Rovn&Z je zivaznym
podkladem pro rozhodnuti o pfechodu vlastnickych prév k pozemkim, na nichZ se nachdzeji
spole&na zafizeni. Upfesn&ni vym&r parcel vyplyvajici ze zaokrouhleni pfi tvorbé obnoveného
souboru geodetickych informaci neni zm#nou pévrhu. Timto rozhodnutim zanikaji dosavadni
p4jemni vziahy, zatimni beziplatné u¥{vani a Sasové omezeny nijem k pfedmétnym pozemkim,
kterych se rozhodnuti tyka.

Na zéklad® vy¥e uvedeného a na ziklad® digitilni katastrdlni mapy z &ervna 2011 vyhotovené
firmou AGROREAL CZ s.r.0., provozovna DomaZlice, Vodni 11, 344 01 DomaZlice dle smlouvy o
dilo &islo 25-K/2004 ze dne 16. &ervna 2004, se mé&ni vlastnicka prava tak, jak je uvedeno v pfiloze
tohoto rozhodnut{.

Vézne-li na pozemku zahmutém do pozemkové tpravy zéstavni prévo, pfechazi toto ve smyslu
§ 11 odstavec 13 zdkona na pozemek, ktery piesel do vlastnictvi zastavce podle schvéleného
névrhy, 1j. ze zdkona (LV 23, 113, 171, 172, 173, 192, 205, 212 ). Také dal¥ stavajic{ vEcnd
bfemena (VB brani vody, pfedkupni privo, omezeni dispoziénich prdv, VB omezeni pievodu
nemovitosti, exekuce) se po dohod¥ pfevad&ji na nové vzniklé pozemky dotéenych osob (LV 23,
39,81, 114, 154,171, 172, 173, 212, 10001).

V obdobi mezi vyddnim rozhodnuti o schvéleni névrhu KPU Skelnd Huf a vydénfm tohoto

rozhodnuti do3lo k nésledujicim zméndm:

- bylo projednano dédictvi pozemki na L'V 120 v k.. Skelnd Hut’

- dolo k prodeji pozemki zapsanych na LV 216 v k.ii. Skelna Huf’ vlastnikovi, ktery je zapsn na
LV 23 v k.. Skelnd Hut’

- do8lo k zépisu zAstavniho prava u dvou pozemkd evidovanych na LV 113

- doslo ke zm&n& adresy trvalého pobytu u viasinika zapsan¢ho na LV 113, 163 a 195

Do vydéni tohoto rozhodnuti nebylo projednéno d¥dictvi pozemkil patticich zistaviteli panu Aloisu
K¥epelovi, uvedenych na LV 51, proto v katastra nemovitosti bude nadéle ve smyslu § 11 odst. 11
zdkona jako vlastnik nabyvaného pozemku evidovan zistavitel a to aZ do doby proveden{ zdznamu
o zmé&n& vlastnickych a jinych v&cnych prav ve prosp&ch d&dicd.
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Podle § 10 odstavec 2 zdkona soublasil dne 16.11.2009 vlastnik pan Miroslav Lume (LV 52)
s pfekro&enim kriteria ceny novych a piivodnich pozemki a s ubhrazenim pfislusného rozdilu v cené&.
Pan Miroslav Iyl uhradi &4stku 29 016,-- K& (slovy dvacetdevéttisiciestnactkorun ), Ministerstvu
zem¥délstvi, Pozemkovému t¥adu Klatovy na uget dislo SN (variabilnim symbolem je
rodné &islo) do 30 dmi od nabyti prdvni moci tohoto rozhodnuti.

Podle § 10 odstavec 2 zdkona souhlasila dne 20.7.2009 pan{ Véra Sommm (ILV 70001)
s prekrodenim kriteria ceny novych a piivodnich pozemki a s uhrazenim p¥istu$ného rozdilu v cené.
Pani Véra Stéchovd uhradi celkem &4stku 2 097,-- K& (slovy dvatisicedevadesitsedmkorun),
Ministerstvu zem&d&lstvi, Pozemkovému tifadu Klatovy na uget &islo NN (Variabilnim
symbolem je rodné &islo) do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

Podle § 10 odstavec 2 zdkonma souhlasila dne 25.1.2010 pani Jaroslava Ceigg (LV 168)
s prekroenim kriteria ceny novych a plivodnich pozemkd a s ubrazenim pfisluSného rozdilu v cend.
Pani Jaroslava Cadovi uhradl 3astku 2 447, K& (slovy dvatisicedtyfistadtyticetsedmkorun),
Ministerstvu zem&d&lstvi, Pozemkovému tifadu Klatovy na Gdet &islo TSNS (variabilnim
symbolem je rodné &islo) do 30 dni od nabyti pravni moci toboto rozhodnuti.

Podle § 10 odstavec 2 zdkona souhlasil dne 24.2.2010 vlastnik pan Stépén ReEEE (LV 172)
s pfekro€enim kriteria ceny novyich a plivodnich pozemkd a s uhrazenim pfislu¥ného rozdilu v cené.
Pan Stépin Belvaf ubradi &4stku 101 713,-- K& (slovy stoj ednatisicsedmsettfinactkorun),
Ministerstvu zem&dglstvi, Pozemkovému titadu Klatovy na uet &islo NS (variabilnim
symbolem je rodné &islo) do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

Podle § 10 odstavec 2 zdkona souhlasil dne 14.6.2010 (usneseni ZPK &. 504/10 z10.6.2010)
vlastnik Plzefisky kraj (LV 203) s pfekrofenim kriteria ceny novych a plvodnich pozemkui a
s uhrazenim p¥slu¥ného rozdilu vcend. Plzefisky kraj uhradi &istku 5 506,- K& (slovy
péttisicpétsetiestkorun), Ministerstvu zem&délstvi, Pozemkovému ufadu Klatovy na udet &islo
WiASEIERRY (variabilnim symbolem je rodné &islo) do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti.

Toto rozhodnuti se oznamuje vefejnou vyhldskou na tfedni desce Pozemkového dfadu Klatovy a
Obce Chudenin a soudasné se dorufuje Katastrilnimu ufadu pro Plzefisky kraj, Katastralnimu
pracovi§ti Klatovy, ddle viem znAmym vlastnikim pozemkii a osobdm dot¥enym pfevodem
vécnych bfemen nebo jinych v&cnych prav. Rozhodnuti nabyvé pravni moci poslednim dnem
patnactidenni Ihiity, kters za&ind b&¥et dnem vyvéSeni rozhodnuti vefejnou vyhlaskou.

Osobém, kterym se rozhodnuti doruéuje, se k rozhodnuti pfipoji jen ta &4st piilohy, kterd se dotyka
konkrétni osoby.

Po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti provede Katastrdlni ufad pro Plzefisky kraj, Katastralni
pracovi$t& Klatovy zéznam do katastru nemovitosti dle vyrokové &asti a jednotlivych pfiloh tohoto
rozhodnuti.

Upozoriiujeme Wi¥astniky fizend, Ze po proveden{ tohoto ziznamu do katastru nemovitosti je potieba

upravit Gdaje v oznafenf pozemkd u pfisluiného finanéniho Gfadu v pfiznéni k dani 2 nemovitosti.
Déle je vhodné uzavfit najemni smlouvy s uZivateli pozemki dle nového oznaeni parcel.
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Pouédeni o opravném prostfedku

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat (§ 11 odst. 8 zdkona &islo 139/2002 8b., v platném znZni).

Ing. Zbyn&k Weber
feditel
Pozemkového tradu Klatovy

Piflohy
1. V¥ména nebo pfechod vastnickych prav k pozemkium v katastrélnim vizemi Skelna Hut’

II. Uréeni vy$e thrady a 1ty podle § 10 odst, 2 zdkona

Rozdé&lovnik
1. ObdrZi na dodejku vlastnici pozemkil a osoby dot¥ené zfizenim nebo zruSenim v&cného

bfemene nebo zmé&nou zdstavniho préva, které pozemkovy tifad zn4, jimZ se dle ust. § 11
odst. 10 zdkona k rozhodnuti pipojuje jen ta &4st pfilohy, kterd se dotjké konkrétntho
udastnika fizeni



