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Cil prace: Pomoci metody AHP ohodnotit jednotlivé softwary s ohledem na

pozadavky projektu a vybrat ten nejvhodnéjsi.

Stupen hodnoceni (znamka)
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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouZziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka Groven

Formalni Giprava a nélezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadrieni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Prace byla vyhodnocena v Odevzdej.cz (celkova podobnost 1 %). Prace neni plagiatem.
Diléi pripominky a naméty:

K obsahové strance je drobnym namétem, Ze nastaveni klicové proménné pro rozhodovani
neni dobfe popsano. Neni jasné na zakladé ¢eho byly ziskany vahy pro hodnoceni AHP,
resp. autor hodnoceni vytvofil podle svého vlastniho nazor, ale rozsahlej$i modelovani je
spiSe tymova zalezitost. Zaméreni na Ul je prilis uzké a spiSe by byl vhodny celkovy koncept
usability. To by bohuzel pfidalo na naro¢nosti, ale zpfesnilo hodnoceni. Kdyz autor
srovnava SW, mohl vyuzit/porovnat i specializované SW pro AHP misto ,ruc¢ni“ prace

v Excelu. Pokud zvolit Excel, pak vzpominam na kdysi legendarni plugin prof. Jablonského
Sanna.



K formalni strance jsou jen okrajové naméty. Prace je obsahové v nékterych castech
zbyte¢n¢ atomizovana a obsahuje i kapitoly o jedné strané. V kapitole 4 neni jasné, zda cela
kapitola pochazi ze zdroje (Saaty, 1990) nebo pouze vynatky. Vycty by mély mit body
ukoncené znaménkem. Prvni odstavec pod nadpisem se neodsazuje. Autor se castéji
odchyluje od zptisobu psani odborné publikace.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Cil prace byl splnén. Ve prospéch prace hovoifi aktudlnost tématu, vécnost obsahu bez
prazdné vyplné, soulad s oborem, ¢erpani z kvalitnich zdroji. V neprospéch prace hovori
drobné formalni nedostatky. Dal$i komentar k obsahu viz pfipominky a naméty. Prace je
logicky, ¢lenéna, grafy a tabulky jsou komentované.

Predlozend prace spliiuje pozadavky na ni kladené po strance formalni i obsahové.
Vzhledem k vySe uvedenému navrhuji hodnoceni B, pfi spokojenosti komise se
zodpovézenim otazky, s moznosti hodnoceni A.

Otazky k obhajobé:
Jaky specializovany AHP SW by autor navrhnul vyuzit misto ,,ru¢ni® prace v MS Excel?
Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B
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