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1. UVOD

., Mate radi viini sena, zpév cvrckit a balkanské slunce? Pak se vydejte na dovolenou do
ceskych vesnic v rumunském Bandtu. Ceka vas autentické vesnické prostredi s domaci stravou

. V. . 1
a pruhovanymi perinami. “

Problematika ¢eské mensiny ve vesnicich rumunského Banatu se v posledni dobé dostava
do povédomi stile vétSiho okruhu lidi, at’ uz laikd, ¢i odbornikd. Je to zplsobeno jednak
medializaci toho tématu, ale hlavné diky rostoucimu turismu, ktery do této oblasti smétuje.

Jak je naznaCeno v citatu vyse, zvou cestovni kancelafe a turistické privodce potencialni
navstévniky do cast naSich babiCek, prababi¢ek a mozna jesté starSich, kdy volné se
pohybujici hospodarskd zvifata v okoli vesnice nejsou vibec ni¢im neobvyklym, kdy se
piipadna neuroda na vlastnim poli, miize proménit v docela vaznou zivotni situaci a kde 1 pies
to, ze odjedete tisic kilometri ze svého domova, mtzete sméele pouzivat rodny jazyk a mistni
vam budou nejen rozumét, ale budou s vami navic komunikovat ¢esky na takové urovni, jako
byste ani nebyli v cizing.

Jelikoz jsem mél moznost se do Bandtu v srpnu 2009, na nékolik tydna podivat takeé,
rozhodl jsem stravit tuto cestu nejen jako obycCejny turista, cestujici po zdejsi krasné ptirodé,
ale chtél jsem se o ¢eskych krajanech a jejich zivoté dozvédet co nejvice.

Kdo jsou vlastng tihle Ce$i? Kdy do zdejsich kongin pfisli a pro¢? Jak to, Ze jestd stale
umi ¢esky a jakou budoucnost pied sebou maji?

Na vSechny tyto a dal$i otazky se alespon ¢astecné pokusim odpoveédét v predkladané

praci.

' DOKOUPIL, 1. 2010



2. CiL PRACE

Hlavnim cilem této bakalaiské prace je vystihnuti komplexni charakteristiky a mozného
budouciho vyvoje ¢eské narodnostni mensiny v rumunském Banétu. Za timto Gc¢elem si autor
osidleni, pribéh kolonizace a populacni vyvoj v jednotlivych Ceskych osadach. Nasledné se
bude prace zabyvat popisem vyvoje a soucasného postaveni ¢eskych krajanti s dirazem na
otazky menSinového Skolstvi, cirkevni organizaci, pravni postaveni a spolkovou c¢innost,
ekonomickou situaci, reemigraci a pouzivani Ceského jazyka. Na zavér by pak mél byt

nastinén budouci vyvoj téchto ¢eskych vesnic.



3. KRITICKY PREHLED LITERATURY A METODIKA PRACE

Pro zpracovani této bakalaiské prace byly pouzity tfi navziajem se dopliujici metody.
Prvni a nejpouzivanéjs$i z nich, byla kompilacné-reSerSni metoda, spojena se studiem literatury
vztahujici se k tématu, dale analyza statistickych dat a také terénni vyzkum béhem studijniho
pobytu v jihobanatské oblasti.

Vsechny mistni nazvy jsou v praci psany v pocesténé formé, ptipadné je v zévorce
uvedeno platné rumunské pojmenovéni. V pfiloze je pak uveden souhrnny slovnicek
geografickych nazvl v podobé vSech jazyki, které jsou v dostupné literatufe zminény.
Vzhledem k historickému charakteru banatské oblasti, se jedna kromé ¢eskych nazvi také o
nazvy v rumunsting, madar§tiné a némcing. Pokud je cizojazy¢nd varianta nékterého jména

vynechdna, je to z toho diivodu, Ze autorem prostudovand literatura toto pojmenovani neznala.

3.1. KRITICKY PREHLED LITERATURY

Veskera dostupna literatura, zabyvajici se problematikou ¢eské minority v Rumunsku, by
se dala rozdélit do né€kolika skupin viceméné podle Casového hlediska. Tou prvni a
nejpocetnéjsi, je literatura vytvoiend do roku 1945. Pievazna cCast této skupiny knih je
historicko-statistického zaméfeni, ptipadné mé popisny charakter formou cestopisu. Druhou
skupinou je literatura vydavana od konce druhé svétové valky. Ta se soustfed’uje predevSim
na etnograficky popis a problematiku krajanské reemigrace do Ceskoslovenské (piipadné
Ceské) republiky. Posledni a zdroveii nejméné poéetnou skupinou jsou knihy zabyvajici se jak
historickymi souvislostmi, tak ptfedev§im popisem aktualni situace ¢eské menSiny.

Mezi zékladni literaturu pattici do prvni skupiny se bezesporu fadi prace Jindficha
Schlogla. Tento banatsky rodak (syn zdejSiho ucitele) popisoval pfedevs§im historicky vyvoj
osidlovani, pfiblizné¢ do roku 1920 a jedna se o nejpodrobnéjsi dostupny popis, ze kterého
cerpa i pozdéji vydana literatura. Dalsi diilezité knihy z této skupiny jsou prace Jana Auerhana
a Vladimira Micana. Auerhan se zabyval pfedevSim statistickou charakteristikou eskych
osad az do vypuknuti druhé svétové valky. Mican pak podal podrobny popis Zivota a
cirkevniho vyvoje v krajanskych vesnicich od poc¢atka osidleni do 30. let 20 stoleti.

Druhou skupinu reprezentuje pievazné literatura vyddvand Ustavem pro etnografii a
folkloristiku. Patii do ni prace Mileny Secké, Vladimira Scheuflera a dalSich. Tyto ¢lanky a
knihy jsou z velké Gasti zaméfeny na zvyky a kulturu banatskych Cechil. Problematikou

reemigrace se pak zabyva predevsim Jaroslav Vaculik.



Posledni zminiovanou skupinou jsou knihy vydané vneddvné dobé zabyvajici se
soucasnym stavem Ceské krajanské komunity. Jedna se predevsim o praci Jaroslava Svobody
a Ivo Dokoupila. Nejaktudlnéjsim otazkdm se vénuje publikace Petra Kokaisla a kolektivu,
jejiz cast vénovand Rumunsku, vSak z velké casti vychazi z prace dvou vySe zminénych
autorq.

Vétsina dostupné literatury se ale bohuzel vibec nezajima o vyvoj béhem obdobi

diktatury v Rumunsku a tuto historickou etapu zminuje pouze okrajove.

3.2. ANALYZA STATISTICKYCH DAT

Pro popis populacniho vyvoje krajanského osidleni bylo pouzito jak vysledkl oficidlniho
s¢itani lidu, tak 1 jinych, prevdzné madarskych, statistickych publikaci, které zpracovava Jan
Auerhan.? Dale byly pouzity udaje Mileny Secké, vychazejici predeviim ze starsich publikaci

a také nejnovéjsi odhady vyvoje od posledniho sé¢itani lidu v roce 2002.

3.3. STUDIJNi POBYT A TERENNI VYZKUM

Béhem pobytu vrumunském Banitu mél autor naplanovano provést dotaznikovy
vyzkum,’ ktery viak zcela nesplnil odekavani a je tak pouZitelny jen omezend (viz piisluina

kapitola). Kromé¢ tohoto Setfeni bylo vyuzito metody pozorovani a fizenych rozhovord.

3.4. VYMEZENiI POJMU NARODNOSTNiI MENSINA

Nérodnostni mensina je v ¢eském kontextu charakterizovana jako spolecenstvi obcant
zijicich na uzemi daného statu, ktefi se odliSuji od ostatnich obfani zpravidla spole¢nym
etnickym plvodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvoii po€etni mensSinu obyvatelstva a
zaroven projevuji vili byt za ptislusniky narodnostni mensiny povazovani, spole¢né s dalsimi,
kteti se hlasi ke stejné narodnosti, za ucelem spolecného usili o zachovani a rozvoj vlastni
svébytnosti, jazyka a kultury.”

Jelikoz banatsti krajané vSechny tyto charakteristické znaky spliiuji a Rumunsko chape
narodnostni menginy veelku ve stejném smyslu jako na§ zakon,” bude na dalgich stranach na

Ceské krajany jako na nadrodnostni mensSinu pohlizeno a budou za mensinu také oznacovani.

? Podrobnosti o nepfesnostech téchto statistik v p¥islusné kapitole.

? Dotaznik byl upraven podle diplomové price Jana Daniela, kterd se zabyvala slovenskou menginou v
Rumunsku.

4 Zakon &. 273/2001 Sb., o pravech pfislusniki narodnostnich mensin. Pfevzato z SISKOVA, T. 2001, s. 32

> Vzhledem k absenci samostatného mensinového zikona v Rumunsku, neni pravni definice narodnostni
mensiny sice nikde zakotvena, nicméné podle ustavy (Cl. 6, odst. 1), garantuje stat ndrodnostnim mensinam
pravo na vlastni etnickou, kulturni, jazykovou a ndbozenskou identifikaci (v této souvislosti tedy pouziva
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4. HISTORIE CESKEHO OSIDLENi BANATU

Ceska mensina je dnes rozprostiena téméf po celém Rumunsku. Nejvice obyvatel se viak
k Geské narodnosti hlasi v jihovychodni &asti Banatu,’ kde se v zupé Kara-Severin a
Mehedinti nachazi také Sest piivodné cCisté Ceskych vesnic. Témto vesnicim bude proto
vénovana nejvetsi pozornost. Ostatni lokality s ¢eskou mensinou budou v této kapitole

zminény pouze okrajove.

4.1. PRVNi KOLONIZACNI VLNA 1823-1825

Banat je oblast leZici v jihozdpadnim Rumunsku mezi fekami Dunajem, Tisou a Marusi.
Toto Gizemi se dnes rozklada v zupach Arad (spravni centrum Arad), Timis (Temesvar),
Kara$-Severin (Resice) a Mehedinti (Drobeta-Turnu Severin). Jeho historicka &ast lezi v
soucasnosti také na severovychodé Srbska.

Tento z velké ¢asti hornaty region patfil od stfedovéku k Osmanské fiSi. V roce 1699
ptipadl rakouské monarchii, v roce 1718 zde byla zfizena tzv. ,,Vojenska hranice a spravnimi
jednotkami se staly vojenské posadky,” které mély v piipadé nebezpedi &elit moznému
tureckému nebezpe¢i. To byl jeden z divodul, pro¢ zacaly byt zdej$i neobydlené koncCiny
fizené osidlovany. Kolonisté pochazeli z nejriznéjSich mist Rakouské monarchie (Némci,
Polaci, Mad’afi,...),8 coz se odrazilo na pozdéj$im mnohonarodnostnim sloZeni této oblasti.

I ptes koloniza¢ni snahy, vSak zlstdvala nejjiznéjsi ¢ast Banatu obydlena pouze fidce
(Rumuni, Srbové), a proto ji bylo tieba co nejrychleji osidlit. Toto uzemi bylo ptivodné
pokryto neprostupnym bukovym pralesem, ¢ehoz vyuzil jisty obchodnik se dfevem z banatské
Oravice jménem Magyarly a pronajal si od vlady, za symbolicky poplatek, velkou ¢ast téchto
lesti. Pak vyslal své agenty do Cech, kteii méli za tikol nalakat, pod piislibem vyhodnych
podminek, prvni kolonisty’” — hlavng dfevorubce a lesni d&lniky. Nabidka vlastni pudy,
dostatku dieva na stavbu domu a osvobozeni od vojenské sluzby, naldkala v Cechach spoustu
lidi, pfevazné¢ chudého vesnického obyvatelstva z Plzenska, Klatovska, Domazlicka,

Kladenska a Caslavska.'”

obdobné atributy jako ¢esky zakon). Dostupné z:

http://www.cdep.ro/pls/dic/site.page?den=act2_ 2&parl=1#t1c0sOal

8 Podle s¢itani z roku 2002 se k Geské narodnosti v zupach rumunského Banatu piihlasilo 3684 obyvatel.
Date statistice 2002. Dostupny z: http://www.dri.gov.ro/documents/ds_popoldupactnie.pdf

"MICAN, V. 1931, 5. 32

¥ AUERHAN, J. 1921, s. 60

’ SCHLOGL, J. 1925, 5. 38

'Y SECKA. M. 1996, s. 98
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Prvni vlna (asi 80 rodin) odcestovala ve tfech skupinach. Cesta trvala ptiblizn¢ dva mésice
a vedla pres Ceské Budgjovice do Vidng a poté na vozech dal pres Uhry az do Banatu. Prvni
skupina vyrazila vroce 1823, druhd vroce 1824. Dohromady 52 rodiny, které v Banatu
zalozily osadu Lizabeta.'' Treti skupina, &itajici 28 rodin, vyrazila v roce 1825 a zalozila
vesnici Svata Helena. Ob& osady dostaly nazev podle Magyarlyho dcer.'” Cesi méli na misté
kacet les, ptepravovat vytézené dievo a poté z n¢j palit dievéné uhli.

Magyarly vSak své sliby nedodrzel. Roku 1827 tento podnikatel zmizel i se vSemi
zdsobami a ponechal Geské osadniky svému osudu.” Tém nezbylo, nez se obratit na
vojenskou posadku s prosbou o prijeti do Vojenské hranice.'* Utady jim vyhovély a piijaly
kolonisty do 13. rumunsko-banatského hrani¢aiského pluku.” Od této chvile, jiz dalsi

osidlovani jizniho Banatu fidila Vojenska hranice.

4.2. DRUHA VLNA KOLONISTU

V letech 1827-1828 byly vojenskou spravou, pro nové piichozi ¢eské kolonisty, zaloZeny

o . , . , , , Goos 1617
dalsi vesnice: Bigr, Eibentdl, Frauviz, Gernik, Rovensko a Sumice.

Piivod kolonistti byl
takitka z celych Cech (Domazlicko, Plzenisko, okoli Prahy, Kladensko, Berounsko,
Ceskobrodsko, Pfibramsko, Kutnohorsko, Pardubicko, Jarornéfsko,...).18 Zchudli venkovsti
femeslnici a rolnici se do Banatu nechali zlakat pfevazné kvuli vylepSeni svého
ekonomického a spolecenského postaveni, k Cemuz pfispélo jak ptetrvavajici poddanstvi,
nedrodné 1éta 1805-1806 a 1815-1817, tak i statni bankrot v roce 1811." Kolonistim bylo
slibeno osvobozeni od vojenské sluzby, osvobozeni na 10 let od pozemkové dané, pokud si
vymyti pfidélené pozemky a pétileté osvobozeni od dané domovni. Navic méli vSichni

ptichozi dostat zdarma dfevo ke stavb& domi a cest a také osivo na jeden rok.”’ Tyto sliby

" Prameny uvadgji také nazvy Svata Alzbéta nebo Elisabethfeld

12 SCHLOGL, J. 1925, s. 39

" Tamtéz s. 89

' Seckd ve svém piispévku uvadi zajimavou teorii, zda-li cely tento incident nemohl byt piedem dohodnutou
hrou mezi Magyarlym a Vojenskou hranici. Viz SECKA, M. 1995, s. 94

" MICAN, V. 1931, 5. 32

' AUERHAN, J. 1921, 5. 65

17 Kromé t&chto vesnic bylo zalozeno piiblizné 15 az 20 daliich. Ty vak byly obydleny obyvatelstvem smisené
narodnosti (krom& Cechii také Srbové, Rumuni, ¢esti Némci) a postupem &asu doglo k asimilaci ¢eské mensiny
s ostatnimi. Byly to naptiklad osady Weidental, Wolfsberg, Wolfswiese, Lindenfeld (ty byly obydleny pievazné
Ceskymi Némci). Néekolik eskych rodin se pozdéji rovnéz nastéhovalo do osad Kruscice, Velké Sredisté, Bela
Crkva a Ablian (v soucasnosti Cesko Selo), které jsou dnes sou¢asti Srbska (srbské &asti Banatu). KLIMA, S.
1899, s. 27, HRIBEK, J. 1914, s. 1

¥ SVOBODA, J. 1999

' SECKA, M. 1995, 5. 92

** SCHLOGL, J. 1925, s. 94
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nasly v Cechach velikou odezvu a tak i pfes to, Ze Vojenské hranice pozadovala zprvu jen 600
rodin, odeslo nakonec v této druhé vIng pres 1700 rodin, jak Cech tak i Geskych Némei.!
Prvni roky byly pro nové p¥ichozi velice obtizné. Cesi se museli vypofadat jak s odlisnymi
klimatickymi podminkami, hladem a nemocemi, tak i s divokou zvéfi, kterd Zila ve zdejSich
lesich. VSechny tyto diivody nejenom znesnadnovaly Zivot ¢eskym kolonistim, ale v mnoha

Mrwe .

ptipadech byly také pri¢inou jejich navratu zpatky do Cech.?” Situace se proto ustélila az v 50.
letech 19. stoleti.”

V roce 1845 zanikla osada Lizabeta a v 60. letech 19. stoleti pak i Frauvizn. Ob¢ kvili
nedostatku vody.** Obyvatelé Lizabety, se prestéhovali do Svaté Heleny a obyvatelé
Frauviznu zalozili osadu Nova Ogradena (z poloviny obyvana Rumuny). Ani ta vSak uz

v . . . r 4 Y 4 2
v soudasnosti neexistuje. Byla zatopena vodnim dilem Zelezna vrata®

Tab. 1. Roky zalozeni jednotlivych ¢eskych vesnic

Osada Rok zalozeni
Lizabeta 1823
Svata Helena 1825
Eibental 1826
Bigr 1827
Gernik 1827
Rovensko 1827
Sumice 1827
Frauvizn 1828

Zdroj: SCHLOGL, J. 1926

4.3. VYVOJ OD DRUHE POLOVINY 19. STOLETI DO ROKU 1947

Treti a posledni koloniza¢ni vina nastala po roce 1861, kdy banatska oblast ptipadla
Uhersku.”® Tuto kolonizaci si fidila jiz sama uherska vlada a §lo pievazné o dosidlovani
narodnostné smisenych vesnic (Klopodie, Skajus a Velky Pereg).”’

Koncem 19. stoleti vSak pfibyva ve vesnicich obyvatel, snizuje se dostupnost volné piidy a

tato situace nuti mnohé Cechy k migraci jak do okolnich rumunskych mést (Nova Moldava,

*l SCHEUFLER, V. Historické a piirodni prostiedi, osidleni. In: Ceské vesnice v rumunském Bandté. 1992, s. 18
> AUERHAN, J. 1921, 5. 65

* SKALNIKOVA, 0. 1962, s. 146

* Vétsina autorti se shoduje, Ze k vyschnuti pramenti doslo kvili vymyceni pavodniho pralesa. Napi. viz
GESCE, D., GESCE, A. 2006, ale napt. ve Skolni kronice Sv. Heleny uvadi tehdejsi ugitel Jan Schlogl, Ze
obyvatelé Sv. Alzbéty se odstehovali kvili neshoddm s Rumuny, ktefi ve vesnici rovnéz zili a az po jejich
odchodu doslo k vyschnuti vodnich zdroju, nacez se odsté¢hovali i Rumuni a zalozili obec Coronini. Viz
SCHLOGL, J. 1934, s. 13

> SVOBODA, J. 1999

26 Vojenska hranice zdstala Rakousku az do r. 1872. SECKA, M. 1996, s. 99

*’ SVOBODA, J. 1999
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Zlatice, Berzaska), tak 1 do zahrani¢i (Srbsko, Bulharsko, Argentina, USA).28 Tento odliv
vytesil otdzku prelidnénosti a na ¢as zlepsil zivotni podminky zbyvajicich obyvatel.

Za Prvni svétové vélky se do boji na evropskych frontach zapojili i muzi z Banatu.” Cela
tato oblast, pak byla nakratko obsazena srbskymi vojsky, nicméné v roce 1919 vstoupila do
Sedmihradska (jehoZ soucasti byl 1 Banat) rumunska arméda a v roce 1920 byl Banat rozdélen
mezi Rumunsko a Jugoslavii.® Sedm &eskych vesnic se tak ocitlo na rumunském uzemi a
bylo odtrzeno od svého hospodaiského centra v Bele Crkvi.

Mezivaleéné¢ obdobi bylo poznamenano dal§imi odchody, at' uz do okolnich mést
(Berzaska, Lubkova, OrSava, Klopodie, Resice, Terneévair)31 nebo opét do ciziny (Bulharsko,
Brazilie).>> Vypuknuti druhé svétové valky a jeji prabeh pak opdt znamenalo pro mnohé &eské
krajany jak lidské, tak materialni ztraty. Po jejim skondeni se o zdej§i Cechy a Slovaky zacala
zajimat Ceskoslovenska republika, ktera je zadala o navrat zpatky do vlasti.

Prisluiné smlouvy® mezi Ceskoslovenskem a Rumunskem byly podepsany v ervenci

1946 a cast krajanti se tak mohla zacit vracet do staré vlasti.
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Obr. 1. Ceské vesnice v rumunském Banatu, zdroj: www.banat.cz

* SECKA, M. 1995, 5. 98

%% 7 kazdé vesnice byl udajné nékdo v Geskoslovenskych legii v zahrani¢i. Viz MATOUSEK, J. L. 1948, s. 3
** AUERHAN, J. 1921, 5. 196

*'KLIMA, S. 1925, 5. 130

* SCHLOGL, J. 1926, s. 16

33 Protokol o transferu osob Geské a slovenské narodnosti z Rumunska do Ceskoslovenské republiky
Dostupné z WWW: <http://www.psp.cz/eknih/1946uns/tisky/T0158 00.htm>

14



5. POPULACNI VYVOJ KRAJANSKYCH VESNIC

Statistickd data mapujici populaéni vyvoj ¢eské narodnostni mensiny, se zaklada prevazné
na vysledcich oficidlnich s¢itani obyvatel, at’ uz rakouskych, madarskych ¢i rumunskych.
V mad’arské statistice se nicméné vykytuji nedostatky, které popisuje Auerhan.’* V téchto
statistikdch se neuvadéla narodnost, ale pouze mateiska fec. V té se vSak rozliSovala pouze
fe¢ mad’arska, rumunska, némecka, slovenska, chorvatska, rusinska a srbska. Osoby uvadejici
fe¢ jinou, pak byly vedeny spole¢né v kolonce ,,ostatni“. U jednotlivych obci proto bylo
v pozndmkéch pod carou uvadéno, které z ostatnich jazyku jsou v dané vesnici zastoupeny.
Pokud se ale v nékterych vesnicich mluvilo vice nez jednou fe¢i zahrnutych v oddilu
,ostatni“, byl tento pocet do jisté miry zkresleny odhadem.

Obdobna situace se vyskytuje i1 v soucasnych rumunskych s¢itanich lidu, kdy je narodnost
sice rozliSena, neni vSak rozliSen pocet v jednotlivych vesnicich. Navic vzhledem k tomu, ze
posledni census probéhl vroce 2002, jsou nejaktudln€jsi udaje prevzaty z Turistického
privodce po Banaté a z publikace Krajané (viz seznam literatury). V obou publikacich se
jedné o ptiblizné odhady, nebot’ presna statistika se jednak nevede a jednak se, diky st€hovani
krajant z vesnic pry¢, tato Cisla velice rychle méni. Popula¢ni vyvoj bude zaméfen pouze na

Sest ¢eskych vesnic.

Tab. 2. Poéet obyvatel v krajanskych vesnicich®®

1830 | 1869 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | 1930 | 1948 | 1991 | 2002 | 2008
Svatad Helena | 338| 469| 641| 757| 766| 814| 960| 1170| 800| 507| 338
Gernik 469 | 820| 913] 1029| 1155| 1048 | 1389| 1153| 910| 512| 350
Rovensko 237| 321| 410] 418| 386| 355| 415| 437] 235| 150 70
Bigr 266| 225| 238| 282| 325| 377| 586| 786| 360| 229| 250
Eibental 356| 469| 552| 597| 720 848| 960| 681| 400| 308| 350
Sumice 123 202| 263| 314| 376 423| 660| 450 210| 143 80
Celkem 1789 | 2506 | 3017 | 3397 | 3728 | 3865 4970 | 4677 | 2915| 1849 | 1438

Zdroj: AUERHAN, J. 1914, s. 46, AUERHAN, J. 1921, 5. 61 — 67, SECKA, M. 1995, 5. 45, SVOBODA, J.,
DOKOUPIL, I. 2009, s. 84 — 99, KOKAISL, P., et al. 2009, s. 24, 36, 43, 53, 59, Date statistice 2002

Prvni obdobi krajanského osidleni I1ze oznacit jako obdobi riistu a je charakteristické

pomérné velkym piiristkem obyvatelstva. Tento pfirtstek kulminuje okolo roku 1900, kdy se

** AUERHAN, J. 1921, s. 60

3% A7 do roku 2002 tvofili v uvedenych vesnicich Cesi vzdy pres 97 % celkové populace. Vyjimkou byl pouze
Eibentdl, ve kterém Cesi tvofili p¥iblizné 80 %. To bylo déno predevsim charakterem obce v blizkosti dolu a
osady Ujbanyje. V osad¢ zilo mnoho Rumunti, ktefi pracovali v dolech a né€kteti z nich se pak stéhovali na
Eibental. V soucasnosti se tato vyjimka tyka i osady Bigr. Z tidaji za rok 2008 tak z poctu obyvatel Bigru tvofili
Cesi ptiblizné 80 %, v Eibentalu pak zhruba 60 %. Ostatni vesnice ziistavaji i nadale ryze eské. Viz zdroje pod
tabulkou ¢. 2
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puvodni populace zdvojnasobila, ¢imz dochédzelo k ptelidiiovani vesnic a naslednému
odchodu vétsich skupin krajant pry¢.*® Zminéné stéhovani je patrné na mensim pfiristku do
roku 1910.

Naésledujici obdobi do roku 1948, by se dalo nazvat jako obdobi opétovného ristu.
Nedoslo uz sice k dalSimu zdvojnasobeni, nicméné byla populace v této dobé na pocetné
nejvyssi urovni. Na s€itdni v roce 1948 se u nékterych vesnic projevil odchod krajanti do
Ceskoslovenska, jelikoz dobé& pied s¢itanim jiz odjelo nékolik transportti (podrobnosti viz
kapitola Reemigrace do CR).

Posledni etapa od roku 1948 do soucasnosti je charakteristickd celkovym ubytkem
obyvatel. Velky podil na této skute¢nosti méla praveé organizovana reemigrace, kdy z ¢eskych
vesnic odesla ptiblizn€ 1/3 obyvatel, vesmés mladych lidi, z ¢ehoz 1ze usuzovat i urcity zasah
do vékového slozeni populace. Dal§im faktorem pak byla, jiZ spontdnni, druha reemigrace po

roce 1989 a v soucasnosti tento Ubytek pokracuje predevSim diky vysoké nezaméstnanosti

krajani (podrobnosti v dalSich kapitolach).

Obr. 2. Vyvoj poctu obyvatel v krajanskych vesnicich

6000

5000

4000

3000

2000 -

1000 -

1830 1869 1880 1890 1900 1910 1930 1948 1991 2002 2008

Zdroj: AUERHAN, J. 1914, s. 46, AUERHAN, J. 1921, s. 61 — 67, SECKA, M. 1995, s. 45, SVOBODA, J.,
DOKOUPIL, I. 2009, s. 84 — 99, KOKAISL, P., et al. 2009, s. 24, 36, 43, 53, 59, Date statistice 2002

36 Viz piedchozi kapitola
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6. VYVOJ POSTAVENI CESKYCH KRAJANU

V nasledujicich kapitolach, se bude autor vénovat popisu a srovnani historie a soucasnosti
vybranych socio-ekonomickych aspektti ¢eskych vesnic v Banatu. Plijde zejména o Skolskou
a cirkevni organizaci, pravni postaveni, ekonomickou situaci, pouzivani ¢eského jazyka a také
migraci zpatky do Ceské republiky.

Nejvétsi pozornost bude vénovana Sesti ryze ¢eskym vesnicim a to z toho davodu, ze
prave v téchto vesnicich jsou vySe zminéné aspekty nejvice zdokumentovany a maji 1 nejvetsi

vypovidaci hodnotu o postaveni ¢eské menSiny v rdmci celého Banatu.

6.1. SKOLSTVI

Ceské mensinové skolstvi bylo jednou z hlavnich instituct, kterd se zaslouzila o zachovani
a rozvoj Ceského jazyka a kultury v rumunském Banatu a také divodem pro¢ CeSi svou

gramotnosti uz od po&atku zna&ng prevysovali okolni obyvatelstvo.®’

6.1.1. HISTORICKY VYVOJ OD POCATKU KOLONIZACE DO R. 1920

Oblast dnesniho Banatu byla historicky obyvana piiblizn¢ desitkou riznych etnickych
skupin, coZ se odrazelo i na velkém poétu pouzivanych jazyki. V dobé piichodu Cechi, byla
oficidlnim ufednim jazykem némcina, nicméné v jednotlivych lokalitich se navic bézné
uzivaly i jazyky t&ch narodnosti, které zde zily.*®

S vyudovanim se zacalo hned v prvnich letech po pfichodu kolonisti. Ceské déti byly
zpocatku vyucovany doma. Ucitele suplovali dobrovolnici zfad vzdélangjSich krajant a
pozdgji také vyslouzili vojaci, jez zde dosazovala Vojenska hranice.*” Tato improvizace viak
nebyla dostacujici a jelikoz si krajané v tomto cizojazyéném prostfedi chtéli zachovat své
cesstvi, doslo po zajisténi zédkladniho Zivobyti ke stavbé prvnich kosteld a skol.

Se skutecné pravidelnou Skolni vyukou se tak zapocalo v roce 1848 v Eibentéle, 1850
v Rovensku, 1851 v Gerniku a ve Svaté Helené, 1852 v Bigru a nakonec vroce 1857
v Sumici.*® V letech 1855-56 byla ve Svaté Helen& postavena navic $kola evangelicka.

V roce 1896 viak doslo ke slou¢eni obou 8kol.*' I nadale se $koly potykaly s nedostatkem

7 AUERHAN, J. 1921, s. 70

3 SCHEUFLER, Vladimir. Historické a pfirodni prostiedi, osidleni. In: Ceské vesnice v rumunském Bandté.
1992,s. 12

% SKALNIKOVA, Olga; SCHEUFLER, Vladimir. 1962. s. 332

40 SECKA, Milena. Cesi v rumunském Banatu. 1995, s: 109

*' SHCLOGL, J. 1926, s. 89, MICAN, V. 1931, 5. 52
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kvalifikovanych ucditeld. Na vyzvu rakouskych vojenskych tfadd, proto do Banatu vyrazili
prvni et ucitelé, z nichz nékteti zde uéili az do své smrti.*

Situace se pro Cestinu zhorsila po zruSeni Vojenské hranice, kdy cela oblast piesla pod
uherskou spravu. Pfiblizné od pielomu stoleti zacal byt ¢esky jazyk potlacovan. Pivodné
obecni Skoly byly zestatnény a nasledné do nich byli dosazovdni mad’arsti ucitelé. Tento
proces probihal velice rychle. Ve skolnim roce 1904/05 byly v Banatu ¢tyfi Skoly, v nichz se
vyucovalo v ¢estin€ (v dal$ich tiech se vyucovalo mad’arsko-Cesky). Ve skolnim roce 1905/06
se ¢esky vyucovalo ve dvou Skolach (v dalSich dvou mad’arsko-Cesky a ve zbyvajicich pouze
mad’arsky). Ve Skolnim roce 1906/07 zbyvala jiZ jen jedna Skola s vyukou v cestiné (ve Svaté
Heleng), v ostatnich se vyudovalo madarsky. Ve pak vyvrcholilo vroce 1910, kdy byla
Gedtina prohlaSena za fe¢ pomocnou a vyulovat se smélo jiz pouze v madarsting.* Cesky

jazyk se tak n¢jaky Cas uchovaval a predaval pouze v rodinach.

Tab. 3. Srovnani doby od poéatku osidleni, po zac¢atek pravidelné Skolni vyuky a zalozeni Skoly

Vesnice Rok zalozeni | Pravidelna vyuka | Rok zalozeni Skoly
Svata Helena 1825 1851 1852/1856"
Gernik 1827 1851 1853
Rovensko 1827 1850 1863
Bigr 1827 1852 1877
Eibental 1826 1848 1848
Sumice 1827 1857 1857

Zdroj: SCHLOGL, J. 1926, s. 12 - 143, SECKA, M. 1995, s. 109, KOKAISL, P., et al. 2009, s. 38,

6.1.2. CESKE MENSINOVE SKOLSTVIi V LETECH 1920-1945

Situace se c¢aste¢né zmeénila po roce 1920, kdy bylo 7 ceskych vesnic ptipojeno
k Rumunskému kralovstvi. Cestina a vyuka v &eském jazyce byly opét povoleny, ale nadale
pretrvaval problém s nedostatkem ceskych ucitelti a knih. I pfesto, ze ve tfech krajanskych

s 7 o 10 N ot v 7 7 46 v RS ’ ’ /
vesnicich plisobili uz i ucitelé¢ zde narozeni, ™ bylo tfeba vyfesit i vyuku v ostatnich osadach,

*2 Mezi nejvyznamnéjsi ugitele, ktefi se v 19. stol. zaslouzili o udrzovani Geského jazyka a kultury patiil Vincenc
Zamoufil (v Gerniku zil v letech 1856 — 1881) a Jindfich Schlégl (ve Sv. Helené 1863 - 1897). Zamoutil byl
zavrazdén a Gernik poté nemél 15 let diplomovaného uditele. Schlogl zemiel stafim a je ve Svaté Helené i
pohiben. Viz SCHLOGL, J. 1926, s. 15, 87

" Na zékladé tzv. ,, Apponyiho zikona“, mélo byt zcela pomadariténo veskeré nemadarské obyvatelstvo v
Uhersku. Viz. MICAN, V. 1931, s. 52

“ AUERHAN, J. 1921, 5, 71

* Rok zalozeni §koly evangelické

% Ve Svaté Heleng vyucoval Frantisek Karban, v Eibentale Josef nejedly a v Rovensku Frantidek Palat. Viz
KLIMA, S. 1925, s. 125 - 128
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ve kterych ugili bud sedlaci, farafi, piipadné vyuka viibec neprobihala (v Sumici se
nevyu&ovalo od roku 1913 a byla strzena i dosavadni dievéna $kola).*’

Na zakladé mezistatnich smluv mezi Ceskoslovenskem a Rumunskem, proto v roce 1929
piichazeji prvni dva uéitelé z Ceskoslovenska do Svaté Heleny a Sumice.”® Ti jsou poté
sttidani svymi kolegy i v ostatnich vesnicich, az do roku 1939, kdy musi vSichni ¢esti ucitele
odejit z Rumunska pry¢.*

I pies problémy s nedostatkem ucitelt, byli cesti krajané na vzdélanostné vyssi urovni nez
jejich okoli. Rudolf Urban ve své knize napiiklad uvadi, Ze ve 30. letech 20. stoleti se

pohybovala negramotnost v eskych vesnicich od 1 % ve Svaté Heleng, po 19 % v Sumici,

coz bylo ve srovnani s 24 — 42% negramotnosti u Rumund uctyhodné.”

6.1.3. CESKE MENSINOVE SKOLSTVI V LETECH 1946-1989

Po skonceni druhé svétové valky, doslo k obnoveni stazi ¢eskoslovenskych pedagogt v
krajanskych vesnicich. Ti zde vyucovali vzdy jeden nebo dva roky. Po skonceni smluv v roce
1957 (1958), pak neméla ani jedna strana zijem o jejich obnovu, a proto nebyly
prodlouZeny.”!

V 60. letech a v 1. poloving¢ 70. let, pasobili v nékterych osadach slovensti ucitelé
z rumunského Nadlaku. Vroce 1977 dostudovalo 9 zakli na lyceu v Nadlaku jeho
pedagogickou sekci (ucitelstvi pro 1. stupen) a 6 z nich ihned nastupuje na Skoly v Gerniku,
Svaté Heleng, Bigru a Rovensku.”® Z t&chto uditeld u&i v soucasnosti jesté dva ve Svaté

Helend a v Bigru a jedna ugitelka uéi fakultativng &estinu v Nové Moldave.>

6.1.4. CESKE MENSINOVE SKOLSTVIi PO ROCE 1989

V letech 19901995 vystudovalo nadlacké lyceum dalSich 8 zaki, z nichz dnes uci jedna
absolventka v Eibentale a dvé& dal$i u&i fakultativng eStinu v Berzasce a Lubkové.™ Treti
skupina 15 zaki ceského plivodu pak toto lyceum vystudovalo v letech 1995-2000, z téchto
absolventil zacali ucit pouze Ctyfi, bohuzel vSak ani jeden znich na Skole s ceskym

v ;o 55
vyucovanim.

T SCHLOGL, J. 1926, s. 143, 147

“® DANES, 1. 1982, s. 52

4 SVOBODA, J. 1999

" URBAN, R. 1930, s. 63

S SVOBODA, J. 1999

S2DANES, 1. 1982, s. 53

3 SVOBODA, J., 1999. Stav platny min. do zafi 2009 (vlastni terénni vyzkum)
> Tamtéz. Stav platny min. do zaFi 2009 (vlastni terénni vyzkum)

55 SVOBODA, J. 1999
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Kromé snah o vychovu vlastnich kvalifikovanych pedagogii, ktefi, jak je vidét, Gplné
nesplnili o¢ekavani, bylo v roce 1998 na zadost krajani vyslano do Rumunska pét ucitelt
eského jazyka a literatury z Ceské republiky. Ti méli byt po roce nebo po dvou vystiidani
novymi kolegy.”® Podle piivodniho planu, méla byt ¢innost téchto pedagogii ukonéena v roce
2000, nicméné byla prodlouzena a pokracuje dodnes.”” V soucasnosti piisobi ve vesnicich
rumunského Banatu tfi z nich a sice ve Svaté¢ Helen€, v Gerniku a v Eibentéle. Krom¢ pomoci
s vyukou a udrZzovanim cestiny, by méli ¢esti ucitelé pomahat také divadelnim a folklornim
soubortim, spolupracovat s krajanskym tiskem a rozhlasem, spolupracovat s mistnimi uciteli
atd.”® Pomahaji také s tvorbou $kolnich asopisi.” Ve §kolnim roce 2008/2009 vyjizd&li esti
vyudujici z Gerniku a Svaté Heleny navic do krajanskych vesnic v srbském Banétu.®

Diky vstficnému skolskému zékonu, ktery byl v Rumunsku pfijat v roce 1995 a také diky
rumunské porevolucni Gstavé, maji vSechny Skoly ve vesnicich s narodnostnimi menSinami
(tedy 1 v krajanskych), zajisténu vyuku v matetském jazyce az po IV. tfidu a rovnéz mirné;si
podminky, za kterych mohou byt viibec otevieny (resp. zruseny). Minimalni pocet, nutny pro
fungovani skoly, jsou Ctyii Zaci.

Ceské skoly v krajanskych vesnicich jsou viechny dvoustupiiové.’’ Od L. do IV. t¥idy
probihéd vyuka vSech pfedméti v Cestiné. Rumunstina se vyucuje pouze formou doplitkovych
hodin. Od V. do VIIL tfidy je to naopak. VSechny pfedméty jsou vyucovany v rumunstiné a
¢estina se uci formou doplitkovych hodin. Jedinou vyjimku tvoii skola v Eibentalu. Zde se jiz
od L. tfidy vyucuje (na pfani rodicil) v rumuns$tiné a ceStina pak pouze tfi hodiny tydné.
Cestina je povinna do IV. t¥idy i pro mistni Rumuny, od V. t¥idy pak volitelna. Pod tuto $kolu
spada rovnéz i jeji pobocka ve ¢tyti kilometry vzdalené kolonii Ujbéanyje, ve které se vyucuje

jen na prvnim stupni.

%% Realizaci tohoto programu dostal na starosti Dim zahrani¢nich sluzeb (dale DZS) pfi Ministerstvu Skolstvi
mladeze a t€lovychovy na zaklad¢ vladniho usneseni ¢. 217 z 12. dubna 1995, kdy bylo rozhodnuto vyslat do
Ceskych krajanskych vesnic (nejen rumunskych) v letech 1995 az 2000 celkem 10 ucitelt ro¢né. Kantofi jsou
Domem zahrani¢nich sluzeb také placeni.

Vice viz Usneseni vlady CR ¢. 217 ze dne 12. dubna 1995

°7 Zatim posledni prodlouZeni programu se uskute¢nilo na zakladé vladniho usneseni & 1622 ze 14. prosince
2005, kdy byla ¢innost ¢eskych kantort v krajanskych vesnicich prodlouzena do konce roku 2010. Souc¢asné byl
navysen polet vysilanych ugitelti na 13 roéné. Vice viz Usneseni vlady CR ¢. 1622 ze dne 14. prosince 2005,
DZS. Dostupny z: http://www.dzs.cz/index.php?a=view-project-folder&project folder id=188&

¥ Viz. DZS. Dostupny z: http://www.dzs.cz/index.php?a=view-project-lder&project_folder id=309&

%% Tyto Casopisy vychazeji pravidelng jiz n&kolik let, p¥iblizn& 4x ro¢nd. Jejich nazvy jsou Helenské slunicko,
Gernicky zvone&ek a Eibentalské obdobi. Skolni &asopisy vychézeji pouze v téchto tiech skolach.

5 0d 3kolniho roku 2009/2010 mé srbsky Banat také svého ugitele z CR a sice v Bele Crkvi.

Viz. DZS. 2009, s. 6

' v Rumunsku je zékladni vzdé&lani rozd&leno do dvou stupiifl, a sice I. — IV. tiida (scola primard) a V. — VIIL
tiida (scola gimnaziald). Rumunsky $kolni rok zac¢ina 15. zafi a kon¢i 15. ¢ervna
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Veétsi skoly jsou pouze ve vesnicich Svatd Helena, Gernik a Eibental. Tyto Skoly dnes
navitévuje piiblizné 30 déti vkazdé osadd. Mensi $koly v Rovensku, Bigru a Sumici
navitévuje v sou¢asnosti jen 5 — 8 74ki.®* Ve Svaté Helené je jedina $kola, ktera ma viech
osm tfid odd&lend™. V Gerniku je dvoutfidka a spole¢né se vyuuji zaci I-IV. tiidy a V.—
VIII. V Eibentale jsou pak tfidy tfi. Déti na prvnim stupni se vyucuji spolecné, ale druhy
stupen je rozd€len na dvé tfidy. Spolecné vyucovani maji zaci V. a VIL ro¢niku a zaci VI. a
VIIIL ro¢niku. V ostatnich vesnicich jsou jednottidky, v nichZ se dopoledne uci spole¢né déti z
prvniho stupné a odpoledné déti z druhého. Co se tyce skladby pfedmétii, je obdobna jako na
$kolach v Ceské republice. Pouze na prvnim stupni je v celém Rumunsku povinna vyuka
nabozenstvi a na stupni druhém je vyudovan predmét s nazvem Tradice Cechd Zijicich
v Rumunsku.**

S velikosti Skol souvisi 1 ucitelsky sbor, ktery je ve Svaté Helen¢, Gerniku a v Eibentéle.
V Rovensku, Bigru a Sumici pak vse obstardva jeden pedagog. V Eibentale jsou vsichni
¢lenové ucitelského sboru i feditel Rumuni. Pouze na prvnim stupni vyucuje ¢eska uclitelka
z této vesnice a také ucitelka vysland Domem zahrani¢nich sluzeb. Ve Svaté Helené a
v Gerniku (zde je viak feditelem Cech) je to obdobné.

Kromé skoly maji obyvatelé vétSich krajanskych vesnic moznost umistit své déti také do
matetskych skolek. Ty jsou funkéni ve Svaté Helené, v Gerniku, v Eibentale a také v kolonii
Ujbanyje. V soucasnosti se pocet déti ve Skolkach pohybuje okolo 13 déti v kazdé z vesnic.
Ve Svaté Helen¢ a v Gerniku se piedSkolaci vyucuji v ¢estiné, v Eibentalu, stejné jako poté na
Skole, v rumunsSting.

S vybavenosti $kol jsou na tom pochopiteln¢ nejlépe v Eibentdle, Svaté Helen¢ a
v Gerniku. Sem sméfuje i nejveétsi finanéni a materialni pomoc jak od piijizdéjicich turistu,
tak i od riiznych firem z Ceské republiky, které do téchto $kol vénovaly napiiklad tiskarny,
kopirky a dal$i technické vybaveni. Turisté vozi vétSinou Skolni pomiticky, psaci potieby,
omalovanky atd. Zékladni Skolni a sportovni vybaveni, je vSak potfeba i v mensich $kolach,
kde stale chybi.”® Po¢itadové ulebny s pristupem na internet jsou jak v Eibentale, Svaté
Helené a Gerniku, tak i ve $kole v Bigru. V Sumici a v Rovensku nejsou a ziejmé ani nikdy

zavedeny nebudou. S tim totiZ souvisi nejvétsi problem soucasného ceského menSinového

62 Odhad Geského ucitele ve Svaté Helené Petra Skofepy (vlastni terénni vyzkum)

83 Svatohelenské $kolni budova byla postavena v letech 1996-98 za finan¢niho piispéni vlady CR. V Eibentale
pak byla byvald skola zrekonstruovana a zvySena o jedno patro. Jisté stavebni upravy rovnéz probéhly i na
Skolnich budovach v dalSich ¢eskych vesnicich — taktéz za prispéni ¢eské vlady.

5 Podobny piedmét o vlastnich d&jinach a tradicich se vyucuje i na $kolach ostatnich narodnostnich mengin.

% DOKOUPIL, Ivo. Pomoc krajaniim. 2003 [cit. 2010-03-06]. Dostupné z WWW:
<http://www.banat.cz/pomoc_krajanum.htm>.
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Skolstvi, ktery je spole¢ny pro vSechny osady. Tim je stdle se sniZujici pocet zaki, jenzZ je
samoziejmé odrazem celkového ubytku populace v produktivnim véku.
Redlnou hrozbou pro ceské Skoly se tedy stava to, Ze za nckolik let jiz prosté nebude,

pievazné v mensich osadach, koho ucit.

6.2. CIRKEVNI ORGANIZACE

Vyvoj vySe zminéného mensinového skolstvi, se do jisté miry shoduje i s vyvojem
nabozenskych pomért mezi ¢eskymi kolonisty. Odlisné vyznani, bylo navic dal$im neméné
dilezitym prvkem, jednak branicim asimilaci s okolnim pravoslavnym obyvatelstvem a
jednak posilujicim narodni identitu ceskych krajantl.

Cesi, ktefi do Banatu dorazili v prvni viné osidleni, byli dvojiho vyznani. V osadd
Lizabeta se usadili fimsti katolici a ve Svaté Helené poté prislusnici cirkve evangelické,
helvétského vyznani.®® Po zéniku Lizabety se katolici piestéhovali do Svaté Heleny, coz vedlo
k vytvofeni naboZensky smiSené obce. Ve druhé vIné osidleni, byly vesnice Gernik,
Rovensko, Bigr, Eibental a Sumice obsazeny vesmé&s fimskymi katoliky.®” S tfeti vlnou
osadnikt, kterd sméfovala do narodnostné smiSenych obci, se sem kromé& krajant
fimskokatolického vyznani dostala i dal$i skupina evangelikl, jeZ se usadila v obci Velky

Pereg.68

6.2.1. HISTORIE RIMSKOKATOLICKYCH FARNOSTI

Tak jako se Cesi zasazovali o stavbu $kol, stejnou snahu projevili i o vystavbu
nabozenskych objektt. V téchto snahach je velice podporovala Vojenska hranice, nebot’ bylo

ziejmé, ze Cesi ve zdejsich konéinach vydrzi pouze tehdy, kdyz budou mit vlastni $kolu a

viru.”” Proto za pér let po prichodu kolonisti doslo k vystavbé prvnich difevénych modliteben

’ T v 7 ’ . v . , . . 70
a kapli, v nichZ si zpocatku vykonavali poboznosti osadnici sami.

Prvni fara a dfevény kostel byly postaveny v roce 1847 v Eibentéle. Pod tuto faru spadala
také obec Frauvizn (pozd&ji Nova Ogradena). Presto byl viak prvni vojensky faraf,”’ jménem

FrantiSek Unzeitig, povolan vr. 1850 do Gerniku. Zde pak byla na jeho popud vr. 1858

% KOKAISL, P., et al., 2009, s. 43

7 AUERHAN, J. 1921, s. 68

% MICAN, V. 1931,5.9

® SECKA, M. 1995, s. 98

" SVOBODA, J. 1999

"' Stejné jako v piipadé uciteld, byli i farafi dosazovani, po dobu trvani Vojenské hranice, prislugnymi
vojenskymi ufady. Viz. SCHLOGL, J. 1926, s. 11, 13
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vystavéna druhd fara a katolicky kostel. Nova gernicka fara (Gernik byl do té doby pfifaren
k Nové Moldav¢) tak prevzala odpovédnost nad filidlkami v Bigru, Rovensku, rumunské
Berzasce a Drenkové (v kazdé obci jen 10 az 15 fimskych katoliki)’* a na n&kolik let i ve
Svaté Heleng. Ta pak byla r. 1890 piifatena k nové Moldave.” Farat Frantidek Unzeitig’* se
kromé péce o véftici v Gerniku a okoli, zaslouzil také o vystavbu kostelu v Bigru (1876),
kterou sam ¥idil”” a ¢aste¢né i ve Svaté Helen& (1879)."°

Po zruseni Vojenské hranice se v krajanskych vesnicich stidali jak ¢esti farafi, tak 1 knézi
jinych narodnosti. Do vesnic bez vlastni fary viak néktefi farafi piijizd&li jen vyjimeéns,”
prevazné na velké svatky a svatby, pfipadné viibec.”® Pravidelné bohosluzby, pohiby, & kity,
pak v takovych situacich vétsinou vykonavali bud’ mistni u¢itelé, nebo kostelnici.”

Dalsi kostely byly postaveny v r. 1888 v Sumici, vr. 1912 byl postaven novy kamenny

kostel v Eibentale a nakonec i v Rovensku, které se kamenného kostela dockalo az v r. 192380

Tab. 4. Srovnani délky obdobi od zalozeni jednotlivych osad,
po vystavbu kamenny katolickych kosteld a osoby, jimz jsou zasvéceny.

Vesnice Rok zalozeni | Kamenny kostel | Zasvécen

Svata Helena 1825 1879 | sv. Helena

Eibental 1826 1912 | sv. Jan Nepomucky
Gernik 1827 1858 | sv. Jan Nepomucky
Bigr 1827 1876 | Nejsvétéjsi Trojice
Sumice 1827 1888 | sv. Anna
Rovensko 1827 1923 | Panna Marie

Zdroj: SECKA, M. 1995, s. 109, KOKAISL, P., et al. 2009, s. 24 - 60

I ptes to, ze v kazdé krajanské vesnici byl nakonec kamenny katolicky kostel vystavén,
zlistavala pomérné neutéSena situace s poctem farait. Ve 20. letech 20. stoleti dochazel do

Svaté Heleny némecky katolicky knéz z Nové Moldavy (Ctyfikrat za rok). V Gerniku kézal

72 SCHEUFLER, V. Historické a piirodni prostiedi, osidleni. In: Ceské vesnice v rumunském Bandaté. 1992, s. 11

7 SCHLOGL, J. 1926, s. 13, 96

™ Do diichodu $el v r. 1873 a zemftel v r. 1887. Je pohtben v Gerniku. Viz. Svoboda, J. 1999

7 SCHLOGL, J. 1926, s. 12

% Ve Svaté Helené byla stavba katolického kostela zahdjena hlavné na popud tehdejsiho uéitele Jindficha
Schlbgla. Viz Skolska kronika Jana Schlogla, s. 22

"7V dobovych zpravach je napiiklad uvedeno, Ze gernicky farai Bertrand Spaek (v Gerniku puisobil po
Unzeitigovi), dochazel do Svaté Heleny jen trikrat za rok, a to po Velikonocich, na svatek sv. Heleny (18. srpna)
a na svatek sv. Vaclava (28. zaii.). Viz. KLIMA, S. 1899, s. 26

" SVOBODA, J. 1999

™ Tamté

% SECKA, M. 1995, s. 109, KOKAISL, P., et al. 2009, s. 24, 60
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chorvatsky knéz, v Eibentale pfed¢ital evangelium mistni ucitel, protoze faradt zde nebyl.

a4

Stejnd tak v této dobé chyb&li kn&zi v Rovensku, v Bigru i v Sumici.”

6.2.2. VYVOJ PROTESTANTSKE VIRY VE SVATE HELENE

Jak jiz bylo zminéno vyse, kromé katoliki se v Banatu plivodné usadili i Clenové
evangelické cirkve, a to ve Svaté Helen¢ a Velkém Peregu. V nasledujici podkapitole se vSak
autor bude zabyvat, vzhledem k charakteru této prace, pouze vyvojem ve Svaté Helené.
Historie zdejsi kiestanské viry je navic zajimava tim, ze v jednom obdobi existovaly vedle
sebe, diky Stépeni evangelické Casti vesnice, Ctyfi skupiny obyvatel s riznym vyznanim. Na
tak maly prostor velice zvlastni ukaz.

Po zaloZeni Svaté Heleny, Zilo ve vesnici pfiblizné¢ 350 pfislusniki reformované
evangelické cirkve, kteti zde tvofili vétSinu. Stav se ponékud zménil pfichodem fimskych
katolikii z Lizabety, kdy se pomér katoliki a evangelikii rozdélil piiblizné na polovinu.*
Takto zistala situace zachovana viceméné az do pielomu 19. a 20. stoleti.

Evangelici se zpocatku schézeli v provizorni modlitebn&.* B&hem prvnich let po p¥ichodu
hranici. Ptijizdél vsak jen jednou ro¢né, proto pravidelné bohosluzby vykonévali sami mistni
laici, az do r. 1898.** O rok diive byl dostavén evangelicky kostel (1897).*

Na zacatku 20. stoleti zacal slouzit evangelikim farar z Klopodie, ktery ptijizdel ctyfikrat
roéné a také se zde usadil vikai z Cech. Kvilli neshodam®® byl viak &esky vikat donucen
odejit a na jeho misto nastoupil slovensky ucitel. Ten se rovnéz ostie stavél vic¢i mraviim
farafe z Klopodie a vysledkem bylo vytvoteni sekty Nazarénd, do které vstupovali jak
probuzeni® evangelici, tak i &lenové zifad katolika.*” M&li svou modlitebnu v jednom
z obytnych domil ve vesnici.® I tento ugitel byl viak, na popud klopodijského farafe, nakonec
vypovézen, coz mélo za nasledek odchod né¢kolika evangelickych rodin do Bulharska, kde

zalozili obec Vojvodovo.”

' KLIMA, S. 1925, s. 125 - 128

> MICAN, V. 1931, 5. 33

* SVOBODA, J. 1999

“ MICAN, V. 1931, 5. 34

% SCHLOGL, J. 1926, s. 89

% Klopodijsky faraf udajn& hraval po msich v hospodé karty a popijel, proti emuz se ostie stavél Gesky vikaf.
¥7 Jejich hlavni ideou byl nenapadny zbozny Zivot bez konzumace alkoholu, cigaret atd. Viz. MICAN, V. 1931,
s. 36

* HRIBEK, J. 1914, 5. 3

¥ MICAN, V. 1931, 5. 38
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Od roku 1904 zacaly ve Svaté Helené, vlivem nové¢ ptichozich evangelickych farafd,
pusobit silné madariza¢ni tlaky, kvili kterym byl z vesnice vyho$tén 1 mistni ucitel Jan
Schlogl, a pretrvaly az do r. 1913, kdy byl cirkevnimi ufady odvolan posledni mad’arsky
farat.”® Od r. 1921 pak zacal ve Svaté Helen& piisobit novy &esky evangelicky kazatel.”!

Vr. 1923 vznikd ve zdej$i osad¢ baptisticky sbor, ke kterému zacali hojné prechazet
&lenové evangelické cirkve. V roce 1936 pak byla vystavéna baptisticka modlitebna.’*

Vletech 1947-1949 odeSla vramci reemigrace vétSina zdejSich evangeliki do
Ceskoslovenska.” Ti zbyvajici postupem casu konvertovali k baptistim a v roce 1966 se

evangelicky sbor uplné rozpadl. Od roku 1982 je pak vyuZivan byvaly evangelicky kostel

jako baptisticka modlitebna.”*

6.2.3. SOUCASNOST CESKE CIRKEVNiIi ORGANIZACE

V soucasné dobé¢ se ¢eskd mensina v Rumunsku vyznacuje velkou mirou religiozity. Lze
to pozorovat napft. pti nedélnich bohosluzbach, kterych se Gi€astni témeft celd vesnice. Podle

s¢itani obyvatel z roku 2002 se z 3941 Cechii piihlasilo 3325 k #imskokatolickému vyznani.

Tab. 5. Cirkve, k nimz se v Rumunsku v r. 2002 pfihlasil nejvétsi poéet Cechu

Celkem | Rim.-kat. | Pravoslav. | Baptisté | Reform. c. | Ost. a b. v.
absolut. 3941 3325 183 154 127 152
relat. (%)| 100 84,5 46 4 3.1 38

Zdroj: Date statistice 2002, poznamka: Rim.-kat.: fimsti katolici, Pravoslav: pravoslavni,
Reform. c.: reformovana cirkev, Ost. a b. v.: ostatni a bez vyznani

Rozlozeni farnosti se prakticky nezmeénilo. Pod Gernickou faru spadéd Rovensko, Berzaska
a Lubkové, k Nové Moldavé je piifafena Svatd Helena a Zlatice. Sumice je fililkou fary
v Herkulovych Laznich. Pod Eibental pak spadd Ujbanyje, Bigr a okolni rumunské vesnice.
Vsechny fary jsou soucasti temesvarské diecéze.

Ve Svaté Helené vykonava bohosluzbu ptiblizné dvakrat za mésic, rumunsky farat z Nové
Moldavy. V dobé jeho neptfitomnosti se o bohosluzby staraji dva mistni modli¢i. Bohosluzby

jsou tedy vedeny jak v rumunsting, tak i v Cestin€. Baptisté maji v soucasnosti svého kazatele,

“ MICAN, V. 1931, s. 43

T KLIMA, S. 1925, s. 125

2 KOKAISL, P., et al., 2009, s. 44
% SVOBODA, J. 1999

% KOKAISL, P., et al., 2009, s. 44
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zdejsiho rodéka. Pii baptistickém sboru funguje navic i mandolinovy soubor. RozloZeni ve
vesnici je priblizng 2/3 katolikt a 1/3 baptistd.”

Na gernické fafe plsobi rovnéz rumunsky knéz, ktery sice umi zCasti Cesky, pfi
bohosluzbach viak pouziva vétiinou rumunstinu. Do Sumice pfijizdi knéz p¥iblizné jednou za
¢trnéct dni, v ostatnich tyden zde Cte z evangelia mistni rodék, kterému je vSak 75 let a zfejmée
jiz ve vesnici nezbude nikdo, kdo by jej v budoucnu nahradil.”

Na eibentalské fafe ptisobi od r. 2001 gernicky rodak arcidékan Véclav Masek, ktery je
pro banatské krajany obrovskou autoritou a béhem totality v Rumunsku, se zaslouZzil o
udrzeni &eské narodni identity mezi zdej$imi krajany.”’

Nejvyznamnéjsi nabozenskou slavnosti viech banatskych Cechii je pout’ do Ciklavy, ktera
se kona dvakrat za rok u ptilezitosti Nanebevzeti Panny Marie (15. srpna) a Narozeni Panny
Marie (8. zafi). Tato pout’ byvala historicky (a v podstaté i dnes) jednou z mala ptilezitosti, pfi
které se mohli setkavat Cesi z riiznych mist Banatu. Pout’ do Ciklavy na krajany piisobila a

pusobi také jako vyrazny stmelovaci prostiedek.

6.3. PRAVNiI POSTAVENI A SPOLKOVA CINNOST

Vzhledem k charakteru narodnostniho slozeni Rumunska, ptedevs§im tedy Sedmihradska,
které bylo v roce 1920 k nové vzniklému rumunskému statu ptipojeno, bylo pravni postaveni

mensin vzdy dilezitou otazkou.

6.3.1. HISTORIE A SOUCASNOST PRAVNIHO POSTAVENIi KRAJANU

Uréita zakladni prava byla proto pfiznina viem mensinam jiz v Gstavé z roku 1923.%
V této ustavé byla mimo jiné zaru€ena rovnost vSech ob¢anii Rumunska bez rozdilu rasy,
jazyka a nabozenstvi. Dale byla zarucena svoboda tisku, svoboda shromazd’ovani, spolkova
svoboda, ale naptiklad také povinnost vojenské sluzby pro vSechny narodnostni mensiny, bez
rozdilu.'” Tato prava pak byla potvrzena i ve viech nasledujicich ustavach az do, zatim
posledni, ustavy z roku 2003, jez byla revizi ustavy z roku 1991. Jediny problém méla ceska

narodnostni mensSina v obdobi totality, kdy vladl Nicolae Ceausescu. Ten mél zijem na

% Svata Helena [online]

% KOKAISL, P., et al. 2009, s. 57

7 Tamtéz, s. 24 - 25

% Podrobny popis pouti do Ciklavy viz. SVOBODA, J., DOKOUPIL, 1. 2009, s. 146 - 148

* AUERHAN, J. 1924, 5. 85

19 Nejdilezitgjsi ¢lanky tykajici se narodnostnich mensin v rumunské Gstavé z r. 1923 byly L. 5, 7, 8, 28, 29 a
119. Viz AUERHAN, J. 1924, 5. 85 - 86
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vysidleni krajanskych vesnic a jejich nasledné likvidaci, zatimco Cesi mé&li byt piestéhovani
do rumunskych mést. K tomuto &inu viak nakonec diky revoluci v roce 1989 nedoglo.'”!

V soucasné ustaveé je pro narodnostni menSiny nejdulezitéjsi ¢lanek 32, odst. 3 a ¢lanek
62, odst. 2. V prvnim ze zminénych c¢lankl je osobdm patficim k narodnostni mensiné
garantovano pravo ucit se svlj matefsky jazyk a vtomto jazyce byt také vzdélavan.
Samoziejmé za splnéni uréitych podminek.'” Druhy &lanek pak zaruduje organizacim, jez
reprezentuji narodnostni minoritu, pravo na jedno poslanecké kieslo v rumunském parlamentu
a to i v piipad¢, Ze tato organizace ve volbach neziskala dostate¢ny pocet hlast pro svij

., 103
mandat.

Volebni zakon toto dale upravuje tak, ze kazda narodnostni mensSina muize byt
zastoupena pouze jednou organizaci, pficemz v takovéto organizaci musi byt registrovano
alesponi 15 % osob z celkového poétu &lend té minority, kterou zastupuje.'*

Co se tyce postaveni krajanskych vesnic, ma statut obce pouze Gernik, pod ktery spadd i
sousedni rumunskd vesnice Padina Matei. V Gerniku je tedy i obecni ufad, ale souasny
starosta je Rumun. Ten byl zvolen pfedev$im diky rumunské vesnici, ktera ma okolo 700
obyvatel. Do roku 2004 viak zastaval uiad starosty Cech. V soucasnosti je zde &esky krajan

; 105
na postu mistostarosty.

Ostatni vesnice spadaji pod sousedni rumunské obce. Svata Helena
pod obecni tifad v Coronini, Rovensko pod Novy Sopot, Eibental patii k obecnimu uiadu

v Dubové, Bigr k Berzdsce a Sumice spadé po obec Lapusnice.

6.3.2. KRAJANSKA SPOLKOVA CINNOST

Historie krajanskych spolki v Banaté je oproti jinym mistim v Rumunsku, kde pfislusnici
ceské mensiny také zili, ponékud chuda. Omezuje se pouze na Eibental, kde mezi svétovymi
valkami fungoval &tenaisky spolek.'

V soucasnosti je nejvétsim spolkem Demokraticky svaz Slovaki a Cechti v Rumunsku'®’
(Uniunea Democraticd a Slovacilor si Cehilor din Roméania). Ten byl zalozen v rumunském
Nadlaku v roce 1990.'" Jednim z hlavnich cil&i svazu je ochrana prav Geské a slovenské

men$iny v Rumunsku a také rozvijeni narodni identity a zachovavéani kulturnich hodnot.

Zakladni jednotkou svazu je mistni organizace. Tyto organizace jsou zemné¢ organizovany

"Y' SECKA, M. 1996, s. 102

192 Napi.se posuzuje podil mensiny na celkové populaci dané vesnice, v niz by vyuka v jazyce dané menginy
meéla probihat

19 Ustava Rumunska [online]

1% Kap 1, €. 4, odst. 4. Zakon je dostupny z http://www.lexadin.nl/wlg/legis/nofr/eur/Ixwerom.htm

193 Vlastni terénni vyzkum

"% SVOBODA, J., DOKOUPIL, I. 2009, s. 109

17 Déle jen svaz nebo DSSCR

1% Jednim ze zakladatelti byl i arcidékan Vaclav Magek
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do &tyi autonomnich oblasti. Ceské vesnice v Banaté patii pod filialku v tzv. jihobanatské
oblasti, ktera méa sidlo v Nové Moldave. Hlavnim fidicim orgdnem je koordinacni vybor
v &ele s predsedou. DSSCR je financovan ze statniho rozpoétu Rumunska, ze &lenskych
piispévki, z fondit Evropské unie a také z finanénich darti Ceské a Slovenské republiky. Svaz
ma jiz od roku 1990 svého poslance v rumunském parlamentu a nékteti jeho ¢lenové také
zasedaji v méstskych a obecnich zastupitelstvech.'”

Mezi hlavni aktivity DSSCR patii podpora &eského, piipadné slovenského, mensinového
Skolstvi, podpora amatérské kulturni ¢innosti a organizace kulturnich festivalll. Svaz vydava
Casopis NaSe snahy a také zajiStuje pravidelné vysilani rddia TemeSvar v Ceském a
slovenském jazyce (Cesky jedna hodina tydné€ v nedé€li odpoledne). Ma také sviij prostor
v rumunské televizi.''® Mimo jiné se finanén& podili na vydavani kolnich &asopisti ve Svaté
Helen¢, v Gerniku a v Eibentalu.

Od roku 2007 ma DSSCR statut neziskové organizace. Pobolky jsou ve viech
krajanskych vesnicich v Banaté. Jak vSak mohl autor pozorovat, o aktivitdch spolku banatsti

cesi priliS nevédi, ptipadné jej Casto kritizuji.

6.4. SOCIOEKONOMICKA SITUACE

Hospodatské poméry banatskych Cechil byly uz od poéatku vézany na geografické
umisténi krajanskych vesnic. VSechny osady jsou v pruméru situovany v nadmoiské vysce
okolo 500 m. n.m. a jejich dostupnost je, s vyjimkou Svaté Heleny a Eibentalu, velice $patna,
coz bylo také pticinou jejich dlouhodobé izolovanosti.

Charakter vesnic byl z historického hlediska pievazné zemédélsky. Pfi¢inou bylo hlavné
velké mnozstvi volné pudy, kterou krajané po ptichodu dostavali zdarma (samoziejmé az po
vykaceni lesa, ktery na ni rostl). Jelikoz pochazeli kolonisté z hospodarsky vyspélejsi casti
rakouské monarchie, pfinesli si s sebou i vyspélejsi techniky a postupy pro zemédélskou
vyrobu. Okolni Rumuni, v t¢ dobé znacné zaostali, se tak od Cechil pfiucovali, jak 1épe a
efektivngji polnosti obhospodafovat.''' Vesnice byly hospodafsky prakticky sobdstaéné a
ptebytky se prodavaly na okolnich trzich a jarmarcich. Prodévalo se nejvice mléko, mlécné
vyrobky a vejce. Tyto vyrobky byly pro svou kvalitu a ¢istotu velice vyhledavané. Za utrzené

penize pak Zeny nakupovaly latky a potfebné natadi do domécnosti.''? Mladsi divky navic

1% SYOBODA, J., DOKOUPIL, 1. 2009, s. 109, SVOBODA, J. 1999, KOKAISL, P., et al. 2009, s. 19
10 Tamtéz

"1'SVOBODA, J., DOKOUPIL, I. 2009, s. 106

"2 SECKA, M. 1995, s. 97
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chodily pfes zimu slouzit do Srbska nebo okolnich rumunskych vesnic a na jafe se opét
vracely, aby pomaéhaly s polnimi pracemi.'"> Muzi pak odchazeli pracovat do okolnich lest.'"*
I ptes tyto vedlejsi piijmy vSak zlstavalo hlavnim zdrojem obzivy drobné zeméd¢lstvi.

Zména nastala koncem 19. stoleti, kdy byly vokoli Bigru a Eibentdlu otevieny
kamenouhelné doly. Velka ¢ast muzi z téchto dvou vesnic v nich nasla nové zaméstnani,
¢imz se zmeénil jejich charakter ze zemédélcl na kovozemédéelce. Muzi z Bigru pracovali
zejména v dolech u osady Kozla, ti z Eibentalu pak v dolech Ujbéanyje, u nichz byla
vybudovéna i stejnojmenna osada.'"’

Ke zhorseni hospodaiskych poméri doslo po roce 1920, kdy byl Banat rozd€len a ceské
vesnice na rumunské strané tak byly odtrzeny od svého hospodaiského centra v Bele Crkvi.
Toto rozdéleni mélo za nasledek obrovsky nedostatek zbozi, které Cesi potiebovali. Diivodem
bylo ptedevsim to, ze okolni Rumuni Zili vS§ichni v autarknich hospodafstvich a prakticky tedy
nepotiebovali zadny dovoz, ktery byl v této oblasti tim padem v utlumu.''®

Prvni pokus o primyslovou vyrobu byl proveden v letech 1924-1938 ve Svaté Helené.
Podnikatelem z Cech zde byla ziizena Jezkova textilni tovarna. V této tovarné pracovalo
ptiblizn¢ 15 az 20 krajand, ktefi méli k dispozici 16 tkalcovskych stavii. Vyrabéné textilni
vyrobky se vyvazely jak do jiznich ¢asti Rumunska, tak i do Bulharska. V roce 1938 vsak
byla tato tovarna zaviena, zafizeni rozprodano a k obnové vyroby, ani k dal§imu uskutecnéni
podobného pokusu, jiz nikdy nedoglo.'"”

Ve druhé poloviné 60. let 20. stoleti byly otevieny rudné (méd’) doly pobliz Nové
Moldavy. Novou préci zde nasli obyvatelé Gerniku a Svaté Heleny. Ti byli zamé&stnani bud’
ptimo v dolech jako hornici nebo v nedaleké mlynici rud, ktera byla oteviena spole¢n¢ s doly.
Jedinymi &isté zem&d&lskymi osadami tak ziistaly pouze Rovensko a Sumice.

Soucasné ekonomické postaveni Ceskych krajan je velice Spatné, nebot nic z vySe
uvedeného jiz v podstaté neplati. V roce 2006 byly uzavieny doly v oblasti Kozla a kvili
dilnimu nestésti i antracitové doly nedaleko Eibentalu, ¢imz ptisla o praci velka cast muzské
populace, ktera zde byla zaméstnana. Stejny piipad nastal i v dolech u Nové Moldavy, jez
byly zavieny také vnediavné dob&. VétSina banatskych Cechii je tedy v soucasnosti

nezaméstnana a pracuje jen na svych hospodaistvich. Stalou placenou préci tak maji naptiklad

pouze ucitelé, ¢i postiaci. Ve vesnicich je rozsiteno i drobné podnikani v podobé& obchodu,

3 VACULIK, J. 2009, s. 93

14 SECKA, M. 1995, s. 97

5 SVOBODA, J., DOKOUPIL, I. 2009, s. 126

16 AUERHAN, J. 1921, s. 198

17 SCHEUFLER, V. Zemé&d&lska, domécka a femeslna vyroba. In: Ceské vesnice v rumunském Bandté. 1992,
s. 38, SECKA, M. 1996, s. 100
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hospod nebo napiiklad soukromé pekdrny v obci Gernik. Pro ostatni jsou pak zdrojem piijmu
bud’ hornické renty,''® ta se v ptepoétu pohybuji okolo 8000,- K&, nebo turistika, jeZ se ve
zdejsi oblasti pomalu rozjizdi. Lidé, ktefi pracovali cely zivot na poli, nemaji diichod zadny a
jsou odkéazani napiiklad na remitence, které jim posilaji jejich piibuzni pracujici v Ceské
republice.

Mezi banatskymi krajany jiz fadu let pisobi organizace Clovék v tisni, o.p.s. Ta zde
pomaha rozvijet agroturistiku, koordinuje vysilani 1ékait z Ceské republiky, kteii zde, kvili
katastrofalni zdravotnické péci o krajany, vzdy né&jakou chvili piisobi (v roce 2009 probéhla
jedna cesta lékart), Skoli krajany poskytujici ubytovani turistim nebo podporuji rozvoj
drobného podnikani. Organizace navic poskytuje i informace ¢eskym firmam zajimajicim se o
podnikani v Banatu. Ve spolupraci s Ceskym &ervenym kiizem a teme$varskou charitou byla
vytvofena v kazdé vesnici pozice oSetfovatelky, jez by se méla starat pfevazné o staré
spoluobCany (podavani 1¢€ki, pievazy atd.). OSetfovatelky vSak maji stdle nedostatek
potiebnych 1éka a dalsiho zdravotnického vybaveni.'"” Ve Svaté Helen& navic &eskd charita
rekonstruuje budovu, ktera by méla v budoucnu slouzit jako malé zdravotnické stredisko.

Neziskovéa organizace YMCA Brno ve spolupraci s firmou Noe zabyvajici se vyrobou
hradek a organizaci Clovék v tisni, zaloZila ve vesnici Eibental dilnu na vyrobu latkovych
panenek. Ty §iji mistni Zeny a poté se hracky posilaji do Ceské republiky, kde se prodavaji,'*’
ptipadné si je mohou koupit turisté pfimo v Banaté. Tento projekt pfinasi banatskym zenam
alesponl malé finan¢ni pfilepSeni v jejich svizelné situaci.'!

Vyznamnym zdrojem piijmi se v§ak v posledni dobé stava turistika. Ta je zde rozSifovana
predevsim diky brnénské cestovni kancelati Kudrna, jez poradd nékolikrat za rok zajezdy do
krajanskych vesnic. Turisté se mohou ubytovat p¥imo u krajani,'** kupovat jejich vyrobky
(syry, med, slivovice atd.) a jakkoliv jinak krajanim pomoci. S rozvojem turistiky se rozsitily
1 dalsi, pfed tim neznamé, formy vydélku. Ve Svaté Helené mohou navstévnici naptiklad
vyuzit dopravu mezi vesnicemi v dodavce mistniho Cecha, za poplatek si pijéit jizdni kola,
pfipadné lze i v ostatnich osadach zaptjcit koné. V Eibentadlu byl vroce 2009 dokonce

otevien penzion.

"8 Hornicka renta je v plné vysi vyplacena za dvacet let prace v dolech, za krat$i odpracovanou dobu je renta
priblizné tfetinova (vlastni terénni vyzkum)

"9 Vice informaci o praci organizace Clovék vtisni viz zavérené zpravy projekti dostupné z:
http://www.banat.cz/projekt pomoci_cvt.htm

120 Jsou distribuovany do vybranych hrackaistvi nebo pies e-shop http://www.duhovyskritek.cz

12! Vice informaci o projektu na strankéach http://www.duhovyskritek.cz

122 Ceny se pohybuji od 150 do 350 korun, podle formy ubytovéni. Viz http://www.banat.cz/ubytovani.htm
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I ptes relativni uspéchy soufasného budovani turistiky v krajanskych vesnicich, neni
problém nedostatku finan¢nich zdroji vyfesen. Nejvice turistli navic jezdi ptevazné do Svaté
Heleny, Gerniku, pfipadné Eibentalu a ostatni vesnice tak z turistického potencialu nedokazi
vytézit tolik, kolik by bylo redlné mozné. Odchod ceskych krajanii tudiz nadale pokracuje.
Navic je otdzkou, zda ptipadné dal$i zvySeni turistického ruchu bude mit pozitivni ¢i spise
negativni vliv, at’ uz pro krajany nebo pro navstévniky samotné.

Postupné opousténi Ceskych vesnic je sice nejvétSim, ne vSak jedinym problémem.
Nejviditelngj§im nedostatkem jsou odpadky, které mistni bud’ pali, pfipadné vyvazeji do
nejbliz§iho okoli. Stejné tak odpadni vody, které jsou, vzhledem k neexistenci kanalizace,
vypoustény volné a mohou infikovat mistni studny. Svata Helena ma navic velké problémy
s nedostatkem pitné vody. Je zde pouze jeden vzdaleny pramen, ze kterého se musi voda
slozité Cerpat a navic neni ptili§ vhodna k piti. Mistni proto hojné vyuzivaji i destovou vodu.
Dals$im problémem je také Spatnd dopravni dostupnost. Nejlepsi situace je v tomto ve Svaté
Helené¢, kde je vybudovana nova piijezdova cesta a pristupnost je bez problémi. Podobn¢ je
na tom Gernik'*® a Eibental. Dostupnost ostatnich vesnic je velice komplikovana a osobnim
autem jen obtizné sjizdnd. Navic jakdkoliv forma spojeni vesnic hromadnou dopravou zde
prakticky neexistuje, s vyjimkou Gerniku, odkud odjizdi autobus jedenkrat denn&.'** Co se

A4

ty¢e naptiklad vlakové dopravy, tak vzdalenost od nejblizsi Zelezni¢ni zastavky v OrSavé se
pro jednotlivé osady pohybuje od 20 do 80 kilometrd.'*’

Pokud maji byt tedy ceské osady zachovany i do budoucna, bude tfeba vSechny vyse
zminéné problémy co nejrychleji vytesit. V opacném ptipadé se bude zrychlovat spiSe odchod

¢im dal tim vétsSiho poctu Ceskych krajanti z vesnic pryc.

12 v Gerniku viak nedavno vybudovana asfaltova silnice, ktera byla financovana z fondt EU, konéi piiblizng
1,5 kilometru za vesnici a dale se pokracuje po velice $patné (téméf polni) cesté, skrz rumunskou ves Padina
Matei, kolem byvalych médénych doli do Nové Moldavy, cca 20 km. Tato cesta je pro osobni auto sice sjizdna,
ale jen velmi pomalou rychlosti. Podle slov mistnich méla byt asfaltova silnice vybudovana az do Nové
Moldavy, zakazku vSak dostala rumunska firma, kousek za Gernikem stavbu ukoncila a zbytek penéz se
jednoduse ztratil. (Pravdivost tohoto tvrzeni autor neovefoval)

124 Rano odjizdi z Gerniku do Nové Moldavy a odpoledne jede nazpatek.

> SVOBODA, J., DOKOUPIL, I. 2009, s. 84 - 99
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6.5. POUZIVANIi JAZYKA A NARODNOSTNI IDENTITA

Tato kapitola mé¢la byt pivodné zalozena na dotaznikovém Setieni mezi ceskymi krajany,
jak vSak uz bylo naznaceno v metodice prace, svij ucCel dotaznik nesplnil tak, jak autor
ocekaval. Dlivodem je pfedevSim nizky pocet respondentil, které se autorovi podatilo oslovit.
7200 planovanych osob nakonec dotaznik vyplnilo pouze 73 krajanli. Tento pocet
samoziejm¢é nemuze byt reprezentativnim vzorkem, nicméné se z nékterych odpovédi daji
vyvodit obecnéjsi zavery i pii tak malém poctu respondentt, jelikoz krajané odpovidali velice
podobné. Vyzkum byl proveden ve vesnicich Svata Helena (21 ks), Gernik (26), Rovensko
(4) a Eibental (22). Celkem odpovidalo 51 muzi a 22 Zen. Samotny dotaznik je pak ptilozen
na konci prace. Na nésledujicich stranach budou proto vybrany pouze nejzajimavejsi

odpoveédi a také postrehy, které mohl autor béhem svého pobytu v Banatu zaznamenat.

6.5.1. POUZIVANI JAZYKA

Dle s¢itani z roku 2002 se k cestin€, jako matefskému jazyku, ptihlasilo celkem 3306
ptislusnikti ¢eské narodnostni menSiny. Pouzivani ¢eského jazyka, je mezi krajany jednim
z hlavnich znak® nérodni piislusnosti. Cesky se mluvi ve viech vesnicich a &esky ob&an zde
nema zadny vétsi problém se domluvit i pfes to, ze mistni CeStina obsahuje velké mnozstvi

ptejatych cizojazycnych slov.

Tab.6. Slozeni rumunskych Cechl podle matefského jazyka v r. 2002

Celkem| Cestina Rumunstina| Ostatni
absolut. 3941 3306 537 98
relat. (%) 100 83,8 13,6 2,6

Zdroj: Date statistice 2002

Nejpodobnéjsi Cestina, ve srovnani s tou, kterou pouzivame my, je v Gerniku. V ostatnich
vesnicich se pak uroven ceStiny rizni jak podle veku, tak i podle toho, zda doty¢ny pochézi
z ¢eské rodiny nebo ze smiSeného manzelstvi. U starSi generace neni s komunikaci problém,
horsi je to pak u dospivajici mladeze. Podle toho, co mél autor moznost poznat, je tato vékova
skupina asi nejvice poznamendna rumunstinou, kterou bézné pouzivaji pro komunikaci se

;oo ’ v v Vv . . v . v v ’ v 126
svymi vrstevniky, ¢esky se vSak vétSina z nich vyjadiuje velice tézkopadné.

126 P , N
Poznatek ziskan ve Svaté Helené
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Vesnice Eibentdl ma opét o néco odliSny charakter. S pfislusniky starSi generace neni
komunikace v ¢estiné sice problém (pokud se zrovna nejednd o Rumuny), ale pfevazné na
détské generaci se nejvice projevuje, kdo z jaké rodiny pochazi. Nékteré umi ¢esky dobie, jiné
pak v podstaté¢ vibec. Je to dano ziejmé tim, ze je zde velky pocet cesko-rumunskych,
ptipadné ¢isté¢ rumunskych rodin. Nemalou roli také hraje Skolni vyuka, kterd v Eibentalu, jak
uz bylo zminéno, probiha od I. tfidy v rumunstiné.

Kdyz byly v dotazniku odpovidiany otazky ¢. 25-28, odpovidala vétSina krajant
negativng, pouze 5 z nich alesponl jednou uvedlo moznost, Ze obcas cte Ceské knihy, sleduje
ceskou televizi nebo poslouchéd cesky rozhlas. Na otazku €. 25 odpovédéli vSichni jednou
z negativnich odpovédi. Ceska televize je zde zastoupena kanalem CT 24, ale vétsina krajant
dava spiSe prednost rumunskym potfadim. Pii rozhovorech s krajany autor také zjistil, ze
cetba jakychkoliv knih, zde pfili§ populdrni neni. Je tedy mozné usoudit, Ze i kdyZ je CeStina
mezi krajany nejrozsifenéjSim jazykem, je o Cesky psanou literaturu, ptipadné ¢eskd média,

zajem pomérné maly.

6.5.2. NARODNOSTNI IDENTITA

Ceska komunita byla od po&atki osidleni velice endogamni, '*’ coz narodnostni identitu
udrzovalo a posilovalo. V soucasnosti uz vSak jind narodnost u partnerii neni piekazkou a
mezi krajany, pfevazné v Bigru a Eibentéalu, nejsou smiSend manzelstvi ni¢im neobvyklym.
Cesko-rumunska manzelstvi jsou nicméné rozsifena i v ostatnich vesnicich (ov§em v mensi
mife). Tato manzelstvi jsou sice tolerovana, obcas je vSak ze strany ¢eskych muzii mozno
zaslechnout néjakou jizlivou poznamku urc¢enou nékterému z Rumunt.

V dotazniku byla u otazky €. 3 vSemi respondenty uvedena ceska narodnost. Z této
odpovédi je tak mozné vyvodit, Ze identifikace krajant s ceskym ndrodem, stale hraje v jejich
zivotech dulezitou roli.

Na tomto misté si autor dovoli uvést jesté odpovédi na otazky €. 10 a 11, i kdyz maji jen
castecnou souvislost s touto kapitolou. Ze 73 dotazanych, pracovalo 62 znich bud’ jednou
nebo vicekrat v cizing, a sice vichni v Ceskoslovensku, ptipadné pozdgji v Ceské republice.
Podle slov nékterych krajanti, se k nim vSak ¢esti spolupracovnici nechovali vzdy jako k sobé
rovnym, coz byl pro mnohé také diivod vratit se zpét. Na této situaci je nejvice paradoxni, ze i
kdyz se krajané citi byt Cechy a jsou na to i patfi¢né hrdi, v Cesku byli prosté povazovani

,jen’ za Rumuny, ktefi mluvi ¢esky a podle toho bylo s nékterymi také zachézeno.

27HRUZA, F. 1995, s. 23
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6.6. REEMIGRACE DO CESKE REPUBLIKY

1 .

Pivodni pficinou migrace z krajanskych vesnic byl, jak jiz autor zmiinoval v kapitole o
historii osidleni, pfedevsim zvysujici se pocet obyvatel (zeny mély v priméru 5 az 7 déti).'*®
S timto riistem bylo spojeno postupné pielidilovani vesnic a nedostatek pudy. Té zde bylo
malo a stavajici polnosti jiz nebylo mozno déle d€lit na mensi ¢asti. Z toho diivodu odchazely
prvni skupiny obyvatel z ¢eskych vesnic bud’ do jinych rumunskych meést nebo také do
zahrani¢i.'*’

Prvni mySlenka o reemigraci krajani do byvalé vlasti pfisla se vznikem samostatného
Ceskoslovenska. Banatsti Cesi méli zajem o piesidleni pfevazné kvili $patné socio-
ekonomické situaci v noveé vzniklém Rumunsku, kdy byli navic odtrzeni od svého byvalého
hospodaiského centra v Bele Crkvi. Tento prvni pokus o reemigraci vSak nakonec, i1 pfes

’ ’ v r . / 130 . r . v v
snahu Nérodni rady Ceskoslovenské, realizovan nebyl. ”* Krajané tak museli pockat az na

konec druhé svétové valky.

6.6.1. PRVNi REEMIGRACNI VLNA 1946-1949

Po skonceni druhé svétové valky méla ¢eskoslovenska vlada velky zdjem o navrat krajant
ze zahrani¢i. Ti méli v osvobozené republice osidlit pohranici, jehoz nékteré ¢asti se odsunem
Némci takika celé vylidnily.

Dne 31. €ervence 1945 proto vladda vydala oficidlni prohlaSeni, v némz vyzyvala vSechny
zahrani¢ni krajany k navratu do vlasti. Realizaci transferu bylo povéfeno Ministerstvo
ochrany prace a socialni péce, samotnym usidlovanim pak Ministerstvo zemédélstvi a
Osidlovaci ufad.”’' Nicméng jesté pred timto organizovanym transferem pfislo v tzv. ,,&erné
reemigraci® do Ceskoslovenska pfiblizné 3000 — 4000 Cechil a Slovéki. Tyto reemigranty
tvorili pfevaznd mladi lidé z chudsich poméri.'*

Organizovand reemigrace pak meéla probihat ve tfech etapach. V prvni c¢asti mély byt
sjednany reemigra¢ni dohody srumunskou stranou, dale méli byt sepsani uchaze¢i o
ptesidleni a velikost jejich majetku. Navic mél byt kazdy uchaze¢ ovétovan, zda je
narodnostné a politicky spolehlivy. V druhé ¢asti reemigrace se pocitalo s vlastnim transferem

krajani z Rumunska do shromazd’ovacich stfedisek, s jejich registraci a usidlenim. Tteti ¢ast

zahrnovala naslednou socidlni péci o reemigranty v podobé poskytovani jednordzovych

128 VACULIK, J. 1993, s. 63

12 Napt. SECKA, M. 1995, s. 102
B0OVACULIK, J. 2009, s. 94
BTVACULIK, J. 2002 (a), s. 40
32 SECKA, M. 1996, s. 101
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133

podpor. > Takto velky transfer si zadal rovnéz vyfeSeni statnich a obCanskych pomért pro

noveé prichozi osoby. Byl proto piijat zékon €. 74/1946 sb., jenz rozliSoval dvé kategorie
reemigrantti. Krajanim, kteti pfisli z Rumunska v ramci oficialni ptesidlovaci akce, mél byt
narok na ziskani ¢eskoslovenského obcanstvi bez problémi pfiznan. Naproti tomu osobam,
jez ptisly na tizemi CSR samy, mimo ufedni piesidlovaci akci, m&lo byt stitni ob&anstvi
udélovano podle volné uvahy.'**

Na navrh smlouvy o transferu osob zRumunska do Ceskoslovenska'’® reagovala
rumunskd vlada kladné, nicméné podala protindvrh, vnémZz nechavala otevieny

majetkopravni otazky tykajici se Geskych krajand.'*®

Tento krok byl odiivodnén neutéSenou
hospodatskou situaci v Rumunsku.'*’” Po dohod& obou vlad byla nakonec zmifiovana smlouva
10. Cervence 1946 podepsana. Na zaklad¢ této smlouvy pak od 11. srpna 1946 zahijila ve

138

Velkém Varadiné ¢innost Ceskoslovenskd ptesidlovaci komise pro Rumunsko. ** Bylo navic

povolano 12 cCeskych uciteli, ktefi méli poméhat prevazné s kontaktovdnim a soupisem
krajant zajimajicich se o piesidleni.'*

Samotny soupis pak probihal piiblizné od ledna 1947."*" Byla zaznamenavana hodnota
majetku a také vymeéra pozadované pudy ve staré¢ vlasti. Budoucim Cceskoslovenskym
obcaniim vSak byla zatajena podstatnd véc, a sice ze vzhledem ke zmenSeni volnych
zemédélskych usedlosti, jiz nemohou, na zakladé usneseni vlady,'*' poéitat s pridélenim
vlastnich zeméd¢€lskych usedlosti a zivnosti, které by byly velikostné shodné s majetkem
krajanii v zahrani¢i. Tento fakt byl poté pfi¢inou pomérné velkého zklamani ptichozich
reemigrantt, z nichz se néktefi vratili op&t zpatky do Rumunska. '+

V zupach rumunského Banatu se k reemigraci ptihlasilo celkem 7952 Slovaka a Cecha.'*?
Ti, kterym bylo pfesidleni povoleno, byli svazeni ndkladnimi auty podél Dunaje do

ptistavniho mésta OrSava, kde byli naloZeni do pfistavenych vlakii a transportovani

133 VACULIK, J. 2002 (a), s. 44

** Tamtéz, s. 45

133 protokol o transferu osob &eské a slovenské narodnosti z Rumunska do Ceskoslovenska

13 Coz znamenalo, Ze v prvnich piesidlovacich transportech mé&li byt piestéhovani pfevazné nemajetni ob&ané,
kteti souhlasili se zaméstnanim do namezdniho poméru. Ti majetni museli pockat na podpis smlouvy o
majetkopravnim vyrovnani a poté mohli byt piesidleni také. Viz SECKA, M. 1996, s. 101

“7VACULIK, J. 1993, s. 64

B% SECKA, M. Reemigrace. In: Ceské vesnice v rumunském Bandté. 1992,'s. 171

9 VACULIK, J. 2002 (b), s. 86

10 pro uigely soupisu bylo Rumunsko rozdéleno na pét oblasti, ke které nalezela vzdy jedna Gfadovna povéiena
organizaci reemigrace v dané oblasti. Pro Ceské vesnice v Banatu to byla ufadovna v TemeSvaru. Viz
VACULIK, J 1993, s. 66

1! Usneseni vlady z 10. ledna 1947

142 SECKA, M. Reemigrace. In: Ceské vesnice v rumunském Bandté. 1992, s. 172

3y celém Rumunsku to pak bylo piiblizn& 30 000 osob, z nichz bylo nakonec do Ceskoslovenska piepraveno
21 001 Slovaki a Cechil. Z tohoto poétu bylo piblizné 5000 Cechii. Viz SECKA, M. 1996, s. 101, VACULIK,
J. 2002 (a), s. 48
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z Rumunska pry¢. Cesta vedla ptes mad’arské roviny do Kosic'** a poté pies Prahu do Chebu,
kde byl ziizen hlavni sb&my tibor pro banatské krajany.'* V tomto tibofe zistali novi
reemigranti do doby, nez si nasli zaméstnani.

Brzy po zahijeni piesidlovani vSak byl vyCerpan pocet nemajetnych osob, které byly
vhodné pro piesidleni. Proto byl umoznén transfer i majetnym osobam, které vSak musely
podepsat revers o zanechani veskerého majetku v Rumunsku, az do té doby, nez bude
dojednana majetkopravni dohoda. Navic bylo nutné podepsat souhlas se zatazenim do
namezdniho poméru v CSR. Proto odjizdéli predeviim mladi lidé, které pak méli, po uzavieni
zminéné dohody, nasledovat i jejich rodige.'*® Reemigrantim bylo umoznéno vzit si s sebou
pouze osobni svriky, zasobu potravin, nejnutn&j$i domaci nafadi a &aste¢né i nabytek.'!’

V Cervenci 1948 nicméné vyprsSela platnost protokolu o transferu osob z Rumunska do
Ceskoslovenska, aniz by byl prodlouzen. To mimo jiné znamenalo, Ze planovana smlouva o
majetkopravnim vyrovnani nebyla vyjednana. Tim padem se do Ceskoslovenska dostali pouze
krajané bez jakéhokoliv majetku.'” Po dohodé srumunskou vladou viak bylo nakonec
povoleno jeste nékolik transportt, které byly ur¢eny bud’ pro krajany jiz ptipravené k odjezdu,
nebo pro ty, ktefi se kviili pfesidleni zbavili majetku a nyni by se ocitli ve svizelné socialni
situaci.'®

Celkem bylo tedy z Rumunska vypraveno 31 transportl a to od 11. unora 1947 do konce
roku 1949."° Cesti krajané se vraceli pfevazné v transportech &. 5, 12 a 19, které dorazily do

Chebu 13. srpna 1947, 18. fijna 1947 a v prosinci 1949.""

Tab. 7. Pocet reemigranti ze Sesti ceskych vesnic a stav po jejich odchodu (12/1949)

Vesnice Odeslo Zustalo
Svata Helena 580 590
Gernik 494 659
Rovensko 109 328
Bigr 153 579
Eibental 110 571
Sumice 40 410
Celkem 1486 3137

Zdroj: HEROLDOVA, 1. 1983, s. 242

144V Kogicich dostali pfichozi reemigranti kapesné v hodnots 300,- Ké&s a registraéni prikaz. VACULIK, J.

1993, s. 68

'S HRUZA, F. 1995, s. 55 - 59

146 VACULIK, J. 2002 (b), s. 94

147 SECKA, M. Reemigrace. In: Ceské vesnice v rumunském Bandté. 1992, s. 172
8 VACULIK, J. 2002 (b), s. 96

9 VACULIK, J. 1993, s. 74

O SECKA, M. 1996, s. 101

BUSECKA, M. Reemigrace. In: Ceské vesnice v rumunském Bandté. 1992, s. 172
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Ze sbérného tabora putovali reemigranti bud’ do primyslu piimo v Chebu (ES-KA
Cheb), do hnédouhelnych doli, piipadné do textilniho primyslu na AsSsko. Nejvice
pracovnich sil viak bylo zaméstnano v zem&dé&lstvi a ve statnich lesich.'*?

Po ukonceni ptesidlovacich transporti zistalo v celém Rumunsku k 31. prosinci 1949
celkem 8407 Cechii.'> Nicméné navraty reemigranti pokradovaly i nadale, jednalo se viak o

pouhé jednotlivce."*

6.6.2. REEMIGRACE PO ROCE 1989

K dal§im vétsim navrati doslo az po politickém prevratu v roce 1989, kdy se obnovil
zdjem o Ceské krajany v Rumunsku. Ti se zacali vracet pfiblizn¢ od roku 1991, tentokrat
oviem bez organizace Geskou vladou.'™

K cesté do tehdejsi CSFR bylo nutné vizam, které viak bylo udélovano jenom na zakladd
&lenstvi v Demokratickém svazu Slovaka a Cechtl v Rumunsku. Toto vizum bylo vyZzadovéano
na hranicich a naklady s nim spojené, si byli nové ptichozi krajané nuceni hradit sami. I tak se
na po&atku 90. vratily v reemigraci desitky az stovky osob.'”® Piesidlenci se usazovali
vétinou v blizkosti svych piibuznych a znamych."’

Tato reemigrace nadale pokraduje i v soucasnosti. Z Rumunska do Ceské republiky tak
odchazi kviili nezaméstnanosti stale vice krajanti, ptevazné v produktivnim véku. Podle slov
banatskych Cechii opousti vesnice vichni, kdo dovrsi 18 let véku a jiz v podstaté kazdy ma

v Ceské republice bud’ déti, manzela/ku, piipadné jiného piibuzného.

132 Tamtéz, VACULIK, J. 2002 (a), s. 56

13 VACULIK, J. 2002 (b), s. 102

154 SECKA, M. Reemigrace. In: Ceské vesnice v rumunském Bandté. 1992, s. 171
% Tamtéz, s. 177

3¢ VACULIK, J. 2002 (a), s. 66

57 SECKA, M. Reemigrace. In: Ceské vesnice v rumunském Bandté. 1992, s. 177
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7. BUDOUCNOST?

Jaké vyhlidky tedy cesti krajané maji? Z ptedchozich stranek je zfejmé, ze piili§ ptiznivé
nejspiS nebudou. Nezaméstnanost nuti z ¢eskych vesnic odchazet stale vice obyvatel za praci
bud’ do velkych rumunskych mést, nebo do Ceské republiky. S jejich odchodem se snizuje
také pocet déti v menSinovych Skoldch a navic dochdzi zfejmé k nevratnému zasahu do
veékové struktury populace. Ve vesnicich ziistavaji prevazné staii lidé a pokud se zde nékdo
zmlad$i generace rozhodne zistat, bude mit v budoucnu velice tézké najit mezi krajany
vhodného partnera. Postupné se pak pifestanou rodit déti a vesnice zacne pomalu vymirat.
Tento proces jiZ zatal naptiklad v Sumici."®

Turisticky potencial Banatu se pokousi vyuzivat organizace Clovék v tisni, ktera ve
zdejsich vesnicich pomahé rozvijet a podporovat agroturistiku. Ta se pak postupné stava
vitanym finan¢nim pfilepSenim pro ceské krajany. I kdyZz na druhou stranu vyvstava Cisté
teoretickd otdzka, zda tato forma pomoci nemiize zminovany ubytek obyvatel spiSe
urychlovat. Mladd generace krajani muze byt naptiklad konfrontovdna se socialni situaci
tak toto setkdni mohlo vyvolat nebo prohloubit touhu po odchodu.

Vzhledem k rizikim spojenych s masovym pfilivem turistli je navic jasné, Ze cestovni
ruch sice mize byt vyznamnym zdrojem financi, nemél by vSak byt zdrojem jedinym. Muze
se totiz snadno stat, Ze turisté banatskou destinaci svym nevhodnym chovanim ¢asem poskodi
natolik, Ze by pak o dal$i pokracovani téchto aktivit neméla zdjem ani jedna ze stran a situace

se tak vrati zvolna na pocatek.

I8 KOKAISL, P., et al. 2009, s. 56

38



8. ZAVER

Ceska narodnostni mengina, piivodem z riiznych koutdi Cech, pfisla s vidinou lepsiho
zivobyti do oblasti rumunského Banatu pfed téméet 200 lety. Do dneSnich dni si zachovala
svou kulturu, jazyk a ndrodni identitu i pies to, Ze musela v historii Celit nékolika asimilacnim
tlakiim ze strany uherského a nésledné rumunského statu. Do soucasnosti se tak dochovalo
Sest pavodnich vesnic, v nichz Cesi tvofili a stale tvoii nadpoloviéni vétsinu obyvatelstva.
Jsou to vesnice Svatd Helena, Gernik, Rovensko, Bigr, Eibentdl a Sumice. Tyto osady si
uchovaly ceskou identitu piedevsim diky své izolované horské poloze. Ta po dlouhou dobu
bréanila intenzivnéj$im vzajemnym kontaktim mezi ¢eskymi krajany a okolnim cizojazyénym
etnikem. Dal$im prvkem, dilezitym pro udrzeni zdejsi Ceské kultury, byla také odliSna vira a
dobfe organizované menSinové Skolstvi, které v matetském jazyce vychovévalo nespocet
krajanskych déti.

Naproti tomu Ize soucasné pozorovat i opacny trend v okolnich vesnicich a méstech, do
nichz se Ce§i vpribdhu rokd stéhovali. V tdchto obcich se krajané vlivem pievahy
rumunského (pfipadné srbského) obyvatelstva a nemoznosti vyuky v rodné feci, béhem
nekolika dekad zcela asimilovali. Nekteti z nich dokonce konvertovali 1 k pravoslavné cirkvi.

Bohuzel je vsak i osud stavajicich ¢eskych vesnic nejisty. Pokracujici ubytek populace,
jehoz pfi¢ina se da pricitat jak povaleCné reemigraci, tak predevSim obrovské
nezaméstnanosti, mize vést v horizontu jedné desitky let k Uplnému zaniku zdejSich osad.
Nedostatek pracovnich pozic nuti odchazet hlavné krajany v produktivnim véku a ti co ve
vesnicich zustanou, pak jiz nebudou schopni vytvoftit fungujici populaci. To lze pozorovat i na
postupném pronikani rumunského zivlu do téchto, jesté v nedavné dobé¢ piisn¢ endogamnich,
komunit.

V &eskych osadach piisobi jiz nékolik let neziskové organizace z Ceské republiky, které se
snazi zvratit nelehkou situaci ve prospéch krajant a zachovat tak vesnice rumunskych Cechd i

pro dalsi generace. Jestli v§ak budou tyto organizace Uspésné, ukaze teprve cCas.
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9. SHRNUTI

Cilem této prace je komplexni charakteristika ¢eské narodnostni mensiny v rumunském
historii osidleni, popula¢nim vyvojem a ndslednym srovnanim historického a soucasné¢ho
socioekonomického postaveni Ceskych krajanti. Zavér je pak vénovan vyhlidkam, které tato
mensina ma.

Cesi, ktefi ptisli do rumunskych hor na pocatku 19. stoleti, si udrzeli sviij piivodni jazyk,
kulturu 1 nédboZenstvi, navzdory okolnimu prostiedi, dodnes. Jiz od pocatku kolonizace se
rozvijela Skolska a cirkevni organizace, ktera tuto narodni identitu pomahala zachovavat a
rozvijet.

Po druhé svétové vélce viak odchdzi znaéni &ast banatskych Cechii zpatky do Ceské
republiky. Dalsi ¢ast krajanii odchazi po revoluci v roce 1989 a ubytek populace pokracuje
kvuli velké nezaméstnanosti dodnes.

I ptes snahy nekolika ¢eskych neziskovych organizaci je budoucnost této mensSiny nejista.
Od sc¢itani lidu vroce 2002, kdy se v celém Banatu piihlasilo k ¢eské narodnosti 3684

obyvatel, zbyva v soucasnosti, dle odhad, z téchto Cechil necela polovina.

Kli¢ova slova: rumunsky Banat, ¢eskd menSina, socioekonomicka charakteristika,

perspektivy, reemigrace, terénni vyzkum
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10. SUMMARY

The aim of the Bachelor Thesis is global analysis of the Czech minority in the Romanian
Banat. Thesis is mainly focused on the six most important Czech villages (especially history
of settlement, development of population and juxtaposition of socio-economic status of Czech
compatriots at historical and modern era). Conclusion is dedicated to perspectives and
possibilities of Czech minority.

Czech settlers came to Romanian mountains at the begining of the 19th century. In spite
of the strange environment they’ve kept mother language, culture and religion till presence.
Schooling and religious organization were founded at the begining of colonization and have
helped to keep and develop Czech national identity.

Significant group of Czech minority returned to the Czech republic after World War II.
They were followed by the next group after the 1989 revolution and the decrease of
population persists through the high level of unemployment.

In spite of the efforts of a several Czech NGO’s helping to Czech compatriots remains the
future of Czech villages in Banat uncertain. According to the 2002 population census, there

were 3684 Czechs in Banat, but the current estimates counts only with the scant half of them.

Keywords: Romanian Banat, Czech minority, socio-economic analysis, perspectives,

reemigration, field study
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Usneseni vlady Ceské republiky ze dne: 12. dubna 1995 &. 217 o zfizeni vladnich
stipendijnich mist na vysokych $kolach v Ceské republice pro krajany a o vysilani
ucitelt ke krajanskym komunitam v zahranici na léta 1995 az 2000

Dostupné z WWW:
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Usneseni vlady Ceské republiky ze dne: 14. prosince 2005 &. 1622 o programu
podpory Ceského kulturniho dédictvi v zahraniCi na léta 2006 az 2010

Dostupné z WWW:
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12. SEZNAM PRILOH

Priloha 1. Slovnicek geografickych nazva

Piiloha 2. Dotaznik uzity pfi dotaznikovém Setfeni
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Pfiloha 1. Slovniéek geografickych nazva*

Cesky nazev Rumunsky nadzev | Mad'arsky ndzev | Némecky nazev
Ablian (Cesko Selo) X Csehfalva X
Herkulovy 1azng Baile Herculane | Herkulesfiirdd Herkulesbad
Bela Crkva Biserica Alba Fehértemplom Weisse Kirche
Berzaska Berzasca Berszaszka Bersaska

Bigr Bigar Bigér Schnellersruhe
Ciklava Ciclova Montana X
Drenkova Drencova X
Dubova Dubova X
Eibental Eibenthal Tiszafa Eibenthal
Frauvizn Poiana Muierii X Frauenwiese
Gernik Garnic Szoérénybuzas Weitzenried
Karas-Severin Carag-Severin Krasso-Szorény

Klopodie Clopodia X X
Kozla Cozla X X
Kruscice X Kortéd X
Lapusnice Lapusnicel Kislaposnok X
Lizabeta Sfanta Elizabeta Elisabethfeld Sankt Elisabeth
Lubkova Liubcova X X
Maruse Mures Marosz Mieresch
Mehendinti Mehendinti M¢éhed X
Nova Moldava (Bosnak) Moldova Noua Ujmoldova Neumoldowa
Nova Ogradena Ogradena Noud Ujasszonyret X
Novy Sopot (Busava) Sopotu Nou Ujsopot X
Oravice Oravita X Orawitz
Orsava Orsova Orsova Orschowa
Rovensko Ravensca Almasréna Ravenszka
Skajus Scaiug X X
Svata Helena Sfanta Elena Dunaszentilona Sankt Helene
Sumice Sumita Cseherdos Sumicza
Timi§ Timis Temes X
Temesvar Timisoara Temes Temeswar
Ujbanyje (Nové Doly) Baia Noua Ujbanya X
Velky Pereg Peregu Mare Németpereg Grosspereg
Velky Varadin Oradea Nagyvarad GroBwardein
Zlatice Zlatita Néraaranyos X

* Kromé ceskych ekvivalenti pouzivanych naSimi krajany, jsou zde zatfazeny jak
oficidlni rumunské ndzvy, tak i vSechny ostatni, které se v dostupné literature vyskytuji
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Priloha 2. Dotaznik uzity pfi dotaznikovém Setreni

DOTAZNIK

PERSPEKTIVY CESKE MENSINY V RUMUNSKEM BANATU

Vazena pani, vaZeny pane,

dovolte, abych Vam prostfednictvim tohoto dotazniku polozil n€kolik otazek, které se tykaji
narodni identity a postaveni ¢eské mensiny v Rumunsku. Vase odpovédi budou pouzity pro
zpracovani bakalatské prace Perspektivy ceské mensiny v rumunském Bandtu na katedie
rozvojovych studii Univerzity Palackého v Olomouci (Ceska republika).

Dé&kuji Vam za spolupraci.

Jan HLAVENKA

Petrovice u Karving, ¢.p. 466
PSC 735 72, Ceska republika
tel.: +420 737 560 647

email: jan.hlavenka@post.cz

[y

. Pohlavi: [] muz [] Zena

N

Vék: [ 1829 [ 3039 [ 4049 g 50-59 [ 60avic

3. NArOANOST: ...

N

. Matersky jazyK: ........ccccoooiiiiiiiiiie

5. VasSe trvalé bydliSté (jméno vesnice/obee): .........occooceiiiiiiiiiiiiiiiiniee

=)

. V. daném bydlisti Zijete: [] od narozeni [ odroku .....................

<

. Mite potomky? [lne [ ano, pocet .............

8. Vzd&lani: [ zakladni [ stfedni bez maturity [ stfedni s maturitou
[] vysokoskolské¢ [] bez vzdélani

9. Jste zaméstnan/a: [ v misté bydliste [] JINAe, Vo,
jste nezaméstnany
L]
10. Pracoval/a jste nékdy v ciziné? [] ne ] ano, jednou [ ano, nékolikrat
11. Pokud jste pracoval/a v ciziné, tak Kde?: ................ccoooiiiiiiiiiiniiieieee e

12. Otec pochazi ze stejné vesnice jako Vy? L ano (1 N€,J€Z v
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13. Matka pochazi ze stejné vesnice jako Vy? [ ano L] ne,jez v

14. Uved’te narodnost otce: ................ccccveeeneennne. a jeho matersky jazyk..............ccccoeevennnn.
15. Uved’te narodnost matky: .............c.cceeveveeennenn. a jeji matersky jazyk.............ccocoeviennn.

16. Znate historii Vasi rodiny (doba, kdy prisli do Rumunska, misto piivodu, atd.)?
[] ano, velmi dobie
] ano, ¢astecné

L1 neznam

17. Cesky jazyk ovladate: L' dobte slovem i pismem O dobre slovem, ¢astecné pismem
[] dobre slovem [] castecné slovem i pismem

[] caste¢né slovem ] neovladate

18. Kde jste se naucil/a ¢esky? [ v roding (0 veskole [ jinde, ..cccoooveveeivveiennnnee.

19. Rumunsky jazyk ovladate: [ dobfe slovem i pismem [ dobte slovem, &4stecnd pismem

[] dobie slovem [] Castecné slovem i pismem

[] ¢aste¢né slovem [ neovladate
20. CesKy a rumunsky jste se nautil/a naraz? [] ano
] ne, nejdiive jsem umél/a Cesky

L1 ne, nejdfive jsem umél/a rumunsky

21. Jaky jazyk pouZivate (pouZival/a jste) béZné pri rozhovoru:

Cesky rumunsky ¢esky i rumunsky | jiny (uved’te)

s rodici ] L] []

I
s partnerem ] L] []

O o
s détmi ] [] []

O .
na pracovisti [ [] ]

I
na verejnosti L] [] [ -
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22. Do jaké zakladni $koly jste chodil/a?l] ¢eské [ rumunské [ jing, ............
23. Do jaké zakladni Skoly chodi/chodily VaSe déti? [ceské [] rumunské [ jiné,
24. Zajimate se o souc¢asné déni v Ceské republice? []hodné [] pfimérené

[ nezajima mé to

[ nemam ptistup k informacim
25. Ctete ¢eské noviny a ¢asopisy? [ pravidelné [ obdas [1 nemam pfistup
26. Ctete &eské knihy? [ pravidelné LI obcas L nemam pristup
27. Poslouchate cesky rozhlas? [ pravidelné LI obeas L' nemam pristup
28. Sledujete ceskou televizi? O pravidelné [ obgas [ neméam pristup

29.

Jaké narodnosti jsou vasi znami? O jednotné (jJaké?) .......ccceeveennennne.

[ ptevladaji (uved’te narodnost)........................

ale vyskytuji se 1 (uved’te narodnost) ..........cccceeeveeereeennnns

30.

[ Zadna narodnost neptevlada

Co si myslite o narodnostné smiSenych manzelstvich?
[] neni to nic $patného
[0 Cesi by si méli brat Cesky, Rumuni Rumunky

[] nevim, nemam vyhranény nazor
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