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Analyza stavu a vyvoje kriminality ve vybraném regionu

Abstrakt

Diplomova prace se zabyva kriminalitou v hlavnim mésté Praha. Sleduje
registrovanou kriminalitu na izemi hlavniho mésta Praha v letech 2005-2018. V teoretické
Casti jsou vysvétleny zakladni pojmy, se kterymi se setkavame. Jsou zde vysvétleny pojmy
z trestniho prava v Ceské republice, prevence kriminality, kriminologického vyzkumu a
Kriminalni statistiky. Dale je popsana kriminalita dle jednotlivych druht a je zde popsana
jeji charakteristika.

V praktické ¢asti se diplomova prace zabyva stavem a vyvojem kriminality v Praze
Vv obdobi 2005-2018. Jsou zde analyzovany jednotlivé druhy kriminality, které jsou
rozd&leny dle Ceského statistického ufadu. V zavéru je vypoéitana predikce budouciho

stavu kriminality v Praze v letech 2019, 2020 a 2021 pomoci linearni trendové funkce.

Klicova slova: kriminalita, trestny ¢in, druhy kriminality, statistika, analyza, prevence,

Casovée fady, progndza



Analysis of crime status and development in selected

region

Abstract

This diploma thesis deals with the analysis of the state and development of crime in
capital city of Czech Republic — Prague in the years 2005 — 2018. In the theoretical part is
describes basic concepts of criminal law in Czech Republic, crime prevention and criminal
statistic. There is also described the characteristics of the types of crime.

The practical part of the diploma thesis continues with the statistical analysis. The
selected indicators include the number of registered cases for individual types of crime and
the crime index. Statistical methods from the time series analysis are used for evaluation.
In conclusion, the prediction of the state of crime in Prague in 2019, 2020 and 2021 is
calculated based on linear trend.

Keywords: criminal act, crime, types of crime, statistics, analysis, prevention, analysis of

time series, forecast
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1. Uvod

Kriminalita maze ovlivnit kazdého znas. Kriminalita neni jen problémem nasi
zemég, ale celého svéta. S porusovanim pravidel nebo uskutectiovani trestnych Cinti se
potykame od nepaméti. Kriminalita je soucasti naSich zivoti a do naseho povédomi
vstupuje z mnoha riznych zdroji jako z televizniho vysilani, tisku nebo internetu. Pokud
my samotni jsme se s zddnym trestnym ¢inem nesetkali, urcité¢ najdeme v okoli nékoho,
kdo se obéti trestného ¢inu stal. PoruSovani zakona je spole¢ensky nepfijatelné a police se
snazi, aby tyto skutky byly eliminovany.

Téma kriminalita se mtze stat i konickem. V dneSni dobé mame mnoho zdroju, jak
se dostat k informacim o trestnych ¢inech. Je napsano mnoho knih a zfilmovano mnoho
ptipadd, které se staly pro svoji brutalitu ¢i nepochopitelnost slavnymi. Mezi nejzndméjsi
medializované piipady patii naptiklad sériovy vrah Ted Bundy, inos Madeliene McCann,
fanatik Charles Manson a nespocet dalSich ptipadi. Kriminalita se zkouma z rtiznych uhli
a jednim z nich je i psychologie pachatele nebo napiiklad vliv na spoleénost.

Tato prace je vénovana analyze a stavu kriminality v hlavnim mésté Praha v letech
2005-2018. V praktické ¢asti jsou vysvétleny pojmy, které se ke kriminalit¢ vazou. Je zde
popsano trestni pravo v Ceské republice a jsou popsany druhy kriminality, se kterymi se
setkavame.

V praktické &asti jsou analyzovana data z Ceského statistického tfadu a ze stranek
mapakriminality.cz. Jsou zde porovnana data kriminality z Prahy a kraji Ceské republiky.
Vybranymi ukazateli pro porovnani jsou registrované trestné Ciny, index kriminality
pfepocten na 10 000 obyvatel a objasnénost trestnych ¢inil. Zavérem je provedena predikce

vyvoje trestnych ¢inll na roky 2019, 2020 a 2021
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2. Cil prace a metodika

2.1

2.2

2.2.1

Cil prace

Cilem prace je analyza stavu a vyvoje kriminality v Praze za obdobi 2005-2018 na
zaklad¢ dat o poctu registrovanych trestnych ¢inli a jejich struktute. V diplomové praci
budou analyzovédna data obecné a hospodarské kriminality. Dale bude porovnan vyvoj
kriminality v Praze s vyvojem kriminality v ostatnich krajich. Prace se zaméfuje na data
ohledn¢ registrovanych ptipadi celkové kriminality a objasnénosti kriminality. Pomoci
statistickych metod budou vyhodnoceny vyvoje vybranych hlavnich ukazatelt kriminality.

Na zaklad¢ ziskanych dat bude provedena predikce na nasledujici roky.

Metodika

K vypracovani literdrni reSerSe byla prostudovana odbornd literatura pro lepsi
pochopeni tématu kriminality. V této Casti diplomové prace jsou vymezeny zékladni
pojmy, které s kriminalitou souviseji. V druhé, praktické ¢asti, jsou zanalyzovana data z let
2005-2018, ktera byla poiizena z Ceského statistického tfadu a ze statistiky Policie CR.
Pro rozdéleni ¢asti Prahy byla pouzita data z webovych stranek mapakriminality.cz, kde
jsou dostupna data od roku 2013. Tyto ziskané tidaje byly pouzity ke zpracovani indexu
kriminality a k definovani vyvojovych tendenci s vyuzitim analyzy ¢asovych fad. Pomoci
vhodné trendové funkce je vypocitana predikce budouciho vyvoje indexu. Data jsou

zpracovana pomoci programu Excel.

Index kriminality

Tento index se vyuzivad k vyjadfeni zamofeni urcit¢tho tUzemi kriminalitou a
predstavuje pocet evidovanych trestnych ¢inti na 100 000 nebo 10 000 obyvatel trvale
Zijicich na hodnoceném tuzemi. (MARESOVA,2011)

) pocet trestnich ¢inu
index = . — - X 100000 (er. 10 000)
pocet obyvatel na vymezeném izemi

12



2.2.2 Casové iady

Pomoci ¢asovych fad miazeme zkoumat dynamiku jevi v ase. Casova fada je
posloupnost pozorovani kvantitativni charakteristiky uspotfadana v ¢ase od minulosti do
pfitomnosti. Analyzou ¢asovych fad rozumime soubor metod, které slouzi k jejich popisu.
V nasledné progndze se metody vyuzivaji k predpovédi budouciho chovani ¢asovych tad.
(HINDSL, 2007)

Pted zacatkem prace s Casovymi fadami se musime piesveédCit, Ze jsou srovnatelné
z ¢asového, vécného a prostorového hlediska. V piipadé, Ze by srovnatelné nebyly,
vysledky statistickych analyz a prognéz by mohly byt zkreslené. Casova srovnatelnost
znamena, ze v ¢asovych fadach je stejny ¢asovy odstup. Udaje musi byt stejné obsahové
vymezené, pokud by se toto hledisko srovnatelnosti v ¢asové fadé¢ porusilo mohla by
Casova fada pro dal$i uvahy prakticky bezcenna. Dal§im hlediskem srovnatelnosti je
prostorova srovnatelnost, kdy tudaje v asovych tadach se musi vztahovat ke stejnym

geografickym tzemim.

Z casovych fad jsou vyuzity elementarni charakteristiky — prvni diference, druha

diference, tempo ristu a bazicky index.

Prvni diference
Tato charakteristika umoZznuje absolutni porovnani hodnot jednotlivych ¢leni
v Casové fad€. Oznacime-li hodnoty Casové fady yi kdy t = 1,2,3,...,n, lze hodnoty

definovat jako rozdily sousednich hodnot v pozorované tade¢.

Ay =Yt = Y1

Tyto diference piedstavuji absolutni ptirGstek nebo ubytek zkoumaného ukazatele

Vv urcitém obdobi proti obdobi bezprostiedné predchazejicimu.
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2.2.3

Druha diference

Rozdilem dvou prvnich absolutnich diferenci lze ziskat druhou absolutni diferenci,
ktera predstavuje absolutni zrychleni, respektive zpomaleni ve vyvoji zkoumané Casové
fady. Udava. o kolik byl ptiriistek nebo tibytek mensi nez predchazejici.

dy = dy— dy_y

Tempo ristu

Dalsi elementarni charakteristikou c¢asovych fad je koeficient ristu nebo tempo
rustu. Tyto koeficienty charakterizuji relativni postupnou rychlost zmén v Casové fadé. Je-

li koeficient vyjadfen v procentech, hovofime o tempu ristu.

k, = Ve
Yi-1

Bazicky index
Tento index popisuje 0 kolik se zménila veli¢ina v bézném obdobi, oproti veli¢iné

v zékladnim obdobi, tj. oproti prvnimu uvedenému roku, pololeti, ctvrtleti aj.

Xi
bi:_

Xz

Modelovani ¢asovych rad

Klasicky model ¢asové fady vychazi v rozdélené na Ctyfti slozky ¢asového pohybu.
Vyskyt vSech slozek v Casové fadé neni nutny a zalezi na charakteru zkoumanych
ukazateli. Model se sklada ztrendové, sezonni, cyklické a nihodné slozky.

(SVATOSOVA, 2008)

Trendova slozka — trend je tendence dlouhodobého vyvoje hodnot tdaji v case. Jeho

charakter mize byt rostouci, klesajici nebo konstantni.

Sezonni slozka — je pravidelné se opakujici odchylka od trendové slozky, vyskytujici se u
casovych fad s periodicitou jeden rok nebo kratSi nez jeden rok. Divody sezonniho
kolisani jsou riizné, muze to byt stiidana ro¢nich obdobi, vlivem spolecenskych zvyklosti

apod.
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Cyklicka slozka — touto slozkou rozumime kolisani okolo trendu v disledku dlouhodobého

cyklického vyvoje s délkou viny delsi nez jeden rok.

Nahodna slozka — je takova veli¢ina, kterou nemtzeme popsat zadnou funkci. Tato slozka
zUstava po vylouceni trendové, sezonni a cyklické slozky. Jeji chovani mlizeme popsat

pravdépodobnostné.

Popis trendové slozky

Trend je popisovdn matematickymi funkcemi. Popisem trendu v €asové tadé lze
ziskat souhrnné informace o0 charakteru tendenci ve vyvoji ukazatele a dale nam umoznuje
modelovat i1 dalsi pravdépodobny vyvoj trendu v budoucnosti. Trendovych funkci je
mnoho a nize jsou zminény pouze zakladni a jsou z matematického pohledu povazovany
za jednoduché. Jednoduchymi vlastnostmi je mysleno — linearita v parametrech, minimalni
pocet extrémi a inflexnich bodli, minimalni pocet ¢lenti v rovnici a minimalni mozna

mocnina argumentu.

Linearni T. = a+ bt,
Kvadraticka T, = a+ bt + ct?,
Logaritmicka T, =a+blogt
Exponencialni T, = ab®,
Mochinna T, = at?,

Nejcastéjsi metodou pro odhad parametr trendovych funkci je metoda nejmensich
¢tverci, kterou lze pouzit v pfipadé, ze je trendovd funkce v parametrech linearni.
Podstatou této metody je, aby soucet ¢tvercii odchylek jednotlivych hodnot ¢asové fady od

trendu byl minimalni.

V Casovych tadach se Casto nestava, ze by jeji trend byl konstantni. Pro zachyceni
zmény trendové slozky slouzi adaptivni modely. Ty pracuji s pfedpokladem, ze pro
predikci ¢asovych fad maji vétsi vyznam hodnoty ke konci ¢asové fady. Pokud ¢asova fada

nema vyrazny trend, doporucuje se pouzit Brownovo exponencialni vyrovnani, kde jsou
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uréeny vahy pomoci konstanty. Pti vyraznych trendech je vhodny Holtv model linearniho
exponencialniho vyrovnani, kde se pouzivaji dvé konstanty, pfi¢emz jedna zohlediuje i
zménu trendu. Nevyhodou adaptivnich modelti je nutnost odhadu parametrii metodou

pokus-omyl, ale dnes$ni statistické programy zna¢n¢ uleh¢uji praci.

Vhodnost trendové funkce
Jednim z Kritérii pro vybér vhodné trendové funkce je index determinace 12, kde jako
nejvhodnéjsi typ vybereme takovou funkci, u které je index determinace nejvyssi,
vhodnost mizeme také urcit pomoci indexu korelace nebo stfedni absolutni procentualni
chybou MAPE.
V piipadé, ze vysledek absolutni chyby MAPE je 5 % a mén¢, je vybrana trendova
funkce kvalitni, Vv ptipad€, Ze se vysledek pohybuje mezi 5-10 %, je mozné vybranou

trendovou funkci stale pouzit.
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3.

3.1

b)

Teoreticka vychodiska

Vymezeni zakladnich pojmi

Kriminologie

Kriminologie je véda o kriminalité¢ (zlo¢innosti), o jejich pachatelich a obétech a o
jejich kontrole. Pojem kriminologie je odvozen z latinského crime (zlo¢in) a feckého logos
(nauka, uceni). Kriminologie vznikla z divodu potfeby ziskat hlubsi poznatky o rustu
kriminality a vysvétlit a feSit otazky sni spojené. Je to spoleGenskovédni disciplina, jejimz
pfedmétem je jednotlivec (pachatel, obét) i spolecnost jako celek.

Panuje vSeobecna shoda, Ze kriminologie je véda o kriminalité, ale nazory na
rozsah se lisi. Zjednodusen¢ mizeme nazory na kriminalitu rozdélit do dvou skupin:
kriminalitou se rozumi trestna ¢innost (legalni chapéani zlo€innosti)
kriminalitou se rozumi i takové jednani a chovani které, neni trestné sankciovano, ale je
spolecensky patologické (socializujici chapani kriminality). (BRUNA, 2014)

Ukolem kriminologie je poskytovat objektivni poznatky o podstaté kriminality, jejich
pfi¢indch, metodach a prevence. Kriminologie je uzndvana jako samostatna
multidisciplinarni a empiricka véda zabyvajici se kriminalitou a jeji kontrolou. Jako
véda interdisciplinarni zce souvisi s dal§imi védnimi obory jako je trestni pravo,
kriminalistika, penologie (poznatky o Uc¢innosti trestll a vliv vykonu trestu na pachatele),

sociologie, psychologie, soudni psychiatrie a pedagogika.

Trestni zakonik

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zédkonik je platny zdkonik trestniho prava hmotného
ptijaty Parlamentem Ceské republiky a vyhlageny ve Sbirce zakontl. Novy trestni zakonik
nabyl ucinnosti dnem 1. ledna 2010 a soucasné byl zruSen diiveéjsi ceskoslovensky trestni
zakon ¢. 140/1961 Sb. Trestni zakonik se sklada ze dvou Casti, a to obecnou a zvlastni.
Obecna Cast stanovuje plsobnost trestniho zakoniku a obsahuje ustanoveni, kterd jsou
spolecnd vSem ¢i vice trestnim Cindm. V zvlaStni ¢asti jsou vyjmenovany trestné Ciny,

které jsou podle charakteru spolecenského zajmu rozdéleny do 13 hlav.
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Trestni ¢in

Dle § 13 trestniho zakoniku je trestnym ¢inem protipravni €in, ktery trestni zakon
oznaCuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné¢. K trestni
odpovédnosti za trestny ¢in je tfeba umyslného zavinéni, nestanovy.li trestni zakon
vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti. (Trestni zakonik)

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik deli trestné Ciny na pieciny a zloc¢iny. V §14
definuje pteCiny jako vSechny nedbalostni trestné ¢iny a ty imyslné trestné ¢iny, na které
trestni zédkon stanovuje trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let.
Zlo¢iny jsou vSechny trestné Ciny, Které nejsou dle trestniho zdkona pieCiny, zvlast
zavaznymi zlo€iny jsou umyslné trestné ¢iny, na néz trestni zdkon stanovuje trest odnéti

svobody s horni hranici trestni sazby nejméné deset let. (Trestni zakonik)

Obét
Za obét’ je povazovana fyzickd osoba poskozena trestnim ¢inem na zivote, majetku,
zdravi, cti nebo jinych pravech. V §ir§im pojeti za obét’ povazujeme i osoby blizké, kterych

se zprostiedkované néasledek &inu také dotyka. (ZOUBKOVA,2004)

Pachatel

Dle § 22 trestniho zakoniku je pachatelem trestniho ¢inu ten, kdo svym jednanim
naplnil znaky skutkové podstaty trestného ¢inu nebo jeho pokusu ¢i ptipravy, je-li trestna.
Pachatelem trestného ¢inu je i ten, kdo k provedeni ¢inu uzil jiné osoby, kterd neni trestné
odpovédna pro nedostatek véku, nepticetnosti, omyl, anebo proto, Zze jednala v nutné
obran¢, krajni nouzi ¢i za jiné okolnosti vyluéujici protipravnost, anebo sama nejednala

nebo nejednala zavinéné. (Trestni zakonik)

Organizovana kriminalita

Po 2. svétové valce nastal dynamicky rozvoj organizované kriminality, kdy zacali
vznikat nové zlo¢inecké organizace jako napf. Zakuta v Japonsku, Cinska triada nebo
kolumbijsky kokainovy kartel Medellin. Tato trestna ¢innost je velkym rizikem ohroZujici
stabilitu, bezpeCnost a vyvoj obcanské spole¢nosti. Organizovana kriminalita je
dlouhodoba a planovita trestna ¢innost jejimz cilem je ziskani naptiklad vlivu na vetejnym
zivot¢ nebo dosaZzeni vysokych ziski. Tato kriminalita je péachana hierarchicky

strukturovanou skupinou osob. Mezi dalsi znaky patii délba ¢innosti, pfijimani ochrannych
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opatieni jako naptiklad falesné alibi, pouzivani nasili, pronasledovani apod. Nejcastéji je
tato kriminalita spojend sno¢nim Zzivotem, drogovou kriminalitou, Racketeeringem
(vydirani malych podnikateld, ktefi jsou nuceni odvadét penize za ochranu), nelegalnim
obchodem se starozitnostmi, zbranémi, padélani penéz, nelegalni migraci apod. Prevence
organizované¢ho zlo¢inu je velice obtizné a vyzaduje hluboké systémové zasahy

ekonomického, politického a legislativniho razu.

Kriminalizace

Tento pojem znamena, oznaceni uréitého jednani za trestné. V pravnim staté lze
kriminalizace dosdhnout pouze odvolanim na znéni platného zakona, ktery definuje urcité
jednani jako spolecensky skodlivé. Prohlasenim urcitého jednani musi piedchazet jeho

analyza. (GRIVNA, 2014)

Dekriminalizace

Dekriminalizace je opakem kriminalizace. Znamena to vynéti uréitych druht
skutkli ze souhrnu ¢int, které jsou sankcionovany. V dekriminalizaci miiZze nastat zména
znakl vymezujici urcitou skutkovou podstatu trestného ¢inu (napt. zména hranice skody ¢i

hranice trestna odpovédnosti pachatell).

Kriminalni recidiva

V trestnépravnim pojeti recidivou rozumime spachani dalsiho trestného ¢inu potom,
co jiz pachatel byl za piedchozi trestny ¢in pravomocné odsouzen a nedoslo k jeho
napravé. V kriminologickém pojeti se za recidivu povazuje opétovné spachani bez ohledu
na to, zda byl pachatel pfedtim odsouzen ¢i nikoliv. Z penologického pohledu je za

recidivu povazovana skute¢nost, Ze pachatel je podruhé ve vykonu trestu odnéti svobod.
Objasnénost

Timto pojmen je mySlen pocet registrovanych trestnych ¢€ind, u kterych se podaftilo

policii odhalit pachatele, bez ohledu na, jestli byl poté trestné stihan.
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Proba¢ni a mediacni sluzba

Organizacni slozka statu probac¢ni a media¢ni sluzba svou Cinnost zahgjila
k 1.1.2001 a je fizena zakonem ¢. 257/2000 Sb. Probaci se rozumi vykonavani dohledu nad
obvinénym, obzalovanym nebo odsouzenym, kontrola vykonu trestd nespojenych
s odnétim svobody, sledovani chovani pachatele ve zkusebni dobé podminéného
propusténi z vykonu trestu. Soucdsti je i individualni pomoc obvinénému, aby vedl tadni
zivot a vyhovél soudem nebo statnim zastupcim uloZzenym podminkam a tim, aby doslo
k obnov¢ narusenych pravnim i spoleCenskych vztaht. Tento dohled vede ke sniZeni rizika
opakovani trestné Cinnosti pachatele a tim i k ochrané spole¢nosti. Neplnéni soudem
stanoveného dohledu muze byt divodem k nafizeni vykonu trestu.  Mediace je
mimosoudni zprostifedkovani feSeni sporu mezi obvinénym a poSkozenym a cinnost
K urovnani konfliktu. Tuto sluzbu lze ¢init jen v ptipadé oboustranného souhlasu jak ze

strany obvinéného a poskozeného.

Kriminogenni faktory

V kriminologii se rizikové €initelé nazyvaji kriminogennimi faktory. Tyto faktory
vyvolavaji, usnadnuji nebo dokonce podporuji pachani trestnych ¢in. Kriminogenni
faktory se daji délit z mnoha hledisek. Z biologického a psychologického pojeti miize mit
pachatel vrozené poruchy, které mu ztézuji zaclenéni do spole¢nosti a z toho diivodu muize
dochazek k pachani trestné Cinnosti. V ramci téchto faktord se zkoumaji napi. dusevni
choroby, deficit inteligentu, Groven emoci apod. Nékteré poruchy mohou byt vrozené, jiné
mohou byt ziskané béhem Zivota.

V oblasti socidlni se mezi tyto faktory fadi vychova jedince a pasobeni spole¢nosti
(rodiny, skoly, pracovisté apod.). V procesu socializace jsou vytvareny navyky a
dovednosti nezbytné pro zivot ve spolecnosti. V ptipad€ ze tento proces selze, jedinec se
stava socialn¢ nezpusobilym. Rodinna vychova ma dulezitou roly pti formovani jedince.
Neplni rodina svoji roli, mize to mit zavazné nasledky na chovani ditéte, které Casto

vyust'uji v krimindlni ¢innost.
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3.2 Trestni pravo v Ceské republice

Trestni pravo je jednim odvétvim vefejného prava, které se dé€li na trestni pravo

hmotné (materialni), které stanovuje, co je trestnym Cinem a jaky trest lze za n¢j ulozit, a
na trestni pravo procesni (formalni), které upravuje proceduralni postup trestnich organt
V trestnich vécech.
Nejvyznamngjsi pravni normy v Ceské republice jsou:

- Ustava Ceské republiky, Listina zakladnich prav a svobod.

- Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisi

- Zékon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni tad), ve znéni pozdé&jSich
predpist.

- Zékon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a 0 soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakonti (zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze),
ve znéni pozdg&jsich predpisit. (GENERALNI REDITELSTVi HASICSKEHO
ZACHRANEHO SBORU)

Trestni pravo ma nékolik funkci. Prvni z nich je ochranna, kdy trestni pravo chrani
obyvatelstvo pfed nebezpenymi Ciny fyzickych osob. Funkce regulativni, spociva ve
stanovovani podminek trestni odpovédnosti, uklddani trestl a ochrannych opatfeni
pachatell trestnich ¢inG. Ma i funkci preventivni, ktera piisobi na potencialni pachatele,
prevenci jako takovou zajiStuje samotna existence trestniho prava. Posledni funkci
trestntho prava je funkce represivni, kterd sméfuje k ochrannému cili vylu¢né
individualnim ptisobenim na pachatele a opira se o donucovaci formy.

Mimo své funkce trestni pravo ma i své zasady:

- zasada zakonitosti — trestni pravo miize byt Eerpano pouze z prameni jakymi jsou Ustava,
ustavni zékony, zdkony a obecné zavazné piedpisy

- zasada pomocné tulohy trestni represe — pokud neexistuje jiné feSeni vyuziva se trestniho
prava

- zasada individualni odpovédnosti — trestni pravo nezna kolektivni odpovédnost a ani
odpovédnost za cizi vinu nebo odpovédnost pravnickych osob, trestat 1ze pouze osobu jako

jedince za vlastni jednani
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3.3

3.4

zasada odpoveédnosti za zavinéni — tresta se pouze za jednani, které fyzicka osoba provedla
zavinéné

zasada pfiméfenosti — umeérnost trestu musi odpovidat povaze trestného c¢inu, jen
pifiméteny a spravedlivy trest je tcelny, ijma obsazena v trestu nema prevySovat nezbytné
nutnou  potiebu  spolednosti. (GENERALNI REDITELSTVI HASICSKEHO
ZACHRANEHO SBORU)

Sank¢ni politika

Pravni staty si upravuji systém trestniho postihu pomoci zakont.. Systém statni
represe zahrnuje Cinnosti policie, kriminalistd, statniho zastupitelstvi, soud a vézenské
sluzby. Trestni systém mimo represivni funkce také funkci preventivni. (GRIVNA, 2014)

Novym trestnim zakonikem doSlo v oblasti pravni Upravy trestnépravni sankci
K vyraznym zménam. Projevily se zakotvenim novych alternativnich sankci, konkrétné
trestu domaciho vézeni a trestu zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleéenské
akce. (SCHEINOST, 2015)

Trestnim ¢inem neni Cin, ktery byl proveden v pfipadé nutné obrany, krajni nouze
nebo opravnéného pouziti zbrangé. Nutnd obrana je Cin, jinak trestny, kterym jedinec
odvraci hrozici nebo trvajici utok, o nutnou obranu nejde Vv pfipadé zcela zjevného
nepiiméfeného zplsobu utoku. Za krajni nouzi jsou povazovany mimotadné situace, pfi
kterych dochazi k pfimému ohrozeni Zivota ¢i majetku a Cin, ktery byl spachan odvraci
nebezpeci. Opravnéné pouziti zbrané je skutecnost, kdy jedinec pouzije zbran€ v mezich
stanovenych jinym pravnim piedpisem. (GENERALNI REDITELSTVI HASICSKEHO
ZACHRANEHO SBORU)

Trestné¢ odpovédny neni osoba, ktera v dob& spachani trestného ¢inu nedovrsila
patnactého roku véku nebo osoba, ktera pro duSevni poruchu v dobé spachani trestného

¢inu nemohla rozpoznat jeho nebezpecnost pro spolecnost nebo ovladat své jednani.
Alternativni tresty

V novém trestnim zakoniku byl systém trestnich sankci uveden v ustanoveni § 52
odst. 1 a byl doplnén o dva nové druhy alternativnich trestd, a to o trest domaciho vézeni
(§ 52 odst. 1 pism. b) a trestu zékazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce

(§ 52 odst. 1 pism. 1).

22



3.5

Alternativni tresty maji své vyhody hlavé z divodu prepliiovani véznic. Hlavni vyhody
jsou:

ekonomické — tresty jsou levnéjsi v porovnani s naklady na vykon trestu odnéti svobody
penitenciarni — eliminace nezddoucich vlivii pobytu ve vézenském prostredi na odsouzené
kompenzaéni — davaji vétsi nad€ji na nahradu Skody zpisobenou pachatelem nez jeho
uvéznéni

trestnépolitické — odpovidaji trendu dekriminalizace spolecnosti a depenalizace

(GRIVNA, 2014)

Trest doméaciho vézeni

Trest domaciho vézeni je ukladan v nepatrném mnozstvi piipadd. Zasadni
omezujici faktor ukladani tohoto trestu je chybéjici elektronicky kontrolni systém
Trest spociva v tom, ze soud stanovuje pachateli povinnost zdrzovat se v ur¢eném obydli
ve stanovené dobé, s vyjimkou piipadi, které zakon uvadi. V praxi je pachatelovi, kterému
byl uloZen trest domaciho vézeni umoznéno dochazet do zaméstnani nebo povolani,
pecovat o déti, navstévovat zdravotnickd zafizeni apod. Trest domaciho vézeni se uklada
vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného pieinu a osové a poméram pachatele.
Pachatel také musi dat pisemny slib, Ze se ve stanovené dobé bude zdrzovat v obydli na

urené¢ adrese a pii vykonu kontroly poskytne veskerou potiebnou soucinnost.
(SCHEINOST, 2015)

Zakaz vstupu na spolecenské akce

Druhym druhem trestu obsazenym v novym trestnim zakoniku je zakaz vstupu na
sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce. Tento trest omezuje svobodu pohybu
pachatele, ktery je nutny pro udrzeni vefejného potradku, ochrany Zivota a zdravi ob¢anti a
jinych hodnot na vymezenych uzemich. Tento trest mize byt ulozen az na dobu 10 let
pachateli kteréhokoliv umyslného trestného ¢inu, zlo¢inu nebo pie¢inu, ktery byl spachan

v souvislosti s navstévou takové akce. (SCHEINOST, 2015)

Zanik trestni odpovédnosti

Zékon Ccislo 40/2009 Sb., trestni zakonik upravuje podminky zaniku trestni
odpovédnosti a to v §33- §35. Trestni odpovédnost muze tedy zaniknout nasledujicimi

zpusoby:
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3.6

3.6.1

Prvnim zplsobem dle §33 je ucinna litost. K zéniku trestni odpovédnosti timto
zpusobem dojde, pokud pachatel dobrovolné zamezil nasledku trestného ¢inu ¢i doslo
k jeho naprav, anebo trestny ¢i nahlasil pfislusnym organtim v dobé, kdy nasledku mohlo
byt jesté¢ zabranéno. Jednani pachatele musi taky soucasné byt dobrovolné, a nikoliv
ucinéno pod tlakem z trestniho stihani.

Druhy zpusob zaniku trestni odpovédnosti je promlceci doba dle §34 trestniho
zakoniku, kdy odpovédnost zanika uplynuti doby 3 az 30 let dle horni hranice trestni sazby
a zévaznosti trestného ¢inu. Nejdelsi promlceci doba je u trestnych ¢int, za ktery trestni
zakon dovoluje ulozeni az vyjimecného trestu. Doba promlceni zacind bézet ve chvili
ucinku nebo od ukonceni trestného stihani. Do promlceci doby se nezapocitava napt. doba
kdy bylo trestné stihani pozastaveno ¢i docasné odlozeno nebo doba, po kterou nebylo
mozné pachatele trestného ¢inu stihat na tizemi Ceské republiky aj. Proml&eci doba se také
muze prerusit naptiklad vydanim prikazu k zatCeni, podanim zaloby nebo dorucenim
trestniho piikazu obvinénému. Prerusenim promlcéeci doby zacind promléeci doba nova.

Dle §35 trestniho zakoniku lze pachatele z promléeni vyloucit, a to v piipadé¢, pokud
se jedna o trestné Ciny napf. vlastizrady, rozvraceni republiky, teroristického utoku a
teroru, projevy sympatii sméfujici k potlateni prav a svobod cloveka, schvalovani a

ospravedliovani genocidy apod.

Druhy kriminality

Obecna kriminalita

Nasilna kriminalita

Je soucasti tzv. obecné kriminality, je to pojem kriminologicky, nikoliv pravni a neni
chapan jednotné. V trestnim pravu a kriminologii je obvyklé pojeti, které se omezuje na
umyslné uziti fyzického nésili nebo pohriizky vii¢i osob&. Mezi nasilnou kriminalitu podle
policejnich statistik patii: vrazdy, zabiti, loupez, umysIné ublizeni na zdravi, rvacka,
nebezpecné vyhrozovani, vydirani, nedovolené pieruseni t¢hotenstvi, tinos ditéte a nasili
proti ufedni osobé. (VICHLEDA, 2011)
Znakem nasilné kriminality je agresivita a agrese. Agresivita je tendence reagovat Gto¢ny

zpusobem (nasilim) a agrese je pfimo konkrétni projev agresivity, kde je cilem ublizit
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b)

osobé¢ nebo 1 zvifeti. NejzadvaznéjSim projevem ndsili proti jiné osobé je vrazda.
(HOFERKOVA, 2014)

Nasilna kriminalita je odvijena od sociodemografickych charakteristik pachatelt.
ekonomicky status a stupen nejvyssiho dosazeného vzdélani. (Novotny)
Stav a vyvoj nasilné kriminality lze povazovat za urCity ukazatel miry uspéSnosti statu
Vv kontrole, nejvétsi obavy maji obané predevsim z nasilnych trestnich ¢ind. (VICHLEDA,
2011)

Mravnostni kriminalita

Pojem mravnostni kriminalita neni v trestnim pravu vyuzivan. Policejni statistiky
samostatné vykazuji trestné Ciny: znasilnéni, sexudlni natlak, pohlavni zneuziti, souloz
mezi piibuznymi, kuplifstvi, prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti, obchod s lidmi a
Sifeni pornografie. (VICHLEDA, 2011)

ZvI1ast’ zranitelné jsou obéti takové, u kterych existuje vyssi nebezpeci zplisobené
zastraSovanim ze strany pachatele. Tyto obéti mohou byt néachylné k prohlubovéni
prozivaného stresu a citového zranéni v dasledku ucasti v trestnim fizeni. Obéti sexualnich
trestnich ¢ind Casto prozivaji psychickou a emocialni ujmu, ktera se muze vyvinout do

posttraumatické stresové poruchy. (Policie CR)

Majetkova kriminalita

PrevaZnou cast celkové kriminality pfedstavuji trestné Ciny proti majetku. Tyto Ciny
jsou vymezeny v Hlavé V. zvlastni Casti trestniho zakoniku. Hlavnim objektem téchto
trestnich ¢inll jsou vlastnické vztahy a majetek, ve vétSiné piipadi je cilem pachatele
vlastni obohaceni, ptipadné poSkozeni ciziho majetku. Majetkové trestné Ciny lze rozdélit
do dvou skupin:

Prvni skupinu trestnich ¢inti proti majetku je charakteristickd ziStnost, jednani
smétuje k obohaceni pachatele na ukor ciziho majetku, patii sem trestni Ciny jako kradez,
zpronevéra, neopravnéné Uzivani cizi véci, podvod a nékteré dalsi. (VALKOVA, 2012)

Do druhé skupiny jsou zafazeny trestni Ciny, pii kterych pachatel neni veden
umyslem se obohatit, ale spiSe zamysli poskodit jiné osoby. Do této skupiny jsou zatazeny

trestné Ciny jako poruSovani povinnosti pfi spravé ciziho majetku, poskozovani véfitele,
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3.6.2

b)

d)

poskozovani cizi véci, zneuziti vlastnictvi a nové i pocitatové trestné Ciny. (VALKOVA,
2012)

Hospodarska kriminalita

Hospodaiska kriminalita je kriminalitou nenasilnou s mimofadnym socialnim a
ekonomickym dopadem na vnitini stabilitu statu. Pod tuto kriminalitu spadaji trestné Ciny
Z oblasti dani a poplatki, Gcetnictvi, pad€lani penéz, smének, Seki a platebnich karet,
korupce, legalizace vynosu z trestné ¢innosti tzv. prani Spinavych penéz atd. Rozsah této
trestné ¢innosti stale roste a ma charakter organizovaného zlo¢inu s mezinarodnim prvkem.

(Policie CR)

Hospodaiskou kriminalitu lze charakterizovat zejména:

Vysokou Skodlivosti, a to nejen vysokymi finanénimi a hmotnymi $kodami, ale hlavné
vysokou socialni Skodlivosti. Dochazi k poskozeni davéry v seridznost hospodaistvi a
v zédkonnost ve statni spravé. Obecné je zjiStovani Skod zplsobené touto kriminalitou
velice problematické.

Uzkymi vazbami na organizovany zloin s vyuzitim rozvijejicim se zahrani¢nim trhem,
mezinarodnich obchodu, rozvojem vypocetni technik a jinych vyvojovych trendu.
Vysokou obtiZnosti pii odhalovani a dokazovani hospodarské kriminality. Problémy
v odhalovani souvisi v slozitosti vztahti v hospodaiské sféte, ktera je upravovana tadou
hospodarskych norem i norem obcanského prava, prava spravniho a dalSich pravnich
oblasti. Pachatelé vyuZivaji zejména nedostatkii v legislativé, jako je mnapiiklad
nejednoznacnost, vzajemné neprovazani jednotlivych pravnich oblasti nebo chybéjici
zakony, coz Casto zpusobuje problémy pii ur€ovani hranice mezi hospodaiskych rizikem a
hospodéiskou trestnou ¢innosti.

Anonymitou nebo osobni distanci mezi pachatelem a obéti. Casto nejsou poskozeni
konkrétni osoby ale spoleCensky vyznamné subjekty.

Nizkou kriminalni citlivosti, pfi hospodaiské kriminalité je obtizné odhalovani a
dokazovani této hospodaiské Cinnosti, je tu velkd pravdépodobnost beztrestného dosazeni
velkych ziski za kratky casovy tusek. U hospodaiské kriminality se nizka kriminalni
citlivost projevuje jak ze strany obcant, tak i ze strany nékterych pracovnikd policie.

Vyzkum, ktery byl proveden u studentli policejnich skol, ukéazal, ze kromé prani Spinavych
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3.7

penéz, které signalizuje aktivity organizovaného zlocinu, jsou hospodarské trestné ciny
povazovany za méné zavazné.

Vysokou latenci, kterd je predpokladana u urcitych trestnich Cina jako je porusovani
autorského prava, pocitacova kriminalita, daflovych a jinych podvodech a tuplatkaistvi.
(BRABCOVA, 2001)

Néekteré Ciny se prolinaji a je nejednoznacné do které skupiny ¢inti by se méli
zaradit. Jednou z moznym dé€leni hospodaiské kriminality je O. Novotného, ktery vychazi
Z jednotlivych oblasti trestnim zakonem chranénych hospodaiskych zajmul, pro nimz
hospodarska trestna ¢innost smétuje a déli tuto kriminalitu na 4 skupiny:
trestné Ciny proti statnim financi (trestni ¢iny danové, celni, subvenéni, padélani penéz)
trestné Ciny proti ndrodnimu hospodafstvi (neopravnéné podnikani, ucetnické a bilancni
trestni Ciny, bankovni trestné Ciny)
trestné ¢iny proti podniku (nekala soutéz, poruseni prav k ochranné znamce, poruSovani
pramyslovych prav)
trestné Ciny proti vefejnosti (poSkozovani spotiebitele, ohrozovani zdravi zdvadnymi

potravinami) (BRABCOVA, 2001)

Rozsah, intenzita, struktura a dynamika kriminality

S popisem kriminality je nutné se seznamit s charakterizujicimi pojmy, kdy za zakladni
se povazuji: rozsah, intenzita, struktura a dynamika. Jednd se o popis kriminality jako
socialn¢ patologického jevu. Divodem je snaha poznat, jaka je kriminalita na urcitém
uzemi, jak se vyviji béhem urcitého obdobi a jaka je jeji struktura. Informace mohou
prispét k objasniovani pfi¢in kriminality a ov&fovani kriminologickych teorii.

Prvnim pojmem, se kterym se setkdvame je rozsah (stav). Rozsah kriminality je
vyjadien v absolutnich ¢islech, ale mtizeme se setkat i s udaji vyjadienymi v procentech pii
vyjadfovani rozdilu mezi jednotlivymi sledovanymi ¢asovymi obdobimi. Pfi popisu stavu
kriminality v celostatnim méfitku je zpravidla volen kalendarni rok (pro specifické potieby
pololetni nebo Cctvrtletni), na regiondlni nebo mistni urovni jsou voleny intervaly
v mésicich nebo krats$i. Stavem kriminality rozumime kriminalitu registrovanou, ktera se
lisi od skute¢né. Udaje o rozsahu kriminality neodrazeji demografické vlivy, proto miize
dojit ke zkresleni skutecného stavu. Pfi porovnavani krajii bez ohledu na pocet obyvatel
muze byt ucinén zavér, ze kraj, kde je registrovan nejvyssi pocet trestnich ¢intl, je nejvice

zatizen kriminalitou i pfesto Ze oproti ostatnim krajim se jedna o kraj s vysokym poctem
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obyvatel. Stav kriminality ma malou informativni a praktickou hodnotu. Proto se pfi
popisu kriminality zjistuje intenzita neboli uroven kriminality. Intenzita kriminality je
dana rozsahem kriminality v pfepo¢tu na pocet obyvatel na uréitém tzemi. Je vyjadiena

indexem na 10 000 nebo 100 000 obyvatel.

pocet trestnich ¢int

index = — — - X 100 000 (ev.10 000)
pocet obyvatel na vymezeném uzemi

Index kriminality vypocitany z celkového pocétu populace se nékdy nazyva jako
,»hruby* protoze, pocitaji 1 s osobami, které nejsou trestné odpovédné (nejcastéji kvili
nizkému véku). ,,Cisté“ indexy se vypo¢itavaji jen z &asti populace, ktera je za své &iny
trestné odpovédna. Urovei kriminality je znaéné hodnotnéjsi neZ stav kriminality, ale i
tento index je =zatizen skrytimi riziky. Ty spocivaji v rozdilech pojeti kriminality
v porovnavanych zemi. OdliSné trestni zdkony a tim 1 odliSné statistiky mezinarodni
srovnani indexl problematizuji. Nékteré zemé povazuji za trestné Ciny i takové, které jsou
Vv jinych zemich povazovany za piestupky. (BRUNA, 2014)

Dal§im vyznamnym charakterizujicim pojmem je struktura kriminality — tedy
rozlozeni kriminality dle riznych hledisek. Ukazatel do zna¢né miry popisuje i
kvantitativni stranku. Struktura kriminality je ur€ovana naptiklad z geografického hlediska,
podle druhu kriminality, v€ku a pohlavi pachatele, podle osoby poskozeného, piipadné dle
toho, v jaké mife se na kriminalité podileji recidivisté. Poskytuje ptehled o podilu jejich
komponentii na celkové kriminalit€ a jejim uzemnim rozlozeni.

Dynamika kriminality pohlizi na kriminalitu jako na proces. Dynamika vyjadiuje
zmény v rozsahu, intenzit¢ a v struktufe kriminality v pribéhu casu. Dynamiku
charakterizuji dva parametry. Prvnim je smér probihajicich zmén, ktery muze byt
vzestupny, sestupny nebo stagnujici. Druhym parametrem je jeji tempo, které vypovida o
rychlosti probihajicich zmén. Popis dynamiky kriminality je vyznamny pro vypracovavani

prognoz, jejiho budouciho vyvoje.
Kriminalita registrovana a latentni

Prostfednictvim statistickych tdajii o kriminalit¢ ziskavame informace pouze o
kriminalité¢ registrované (zjevné) tedy o takové, ktera byla evidovana v pfislusnych

statistikach. Jde tedy pouze o ¢ast kriminality skute¢né. O dalsi ¢asti kriminality se organy
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¢inné nedozvédi, proto nemiize byt registrovana v oficidlnich statistikach. Rozdil mezi
skuteCnou kriminalitou a kriminalitou registrovanou je oznacovana jako kriminalita
latentni (skrytd).

Obrazek c¢islo 1 zobrazuje rozdil mezi kriminalitou skutecnou a registrovanou. Je
potieba brat v potaz, Ze se jedna o idealni model, v praxi mohou do mnoziny registrované

kriminality byt zahrnuty i ¢iny, které trestnimi ¢iny nejsou.

Obrazek 1 Rozdil mezi skutecnou a registrovanou kriminalitou

Celkovy potet trestnych ¢ind

Pocet trestnych €ind
registrovanych policii

Potet trestnych ¢ind, které Pocet trestnych €ind, o kterych se
nebyly policii registrovany policie dozvédela, ale neregistrovala je

Zdroj: https://www.fsps.muni.cz/inovace-SEBS-ASEBS/elearning/kriminologie/stav

Ptipady, o kterych se oficidlni instituce dozvédéli, ale neevidovali se oznacuji jako uméla
latence. I ptipady umélé latence jsou zafazovany do mnoziny latentni kriminality, protoze
nejsou nikde evidovany. Latentni trestna ¢innost se da rozdélit na 3 podskupiny:
pfirozenou latenci, ke které jsou zafazeny trestné ¢iny, o nichZ instituce, organizace nebo
jednotlivé osoby nevédi,

hrani¢ni situace, kam patii ptipady, kdy se se trestni Cin zjiStuje, ale osoba, kterd jej
zjistila, v ném z urcitych divodu trestni ¢in nevidi a

umélou latenci, kdy se trestné €iny, které se nepovazuji za poruseni zdkona, neregistruji a

jsou ufednimi osobami zatajovany (BRUNA, 2014)

Miru latentni Kriminality ovliviluje tGroven pravniho védomi obcani, tolerance
poskozenych a intenzita formalni i neformalni kontroly kriminality. Velikost je urcena

pouze dohady a vice ¢i méné¢ kvalifikovanych odhadi.
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1)

2)

3)

Prevence kriminality

Preventivni politika se zabyva eliminaci socialn¢ patologickych jevl a snizovanim
motivl a prilezitosti k pachani trestnich ¢ind. Prevence kriminality ptfedstavuje soubor
riznych aktivit s cilem zastavit rast kriminality nebo docilit jeho zmenSeni. Patii sem
opatieni, jejichz cilem je zmensovani rozsahu a zavaznosti kriminality a jejich nasledkt
pomoci omezovani kriminogennich pfilezitosti nebo piisobenim na potencialni pachatele a
obéti trestnich ¢ind. Jednd se o opatfeni socidlni prevence, situacni prevence, vcetné
informovani vefejnosti 0 moznostech ochrany pfed trestnou ¢innosti a pomoci obétem

trestnych ¢int. (https://prevencekriminality.cz/prevence-kriminality/)

Urovné¢ preventivnich aktivit:

Primarni prevence

Soucasti primarni prevence je piedev§im vychovné, vzdélavaci, volnocasové, osvétové
a poradenské aktivity zaméfené na nejSirSi vefejnost. Pozornost je zaméfena na
Vv lokalnich spolec¢enstvich a v rodinach. Odpovédnost zde ma rodina, obec a Ministerstvo
Skolstvi. Primarni prevence pusobi na kazdého jedince bez ohledu na stupeni kriminalniho

ohrozeni.

Sekundarni prevence

Tato prevence je zaméfena na rizikové skupiny osob a jedince, u nichz je zvySena
pravdépodobnost, ze se mohou stat pachateli nebo ob&ét'mi trestné ¢innosti. S ohledem na
odbornou narocnost jednotlivych aktivit je zaleZitosti resortu Ministerstva prace a
socialnich véci a v nékterych ptipadech i Ministerstva spravedlnosti a Ministerstva
zdravotnictvi.

Tercialni prevence

Tercidlni prevence je zaméfena na resocializaci kriminaln€é narusenych osob. Pomaha
najit pracovni uplatnéni vetné rekvalifikace, poskytuje socialni a rodinné poradenstvi a
pomoc pii ziskavani bydleni a podobné. Jejim cilem je udrzet dosazené vysledky

ptedchozich intervenci a rekonstrukce nefunkéniho socialniho prostredi.
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Sekundérni a tercidlni prevence je s ohledem na odbornou ndro¢nost jednotlivych
aktivit zalezitosti resortu Ministerstva prace a socialnich véci a v n€kterych ptipadech i
Ministerstva spravedlnosti a Ministerstva zdravotnictvi. Ve specifické ¢asti populace

pusobi i Ministerstvo obrany. https://prevencekriminality.cz/prevence-kriminality/

Ministerstvo vnitra vyhlasilo rezortni Program Ministerstva vnitra v oblasti prevence
kriminality na rok 2021. Ugelové poskytnuté finanéni prostiedky jsou uréeny na projekty,
které jsou zaméfeny k podpofe a rozvijeni aktivit v oblastech preventivniho pisobeni:

a) Déti — jako zvlast’ zranitelné obéti, prevence zavadového chovani piedstavujici Sikanu

b) Seniofi — podvody na seniorech, seniofi v online prostiedi, ochrana majetku a finan¢nich
prostiedkt

c) Bezpecnost v digitalnim prostiedi — bezpecny online pohyb, eliminace podvodného
chovani a kyberkriminality

d) Zavislostni problematika — alkohol a drogy za volantem, aktivity podporujici zékaz prodeje
alkoholu détem, zvySovani pravniho védomi a systémové vzdélani v této oblasti

e) Péce o obéti trestnych ¢int, vzajemna tolerance a potlatovani agresivity — prace S obét'mi,
domaéci nasili, eliminace rasovych konfliktd

f) Prevence majetkové trestné ¢innosti — v¢etné poSkozovani cizi véci a sprejerstvi, osvétoveé
a edukativni aktivity
Prioritami na rok 2021 jsou déti a seniofi. Tyto dvé skupiny se povazuji za zvlast

zranitelné obéti. (mvcr.cz, 2021)
3.10 Kriminologicky vyzkum

Klicovou ulohou v rozvoji kriminologie a pfi plnéni jeji zakladnich funkci sehrava
kriminologicky vyzkum, ktery se zabyva shromazd’'ovanim, popisem, tfidénim, analyzou,
zobecnénim a progndézovanim poznatki o kriminalit¢ a sni spojenych socialné
patologickych jevi. Kriminologicky vyzkum ma metodiku, kterd ptredstavuje algoritmus
metod. (VICHLEDA, 2011)

e Historickad metoda

Technikou pro historickou metodu je pfimé pozorovani nebo studium a analyza
dokumentd. Slouzi k analyze minulosti pomoci uspofadani minulych spolecenskych

struktur a popisem ¢innosti v nich probihajicich. Cil této metody je urcit klicové udalosti,
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které vedly k urCité zméné€. Analyza je naro¢na a je potieba pochopit problém vzdy
komplexné, a i tak snim pracovat. (NOVOTNY, 1993)

Statisticka metoda

Metoda slouzi ke srovnani a posouzeni jevu, ktery se dd kvantifikovat. Pouziva se
pro vycisleni hromadnych jevi v urcitych pfedem stanovenych strukturach. Hlavnimi
technikami pro statistickou metodu je dotaznik a anketa. Dotaznik pomoci zvolenych
otazek zjiStuje postoje a nazory zvoleného okruhu lidi k urcité problematice. Naopak
anketa jiz neni tolik rozsahla a je osobam piedlozena pouze jedna nebo nékolik malo

otazek. (NOVOTNY, 1993)

Topograficka metoda

Je analyza vyskytu ur€itého druhu kriminality na urCitém Uzemi a za urcity cas.
Tato metoda rozdéluje urcité uzemi na tzv. kriminogenni zony. Na zaklad¢ této analyzy se
stanovuje, kde se skutky staly a jaka byla jejich pfi¢ina. Technikou této metody je telefonni

dotazovani a fizeny rozhovor.

Monograficka metoda

Je metoda analyzy jednoho pfipadu. Vyzkumnici se snazi rozebrat veSkeré
historické udalosti. Chovani jedinct ¢i jedince, motivy, vlastnosti aj. Mize se jednat o
individualni pfipadovou studii zaméfenou na urcitou osobu nebo piipadové studie
zamé&fené na malé skupinky. Vyuzivaji se zde techniky experimentu a sociometrie.
Experiment zjiStuje, jaky vliv ma zména jednoho nebo vice faktorli na jiné faktory.
V sociometrii je na zdkladé postoji jednotlivych clenti skupiny meéfena vzajemna
pritazlivost nebo odpudivost uvniti neformalnich skupin, jejichz ¢lenové se navzajem znaji

a jsou ve styku. (VICHLEDA, 2011)

Typologickd metoda

Metoda spociva ve vyhledavani a charakterizovani ur€itych typd. Typy jsou
formulovény jako zjednodusené abstraktni modely, které shrnuji charakteristické vlastnosti
nebo chovani. Pro tuto metodu je vyuZzivaji techniky individudlni predikce a analyzy

casovych fad. Individualni predikce pomoci statistického bodovaciho systému posuzuje
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mozné budouci jednani a chovani urcitého individua. Ze shromdzdénych a uspotadanych
kvantifikovanych udaji se vyvozuji trendy mozného dal§iho vyvoje pomoci analyzy

¢asovych fad. (VICHLEDA, 2011)

Prognostickd metoda

Predstavuje systematickou analyzu moznych variant budouciho vyvoje, pfi niz se
hodnoti ptisobnost spoleCenskych faktorti a podminéné stanovi, za jakych okolnosti mize
dojit k ur¢itym zménam. Metoda se provadi pomoci expertizniho Setieni, které je zaloZzeno

bud na pfimé (brainstorming) nebo pisemné (delfska technika) fizené diskusi odbornikii.

Kazdy vyzkum se sklada ze ¢ty fazi a to: pripravna faze, vlastni vyzkum, zpracovani

informaci a zavéreéné faze.

Ptipravna faze

V prvni fazi Kriminologického vyzkumu se musi vymezit problém, stanovit cile a
formulovat hypotézy. Pfimo se poznava prostiedi a stanovuji se adekvatni vyzkumné
metody a techniky. Vybiraji se vyzkumné jednotky (soubory, osoby, dokumenty). Zah4ji

se predvyzkum k ovéteni spravnosti vyzkumnych nastrojt.

Vlastni vyzkum
Tato faze je hlavni vyzkumnou fazi. Ziskavaji se poznatky z terénu a analyzuji se pomoci

vyzkumnych technik.

Zpracovani informaci
Ziskana data z vlastniho vyzkumu se provéiruji a kontroluji, ze vypovidaji 0 podstaté
daného jevu a zaroven se koduji do znakdi vhodnych pro hromadné zpracovani. Ziskané

informace se tiidi a analyzuji, véetné jejich formalni a logické kontroly.

Zaveérecna faze
V zévérecné fazi se zvetejiiuji nové ziskané poznatky v zavérecné zprave, informacnich

prehledech, odbornych ¢lancich a v seminafich. Nové ziskané poznatky se zaClenuji do

dosud znamych teorii. V této fazi se také formuluji ndméty pro dalsi vyzkumy a navrhuji se
prakticka opatieni. (VICHLEDA, 2011)
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Cilem je formulace obecnych principt, koncepci a teorii o kriminologickych jevech
a procesech. Tyto obecné principy jsou pak vychodiskem pro uplatnéni kriminologie ve
spolecenské praxi.
Vyznam kriminologickych vyzkumt je v tom, Ze odstranil mnoho mylnych nazort, hlavné

8%

Nové¢ ziskané poznatky z vyzkumt slouzi k ¢innéjsi kontrole kriminality ve spolecnosti.

3.11 Kriminalni statistiky

Oficialnim pramenem informaci o registrované kriminalité jsou kriminalni statistiky,
které vytvaii instituce kontroly kriminality. Jedna se o decentralizované statistiky, nebot’
neprochdazeji statnimi statistickymi organy. Jsou koncipovany jako informace o ¢innostech
kontrolnich ufadi a druhotné se informace vyuzivaji jako informace kriminologicky
relevantni. (GRIVNA, 2014)

V Ceské republice vytvaii kriminalni statistiky tyto instituce:

Policejni kriminélni statistika

Tato statistika eviduje udaje o zjiSténé kriminalité (policii registrované), tedy udaje o
evidovanych trestnich ¢inech a udaje o znamych pachatelich (osoby, kterym bylo sdéleno
obvinéni z trestného ¢inu). Trestné &iny se vykazuji dle mista spachani. Udaje se se
seskupuji podle vlastnich taktickych kritérii do urcitych kategorii jako naptiklad:
kriminalita nasilna, mravnostni, majetkova, hospodaiska apod., zvlast se eviduje
kriminalita cizinct, mladeze, podil recidivisti, trestnych ¢inG spachanych pod vlivem
alkoholu a dal$i momenty. Sledovana je i mira objasnénosti.

Zakladem pro vykazovani kriminalni statistiky je tzv. Evidencné statisticky systém
kriminality (ESSK), coz je pocitacovy systém vedeny na Policejnim prezidiu, do kterého
jsou zavadény udaje z formulafi o trestném ¢inu, o znamém pachateli a formulare zmén.

Ve vykazovani se bere za zaklad okamzik, kdy byla véc zjisténa nikoliv doba spachani.
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b) Statistika Ministerstva spravedlnosti CR

Také nazyvana jako justiCni statistika, zahrnuje statistiku statnich zastupitelstvi a
soudui. V trestni ¢asti jsou uvedeny udaje o znamych pachatelich, obzalovanych osobach a
pravomocné odsouzenych osobach. Je zde evidovan pocet osob i pocet trestnych Cind.
V ro¢ni vystupni soustavé nalezneme jen tdaje na republikové urovni. Eviduje téz zptsoby

vyftizeni véci a strukturu uloZenych trestli a ochranna opatieni.

Statistika vézeniské sluzby

Tato statistika obsahuje demografické tdaje a informace souvisejici svazbou a
vykonem trestu odnéti svobody. V ro¢ni vystupni sestavé nalezneme casové tady stavil
obvinénych a odsouzenych, jejich soucasné slozeni dle jednotlivych véznic, délky trestd a
porovnani v mezinarodnim métitku.

Dalsi statistiky vedou i jiné organy a instituce. Napiiklad Probacni a mediacni sluzba
(4daje o Cinnosti této instituce), Ministerstvo prace a socidlnich véci (adaje o kriminalité
déti), Ministerstvo zdravotnictvi (idaje o ochranném lé¢eni ve zdravotnickych zafizeni),
Ministerstvo §kolstvi, mladeze a télovychovy (ddaje o ochranné a Gstavni vychové), Cesky

statisticky ufad (idaje o po&tu obyvatel) (GRIVNA, 2014)
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4. Vlastni prace

V analytické ¢asti jsou zpracovana data ziskana z Ceského statistického tfadu. Tyto
statistiky obsahuji data celkové kriminality v Praze a jeji jednotlivé druhy v letech 2005-
2018. Ze ziskanych dat je popsan stav a vyvoj kriminality a jeji objasnénosti. Ze
zjisténych dat je vypocitan index kriminality, ktery je dale porovnan s ostatnimi kraji

v Ceské republice.

4.1 Charakteristika Prahy

Demograficka charakteristika Prahy a jejiho obyvatelstva

Praha je hlavnim méstem Ceské republiky, je centrem politiky, mezinarodnich
vztaht, vzdélani, kultury a ekonomiky. V ramci EU se hlavni mésto Praha fadi mezi
vyspélé regiony. Hlavni mésto Praha je sidlem velké Casti statnich instituci a je sidlem
prezidenta republiky, parlamentu, vlddy a jednoho ze dvou vrchnich soudi. Ceska
republika se déli na 14 krajii. Praha se nachdzi téméf ve stiedu Cech na fece Vitavé ve
Stiedoceskym kraji, jehoz je spravnim centrem (funguje vSak jako samostatny kraj). Praha
se rozklada na 496 km? a je ekonomicky vyspélym a bohatym regionem s vysokou Zivotni
urovni. V roce 1992 je historické centrum Prahy zapsano do seznamu svétového kulturniho
dédictvi UNESCO. V roce 2019 index kvality zivota ukazal, ze Praha mé druhou nejvyssi
kvalitu Zivota v Ceské republice, na prvni piicce se umistila obec Ri¢any.

Obrdzek 2 Krajské rozdéleni Ceské republiky

Severovychod

Severozapad

Jihozapad Jihovychod

Zdroj: https://www.euroskop.cz/8642/sekce/spravni-cleneni-system-nuts/
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Praha ma slozité Clenéni, které se v pribéhu let méni a vyviji. Od roku 2002 se
Praha d¢li na 22 spravnich obvodu (Praha 1-22) a 57 méstskych ¢asti (Staré mésto, Nové
mésto, Zizkov, Smichov, Chodov, Kbely, Uhtinéves apod.) dané zdkonem o hlavnim

meste Praze, ¢. 131/2000 Sb.

Obrazek 3 Spravni obvody hlavniho mésta Prahy

Zdroj: http://www.mapa-prahy.com/mestske-casti-prahy

K roku 2019 méla Praha 1324 277 obyvatel (CSU). Z toho 210 847 obyvatel do
véku 14 let, 862 264 obyvatel ve véku mezi 15-64 lety a 251 166 obyvatel nad 65 let.
V roce 2019 byl primérny vék obyvatelstva 41,9 let.

K 31.12.2019 v Ceské republice Zilo 593 366 cizincii. Z toho 210 483 cizinci Zilo
ptistéhovanych z Ukrajiny, 16 % ze Slovenska s 11 % z Ruska.

Obecna mira nezaméstnanosti v Praze v roce 2019 c¢inila 1,3 % a mira ekonomické
aktivity byla 65,4 %. Z divodu krize zptisobené virovym onemocnénim COVID-19 se da
pro dalsi roky piedpokladat, ze obecna mira nezaméstnanosti v roce 2020 i v nasledujicich

letech bude rust.
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Charakteristika vézenské sluzby
Vézenska sluzba je organizaci spadajici pod ministerstvo spravedlnosti a plni ve
svém stanoveném rozsahu ukoly statni spravy vézenstvi a zajiStuje vykon vazby a vykon

trestu odnéti svobody. Vézenska sluzba se dé€li z hlediska tkolt na: Vézenskou straz, ktera

stiezi, predvadi a eskortuje obvinéné a odsouzené a stfezi objekty Vézenské sluzby a
zajistuje poradek a kazen v téchto objektech. Justi¢ni straz, ktera zajistuje bezpecnost a

pofadek v soudnich sinich a jinych mistech ¢innosti soudu a spravni sluzbu, ktera

zabezpecCuje organiza¢ni, ekonomickou, zdravotnickou a dalsi odbornou ¢innost. Véznice
zajistuji, aby trest odnéti svobody byl vykonan se zakonem o vykonu trestu odnéti
svobody (169/1999 Sb.) Véznice se dle pravni Gpravy rozdéluji do ¢ty zakladnich stupit a
to: s dohledem, s dozorem, s ostrahou a se zvySenou ostrahou. Vazebni v€znice jsou uréené
k zabranéni obvinénému v pfedpokladanému mateni trestniho stihani anebo k zabranéni

V pokracovani trestné ¢innosti.

K 31.12.2019 byl v Ceské republice celkovy pocet véziiti 21 048 osob celkem v 10
vazebnich véznicich a 25 véznicich. Z celkového poctu vézit v roce 2019 bylo odsouzeno
19155 osob a obvinéno 1798 osob. Z celkového pocétu odsouzenych osob tvorili 91,7%
muzi. Nejvyssi dosazené vzdélani odsouzenych je nejcastéji zakladni vzdélani (45,77 %) a
vyuceni bez maturity (35,48 %).

V hlavnim mésté Praha se nachédzeji 2 véznice. Vazebni véznice Praha Pankrac a

vazebni v€znice Praha-Ruzyné.

Vazebni véznice Praha Pankrac

Vazebni véznice Pankrac byla postavena v letech 1885-1889 a nachazi se na Praze
4 v Nuslich, budova véznice pfimo navazuje na budovu Vrchniho soudu v Praze na
Namésti Hrdinli. Vazebni véznice Praha Pankrac zajiStuje vykon vazby obvinénych muzi
a zen a vykon trestu odnéti svobody u muzt a Zen ve véznici typu s dohledem, dozorem a
ostrahou. Kapacita vazebni véznice je 1202 mist pii 4 m? na véznénou osobu. Soucasti
véznice je Nemocnice s poliklinikou, ktera zajistuje 1éeni véznénych osob z celé Ceské
republiky. Ve vazebni véznici Praha Pankrac je pramérné 40 % odsouzenych zaméstnano.
Jsou zaméstnani na pracovistich hospodaiské ¢innosti kovovyroby a tiskarny nebo jsou

zamé&stnani ve vnitfnich prostorech a pracuji v centrdlni pradelné, pradelné nemocnice
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s poliklinikou, ustavni a zaméstnanecké kuchyni, kotelné apod. K 31.12.2019 bylo ve

Vazebni véznici Praha Pankrace celkem 994 vézia.

Vazebni véznice Praha-Ruzyné

Vazebni véznice Praha-Ruzyné¢ se nachazi na Praze 6 Vbudové byvalého
cukrovaru. Ve vazebni véznici Praha-Ruzyné je na zakladé¢ smlouvy s Katolickou
teologickou fakultou Univerzity Karlovy mozné realizovat kombinované studium
bakalarského oboru. Moznost vysokoskolského vzdélani je taky poskytnuta Zenam, které
maji zdjem o kombinované studium na 2. Lékaiské fakult¢ Univerzity Karlovy, kde maji
na vybér ze studijnich programt OSetiovatelstvi a oboru VSeobecna zdravotni sestra.
K 31.12.2019 zde bylo celkem 793 véznt z toho 578 odsouzenych. Celkova kapacita

vazebni véznice je 746 vézil. Praimérny denni stav v roce 2019 bylo 742,09 lidi.

4.2 Analyza vyvoje registrované kriminality v Praze

Nejvetsi podil na registrované kriminalité v Praze v letech 2005-2018 tvoii obecna a
hospodaiska kriminalita. Na zakladé dat z Ceského statistického ufadu ma vyvoj celkové
Kriminality na tomto Gizemi ma kolisavy charakter. V praméru index kriminality v Praze
prepocten na 10 000 obyvatel ¢ini ve sledovaném obdobi 594 trestnych ¢ind.

Nejvyssi pocet trestnich ¢inli v Praze byl registrovan v roce 2005, kdy se celkové
kriminalita byla v roce 2018, kdy pocet trestnich ¢inti byl 47 601 a index kriminality byl
364. Mezi lety 2005 a 2018 se celkova kriminalita snizila o0 49,8 %. Ve sledovanych letech
od roku 2005 kriminalita klesala az na vyjimky, kdy vroce 2009 se pocet celkové
kriminality zvysil o 1, 23 % tj. o 1024 skutkt. Nasledujici rok se kriminalita snizila 0 11,85
% tj 0 9953 oproti piedchazejicimu roku. V roce 2011 celkova kriminalita mirné vzrostla
oproti pfedchézejicimu roku o 94 trestnich ¢int (0,0013 %) a v roce 2013 je zaznamenan
nejvyssi nartast kriminality v Praze a to 0 9 660 trestnich ¢ind (13,4 %) a index kriminality
se zvysil 0 79.

Podle policisti se na zvySeni kriminality podepsala hlavné¢ amnestie. Prezident
Vaclav Klaus v roce 2013 vyhlasil ¢astecnou amnestii. Tato amnestie z 1.ledna 2013 se
tykala: nepodminénych trestli do jednoho roku, nepodminénych trestd do 2 let, které se
netykaji zabiti, vrazdy, t€zké Gjmy na zdravi a tresty za Ciny jejich obéti nebyly déti,

podminénych tresti do 2 let, podminénych tresti pro lidi nad 70 let, nevykonanych trest
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nebo zbytky trestli obecné prospéSnych praci a domacich vézeni, neskoncenych stihani,
ktera se tahla déle nez 8 let a stihanym osobam hrozilo maximalné¢ 10 let a amnestie
neplatila pro recidivisty. Diky této amnestii bylo v Ceské republice propusténo na svobodu
6442 lidi.

Nejvétsi pokles byl mezi lety 2013 a 2014, kdy prvni diference celkové kriminality
v Praze ¢inni 10 177, kriminalita se oproti roku 2013 snizila o 12,4 % a index kriminality
se snizil o 89. Od roku 2014 sledujeme snizovani celkové kriminality a snizovani indexu
kriminality v Praze ve sledovaném obdobi.

Nejvyssi podil na registrované kriminalité tvofi kriminalita obecna, ktera se sklada
Z nasilné, mravnostni a majetkové kriminality. Primémé se obecnd kriminalita ve
sledovaném obdobi na celkové kriminalité podili z 84,47 % a hospodaiska kriminalita
pramérné tvoii 10, 11 %. Z narastu kriminality, ktery byl zaznamenan v roce 2013 tvofila
obecna kriminalita 94,1 %.

Tabulka 1 Vyvoj celkové kriminality v Praze

Kriminalita Obecna Hospodaiska pocet obyvatel Index
celkem kriminalita kriminalita v Praze kriminality
na 10000
obyvatel
2005 95 653 83 206 9737 1181 610 810
2006 89 258 77 592 7 986 1188 126 751
2007 87 077 75178 6 954 1212 097 718
2008 82 957 70 352 7232 1233211 673
2009 83981 71 406 6 846 1249 026 672
2010 74 028 63 509 6 274 1257 158 589
2011 74 122 63 207 6471 1241 664 597
2012 72 345 61 383 6713 1246 780 580
2013 82 005 70 476 7432 1243 201 660
2014 71828 60 204 7 462 1259 079 570
2015 64 095 52 508 7707 1267 449 506
2016 56 432 45 891 7 588 1280 508 441
2017 50 726 41 859 6 382 1294 513 392
2018 47 601 38 597 6 445 1308 632 364

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Na grafu ¢islo 1 je patrny klesajici trend celkové kriminality v Praze v letech 2005-
2018. Vysoky narust celkové kriminality v roce 2013 byl pouze jednorazovy a od roku
2014 miizeme sledovat plynulé snizovani celkové kriminality v Praze. V roce 2015 se
celkova kriminalita snizila o 10, 77 % v nasledujicim roce byl zaznamenan pokles o 11, 96
%, v roce 2017 se snizila 0 10, 11 % a Vv poslednim sledovanym roce byl pokles celkové
kriminality 0 6, 16 %.

Graf 1 Registrovana kriminalita v Praze v letech 2005-2018
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Zdroj: CSU, zpracovani vlastni
4.3 Objasnénost registrované kriminality v Praze

Objasnénost kriminality v Praze se v letech 2005-2018 pohybuje v rozpéti 18 % -
25 %. Primé&rné procento objasnénosti za sledované obdobi je 21, 9 % objasnénych ¢int.
Od roku 2012 je procento objasnénosti nadprimérné z prumeéru ze sledovaného obdobi a
poctu 82 957 trestnich ¢ini bylo objasnéno pouze 15 183 ¢inu, tedy 18,3 %. Nejvyssi
procento objasnénosti se registruje v roce 2018, kdy z celkového poctu 47 601 bylo 12 129
trestnich ¢inti objasnéno tj. 25,48 %. V roce 2014 procento objasnénosti vzrostlo o 2,88 %
oproti predchazejicimu roku a tento zaznamenany nardst je nejvyS$i ve sledovaném

obdobi. Nejvyssi snizeni procenta objasnénosti bylo v roce 2017, kdy se objasnilo o 1, 91

41



% pripadi méné nez v roce piedchazejicim. Nizké procento objasnénosti je ovlivnéno

nizkou objasnénosti u obecné kriminality, kde procento neptesahuje 21 %.

Tabulka 2 Vyvoj poctu zjisténych a objasnénych trestnich c¢inii v Praze 2005-2018

Zjisténé trestné ¢iny Objasnéné trestné Objasnéno v %
ciny
2005 95 653 19 992 20,9
2006 89 258 19 022 21,31
2007 87 077 17 464 20,06
2008 82 957 15183 18,30
2009 83981 15 765 18,77
2010 74028 13 986 18,89
2011 74 122 15584 21,02
2012 72 345 15 964 22,07
2013 82 005 17 754 21,65
2014 71828 17 620 24,53
2015 64 095 16 227 25,32
2016 56 432 14 182 25,13
2017 50 726 11 780 23,22
2018 47 601 12 129 25,48

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

V nasledujicim grafu cCislo 2 vidime vyvoj procenta objasnénosti obecné a
hospodaiské kriminality v Praze. Hospodaiska kriminalita ma v jednotlivych letech lepsi
procenta objasnénosti nez kriminality obecnd. To ztoho divodu, ze mezi obecnou
kriminalitu se pocitaji trestni Ciny, jako loupeze, kapsaistvi apod., které se hlife objasnuji.
NejvyS$si nartist procenta objasnénosti u hospodarské kriminality je v roce 2006, kdy se
podatilo vyfesit o 6,8 % ptipadt vice nez v predchazejicim roce. Naopak procento nejvice
kleslo v roce 2008, kdy se podarilo uzavtit o 10,65 % pripadti méné nez v predchazejicim
roce. Nejvyssi procento objasnénosti bylo v roce 2006 a to 62, 61 % a naopak nejnizsi
procento objasnénosti u hospodaiské kriminality bylo v roce 2017, kdy toto procento Cinilo
pouze 33, 28 %.

Objasnénost obecné kriminality se mezi ro¢né prili§ neméni. Nejvyssi procento

objasnénosti u obecné kriminality bylo v roce 2018, kdy se podafilo objasnit 20,44 %

42



R4

10, 96 % ptipadu.

Graf 2 Objasnénost obecné a hospodarské kriminality v %
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.4 Struktura celkové kriminality v Praze

S pouzitim dat zceského statistického tufadu si kriminalitu rozdélime na
hospodaiskou, loupeze, vloupani do bytt a rodinnych domu, znasilnéni a vrazdy.

V nasledujicim grafu ¢islo 3 jsou zobrazeny vyse zminéné kategorie a je zde
porovnano obdobi mezi lety 2005 a 2018. Mezi lety 2005 a 2018 se pocet trestnich ¢int,
s vyjimkou znasilnéni, v Kategoriich snizoval. Pokles hospodaiské kriminality mezi lety
2005 a 2018 byl 0 33, 8 %. Nejvétsi pokles mezi kategoriemi je zaznamenam v loupezich,
a to o celych 90 %. Pokles u trestnych ¢int vloupéani do bytl a rodinnych domt je o 63,2
%. Jedina kategorie, u které je zaznamenano zvySeni je znasilnéni a tento skutek byl
spachan v roce 2018 0 20 % ¢astéji nez v roce 2005. Posledni kategorie jsou vrazdy a pocet
vrazd se mezi roky snizil o 54 %. Kategorie vrazd je v Praze malo zastoupena. V roce 2005

bylo spachano 37 vrazd a v roce 2018 17 vrazd.
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Graf 3 Porovnani struktury kriminality v Praze v letech 2005 a 2018
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Graf 4 Struktura kriminality v Praze v roce 2005 v %
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Graf 5 Struktura kriminality v Praze v roce 2018 v %

2018
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Na grafu cislo 4 je zobrazen rok 2005 a rozdéleni kategorii v procentech.
Hospodarska kriminalita v tomto roce tvorila 65 % registrovanych trestnych ¢ind, loupeze
byly zastoupeny ve 13 %, vrazdy 0,25 %, vloupani do byt a rodinnych domua 21 % a
trestny ¢in znasilnény tvofil v tomto roce 0, 63 %. Na grafu ¢islo 5 jsou zobrazeny tyto
kategorie v roce 2018, kde hospodaiska kriminalita tvotila 81 %, loupeze 2,3 %, vrazdy
0,21 %, vloupani do byt a rodinnych doma 15 % a znasilnéni 1,44 %. Nejvyrazngjsi
snizeni pozorujeme u kategorie loupeze, kdy Vv roce 2005 bylo ze spachanych trestnych

¢intl 13 % loupezi a v roce 2018 tato kategorie tvofila 2,3 %.

4.4.1 Hospodarska kriminalita

Tato kriminalita je nenasilna, ale s mimofadnym socialnim a ekonomickym
dopadem na wvnitini stabilitu statu. VyfeSeni téchto trestnich ¢inG vyzaduje specidlni
odbornost a stalé inovovani znalosti u pracovniki organli stitni sprdvy a u organl
krimindlni policie. NejcasteéjSim trestnim ¢inem hospodéiské kriminality je ¢in podvodu
podle § 209 trestniho zakoniku. Skoda, aby byla klasifikovana jako trestni ¢in musi az na
vyjimky dosahovat péti tisic korun.

Nejvice zaznamenanych trestnich ¢inti hospodaiské kriminality bylo v roce 2005 a

v
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kde bylo evidovano 6274 skutkti a procento objasnénosti v tomto roce bylo 35,45 %.
V roce 2006 je zaznamenano nejvyssi snizeni hospodarskych trestnych ¢inti a to o 1751
skutku, tj. snizeni o 17, 98 %. Naopak k nejvyssimu zvyseni doslo v roce 2013, kdy se
pocet skutkli hospodarské kriminality zvysil o 719 ¢ind, tj. 0 10, 71 %.

Primérné se objasni 42,47 % pripadl. Nejvyssi objasnénost byla v roce 2006, kdy
se podarilo objasnit 62, 6 % trestnich Cinil, naopak nejnizsi objasnénost byla v roce 2017,
kdy se objasnilo pouze 33,28 % spachanych ¢ind. Nejvys$si nartst procenta objasnénosti
byl zaznamenan v roce 2006, kdy procento zvysilo o 6,8 % oproti pfedchazejicimu roku.
Vroce 2007 byl zaznamenan nejvyssi pokles procenta objasnénosti u hospodaiské
kriminality a to 0 11, 33 % oproti roku 2006.

Graf 6 Hospodarska kriminalita a objasnénost
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4.4.2 Loupeze

Loupeze se fadi mezi nasilnou majetkovou trestnou ¢innost. Jednim ze specifik
loupezi je uziti nasili nebo pohrizky nésilim, tzn. Ze ob&t’ je ohroZovana zbrani nebo je
obéti vyhrozovano Gjmou na zdravi. LoupeZ a kradeZ mohou byt spole¢nosti brany jako
synonyma, ale mezi témito trestnymi c¢iny jsou velké rozdily. Loupez je horSim a

wvewr

také proti osobni svobod¢ tzn. Ze pachatel pfi zmocnovani se cizi véci pouZil nasili.
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Od roku 2005 muzeme na grafu ¢islo 5 vidét velky pokles. Pokles poctu loupezi
mezi rokem 2005 a 2018 je o 1687 skutk tj. 90 %. Pocet meziro¢né klesa, az na vyjimky
Vv letech 2009, kdy se pocet loupezi zvysil o 32 skutkti a roku 2017, kde se pocet navysil o
21 skutkli. Objasnénost v procentech mezi rocn¢ stoupa az na vyjimky, kdy je
zaznamenano snizeni vV roce 2007 0 5, 27 % v roce 2012 o 1, 08 % a v roce se objasnénost
snizila o 0, 45 %. V roce 2005 byla objasnénost 26, 75 % a do roku 2018 se zvysila na
60, 22 %. Nejvyssi pocet zaznamenanych loupezich byl v roce 2005, kdy pocet téchto
skutkii byl 1873 a procento objasnénosti bylo 26, 75 %. Nejméné spachanych loupezich
bylo v roce 2018 a to 186 a celkem se objasnilo 60, 22 %.

Klesajici trend loupezi je ovlivnén také prevenci, kterd je zaméfena na
nejohroZenéjsi skupiny (nezletilé, mladistvé a seniory). V tomto sméru se policisté vénuji
besedam ve Skoldch a domovech pro seniory a vysvétluji, jak loupezim 1 jinym druhtim
kriminality predchézet. Dal§im pomocnikem pfi snizovani této trestné ¢innosti jsou média.
Diky zvetejnovani kamerovych zaznamt z loupezi a néslednych reakci vefejnosti se
kriminalistim daii pachatele odhalit. Podilem na zvySeni objasnénosti loupezi v Praze ma
také méstsky kamerovy systém, ktery je stale dopliiovan o nové prvky.

Graf 7 Loupeze a objasnénost
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4.4.3 Vloupani do byt a rodinnych domi

Vloupanim do bytu nebo rodinného domu se dle trestniho zakoniku rozumi
vniknuti do uzavieného objektu nedovolenym piekonanim uzamdceni nebo jiné jistici
piekazky. Uzavienym prostorem muze byt celd stavba ¢i jeji ¢asti. Do byt se nejcastéji
pachatel dostava v dopolednich hodinach ptes vstupni dvefe. Prevenci proti t€émto skutkiim
je dobré zabezpefeni majetku, a to predevsim okna, dveie a svétliky.

Na grafu Cislo 6 vidime, ze pocet vloupani od roku 2014 klesa. Nejvyssi nariist
vloupani byl zaznamenan v roce 2013, kdy bylo celkem spachano o 415 skutkl vice nez
Vv piedeslém roce. Naopak k nejvys$simu snizeni doslo v roce 2007, kdy bylo nahlaseno o
543 vloupani méné. Nejvyssi pocet je zaznamenan v roce 2005, kdy bylo spachano 3143
vloupani do byt a rodinnych domut a procento objasnénosti bylo 12,38 % a nejnizsi pocet
tohoto trestného ¢inu byl zaznamenan vroce 2018 a to 1157 skutkd a objasnénost
dosahovala 10,8 %. Objasnénost u tohoto trestného ¢inu je nizkd. Nejvyssi procento
objasnénosti bylo v roce 2014, kdy se podatilo objasnit 14,28 % vloupani a to 319
objasnénych vloupani z 2234 nahlasenych skutkd. Nejnizs$i procento bylo zaznamenano

v roce 2016, kdy bylo objasnéno pouze 9,56 %, tj. 159 ptipadi z 1663.

Graf 8 Vioupadni do bytii a rodinnych domui objasnénost
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4.4.4 Znasilnéni

Znasilnéni dle § 185 trestniho zakoniku znamena nasilim donuceni obéti
k pohlavnimu styku a muze byt potrestan odnétim svobody na Sest mésici az pét let.
Znasilnéni se fadi do mravnostni kriminality. Obéti se miiZze stdt muz i zena bez ohledu na
veék. Nejveétsim problémem tohoto ¢inu je dlouhodoba psychicka Gjma obéti, ktera se mize
projevit i posttraumatickou stresovou poruchou. Obéti z divodu strachu, Ze se budou muset
s pachatelem sejit znovu nebo ze strachu negativnich reakci okoli, kolikrat trestny ¢in
nenahlasi.

Pocet znasilnéni ve sledovaném obdobi v Praze je v priméru 99 ¢int za rok.
Nejvyssi pocet tohoto trestného ¢inu byl v roce 2014, kdy bylo celkem znasilnéno 129
v roce 2014, kdy oproti piedeslému roku se pocet spachanych téchto trestnych ¢ind zvysil
0 41 skutk, tj. 0 46,5 %. Naopak nejvyssi snizeni téchto skutkti bylo zaznamenano v roce
2017, kdy oproti pfedeslému roku bylo spachano o 29 skutki méné, tj 0 23,57 %.

Celkova objasnénost znasilnéni v Praze se pohybuje v priméru kolem 57 %.
Nejvyssi procento objasnénosti bylo v roce 2015, kdy kriminalisté objasnili celkem 67,54
% ptipadl. Naopak nejnizsi procento objasnénosti je z roku 2008, kdy se podafilo objasnit
jen 46, 15 %.

U tohoto trestného ¢inu je velky vyskyt recidivisti a casto se jedna o lidi
s poruchou sexualni deviace. MoZnost napravy u téchto poruch je pouze ve zdravotnickych
zafizeni. Prevence proti tomuto ¢inu je vyhybat se rizikovému chovani, rizikovym mistim

a dbat na vlastni bezpecnost.
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Graf 9 Znasilnéni a objasnénost
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445 Vrazdy

Dle trestniho zakoniku vrazda spadd pod trestné Ciny proti zivotu. Za vrazdu je
povazovano Umyslné usmrceni. Umyslné usmrceni je dle § 140 trestniho zikoniku
potrestano odnétim svobody na deset az osmnact let. V ptipad¢, Zze vrazda byla spachana
s rozmyslem nebo po piedchozim uvazeni je trest odnéti svobody na dvanact az dvacet let.
Patnact let az vyjime¢ny trest se pachateli muze ulozit v pfipad€, ze trestny ¢in bude
spachén na dvou nebo vice osobach, na t€hotné Zen¢, na ditéti mladsSim 15 let, opétovné
nebo napiiklad zvlast’ surovym zptisobem apod. | samotna piiprava na vrazdu je trestna.
V piipadé, ze se ¢in kvalifikuje jako zabiti je pachatel potrestan odnétim svobody na tii
roky az deset let, pokud se ¢in nespachal na vice osobach, na té¢hotné zen¢ nebo ditéti
mladsim 15 let, v tom ptipadé je trest pét az patnact let. Zabiti dle § 141 znamena imyslné
usmrceni v silném rozruseni ze strachu, tleku, zmatku nebo jiného omluvitelného hnuti
mysli.

Pocet vrazd v Praze je v priméru 28 vrazd ro¢né. Objasnénost téchto skutku je
pomeérné vysoka. Primérna objasnénost u vrazd v Praze je 86, 79 %. Nejnizsi objasnénost
je zaznamenana V roce 2014, kdy je celkova objasnénost 71,43 % a z 28 spachanych vrazd
se objasnilo 20 a naopak nejvyssi je v roce 2017, kdy se z 22 vrazd objasnilo 21 tj, 95,45

%. Nejvyssi nartist této trestni ¢innosti je zaznamenan v roce 2011, kdy pocet vrazd stoupl
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0 32 % a bylo spachano o 7 vrazd vice nez v roce pfedchdzejicim. Nejvyssi snizeni bylo

v roce 2010, kdy pocet klesnul o 35 % t]. o 12 vrazd mén¢ nez v roce 20009.

Graf 10 Vrazdy a objasnénost
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4.5 Porovnani vyvoje registrované kriminality v krajich Ceské

republiky

V grafu ¢&islo 9 je vyznaden index kriminality ve vybraném obdobi v krajich Ceské
republiky. (Stfedocesky kraj, JihoCesky kraj, Jihomoravsky kraj, Karlovarsky kraj, kraj
Vysoc¢ina, Kralovéhradecky kraj, Liberecky kraj, Moravskoslezsky kraj, Olomoucky kraj,
Pardubicky kraj, Plzefisky kraj, Ustecky kraj). V grafu ¢islo 9 neni vyobrazena Praha, ktera
svym indexem kriminality kraje Ceské republiky pevysuje. Index kriminality je vypogitan
na 10 000 obyvatel. Jedna se o ,.hruby index*, kde se zapocitavaji i osoby, které nejsou

trestné odpovédné (vétsinou kviili nizkému véku).

Graf 11 Index kriminality v Ceské republice v krajich
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Primérny index kriminality v obdobi 20052018 je v Ceské republice 281
trestnych ¢ini na 10 000 obyvatel. Nejvyssi primérny index Kriminality je zaznamenan
v Usteckém kraji, kde jeho hodnota &ini 328. (V ptipadé, zapoéitani Prahy, by méla
nejvyssi pramérny index Praha, ktery je 594). Naopak nejnizsi pramérny index je v Kraji
Zlinském a to 152 trestnych &int na 10000 obyvatel. Nad primérem celé Ceské
republiky, kde je index 281 jsou kraje: Liberecky, Moravskoslezsky, Stiedocesky a jiz
vys$e zminény Ustecky kraj.

Nejvyssi index kriminality ve vybraném obdobi je zaznamenan v roce 2007
v Usteckém kraji, kdy tento index byl 417, naopak nejnizsi index byl v roce 2018 na
Vyso€iné a to 104 trestnych ¢inti na 10 000 obyvatel.

Od roku 2014 indexy kriminality meziro¢né klesaji. Oproti roku 2005 se index
kriminality v Ceské republice v roce 2018 snizil o 46 %. Nejvyssi snizeni je zaznamenano
ve Stredoceském kraji, kde byl index kriminality v roce 2018 niz§i o 56 %. V kraji
Moravskoslezském je také zaznamenano snizeni indexu, ale V porovnani s ostatnimi kraji,
je toto snizeni nejmensi a to 0 31 %. Snizovani kriminality a jejimu indexu mizeme
piipisovat lep$i spolupraci a komunikaci policie sobcany, lepsi informovanosti a

zlepSovani policejnich praktik.

4.6 Porovnani vyvoje kriminality v Praze a Ceské republice

Pramémy index kriminality ve sledovaném obdobi v Ceské republice je 281, za to
v hlavnim mésté Praha tento index dosahuje hodnoty 594. V porovnani s ostatnimi kraji
ma Praha tento index nejvyssi ve viech sledovanych letech. Oproti Usteckému kraji, kde je
zaznamenan druhy nejvyssi index kriminality, ma Praha index o 45 % vyssi. Oproti
Zlinskému kraji, kde je zaznamenan nejnizsi pramérny indeX kriminality mé Praha index o
74 % vyssi.

Index kriminality v Ceské republice se meziroéné snizuje az na roky 2007, kdy index
stoupl 0 5 % oproti predchazejicimu roku a na rok 2013, kdy se index zvysil o 7 %. I
v Praze se index mezi ro¢n¢ snizuje az na rok 2011, kdy se index zvysil o 1 % a rok 2013,
kdy se index kriminality zvysil o 14 %. V roce 2013 se index kriminality zvysil ve vsech
krajich Ceské republiky a tento narlst je zdGvodnén amnestii, kterd byla vyhlaSena
byvalym prezidentem Ceské republiky Vaclavem Klausem k 1.1.2013. Nejvy3si snizeni
indexu doslo vzapéti v roce 2014, kdy se index snizil o 14 % oproti roku 2013. Od roku
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2014 index meziroéné v Praze klesa, a to v priméru o 11 %. V celé Ceské republice od
roku 2013 index v praméru klesa o 10 %, tedy trochu pomaleji nez v Praze. V roce 2005 je
V Praze zaznamenan nejvyssi index a to 810 registrovanych trestnych ¢intt na 10 000
obyvatel. V roce 2018 je tento index o 55 % nizsi.

Na grafu ¢islo 10 je patrné, ze hlavni mésto Praha ve vSech sledovanych letech svym
indexem prevysuje index Ceské republiky, a to v priméru o 47,5 %. V hlavnim mésté
Praha hraje roli n€kolik faktort kvili, kterym index kriminality pfevySuje ostatni kraje.
Praha je nejvétsi mésto v republice s vysokou hustotou turisti a cizinci. Ve mésté je velka
anonymita mezi lidmi, kterd zloCincim usnadniuje pachani trestné Cinnosti a kriminalité
také napomaha mnozstvi ptilezitosti, které obyvatelé a mésto nedobrovolné poskytuji, jako
naptiklad: nepozornost, odkladani véci na vetejnych mistech apod. V takhle velkém mésté
také kriminalit¢ napoméha nezdjem lidi. Trestné¢ skutky jsou také soucasti rtznych

udalosti, které se v Praze potadaji jako jsou napfiklad protestni akce a demonstrace

Graf 12 Index kriminality v Ceské republice a Praze
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4.7 Porovnani objasnénosti v krajich Ceské republiky a v Praze

V nasledujicim grafu ¢islo 13 je zobrazena objasnénost registrovanych trestnych ¢inti
ve sledovaném obdobi. V Ceské republice je primérna objasnénost v letech 20052018
41,39 %. Nejvyssi objasnénost v Ceské republice byla zaznamenéna v roce 2018, kdy bylo
kdy se podatilo objasnit pouze 37,2 % piipadu.

Praha je na tom s objasnénosti v porovnani se viemi kraji Ceské republiky nejhife.
Procento objasnénosti je V priméru pouze 21,9 %. Tato nizka objasnénost muze byt na
vinné¢ z mnoha faktori jako je anonymita mezi lidmi a lhostejnost. Nejvyssi procento
objasnénosti v Praze bylo také zaznamenano v roce 2018 a to 25, 48 % a nejnizsi v roce
2008, kdy bylo objasnéno pouze 18,3 % registrovanych trestnych ¢int.

StfedoCesky kraj ma oproti hlavnimu méstu Praha objasnénost vyssi, ale

cvwr

cvwr

z registrovanych pripadu se objasnilo 30, 28 % naopak v roce 2018 se podatilo objasnit 48,
37%

V Karlovarskym kraji je procento objasnénosti nejvyssi. V praiméru za sledované
obdobi se zde objasnilo 64,08 % ptipadl. V roce 2015 se zde podafilo objasnit 69,3 %
piipadu a toto procento v porovnani s ostatnimi kraji a roky je nejvyssi. Od roku 2009
v Karlovarském kraji procento objasnénosti nekleslo pod 60 %. Druhda nejvyssi
objasnénost je v kraji Zlinském, kde se v priméru za sledované obdobi objasnilo 55, 84 %.
V roce 2018 je zde zaznamenana nejvyssi objasnénost 68, 48 %, naopak v roce 2005 se
objasnilo nejméng¢ piipadu a to 50, 36 %

V Ceské republice se procento objasnénosti meziroéné neméni, nejvyssi nartst byl
zaznamenan v roce 2014, kdy oproti pfedchazejicimu roku procento objasnénosti stouplo o
4, 03 %. Praha je na tom podobné¢ a meziro¢ni zmény nepiekracuji 3 %, v roce 2014 byl

zaznamenan nejvyssi nartist a to o 2,88 %.
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Graf 13 Objasnénost v krajich Ceské republiky
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Procento objasnénosti mezirocné v krajich roste, v roce 2018 bylo zaznamenano
zvySeni procenta u vSech kraji az na Jihomoravsky kraj, kde se procento meziro¢né snizilo
o 1, 39 %, Karlovarsky kraj (-1,35 %) a Vysocinu (-1,88 %).

Nejvyssi narist procenta objasnénosti v roce 2018 oproti roku 2015 je zaznamenan
v Jihomoravském kraji, kde bylo zaznamenano zvySeni 0 18,65 %. Podobné zvyseni
procenta objasnénosti mezi lety 2005 a 2018 je také ve Zlinském kraji, kde se zvysilo o
18,12 % a ve StfedoCeském kraji 18,01 %. Nejnizs$i rozdil mezi té€mito roky je
Vv Libereckém, kde je zaznamenan narGst procenta objasnénosti o 0,73 % a v kraji
Jihomoravském, kde se procento v roce 2018 oproti roku 2005 zvysilo pouze o 0, 35 %.
V Praze je zaznamenan nartist 0 4, 58 % a v celé Ceské republice se celkové procento

objasnénosti zvysilo o 8, 91 %.
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4.8 Porovnani kriminality v ¢astech Prahy

Pro ucel tohoto porovnani si Prahu rozdélime na uzemi Praha I, Praha II, Praha III,
Praha IV. Do tizemi Praha I., jsou zafazeny obvodni oddéleni Bartoloméjska, Mala Strana,
Krakovska, Bievnov, Dejvice, Vokovice, Repy, Ruzyné, HoleSovice, Letnd, Vystaviste,
Masarykovo nadrazi, HoleSovické nadrazi. Do tzemi Praha II jsou fazena obvodni
odd¢leni: Nové Mésto, Vinohrady, Kosife, Smichov Barrandov, Radotin, Stodulky, Zli¢in,
Wilsonovo nadrazi, Smichovské nadrazi. Do Gzemi Praha III fadime: Jarov, Zizkov,
Karlin, Kobylisy, Libeni, Bohnice, Dablice, Cakovice, Kyje, Prosek, Vyso€any, Horni
Pocernice, Letiiany, Ujezd nad Lesy a do posledniho tizemi jsou zafazeny obvodni
odd¢leni: Modfany, Lhotka, Podoli, Spofilov, Nusle, Jizni Mésto, Pankrac, Hostivar,
VrSovice, Strasnice, Zahradni Mésto, Uhfinéves. Nejvice obyvatel izemni jednotky je na
uzemi Praha IV, kde je registrovano 449 687 obyvatel, na tizemi Praha Il 355 534

obyvatel, na uzemi Praha II 223 916 obyvatel a na izemi Praha | je nejnizsi pocet obyvatel
a to 205 899.

Obrdzek 4 Uzemni rozdéleni Prahy
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Boleslav

Zdroj: mapakriminality.cz, zpracovani vlastni
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Webové stranky mapakriminality.cz pravidelné¢ publikuje data o kriminalité na
uréitém uzemi z dat Policie CR. Cilem tohoto webu je usnadnit vefejnosti orientaci

Vv datech o trestné ¢innosti. Na této webové strance jsou zvefejnéna data od roku 2013.

Na grafu c¢islo 14 je vyobrazeno rozdéleni kriminality dle uzemi v obdobi 2013 —
2019. 20 % trestnych ¢inG v tomto obdobi se stalo na izemi Praha 1V, 23 % c¢int bylo
spachano na Gzemi Prahy III, 26 % ¢inii bylo v tomto obdobi spachidno na Gizemi Praha I a

nejvyssi podil spachanych trestnych ¢intl je zazmamenano na uzemi Prahy IV a to 31 %.

Graf 14 Rozlozeni celkové kriminality v Praze dle vizemi v letech 2013-2019

m Prahal m=Prahall = Prahalll Praha IV

Zdroj: mapakriminaliry.cz, zpracovani vlastni

Na nasledujicim grafu ¢islo 15 je vyobrazen vyvoj indexu kriminality v letech
2013-2019 na izemich Praha I, Praha Il, Praha Il a Praha IV. Nejvyssi index kriminality
je na uzemi Praha I, kdy primérny index za sledované obdobi je 751 trestnych ¢inti na
10 000 obyvatel . Index kriminality na Gzemi Praha I v kazdém roce ptesahuje hodnoty
ostatnich tizemi Prahy. Nejvyssi index kriminality na tizemi Praha | byl zaznamenan v roce
2013 kdy tento index dosahoval hodnoty 971,5. V nasledujicich letech index klesa, v roce
2014 je index 824 a oproti piedchazejicimu roku se snizil o 15,1 %. V roce 2015 se index
mirné zvysil a to o 1,5 % oproti pfedchozimu roku. Mirné zvyseni je také zaznamenano

Vv roce 2019, kdy se index zvysil 0 2, 87 % .
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Graf 15 Vyvoj indexu kriminality v Praze dle uzemi v letech 2013-2019
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Zdroj: mapakriminality.cz, zpracovani vlastni

[RA4

bodd. Oproti uzemi Praha I, s nejvyssim prumérnych indexem, je tento index niz§i o 50,9
%. Na uzemi Praha III je zaznamenan V roce nejvyssi index v roce 2013, kdy tento index
dosahuje hodnoty 503. Od roku 2013 index meziro¢n¢ klesa az na rok 2018, kdy se zvysil
0 4,88 % a rok 2019, kdy je zaznamenano zvysSeni o 8, 89 %.

V roce 2016 je nejnizsi index na uzemi Praha IV, kdy index oproti pfedchazejicimu
roku klesl 0 17, 34 % na hodnotu 353 bodu.

Nejvyssi mezirocni sniZzeni je zaznamenano Vv roce 2017, kdy se index na uzemi

Praha I1I, snizil 0 23,8 % oproti roku 2016.

4.8.1 Objasnénost v ¢astech Prahy

Nasledujici graf ¢islo 16 zobrazuje objasnénost trestnych ¢inG v procentech
v ¢astech Prahy ve sledovaném obdobi 2013-2019. V datech jsou pfipoctena i dodate¢na
objasnéni, to znamen4, Ze data oproti objasnénosti v celé¢ Praze se 1iSi a celkova procenta
objasnénosti jsou vyssi. Data o dodateCnych objasnéni jsou soucasti dat na webovych

strankach mapakriminality.cz.
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Graf 16 Objasnénost v % Vv Praze dle vizemi v letech 2013-2019
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Nejvyssi primérné procento objasnénosti je zaznamenano na Gzemi Praha Il, kdy
toto procento dosahuje 37,01 %. V roce je na grafu ¢islo 16 zaznamenan nejvyssi vykyv
procent objasnénosti na uzemi Praha II a Praha 1. Vroce 2017 se na uzemi Prahy I
procento objasnénosti zvysilo o 32, 19% na hodnotu 61, 75 %. Tato hodnota je také
nejvyssi, kterd je na tomto Gizemi za sledované obdobi zaznamenéna. Z celkové 12 860 se
podafilo objasnit 6644 piipadi a 1297 ptipadi se podafilo objasnit dodate¢né. Vykyv je
zpisoben vysokého poctu dodate¢né objasnénych piipadd. Vroce 2017 byl pocet
dodate¢nych objasnéni 1297 piipadu, to je pfiblizné dvojnasobek dodatecné objasnénych
piipadii nez v ostatnich letech. Na uzemi Praha II se procento objasnénosti v roce 2017
zvysilo o 43,24 % oproti predchazejicimu roku. Na obou izemi Vv nasledujicim roce vidime
poklesy na pfiblizné stejné hodnoty jako jsou zaznamenany v letech piedchazejicich
tomuto vykyvu. I tento vykyv je zpusobeny vysokym pocten dodate¢né objasnénych
ptipadt, kdy v roce 2017 je dodatecné objasnilo 1299. Az na rok 2017, kde je viditelné
vysoké zvyseni procenta objasnénosti na tizemi, jsou ostatni roky na hodnotach nad 25 %.
objasnénosti 24,04 %. Oproti roku 2005, kdy je na tomto izemi procento objasnénosti
nejnizsi se v roce 2018 zvysilo o 4 %.

Na tizemi Praha III je primérné procento objasnénosti 32,87 % a nejvyssi hodnoty

dosahlo v roce 2015, kdy objasnénost ¢inila 35,51 %. V poslednim roce 2019 se na vSech
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uzemich procento objasnénosti oproti predchazejicimu roku snizilo. Nejvyssi pokles je

zaznamenan na uzemi Praha III, kde se procento snizilo o 5,09 procentnich bodh.

4.9 Predikce vyvoje indexu kriminality v Praze v letech 2019-2021

Pied prognoézovanim budouciho vyvoje v Praze byla provedena analyza vyvoje
indexu kriminality za sledované obdobi 2005-2019. Byly pouzity elementarni
charakteristiky ¢asovych tad, jako je prvni a druha diference, koeficient ristu a bazicky
index. V nasledujici Tabulce ¢islo 3 jsou charakteristiky indexu kriminality za sledované
obdobi uvedeny.

Hodnoty prvni diference vypovidaji o zméné indexu oproti predchazejicimu roku,
naptiklad index kriminality se v roce 2006 snizil o 58, 26 boda oproti roku 2005. Druha
diference charakterizuje, 0 jakou hodnotu se priristek indexu zménil, oproti ptirGstku
Vv predchazejicim roce. Koeficient ristu ndm udava pomérnou ¢ést, o kterou se index zvysil
¢1 snizil oproti roku predchazejicimu a bazicky index udava v jakém pomeéru je soucasna
hodnota indexu s hodnotou na pocatku sledovaného obdobi ¢asové fady (v nasem piipadé
bereme za bazicky rok 2005) napi. v roce 2018 je hodnota indexu kriminality v Praze na
45 % hodnoty z roku 2005.
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Tabulka 3 Elementdrni charakteristiky casové rady indexu kriminality v Praze v letech

2005-2018
ROK Registrovana
kriminalita
celkem
2005 95 653
2006 89 258
2007 87077
2008 82 957
2009 83981
2010 74 028
2011 74 122
2012 72 345
2013 82 005
2014 71828
2015 64 095
2016 56 432
2017 50726
2018 47 601
primér 73722

pocet
obyvatel

1181610
1188126
1212 097
1233211
1249 026
1257 158
1241 664
1246 780
1243 201
1259 079
1267 449
1280 508
1294 513
1308 632

1247 361

Zdroj: CSU, zpracovani vlastni

Predikce trendovou funkci

Index

kriminality diference

na 10 000
obyvatel

809,51
751,25
718,40
672,69
672,37
588,85
596,96
580,25
659,63
570,48
505,70
440,70
391,85
363,75

594,46

Prvni

-58,26
-32,85
-45,71
-0,32
-83,52
8,10
-16,70
79,37
-89,15
-64,78
-65,00
-48,85

-28,11

Druha
diference

25,41
-12,86
45,39
-83,20
91,62
-24,81
96,08

-168,52
24,37
-0,22
16,15

20,74

Koeficient
rustu

0,93
0,96
0,94
1,00
0,88
1,01
0,97
1,14
0,86
0,89
0,87
0,89

0,93

Bazicky
index

0,93
0,89
0,83
0,83
0,73
0,74
0,72
0,81
0,70
0,62
0,54
0,48

0,45

Pro predikci pomoci trendové funkce se jevi jako nejlepsi linearni trend. Parametry

této trendové funkce jsou a= 820,78 a b= - 30,177. U této trendové funkce je index

determinace roven 0, 9439 a v porovnani s ostatnimi trendovymi funkcemi je tento index

determinace nejvyssi. Po dosazeni koeficientu t (pro rok 2019 t= 15, pro rok 2020 t= 16 a

pro rok 2021 t=17) index kriminality v Praze na 10 000 obyvatel v roce 2019 dosahuje
368,13 bodd v roce 2020 dosahuje index 337, 96 bodt a vroce 2021 dosahuje index
307,78 bodu.
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Graf 17 Predikce vyvoje linedrnim trendem pro roky 2019-2021
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Zdroj: CSU, zpracovani vlastni

V roce 2020 je predikovano, ze se index kriminality snizi o 8 % na hodnotu 337, 96
tj. predpokladané snizeni o 30, 18 bodd a Vv nasledujicim roce je pfedpokladané stejné
snizeni. V roce 2021 je ptedpokladany index kriminality na hodnoté¢ 38 % oproti roku
2005.

Na strankach ceského statistického ufadu jsou data pro rok 2019 jiz k dispozici,
proto si mize predikovana data porovnat s daty realnymi.

V roce 2019 bylo na tzemi hlavniho mésta Prahy registrovano 49 863 trestnych
¢inll a pocet obyvatel v Praze se k 31.12 zvysil 0 1,18 % na 1 324 277 obyvatel. V roce
2019 byl index kriminality na 10 000 obyvatel 376,53 bodt. V porovnani s odhadovanou
hodnotou pro rok 2019 je tato hodnota o 8, 40 bodu vys$i, Coz znamena, Ze predikovana
hodnota pro rok 2019 je o 2,23 % niz§i nez hodnota realna.

Z divodu pandemie virovym onemocnénim COVID- 19 se da pro rok 2020 a rok
2021 piedpokladat vyssi snizeni indexu kriminality, nez je predikovano. Na tbytku trestné
¢innosti se bude podilet hlavné zavfeni restauraci a bard, prace z domova a celkove
omezeny pohyb lidi. Praha z diivodu pandemie pftisla o velké mnozstvi turistd, kteti patfili
mezi cile kapsart. Niz§i pohyb lidi na vefejnych prostranstvich ma vliv na nizsi vyskyt
vytrznictvi nebo kradezi. | majetkova trestna ¢innost, ktera je vazana na venkovni pohyb

lidi se bude v tomto obdobi sniZovat.
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4.10 Porovnani polti trestnych ¢inti se sousednimi staty Ceské republiky

Pro ucely toho porovnani jsou vzata data z EUROSTATu, kde jsou k dispozici pocty
trestnych ¢inll v obdobi 2002-2012. Z dat pievzatych z tohoto zdroje je piepocitany index
kriminality na 10 000, aby data byla porovnatelna. V nasem piipadé, bereme pocet
obyvatel zemi konstantni pro v§echny roky.

Graf 18 Index kriminality Némecko, Polsko, Rakousko, Ceskad republika, Slovensko
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Zdroj: EUROSTAT, zpracovani vlastni

Na grafu &islo 18 jsou porovnany indexy kriminality v sousednich statech Ceské
republiky. Primérny index kriminality v obdobi 2002-2012 je v Ceské republice 316, 72
bodd. Nejniz§i primérny index kriminality za toto obdobi je na tzemi Slovenské
republiky, kde index dosahuje 197, 68 bodi. V porovnani s Ceskou republikou je
pramérny index na Slovensku o 62 % niz$i. Naopak nejvyssi primérny index kriminality je
na tizemi Spolkové republiky Némecko, kde index dosahuje 753,19 bodii a oproti Ceské
republice je tento index o 58 % vyssi. Druhy nejvyssi praimérny index Kriminality je na
izemi Rakouské republiky, zde index dosahuje 662, 46 bodi. Ceskd republika se
v porovnani drzi na druhém misté. Podobny index kriminality je zaznamenan na tzemi

cvwr

2008 a 2009.
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5. Zavér

Cilem diplomové prace je analyza stavu a vyvoje celkové registrované kriminality
v hlavnim mést& Praha v letech 2005-2018. Pomoci dat z Ceského statistického titadu a dat
z webové stranky mapakriminality.cz byla provedena analyza vyvoje registrované
kriminality a objasnénosti v Praze ve sledovaném obdobi. Kriminalita byla rozdélena dle
kategorii Ceského statistického ufadu na hospodaiskou kriminalitu, loupeZe, vloupani do
byt a rodinnych domu, znasilnéni a vrazdy. Registrovana kriminalita byla pfepoc¢tena na
index kriminality na 10 000 obyvatel a byla porovnana s celou Ceskou republikou a
jednotlivymi kraji. Na zakladé analyzy byla provedena predikce vyvoje registrované
kriminality v Praze na dalsi roky tedy 2019, 2020 a 2021.

V diplomové praci je také provedené porovnani se sousednimi staty Ceské
republiky. Tyto data byla pfevzata z EUROSTATU za obdobi 2002—2012. V porovnani
snasimi sousedy se fadime na druhé misto a mame velice podobny index kriminality
s Polskem. Nejnizsi index kriminality je zaznamena na tizemi Slovenské republiky, kde je
praimérny index kriminality o 62 % niz§i nez na tzemi Ceské republiky. V porovnani
nejvyssi index kriminality je zaznamenan ve Spolkové republice Némecko, kde je
zaznamenan priameérny index 0 58 % vyssi nez u nas.

Nejvétsi podil na registrované kriminalité v Praze tvofi obecnd a hospodarska
kriminalita. Obecna kriminalita, ktera se sklada znasilné, mravnostni a majetkové
kriminality se primérné podilela na celkové registrované kriminalit¢ z 84, 47 % a
hospodarska kriminalita tvofila primérné 10, 11 %. Nejvyssi pocet trestnych ¢inti byl
zaznamenan na zacatku sledovaného obdobi v roce 2005 a od toho roku ma klesajici trend,
az na rok 2013, kdy se pocet trestnych ¢inti v Praze zvysil z divodu vyhlasené amnestie
z 1. 1. 2013. Tento nartst kriminality byl jednorazovy a v dalsich letech pokracuje klesajici
trend. Objasnénost trestnych ¢int v hlavnim mésté Praha se ve sledovaném obdobi
pohybuje v pruméru kolem 22 %. Toto procento je ovlivnéno nizkou objasnénosti u obecné
kriminality, do které se zapocitavaji trestné Ciny jako loupeze a kapsarstvi, které se htire
objasiiuji.

V roce 2018 hospodarska kriminalita tvofila 81 % z registrovanych trestnych ¢ind.
Ve sledovaném obdobi se prumérné podatilo objasnit 42,47 % skutkt. Tato kriminalita je
nenasilna, ale za to s vysokym socialnim a ekonomickym dopadem na vnitini stabilitu

statu. VysSetfeni téchto piipadl vyzaduje specidlni odbornost a stadlé inovovani znalosti
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vySetiovateli. Nejvy$si pokles spachanych trestnych ¢ind je zaznamenan v kategorii
loupezi, kde se pocet skutkti v roce 2018 snizil o 90 % oproti roku 2005. S klesajicim
poc¢tem spachanych trestnych ¢ina se také zvySuje procento objasnénosti v této kategorii
V roce 2018 se podatilo objasnit 60,22 % piipadi. Prevence je zaméfena na nejohrozenéjsi
skupiny a tim jsou déti a seniofi. Policie pofdda besedy a informuji 0 tom, jak naptiklad
loupezim ptedchazet. Velkou pomoci v objasnénosti je také vice propracovany kamerovy
systém a spoluprace s medii. Klesajici trend je zaznamenany i v kategorii vloupani do bytt
a rodinnych domu. Trestné ¢iny V loupani Klesaji také diky lep$imu zabezpe€eni majetku
majiteli. Procento objasnénosti v této kategorii je nizké a v roce 2018 se podafilo objasnit
pouze 10, 80 spachanych vloupani na tizemi Prahy. Naopak u kategorie znasilnéni se pocet
registrovanych trestnych ¢inli zvySuje. Problémem této trestné Cinnosti je dlouhodobd
psychicka jma obéti, kterd se muze projevit i posttraumatickou stresovou poruchou.
Analyza této kategorie je provedena na zakladé dat z Ceského statistického tiradu a udaje
se od skutecnosti mohou lisit, z diivodu strachu obéti nahlasovat tento trestny ¢in. V Praze
bylo v priméru ro¢né nahlaseno 99 znasilnéni a procento objasnénosti se pohybuje kolem
57 %. V roce 2018 bylo nahlaseno 114 spachanych skutkid a z toho bylo 57 % objasnéno.
Oproti roku 2005 se pocet znasilnéni v Praze zvysil o 21 %. U tohoto trestného ¢inu je
velky vyskyt recidivistli a Casto se jedna 0 0soby s poruchou sexualni deviace a naprava
téchto poruch je mozna pouze ve zdravotnickych zatizeni. Posledni kategorii jsou vrazdy,
kterych je v Praze spachano praméru 28 ro¢né. Objasnénost u této kategorie je vysoka a
pohybuje se v praiméru kolem 86, 8 %. V roce 2018 se na uzemi hlavniho mésta Prahy
spachalo 17 vrazd a 15 z nich se jiz podatilo objasnit.

Pocet trestnych ¢ind je propocten na index kriminality na 10 000 obyvatel.
Primémy index kriminality v celé Ceské republice za sledované obdobi je 281 trestnych
¢inti na 10 000 obyvatel. V porovnani s ostatnimi kraji v Ceské republice Praha ostatni
kraje pievySuje. Druhy nejvyssi index kriminality je zaznamenan v Usteckym kraji, kde
jeho hodnota ¢&ini 328 bodi. V porovnani s Prahou, kde je kriminalita v Ceské republice
nejvyssi je tento index o 45 % nizsi. Nejniz§i pramérny index kriminality je v kraji
Zlinském a to 152 trestnych ¢ini na 10 000 obyvatel. Od roku 2014 indexy kriminality
meziro¢né klesaji. Oproti roku 2005 se index kriminality v roce 2018 v Ceské republice
snizil 0 46 % a nejvyssi snizeni je zaznamenano ve Stfedoc¢eském kraji, kde se tento index
snizil 0 56 %. V hlavnim mésté Praha hraje roli n¢kolik faktort, kvili kterym je v Praze

mnohem vy3§i index kriminality neZ v ostatnich krajich Ceské republiky. Praha je nejvétsi
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mésto Ceské republiky s vysokou hustotou turistii a cizincti. Ve mésté je velka anonymita
mezi lidmi a také zloCinciim napomahd lhostejnost obyvatelstva. Lidé také pachatelim
nedobrovolné poskytuji velké mnozstvi pfileZitosti naptiklad nepozornosti, odkladanim
véci na vefejnych mistech apod. Nékteré trestné skutky jsou také soucasti akci, které se
v hlavnim mésté konaji jako naptiklad demonstrace nebo protestni akce. Praha s nejvyssim
indexem kriminality ma také nejniz§i procento objasnénosti v porovnani S ostatnimi Kraji.
V celé Ceské republice je primérné procento objasnénosti ve sledovaném obdobi 41, 39
%. Pravé anonymitou a lhostejnosti obyvatel praimérné procento objasnénosti v Praze ¢ini
pouze 21,9 %. Nejvyssi primérné procento objasnénosti je v Karlovarskym kraji, kde se
pramérné podatilo objasnit 64 % spachanych trestnych skutkl. Po Praze ma druhé nejnizsi
procento objasnénosti kraj Stfedocesky, kde toto procento v obdobi primérné dosahuje 38,
38 % registrovanych skutkii. Procento objasnénosti mezirocné v krajich roste.

V Praze k roku 2019 bydlelo 1 324 277 obyvatel. Praha se svou velikosti déli do 22
spravnich obvodi a 57 méstskych ¢asti. Pro potfeby porovnani kriminality v ¢astech Prahy
jsme si dle stranek mapakriminality.cz rozd¢lili Prahu na 4 tizemi a to: Praha I, Praha II,
Praha Il a Praha IV. Webové stranky mapakriminaity.cz publikuji data o kriminalité z dat
Policie CR od roku 2013. Dle dat publikovanych na téchto webovych strankach byla azemi
Prahy porovnana Vv letech 2013-2019. Nejvice trestnych ¢inG bylo spachano na tzemi
Praha 1V, kde se spachalo 31 % z celkového poctu spachanych trestnych ¢inti na tzemi
celé Prahy. Naopak nejméné trestnych ¢inll bylo spachano na tizemi Praha Il a to 20 %.
Nejvyssi procento objasnénosti je na Gizemi Praha II, kdy toto procento dosahuje 37 %.
Vroce 2017 je na tzemich Prahy II a Prahy I zaznamenan vysoky vykyv a procento
objasnénosti se na tizemi Praha II zvysilo o 43, 2 % a na uzemi Praha | 32, 2 % procent.
Tento vykyv je zpusobem vysokym poc¢tem dodateéné objasnénich piipadi. Po tomto
vykyvu se procento vraci na podobné hodnoty jako v letech predchazejicich.

Pro predikci indexu kriminality v Praze pomoci trendové funkce je nejlepsi linearni
trend, u kterého je index determinace roven 94 %. Pro rok 2019 je predikovan index
kriminality 368,13 bodt, pro rok 2020 index 337,96 bodi a pro rok 2021 je index
kriminality predikovan na 307,78 bodd. Index kriminality ma klesajici trend a
Vv nasledujicich letech je predikovano snizovani indexu kriminality na uzemi hlavniho
mésta Praha. Pro rok 2019 Cesky statisticky ufad jiz zvefejnil data a v porovnani
predikovaného indexu kriminality a realného indexu kriminality je predikovany index o

2,23 % nizsi nez hodnota realna. V roce 2019 index kriminality dosahoval hodnoty 376,53
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a predikovana hodnota byla 368,13 bodl. Pro nasledujici roky 2020 a 2021 mutzeme
predpokladat rychlejsi snizovani indexu kriminality v Praze z diivodd vladnich opatfeni na
tizemi Ceské republiky v souvislosti s virovym onemocnénim COVID-19. Na ubytku
kriminality se bude podilet omezeny pohyb lidi a mén¢ pfileZitosti pro trestnou ¢innost.
V tomto obdobi také zna¢nou ¢ast byli zavieny restaurace a bary a byli zakazany navstévy
na sportovnich udalosti. Toto omezeni znacné snizi pocet loupezi, rvacek a vytrznosti. |

N 24

se drzet na pozoru a nespoléhat se na to, ze ,,nam se to stat nemuze.*
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7

. Prilohy

Priloha 1 Objasnénost obecké a hospodarské kriminality v Praze

% %
Objasnénost | Objasnénost . ) ] ]
Obecna Hospodarska objasnénosti | objasnénosti
o o obecné hospodafské
kriminalita | kriminalita o o obecna hospodarska
kriminality kriminality o o

kriminalita kriminalita
2005 83 206 9737 12174 5434 14,63 55,81
2006 77 592 7 986 10 660 5000 13,74 62,61
2007 75178 6 954 9419 3566 12,53 51,28
2008 70 352 7232 7714 2938 10,96 40,63
2009 71 406 6 846 8 437 2371 11,82 34,63
2010 63 509 6 274 8 251 2224 12,99 35,45
2011 63 207 6471 9 352 2 450 14,80 37,86
2012 61 383 6713 9884 2525 16,10 37,61
2013 70 476 7432 11 459 3028 16,26 40,74
2014 60 204 7 462 10887 3344 18,08 44,81
2015 52 508 7707 9848 3257 18,76 42,26
2016 45 891 7588 8 756 3141 19,08 41,39
2017 41 859 6 382 7753 2124 18,52 33,28
2018 38597 6 445 7890 2 336 20,44 36,25

Zdroj: CSU, zpracovani vlastni

Priloha 2 Struktura kriminality v roce 2005 a 2018 v Praze

ROK 2005 2018
Hospodarska
kriminalita 5731 0445
Loupeze 1873 186
Vloupani do
bytd a 3143 1157
rodinnych domu
Znasilnéni 94 114
Vrazdy 37 17

Zdroj: CSU, zpracovani vlastni
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Priloha 3 Hospoddarska kriminalita a objasnenost v Praze

Hospodarska kriminalita Objasnénost Objasnénost v %
2005 9737 5434 55,81
2006 7986 5 000 62,61
2007 6954 3566 51,28
2008 7232 2938 40,63
2009 6846 2371 34,63
2010 6274 2224 35,45
2011 6471 2 450 37,86
2012 6713 2525 37,61
2013 7432 3028 40,74
2014 7462 3344 44,81
2015 7707 3257 42,26
2016 7588 3141 41,39
2017 6382 2124 33,28
2018 6445 2 336 36,25

Zdroj: CSU, zpracovani vlastni

Priloha 4 Loupeze a objasnénost v Praze

Loupeze Objasnénost Objasnénost v %
2005 1873 501 26,75
2006 1543 471 30,52
2007 1263 319 25,26
2008 1056 269 25,47
2009 1088 347 31,89
2010 830 300 36,14
2011 661 293 44,33
2012 555 240 43,24
2013 533 273 51,22
2014 394 218 55,33
2015 283 163 57,60
2016 238 136 57,14
2017 259 155 59,85
2018 186 112 60,22

Zdroj: CSU, zpracovani vlastni
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Priloha 5 Vioupdni do bytii a rodinnych domii a objasnénost v Praze

Vloupani do
byt a
rodinnych dom Objasnénost Objasnénost v %
2005 3143 389 12,38
2006 2749 263 9,57
2007 2206 239 10,83
2008 2272 220 9,68
2009 2536 354 13,96
2010 2753 321 11,66
2011 2332 320 13,72
2012 2051 252 12,29
2013 2466 270 10,95
2014 2234 319 14,28
2015 1761 201 11,41
2016 1663 159 9,56
2017 1286 155 12,05
2018 1157 125 10,80

Zdroj: CSU, zpracovani vlastni

Priloha 6 Znasilnéni a objasnénost v Praze

Znasilnéni Objasnénost Objasnénost v %
2005 94 57 60,64
2006 91 53 58,24
2007 102 65 63,73
2008 78 36 46,15
2009 74 47 63,51
2010 81 39 48,15
2011 109 52 47,71
2012 94 52 55,32
2013 88 55 62,50
2014 129 74 57,36
2015 114 77 67,54
2016 123 76 61,79
2017 94 57 60,64
2018 114 65 57,02

Zdroj: CSU, zpracovani vlastni
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Priloha 7 Vrazdy a objasnénost v Praze

Vrazdy Objasnénost Objasnénost v %
2005 37 34 91,89
2006 39 31 79,49
2007 40 36 90,00
2008 32 28 87,50
2009 34 29 85,29
2010 22 19 86,36
2011 29 26 89,66
2012 26 24 92,31
2013 26 21 80,77
2014 28 20 71,43
2015 24 22 91,67
2016 20 17 85,00
2017 22 21 95,45
2018 17 15 88,24

Zdroj: CSU, zpracovani vlastni
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Priloha 8 Index kriminality v jednotlivych krajich CR

CR PHA JHC JHM KVK VYS HKK LBK MSK OLK PAK PLK STC ULK ZLK
2005 336 810 267 273 331 156 213 350 281 232 203 274 321 398 172
2006 327 751 256 282 311 160 210 343 294 220 189 251 316 398 168
2007 344 718 248 292 344 187 246 370 315 245 205 274 366 417 184
2008 328 673 250 276 293 172 226 354 325 232 195 266 346 396 176
2009 317 672 224 261 287 174 206 335 332 222 179 250 330 355 170
2010 298 589 240 254 258 169 200 313 320 214 172 242 302 352 160
2011 302 597 233 257 268 168 199 312 345 225 177 241 294 366 157
2012 290 580 220 253 251 167 195 296 331 225 174 224 276 332 151
2013 310 660 236 255 273 172 195 318 351 232 176 239 287 362 157
2014 274 570 230 231 225 159 185 285 306 221 162 208 237 315 150
2015 235 506 197 203 193 135 156 254 250 199 132 182 192 256 136
2016 206 441 169 183 168 118 132 208 219 183 115 167 165 224 127
2017 191 392 151 170 172 107 131 197 206 162 112 167 151 214 118
2018 181 364 138 165 171 104 122 205 195 148 107 170 140 202 106

Zdroj: CSU, zpracovani vlastni
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Priloha 9 Objasnénost kriminality v jednotlivych krajich CR

CR PHA JHC JHM KVK VYS HKK LBK MSK OLK PAK PLK STC ULK ZLK
39,32 (20,90 |49,12 |41,06 |55,06 49,86 |53,13 |54,29 |47,74 |51,12 43,92 |30,36 |53,89 |50,36
2005 % % % % % % % % % % 48,25 % | % % % %
39,74 |2131 |4785 |39,71 |59,31 |51,60 |5191 |54,66 |44,63 |50,34 48,15 |31,43 |55,75 |51,04
2006 % % % % % % % % % % 49,19 % | % % % %
38,85 |20,06 |51,84 |3993 (56,02 |48,43 |48,15 |53,23 |41,41 |46,53 46,47 |31,45 54,37 |51,03
2007 % % % % % % % % % % 45,73 % | % % % %
37,20 |18,30 |51,54 |39,27 |5831 4832 |49,02 |51,14 |36,77 |45,66 44,95 30,28 |51,17 |51,18
2008 % % % % % % % % % % 46,65 % | % % % %
38,34 |18,77 |54,56 |40,78 |63,64 |46,04 |51,26 |50,42 |38,80 |47,30 47,10 |34,99 |50,25 52,33
2009 % % % % % % % % % % 49,54 % | % % % %
37,55 |18,89 49,27 |37,89 |63,98 44,83 |49,45 |46,52 |37,30 |47,42 46,49 |36,05 |45,97 |51,80
2010 % % % % % % % % % % 47,70 % | % % % %
38,54 |21,02 |50,03 |37,03 |65,72 |53,25 |46,55 |47,97 |34,57 |47,01 50,54 |37,96 |46,21 |56,48
2011 % % % % % % % % % % 51,15% | % % % %
39,46 |22,07 |52,85 |3796 |6567 |53,10 |47,24 |44,61 |36,77 |[48,51 53,85 |38,07 |48,83 |54,47
2012 % % % % % % % % % % 50,89 % | % % % %
39,70 |21,65 |53,42 |[39,00 (68,44 52,97 |51,24 |44,37 |39,93 |48,06 53,85 |37,58 |48,16 |54,33
2013 % % % % % % % % % % 52,85 % | % % % %
43,73 24,53 |57,35 |42,86 |68,09 (56,41 56,38 (47,98 43,78 |53,46 54,37 |42,10 |56,06 |57,53
2014 % % % % % % % % % % 55,43 % | % % % %
45,29 25,32 |62,02 42,28 |69,30 |59,64 |63,44 |48,49 |47,00 |54,02 54,10 |44,03 |58,65 (59,04
2015 % % % % % % % % % % 59,82 % | % % % %
46,61 |25,13 |62,67 |42,45 (6783 (61,553 |[62,83 (52,79 |50,50 |55,89 50,95 (47,23 (62,28 |61,21
2016 % % % % % % % % % % 63,90 % | % % % %
46,90 23,22 |66,77 |42,81 |6855 (61,22 |64,37 |53,82 |50,24 |58,67 47,95 |47,45 62,97 |62,50
2017 % % % % % % % % % % 64,82 % | % % % %
48,23 25,48 |67,77 |41,41 |67,20 |59,34 |66,34 |55,02 |53,08 |60,34 48,49 48,37 63,20 |68,48
2018 % % % % % % % % % % 66,12 % | % % % %

Zdroj: CSU, zpracovani vlastni
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Priloha 10 Index kriminality v sousednich zemi Ceské republiky

Er?ri)i(nality 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 Prameér
Germany |783,83|791,63|798,98|769,90|759,36|757,01|736,46|729,26|714,68|721,59|722,36|753,19
Poland 369,83 | 386,26 | 384,83 | 363,43 | 339,19 | 303,66 | 284,98 | 297,49 | 303,18 | 305,39 | 294,92 | 330,29
Austria 667,78 726,14 | 726,55 | 683,23 | 665,42 | 670,78 | 646,46 | 667,79 | 604,75 | 609,56 | 618,61 | 662,46
gzgi?)lic 347,66 334,02 328,32 |321,25|314,14| 333,70 321,01 | 310,76 | 292,61 | 296,15 | 284,34 | 316,72
Slovakia |196,51 204,78 |240,20| 226,14 |210,75|202,79|191,72|191,99|174,33 | 169,97 | 165,36 | 197,69

Zdroj: Eurostat.eu, zpracovani vlastni
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