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Odavodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

Bakalarskou praci na téma ”Socialni organizace a komunikace u hyen skvrnitych (Crocuta crocuta)” od studentky Hany
Repové hodnotim nasledovné:

V predchozim hodnoceni této bakalarské prace (BP) v loriském roce jsem uvedla, Ze jsem od daného tématu cekala
hlubsi kontext a cil, jako napfiklad shrnuti novych poznatkd ve vyzkumu hyen na dané téma a jejich mozny pfinos pro
chov v lidské péci, o kterém byla druha ¢ast BP, ¢i pro ochranu ve volné pfirodé. Studentka toto hodnoceni nevzala
prilis v potaz a propojeni reserse s jeji praktickou ¢asti neni uspokojivé. Struktura textu reserSe se vsak zlepsila, text
byl o dost Iépe Ctivi a srozumitelny.

K jednotlivym sekcim:

Opakuji, Ze souhrn neni napsan v souladu s jeho hlavnim Gcelem, a to konkrétné sumarizovat jednotlivé ¢asti prace
(tzn. véetné cil( a zavéra).

V Gvodu mi chybi, proc je tato bakalarska prace dllezitd a jaké vysledky mulze pfinést (tzn. co mlizZeme studiem ko-
munikace a soc. struktury zjistit a aplikovat napfiklad v chovech v lidské péci a ve volné prirodé).

Cile se opakuji a nejsou dobre formulovany. Pfi precteni formulace: ,,Cilem bakalafské prace bylo prozkoumani socialni
Ax

struktury a komunikacnich vzorcl hyen skvrnitych (Crocuta crocuta) v jejich prirozeném prostredi” ctenar nepozna,
zda autorka zpracovavala literarni resersi ¢i pozoroval zvirata ve volné prirodé.

V resersi si cenim pomérné velkého mnoZstvi zdrojl literatury, v prvni kapitole ,Systematické zarazeni a recentni
pfibuzni“ autorka vsak stale opakuje jen jeden zdroj ,,Puschmann et al. 2013“ Také zdroj, ze kterého autorka Cerpa
informace o aktualni distribuci hyen ve volné prirodé je neaktudlni a distribuce se neshoduje napfiklad s udaji IUCN.

Na praci vidim zlepseni v grafickém provedeni. Autorka poufZila vice obrazk( a opravila i styl citovani.

Prestoze autorka znacné rozepsala kapitolu “Vlastni pozorovani hyen v lidské péci” s vlastni zkuSenosti z chovu hyen
v zoologické zahradé Dvir Kralové véetné pékné fotodokumentace, stale jsem toho ndazoru, Ze by tato ¢ast BP méla
byt vynechdna, ¢i sepsdna a v praxi provedena jinym zplsobem (metodicky). Tento zvoleny format neodpovida ani
kompilacni (resersni) praci, ani védecké Ci projektové praci. Autorka popisuje chovné zatizeni, krmeni, komunikace
apod., nicméné nedodrzuje pokyny pro psani védecké prace, kde by méla standardné zpracovat i kapitoly “Material
a metody”, "Vysledky” ¢i ”Diskuze”. Nékdy aZz velmi detailni informace ”praktické ¢asti” mohou byt pfinosné pfi studiu
chovu hyen v lidské péci se zamérenim na chovatelské zazemi apod., ale opét, mél by byt zvolen néjaky experiment,
pozorovani atd., kde se miZe autorka opfit o jasné vysledky (idealné statisticky vyhodnocené). Text je oproti resersi
napsan méné védeckym jazykem. Popisky nékterych obrazki jsou zbyteéné dlouhé. Stacilo by informace uvést v textu
s odkazem na obrazky.

Zavér opakuje mnoho jiz zminénych informaci z reserse, pouze posledni dva odstavce se dostavaji k jadru véci a trochu
propojuji vyznam reserse s vyuZitim poznatkl v praxi (v ochrané volné Zijicich jedincl ¢i pti chovu v lidské péci). Tento
vyznam by vSak mél byt zmifiovdn uz na zacatku BP, kde bohuzel chybi. Postradam také samotnou kapitolu o pro-
blematice chovu hyen v lidské péci a moznych faktorech ohrozeni hyen ve volné prirodé, na které by mohla autorka
navazat se svymi zjisténimi a uvést rlizna doporuceni v danych oblastech.

U seznamu pouzité literatury neni respektovan spravny a sjednoceny format.

Vzhledem k nékterym zasadnim nedostatkim stale BP jako nevyhovujici. Neni nutné zapojovat praktickou ¢ast, nicmé-
né je potreba, aby si autorka osvojila principy psani odborného textu se spravnou strukturou BP a dostate¢né zminila
prakticky vyznam a pfinosy BP. Naprostym zakladem je spravné uvadéni literarnich zdroja.

Otazky k obhajobé:

1) Co aktudlné nejvice ohroZuje hyeny skvrnité ve volné pfirodé? MizZete uvést priklady nékterych moznych ochran-
nych opatfeni pro Gzemi, kde se hyeny skvrnité vyskytuji a hrozi jim Gbytek?

2) Existuji pripady, kdy se zoologické zahrady potykaji s problematickym chovanim hyen skvrnitych? A je néjaky dtvod
pro chov hyen skvrnitych pouze v pdru, ¢i najdeme instituce, kde chovaji i vétsi skupinu hyen skvrnitych spole¢né?
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