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Odavodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

Autorka Hana Repova predklada svoji bakalaiskou praci (BP) zaméfenou na Socidlni organizace a komunikace u hyen
skvrnitych (Crocuta crocuta). Tato BP byla v lonském roce doporucena kvili hrubym nedostatkim k prepracovani.
Musim vsak konstatovat, Ze i pres autorkou provedené Upravy kvalita této BP z{stdva velmi nizka a stéle nespliiuje
minimalni pozadavky kladené na BP na FAPPZ. Vytky, které byly autorce lorisky rok predlozeny jak ze strany vedouciho
BP, tak i oponenta BP, se jevi v této verzi BP jako ignorované a opravy nezakomponované. Ve vysledku prace vykazuje
opét fadu nedostatkd:

¢ (vod prace je zcela nedostatecny a nesplnuje zakladni charakteristiky Uvodu

e cile prace jsou nevhodné formulovany (a pro studentku v daném kontextu nesplnitelné- zkoumani hyen v jejich
prirozeném prostredi), pficemz druhy cil je vyznamové totozny s prvnim. Treti cil je opét Spatné formulovan.

¢ nedodrZeni pravidel zoologické nomenklatury
¢ nedodrZeni citacni normy
e cela kapitola 3.1 je ocitovana pouze jedinym zdrojem, de facto se jedna o prepis z knihy ,,Savci: chov zvifat v Zoo”

¢ autorka velmi ¢asto odkazuje na zdroj Holeckova 2021. V tomto pfipadé se vsak jednd o ucebnici chovatelstvi pro
stredni Skoly, coz je jako hlavni zdroj informaci pro BP naprosto nevhodny.

e autorka vytvari kratké odstavce, nékdy dokonce pouze o jedné vété

¢ v textu jsou Casto opakujici se informace, pficemz autorka v radé pripadd pouZiva zbyteéné velmi staré zdroje, napf.
paragraf o tfech souvétich popisujicich zbarveni srsti hyen ocitovany tfremi zdroji, pficemz dva jsou témér sto let staré
(v tomto pripadé by stacila jedna recentni studie)

e prace s citacemi obcas zavadéjici a v nelogickém poradi, napt. reference k imigrujicim samctim a jejich hierarchickém
postaveni podloZené studiemi z roku 1990, 2003 a 2005. Nasledné autorka dale pokracCuje o téchto samcich a jejich
moznostech postupu v hierarchickém Zebfricku a priklada citaci studie z roku 1972.

¢ v nékterych pfipadech jsou predkladané informace naopak bez uvedeni zdroje

¢ nesjednocené pouzivani spojovniku a pomlcky, nesjednocena terminologie (akustické/vokalni, chemické/olfaktorické,
mlééna bradavka/struk), pouzivani jiz zastaralého vyrazu ,zajeti

o celd kapitola 4 popisujici vlastni pozorovani je na velmi nizké dGrovni, autorka velmi rozsahle a az zbytecné podrobné
popisuje chovatelské zazemi, naopak samotna pozorovani, jez maji byt nosnou ¢asti této BP, jsou velmi povrchni.
Autorka nevytvofrila ani zakladni etogram sumarizujici chovani dvou pozorovanych jedinc(, ktery by mohl byt alespon
hrubé vyuZit pro porovnani s jedinci z volné pfirody.

e prilozend tabulka v kapitole 4.2 neni oCislovana a nelogicky zobrazuje dva jedince uhynulé pred vice nez 11 lety,
pfestoZe ma zobrazovat chované jedince k 1. 1. 2023.

e uz pouhd namatkova kontrola zjistila hrubé poruseni pravidel tvoreni citaci a seznamu poutZité literatury. V fadé
pripadu studie citované v textu nejsou uvedeny v seznamu pouZité literatury a vice versa. Format citaci v seznamu
pouZzité literatury neni jednotny.

Vzhledem k vyse zminénym a pretrvavajicim nedostatkim musim opét konstatovat, Ze prace v tomto formatu nedosa-
huje kvality a pozadavkd, které jsou kladeny na BP a musim ji ohodnotit jako nevyhovujici a nedoporucit k obhajobé.

Kontrola na obsahovou shodu:  Prace nebyla systémem Theses.cz posouzena jako podezrela.

el. podepsal Ing. Tomas Busina, Ph.D. 12. 5. 2023 15:24
podpis vedouciho prace

Datum 12.5.2023

Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 00 Praha - Suchdol



