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Zavére&né stanovisko: ? predlozenou praci doporucuji k obhajobé

" viz druha strana formulaie; 2 doporuguji nebo nedoporuduji k obhajobé
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DalSi podnéty a pripominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadfit v ramci rozprav

Diplomova prace se zabyva optimalizaci montazni linky autobusl v holySovském zavodé firmy Evobus
Ceska republika s.r.o.

V pomérné obsirné 1. kapitole autor zavadi pojmy z oblasti logistiky (napf. charakteristiku vozidel,
vyrobnich linek, metod sitové analyzy), na niz v 2. kapitole navazuje popis vyrobnich hal uvedené firmy,
materialového toku, vyjadifeného Spagetti a Sankey diagramy, a viastni vyroby.

Diplomant v organizaci vyroby identifikoval nékolik nedostatkil (nova vyroba piinasi nutnost zmény
systému fizeni, na nékterych stanicich se neda dodrZet takt 60 min, pracovi$té predmontaze je na
nevhodném misté) a navrhl postup jejich odstranéni.

Expired, First Out). dalSim pireplanovani nékterych €innosti na jiné stanice tak, ze zmé&néné rozlozeni
¢asli umozni splnit takt 60 min, jak je patrné z Tab. 4.1 na str. 68. Identifikace zbyte¢ného stolu
umoznila zménit layout pracovisté a pfesunout pfedmontaz.

NavrZzena reSeni, ktera piinesla Usporu ploch y vyrobnich ¢ast, byla spole¢nosti kladné hodnocena a
uvedena do praxe.

Jazykova uroven je dobra, chyby (az na vyjimku ,ocelovimi“ misto ,ocelovymi na str. 42 ne v8ak hrubé)
se v textu presto vyskytuji, uvedu nékolik z nich po stranu 15: Anotace: ,jsou definovany silni¢ni
vozidla“ — ma byt ,definovana“; Annotation: ,In the theoretical basis are defines road vehicles, ...“ -
chybny slovosled a tvar slovesa, ma byt ,In the theoretical basis, road vehicles, ... are defined”; str. 9:
»~Jak lze nastavit vlastni vykonovy systém zavisi“ — chybi Carka za slovem ,systém*, kde kon¢€i vedlejsi
véta; str. 11: ,motorové vozidlo, které méa &tyfi nebo vice kol obvykle pouzivané“ — chybi Carka za
slovem kol str. 13: ,schématicky jsou znazornény“ — ma byt ,schematicky“; str. 15: ,spojovacim
prvkem casti jako jsou“ — pred ,jako jsou“ ma byt ¢arka.

Formalni dprava je velmi dobra, snizuji ji naskenované obrazky (Casto i jednoduchych blokovych
schémat) v teoretickém Gvodu, vhodnéjsi by bylo je piekreslit, typografie vzorci a symbolli ne vzdy
dodrzuje konvence, napf. ve vztazich (1.7) az (1.11) by Cisla méla byt psana normalni stylem a ne
kurzivou.

Otazka k obhajobé:

1. V zavéru se zminujete, Zze zavedeni FEFO do informacniho systému a do skladu se zajistilo vlozenim
transakci do systému SAP. Do jaké miry je mozné funkénost SAPu modifikovat a kdo je k tomu
opravnén?
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body znamka

0-30 F - nevyhovél

31-40 E - dostatecné

41 - 50 D - uspokojivé

51-60 | C-dobie

61-70 B - velmi dobie

nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimainé 31 bodd!
Predmétem hodnoceni je diplomova prace véetné pfipadnych priloh.
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