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Edi¢ni poznamka

Pro ptepis japonskych, korejskych, ¢inskych jmen a pojmi je pouzita Ceské transkripce.
Poradi jmen je uvedeno podle potadi ptivodnich jazykd. Na prvnim misté stoji jméno
rodinné a za nim stoji jméno osobni. Pieklady z cizojazyCnych texti jsou v bakalaiské
praci do Cestiny pielozeny autorem prace. Cizi pojmy jsou uvedeny v kurzivé (netyka se

geografickych pojmu).



Uvod

Imdzinsk4d véalka byl sedmilety valeény konflikt, ktery se odehral na Korejském
poloostrové mezi lety 1592—-1598. Jednalo se o valku mezi Japonskem vedenym
Tojotomim Hidejosim! a korejsko-¢inskou alianci Korejského kralovstvi dynastie
Coson? a Cinského cisafstvi dynastie Ming. Valka se odehrala ve dvou etapach v letech
1592-1593 a 1597-1598. Americkych historikem Swopem oznacena jako prvni asijska
regiondlni ,,svétova valka®, jelikoz se jednalo o prvni mezistatni konflikt v d&jinach
Vychodni Asie sucasti Japonska, Koreje i Ciny s pouzitim modernich zbrani.’ Z
valecného konfliktu vysla jako fakticky vitéz korejsko-Cinskéd aliance, kdyz japonsti
generalové po sedmi letech od zahdjeni valky definitivné opustili korejské bojisté bez

naplnéni Hidejosiho cilt.

Nézev Imdzinskd vélka je odvozovéan od korejského pojmenovani roku 1592. Podle
¢inského cyklického kalendafe Sedesati opakujicich se rokt byl rok 1592 rokem
vodniho draka. V korejstiné je tento rok pojmenovan imdzin. Odtud plyne korejské
pojmenovéni imdzZinwéran (japonské narudeni roku vodniho draka).* Z korejského
oznaceni vychazi anglicky termin The Imjin War a toto pojmenovani piebral cesky
jazyk vyrazem Imdzinskd vélka. V ¢estin€ se také pouziva termin HidejoSiho invaze do
Koreje, ktery vychazi zjaponského pojmenovani Hidejosi no Céson Sinrjaku
(Hidejosiho invaze do Cosonu). V Japoniting je valka také nazyvana Bunroku Keicé no

eki® (Valka ér Bunroku a Kei¢o).

Cilem mé prace je popsat vyvoj Imdzinské valky a prozkoumanim vojenskych sil a
zuCastnénych stran objasnit faktory, které nakonec stdly za zmarenim HidejoSiho

dobyvacnych plani. Hodldm se zaméfit na vojenské technologie, strategie a také

1 Zil v letech 1536-1598. Byl to druhy ze tfi sjednotitelti Japonska v obdobi Azuti-Momojama. Prvnim z trojice a
Hidejosiho pfedchtidcem byl Nobunaga Oda, ktery prvni pfiSel s vizi vojensky ovladnout Cinu. Poslednim z trojice a
Hidejosiho nastupcem byl Tokugawa lejasu, zakladatel $6gunatu Tokugawa.

2 Coson je oznaceni pro korejské kralovstvi ovlddané dynastii Coson v letech 1392-1910.

3 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons: Military Technology Employed during the Sino-
Japanese-Korean War, 1592—1598. In: The Journal of Military History, Society for Military History, Leden 2005,
Vol. 69, No. 1, pp. 11-44. [pdf]. [vid. 2013-10-31]. s. 12.

4 HAWLEY, Samuel. The Imjin War: Japan's Sixteenth-Century Invasion of Korea and Attempt to Conquer China.
Berkeley, California: Institute of East Asian Studies, 2005. ISBN 978-8995442425.

str. Xii.

S Bunroku (1592-1596) a Keico (1596-1615), nazvy historickych ér v japonskych dg&jinach, kdy bylo Japonsko pod
formalni vladou cisaife Gojozeie



diplomatickou stranku konfliktu a jejich vliv na vyvoj valky. Jakozto dominantni
faktory japonského netspéchu jsou obvykle prezentovany admirdl I Sun-sin a jeho
legendarni zelvi lod€. Podle amerického profesora Swopea hral dominantni roli také
vstup mingské armady na Korejsky poloostrov,® technologicka pfevaha ¢inské armady’
a namoini sila &inské dynastie.® Podle nékterych historikli, naptiklad japonského
profesora Kunoa Josiho, stala za porazkou Japonska Hidejosiho smrt, kdy jesté nékolik
let Zivota by stacilo k ovladnuti pevniny. Na tyto, ale i mnoh¢ ostatni faktory, se ve své

praci zamétim.

V prvni kapitole se hodlam zabyvat predstavenim Imdzinské véalky a zmapovanim
vyvoje konfliktu. Cilem kapitoly je vytvofit chronologicky pfehled vyvoje valky, ktery
usnadni orientaci v konfliktu, obzvlasté¢ v kontextu s dal§imi kapitolami. Ve druhé
kapitole se zaméfim na rozbor valky na pevniné Korejského poloostrova. Hodldm
predstavit a porovnat vojenské sily jednotlivych strany konfliktu a jejich roli ve vyvoji
valky. Zabyvat se budu prozkoumanim vojenskych technologii a strategii zii¢astnénych
stran, jejich uplatnéni béhem konfliktu a vliv na vyvoj valky. Tteti kapitola svou
metodikou odpovida kapitole druhé, budu se v ni vSak zabyvat rozborem ndmoiniho
aspektu valky. Ve ¢tvrté a posledni kapitole se hodldm zaméfit na osobu Tojotomiho
Hidejosiho a na pribéh mirovych jednani v mezivaleném obdobi. Cilem kapitoly je
zmapovat HidejoSiho pfistup k véalce a disledek diplomatické scény na vélku a jeji

Vyvoj.

¢ SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. Naroman, Oklahoma: University of Oklahoma Press,
2009. ISBN 9780806140568. s. 285.

7 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 18.
8 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon's Head and a Serpent's Tail s. 265



1. Imdzinska valka

V této kapitole se zamétfim na stru¢né predstaveni HidejoSiho invaze do Koreje. Mym
cilem zde neni rozbor faktor relevantnich pro odhaleni pfi¢in japonské porazky, ale
vytvoreni faktického piehledu vyvoje valky a vyznamnych udalosti, od jejiho pocatku
az po ukonceni v roce 1598. Piehled slouzi pro orientaci v konfliktu a pro ptedstaveni

zasadnich udalosti a fakti prabéhu valky.

1.1 Prvni invaze Tojotomiho Hidejo$iho do Korejského kralovstvi Coson

Inicidtorem invaze do Korejského kralovstvi byl nejmocnéjsi muz tehdej$iho Japonska,
Tojotomi Hidejosi. Po dokonceni sjednoceni Japonska v obcanské valce hodlal Hidejosi
vojensky ovladnout nejvétsi zemi jemu znamého svéta, Cinu, a nasledné mél v umyslu
pokracovat pfes Vietnam, Thajsko, Barmu, Indonésii, Filipiny a dal§i zemé
jihovychodni Asie do Indie.” Pfesny rozmér jeho megalomanské vize nezname. Podle
amerického historika Hawleyho hodlal pravdépodobné ovladnout cely jemu znamy

svét. 10

Hidejosi planoval ovladnuti Ciny jiz od roku 1585'! a hovotil o tomto planu, jako by se
jednalo o samoziejmé pokracovani rozsifovani jeho vlady.'? Dalsim z moZnych diivodi
k vélce bylo odvedeni pozornosti daimjo, ktefi spojenectvim s HidejoSim ziskali izemi
a moc. Po sjednoceni Japonska vSak jiz nebylo vice Uzemi, kterym mohl své vazaly
odmeénit a udrZet si jejich loajalitu. V obavach z vnitinich konfliktli hodlal zaméstnat
pozornost jeho vazali valkou v zdmofi, kterd by nevedla k destabilizaci cCerstvé

sjednocené zemég. "

Podle vychodoasijského vniméni svéta byla Cina dominantnim kulturnim a mocenskym
centrem Vychodni Asie. Japonsko bylo podle tohoto principu z pohledu Ciny vazalskou

zemi C¢inského trinu. Naposledy byl tento stav potvrzen tributarni misi S6gunatu

HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. xii.
10 Tamtéz.
""HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 21.

12 ELISONAS, Jurgis. War and Peace: The Background of Japanese Aggression in Korea. In: The Cambridge
History of Japan: Volume 4 Early Modern Japan New York: Cambridge University Press, 1991. ISBN 100132473. s.
267.

3 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 76.
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ASikaga ve 14. stoleti. Tyto mise vSak nemély pravidelny charakter a v 16. stoleti
nedoslo k 74dné. Cina na tuto skute¢nost nereagovala, coz si Hidejosi vylozil jako
neschopnost kontrolovat své vazaly a tedy slabost fise.!* Hidejosi dale také povazoval
Cinu za slabou kvilli jeji neschopnosti efektivné se vyporadat s najezdy pirath waké."

Domnival se, ze Japonsko je dostate¢né silné na jeji podmanéni.

Cesta do Ciny byla naplanovana pres Korejské kralovstvi Coson. Korea, ktera méla
tradi¢né blizké vztahy s Cinou, odmitla Hidejosiho pozadavek volného priichodu svym
uzemim a stala se tak nepfitelem, kterého bylo potieba pokofit nejdiive. Jiz v roce 1587
Hidejosi vyslal ke korejskym biehtim prizkumné lod¢€. Ze stfet s korejskymi plavidly
dosel k zavéru, ze Korejské kralovstvi by nemélo byt pro japonskou armadu hrozbou. !
Ptipravy k samotné invazi byly zahéjeny v roce 1591, kdy Hidejosi ziskal pod svou moc

posledni vzdorujici oblasti v Japonsku.!’

Hidejosi pro invazi shromazdil vojsko o sile 158 800 muzii rozlozenych do deviti
kontingentd!® a dalsich 9000 muzi tvotily posadky lodi.!” V historii vélek tvoii tento
podet Gictyhodné &islo. 2° Invaze zacala 23. kvétna v roce 1592, kdy prvni ze sedmi
divizi, vedena generalem Konisim,?! piistdla u vyznamného pobfezniho mésta Pusan
v provincii Kjongsang. Korejskd vldda podnikla kroky pro zlepSeni obrany zemé,
neptedpoklddala viak invazi takovychto rozmért.?? Byla tedy naprosto neschopna celit

Hidejosiho utoku a Pusan byl do nasledujiciho dne dobyt. Znicujici porazka posadky

4 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 26.

5 Waké byli pirati suzujici svou aktivitou korejské a Cinské pobiezi. Tradi¢né je ptislusnost piratl pfipisovéna
predevsim Japonsku. Ackoliv se velké mnozstvi zékladen nachédzela na japonskych ostrovech, znacné mnozstvi piratd
tvotili Ciftané i Korejci. Prvni zminky o wako sahaji az do 5. stoleti. Vrchol aktivity v Koreji zaznamenaly ve 14.
stoleti, zatimco v Cin& v 16. stoleti.

16 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 20-21.
17 ELISONAS, Jurgis. War and Peace. s. 267-268.
18 ELISONAS, Jurgis. War and Peace. s. 273.

19 SANSOM George. 4 History of Japan 1334—1615. Standfort: Standfort Univeristy Press, 1961. ISBN 0804705259.
s. 352-353.

20 Pro srovnani, armady evropskych v 16. stoleti vzacné pfesahly 40 000 muzG®® (viz SWOPE. A Dragon’s Head and
a serpent’s tail. s. 68).

21 Konisi Jukinaga, kiestansky daimjo (latinskym jménem Augustin) z ostrova Kjust. Béhem Imdzinské vélky se
zapsal do historie valky jako nejvyznamnéjSim z japonskych generalt. Behem valky se z néj stal jeden z nejvétsich
odpurcu celého konfliktu. Po Imdzinské vélce se ptfidal na stranu vzdorujici Tokugawovi Iejasuovi a po bitvé u
Sekigahary byl popraven.

22 Korejci neméli dostateéné znalosti o pomérech v Japonsku. V&déli, ze Hidejosi nese titul kampaku (cisarsky
regent) a od roku 1591 titul faiko (byvaly regent). PiestoZze se prezentoval jako vladce Japonska, Korejska vlada
nepovazovala za pravdépodobné, ze by tento byvaly regent predstavoval pro Koreu vyznamnou hrozbu (HAWLEY.
s. 85-86).
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Pusanu, doprovazena masakrem obyvatelstva, byla pouze zacatkem rapidniho postupu

japonskych sil do nitra kralovstvi.

Jediny vétsi pokus korejské armady zastavit japonsky postup k Soulu, vedeny
generalem Sin-Ripem, byl rozdrcen v bitvé u mésta Cchungdzu 1. a 2. kontingentem
generali Konisiho a Kat6a.”> Zatimco hlavni japonské sily téméf bez odporu
pokracovaly v postupu na sever, ostatni divize zGstaly pozadu s piikazem zpacifikovat
jednotlivé provincie. Zacal tak japonsky pokus zaclenit jednotlivé provincie pod
HidejoSiho moc. Osmnact dni po propuknuti boji uprchl korejsky kral Sondzo ze Soulu
do Pchjongjangu. Pouhé tii tydny od zacéatku invaze, ovladl generdl Konisi bez boje
Soul. Severné postupujici tfi divize nasledné zniCily dalsi vétsi pokus korejské vlady o
zastaveni japonského postupu u feky Imdzin** a 23. dervence 1592 ovladl general
Koni$i mésto Pchjongjang, ¢imz ptinutil korejsky kralovsky dvar k utéku k hranicim
s ¢inskou provincii Liao-ning. Kral Sondzo ztratil nadé&ji, ze sam dokaze zastavit
Hidejosiho invazi, a vyslal sérii delegaci mingskému cisati Wan-limu s oficialni zadosti
o vojenskou pomoc.? Konisiho divize poté ziistala v Pchongjangu az do pocatku roku
1593, kdy byla pod tlakem ¢&inskych posil piinucena k Gistupu na jih.?® V severozapadni
provincii Pjonggan sousedici s Cinou se tak japonské sily nedostaly dale nez

k Pchongjangu.

Obyvatelstvo, nespokojené s neschopnosti korejské vlady reagovat na japonskou invazi,
zaCalo kratce po zacatku invaze formovat dobrovolnické polovojenské skupiny a
zahgjilo guerillovy odboj, jenZ zacal spontanné propukat ve vétSiné provincii. Japonska
armada byla schopna snadno zni€it oddily odboje v oteviené bitvé, ty se vSak vyhybaly
pfimym stfetim, soustavné napadaly japonské komunikacni a zésobovaci trasy,
pevnosti 1 okupovana mésta. Oddily odboje brzy zacaly budovat stal¢ zdkladny a
ziskavat podobu nové korejské armady. Mezi nejvyznamnéjsi udalosti celé valky
symbolizujici houZevnatost odboje lze jednoznaéné uvést bitvy o pevnost Cindzu

v provincii Cola v fijnu 1592 a bitvu o pevnost HingdZu v provincii Kjonggi v tinoru

23 Kat6 Kijomasa byl buddhisticky general, ktery se do d&jin valky se zapsal jako general nejloajalngjsi Hidejosiho
cilim. Béhem obdobi Edo a Meidzi se stal inspiraci stateCnosti. V Koreji byl znam jako nejhrtuzngjsi Japonec
Imdzinské valky, znamy také jako démon Katoé (viz HAWLEY. s. 264 a 269).

24 Shoda nazvu feky s ndzvem viélky je ndhodna.
2> HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 210.
26 ELISONAS, Jurgis. War and Peace. s. 280.
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1593. Tyto dvé bitvy jsou uvadény jako nejvétsi pozemni vitézstvi Koreje?’ a dokazuj,
ze korejsky odboj byl schopen udrzet své zakladny pied mnohondsobné pocetnéjsim

nepfitelem.

U pobiezi Korejského poloostrova mezitim japonska flotila svadéla valku s korejskym
lod’stvem. Ani ta se vSak (i ptes slibny zacatek) nevyvijela k libosti japonskych veliteli.
Korejské flotily v provincii Kjongsang zpocatku neprojevily zddnou snahu o obranu
svého pobfezi. Divodem bylo, Ze admiralové korejskych flotil povazovali japonské
lod’stvo za nezvykle pocetnou obchodni flotilu.?® Po zjisténi, Ze se jedna o utoénou
flotilu, panikaiici velitelé zni¢ili vlastni valeéné lodé a uprchli.?’ Iniciativy a veleni nad
zbyvajicimi korejskymi lodémi se chopil admiral provincie Cola, I Sun-sin, a zah4jil

sérii namoinich kampani.

Béhem nasledujicich nékolika mésict utrpélo japonské lod’stvo sérii drtivych porazek.
V prvni ndmoini bitvé, bitvé o Okpo, pfisSlo japonské lod’stvo o 26 lodi, zatimco
korejské lod’stvo nepiislo o jediného muze®® a ve stejném duchu se vyvijely i nasledujici
bitvy I Sun-sinovych taZeni. Symbolem jeho kampani je bitva u ostrova Hansan
z Cervence 1592. V této bitve korejska flotila drtivé porazila pocetnéjsi japonské
lod’stvo (jenz bylo trochu ironicky povéteno HidejoSim zlikvidovat korejsky namoini
odpor).>! Neuspéchy japonského lod’stva pfinutilo Hidejosiho vydat ze svého sidla v
Nagoji rozkaz o omezeni namotnich pii jiznim pobiezi Koreje.* Plivodné planovand
zésobovaci trasa japonskych jednotek na severu poloostrova skrze Zluté moie tak

nebyla realizovana a zsoby musely byt pfenaSeny pevninou z Pusanu.?

Dne 15. ¢ervna 1592 vstoupila do Koreje prvni armada mingské Ciny. Jednalo se o
expedi¢ni misi o sile pouhych 5000 muz@.>* Tato armada byla poraZena pii svém
pokusu dobyt Pchongjang. Mingska dynastie nyni védéla, Ze je potfeba brat hrozbu

japonské pfitomnosti na kontinent¢ vazné. Cinské cisaistvi ale nebylo schopné

27 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 168.

2 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 135.

2 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 138-139., 141.

30 ECKHERT, J, Carter. Déjiny Koreje. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001. ISBN 8071064114. s. 108.
S'HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 232.

32 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 239.

33 ELISONAS, Jurgis. War And Peace. s. 278.

3 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 243.
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shromazdit dostate¢né silnou armadu, dokud se nevypotadalo s povstanim v provincii
Ning-sia na zapadé zemé. General Konisi a ¢insky vyjednavaé Sen Wei-éching® tak
dohodli do¢asné piiméti. Konisiho zamér bylo ziskat ¢as.*® Jeho vojsko bylo jiz zna¢né

vyéerpané a nutné potiebovalo posily z jihu.?’

Posily ptivodné zamyslenou trasou pies Zluté moie nikdy nedorazily a ostatni divize
nebyly schopny poskytnout KoniSimu zadnou pomoc, kvili vlastnim problémim
s potlacovanim doméaciho odboje a zabezpeCovanim zasobovacich tras. Konisi a vrchni
velitel japonskych sil v Koreji. Mingové vyuzili KoniSiho necinnosti a nasledného
piiméii k shromazdéni armady, ktera pod vedenim generala Li Zu-sunga®® vstoupila
v lednu 1592 na Korejsky poloostrov. Mingskd armada o sile kolem 40 000 vojaki
prekrodila feku Jalu na hranicich kralovstvi Coson a Ciny a posilena o armadu 10 000
korejskych vojakt a n&kolik tisic korejskych dobrovolnik®.?* Prvni skuteény japonsko-
¢insky stfet mél z pohledu izolovaného stfetnuti nerozhodny vysledek, ale Konisi,

védom si bezradné situace v oblezeném Pchongjangu, se rozhodl ptedejit dalSim bojam

a 8. unora 1592 zavelel k tistupu do Soulu.*

Japonsti generalové zacali stahovat sily ze severni poloviny poloostrova do Soulu a
pfipravovali se na ¢inskou protiofenzivu. Jedinym generdlem, ktery oteviené¢ odmitl
rozkaz k ustupu za hradby, byl velitel 6. divize Kobajakawa Takakage.*! U Pjokdze
severn€ od Soulu se v inoru 1592 odehréla nejvétsi bitva celé valky s vice nez 60 000
Gicastniky.*? V jediném otevieném stfetu prvni invaze mezi japonskymi silami a ¢inskou

armadou Kobajakawa zvitézil a pfinutil generala Liho k ustupu do Pchongjangu.

35 Cinsky dobrodruh, ktery dokazal komunikovat japonsky a dokazal skrze zndmosti piesvédéit ¢inskou vladu, Ze je
vhodnym kandidatem pro vyjednavani s Japonci. (viz HAWLEY. 251-252). Pozd¢ji se zapsal do dé&jin valky jako
komplic Konisiho mirovych snah. (viz TURNBULL. Samurai Invasion. 180).

3 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 306.
STHAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 302.

38 Generél Li Zu-sung byl v Cin& jmenovan velitelem &inské armady uréené pro taZeni do Koreje ihned po tom, co si
vydobyl uznani pii potlaceni mohutného povstani v provincii Ning-sia na zapadé fise. (viz HAWLEY 255). Konce
Imdzinské valky se nedozil. Nepadl vSak rukou Japonci, byl zabit mongolskymi najezdniky, ktefi v dubnu 1598 (osm
mésict pfed koncem Imdzinské valky) napadli ¢inskou provincii Liao-ning sousedici s Koreou.

3 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 140.

40 Informace ustupu se lisi. Podle Turnbulla (Samurai Invasion. s. 141) se japonské posadka stahla v naprosté tajnosti,
Hawley (The Imjin War. s. 313) tvrdi, Ze Gstup provedl pragmaticky Konisi po jednani s generalem Lim, ktery se
stejné jako Konisi snazil predejit dal§im ztratam.

41 Nejstarsi general japonské armady. Spolu s Katéem Kijomasou nejvétsi zastance Hidejosiho dobyvaénych pland.
Do dgjin valky se zapsal jako jediny ze dvou japonskych generall, ktefi se stietl s mingskou armadou v otevieném
poli (druhym byl general Kuroda, ktery se stfetl s Cifiany v bitvé u Ciksanu v roce 1597).

2 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 320.
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Vilka nyni uvizla na mrtvém bod¢. Japonské sily sice celkové pocetné pievySovaly
armadu Mingi, jejich rozmisténi v§ak nedovolovalo provést proti ni soustfedény tder a
soucasn¢ udrzet pod kontrolou okupovany Soul. Na tom méla zasluhu predevsSim
aktivita korejskych polovojenskych oddili. Samotny Soul, centrum japonskych sil, byl
nyni obklicen odbojovymi jednotkami, kterym se podafilo vytladit Japonce z pevnosti
v okoli hlavniho mésta a nasledné¢ udrzet své pozice pted japonskym protiutokem.
Posadka v Soulu, ¢&itajici 53 000 muz,*’ i dalsi posadky v Koreji navic za¢aly pocitovat
nedostatek potravin.** Tento fakt a piitomnost nového soupefe, jehoz piesnou silu a
pocetnost japonsti generadlové mohli pouze odhadovat, ptfinutili japonské velitele
prehodnotit svtj ptistup k Hidejosiho invazi. Nevéfili jiz, ze ptivodni plan invaze do
Ciny je stale uskutegnitelny. Tuto informaci mizeme usoudit nejen z korespondence
nékterych z Hidejosiho generall svym rodinam,* ale také z faktu, Ze se japonsti
generalové jednotné dohodli na zahajeni vyjednavani o miru s generdlem Cinské

armady.*

Vysledkem hovorii s &inskym vyjednavaéem Senem bylo stazeni japonskych jednotek
ze Soulu na jih, stazeni ¢inskych jednotek za severni hranice zemé a zah4jeni oficialnich
jednéani mezi HidejoSim a velvyslanci ¢inského cisare. Pro vycerpané japonské divize se
muselo jednat o vitanou zpravu. Situace na japonské strané¢ byla natolik vazna, ze
mnozstvi bojeschopnych muzii kleslo od pocatku valky na dvé tretiny plvodniho
stavu*’ a vétdinu obéti mély na svédomi nikoliv samotné bojové stiety, ale nemoci,
podchlazeni a podvyziva.*® V kvétnu 1593 tak zadalo plo$né stazeni japonskych divizi

na jih do pasu izemi kolem Pusanu.

Stazenim japonskych sil na jih poloostrova v kvétnu 1593 doslo k ukonceni prvni
invaze. Ta skoncila pro Hidejosiho jednoznaénym netspéchem. Japonské sily se
uchylily do série opevnéni v okoli Pusanu. Po jednom roku boji se tak Korejsky
poloostrov z naprosté vétsiny opét nachazel pod kontrolou korejské vlady a do Ciny,

hlavniho cile invaze, japonské vojska viibec nevkrocila.

43 ELISONAS, Jurgis. War and Peace. s. 281.
4“4 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 328.
4 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 262.
4 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 330.
47 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 167.
48 ELISONAS, Jurgis. War and Peace. s. 278.
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1.2 Mezivaleéné obdobi a druha invaze

Mezi kvétnem 1593 a bfeznem 1597 nastalo obdobi vratkého pfiméfi, naruSené pouze
jednim vyznamnym konfliktem. Tim byla ¢ervencova bitva o Cindzu. Jednalo se o
pomstu Tojotomiho Hidejosiho za potupnou porazku z fijna 1592 a o demonstraci sily.*’
Druha bitva o CindZu byla oznadovéana za nejkrutdjsi udalost valky a vyzadala si Zivot

témet 60 000 lidi, z drtivé vétsiny civilist.>

Dalsi ztraty na zivotech si vyzadala humanitarni katastrofa, ktera propukla v zemi

51

v disledku ekonomického kolapsu.”® Nedostatek potravin vedl podle zaznamu

korejského ministra k hladomoru, k nesmirnému ndristu banditismu.>? V deniku

admiréla I Sun-sina se vyskytuji dokonce zdznamy o ptipadech kanibalismu.>®

Situace japonskych posadek v Koreji také nebyla dobrd. UdrZovani linie opevnéni pro
piipadnou druhou ofenzivu vyzadovalo velké usili.’* Japonské posadky viak v Koreji

3 a vinou

nebyly dostate¢né zasobené, méli problém obstarat si dostatek potravin
podvyzivy trpély japonské posadky nemocemi, zejména tyfem.’® Dal§im problémem
byla korejskd zima. Podle zdznama Spanélského knéze de Caspedese z byla korejska
zima tak kruta, Ze vojaci trpéli paralyzou, ztratou kondetin zpiisobenou omrzlinami.>’
Vojaci v Koreji trpéli dokonce snéznou slepotou.’® V disledku naroénych podminek

tisice Japoncti dezertovalo z armady.>’

Y HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 356.
SO HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 362.
S'HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 376.

52 7 nékterych utokd byli vinéni Japonci. DiimysIngjsi z korejskych banditii totiz pouzivali ukofisténé japonské
uniformy (viz SWOPE. 4 Dragon’s Head and Serpent’s Tail. S. 177). Admiral 1 Sun-sin ve svém deniku také
potvrzuje tyto udalosti a uvedl, Ze pfipady nechal prosetfit a odhalil skutecny stav téchto utokt (viz NANJUNG ILGI
s. 46)

33 NANJUNG ILGI: War Diary of Admiral Yi Sun-sin. Seoul, Korea: Yonsei University Press, 1977. s. 72.

34 Pro nesmirn& vysoké néroky na pracovni silu vyuZzivali kromé korejskych zajatci také délniky z Japonska. Japonsti
generalové nakladali s délniky z vlastni zemé stejné kruté jako s Korejci. Po dokonceni staveb je Casto vyhanéli do
hor, jelikoZ pro n€ nemé¢li dalsi uplatnéni (viz HAWLEY s. 501).

35 Korejské obyvatelstvo ni¢ilo piidu v japonské obranné linii, ¢imZ ztéZovalo posiadkam snahu obstarat zasoby
potravin. (viz HAWLEY. S. 391)

56 Tamtéz.
STHAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 393.
38 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 142.

3 Kromé snahy o névrat doml se velké mnoZstvi Japonch pfidalo ke korejské armadg. Jednotka téchto vojéakd se
nazyvala hangwddd a ¢itala n€kolik tisic muzi. (viz HAWLEY s. 392). Podle I Sun-sinova deniku se i v posadkach
namotnictva vyskytovali posadky japonskych vojaki (viz NANJUNG ILGI. S. 229). Mnozi se pridali k ¢inské

16



Zatimco japonské posadky v Koreji trpéli zimou, mezi piedstaviteli cisate Wan-liho a
vladce Japonska, Tojotomiho Hidejosiho, zatimco predstavitelé Koreje byli z rozhovorii
naprosto vynechani. Diplomatickd scéna tohoto obdobi si svym pribéhem i dusledky
zasluhuje vlastni kapitolu (viz kapitola 4.2). Snaha o mir mezi obéma staty vsSak
skoncila diplomatickou katastrofou a druhd invaze na Korejsky poloostrov na sebe

nenechala dlouho ¢ekat.

Podle Hidejosiho slov bylo oficialnim cilem druhé invaze opét dobyt Cinu.®® Hidejosiho
generalové méli udajné v imyslu ovladnout pouze jizni tii provincie (Cola, Kjongsang a
Kgonggi).®! Druh4 invaze viak méla jesté skromné&jsi cile. Hidejosiho hlavni motivaci
bylo, jak je zfejmé z jeho ptikazii, pouze ustédrit Koreji lekci a demonstrovat svou silu.
Generalové méli na rozdil od prvni invaze ptikaz plenit jizni provincie, ale nevydavat se
daleko na sever, dokonce ani k Soulu. %> Ze strany Hidejosiho se tak jednalo o trestnou
misi s cilem potrestat vzpurnou Koreu a také o snahu ziskat alesponi néjakou kofist,
kterda by mu umoznila po neuspéchu prvni invaze neoznacit valku za jednoznacny

neuspeéch.

Japonské posadky umisténé v Koreji (jejichz pocet soustavnym stahovanim sil klesl
pred invazi na 20 000 vojaki) byly posileny novymi vojaky z Japonska a celkova
invazni sila ¢itala 141 100 muzi%. Zacatek invaze byl pro Hidejosiho ptiznivy.
Japonsky dvojity agent z CuSimy totiz dokazal pfipravit plan, jehoz vysledkem byl
admiral 1 Sun-sin zbaven veleni korejské flotily.** V srpnu 1597 dokazalo japonské
lod’stvo v sérii bitev porazit nového velitele korejského ndmotnictva Won Kjuna a ve
finalni bitvé u prilivu Ciléonnjang se Hidejosiho silam podafilo zni¢it témé&f celou

korejskou flotilu o sile vice nez 200 plavidel (korejskému lod’stvu ztstalo pouhych 12

armadé. Japonsti vojaci ve sluzbach Mingl pozdé€ji vyznamenali naptiklad pfi potlaceni povstani v zapadoCinské
provincii S‘-¢chuan na zacatku 17. stoleti (viz SWOPE. Dragon’s Head and Serpent’s Tail. s. 284).)

O HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 441.

81 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 230.
2 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 442.

6 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 187.

64 Korejské vlade znamy Japonsky agent JodZiro, kterému korejska vlada diivéfovala, presvédcil Korejce, Ze se do
Koreje chysta lod” s generalem Katéoem na palubé. Ve skutecnosti se jednalo o 1é¢ku na admirala I Sun-sina. I Sun-
sin, ktery informatoru nedtvéfoval a rozkaz vyplout se svou flotilou splnil jen s velkou nechuti a zddnym vysledkem.
Jodziro mezitim piedal korejské vlade falesnou zpravu, ze Katé mezitim bezpecné dorazil do Pusanu. I Sun-sin byl
obvinén ze zbabélosti a degradovan na fadového vojaka. (viz. NANJUNG ILGL. s. 254)
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lodi) a zabit jejiho veliciho diistojnika.%

Ackoliv korejskd vlada ocekavala dalsi japonskou ofenzivu, byla na druhou valku
pfipravena pouze neznatelné Iépe, nez na prvni. Na vin¢ byly ekonomické problémy,
kterou prvni invaze zpusobila. Nepocetné Cinské armady v nékolika klicovych méstech
nedokézaly zpocatku invazi zastavit a japonskym vojskiim se podatilo dobyt a obsadit

nékolik kli¢ovych mést.

Obrat nastal v ¥jnu 1597 po bitvé o mésta Ciksan, 70 kilometrt jizné od Soulu. Jedna se
o nepfili§ velky stfet vojska 8 000 muzi generala Kurody s ¢inskou armadou obdobného
po&tu. Jednalo o vyrovnany stfet s vyrovnanymi ztratami.®® Faktem v3ak je, Ze japonska
vojska se po této bitve jiz nepokusila o zadnou masivni ofenzivu. Zhruba ve stejnou
dobu doslo k namoini bitvé v prilivu Mjongnjang. I Sun-sin, ktery se opét ujal veleni
zbytki korejského lod’stva, porazil s 13 lodémi mohutnou japonskou flotilu 133 lodi a
opét ukon¢il japonskou ndmoini dominanci.®” Zpravy o ¢inskych posilach formujicich
se na severu, ¢inské flotile plujici ke korejskému pobiezi z Ciny a I Sun-sinovu vitézstvi
v prilivu Mjongnjang a nerozhodny vysledek bitvy u Ciksanu vedly k rozhodnuti

japonskych generalii ukongit ofenzivni operace a stdhnout sva vojska zpét na jih zemg.%®

Peking mezitim vyslal do Koreje nové vojsko a zahdjil mohutnou protiofenzivu.
Cinsko-korejskd armada 50 000 muzi napadla v prosinci 1597 pevnost Ulsan na

jihozapadnim pobtezi Koreje v provincii Kjongsang, general Katd vSak pevnost uhajil.

v
r

Cinsk4d armada sbirala sily a shromazdovala silngj$i vojsko. HidejoSi mezitim, na
zadosti generalli v Koreji svolil k pieskupeni japonskych vojsk a ptikazal odsun zhruba
poloviny vojaki zpét do Japonska. V Koreji zistalo 64 700 muzt.®® Cinské cisaistvi,
odhodlané¢ definitivné wvytlacit Japonce z Koreje, b&hem nasledujiciho ptilroku
shromazdilo nejpocetnéjsi armadu celé valky. I s korejskymi oddily ¢itala celkova sila

rozdélena do tiHi armad 96 400 muz a dalSich 30 000 mud zustalo v rezervach.”®

% TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 184-185.
% HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 478.

Swope tvrdi, Ze bitva u Ciksanu skonéila porazkou Japonctl (viz SWOPE. 4 Dragon's Head and a Serpent's Tail. s.
249). Turnbull pise, ze skoncila Gstupem Citlant (viz TURNBULL. Samurai Invasion. s. 200). VSichni autofi se
shoduji, ze se jednalo o vyrovnany stfet.

" HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 489.
BSWOPE M, Kenneth. A Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 250; HAWLEY; Samuel. The Imjin War. s. 479.
 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 516.
"OHAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 533.
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Poprvé béhem obou invazi tak japonské sily na pevniné Celily presile. Pekingsky dvir
tedy opét zacal brat hrozbu Japonska velice vazné, avSak v dobé, kdy Hidejosi mél

v umyslu valku co nejdiistojnéjsim zpiisobem postupné ukongit.”!

J 24

Dne 18. zafi 1598 Tojotomi Hidejosi, jehoz zdravotni stav se jiz dlouhodobé rapidné
zhorSoval, zemfel ve svém sidle ve FuSimi. Ve vedeni Japonska se tak ocitla rada
regentil tvofend péti daimjo.”? Tato rada vydala zahy Hidejosiho jménem rozkaz ke

stazeni vojsk z Koreje.

V den HidejoSiho smrti byl zaroven zahdjen findlni Cinsky protititok. General prvni
¢inské armady, tdhnouci znovu na Ulsan, se domnival, ze Japonské vojska se schyluji

t.”3 General Katé se stahl z pevnosti bez boje. Druha

k ustupu a nezattocil na pevnos
¢inskéd armada vSak piecenila své sily a napadla pevnost Sacon. Tato bitva mé prvenstvi
jako stiet s nejvétsimi ztritami za celou Imdzinkou valku.”* General Simazu &inské
vojsko drtivé porazil a podle rozkazti Hidejosiho regentli zanedlouho stahl své muze

z Koreje.

V bitvé se tfeti ¢inskou armédou o KoniSiho pevnost Sun¢on na jiznim pobiezi Koreje
v provincii Kjongsang doSlo k jediné vyznamné obojZivelné bitvé valky, kdyz na
pevnost zautocil generdl Liu Ding se svou pozemni armadou a ndmoini admiralové I
Sun-sin a Cchen Lin (velitel ¢inské flotily, ktera pfiplula do Koreje v pribdhu druhé
invaze). Koni$i dokazal pevnost uhgjit a nasledné domluvit s ¢inskymi veliteli Gstup.
Korejsky admiral viak dohodé oponoval.” Vysledkem byla posledni ndmoini bitva
valky, bitva v pralivu Norjang v prosinci 1597, kterd umoznila KoniSimu staZzeni vojska,
ale zaroven vni korejsko-Cinské lod’stvo porazilo japonskou flotilou spéchajici
Konisimu na pomoc. V této bitvé padl i sam admiral I Sun-sin.”® O tyden pozdéji,
koncem prosince 1598 pfistaly posledni oddily japonskych sil v Japonsku a ImdZzinska

valka byla ukonc¢ena.

""HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 516.

72 Méri Terumoto, Ukita Hideie veterdni Imdzinské valky). Dale Uesugi Kagekacu, Maeda Tosiie a budouci vladce
Japonska Tokugawa Iejasu (viz TURNBULL. Samurai Invasion. s. 218).

3 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 541.

74 Ackoliv japonské zdznamy hovoii o vice nez 30 000 zabitych vojacich (TURNBULL. Samurai Invasion. s. 222).
Spolehlivejsi korejské zaznamy hovoti o 7000-8000 obétech (HAWLEY 542). Mezi korejskymi zdznamy se tak stale
jedna o nejvétsi mnozstvi obéti ze vSech stiett Imdzinské valky.

7S TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 226.
76 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 227.
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1.3 Diisledky ImdZinské valky

Ackoliv Hidejosiho sily zvitézily ve vétsiné z celkového poctu vojenskych stfetli na
pevniné Korejského poloostrova, nepodafilo se ji dosdhnout zddného ze svych hlavnich
cilti. Valka si také vyzadala Zivoty 70 000—-80 000 Japonci.”” Jedinym piinosem valky
pro Japonsko byl pocetny zastup zajatcti (az 60 000 osob),”® ktefi obohatili a ovlivnili
nékteré aspekty zivota v Japonsku. Nejvetsi rozvoj zaznamenala vyroba porcelanu, dale
také knihtisk. Bylo piivezeno velké mnozstvi knih a uméleckych predmétii.” Nékteii
zajatci byli vzdélani ucenci, ktefi piinesli do Japonska neo-konfucidnstvi.*® Rozvoj

zaznamenalo i zemé&délstvi.’!

Dominantni osobnosti Japonska se stal nejsilngj$i z Hidejosiho regentli, Tokugawa
Iejasu. Po obcanské valce, kterd nasledovala HidejoSiho smrt, obnovil Tokugawa titul
Soguna a stal se prvnim S6gunem obdobi Edo (1603-1868). V Japonsku byla v
nasledujicich obdobich valka kvuli svému vlivu na vyrobu keramiky a velkému
mnozstvim zajatych Korejct (a absenci hodnotnéjsi kofisti) nazyvana ,,hrn¢irska valka*
a také ,,valka zajatct.“®? V obdobich Edo a Meidzi byla Imdzinsk4 valka v Japonsku
znama pod nazvy terminy Seikan (Velké dobyti Koreje) a Seibacu (Velké zpacifikovani

Koreje).®® Imdzinska valka byla prezentovana a vnimana jako velké vitézstvi.

Pro Cinu znamenal konflikt pfedev§im finanéni vyéerpani. Cina se jiz pfed Imdzinskou
valkou potykala s finanénimi problémy. Ob& valecné kampané valky zpisobily
nesmirnou zaté€z pro statni pokladnici a staly mingsky dviir dohromady mezi 730 a 1
000 tunami st¥ibrA®** Konflikt v Koreji pfispél k neschopnosti dynastie ubranit Peking
pifed nové zalozenym statem sjednocenych dzurCenskych kment, které v roce 1644

dobyly Peking a zalozily manzuskou dynastii Qing.** Vélka byla v Ciné znaméa pod

"THAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 563.
78 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 230.
 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 563

80 Korejsti utenci Kang Hang a Chong Huiduk, ktefi se v Japonsku i v Koreji stali svymi literarnimi dily znamymi
osobnostmi. (viz SWOPE. s. 287).

81'V Japonsku se zacaly p&stovat dyné, tabak, ¢ili papricky (viz SWOPE s. 288).
82 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 563.

8 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon's Head and a Serpent's Tail. s. 5.

84 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 566.

85 Drfurcensky viidce nurhadi zalozil v roce 1616 na severovychodni hranici zemé, stat Tin (zlaty) a zahajily proti
Minglim vitézné vojenské taZzeni. Mingskou dynastie definitivné znic¢il v roce 1649, 5 let po ovladnuti hlavniho
meésta. (viz. HAWLEYSs. 566).
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terminy Tung-ceng (Vychodni expedice) a Jiiancchao-sien (Zachrana Koreje).%

Nejvétsi disledky znamenalo 7 let boji pro Koreu. Charakteristickym znakem druhé
invaze je nesmirna brutalita vicCi civilnimu obyvatelstvu, kterd tuto fazi Imdzinské
valky doprovézela. Nechvalnou piipominkou jsou takzvané hanazuka (hromady nost),
dnes nepfesn¢ nazyvané mimizuka (hromady usi), jakozto hrizna pfipominka na
praktiku fezdni nost korejského obyvatelstva a jejich shromazd’ovani na rdznych
mistech Japonska.®” Velké mnozstvi Korejct bylo zajato a poslano do Japonska jako
otroci.®® Pocet obéti zabitych piimo Hidejosiho vojsky se odhaduje ve stovkach tisicti a
po zapocitani obéti humanitarni katastrofy se celkovy pocet mrtvych odhaduje na az 2
miliony lidi (coz predstavuje 20% tehdejsi korejské populace).®” Plocha obdélavatelné
pudy se béhem valky snizila na jednu pétinu piedvalecného stavu. Z ekonomické
kalamity se kralovstvi Coson vzpamatovévalo nékolik nasledujicich staleti. Jesté 100 let
po invazi nedosahovalo mnozstvi obd¢lavané pudy predvalecného stavu. Valka
zpisobila socialni napéti, které skonéilo az se zanikem samotné dynastie Coson.”
Jednalo se tak o jednu z nejvétSich tragédii v dé&jinach korejského naroda a o etapu

déjin, kterd dodnes nebyla v Koreji zapomenuta.

8 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon's Head and a Serpent'’s Tail: Ming China and the First Great East Asian War,
1592-1598.s. 5.

8" HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 501.
88 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 493.
8 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 564.

9 Tamtéz.
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2. Rozbor valeéného konfliktu na Korejském poloostrové

V nasledujici kapitole se budu vénovat podrobnéjsi analyze pozemni valky odehravajici
se na pevnin¢ Korejského poloostrova. Zaméfim se na rozbor a srovnani vojenskych
technologii a strategii, skrze které byly tyto technologie uplatnény v boji a jejich
vyznamem na prubéh Imdzinské valky. Postupné se zaméiim HidejoSiho armadu,
korejskou arméadou dynastie Coson, odboj korejského obyvatelstva a nakonec armadu

¢inské dynastie Ming.

2.1 Hidejosi versus Kralovstvi Coson
2.1.1 HidejoSiho armada

Dulezitym aspektem, jenz by mé&l byt zminén, je fakt, Ze Japonsko proSlo pfed invazi
vleklou obg&anskou valkou.”! Vysledkem toho bylo, Ze Hidejosiho pozemni vojsko bylo
ze znacné Casti sloZzeno ze zkuSenych a disciplinovanych vojaki. Z HidejoSiho rozkazl
tykajicich se vyzbroje armady piesto vyplyva, Ze pouze asi polovina celkového poctu
japonskych sil byli trénovani vojaci a samurajové a zbytek tvofil primarné pomocny
personal.”? Jadro japonskych sil tvorili pési vojaci zvani asigaru, coz se v hornatém a
zalesnéném terénu Korejského poloostrova ukézalo jako velice vhodny zdklad vojska.

Jizdnich vojaki bylo do Koreji posldno pouze malé mnozstvi®>.

Z technologického hlediska vstoupila japonskd armada do konfliktu s Koreou jako
nesporn¢ nadfazena vojenskd sila. Pravé dokonalejsi zbrané¢ Japonci jsou bézné
uvadény jako zakladni divod drtivé ptevahy japonskych vojadki v pocatecni fazi
invaze.”* Japonské vale¢nictvi mélo jiz od poloviny 16. stoleti zkusenosti se stielnymi
zbranémi zaloZenymi na evropské technologii.”> Piedchozi stfelné zbrané &inského

designu byly v Japonsku povaZzovany za zajimavé, ale nepraktické a neefektivni

1 150 let bojii 0 moc. Obdobi nazyvame Sengoku DZidai (Obdobi vél&icich knizectvi), které probéhlo v letech 1467-
1603.

2 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 102,

SSWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 76.
% SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 16.

9 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 13.

22



zbran&.”® Teprve s piichodem Portugalcti zacali néktefi daimjo vyzbrojovat sva vojska
stielnymi zbranémi evropského designu. Japonska armada disponovala na sklonku 16.
stoleti stielnymi zbranémi v mnoha variantdch, od kratkych musket pro jezdce po
muskety dlouhé jeden a ptl metru a vazici 9 kg.” Zakladni stfelnou zbrani byly ruéni
pusky zvané arkebuzy (japonsky teppé, nebo také tanegasima’®®) a poskytovaly japonské
stran¢ zna¢nou vyhodu nad luky, které¢ standardné pouzivali korejsti vojaci pro boj na

del$i vzdalenost.

Typicka japonskd musketa byla asi 90 cm dlouha a stfilela olovéné naboje kalibru 15.8
mm.”” Méla dostiel 500 metrii a v&tsi prirraznou silu, nez luky.'” Vycvik byl velmi
snadny a vojdk byl schopny pouzivat zbrah v boji po né&kolika tydnech vycviku.!'*!
Vyznam portugalskych musket na véaleCnictvi v Japonsku je nesporny. Jak fekl Oda
Nobunaga jiz béhem ob&anské valky: ,,Zddné mnozstvi samurajské odvahy a dovednosti
neobstoji pred smrsti olovénych kuli“.'®> Z dokumentii o piikazech k vyzbrojeni vojaki
pro Hidejosiho invazi vyplyva, Ze arkebuzami bylo vyzbrojeno asi patnict procent
vojaki.!® Patnact procent se z dneniho pohledu nemusi jevit jako mnoho. Stale to viak
znamenalo zhruba 24 000 muzi'® vyzbrojenych pokro¢ilym typem zbrang, kterym

v

korejsti ani ¢insti vojaci nedisponovali.

Arkebuzy vSak nebyly jedinou vyzbroji japonské péchoty. BéZznou vybavou asigaru

byly kromé musket také luky (s dostfelem 320 metri!®), japonskd kopi, nazyvané

Jjari'” a znamy japonsky meg, katana. Pro ochranu t&la nosili asigaru platové zbroje

% HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 6.
97 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 24.

%8 TanegaSima — podle nazvu ostrova, na kterém pfisli Japonci do styku se stielnymi zbranémi Portugalcii. Zbrang
podle tohoto modelu byly pouzivany Japonci az do druhé poloviny 19. stoleti i pies to, Ze v Evropé byly Arkebuzy
zahy nahrazeny jinymi. (viz SWOPE. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 19).

% SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 24.
10 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 8-9.

W HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 100.

102 Tamtéz.

13 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 102.
104 Tamtéz.

105 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 29.

106 TURNBULL, Stephen. The Samurai Invasion of Korea 1592-98. Oxford: Osprey Publishing, 2008. ISBN
9781846032547. s. 20.
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obvykle vyrabéné z kiize, Casto viak posilené kovovymi platy a helmy.'"’

Bézna strategie boje spocivala ve vypaleni série znicujicich salv z musket (a lukl) a
nasledné zahdjeni boje na blizko. Jednotky s kopi operovaly v tandemu s jednotkami
s luky a muSketami, které poskytovali obranu utvaru. Efektivita musket byla nesporné a
je dolozena v témét kazdé bitveé valky. Nejdrtivéji dokladaji jejich vyznam rapidni
postup prvnich japonskych divizi pres korejska vojska od Pusanu po Pchongjang.
V prvnim pokusu zastavit Japonce, v bitvé u Cungdzu, zdecimovali asigaru pomoci
arkebuz korejskou jizdu a vydobyli HidejoSimu prvni vyznamné vitézstvi proti korejské
armadé. Tato divize generala Konisiho s poétem 16 700'°® muzii sice dvojnasobné
precislovala korejskou armadu, jeji utok byl vSak znien pouze nekolika tisici asigaru s
musketami. Obdobny scéndf se opakoval v pribéhu celé valky. Arkebuzy se osveéd¢ili i
pfi branéni pevnosti pfed korejskym odbojem i pfed mingskou armadou. Vyznam
arkebuz je dolozen i zpravami z fronty. Daimjé Asano Jukinaga poslal to Japonska
zpravu otci dopis vybizejici k vybaveni vSech vojakii musketami, nebot’ jinych zbrani
nebylo podle n¢j potfeba a 1 samurajové by méli odlozit tradi¢ni zbrané a ozbrojit se

stielnymi zbranémi.'*”

Primérni zbrani boje na kratkou vzdalenost bylo kopi. Proslavena katana tak slouzila
hlavné jako zdloZni zbran. Pii samotném srovnani kvality mec¢l vychézeji z tohoto
srovnani japonské mece (pro svou délku a kvalitu ¢epele) Iépe, nez jejich korejské a i
¢inské prot&jsky.!'” B&hem celé valky doslo pouze k jedinému vyznamnému stietu,
ktery byl rozhodnut ptedev$im zbranémi na blizko a tim byla bitva u Pjokdze''! (stiet
generdla Kowajakawy s generalem Lim, ktery zastavil ¢insky postup k Soulu). Vlivem
terénu a pocasi, které neumoziiovalo efektivni pouziti stfelnych zbrani, doslo k bitvé
muze proti muzi. Japonské sily v této bitve drtivé porazily ¢inské vojsko. Vyznam mech
se ovSem ned4 popfit pii dobyvani neptatelskych opevnéni, kdy se po proniknuti dovnitt

staly pevnosti primarni zbrani utoc¢icich vojakd.

Japonska armada vSak technologicky nepfevySovala své soupefe ve vSech oblastech.

107 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 77.
18 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 157.

19 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 510.

110 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 24.

1" SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 75
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Japonci vyznamné zaostavali v oblasti tézkych zbrani, tedy v oblasti délosttelectva. Na
rozdil od ru¢nich musket nepfikladalo Japonsko tézkym zbranim tak vyrazny vyznam.
Déla byla vJaponsku znama uz od roku 1551 skrze kontaktu s Portugalci.
V nasledujicich desetiletich probéhly nepftiliS Uspésné pokusy zkopirovat tuto
technologii. Pouziti d&l v Japonsku béhem je sice zaznamenano,''? na rozdil od Ciny

vSak nedoslo k vétsimu rozs§ifeni této zbrané.

Nejtézsi japonskd déla vazila 45kg a jejich pouziti bylo zaznamenano vyhradné ve
druh¢ invazi.''? Japonsky klan Simazu velmi u¢inné pouzil tato déla b&hem pii obrang
pevnosti Sadon na sklonku druhé invaze. ''* Zadné dal3i zaznamy o vyznamném pouZiti
dél Japonci nemame. Ackoliv se jednalo o lehkd dé€la, ktera nemohla konkurovat
¢inskym a korejskych, japonsti velitelé si uvédomovali potencial této zbrané a podle
zprav HidejoSimu z fronty Casto vyjadfili pfani mit ve svém arzendlu vétsi mnozstvi

téchto zbrani.!"?

Nyni se struéné podivame na styl boje, kterym Hidejosiho arméada vedla obléhaci valku.
VétSina pozemni véalky probihala s jednim ze soupeili opevnénym za hradbami. Proto
pusobi velmi kontrastné, jak byla japonské armada technologicky nepfipravend na tento
styl boje. Pfi utoku na korejska opevnéni spoléhali Uto¢nici na muskety. BéZznou
strategii byla vystavba obléhacich vézi, které umoznily vojakim stfilet na obrance za
vySe poloZené pozice. Pro zdolani hradeb byly pouzivany Zebiiky a nasledné doslo
k boje na blizko. Diky pocetni pievaze a mnoZstvi musket tato strategie (hlavné
zpocatku valky) fungovala, byl-li vSak odpor pfili§ houZevnaty a obranci dostate¢né
pfipraveni, tato strategie nebyla dostatecné ucinna a japonska vojska byla pfinucena
uchylit se k improvizaci piimo na bojisti. Pfi nechvalné znamé druhé bitvé o Cindzu
nechal general Katd vyrobit ,,zelvi vozy* zvané kikkosa, které umoznily Gtocnikim
odolat korejské palbé a uspésné ruéné rozvratit zdklady opevnéni.!'® Podobnych scénait
se vSak béhem valky neuddlo mnoho a absenci dimysIngjsi strategie byla japonska

vojska (pfedevSim v pokrocilé fazi prvni invaze) odrazena od fady pevnosti, branénych

112 BROWN M, Delmer. The Impact of Firearms on Japanese Warfare, 1543-98. In: The Far Eastern Quarterly,
Association for Asian Studies, Kvéten 1948, Vol. 7, No. 3. pp. 236-253. [pdf]. [vid. 2016-02-03]. s. 151.

113 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 25.
114 Tamtéz.
115 Tamtéz.

116 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 175.

25



obvykle kombinaci vladni armady a lidovym odbojem.

Béhem valky Japonci rovnéz vybudovali fadu opevnéni. Japonské pevnosti byly
vybudovany damysinéji, nez korejské. Vyuzivaly chytfe hornatého terénu a byly
postaveny tak, Ze se utvary terénu staly soucasti opevnéni. Série hradeb umoziovala
deptat nepiitele palbou z vice obranych linii.!'” Korejsko-¢inskd aliance méla vazné
problémy pii dobyvani japonskych opevnéni i v bitvach, kde disponovala zna¢nou
piesilou a prevahou tézkych zbrani. Velkou tlohu v tom hraly opét arkebuzy, proti
jejichz husté nedokazala cinsko-korejska aliance nalézt v pribéhu valky vhodnou
obranu. Japonské sily byly v obrané¢ svych opevnénych pozic velmi ucinné, jak
prokazaly v bitvach obou invazi, nejvice pak pfi odrazeni ¢insko-korejské protiofenzivy
v zavéru druhé invaze, ve které japonské posadky dokazaly celit pocetné silnéjSim

¢insko-korejskym armadam.

2.1.2 Korejska armada

Korea zazivala pfed HidejoSiho invazi 200 let dlouhé obdobi miru a jedinou hrozbu pro
ni pfedstavovaly pouze obCasné najezdy piratlh wako a vpady dZzur€enskych kmenl na
severni hranici zemé&.!'® Korejsky stat az do konce 16. stoleti nepotieboval silnou
armadu a ani ji nedisponoval. I pfes oficialni pocet vojaku citajici 200 000 vojakl neni
skute¢né Cislo zndmé a bojeschopnych a zkuSenych vojékt se v kralovstvi nachazelo
pouze nékolik tisic.''® Zndme vsak stav armady pted druhou invazi, kdy korejsk4 vlada

disponovala armadou pouhych 23 600 vojaki.'?°

Stav armady trpél faktem, Ze pozice v armad¢ znamenala pro jedince v korejské neo-
konfucianské spole¢nosti velmi nizkou prestiz. '*! Od tohoto faktu se vyvijela cela fada

nedostatkli. Korejské dustojnické zkousky nepiikladaly velky vyznam praktickym

17 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 21.

118 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 11.

119 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 97.
120 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 228.
2L HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 111.
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dovednostem. Podle korejského ministra Jii Song-njanga'?? neumél ani jeden ze sta
velitell trénovat muze k boji a témét zaddny znich nemél dostacujici strategické

dovednosti.!??

Dalsim problémem korejské armady byla moralka vojakt. V pfipadé Spatné bitevni
situace nebyli velitelé schopni zorganizovat strategicky ustup a korejské oddily se velice
Casto rozprchly. V bitvé u tfeky Han (druhého vétSiho pokusu zastavit Japonce pfi
postupu do Soulu) nasledovala armada priklad svého velitele a rozprchla se dokonce

pied bojem.!?*

Technologicka stranka korejské armady byla rovnéz velmi slaba. P&Si korejsti vojaci
obvykle neméli k dispozici z4dné brnéni, vétiina byla odéna v civilnim obledeni.'?®
Diistojnici nosili krouzkové zbroje a kozené kabaty.'?® Korejska p&chota pouzivala
v boji luky, kopi, cepy a kratké mece. Korejskd armada ve velmi omezené mife
pouzivala uz ptred valkou japonské mece. Vojaci si je cenili a preferovali je nad
korejskymi.!?” Nutno v$ak podotknout, Ze korejské luky s efektivnim dostielem az 450
metri'*® byly podstatné dokonalej$i nez jejich japonské prot&jsky, v nastavajici dobé

palnych ru¢nich zbrani vSak jiZ tento rozdil nehral velkou roli.

Korea znala v 16. stoleti stielné zbrané ¢inského typu, naptiklad puSka sungja s kratkou
hlavni.'” Stejné jako v Japonsku, ani Korejci tyto zbran& pro jejich neprakti¢nost
nepouzivali. Pravé nedokonalost korejskych predvéale¢nych strelnych zbrani byla divod,
pro¢ korejsti velitelé podcenili informaci, Ze japonskéd armada je vybavena puskami. Jiz
zminény Generald Sin Rip reagoval na tuto informaci slovy, ze maji-li Japonci stfelné
zbrang, stejn¢ s nimi nikoho netrefi a Korejsti vojaci (primérné svym vzristem v 16.

stoleti prevysujici japonské), si s nimi snadno poradi.'*° Korejska vlada piitom obdrzela

122 Korejsky ucenec a politik. Ministr vychodni frakce korejské vlddy a v roce 1592 predseda vlady. Jeden z mala
pragmatickych vysokych politikti Koreje. Jeho pfi¢inénim byl jednim z korejskych admiralii jmenovan talentovany I
Sun-sin.

12 HAWLRY, Samuel. The Imjin War. s. 110.

12 HAWLREY, Samuel. The Imjin War. s. 164.

125 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. S. 19.

126 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 75.
127 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 19.

128 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 29.

129 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 35.

130 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 71.
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béhem predvalecné japonské diplomatické mise darem nékolik arkebuz a byla udajné
fascinovana efektivitou zbrané. I ptes vybizeni ministra Jii Song-njanga ke zkopirovani
technologie a vyzbrojeni armady k tomu kvili nezajmu ostatnich ptednich politika
nedoslo.’*!' AZ b&hem vélky bylo vyrobeno omezené mnoZstvi téchto zbrani. Prvni
pouziti zaznamenaly v bitvé o pevnost Cindzu, kdy méli Korejci k dispozici 70 kus.'3?

K masivnimu nasazeni zbran¢ béhem valky nikdy nedoslo.

V arzenalu korejské péchoty vSak byly i1 zbran€, kterymi Japonci nedisponovali.
Primitivni ruéni granaty a vybu$né ¢i zapalné Sipy (vybusné Sipy méli k télu Sipu
pripevnénou vybusnou néapln se stfelnym prachem a vlastni roznétku, zapalné Sipy zase
vznétlivou smés podobnou primitivni varianté Molotovovu koktejlu).!** Tyto zbrang se
nejvice osvédcili pfi obléhdni bitvach. Zapalné Sipy byly (pro nedostatek tézkych dél)

zakladni zbrani proti japonskym obléhacim vézim.

Jediny aspekt, ve kterém Korejci technologicky pfevysovali japonské protivniky, byly
tézké zbrané umisténé na lodich a v pevnostech. Korejci disponovali mnoha typy dél.
Hlavni typy se nazyvaly CondZa (nebe), cidza (zem¢), hjondza (Cernd), hwangdza
(zlutd).!** Nejvétsi délo (typ nebe vazilo 300-420 kg), kalibr déla (vnitini primér
hlavné€) byl 12 az 17cm a hlaveit méla délku 2 metry. Nejmensi (zluté) vazilo 60 az 80
kg, kalibr hlavné byl 6—7 cm a hlaveil méla délku 1 metr. Déla stfilela kamenné a
Zelezné koule a mohutné dievéné Sipy do vzdalenosti 600—1000 metri. Byly pouZivany
i malé kamenné a Zelezné koule vysttelené hromadné.'* Uziti nalezlo i mensi délo
nazyvany ,,vitézstvi s kalibrem 2,5cm.'*® Kwvilli dlouhému obdobi bez valek na
korejském uzemi vSak jejich poc€et v opevnénich do ImdzZinské vélky citelné poklesl a

pouziti v pozemni valce nebylo zdaleka dostate¢né. '’

Béhem valky byly Korejci pouzity i jiné druhy téZkych palnych zbrani. Vyznamnym
nastrojem se stal vale¢ny stroj zvany hwaca (ve volném piekladu: ,,ohnivy viz®).

Jednalo se o stroj schopny vysttelit v jedné salvé az 100-200 rGzné mohutnych Sipi

131 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 36.
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(jeden Sip prevysSoval délku jednoho metru). Témto véaleCnym strojim je pricitan velky
vliv pfi obrané¢ pevnosti Hdngdzu v roce 1593. Béhem této bitvy dokéazalo 2 300
korejskych obrancli za strojii Awaca odrazit Gitok 30 000 japonskych vojakd,'® ktefi
usilovali o zni¢eni korejské zakladny blizko jimi okupovaného Soulu a urychlilo tak

japonské stazeni z mésta na jare 1593.

Korea déle disponovala pfedchlidcem minometti. Zbran byla nazyvana ddwangu (velky
minomet). Bronzova konstrukce vazila 300kg a stiilela (obvykle kamenné a zelezné)
projektily na vzdilenost 300-400 metri.!* NejdimysIngjsim z projektild byl
Pigjokcincolo, v prekladu ,,1étajici zemétiesny hrom®. Projektil s 1020 cm primérem
byl opatfen vlastni rozbuskou a naplnény zeleznymi Srapnely a stfelnym prachem.
Zbran byla poprvé pouzita v bitvé o Kjongdzu v fijnu 1592, kdy se projevil nesmirny
psychologicky ucinek tohoto projektilu. Podle japonskych zdznamii dopadla do mésta
mohutnd zelezna koule, jejiz opozdéna exploze zabila na mist¢ 30 vojakii a cela
japonska posadka po jednom =zasahu této zbrané¢ opustila mésto. Pouziti bylo
zaznamenano i pfi vyznamnych korejskych vitézstvich v Hingdzu a Cindzu.'*
Utinnost korejskych tézkych zbrani je vice nez patrna z bitev, ve kterych bylo

zaznamenano jejich pouZiti. Jejich celkové mnoZstvi vSak nebylo dostacujici.

Poslednim aspektem, na ktery se nyni zamétim, je korejsky boj za hradbami. Korejska
tradiéni horskd opevnéni nazyvand samsong byla postavena nepfili§ vhodnym
zpusobem. Byla vybudovana podle zahybil terénu, neumoziujice efektivni rozmisténi
obrannych pozic. Zdi byly nizké a opevnéni byla cCasto pfili§ rozsahla, tudiz se
nedostavalo muzii pro jejich dostate¢nou obranu.'*! Zdivo nebylo ¢asto zkonstruovano
kvalitné a jsou znamy ptipady, kdy se samovolné rozpadalo.'** Z 200 opevnéni bylo na

pocatku vélky osidleno posadkou pouze 32.'%

Bézna strategie korejskych obrancii se béhem valky pfili§ neménila. Proti uto¢nym
zebtikiim vyuzivali kameny, vatici vodu, dievéné klady (Casto pobité kovovymi hroty),

primitivni zépalné granaty (nddoby se stielnym prachem a rozbuSkou obalené silnou
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vrstvou slamy). Proti obléhacim vézim pouzivali pfedev§im zapalné Sipy. V boji na
hradbach byly pouzivany tradi¢ni zbrané pro boj na blizko. Tézké zbrané€ nasly vyuziti

pouze tehdy, méli-li je obranci k dispozici.

Americky historik William Griffin'** uvedl na adresu korejskych obrancii tato slova:
wJaponci vroce 1592 nahlizeli na Korejce v otevieném poli jako na kote, ale za
hradbami jako na tygra.“'*> Diavody byly pravdépodobné psychologického razu.
Z obklicené pevnosti nemela precislena posadka jak uprchnout a cCasto se vn nich
nachdzelo velké mnozstvi civilistl, Zen a déti a obranci si byly védomi, jakym
zpusobem Japonci zachazeli s civilnim obyvatelstvem v opevnénich, o které museli
svést bitvu. Pravé za hradbami se podaftilo korejskym obranctim, obvykle slozenych jak

z vojaki 1 z dobrovolnych milici, dosahnout vétSiny z korejskych vitézstvi.

Ve vysledku vychdzi japonskd armédda v porovnani s Koreou jako jednoznacné
dominantni vojenska sila. Disciplinovangj$i vojaci v kombinaci s pocetni pievahou a
modernéj$i vyzbroji vytvofili silu, které korejskd armada nedokazala celit. Japonska
dominance v otevieném poli tak vedla k rapidnimu postupu Koreou v prvnich tydnech
valky a priniku HidejoSiho divizi na sever zemé. Jelikoz korejska vladni arméda byla
technologicky zastarald, vojaci nedisciplinovani a velitelé neschopni, technologicka
pfevaha v oblasti téZkych zbrani nesehrala vyznam az do dalsi faze konfliktu, ve kterém

se armada stala svym stylem boje soucasti odboje.

2.2 Japonska okupace a odboj korejského obyvatelstva

Zatimco Konisi a Katd postupovali Koreou, vétSina zemé byla invazi netknutd az do
pfipluti zbyvajicich divizi. Novym velitelem japonskych sil v Koreji byl HidejoSim
jmenovéan dosavadni generdl zalozni divize z Takesimi, Ukita Hideie."*® Ten ptid&lil
kazdému z ostatnich generdlli jednu z osmi korejskych provincii. Jejich cilem bylo

ovladnout danou provincie a s pomoci kolaborantii vytvofit novy administrativni a

144 Byl to jeden z prvnich historik®, ktery se koncem 18. stoleti pokusil sestavit rozsahlejsi pojednéani o Korejskych
dgjinach v anglickém jazyce.

14 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 286.

146 Hidejosiho plan pocital s tim, Ze kazdy z generalQ, ktefi se jiz podileli na dobyvani z Koreje, bude zéhy
pokracovat v tazeni do Ciny a poté Indie. Jelikoz se nepocitalo s potfebou zaloh na Takesimé, byl Hideie pfesunut do
pozice velitele vojsk v Koreji, ktera jiz byla HidejoSim povazovana za vice méné ovladnuté tizemi.
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danovy systém. Hidejosi také vydal jasny piikaz neni¢it a neplenit.!*” Jeho cilem bylo
ziskat korejské obyvatelstvo na svou stranu. Plivodni plan jednat s Korejskym
obyvatelstvem s respektem se ovSem zvratil jiz v momentu, kdy se v Pusanu vylodila
prvni japonskd divize. Podle japonského kronikare JoSina Dzingozaemona bylo

v Pusanu béhem bé&snéni po vstupu do mésta pozabijeno 30 000 korejskych. 4

Japonské oddily povazovaly civilni obyvatelstvo mést a pevnosti, o které musel byt
sveden boj, za nepftitele a podobné masakry civilistii tak doprovazely cely konflikt.
Obzvlasté ve druhé invazi, kdy se z teroru proti obyvateliim stala béZzna praxe. Pokud
ale v prvni invazi nedoslo k bitvé o mésto, nedoslo ani k masakru. Napiiklad obsazeni
Soulu, jehoz posadky opustily mésto, masové vrazdéni obyvatel nedoprovazelo.'*® Stale
viak dochazelo k rabovani, popravam, zabavovani majetku.!>® Dochéazelo rovnéz k
unaseni zen. Zatimco atraktivni Korejky byly odvazeny do Japonska, mén¢ atraktivni

' Podobné incidenty piirozené

byly hromadn& znasilhovany fadovymi vojaky.!®
fungovaly jako palivo pro rist domaciho odboje. Tento odboj byl v japonstin¢ nazyvan

tédzin ikki'>* a zagal postupné propukat v téméf viech provinciich Koreje.!>

Odbojové jednotky tvofily tii kategorie. Prvnim typem byli dobrovolnici z fad béZnych
obyvatel, jejichz velitelé byli Casto konfuciansti ucenci spolecenské ttidy yangban
(mistni dzentra). Tyto dobrovolnické oddily se nazyvali Uibjong, neboli ,,spravedliva
arméada®.'>* Druhym typem byli buddhistiéti mnisi. Jejich jednotky byly nazyvany

5

sungbjong’’ a jejich hlavni motivaci bylo ziskdni spoletenského statusu, jenz byl

buddhistim v neo-konfucianské Koreji odepten.!*® Tretim typem byly zbytky vladniho
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"Imjin Illok* In Swaemirok By O Huimun. In: Acta Koreana, Prosinec 2009, Vol. 12, No. 2, pp. 55-77. [pdf]. [vid.
2016-02-15]. 5.65-66.

152 ELISONAS, Jurgis. War and Peace. s. 276

Vyraz lze preloit jako ,,povstani Ciiant“. Japonsti okupanti nebrali v potaz, Ze tito ,,Citané“ jsou samostatny,
svébytny narod, ktery se sam jako Cifiané neidentifikoval.

153 Odboj propukl ve vSech provinciich s vyjimkou severozapadni provincie Pjongan, do které se japonské vojsko
nikdy nepokusilo pln¢ proniknout. General Konisi totiz zlistal na samém jihu provincie ve mésté Pchongjang a ¢ekal
na posily, které nikdy nedorazily.

154 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 271.
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vojska. Stylem valky tato oficidlni reorganizovana arméda spadala do kategorie odboje.

Odbojové armady se obvykle vyhybaly pfimym stietim. Aktivné napadaly japonské
zasobovaci a komunikacni trasy, pfepadaly oddily plenici Gzemi, napadaly Japonci
drzend meésta a pevnosti. Odboj se rovnéz vyznacoval fanatickym pfistupem, ktery

v n&kolika bitvach zpiisobil zni¢eni jeho armad téméF do posledniho muze.'®’

Povstani dobrovolnikii zacala propukat v jiznich provinciich v fadu tydnt od zahajeni

invaze.'*® Odboj propukl nejprve v provincii Kjongsang,'>

odkud pochézi i nejzndméjsi
osobnost odboje Kwak Dzi-u.!®® Celkové je odhadovéno, 7e ,lidové armady*
dosahovaly pied vstupem ¢inské armady poctu 22 200 muzd.'®! Buddhistickych mnichii
se do konce roku 1592 zapojilo do boji celkem 8 000, po roce 1592 uz presny podet
nezndme. Ackoliv byli mniSi pocetné slabsi, nez oddily lidu, vyznacovali se vSak
velikou bojovnosti. Cinsky general Li Zu-sung vefejné chvilil jejich bojové schopnosti
a cenil si obzvlasté jejich schopnosti bojovat v horach.!® Podet vojaki teti skupiny se
odhaduje na 84 500, znichz velké mnozstvi tvofili vojaci porazenych armad, kteti

nalezli Gto¢isté na severu zemé.!'®* Podle deniku admirdla I Sun-sina nebylo viak

v zadné provincii ke konci prvni invaze vice nez 5 000 vojakd.'s

Odboj zaznamenal béhem valky fadu vyznamnych uspéchli. Nezavisle na sobé dokazaly
dobrovolné milice i vladni vojaci zastavit japonsky postup 6. divize do provincie Cola.
Tato provincie ziistala témé&f netknutd po celou prvni invazi.'®® Dokazal dale
zkomplikovat okupaci zbyvajicich jiznich provincii. Symbolem této etapy je bitva o

Cindzu, ve které dokazalo néco pies 5000 vojakt armady a domobrany odrazit armadu

157 Naptiklad série bitev o okupované mésto Kumsan v provincii Cung-cong, kdy byly v rozmezi nékolika dnti
naprosto zniceny utoky dobrovolnické armady i buddhistickych mnichd.
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ptibéhd.
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167

15 570 japonskych vojakii ®’ a udrzet tak vyznamné utocisté odboje na zapad¢ provincie

Kjongsang.

Hlavni zasluhou odboje ovSem bylo, ze né¢kolik mésicti po zah4jeni invaze a jesté pred
vstupem druhé Cinské armady, se japonské sily nachdzeli zatlacené v opevnéni mezi
Pusanem a Pchongjangem bez skute¢né kontroly nad jednotlivymi provinciemi.!®
Aktivita guerill byla natolik nebezpecna, ze se japonské oddily nemohly vydat mimo

své pevnosti v poétu mensim nez 300—-500 muza. '’

Pravé tato situace vyustila v silici nazor japonskych generélii, Ze plan dobyt Cinu byl
neuskutecnitelny, kdyz Japonsko neni schopné podmanit si ani Koreu. Z korespondence
Hidejosiho generalti vime, ze se generalové domnivali, Ze na splnéni svého ptivodniho
cile Hidejosi jednoduse nemél v Koreji dostatek vojaki.!’® Pouhé osidleni linie mezi
mésty Pusan a Kdsong (mésto mezi Soulem a Pchongjangem) si vyZadalo témét 110
000 muzi'’! a tento stav nastal je§té pred vstupem ¢&inského vojska do konfliktu.
Potfebu vétstho mnozstvi vojaka doklada i rozkaz vrchniho velitele Ukity Hideieho
generalu Katéovi opustit severovychodni provincie Hamjong'’? a stdhnout se do jiznich
provincii, kde bylo jeho vojska potieba vice.!” Japonské divize tak byly pfilis
zaneprazdnéné nekonecnymi boji s odbojem a nemohly poslat posily generdlu
KoniSimu. V této fazi valky jiz japonské divize ztratily asi tfetiny svych vojaka a
v nejhor$im stavu byla pravé kli¢ova divize Koni§iho.!”* Podle s¢itani z ledna 1593
jesté pred vstupem Cinské armady mél Konisi k dispozici pouze 6626 bojeschopnych

muzi z pivodnich 18 700.'7

Odboj, jenz se béhem valky proti japonskym pokustim o okupaci vytvofil, se prokazal

jako houzevnaty soupef a dokdzal vyrazné oslabit japonskou invazni armadu.
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Bojovnikiim odboje se podafilo zabranit Japoncim v pevném ovladnuti korejskych
provincii a rovnéz dokéazali zabranit Japonsku v soustiedéni svych sil pro tder na Cinu.
Na rozdil od vladnich vojsk v prvni fazi konfliktu dokazaly oddily kombinujici civilni
dobrovolniky, buddhistické mnichy a zbyvajici vladni sily pfimo napadat japonska
opevnéni, a ackoliv nebyla GspéSnost téchto utokd prilis vysokd, dokazaly tim udrzet
japonské divize pod neustavajicim tlakem. Houzevnatost a schopnost odboje doklada
rovnéz skuteCnost, ze dokédzal uhdjit nékteré klicové pozice v bitvach s pocetnéjSim a
1épe vyzbrojenym soupefem. Ve vétSin€ stietd toho dosdhl odboj i pies pocetni a
technologické znevyhodnéni. Se vstupem c¢inské armady do Koreje aktivita odboje
klesla a béhem druhé invaze jiz neni zaznamenana zadnd vyznamna aktivita odboje.

Jeho vyznam na vyvoj prvni invaze byl vSak nesporny.

2.3. Armada dynastie Ming

Vojenska sila a technologicka uroven protijaponskych sil vyrazné vzrostla s ptfichodem
&inské armady na korejské uzemi v srpnu 1593. Hidejosi povazoval Cinu za vojensky
slabou, dokonce ji jejim duchem a bojovnosti ptirovnaval k ,,bezmocné zen&.“!7® Jak se
v 1ét€ 1593 dozvédel, ve svych odhadech mél pravdu pouze Castecné. Mingsky cisaf
Wan-li vladl jedné z nejvétSich ti$i na svété a zemi s nejvetsim poctem obyvatel na
svété. Presto vojsko o sile necelych 40 000 muzi, které shromazdil na tazeni do Koreje
béhem prvni invaze, neplsobi pocetné¢ vedle japonské armady pfiliS plsobivym
dojmem. Pokud jde ovSem o technologickou uroven mingské armady, ta znacné
pfevySovala jejiho korejského spojence. I ptes HidejoSiho opovrzlivy pohled na ¢inskou

vojenskou silu méli japonsti velitelé v Koreji k mingské armadé velky respekt.!””

Cinska armada v Koreji byla rozdélena do nékolika odlisnych slozek. Vojaci ze severu,
spoléhali na pocetnou jizdu a v boji pouzivali kratké luky a mece.'”® Druhou slozku
tvofili vojaci z jihu Ciny, p&si oddily ozbrojené primarné typem kopi se irokou &epeli

zvanym kiisa a halapartnami.'” Jizni oddily také disponovali dély.!®" Soucasti armady

176 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 20.
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bylo také vojsko Si-Echuanského generala Liu Tchinga, ktery mél ve své armadé oddily
vojakil z Thajska, Barmy a Kambodze.'®! Tyto exotické oddily ale nebyly piili§ pocetné

a jednalo se patrn¢ o symbolickou pomoc stat Jihovychodni Asie ¢inskému cisafstvi.

Z hlavnich slozek armady byla v Koreji nejvice cenénd jizni armada. Severni armadé
nevyhovoval korejsky terén ani japonsky styl boje, jak bylo dokdzano v bitvé u Pjokdze,
které se ucastnila pfedevsim severni armada bez jiznich vojaka. Jizni vojaci dokazali
vést s Japonci vyrovnangj§i boj a byli béhem valky vice cenéni. General Li Zu-song
(ackoliv sam ze severu) uvedl, ze pokud by mél o 20 000 jiznich vojakl vice, po
porazce u Pjokdze by s Japonci nevyjednaval, ale pokracoval by ve valce utokem na

Soul.'82

Po technologické strance ziskalo Japonsko piichodem Ciny vice nez kompetentniho
soupefe se silnou vojenskou tradici. Na rozdil od Japonska se Cina soustfedila na
pouziti t&7ké techniky.'®? Cinska déla byla nejvyspélejsi ze viech statd v regionu.'®
V arzenalu méla délo ,,velky generdl” (da tiang-tiinpchao) s dostielem 450 m, délo
»velké vzdalenosti® (weijudnpchao) a mensi délo ,kr¢ici se tygr (chu-cchun pchao) s
rozméry 60 cm a vahou 21 kg, které stfilelo nardz smrSt az 100 menSich projektild.
Déle pouzivali délo podle portugalského modelu pojmenované Fo-lang-ti. Tato 1-2
metrii dlouh4 leh¢i déla stiilela projektily o priméru Scm.!'®®> Armada prvni kampané
dopravila do Koreji tictyhodnych 2000 dé&l rtiznych velikosti.!®¢ Vzhledem k relativné
malému mnoZstvi stfetii mezi Japonci a Cinou b&hem vélky se tak déla osvédéila v
malém mnozstvi bitev, jmenovité v bitvach o Pchjongjang v prvni invazi (jedina bitva
valky, kterou vedla Cina proti méstskému opevnéni) a u Ciksanu ve druhé invazi (jedina
vyznamna oteviend bitva valky, ve které byla ¢inska armdda pfipravena na stiet).
V zadném ze stfetii viak nezarudily tyto zbrang Cing vitézstvi. Jednalo se o zbrang,
které byly schopné konkurovat japonskému stylu boje, nikoliv vSak nezarucovali
dominanci nad HidejoSiho armadou. Jednalo se jednozna¢né o u€inné zbrané, ale pouze

pokud to umozitovaly podminky a pokud se je podafilo v bitvé pouzit.

Bl HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 247.
182 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 164.

183 Chloubou ¢inské vojenské technologie byla zbrafi nazyvana ,,rudé barbarské délo* s Sest metri dlouhou hlavni a
hmotnosti jeden a ptil tuny!'®?). Toto dé&lo vSak nebylo pouzito v Imdzinské valce.

18 TURNBULL, Stephen. The Samurai Invasion of Korea 1592-98. s. 20.
18 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 305.
18 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 147.
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Ostatni vyzbroj c¢inskych vojaki zahrnovala kuSe, opakovaci kuse, zapalné Sipy,
sttedovékou variantu granatii, koufové granaty.'®” Na téle vojaci nosili brnéni z tvrzené
ktiZze nebo platové brnéni z kozenych destiek, nékdy pokryté i Zeleznymi desti¢kami.!®
Proti japonskym musketdm dokazala ¢inskd arméada nalézt Gc¢innou obranu pouze
v bitvé u Ciksanu, kdy se ¢inskym vojakim osvédéilo pouziti specialnich kovovych
§titll a posilenych brnéni.!® Po této bitvé viak jiz tyto nastroje znovu pouzity nebyly,
pravdépodobné nebyla ¢inska armada vyrobit véas potiebné mnozstvi této vystroje pro

podstatné pocetnéjsi armady pozd¢€jsi protijaponské protiofenzivy.

Pti obléhacich bitvach doslo z ¢inské strany pouze k Gto¢nym bitvam. Tézka dela byla
viak obtizna na pouziti v horském terénu.'”® Po bitvé o Pchongjang se je nepodafilo
znovu ucinné pouzit, coz se tykalo predevsim kli€ovych tii bitev o japonské pevnosti
béhem druhé invaze. Cinské armadé nezbylo nic jiného, nez spoléhat na pouziti
obléhacich zebtikl, vybusnych $ipt a jinych standardnich prosttedkit. V bitvé o Suncon
se ¢inské vojsko pokusilo pouzit valecné vozy podobné japonskym vozim kikkosa a
takzvané oblakové Zebiiky se sklapé&ci konstrukei.'®! Ani jeden z néstroji se proti husté
musketové palbé neosvédcil. Jedina obléhaci zbran, kterd se ¢astecné osvédcila, byla
zbran nejasného popisu, piipominajici obléhaci beranidlo posilené vybusnym
zatizenim.!”? Zbran dokazala prorazit brany japonské pevnosti Sa¢on ve druhé invazi
valky. Jeji pouziti ale mélo na vysledek bitvy piesné opacny vliv, jelikoZ obranci
dokézali vyhodit do povétii munici této zbrané, ¢imZ zpiisobili mezi Gto¢niky chaos a
nasledné protititokem porazili ¢inskou armadu.'”® K dal§imu pouziti této zbrané béhem

valky nedoslo.

Cinska arméada svym vstupem do Koreje zménila vyvoj vélky. Docilila toho viak bez
jediného jednoznaéného vitézstvi. Mingskd armada byla svou strukturou a vyzbroji
velmi riznoroda. Neékteré slozky armady a jeji strategie byly pro Japonce velmi

vyrovnanym soupefem, zatimco jiné, tfebaze stile prevySovaly uroven korejskou

187 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 27.

188 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 78.
18 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 249.
19 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 257.
191 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 224.

192 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 27.

19 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 542.
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armadu, se nemohly japonskym divizim rovnat. S Japonci vzdy svedla arméda Mingl
bud’to vyrovnany stfet nebo naopak utrpéla jednoznacnou porazku. Mingska armada
tedy vychéazi ze srovnani s japonskou jako vojensky slabsi strana. Za vlivem na
Japonské stazeni nestoji pfimo vojenské technologie ani strategie Mingii, ale samotna
ptitomnost ¢inské armady v Koreji, ktera dokazala japonské generdly znepokojit. Ke
stazeni japonskych sil doslo v obou invazich po vyrovnanych stietech s Cinou. Roli na
stazeni vSak vzdy hralo zhodnoceni celkové valecné situace. Ve vysledku vSak
nepotiebovala Cinska vlada japonské armady porazit v boji. Pfimét japonské generaly

k Gstupu bylo pro Cinu dostadujicim Gspéchem.
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3. Rozbor namorniho konfliktu u jiZzniho pobieZi Korejského poloostrova

V této kapitole se zamétim na analyzu druhé oblasti Imdzinské valky, a tou je ndmotni
boj Hidejosiho lod’stva s korejsko-Cinskou alianci. 1 v této kapitole se budu zabyvat
srovnanim lodi pouzitych v pribéhu valky vSemi zicastnénymi stranami, srovnanim
technologii a strategii, vyzdvihnutim vyznamnych stfetli a vyznamem namoinich

operaci na vyvoj valky. Pozornost bude vénovana i véhlasnému admiralu I Sun-sinovi.

3.1 Japonska flotila

Zaklad japonské flotily tvortily transportni lod€, kterych Hidejosi na zacatku valky
shromazdil 700. Byly to slabé chranéné, povétsinou upravené obchodni a rybaiské lode¢,
které neposkytovaly téméf zaddnou ochranu.!®* Hidejosi se proto pokusil koupit valeéné
lodé od Portugalska, jeho Zadost ale byla odmitnuta.!”> Pro ochranu své transportni
flotily nechal Hidejo$i vyrobit 300 vale¢nych lodi.!” Jejich stavbou byl povéien Kuki
Jositaka,'”” ktery mél béhem Nobunagovi jako jeden zmadla Hidejosiho vazali

zkusenosti z namoinich bitev.!*®

Japonské valecné lodé¢ se délime do 3 kategorii. Nejvétsim typem byla robustni atake-
bune. Lod méla 2 oddélené paluby, spodni palubu pro veslate a horni pro vojaky. Lod’
byla vybavena skldpeécim stézném. Velikost jednotlivych kusii byla proménliva. Atake-
bune byla 33 metri dlouha, s posadkou az 180 muzd. ' Horni paluba byla osazend
pevnustkou pro velitele. Ochranu vojakli predstavoval zvySeny obrubnik po obvodu
horni paluby.?*’ Atake-bune byla velice robustni lod’, byla viak znateln& lehéi, méné

chranéna a méné pohybliva, neZ jeji korejsky protéjsek.’!

Dal8imi typy byly lod’ stfedni tfidy nazvand seki-bune a lehka lod’ kobaja. Seki-bune

19 HAWLREY, Samuel. The Imjin War. s. 105.
195 Tamtéz.

196 Tamtéz.

197 Nobunagiiv general, ktery ved] namoini bitvu proti Morimu Terumotovi v bitvé u Osaky v letech 1577-1578.
198 TURNBULL, Stephen. Samurai Warfare. London: Arms and Armour Press, 1996. ISBN 1-85409-280-4. s. 102
199 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 105.

200 TURNBULL, Stephen. Fighting Ships of the Far East (2), Japan and Korea AD 612-1639. Oxford, United
Kingdom: Osprey Publishing, 2003. ISBN 1841764787. s. 33.

201 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 105.
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byla obvykle polovi¢ni velikosti atake-bune, neméla palubni pevnlstku a stézen.
Nejmensi lodi byla kobaja s posadkou 30 muzi na jedné palub&.??? V japonské flotile
byly také masivni lod€ o-atake-bune, velikosti dvojnasobné pievySujici atake-bune.
Byla to obrovskd lod” se 3 palubami, ale velmi nedokonalou konstrukci. Je dokonce
znam piipad z obCanské valky, kdy se o-atake-bune kvili nalodéni nepratelskych
vojak®i na mofi prevrhla na stranu.?®> Symbolickou chloubou flotily byla nihon-maru,
puvodné zamysSlena jako HidejoSiho osobni plavidlo. Jedinou bojovou aktivitu
zaznamenalo v bitvé o Angolpo v prabéhu prvni invaze. V boji se ale tato plujici

pevnost neosvédéila o nic vice, neZ ostatni japonské vale¢né lodé.?*

Pokud jde o vyzbroj japonskych lodi, pomineme-li vyzbroj samotnych vojakt, lodé byly
vyzbrojeny pouze malym mnozstvim lehkych japonskych dél. Atake-bune, nejsilngjsi
z japonskych plavidel, nesla na palubé maximaln¢ 3 déla (zatimco i1 nejslabéji ozbrojené
korejské lod& nesly na palubach nejméné 12 d&l).2% Korejské dobové zadznamy hovoii o
zlepeni vyzbroje japonské flotily ve druhé invazi.?’® Vysledky vétSiny stietdi viak
nenapovidaji, Ze by se dostatecné piiblizila irovni vyzbroje korejskych valecnych lodi.
Nizky pocet dél byl piimym disledkem japonskych nedostate¢nych zkuSenosti
s namoinim bojem. Atake-bune a t&€zké zbrané byly pfed Imdzinskou valkou pouZity

pouze jedinkrat, v roce 1578 v bitvé u Kizugawaguéi.?"’

Po strategické strance nemélo Japonsko historicky s namoinim bojem velké zkuSenosti.
Hidejosi nesvedl béhem obcanské valky zddnou vyznamnou ndmoini bitvu. Mnohé z
veliteltl japonské flotily jmenoval z fad rodin byvalych pirati waké,>*® jejichz zpisob
boje pocital s lodémi pouze jako s platformami, které pouze rozsifili pozemni valku
mimo pevninu. V praxi to znamenalo, ze posadky japonskych lodi neusilovaly o zni¢eni

nepratelského plavidla, ale o zabiti nepiatelské posadky.?” Pouzivali k tomu stejné

202 TURNBULL, Stephen. Fighting Ships of the Far East (2. s. 33.
203 TURNBULL, Stephen. Fighting Ships of the Far East (2. s. 34.

204 Mohutna konstrukce a ochrana v podobé tfi mohutnych vrstev brokatovych zavést zabranila Korejciim lod
potopit. Nihon-maru unikla v bitvé zkaze a zdarné se dockala konce Imdzinské valky.

205 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 105.
206 BROWN M, Delmer. The Impact of Firearms on Japanese Warfare, 1543-98. s. 252.

207Kuki Jositaka ve sluzbach Nobunagy dokézal s pouzitim prvnich atake-bune znigit flotilu lehkych neozbrojenych
lodi. Z téchto zkusenosti Kuki vychéazel ve sluzbach Hidejosiho, kdyz vybudoval flotilu pro invazi do Koreje (viz
TURNBULL. Samurai Warfare. s. 102).

208 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 104.
209 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 104.
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nastroje, jako pfi valce na pevning. Lod’ se nejprve piiblizila k neptatelskému plavidlu,
poté doslo k vysadku vojakii na palubu nepfitele a boji nablizko. K tomu byl pouzivan
nastroj zvany kurarikagi. Jednalo se o lano zakoncené 4 hdky s ty¢i zjednodusujici
manipulaci na druhém konci.?!® Tato strategie se proti korejskym véle¢nym lodim,
spoléhajicim na délosttelectvo, tragicky neosvédcila a japonské flotila zplisobovala v
bitvach korejskému lod’stvu naprosto minimalni ztraty.?!' Vyjimkou byla devastace
korejské flotily na pocatku druhé invaze v bitvé v pralivu Ciléolnjang, pii které byla
znicena témert celd korejska namotni sila. Nejednalo se vSak o tradi¢ni namoini bitvu,
ale o obojzivelné prepadeni zakotvené korejské flotily. V tomto se stfetu se opét

potvrdila pfevaha japonskych vojakti v pozemnim stylu boje.

Vyznamnym faktorem bylo rovnéz celkovy pfistup ze strany japonskych namotnich
veliteli. Jak jiz bylo feceno, na pocatku prvni invaze panikafici korej$ti admiralové
zni¢ili zhruba dvé tretiny svych lodi. Po této udalosti se japonské lod’stvo sousttedilo
primarné¢ na plundrovani pobfezi a ostrovii a pouze vyckdvalo na rozkaz zacit
pfepravovat zasoby a erstvé vojaky na sever trasou skrze Zluté moie. Velitelé se stali
pouhymi dozoréimi nad transportnimi operacemi.’'? Jeden z velitelt, Wakizaka

Jasuharu, dokonce opustil své lodé a vydal se bojovat hluboko do vnitrozemi.?!?

Z vyse popsanych faktu plyne, ze japonska flotila byla v prvni invazi nepfipravena na
vlastni namoini valku a nedokazala ¢elit korejskému protiatoku, ktery zanechal Japonce
paralyzované, neschopné provadét namotni operace. Ve druhé invazi se japonské flotile
podafilo dosahnout vétsiho uspéchu, po zniCujici bitvé u Mjongnjang se ovSem
opakoval stejny scénai. Japonské lod¢ tak difive ¢i pozdéji v obou valkach zlstaly

necinng zakotvené v pfistavech pod ochranou ptistavnich pevnosti.

3.2 Korejské lod’stvo

Na zacatku ImdZzinské valce disponovalo korejské lod’stvo asi 300 valecnymi lodémi.

210 TURNBULL, Stephen. Fighting Ships of the Far East (2). s. 32.

211 Japonsky historik Kuno Josi k némoinim schopnostem japonskych bojovnikii uvedl, Ze Japonci bojovali na sousi
jako tygr, ale na mofi bojovali asi tak jako by tygr bojoval se zralokem. (viz HAWLEY s. 119).

212 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 87.
23 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 181.
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Po katastrofalnim sebedestrukci v provincii Kjongsang zistalo korejské flotile pouze asi
100 plavidel, z nichZz pouze polovina byly véale¢né lod&.'* Na zacatku druhé invaze
gitalo korejské lod’stvo nejméné 200 lodi, vétsinu tvorily téZké vale¢né lodé.>"> Po
zniceni této flotily ztistala korejskému lod’stvu pouze hrstka plavidel. Jejich pocet poté
béhem valky narost vyrobou novych lodi na miniméln& 74 plavidel.?'® Po celou vélku

tak byla korejska flotila siln¢ piecislena.

Korejské lod¢ de€lime do nékolika kategorii. Zakladem flotily byla tézka valecna lod’
panokson. Panokson byla modifikovand verze komer¢ni lod¢ z poloviny 16. stoleti
s plochou palubou, kterd byla upravena, aby dokdzala Celit ndjezdim wako, jelikoz
jejich styl boje délal z téchto lodi snadny cil. Byla ptidana spodni paluba pro veslate a
horni paluba byla ohrani¢ena obrannym obrubnikem. Na palubé se nachazela mala
pevntistka pro velitele. Vzhledem tak panoksona a atake-bune sdileli velké mnozstvi
prvkl. Panoksony obvykle disponovaly délkou 15, 18 a 21 metrd, a nejdelsi
zaznamenana lod’ méla dokonce 33 metrii.?!” Panokson mél silngjsi konstrukci, nez
atake-bune a rovn&z vyl pohyblivéjsi.2!® B&hem vélky byly oznadovany za ,plujici
pevnosti“.?!'* V boji slouzil panokson primarné jako tézka délostielecka lod’. Dalimi
typy byly valecna lod’ stfedni velikosti, o kterych vSak nemame k dispozici mnoho

informaci.

Nejznaméjsi a nejzajimavéjsi lodi valky je bezesporu valecné plavidlo pojmenované
kobukson (Zelvi lod’). Kobukson se stal symbolem valky proti HidejoSiho invazi a
tradi¢né je této lodi pfisuzovana velmi vyznamni role ve vitézstvi v konfliktu.??
Vyvinuti lod€ bylo tradi¢né ptikladanu I Sun-sinovi. Kobukson, je to vSak novéjsi verze
lodé kwason z pogatku 15. stoleti.?*! Jednalo se o veslovou lod’ se dvéma palubami. Jeji
zvlastnosti byl fakt, Ze jeji horni paluba byla pln¢ zastfeSena a pokrytd bodaky, coz
mélo ztizit vysadek nepratelskych vojaki. Byla to velmi pohybliva lod’, plnici roli

pifedvojového plavidla. Jeji piid’ byla vybavena dra¢i hlavou, ze které bylo mozné

24 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 141.

2ISHAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 480.

216 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 519.

217 TURNBULL, Stephen. Fighting Ships of the Far East (2.) s. 16.
218 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 105

219 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. 122.

220 SWOPE M, Kenneth. Crouching Tigers, Secret Weapons. s. 12.
221 TURNBULL, Stephen. Fighting Ships of the Far East (2). s. 15.
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palbya celkem byla vybavena 14 d¢€ly riznych velikosti. Dnes jiz vime, ze lod’ nemohla
byt, pies svou popularitu, rozhodujicim faktorem namoini valky, jelikoz zddné bitvy
valky se nezacastnilo vice neZ pét kusti této lodi.?*? Vice kusii nebylo pravdépodobné
vyrobeno proto, ze flotilu sestavajici vyhradné z Kobuksonii by bylo v bitvé obtizné
navigovat a koordinovat jejich spolecny postup. Hlavni vale¢nou lodi korejské flotily

proto zustal Panokson.

Vyznamnym aspektem korejské flotily byla drtiva ptfevaha v oblasti tézkych zbrani.
Korejska plavidla byla mohutné vyzbrojena dé€ly jiz zminénych typi nebe, zemé, Cerna
a zluta a také mensiho déla vitézstvi. Jako projektily slouzily kamenné a zelezné koule
rozliénych velikosti. Oblibenym projektilem ale byly pro svou dostupnost, piesnost a

dolet mohutné dfevéné $ipy dlouhé az 1 metr.???

Standardni strategii korejské flotily, bylo vyuZivat Panoksonii jako délostieleckych lodi
a vyhybat se blizkého kontaktu s Japonci, zatimco pohyblivé Kobuksony si razily cestu
skrze nepiatelské linie a bombardovaly je zblizka.?** T Sun-sin pouzival b&hem valky
k tomu ucelu pllkruhovou formaci vytvofenou k efektivnimu obkli¢eni nepfitele a
hlavné k zabranéni tniku co nejvétsimu mnoZstvi nepiatelskych lodi.?*® Béznou
taktikou, ktera se osvédcila v mnoha stietech, bylo lakat bojechtivé japonské posadky
do lécky ptedstiranim ustupu. Presné takto dosdhl I Sun-sin vitézstvim nad flotilou
Wakizakiho Jasuharua v legendarni bitvé u ostrova Hansan, ve které I Sun-sin znicil 55
ze 73 japonskych véleénych lodi bez ztraty jediného plavidla.??® Dalsi taktika pouZita I
Sun-sinem byla reakci na rozkaz japonskych veliteli omezit namoini operace (v
dasledku predchozich netspéchtl) a zakotvit lod€ v pfistavech. Zahy po bitvé u Hansan
uplatnil tuto taktiku v bitvé u Angolpo. Korejské lod€ ve skupinach ve formaci ptimky

Gitocily na japonské lodé& u pobiezi jedna po druhé a zptisobovaly opét citelné ztraty.?*’

Tyto dvé bitvy z Cervence 1592 v pribéhu prvni invaze nésledné vedly k zastaveni
veskerych japonskych ndmotnich operaci. Pfimym disledkem téchto bitev bylo zmateni

HidejoSiho planu poslat do Koreje dalsich 60 000 vojakt, ktery mél byt uskutecnén

222 TURNBULL, Stephen. Fighting Ships of the Far East (2. )s. 22.

223 TURNBULL, Stephen. Fighting Ships of the Far East (2). s. 21.
224 TURNBULL, Stephen. Fighting Ships of the Far East (2). s. 21-22.
22 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s.233.

226 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 236.
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pouhé 3 dny po téchto stietnuti.’?® Bitvy u Hansan a Angolpo zna¢né zkomplikovaly
schopnost japonskych sil zasobovat své divize v Koreji, predev§im divize, jez mély
ptipravit padu pro utok na mingskou Cinu. Tyto divize se viak je§té pred vstupem
mingské armady do Koreje ze severu nachazely v situaci, kdy potiebovaly posily z
Japonska.?*” Namotni netispéchy tak velmi vyznamné usnadnily pozdé&jsi vstup mingské
armady do valky, coz pfinutilo japonské pozemni divize k Gstupu na jih. Zaroven
japonskda namoini neCinnost zabranila korejské flotile pokracovat v GspéSnych
namoinich kampanich, jelikoz japonské lod¢ zakotvené v pfistavech branénych

ptistavnimi pevnostmi predstavovaly pfili$ riskantni vyzvu.

Velky vyznam na uspésich korejské flotily mély nejen technologicky a zbranové lepsi
valecné lodg, ale 1 pfitomnosti admirala I Sun-sinave ve veleni korejské flotily. Nazorné
je tato skuteCnost vidét na udélostech pocatku druhé invaze, kdy bylo jeho veleni
pfedano admirdlu Kjunovi (to bylo zapfi¢inéno vysledkem mocenskych tfenic v
korejské vladé a jiz zminénych intrik japonského dvojitého agenta). I pfesto, ze Won
Kjun disponoval lepSimi lodémi, nez HidejoSiho ndmoini velitelé, pfiSel v sérii bitev

zakondené bitvou v prilivu Cil¢olnjang o téméi celé lod’stvo.?°

V nasledujici bitvé v pralivu Mjongjang opét velel zbytku flotily I Sun-sin a opét
prokazal své strategické schopnosti. Se 13 lodémi dokazal v samém usti do Zlutého
mofte chytrym vyuzitim moiskych proudl zaskocit japonskou flotilu 133 vale¢nych lodi.
Beze ztrat zni¢il 31 plavidel a zbytek flotily ptinutil k Gstupu.*! Opét tak dokazal
paralyzovat japonskou kontrolu ve vodach na jihu Korejského poloostrova. Pravé toto
vitézstvi, v kombinaci s vyrovnanym pozemnim stietem u Ciksanu, zastavilo postup
japonskych divizi ve druhé invazi. Navrat I Sun-sina tak dokazal jedinou bitvou silné
demoralizovat japonské veleni.>*? Japoniti generalové, jiz poudeni z prvni invaze,
odmitli nasledné riskovat opakovani scénafe prvni invaze a ukoncili ofenzivni operace

na mofi i na pevning.

228 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 107.
229 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 240.

230 Won Kjun rozkazal unavenym muziim otevieny atok na ptipravenou flotilu 500-1000 japonskych lodi. Po ztraté
30 lodi zavelel k Gstupu. Japonské sily vystopovali korejskou flotilu ukrytou a ne€innou v prilivu Chilchonnyang.
(viz HAWLEY. s. 458-459) Zachranilo se pouze 12 lodi (viz HWALEY. s. 461).

21 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 202.

232 Tamtéz.
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Korea disponovala technologicky dokonalejsimi vale¢nymi lodémi a vyzbroj lodi byla
také nadfazend japonskym. Taktika boje, se kterou korejské ndmoinictvo pfistupovalo
k boji, se prokazala jako u¢innéjsi, nez piistup japonské flotily. Rovnéz jednotné veleni
korejské flotily pod dohledem admirala I Sun-sina a jeho taktické dovednosti sehrali
vyraznou roli ve vyvoji valky. Korejska flotila tak pievySovala japonskou ve vsech
ohledech s vyjimkou pocetnosti. Vzhledem k faktu, ze korejskad flotila byla tvofena
vyhradné valeCnymi lodémi, zatimco japonska nikoliv, nesehrala tato skute¢nost piilis
velky vyznam. Korejské lod’stvo dokazalo zastavit japonské ndmoini operace a izolovat
tak japonské pozemni sily od logistické podpory z Japonska. Tim si korejské lod’stvo
siln¢€ ovlivnilo situaci na tizemi Koreje a sehralo tak velmi vyznamnou ulohu na vyvoj

valky.

3.3 Cinské lod’stvo

Obecné muzeme fict, ze pozdni Mingové disponovali rozliénymi typy pokrocilych a
silné ozbrojenych valednych lodi.?** Cinska flotila viak do Imdzinské valky zasahla
pouze okrajové. Cinské vlada si byla védoma japonskych bojovych schopnosti na sousi
a nevéfila, Ze ¢inské lokalni posadky by dokazali HidejoSiho vojaky zastavit v piipadé
vylodéni na ¢inském pobiezi. Proto se v pribéhu prvni invaze soustiedily ¢inské
vale¢né lodé na stfezeni vlastniho pobieZi, spoléhajice na zastaveni mozné invaze na
moti.?*

Ve druhé invazi viak Cina poslal do Koreje namoini flotilu. V kvétnu 1598 dorazila do
Koreje flotila 500 lodi a 5000 muti vedena admirdlem Cchenem Linem. Vétsina z lodi
viak byla lehéi plavidla nevhodna pro boj a mezi nimi pouze 6 véle¢nych lodi. Cinskéa
posila tak predeviim poskytla namoiniky pro nové vybudované korejské lodé.?>> Cinti
namoftnici se Ucastnili pouze 2 vétSich bitev a byli znatelné méné schopni, nez korejsti.
V obojzivelné bitvé o Sunfon ke konci druhé invaze ¢inSti namoinici vlastni

nerozvaznosti piisli o 39 lodi, které uvizly na mél¢iné¢ a byly zniCeny utokem

233 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 78.
234 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 107.
235 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 231.
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Japonct.?*® V posledni bitvé valky, bitvé u prilivu Narjong, zpisobily &inské lodé
palbou do vlastnich tad dcetné ztraty a dokonce smrt svého druhého wveliciho
diistojnika.??” Obé bitvy se navic odehraly v dobé, kdy se japonské sily zacaly stahovat

z Koreje. Cinska ndamoini posila tedy neméla na vyvoj valky znatelny vliv.

Cinské lod’stvo sehrdlo vyznamngjsi wlohu v pfepravovani zasob skrze Zluté mofe.
Swope zastdva nazor, ze praveé tato uloha sehrala vyznamnou roli v pordZzce japonské
armady.?’® Pteprava pies moie byla bezesporu snadn&jsi, nez pozemni trasy z Ciny.
Cinska zasobovaci flotila tedy sice usnadnila ¢insko-korejské alianci zasobovani svych
jednotek, tato pomoc vSak byla mozna diky uspéchtim korejské flotily, ktera stejné jako
v prvni invazi zabranila japonskym lodim v proniknuti do Zlutého mote. Tento fakt opét

spiSe posiluje vyznam korejského namotnictva na tkor flotily Mingg.

236 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 531.
BTHAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 553.
238 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 265.
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4. Tojotomi Hidejosi a KoniSiho diplomacie

V této kapitole se budu zabyvat nejmocnéjSim muzem Japonska a inicidtorem valky,
Tojotomim HidejoSim a jeho pfistupem a ¢iny béhem Imdzinské valky. Také se budu
zabyvat diplomatickou situaci konce prvni invaze a mezivalecného obdobi, jejim

hlavnim aktérem, generalem Konisim a vlivem diplomatické scény na prab¢h valky.

4.1 Hidejosi v prubéhu prvni invaze

Hidejositho umysly z pocatkli invaze jsou velice jednoznacné. Podle osobni
korespondence s matkou z prvnich tydnt invaze povazoval ovladnuti zbytku Koreje a
Pekingu za otdzku nékolika mésici.?*® Jeho domnéni bylo zpiisobeno rychlosti
japonského postupu, mnohondsobné pievySujici HidejoSiho zkuSenosti z kampani z
obc&anské valky.?*® Nékolik dni po padu Soulu dal v dalsi korespondenci s adoptivnim
synem Hidecuguem najevo, Ze ma brzy v planu osobné odplout se zbyvajicimi muzi
z Nagoje do Koreje a ujmout se veleni. >*! V dopise pro svého adoptivniho syna uved]
detailni ptikazy a plany tykajici se rozsifeni fiSe, v€etné naptiklad pfesunu japonského
cisafe do Pekingu a vybudovani permanentniho osobniho sidla v Ning-po na vychodnim

pobiezi Ciny.?*? Ovladnuti Ciny tedy vidél jako pouhou otazkou asu.

Jeho plan presunout se do Koreje se vSak zménil v disledku obav vazalskych daimjo o
stabilitu zem¢ bez HidejoSiho pfitomnosti a povstani klanu Asano na ostrové Kjusu,
které ho pfimélo zacit brat tyto obavy vazné.?*3 Velkou ranou pro néj poté byla smrt
matky ssrpnu 1592, po které stravil dlouhou dobu v blizkosti hlavniho mésta

v zarmutku a do Nagoje se vratil az v prosinci 1592.244

Hidejosi nemél v Japonsku jinou moznost, nez s omezenymi informacemi sledovat
vyvoj valky a véfit schopnostem generald, které si pro valku vybral. Musel si vSak byt

védom stagnujici situace, ktera v Koreji nastala. KoniSiho prvni divize mésice

29 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 170.
20 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 171.
241 Tamtéz.

22 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 172.
23 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 178.
24 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 258.
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vyckavala v Pchongjangu, japonska flotila necinné kotvila v ptistavech. Nepodnikl v§ak
zadné kroky vedouci k moznému zvratu valky, jako naptiklad vybudovani nové, silnéjsi
flotily pro boj s I Sun-sinem. Prostiedky na to ovSem mél. Misto toho vSak vénoval
pozornost budovani nového permanentniho sidla ve Fusimi.?*® S velkym zapalem se
béhem valky udajné vénoval ¢ajovym obfadiim, studia poezie a divadla.?*® V zadném
pfipad¢ nelze tvrdit, Ze by se detailn¢ zabyval velenim svych divizi v Koreji. Pfesné
divody jeho poc¢inani nejsou zndmé. Je pravdépodobné, Ze piecenil pozici a schopnosti
divizi v Koreji a nepovazoval své aktivni zapojeni za nezbytné. Také je mozné, ze se
pribyvajicich zprdvami neuspésich fronty prestal povazovat puvodni cil za

uskuteCnitelny. Stavba nového sidla ve Fusimi podporuje tuto teorii.

Ptesto po ustupu japonskych sil pfed ¢inskou protiofenzivou nesetfil na adresu generalli
kritikou. Obvinoval daimj6 v obleZeném Soulu z nedostatku nadSeni pro valku a tvrdil,
7e v dubnu 1592 piipluje do Koreje v ¢ele armady 200 000 muzi.>*’ Pokud jde o kritiku
generald, mél naprostou pravdu. Mezi generdly v Soulu, ktefi jiz zacinali valcit spise
s hrozbou nedostatku potravin, nez s ¢insko-korejskou alianci, nadSeni pro HidejoSiho
invazi jiz davno vyprchalo a vétsina vojakl touzila po navratu domi.>*® Generdlové
v Soulu adresovali béhem jara vroce 1593 HidejoSimu dopis, ve kterém zadali o
povoleni stahnout se ze Soulu. Ackoliv popsali starost o zdsobovani, zveli¢ili silu své
pozice a zdiivodnili stazeni jako akt dobré vile vii¢i Cing, ktera je ochotna po poraZzce u
PjokdZe vyjednavat o miru.?*” Hidejosi, zvykly z ob&anské valky vyhnout se zbytecnym

stietim, byl-li oponent ochotny podrobit se jeho moci dohodou, se stazenim souhlasil.

Béhem prvni invaze HidejoSi povéfil své generdly ulohou vézt valku v Koreji jeho
jménem, piedal jim veSkerou zodpovédnost a sam se vyvojem valky dostatecné
nezabyval. Pfecenil vojenskou silu svych armad a neuvédomoval si, Ze jim svéfil tikol
presahujici svou narocnosti veskeré operace, ktery do té doby jeho generdlové vedli.
Zarovenn béhem invaze precenil silu japonské pozice a ochotu svych generdlii v této
valce pokracovat. Z toho diivodu souhlasil s mirovym jednanim s ¢inskou vladou, které

bylo v kvétnu 1593 zah4jeno.

2 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 259.

246 TURNBULL, Stephen. Samurai Invasion. s. 230.
2T HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 329-330.
248 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 329.

29 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 331.
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4.2 Diplomaticka scéna ImdZinske valky

Nyni se zaméfim na diplomaticky vztah mezi ¢inskou vladou a HidejoSiho Japonskem,
jenz zapocal ustupem japonskych sil ze Soulu a pfedevSim na hlavniho aktéra této
scény, generala Konisiho. Koni$i se jiz v pribéhu prvni invaze snazil o uskute¢néni
mirového jednani s Korejskou vlddou.*° I pres ochotu vlady jednani realizovat viak
k jednani shodou okolnosti nikdy nedoslo.?! Konisi byl také prvnim generalem, ktery
se setkal s piedstaviteli Ciny pted druhou bitvou o Pchongjang, a tim byl jiz zmindny
vyjednavaé Sen Wei-ting. Neni proto piekvapivé, Ze po zhodnoceni nepiiznivé valeéné
situace se béhem jara 1593 chopil iniciativy pravé Konisi a zahdjil dialog s ¢inskym
generalem Lim. K tomuto kroku ho pfinutil stav posadky v Soulu, kterda méla podle
japonskych zdznamli zasoby potravin pouze do kvétna 1593.2°2 Kromé toho byl Soul
obklopen vojsky korejského odboje a japonskym silam se toto obleCeni nepodaftilo

zlomit (viz jiz zminéna bitva o pevnost Hangdzu).

Velitel cinské armady, generdl Li, byl jiz zminénou poraZzkou u Pjokdze natolik
demotivovan, 7e souhlasil s japonskou vyzvu k vyjednavéani.>>® Pravé tehdy, v zimé
1593, byla v Soulu zapocata diplomaticka hra, ktera skoncila celé tfi a ptl roku pozdéji
v Osace. Diky Hidejosiho rozkazu k odsunu, jenz dorazil do Soulu n&kolik dni pied
vyjednavadem Senem,?>* mél Konisi rozvazané ruce a mohl se zaméfit na vyjednavani.
Konisi prosazoval tvrzeni, Ze valka je vina Koreje, kterd branila japonské misi do
Pekingu, vedené s cilem vzdat respekt ¢inskému cisafi a ziskat pro Japonsko obchodni
prava s Cinou.?>> Pro ¢&inské predstavitele znamenaly obchodni prava vazalsky vztah
stati k Cing. Ta méla timto zptisobem ve zvyku ukoncovat valky s vn&jsimi narody,
které videli jako barbary. Toho chtél general Li vyuzit a jednani pokracovala. Konisi
také vyzadoval (pro vytvofeni atmosféry legitimity) jednani s oficidlnimi vyslanci cisaie

Wan-liho. Nastésti pro KoniSiho byl i Li ochoten jednat za zady Pekingu a nechal tak

20 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 204.

251 KoniSi vyuzival k pfedani zprav zajaté korejské vojaky. Prvni z nich zpravu ze strachu nedorucil. Na druhou
zpravu korejska vlada reagovala vyslanim posla. Zamyslené misto setkani se vSak mezitim zménilo v bojisté a po
zjisténi této skutecnosti se posel vratil.

252 Zasluhu na tom mél utok korejsko-Cinského komanda, ktery sp&$né znicil velkou ¢ast potravin z Japonskych

zéasob. (VizHAWLEY s. 329).

233 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 331.
2 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 339.
255 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 350.
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predstirat dva své distojniky, Ze jsou oficialnimi vyslanci ¢inského cisate.?>

Jedndni mezi Koni§im a Senem doprovézela série nesplnitelnych slibii ze strany
¢inského vyjednavace a posilani klamnych zprav a zatajovani informaci HidejoSimu ze
strany Konisiho.?>” Konisi zaml&el informace, které by Hidejosi nechtél slyset a nahlasil
pouze ty, které podporovali klamné domnéni, 7e¢ Cina je ochotni nechat vyjit

Hidejosiho z valky s néjakou kofisti.?>®

Podle Hidejosiho slov z tohoto obdobi se zda, ze se domnival, Ze ukazka japonské sily
béhem valky vystrasila Cinu tak, Ze vyslala oficialni vladni delegaci predat omluvu za
zah4jeni valky s jeho vojsky a vyjednavat o miru.*® Hidejos$i si musel byt védom, Ze
neschopnost vojensky ovladnout Koreu znamena fakticky netspéch ptvodniho
invazniho planu. Hodlal ov§em porazku, v zajmu udrzeni své pozice a stability, prodat
doma jako vitézstvi. Disledkem klaméni ze strany svych vazald i ¢inského generdla a
jeho fale$nych vyslanch precenil silu své pozice. 2®° To ho nejspise vedlo k vytvoreni

pozadavka, které by nikdy nebyly pro Cinu pfijatelné.?"!

Dokument vSak ovSem nebyl adresovan cinské vladé, ale KoniSimu, jenz mél vést
jednani jeho jménem. Na cesté do Pekingu musel Konisi ustupovat bod od bodu, az
trval pouze na obchodnich pravech, valecné reparaci 750 kg stiibra a jedné korejské

provincii.?®> Ani poté v§ak jeho mise nebyla vpusténa do Ciny.

Podle ¢inského vniméani svéta byl HidejoSi barbar a bez uznani podfizenosti
pekingskému triinu nemohla byt jeho delegace brana vazné. Konisi a Sen Wei-ting se
tedy odhodlali vytvofit faleSny dopis, ve kterém HidejoSi tdajné uznal nadfazenost

¢inského triinu.?%® Cisat Wan-li vyslal do Japonska diplomatickou misi, jejz méla udélit

26 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 341.
257 Tamtéz.

28 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 341.
2% HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 349.
200 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 350.

261 Hidejosi vyzadoval dceru ¢inského cisafe, obchodni prava, vzdjemny slib pratelstvi a dobré vile obou vlad,
ptipojeni 4 provincii Koreje ke své fisi, korejského prince a ministry jako rukojmi, vladni slib Koreje, Ze nebude
nikdy oponovat jeho moci a nabidka vraceni zajatych princt do jejich domovui. (viz TURNBULL. Samurai Invasion.
s. 179).

22 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 384.
263 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 385.
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Hidejosimu titul krale Japonska.?** Cina v$ak odmitla jakékoliv jiné Gstupky, véetné
pfidéleni obchodnich prav. Tento krok byl zdtvodnén masakrem v Cindzu, jenz se
odehral jiz v pribéhu diplomatického styku v ¢ervnu 1593 a pro mingskou vladu
dokazoval, Ze Hidejosi je vzpurny barbar, kterému neni mozné diivéovat.?®> Z &inského
pohledu daval krok smysl. Pfedstava, ze by vojeviidce, ktery v pribéhu diplomatickych
jednéani necha své generaly masakrovat obyvatelstvo jiného vazalského statu, mél byt
uddlen titul rovnocenny s vladci ostatnich vazalskych kralovstvi, byl pro Cinu

nepfijatelny.

V fijnu 1597 tak dorazila do Osaky oficialni ¢inska delegace a s jejim piichodem doslo
k pravdépodobné jedné z nejvétsich diplomatickych katastrof d&jin.?®® Hidejosiho reakei
na nesplnéni zddného zjeho pozadavki a pouhé obdrzeni symbolického titulu krale

Japonska, bylo okamzité zah4jeni dalsi invaze.

Vinikem tohoto diplomatického selhani bylo pfedevSim vzajemné neznalost druhé
strany mezi HidejoSim a c¢inskym dvorem. Mingové jednali s HidejoSim jako
s barbarem z vné&jiiho svéta, zatimco Hidejosi jednal s Cinou jako s prostym nepfitelem,
ktery mél byt ukdzkou jeho moci pfinucen uzaviit mir. Jedndni mezi Japonskem a
Cinou byla pravdépodobné od samotného zaéatku odsouzena k netispéchu. Pi Zivots je
drzela pouze snaha prostfednikd, ktefi nevahali klamat své vladce ve snaze dosahnout
mirového feseni.’®” Konisiho snaha ukongit valku v Koreji sice skute¢né urychlila
ukonceni prvni invaze a vedla k n€kolika letiim miru, ve vysledku vSak naprosto selhala
a spustila druhou invazi, ktera svou krutosti znacné pievySovala prvni valku. Doklada
v8ak také nechut’, kterou HidejoSiho invaze mezi japonskymi generdly pusobila a jak

daleko byli ochotni zajit pro jeji ukonceni.

264 Pfitomnost japonského cisafe v Kjotu nehrala v &inském rozhodnuti Zadnou roli. KoniSiho totiz diplomaté
presveédcili Peking, ze japonsky cisaf byl jiz ddvno zabit Hidejosiho piedchiidcem Nobunagou (viz SWOPE M,
Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 208).

265 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 192.

266 Konisi se udajné pokusil piesvédéit mnicha SaiSoa, jenz dokument ptekladal, aby informace v dokumentu predal
zpusobem pfijatelnym pro nejmocnéj§iho muze v Japonsku. SaiSo vSak Konisiho prosbé nevyhovél a pielozil
dokument pfesné.

267 Zatimco Konisimu bylo odpuiténo (Hidejosi uvéfil, Ze generdl se sam stal ob&ti manipulaci) SenWei-ting byl
Cinou oznacen za zradce a popraven.
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4.3 Hidejosi a druh4 invaze

Hidejosi byl pravdépodobné ochotny spokojit se alespoii s néjakym ustupkem ze strany
Ciny, ktery by odtivodnil prvni invazi a zvedl by v Japonsku jeho prestiz. Jeho moc
v Japonsku totiz spocivala pfedevSim na osobni autorit¢. Konisi proto doufal, Ze titul
krale Japonska a obchodni prava mohly byt pro Hidejosiho pfijatelnou koiisti.?®® Kdyz
véak Cina odmitla udélit Hidejosimu pravomoci, které by mu umoznili kontrolovat
velkou ¢ast mezinarodniho obchodu, odmitl Hidejosi pouhy titul vazalského krale a

zah4jil druhou fazi ImdZinské valky.

Druha invaze se od pogatku stietla s velkou nevoli mezi mnohymi z daimj6.?* B&hem
valky tato nevole rostla a ptibyvaly vzkazy japonskych veliteli vyzyvajici ke stazeni sil
z Koreje. Zdivodnénim byla nedostatecnad vojenska sila pro ovladnuti Koreje a jejiho
nepiatelského obyvatelstva.?’® Mezi blize nespecifikovanymi distojniky v Pusanu se
dokonce zrodil plan k zavrazdéni Hidejosiho, pokud by se osobné do Koreje vydal.?’!
Hidejosi se patrné smifil s faktem, ze druhd invaze nedosahne vétsiho uspéchu a zlstane
pouze trestni vypravou a souhlasil s postupnym stazenim vojakli z Japonska. Jeho

zamérem bylo co nejdiistojnéjsim zptisobem kampati ukongit.>"

Béhem zari 1598 se zacal rapidné zhorSovat HidejoSiho zdravotni stav a 18. zafi 1598
zemftel ve véku asi 62 let. HidejoSi idajn€ na smrtelné posteli vénoval vice pozornosti
starosti o svého syna, neZ valce v Koreji, pfesto vSak litoval smrti desitek tisic Japonct,
ktefi ve valce padli.?”® Vyzval rovn&Z regenty k ukongeni vojenské aktivity v Koreji.?’*
Rada regentt tajila kratkou dobu HidejoSiho smrt a vydala jeho jménem rozkaz ke

stazeni zbyvajicich sil.

Pravé tato skutecnost v minulosti posilovala nazor, Ze HidejoSiho smrt umozZnila
regentiim pfedcasné ukoncit jeho invazi. Divodem, pro¢ rada tajila jeho smrt, byla

obava, Ze pokud by rozkaz pfiSel pfimo od Hidejosiho regentti, n¢kteii generalové by

268 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 223.

269 Nejsiln&jsimi hlasy protestujicimi proti druhé invazi byli Tokugawa Iejasu a nepiekvapivé Konisi Jukinaga (viz
SWOPE. 4 Dragon's Head and a Serpent's Tail. s. 226).

210 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 265.
27 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 199.
22 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 516.
273 SWOPE M, Kenneth. 4 Dragon’s Head and a Serpent’s Tail. s. 265.
274 HAWLEY, Samuel. The Imjin War. s. 548.

51



odmitli rozkaz splnit. 2> 1 kdyby Hidejo§iho vyzva nebyla pravdiva, Hidejosi zjevné
nemél v umyslu ve valce pokracovat, jak je patrné ze stahnuti zhruba poloviny vojakt
mésice pred jeho smrti. Je mozné, Ze vyckaval se kompletnim stazenim vojakt pro
ziskani lepsi vyjednavaci pozice s cilem vyjit z valky s cennéjsi kofisti. Tato situace
skutecné nastala s pordzkami ¢inskych armad v bitvach o Sancon a Sucon. V t¢ dobé
vsak jiz byl Hidejosi mrtvy. Vzhledem k vyvoji ndmoini vélky, izolovanosti japonskych
sil na samotném jiznim pobiezi Koreje a nechuti pokracovat ve valce by vSak i1 bez
HidejoSiho umrti nedoSlo kdal§i ofenzivé. Jeho smrt vSak findlni stazeni

pravdépodobné vyrazné urychlila.

275 Jejich obavy byly opravnéné, ale jejich lest na tom nic nezménila. Piedevim Kat6 Kijomasa se odmital vzdat. Pod
tlakem vétsiny generald, ktefi navrat doma uvitali, se vSak podiidil.
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5. Zavér

Imdzinské valka byla vlekly, dvoufazovy konflikt, v jehoz pribéhu sehrala v kone¢né
japonské porazce roli velka fada faktorti. Vyznamnym skutecnosti ale je, ze HidejoSiho
invazni plany byly paradoxné zmatreny jiz v prvni invazi. Ve druhé invazi byla
Hidejosiho primarnim zdmérem pomsta a tu se mu na jizni Koreji podafilo vykonat
znamenité. Celkové cile plivodnich Hidejosiho plant tak byly ptekazeny jiz v roce 1593

s neuspéchem prvni invaze.

Hidejosi fatdlné podcenil n€kolik vyznamnych faktorti. Jeho okupacni plan podcenil
moznost korejského odboje. Hidejosi rovnéz precenil schopnost své armady ovladnout
uzemi o rozloze 60% samotného Japonska a nevyslal do Japonska dostatek vojaki.
Hlavni silou odboje bylo piedevSim velké odhodldni, mobilita a v mensi mife
technologickd pfevaha v oblasti tézkych zbrani. Tyto aspekty staCily na porazku
Japoncti v nékolika vyznamnych bitvach, které oslabili japonskou pozici na
poloostrove. Jejich operace vSak predev§im oslabovali a zaméstnavali japonské sily,
které poté nebyly schopné podpofit klicovou prvni divizi generdla KoniSiho
v Pchongjangu. Bez korejského odboje by japonské sily velmi pravdépodobné dostaly
pod kontrolu korejské provincie, ptipravit se na ¢insky protittok a mozna piinést boje

na ¢inské uzemi. Odboj tedy sehral velmi vyznamnou roli ve vy€erpani japonskych sil.

Odboj tedy vyznamné napomohl silnému vstupu ¢inské armady. Armada Mingl se
prokdzala jako kompetentni soupef. Vnitini struktura vojska ale vedla k situaci, kdy se
pouze jedna slozka armady dokazala v boji vyrovnat Japonciim. Tato slozka ale nebyla
dostate¢né pocetna a ¢inskému veleni se ji nepodafilo plné vyuzit. Ve druhé invazi pak
&inské sily v pokusech zni¢it japonské pevnosti selhaly. Nazory, ze vstup Ciny a jeji
vojenské moci stal za japonskou porazkou, neodpovida realit€. B€hem prvni invaze
vstoupila mingskd armada do valky v dobé, kdy se jiz japonské divize nachéazely
v patové situaci. Cina viak svym vstupem vytvofila tlak na japonské a urychlila

japonsky ustup.

Pokud jde o HidejoSiho nepfitomnost na bojisti, jeho ptimé veleni pravdépodobné vedlo
k menSimu teroru vac¢i obyvatelstvu. K organizaci domobrany vSak dochéazelo
spontann¢ 1 v regionech, kde neprobihaly piimé boje. Vzniku odboje ve vétSingé

provincii tak japonskd armada nemohla nijak predejit. Hidejosi by jist¢ mél lepsi
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pfedstavu o chaotické valecné situaci, ale vzhledem k rozsahu bojist¢ a nedostatku
muzil by Hidejosiho pfitomnost vyvoj valky nezménila. Hlavné by nedokazala zabranit
porazkam japonské flotily v namoinim boji, se kterymi nemél zadné zkuSenosti. Jeho
pritomnost na scéné by ovSem mohla vést k destabilizaci Japonska, coz by naopak vedlo
ke zkomplikovani, dost mozna i ukonceni korejské kampané diive, nez se tak stalo bez

jeho ptimého veleni.

Pokud jde o otazku jeho smrti, je pravdépodobné, ze s HidejoSim stale ve veleni
japonskych vojsk by po porazkéach ¢inskych armad na konci invaze a smrti admirala I
Sun-sina doslo k dal$i sérii diplomatickych jednani. Japonsko mohlo vyjit z valky
s vetsi kofisti, nez n¢kolik desitek tisic zajatci. Vzhledem k odporu k pokracovani valky
ze strany generalt v Koreji 1 daimjo v Japonsku a vhledem ke stavu japonskych sil
v Koreji by vSak k dalsi ofenzivé pravdépodobné nedoslo. Hidejosiho smrt stazeni vojsk

z Koreje urychlila, ale za neuspéchem invaze nestéla.

Vyznamnou roli sehrali samotni japons$ti generalové a jejich upadajici motivace
v pokra¢ovani Hidejosiho kampané. Po vstupu Ciny do konfliktu pfisp&l nedostatek
nadSeni pro HidejoSiho valku k vytvofeni stagnujici situace, kterd vedla k imyslnému
klamanim svého wvelitele s cilem dosdahnout ukonceni konfliktu u jednaciho stolu.
K témto krokim byli sice generalové pfinuceni nedostatkem zasob a posil, pfesto neni

mozné opomenout, Ze i tento faktor mél vliv na stazeni japonskych sil.

Situace na pevning, se vSemi jejimi faktory, byla ale pfimym disledkem vyvoje na
mofi. Hidejosi podcenil vyznam namoini valky, coz je faktor, kterému mohl predejit a
na ktery mohl v pritbé¢hu valky reagovat. AvSak nestalo se tak a dokonalejsi korejské
namotnictvo se tak stalo jddrovym zdrojem problémt, kterym musely pozemni divize
s postupem casu cCelit. Technologicka troven vSak nebyla jedinym divodem korejské
namoini dominance. Zasadni byla pfitomnost admirala I Sun-sina ve veleni korejské
flotily. Pravé jeho namoini kampané vedly k dominovému efektu, jenz odsoudil
japonske sily na pevniné k vysledné porazce. Bez tspéchti korejského namotnictva by
Hidejosi byl schopny dopravit do Koreje potiebné zasoby a vojadky a pokracovat ve
vélce. Podafilo-li by se Hidejosimu skutené ¢asem ovladnout Koreu, Cinu a dal3i zemé
se vSak samoziejm¢ nikdy nedozvime. Jeho sen o ovladnuti Asie pod vladou dynastie
nesouci jeho jméno totiz zmafili predevSim korejsky admirdl 1 Sun-sin, bezejmenni

konstruktéfi korejskych vale¢nych lodi a urputné odhodlani korejského odboje.
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Resumé

The topic of this thesis in The Imjin War, a seven-year-period of Japaneseinvasions to
the Korean peninsulaat the end of the 16th century. It focuses on describing a
development of the war and examining strategic, technological, diplomatic and other
aspects of the conflict. The aim is to identify and describe main reasons that led to the
defeat of the japanese invasions, ending Toyotomi Hideyoshi’s amcious plan to

militarly conquer continental countries of East Asia.

Key Words: The Imjin War, Invasion, Japan, Toyoyomi Hideyoshi, Konishi Yukinaga,

Korea, Choson, Yi Sun-sin, China, Ming
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, B

X
Seoul r
]
3 \
%,
s |
Suwén
Chiksan
%
. £xehos
S
¥
vé
A
(R
satvin &= 1} §
\&'- Chénju
===wpe=== Army of the right-advance to Chinju 1B e, (Chinan Kydngju
axscpassn Ay of the left-advance to Chinju ’A’ £ ""*-.._.ﬂf“ Hapchén
cessheses Advanco fo Chiksan fononom HINGIKSEN ... NG oD 3 lgen
=== Armmy of the left withdrawel N % Sasaengp', |
3 U Namwin § tesren., i
et Katt's withdrawal fo Ulsan LWL R
e e chinju
i Y 'h_ &
v, «s=8,58C1'0n
: \\‘ T—— .2 % wennes,
1 = ® Kosbng ., Yatok
,, S g - X Chiilehnnyang
Yosu ‘o Kijelsiand
X ® Namhge . &
MG
T

Map of the second imvasion
in 1597.

¢. 3. Mapa druh¢ invaze — rok 1597
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