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Michal Pefina se na zadkladé svého piedchoziho zdjmu i prvnich odbornych praci vramci
vysokoskolského studia rozhod! znovu nahlédnout na zndmou historickou postavu Cech doby baroka,
ktera je kromé odbornych kruhd diky krdsné literatufe v povédomi $irdi vefejnosti. Marie Maxmilidna
Eva Terezie Hyzrlova z Chod( je skute¢né vybornou pfilezitosti k provéfeni vyvoje poznavani historické
skuteénosti. Jeji pomoci |ze sledovat, jak se v prostiedi pluralitni védy posunulo chapani lechtiény —
Zeny, pfisludnice elit obdobi 2. poloviny 17. stoleti a podporovatelky jezuitl. A nejen to, utvareni
jednotlivych vrstev jejiho obrazu lze zkoumat i hloubéji retrospektivné a vztahovat jednotlivé faze
k proménam Zasu.

Autor pracoval se zjevnou chuti a s védomim komplexnosti ukolu, ktery se pfed nim nachazi. Nasviceni
historické exponované osobnosti z vyznamného déjinného obdobi a spojené s vyraznymi tématy
si 74d4 naleZity zabér a stalé pfehodnocovani rozli¢nych uhli pohledu. Kladné proto hodnotim obsahly
uvod, v nédm# autor dokazuje, fe ma povédomi o r(iznosti interpretacnich pfistupl a o formativnich
dilech oboru. Téma préace zdOraziiuje roli vrchnostenskou, coZ mé vystihovat jisty sumaF dalSich
tivotnich rolt Zeny, kterd je dominantné oznaovdna jako naboZenska dondtorka. Otézky tedy sméfuji
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k jejimu plasti¢téjsimu poznani.

Je pochopitelné, Zze prvnim krokem k dosaZeni takového cile musela byt bilance, ktera by shrnula
a vyhodnotila dosavadni poznatky. Za $tastné povaZuji tematické roz€lenéni prace, kdy se osobnost
hrabénky stava jakymsi praseéikem dobovych fenoménd a soucasné rodi, s nimiZ je spojena. Michal
Pefina si je védom nutnosti zasazovani zkoumané postavy do kontextu v ase i prostoru. Jistou dani
tomuto pfistupu je obsahlost nékterych pasaZi, které by pfi zpétném pohledu snesly v8tsi kondenzaci
a zobecnéni, a to zejména tam, kde se od osoby Marie Maxmilidny Evy Terezie li¢eni vzdaluje. Jedna
se napf. o historii pfedkd, jakkoliv souhlasim s nutnosti provést ,soulet rodovych tradic”, nebo
o stavebni vyvoj hradu KoSumberka. Pokud by autor projevil odvahu k véti sumarizaci, text by odlehéil
od ptejimanych faktli a moh! by se vice soustfedit na samotnou osobu hrab&nky. CtenaF takto misty
dlouha &eka na pfichod protagonistky. Soudim vsak, ze takto pojaty text pfirozené zrcadli aktualni fazi
autorova odborného riistu a miru jeho zkuSenosti s vlastni tvorbou.

Autorovo vyrovnavani se s dosavadnimi interpretacemi hrabénéina Zivota svedéi o jeho ostraZitosti
v{di poznatklim prezentovanym odbornymi pracemi a o jeho snaze je pribéiné porovnavat. Na druhou
stranu misty zatéZuje text Castymi vsuvkami opakované upozorfiujicimi na plvodce uvddénych nazord
a udajh. vV tomto chledu je prace do znaéné miry bilanci historiografickou. PFi pofetném opakovani
takovych odkazll - vsuvek - viak nemusi byt v porovnani s jinymi misty vidy zcela zfejmé, kdy autor
povaZuje (daj za objektivni skutecnost, definitivni fakt, a kdy je pfedmétem jeho srovnavéni,
bilancovani.

Pro mnoistvi Ghl( pohledd a objem ddajl, k nimZ se autor musel vymezit ¢i citil potfebu vyjadfit, jiz
v bakalafské praci nezbyval prostor pro hlubsi sondy do primarnich pramen(, které by pravé role
vrchnosti nalezité oziejmily. Kupfikladu v souvislosti s privilegii tak prekvapuje, Ze autor Udaje o nich
primarné pfejima z literatury, byt dale odkazuje na fond ve Statnim okresnim archivu Chrudim. Text



hovofi o zadluZeném panstvi a dale o panstvi konsolidovaném, av3ak jiz nepredkidda oekavana &isla.
Autor si je viak tohoto limitu védom a neopomina upozorfiovat na prostor, ktery zdstavd k dalSimu
vyzkumu. Pfipadné upozorfiuje na takovy z literatury pfejimany vyklad hospodaiské situace, ktery neni
pfimo podepfen néleZitou faktografickou argumentaci. Nelze si nepoviimnout, Ze ve vysledku ndazev
prace neni plné odpovidajici obsahu; naopak souzni s anotaci s vyhradou ofekavaného podilu vyuZiti
archivnich pramen.

Michal Pefina prokdazal schopnost propojovat fakta a tfidit je dle tematickych linii, rozliSovat jejich véhu
a vymezovat zbyvajici bila mista. Jeho praci lze povaZovat za pripravnou studii k nésledujicimu kroku,
kterym musi byt Uzce pojaty plvodni vyzkum nékteré ze stranek, které dopliuji charakteristiku
osobnosti , koSumberské hrabé&nky”,
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