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1. Uvod

Hlavnim cilem mé prace je vytvoreni katalogu nalezi keltskych minci na
Moravé zpracovaného na zaklad¢ literatury a dle moznosti také z muzejnich sbirek.

Pfi tvorbé katalogu jsem narazila na casto diskutovanou problematiku
poslednich let, a to stale popularnéjsi vyhledavani cennych predmétt pomoci detektora
kovu. Stim souvisi i bezpocet nalezii keltskych minci, jez piibyvaji tak zavratnou
rychlosti a v tak obrovské mife, jako nikdy piedtim.

V nastalé situaci je pro m¢ tudiz prakticky nemozné vSechny tyto nové
exemplare v pfedkladaném katalogu obsdhnout. To se tykd samoziejmé i takovych
minci, které jiz hledaci pfedali do rukou archeologt, ale z diivodii ochrany lokality
nebyly jesté¢ doposud zvefejnény nebo se je kvili velkému mnozstvi noveé nalezenych
kusii zatim nepodafilo uspéSné zpracovat. V disledku toho je katalog sloZen pouze
z publikovanych a tedy prevazné starych nalezt keltskych minci.

Jako doprovodnou obrazovou dokumentaci pouzivam vyhradné fotografie minci.
Pod danymi nalezy jsou ale pfesto uvedeny i dalSi publikace, ve kterych je mozné
dohledat kresby k zde popsanym mincim.

V dalSich kapitolach se také budu zabyvat typologicko-chronologickym
piehledem minci na Moravé, zmapovanim vyskytu jednotlivych typi minci a analyzou
surovin (druhy kovil), ze kterych byly vyrabény.

Cast prace vénuji naleziim z Néméic nad Hanou a keltskych oppid Staré

Hradisko a Hostyn.



Zaroven se zam¢étim na tlohu minci v keltské spolecnosti a ekonomice Kelti na
Moravé.
V piiloze budou zahrnuty mapy, kresebna a fotografickd dokumentace

vybranych nalezl obsazenych v katalogu a také piehledné typologické tabulky.



2. D&jiny badani

Pocatky déjin badani o keltském mincovnictvi spadaji do posledni tietiny
19. stoleti. Prvni souhrnou publikaci vytvoftil v 30. letech Rudolf Paulsen (1933). Jedna
se o prehled vSech doposud znamych typt minci, vSe je také doplnéno bohatou
obrazovou dokumentaci. Zaroven v této praci dal také zaklad pro vytvoreni
terminologie i chronologie bojskych minci (Militky 2011, 139).

V polovin¢ 50. let pak vytvofil Pavel Radomérsky (1955) katalog keltskych
minci pro uzemi Cech, Moravy a Slezska. Jedna se o prvni takto celistvé zpracovany
soupis vSech doposud znamych nélezii keltskych minci z naSeho uzemi, jeZ obsahuje
celkem 208 objevenych lokalit.

V roce 1965 napsal Karel Castelin praci, jeZ navazuje na Paulsenovo dilo
2 30. let. Zde urcil &tyfi na sebe Casové navazujici useky razby minci, jez nazval
mincovnimi obdobimi A az D. V této praci také K. Castelin roz€lenil keltské mince do
dvou velkych skupin, a to na razby tzv. hlavnich a vedlejsich tad (Militky 2008, 122).

Pocatek razby keltskych minci byl v této dobé datovan do 1. poloviny 2. stoleti
pf. n. 1. Tato chronologie byla zpochybnéna az roku 1982 Haraldem Polenzem. Ten na
zéklad¢€ srovnani nalezl z hrobu urcil zacatek keltského mincovnictvi do 3. stoleti pf. n.
|. Jeho nazor byl v pribéhu let stile cCastéji potvrzovan, z c¢eho nakonec vzniklo
vymezeni dvou horizontl pro keltskou numizmatiku, a to obdobi pfedoppidalni a
obdobi oppidalni (Militky 2009, 41).

V poslednich letech se tématem keltské numismatiky zabyval M. Cizmat, ktery

se zajimal pfedevSim o moravska oppida a fteSil také problematiku detektorové



prospekce. Jako archeolog MZM v Brné se také podilel na terénnich vyzkumech na
Starém Hradisku a na zachrannych akcich pfi stavbé ptehrady Nové Mlyny a délnice
Brno-Vyskov (Sklenar 2005, 123). Ze vsech téchto lokalit pochdzi mnoho evidovanych
a zdokumentovanych exemplarii nejen keltskych minci.

Na jeho praci poté navéazala J. Cizmaéiova (2004), ktera se zabyva mimo jiné
| zpracovanim starych sbirek v MZM (Sklenar 2005, 124).

V posledni dobé se velké publikacni Cinnosti tési také E. Kolnikova, ktera se
zabyva predevsim sidliskem Némcice nad Hanou (2012). Jejim velkym piinosem je pak
systematické zpracovavani novych nalezi pomoci detektorti kovu. Déle se také zabyva
ikonografii keltskych minci.

V Cechach se keltskému mincovnictvi vénuje predevsim J. Militky (2011), ktery
se mimo archeologii zabyva i keltskou, antickou a sttedovékou numismatikou.

Ve svych publikacich se pravidelné vénuje novym néalezim minci zpravidla
z uzemi Cech. Dale je také autorem mnoha &lankd o obchodnich stycich v bojskych

oblastech a o vyznamu keltské numizmatika apod.



3. Mincovani

V keltské spolecnosti po dlouhou dobu neexistoval penézni obchod (Kolnikova
2006, 5). Kdyz se tedy Keltové rozhodli pod vlivem antického svéta razit mince,
jednalo se o velky krok kuptedu. Vyroba minci se stala vysoce specializovanym
femeslem, které znacilo urcitou miru vyspélosti keltské spole¢nosti. Tim, ze néktera
skupina zacala razit své vlastni mince, davala na odiv svoje vys$si postaveni, moc a vliv
nad ostatnimi. Témto vybranym jedinctim, ktefi byli schopni pro svou druzinu zajistit
drahy a cenény kov, se také dostalo vysoké pocty - jména i podobizny (hlavy) téchto
,.krali“ se poté objevuji na mincich jako soucast zobrazovaného motivu, jako je tomu
napiiklad u minci typu BIATEC (Cizmdrova 2004, 80).

Aby bylo vlibec mozné zacit se samotnou produkci minci, bylo potieba nejprve
sehnat vhodny material pro jejich vyrobu. NejcastéjSim zpiisobem pii ziskavani zlata
bylo ryzovani — bohata nalezi§té byla zjisténa predevsim na tizemi Cech. Diskutovanym
zpusobem ziskdvani zlata je také hlubinnd téZba — tento zpiisob vSak jeSté nebyl
potvrzen zadnymi archeologickymi nalezy. Doposud také jesté neni zcela jisté, jak se na
naSe Uzemi dostavalo stiibro. Nejpravdépodobnéjsi vSak je, Ze se muselo dovazet
(Militky 2009, 43).

Prvni doklady o mincovni vyrobé jsou aZ z oppidalniho obdobi. Z této doby
pochézi naptiklad mincovni desti¢ka z oppida Staré Hradisko.

Vyroba mince je pomérné slozity proces, jenz je sloZzen ze dvou fazi. V prvni
fazi je nutné nejprve n¢jakym zplsobem odméfit pozadované mnozstvi zlatého prachu,

ktery miiZze mit popiipad¢€ i piimési stiibra, médi nebo bronzu. K tomu slouzily Zelezné
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nebo bronzové mincovni vazky, které se skladaly z vahadla a misek (Militky 2008, 80—
81). Takto zvazeny prach byl poté nasypan do mincovnich desti¢ek. Tyto keramické
formy meély vétSinou obdélnikovity tvar se zaoblenymi konci a jejich rozméry byly
piiblizn¢ 13,5 na 13,5 cm. Na desti¢ce bylo mnozstvi rizné velkych dulka, pficemz
jejich velikost odpovida vyslednému nominalu mince, coz bylo podle nalezi z oppid
Stradonice nebo Zavist, okolo 8 mm na délku a 3 az 6 mm na $itku (Militky 2008, 80).

Kdyz jiz bylo takto odvazené mnozstvi prachu nasypano do dilkid, musela se
celd forma jeSt¢ zahtat v picce. Pozadovand teplota pfitom byla dosazena vhanénim
vzduchu z méchu (Militky 2008, 80).

Ve druhé fazi vyroby se jiz pfistupovalo k samotné razb&é mince. K tomuto
ukonu slouzilo kladivo, jehoz jedinym tderem byly vyrazeny ob¢ strany mince. Nejprve
se vSak musely mince jeSt¢ trochu zahtat, aby bylo dosazeno idedlniho vysledku
(Militky 2008, 80).

K razb¢ slouzila mincovni razidla, ktera se nasla naptiklad v arealu oppida Staré
Hradisko. Lic se razil pomoci spodniho razidla. To mélo podobu zelezného kotouce, do
ne¢hoz byla vsazena bronzova vloZzka s negativnim obrazem. Horni razidlo, jimz se
ziskal obraz na reversu, vypadalo podobn¢, bronzova vlozka zde vSak nebyla

podminkou (Militky 2008, 80).
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4. Typologie keltskych minci

4.1. Domaci mince

4.1.1. Au mince

4.1.1.1. Typ Athéna/Niké

Tyto zlat¢é mince vychdzi zobrazu minci Alexandra III. Makedonského
(Kolnikova 2009, 10; Militky 2011, 141).

Na jejich aversu je vzdy doprava orientovand hlava bohyné Athény v korintské
ptilbé (Kolnikova 2007, 441). Mince jsou ale nazvany podle svého rubniho obrazu, na
némzZ je zobrazena bohyné vitézstvi Niké, které je orientovand vlevo, drzici v pravé
natazené ruce vénec, v levé Zezlo (Kolnikova 2006, 5; Kolnikova 2007, 441).

,Na pravém okraji mincovni plochy je vétSinou zkomoleny recky napis
AAEXANAPOY (Alexandrova mince), na nékterych je legenda také na pravé strané —
BAXINEQX (kral). “ (Kolnikova 2006, 5).

Na reversu mince se také obcCas objevuje mincovni znacka, ktera ma vétSinou
tvar blesku nebo trojzubce. Takto si puvodné oznacovaly své mince dilny v Makedonii,
jako napiiklad Amphipolise a Pelle nebo také mincovna Tarsus v Kylikii.

Tyto originalni mince se na nase Uzemi dostaly dunajskou cestou, pies dnesni
Mad’arsko a Rakousko, pfimo z Balkéanu, ktery v t€ dobé byl domovem kmene Thraki

(Kolnikova 1998, 21; Kolnikovad 2007, 441; Kolnikova 2009, 11).
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Oblibenost téchto minci dokazuje 1 fakt, ze se i na téchto tzemich objevuji stale
ve velkém poctu (Kolnikova 2006, 6).

Jsou dva zpisoby, jak se na naSe uzemi tyto mince mohly dostat.
Neprosazovangjsi teorii je, Ze se sem byly piineseny keltskymi zoldnéfi, ktefi na naSe
uzemi piisli zalozit sva stalad sidla (Militky 211, 141) poté, co jim skoncila sluzba
u makedonskych panovniki (Ciémdf — Kolnikovd — Noeske 2008, 682; Kolnikova 2010,
11).

Na naSem uzemi se tento typ minci vyskytuje nejvice na lokalit¢ Némcice nad
Hanou, da se proto piedpokladat, Ze se nakonec tito zoldnéti usadili pravé zde
(Kolnikova 2006, 46; Kolnikova 2009, 11).

Mince se sem také mohly dostat diky nékteré z mnoha obchodnich transakei.
Pokud si opét vezmeme piikladem Némcice nad Hanou, zjistime, Ze toto centrum lezi
Vv koridoru jantarové stezky, kterd vedla z italské Aquilei do Baltu a u Bratislavské
brany (Porta Hungarica) (Cizmdrova 204, 65-66) se kfizovala pravé z jiz zmifovanou
dunajskou cestou. Tato kiizovatka dvou vyznamnych obchodnich cest vysvétluje 1 velké
mnozstvi cizich feckych minci ulozenych ve zde objeveném depotu (Kolnikova 2006,
46; Kolnikova 2009, 11).

Timto zpisobem se tedy Bojové seznamili s antickymi mincemi. Vlivem toho
zacali nejpozdéji v poloving 3. stoleti razit své vlastni mince 1 na nasem tuzemi. Keltské
napodobeniny Alexandrovych minci jsou tedy nejstar§imi razenymi mincemi u nas

(Militky 2008, 122).
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Datace minci byla takto urCena na =zakladé¢ srovnani snalezem dvou
napodobenin Alexandrovych statérd, jez se nasly na lokalit¢ Dobian ve vychodnim
Durynsku. Mince byly nalezeny u spaleného téla, jez bylo datovano do 2. poloviny
3. stoleti pf. n. 1. Dal§im nalezem potvrzujicim tuto dataci je exemplai z Hostovic. Jedna
se o imitaci minci Filipa II. Makedonského (Kolnikova 1998, 21).

U minci typu Athéna/Niké se doposud nepodafiilo nalézt zadné nominaly. Panuje
tedy domnénka, Ze na pocatku razby téchto minci existoval pouze jeden nominal, ktery
vazil okolo 8,5 g (Militky 2011, 141).

Mince mizeme rozd¢lit na tii skupiny, a to podle kvality jejich obrazu, na ptimé
(1), stylizované (II.) a nezietelné (I11.) napodobeniny (Paulsen 1933, ¢. 2-23 (1.),
¢. 24-40 (IL.), ¢. 48-56 (111); Kolnikova 2009, 11).

Nezfetelny obraz na téchto mincich vznikl zfeymé v diisledku opotiebeni razidla
nebo kvili nekvalitnimu provedeni razby (Kolnikova 2009, 11).

JelikozZ u III. skupiny je obraz mince téméf necitelny, neni tak stale zodpovézena
otazka, zda vubec tyto mince patii K typu Athéna/Niké nebo k mincim s Athénou

Alkidemos.

4.1.1.2. Typ Athéna Alkidemos

Na uzemi Moravy se v nejvétSim mnozstvi vyskytuji mince typu Athéna

Alkidemos.

Obraz na aversu se ¢asto méni, jedna se vSak o riizné hlavy v pfilbé. Mince jsou

vSak pojmenovany podle svého rubniho motivu, na némz je zobrazena , krdcejici
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bohyné Athény Alkidemos s prilbou, kopim a sStitem a zkomolenym reckym napisem *
(Militky 2011, 144).

Na pravé strané mince jsou rizné formy napisu CIECI, na levé stran¢ jsou pak
zietelna pismena E a Z (Kolnikova 2006, 13).

Obraz na reversu je také dulezity z hlediska urCeni datace mince. Na tuto
problematiku vsak existuji dva rozdilné nazory.

Prvni tvrdi, Ze rubni obraz je pievzat z makedonskych tetradrachem s hlavou
Filipa V. Tento panovnik stal na strané Boji, ktefi po porazce Rimany roku 190 pi. n. 1.
museli odejit ze svych sidlist’ na severu Italie a jejich novym domovem se poté stala
oblast severniho Dunaje. Jejich cesta za novymi sidlisti je také doloZena Cetnymi nalezy
hornoitalskych minci ze Slovenska i z Cech (Kolnikova 2006, 13).

Druhym nazorem je, ze pro mince byly vzorem tetradrachmy Antigona II
Gonatase z let 277 — 239 pt. n. 1. Na nékterych 1/3 statérech se totiz také objevuje
upraveny napis I'NV, coz by mohl byt poziistatek ze slova ANTITONOY, ktery se
obycejné vyskytuje Antigonovych tetradrachmach (Militky 2011, 144).

Mince typu Athéna Alkidemos jsou tedy na zakladé téchto pfedloh datovany
priblizné do 1. poloviny 2. stol. pt. n. 1. (Militky 2008, 127). To také naptiklad potvrzu;ji
nalezy z oppida Star¢ Hradisko, jehoZ vznik je datovan do 180 — 120 pt. n. 1. Mince
typu Athéna Alkidemos jsou zde zastoupeny mnohem castéji, nez vSechny ostatni typy
minci. Soucasné se tak potvrzuje domnénka, Ze i1 vznik oppida byl iniciovan pravé
hornoitalskymi Béji (Cizmdr 1993, 402; Kolnikova 1998, 23).

S touto dataci vSak opét nékteti badatelé nesouhlasi a razbu téchto minci zatfazuji

do konce 3. stoleti pf. n. 1. Vychdzi totiz z nalezu 1/24 statéru z penézni schranky
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Z Manchingu, ktery povazuji za typ Athéna Alkidemos. Zde je vSak pravdépodobné, ze
se nejedna o tento druh mince, ale o minci s androkefalnym koném (Kolnikova 2007,
443). Mince byla totiz raZzena znacn¢ opotiebovanym razidlem, mohlo proto snadno
dojit k zaméné motivu postavy s jezdcem zde zobrazenym (Kolnikovad 2006, 15).

Nicméné, Bojové se tedy usadili na dneSnim uzemi Moravy a opét zacali
s razbou minci typu Athéna Alkidemos. Na tomto uzemi vsak jiz nebyla moznost razit
mince z puvodniho materialu, totiz ze stiibra. Bojové na novém uzemi proto byli nuceni
vyuzivat takové zdroje surovin, jeZ byly dostupné. Na Moravé tedy zaCinaji razit mince
typu Athéna Alkidemos ze zlata, ¢emuz museli pfizptisobit velikost i vzhled danych
minci (Kolnikova 1998, 22). Z toho divodu se jiZz na naSem uzemi nerazi statéry, ale
pouze nominalni hodnoty 1/3, 1/8 a 1/24 statéru (Kolnikovad 2007, 443).

Jak jiz bylo uvedeno, obraz na minci se meni v disledku opotiebeni razidla ¢i
v disledku $patné provedené razby. U tohoto druhu mince se to projevuje u 1/3 statéri.
Na tomto nominalu je nejprve zietelny obraz postavy Athény Alkidemos, tento motiv se
vSak v pozdg$i fazi transformuje a zhstavaji zn¢j pouze ,,dva hrboly s carkami
a klikatkou i bez nich* (Militky 2008, 124). Stejné jako je tomu u typu Athéna/Niké,
I tyto tfetinové nominaly jiz byly prokazatelné razeny Boji na nasem uzemi (Kolnikova
2006, 18).

O tom, jak se Vv jednotlivych fazich ménil rubni obraz u 1/8 statéru nemame
mnoho ptedstav, avSak z nalezli je patrné, Ze z pivodniho motivu nakonec zbyl pouze
., trojithelnik lemovany paprsky a dole zpravidla dvéma radami kulicek* (Militky 2008,

124) ,,a na nékterych je pouze symbol T* (Konikova 1998, 23).
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Zmotivu na 1/24 statéru pak zastal jen , trojuhelnik vyplnény krouzky
a carkami* (Kolnikova 2009, 15).

Vsechny tyto vySe popsané nominaly jsou obcas oznacovany jako mince
s abstraktni symbolikou (Kolnikovad 2007, 445; Kolnikova 2009, 115).

Vsechny zde uvedené nomindly jsou zpravidla fazeny do mincovniho obdobi B.
Dtivodem toho je také to, ze u téchto drobnych minci je mnohem t¢z8i urcit takové,
ktery by mohly byt razeny az v mincovnim obdobi C (Militky 2008, 124).

Panuji zde také dva rozdilné nézory na rozsifeni téchto minci na nasem tzemi.
Uvazuje se bud’ o nésledné razbé minci typu Anténa/Niké, kdy se z Némcic rozsifily do
dalsich keltskych center (Kolnikova 2009, 12) nebo o soubézné razb& minci v n¢kolika

centrech najednou (Militky 2008, 122; Militky 2011, 147).

4.1.1.3. Skupina muSlovitych statéra

Tato skupina zlatych minci z pfelomu mincovniho obdobi A a B ziejmé piivodné
vychézi z rubniho obrazu bohyné Niké. Tento motiv se vSak natolik barbarizoval, Ze jiz
Vv mincovnim obdobi B z néj ziistava na aversu ,, pouze nepravidelny hrbol“, o kterém
se predpoklada, Ze to byl ptivodné obraz hlavy. Na rubu je ,, motiv piilmésice a plocha
S paprsky (i bez nich) okolo stredové jamky *“ (Militky 2008, 124).

V mincovnim obdobi C se k jiz zmiflovanému obrazu ptidava ,, motiv ruky nebo
ovalna ¢i obdélnikova prohluben na vrcholu hladkého hrbolu, nékdy lemovaného

klikatkou .
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V pribéhu razby téchto minci ziskal zobrazovany motiv pon€kud jiny vyznam.
Zde prezentovana musle by ve skutecnosti mohla byt naptiklad sluncem nebo mésicem
(Militky 2008, 124), coz by opét mohlo mit spojitost s uréitymi kultovnimi piedstavami
keltské spolecnosti.

Tyto mince jsou datovany piiblizn¢ do obdobi od konce 2. az do poloviny
1.stol. pt. n. 1, a na naSem uzemi byly zfejm¢ razeny na vice oppidech soucasné

(Militky 2008, 127; Kolnikova 2009, 13).

4.1.2. Ag mince

4.1.2.1. Skupina Roseldorf/Némcice

Do této skupiny patii drobné stiibrné mince obvykle o vaze mezi 0,55 — 1 g
(Kolnikova 2009, 15; Militky 2008, 127).

Na jejich aversu se nachazi pouze hladky hrbol, na rubni strané se pak objevuje
obraz konika. Pravé podle tohoto obrazu se tato skupina minci ¢leni na dva typy, a to
typ 1. a typ II. Na prvnim je konik ve skoku doprava, na druhém typu je pak konik
natocen vlevo. Typ I. pfimo navazuje na emisni mince s lyrovitou symbolikou a je proto
chronologicky starsi.

Mince byly poprvé nalezeny na rakouské lokalit¢ Roseldorf a ve vétsi mife byly
také objeveny v Némcicich nad Hanou. Na Moraveé disponuje nejvétsim poctem
exemplafd téchto minci pravé némcické obchodné-vyrobni centrum, pfi¢emz nachazeno

je zde vetsi mnozstvi typu I (Militky 2011, 145).
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Jelikoz se tyto mince nachazeji v pomérné velkém poctu predevsSim
na dalezitych obchodnich stiediscich, uvazuje se o tom, Ze byly intenzivné pouzivany
pravé za ucelem meziregionalniho obchodu. Stejné tak se predpoklada, Ze jejich razba
neprobihala pouze na jednom misté, ale byla rozprostfena do vice center. Tyto mince

byly pravdépodobné razeny mobilnimi razi¢i do 1. poloviny 2. stoleti pf. n. L

(Kolnikova 2009, 15).

4.1.2.2. Typ Staré Hradisko/Stradonice/KarlStejn

Stejné€ jako tomu bylo u predchéazejici skupiny, 1 tyto drobné stiibrné mince jsou
pojmenovany podle svych hlavnich nalezi$t. Mezi nimi je 1 moravské lokalita Staré
Hradisko, na kter¢ je tento typ minci nalézan nejcastéji.

Mince typu Staré Hradisko/Stradonice/Karlstejn jsou svym licnim i rubnim obrazem
velmi  podobné mincim piedchazejictho typu, tedy stfibrnym  obolim
Roseldorf/Némcice. I ony maji na lici ,, 0braz hlavy a na rubu konika*“ (Kolnikova 2007,
447). Lisi se tak od nich pfedev§im svou hmotnosti, ktera se pohybuje v rozmezi
maximalné do 0,5 g, coz z tohoto typu ¢ini nejmensi nominaly oppidalniho obdobi.

Mince je mozné datovat do obdobi zaniku oppida na Starém Hradisku, tudiz do
konce 2. stoleti az do 1. poloviny 1. stol. pf. n. 1. Tyto mince tak byly poslednimi, jez

Keltové na Moravé razili (Kolnikovad 2007, 447; Kolnikova 2009, 16).
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4.2. Cizi mince

4.2.1. Vychodokeltské mince

4.2.1.1. Typ Husi-Vovriesti

Tyto stiibrné mince byly razeny pravdépodobné Bastarny na uzemi dnes$niho
Moldavska (Kolnikova 2006, 42), a to od konce 3. az do poloviny 2. stol. pt. n. 1.
(Florkiewicz 2008, 105).

Vychazeji z podoby tetradrachem Filipa Il. (Florkiewicz 2008), maji proto na
aversu téchto minci je obraz hlavy Dia orientovany vpravo. Na reversu se pak nachézi
jezdec s dlani vlevo.

Tento typ minci se vyskytuje také na Gzemi Ukrajiny, Mad’arska, Rakouska,
Slovenska i Cech (Florkiewicz 2008, 105). Na tizemi Moravy je tento typ zastoupen
pouze jednim exemplafem z lokality Némcice nad Hanou. I na tomto nalezu je patrny
zafez do mince, ktery je pro tento typ mince typicky (Kolnikova 2006, 42). Mince ma
také pomérné velkou hmotnost, vazi kolem 13,5 g.

Mince jsou datovany mezi polovinou 3. az polovinu 2. stol. pf. n. . I u tohoto
typu minci se da piedpokladat, Ze se na naSe izemi dostal pii migraci keltskych kment

na zapad (Kolnikovad 2006, 42).
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4.2.1.2. Typ s audoleonskym monogramem

Tento typ stiibrnych minci se razil v severodackém prostiedi dnesni
Transylvanie, a to od konce 3. stoleti pf. n. 1. (Kolnikova 2006, 41).

Na licni strané maji tyto mince obraz hlavy Dia s vaviinovym véncem v Kruhu,
na reversu je pak motiv jezdce se zvednutyma rukama, ktery je jesté doplnén znakem
lyry, esovitym tvarem a také audoleonskym monogramem, podle kterého se tento typ
minci jmenuje.

Na nasem Uzemi byl nalezen pouze jeden exemplafr této mince, a to v centru

Neémcice nad Hanou.

4.2.1.3. Tetradrachma Filipa II. Makedonského

Stiibrné mince toho typu se k nam, jak uz bylo vySe naznaceno, dostaly spolu
s zoldaky po dunajské cesté (Kolnikovda 2006, 41) z dacké oblasti na uzemi dneSniho
Rumunska na Balkdnu. Tyto mince maji na licni strané¢ obraz orientovany vpravo
s hlavou Dia s vaviinovym véncem a na rubni stran¢ jezdce, na hrané¢ mince pak maji
obcas zkomoleny napis ®IAIIIIOY, tedy FILIP (Kolnikovad 2006, 9).

Mince jsou pfiblizné datovany do 1. poloviny 3. stoleti pf. n. 1., a to na zaklad¢
vetsi hmotnosti mince, jez by tak mohla vychazet z antickych vzort (Kolnikova 2006,
41).

Z uzemi Rumunska pochazeji také nalezy z Hodonina, kde byla nalezena mince

typu Mediesu Aurit; a ze Znojma, kde se jedna o minci typu Adincata Manastirea.
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4.2.1.4. Typ Kapos

Tyto stfibrné mince pochazeji z izemi dneSniho Mad’arska. Na licni stran€ maji
obraz stylizované hlavy v perlovci. Na rubu mince je pak motiv se stylizovanym
jezdcem. Tento obraz je doplnén jest¢ symboly pulmésice a lezaté 8 (Kolnikova 2006,
42).

Na tizemi Moravy se prozatim naslo pét kusii minci tohoto typu, z toho jeden
bez bliz§iho urCeni. Po 2 exemplaiich na lokalit¢ Némcice nad Hanou-Viceméfice,

po 1 kuse pak v Polkovicich, Uherském Hradisti a v Uherském Brodé.

4.2.1.5. Tzv. srbska skupina

Na tzemi Skordiskli v dneSnim Srbsku byly razeny stfibrné mince, jeZ se dnes
fadi do tzv. srbské skupiny. Na aversu maji tyto mince obraz hlavy Dia v perlovci, na
reversu pak motiv jezdce v helmé (Kolnikova 2006, 42). Na tzemi Moravy byly
nalezeny dva exemplafe t€chto minci, a to na lokalit¢ Podivin a v centru Némcice nad
Hanou.

Zde bylo nalezeno také dalsi 8 kusi minci ze severniho Srbska typu s kruhovym
lickem, které jsou nazvané podle svého obrazu na licni strané¢ mince. Na rubu je pak

obraz koné s perlovou hiivou, poté také symbol kruhu (Kolnikova 2006, 42).
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4.2.1.6. Typ ,,s pta¢im koném*

Tento typ minci pochdzi pravdépodobné zuzemi Dakli v dneSni severni
Transylvanii. Na aversu téchto minci je obraz orientovany vpravo s hlavou v helmé, na
reversu je pak motiv ptdka a tfemi ocasnimi pery. Na nasem uzemi se naSly tii
exemplaie v Némcéicich nad Hanou (Kolnikova 2006, 42).

Mnoho téchto minci se také nachazi na Gizemi severniho Slovenka (Kolnikova
2006, 42), da se proto predpokladat, ze tyto mince se na nase Uizemi opét dostaly pii

migraci Kelt zdpadnim smérem.

4.2.2. Stiredokeltské mince

Do této skupiny taktéz nalezi i mince z izemi Moravy, nicméné na tomto misté

uvadim pouze mince cizi razby.

4.2.2.1. Tzv. vedlejsi rady

Jako typ tzv. vedlejSich fad je oznacovana specifickd skupina zlatych minci, jez
se odprostila od teckych a fimskych piedloh a méa svou vlastni keltskou ikonografii
(Kolnikova 2006, 21).

Mince se hojné vyskytuji pedeviim v severozipadnich Cechach, coz vede

k domnénce, ze pravé v této oblasti muze byt , dalsi, zatim neobjevené keltské
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centrum “, Z jehoz dilen by vychazela produkce vSech téchto originalnich minci (Militky
2008, 124; Kolnikova 2009, 12; Militky 2009, 42).

Z toho je patrné, Ze se tyto mince o hmotnosti okolo 8 az 7,5 g dostavaji na
Moravu pouze jako import, a to né¢kdy od 1. poloviny 2. stol. pf. n. 1. Ve svétle
nejnovejSich nalezii z Némcic nad Hanou, kde se tento typ minci vyskytuje ve vétSim
mnozstvi, je mozné jej datovat mezi polovinu 2. az polovinu 1. stoleti pf. n. L.

Jedna se naptiklad o mince: ,, hlava/jelen, hrbol/Athéna Alkidemos, hrbol/ klecici
bojovnik, kanec/stojici bojovnik, hlava/bojovnik Athéna Alkidemos, symetricky
ornament/kin, klecici bojovnik/kin, hlava s diadémem/kun, hrbol/cvdlajici  kun,
trojdilny ornament/kin, hlava en face/stoceny drak* (Kolnikova 2006, 22; Kolnikova

2009, 12-13; Militky 2008, 122).

4.2.2.2. Typ s hrboly

Tento typ zlatych minci, které vazi ptiblizné 8 g, na sobé nema zadny obraz. Na
obou jeho stranach jsou pouze neurcité hrboly, které mizou byt dilkazem toho, ze tento
typ minci nebyl razen, ale pouze lit do mincovnich desti¢ek. Poptipad€ mohl byt razen
pouze zjedné strany, a to tak, ,Ze kotoucik byl poloZen na podlozZku z mékkeho
materialu“ (Kolnikova 2007, 444).

Jelikoz se mnoho téchto minci naslo pedev§im na uzemi Cech a exemplaie
tohoto typu se zatim na Moravé nevyskytuji v pfili§ velkém mnozstvi, je proto mozné,
7ze na Moravu se taktéz dostaly prostfednictvim obchodnich stykli, jako tomu bylo

u minci tzv. vedlejSich fad (Kolnikova 2007, 444).
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Mince se na Moraveé vyskytuji pouze na ctyfech lokalitach, a to v Ponétovicich
(2 ex.), na oppidu Staré Hradisko (1 ex.), v Hrub¢icich (1 ex.) a nejspiS i v Provodové
(1 ex.).

Pro jejich dataci je také dulezité zjiSténi, ze se tyto mince zatim nenaSly
vV Némcicich nad Hanou. Z toho se da vyvodit, Ze mince byly razeny pfiblizné od
zacatku 2. poloviny 2. stol. pi. n. 1. To potvrzuje i obdobny nalez statéru s hrboly
v depotu z Grosshissendorfu v Bavorsku, ktery je rovnéz datovan ptiblizné do poloviny

2. stol. pt. n. 1. (Kolnikova 2007, 444).

4.2.2.3. Typ s lyrovitou symbolikou

U tohoto typu se jedna primarné o tetradrachmy a jejich dily, tudiZ drachmy a
oboly, z uzemi jihozapadniho Slovenska.

Licni strana je bez obrazu, zato na stran¢ rubni je motiv koné, ktery je doplnén
rosetou nebo lyrou (Militky 2011, 145). Ve skute¢nosti se v§ak nejedna o obraz lyry, ale
lilie.*

Tento typ minci se na uzemi Moravy nevyskytuje ve velké mife, nejveétsi pocet
exemplafi byl v posledni dobé& nalezen v centru Némcice nad Hanou.

Mince s lyrovitou symbolikou jsou datovany do 1. poloviny 2. stol. pf. n. 1., a to
diky srovnani s nalezy minci v ,,laténského obydli a hrobu na Slovenku* (Kolnikova

2006, 41).

! Dle sdéleni J. Militkého.
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Analogické mince se vyskytuji také na uzemi Dakt v dneSnim Sedmihradsku. Je
proto mozné, ze se tyto mince dostaly na nase tizemi, kdyz se keltské kmeny piesouvaly

na zapad (Kolnikova 2006, 41).

4.2.2.4. Typ Simmering

Z zemi dne$niho jiZzniho Slovenska pochazi také mince typu Simmering. Na
aversu maji ornament vaviinové ratolesti, na reversu poté obraz koné, jez je doplnén
kultovnimi motivy piivésku a ruzici (Kolnikovd — Kohdcek 2010, 314).

Tato mince se na uzemi Moravy vyskytuje dvakrat. Jednou jde o bliZze
nespecifikovanou lokalitu na jizni Moravé, podruhé se tento typ mince naSel
V Moravském Krumlové.

Za sttedokeltské mince cizi razby jsou také oznacovany naptiklad typy Velem
nebo Kroisbach. Oba typy téchto minci pochazeji z pomezi vychodniho Rakouska a
zapadniho Mad’arska (Kolnikovd — Kohdcek 2010, 314).

Typ Velem ma na aversu ornament kruhu a listy a na reversu motiv slunce
s deviti paprsky (Kolnikovd — Kohacek 2010, 314). Na naSem uzemi se tato mince nasla
na blize neur¢eném miste na jizni Moravé a také v Némcicich nad Hanou.

Typ Kroisbach mé na licni stran¢ obraz bezvousé muzské hlavy s nékolikaradym
perlovym diadémem. Na rubu je jezdec bez zbrané orientovany vlevo (Kolnikovd —

Kohacek 2010, 314). Tato mince se také nasla na lokalité Némcice nad Hanou.
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4.2.2.5. Typ ,,hlava s esovitym ucesem*

Jedna se o drobné stiibrné mince pochézejici ziejme z uzemi jizniho Némecka a
jsou datovany do poloviny 2. stol. pf. n. | (Kolnikovad 2006, 41).

Na licni stran€ maji ,, obraz hlavy s dlouhym nosem a velkym okem orientovanym
vlevo a s uicesem zndzornénym esovitymi liniemi*“ (Kolnikova 2006, 41). Na reversu je
pak obraz cvalajiciho koné orientovaného vlevo, nad jeho hibetem je symbol krouzku.
(Kolnikova 2006, 41).

Na uzemi Moravy byly tyto mince objeveny na ctyfech lokalitdch: Lukov,

Klenovice na Hané, Polkovice a Staré¢ Hradisko.

4.2.2.6. Typ Pollanten

Tyto stfibrné mince pochézejici taktéZ z izemi jizniho Némecka jsou jistou
mérou podobné predchdzejicimu typu s esovitym ucesem. Na jejich licni strané je opét
nalevo orientovany obraz znacné stylizované hlavy s esovité¢ zndzornénymi vlasy. Na
reversu je ale motiv koné orientovany vpravo (Kolnikovad 2012, 70).

Tato mince se na izemi Moravy nasla pouze v Klenovych na Hané a je datovana

na konec 2. aZ zac¢atek 1. poloviny 1. stol. ptf. n. 1.
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4.3. Suberaty

Jako suberaty jsou oznacovany ,,dobova falza** (Militky 2008, 124).

Mince mohly byt padélany tfemi zpiisoby. Nejsnadn€j$i moznosti bylo vyrobit
minci z levnéjs$iho materialu — takto se objevuji mince mosazné. Nalezy téchto minci
vSak nejsou tak cCasté, jako je tomu u druhého zpiisobu. V tomto piipadé bylo jadro ze
sttibra, médi nebo z bronzu pouze pozlaceno, ¢imz se docililo luxusnéjsiho a drazsiho
vzhledu mince. Nejcastéji se vSak vyskytuji suberity vyrobené platovanim. Zde se
stiizek z levéj$iho materialu pokryl zlatou nebo stiibrnou folii (Militky 2008, 124).

Na Moravé€ se nalezly 2 exemplafe suberatu. Prvnim pifipadem je falzum mince
typu Athény Alkidemos z Brtnice, které ma stiibrné jadro a zlaty obal. Druhym je nalez
Klenovic na Hané, 1/3 mince typu tzv. vedlejSich fad zde ma stfibrny obal a zlaté jadro.

Jelikoz se velké mnozZstvi t€chto padélkli domaci razby naslo na stradonickém
oppidu, da se predpokladat, ze i zmifiované nalezy z Brtnice a Klenovic na Hané byly
vyrobeny tam. Naopak cizi razby suberatll se na nase uzemi dostaly spiSe odjinud

(Militky 2008, 124).
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Faze | Datovani LT Zlaté mince Stiibrné mince

A asi 250-150/130 Cl-C2 Statéry typu Niké Emise

Statér typu Plumlov z vychodokeltské

Statéry typu Athéna Alkidemos a oblasti mince s

jejich nominaly (1/3, 1/8, 1/24) lyrovitym znakem

Emise z Cech tzv. vedlejich fad Drobné mince typu

Emise z Cech typ s hrbolem Roseldorf/Némcice
lall

B asi 150/130-100/80 Dla Nominaly 1/3, 1/8, 1/24 statéru Obol blizky typu

Athény Alkidemos s abstraktni Stradonice

symbolikou

Skupiny muslovitych statéra - typ

s muslovitou prohlubni a jejich

nominaly 1/3, 1/8

C asi 100/80-70/60 Dib Skupiny muslovitych statéri - typ Obol blizky typu

ruka a musle a jejich nominaly 1/3, Stradonice

1/8; typ s muslovitou prohlubni a

ovalnou prohlubni na vrcholu

hladkého hrbolu

D asi 70/60-41/40 D1b/D2 Patrné  nejmladsi ~ muSlovité ?

statéry a jejich nominaly 1/3, 1/8

Tab. 1. Zakladni chronologické schéma bojského mincovnictvi a piehled zakladnich raZenych typu.

Podle Militky 2001, 127, tab. 7., upraveno.
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5. Ikonografie keltskym minci na izemi Moravy

O keltské ikonografii mame velmi malo zprav, chybi ndm totiz starovéké
pisemné prameny. Nezbyva tedy nic jin¢ho, nez k motivim na nachazenych mincich
hledat analogie, zdlouhavé mince porovnavat mezi sebou a na zaklad¢ toho se pokusit
urcit, z jaké predlohy mince vychazeji, poptipadé co bylo inspiraci pro obraz na jejich
razbé. Podle mnozstvi objevenych exemplait na jednotlivych lokalitich se poté
posuzuje, jaky kmen pfisel s kterou razbou daného typu minci apod.

V keltském svéteé miize byt razba minci a jejich ikonografie roz¢lenéna zhruba
do tfi skupin, a to podle uzemi, které¢ dané kmeny Keltii v tom kterém obdobi obyvaly.
Jde totiz o to, v jakou dobu a s jakymi c¢astmi nekeltského, tedy antického, svéta tito
Keltové prichazeli do styku, jelikoz prave toto z pocatku ovliviiovalo ikonografii jejich
vlastnich razeb.

Dnesni Balkansky poloostrov a pfilehla Gzemi jako Mad’arsko, Zakarpatskou
Ukrajinu a jizni Rakousko oznacujeme jako oblast vychodnich Keltd. Ti pti razbé svych
mincich vychézeli z podoby statér Filipa II. Makedonského (Kolnikova 2004, 7). Na
aversu téchto minci byla hlava Dia. Na reversu byl nejcastéji zobrazovan olympijsky
vitéz jedouci na koni. Od druhého nejcastéji zobrazovaného motivu ,, makedonského
kralovského jezdce* (Kolnikova 2004, 7) se odliSuje tim, ze je zobrazovan nahy
a v pravé ruce drzi palmovou ratolest. Kralovsky jezdec ma oproti tomu plast’ a ,, pravou
rukou kyne na pozdrav‘ (Kolnikova 2004, 7). Na rubu obou typt téchto minci je také

napis OIAIIIIOY.
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Jak jsem uz uvedla vyse, v ndlezovych kontextech na Moravé se naSly odvozené
mince, jez vychazely z téchto vzorl. Jedna se naptiklad o mince tzv. srbské skupiny.

Jako stfedni Evropa je chapano uzemi zapadné od feky Volhy az po stfedni
Poryni. Jedna se tedy o dneSni zapadni cast Slovenska, severni Rakousko, jizni
Némecko a Ceskou republiku, tedy Cechy a Moravu (Kolnikovd 2004, 7).

Na tomto uzemi se vychazelo hned z né€kolika ptedloh. Pro razby minci typt
Athéna/Niké jsem jiz uvadé¢la statéry Alexandra Velikého, jeZ maji na averze hlavu
Pallas Athény a na reversu bohyni vitézstvi Niké. Rubni strana je také doplnéna
napisem AAEXANAPOY.

Ptedlohou pro mince typu Athéna Alkidemos byly bud’ hornoitalské bojské
drachmy Filipa V. (Kolnikova 2006, 13), kdy na licni stran¢ je hlava v helm¢ a na rubu
mince bohyné¢ Athéna  Alkidemos nebo jiz zminované tetradrachmy
Antigona |. Gonatase z let 227 — 239 pt. n. 1. (Militky 2011, 144).

Jako zapadokeltské mince jsou oznaCovany takové, které pochazeji z uzemi
dnes$niho Svycarska, Francie, Belgie a Anglie (Kolnikovd 2004, 9). Témto mincim byly
taktéz za vzor statéry Filipa II. Makedonského. Na izemi Moravy nejsou tyto mince
prilis zastoupeny — 9 exemplaii bylo objeveno v obchodné-vyrobnim centru
v Ném¢éicich nad Hanou.

Obcas se vSak vyskytuji vyjimky, kdy razené mince nevychazeji z téchto vzoru.
Ptikladem miize byt na Moravé nalezend mince typu s audoleonskym znakem,
odvozena od minci Audoleonta, jez byl kralem v severnim Recku a byl souasnikem

Alexandra Velikého.
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Prvni keltské mince tedy vychazely z antickych vzort. Tyto mince byly zfejmé
jesté razeny makedonskymi femeslniky, kteii si s sebou ze severni Itdlie do novych
sidel pfinesli i svd mincovni razidla. Ta se vSak zacala postupné opracovavat, ¢imz se
zamysleny obraz razby zacal deformovat a napisy se stavaly stale mén¢ cCitelnéjSimi.

S tim pfichazi ruku v ruce také novy keltsky styl. Na aversu vSak stale jesté
pretrvava tradice obrazu hlavy. Nejednd se vSak jiz o bustu nékterého z antickych
panovniki. Keltové misto ni zainaji zobrazovat hlavy svych vlastnich bozstev a
mytologickych bytosti. Nékdy se vSak také na lici mince objevuji hlavy jejich vlastnich
krald, coz je dolozeno napisy jako napiiklad AINORIX, FARIARIX nebo TITTO apod.
(Kolnikova 2004, 11-12).

U obrazu hlavy se viak nové objevuje keltskd kultovni symbolika. Casto se
objevuji motivy rostlin a stromi. NejCastéji je pak zobrazovan dub a jmeli. O tomto
keltském kultu ndm podava zpravu naptiklad Plinius st., ktery uvadi, ze ,,druidi
2004, 12).

Déle se na aversu minci Casto objevuje motiv nakréniku — torques, ktery je
chapan jako symbol moci. Na Moravé je tento obraz zdokumentovan u minci typu
Roseldorf/Némcice 1 u potinové mince kmene Remil z nalezového komplexu
v Ném¢icich nad Hanou.

Dal$imi symboly spojenymi s kultem, jeZ se na mincich objevuji, jsou napiiklad
spirala, hvézdice, rtizice, teriky nebo také rizné totemova zvifata a ptaci (Kolnikova

2004, 12).
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Jak si mizeme vSimnout, okolo hlavy na aversu mince se objevuje mnoho
ruznych kultovnich symbold, jez jsou urCitym atributy, které nam mohou pomoci
objasnit piivod hlavy, jez byla v keltském nabozenstvi chapana jako sidlo duse.

Spolu s opotiebovanim téchto razidel se i obraz hlavy vytraci a na licni strané
zustava pouze hladky hrbol. I na ném se vSak obcas objevuji symboly, jako je tomu
naptiklad u minci typu s muslovitou prohlubni. Zde je objevuje motiv ruky, n¢kdy je
zde také mala prohluben (Militky 2008, 124).

Na aversu minci se ale neobjevuje pouze hlava nebo jeji deformace. V mensim
poctu jsou zastoupeny také razby, na nichZ byl motiv hlavy zaménén napiiklad za obraz
zvitete, jako je tomu naptiklad u minci tzv. vedlejSich fad. Zde se objevuji zvitata jako
jelen, kun nebo kanec. Ten je obvykle ztotoziiovan s Toutatisem (Kolnikova 2004, 25),
coz byl kmenovy bth, jez m¢l chranit bojovniky a zajistovat blahobyt.

Jeho protéjSkem je v keltské mytologii bohyné Epona — koniska bohyné hojnosti
nebo také bohyné¢ Matka. Je mozné, ze je to pravé ona, ktera je zobrazena na vétSiné
rubil drobnych stfibrnych minci. Je ale také mozné, ze jde znovu jen o doznivaji antické
vzory v podob¢ kont, at’ uz s jezdci nebo bez nich. Piikladem miizou byt opét mince
typu Roseldorf/Némcice nebo mladsi mince typu Staré Hradisko/Stradonice/Karlstejn.

Nicménég, na rubnich stranach se také objevuji symboly jmeli, jehli¢natych a
listnatych stromt 1 jiného rostlinstva. Velmi Casty je pak symbol lilie, jez je bézné
uvadén jako motiv lyry, podle néhoz je pak nazvan i typ minci s lyrovitou symbolikou.
Dale je také Casty symbol rizice nebo riiznych tercikd.

Mimo to se také vyskytuji mince s obrazem vodnich ptakd, jako je tomu

naptiklad na mincich typu Simmering.
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Zajimavou kultovni symboliku ziskdvaji v dalSich obdobich také statéry typu
Athéna Alkidemos. Jak jsem jiz uvedla, jejich plvodni rubni obraz se na 1/3
nominalech méni na dva hrboly, jeZ jsou obcas lemované klikatkou (Militky 2008, 124).

Na 1/8 statérech se pak za¢ina objevovat symbol trojuhelniku s paprsky, obvykle
se dvéma tadami kulicek a na n¢kterych dokonce ziistavaji jen dvé pravouhlé linie
pfipominajici pismeno T (Konikova 1998, 23). Podobné se méni i nejmensi nominal,
kde je motiv trojuhelniku, kuli¢ek a ¢arek (Kolnikova 2009, 15).

Podobnym piipadem je i geneze rubniho motivu u musSlovitych statért. Zde
deformovany obraz bohyné Niké nabyl zcela nového vyznamu, a dostal podobu, jez je
dnes oznacovéna jako musle. Mnohem spiSe se vSak jednéd o symbol slunce nebo mésice
(Militky 2008, 124).

Je tedy patrné, Ze keltskd mincovni ikonografii méla velmi silné vazby jak na
keltské naboZenstvi, tak i na kazdodenni zivot lidi (pf. bohyné hojnosti = uroda). Na
zéklad¢ toho se tedy da predpokladat, ze druidi, keltsti duchovni, méli pravo ovliviiovat

vybér razenych motivi (Kolnikova 2004, 25).
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6. Import a export keltskych minci

Jak je z nalezl patrné, na uzemi Moravy se mimo domacich razeb vyskytuji také
i keltské mince z ostatnich uzemi stfedni, vychodni i zapadni Evropy. NejvétSim
depotem téchto importovanych minci je bezesporu obchodné-vyrobni centrum
v Némcicich nad Hanou. Zvlast¢ zajimavy je zde pocet nalezi zapadokeltskych minci,
které jinak nejsou na Moravé evidovany. VEtsi pocet minci cizich razeb se nasel také na
lokalit¢ Klenovice na Hané a v depotu z Polkovic. Jedna se zde o typy minci tzv.
vedlejsich fad a s esovitym ucesem. Na prvni uvedené lokalité se nasla také mince typu
Pollanten.

Ostatni objevené cizi mince jsou ojedin¢lymi nalezy. Za povSimnuti stoji, ze ve
vetsing piipadu byly tyto mince nalezeny na lokalitdich na jizni Moravé (Bteclav,
Podivin, Hodonin, Lukov, Moravsky Krumlov apod.). I zde vSak existuji vyjimky,
napiiklad u mince nalezené na lokalit€¢ v Pteni atd. Tato lokalita vSak alespon lezi
Vv blizkosti jantarové stezky. Jedna mince tzv. vedlejSich fad se ale naSla napiiklad
i v Holesové, ktery lezi mimo dosah ostatnich uvedenych lokalit.

Z moravského tzemi pochazi také vyznamny depot z Plumlova, jez diky svému
obsahu minci typii Athéna/Niké a Athéna Alkidemos, spadd do mincovniho obdobi A.
Analogické poklady se objevily také na lokalité Biezinka Sredzska nebo v Gorzowé ve
Slezsku (Militky 2008, 126).

V nasem prostiedi se také objevil jeden smiSeny poklad, jenz obsahuje exemplaf
mince typu Athéna Alkidemos, ve vEtsi mife mince typu Roseldorf/Némcice a né€kolik

minci cizi provenience. Jedna se o jiz zminovany depot z Polkovic.

35



Depoty muslovitych statér, jez chronologicky patfi do mincovniho obdobi B, se
nasly na lokalitich v bavorském Manchingu, mad’arském Nasadu, nebo v oblasti
toskdnského San Vicenza v Italii (Militky 2008, 127). Obdobné poklady muslovitych
statéru na naSem Uzemi zatim nebyly zaznamenany.

Muslovité statéry se objevuji také ve smisenych depotech, které zname napiiklad
z Grosshiseendorfu v Bavorsku nebo ze Saint — Louis v okoli Basileje (Militky 2008,
127).

Na naSem tzemi se objevilo i nékolik dalSich mincovnich pokladi, které jsem
zatim neuvadéla. Tém vsak diky casné dobé exkavace chybi patficnd dokumentace.
Jednd se o depoty z Moravskych Budé&jovic, Myslejovic a Urcic. Mince z téchto
hromadnych ndlezli se postupem casu ztratily, byly odcizeny nebo je neni mozné
bezpecné piifadit k danému lokalité. V souCasné dobé& tak jiz neni mozZné urcit jejich

pfesny pocet ani typologické sloZeni.
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/. Problematika detektorové prospekce a dokumentace

keltskych minci

7.1. Detektorova prospekce v archeologii

Povrchova prospekce pomoci detektort kovu se ve stiedni Evropé rozsitila jiz
v 80. letech 20. stoleti. V 90. letech pak jeji obliba strmé rostla (Militky 2009, 41). Se
stale rostoucim poctem detektorait pfibyvalo i mnozstvi cennych kovovych nalezt.
Pomoci hledaci kovu bylo za uplynulych 30 let objeveno na desetitisice novych
keltskych minci, coz vyraznou mérou pfispélo k pozndni zivota keltské spolecnosti.
Mohlo tak byt naplno docenéno né&kterych moravskych lokalit jako napt. Némcice nad
Hanou, obchodné-vyrobniho centra, na jehoZ ploSe bylo nalezeno odhadem aZ na 4000
minci (Vich 2007, 630). Na této lokalit¢ je vSak také dobfe doloZitelny i nejvétsi
problém soucasné keltské numismatiky, ne-li archeologie obecné. V Némcicich sice
bylo nalezeno az 4000 minci, odhaduje se vSak, Ze az 3000 jich mohlo byt odcizeno
samotnymi detektorafi.

Tito hledaci pokladii totiz na naSem uzemi, zcela bez jakéhokoliv trestniho
postihu, rabuji cenné archeologické lokality. Nalezené kovové artefakty vytrhnuté ze
svého archeologického kontextu tak kon¢i vrukou soukromych sbérateld doma
I v zahrani¢i, pficemz mnohdy neni archeologiim ani umoznéno takto nalezené mince
zdokumentovat. Timto tak dochdzi k obrovskym ztradtdm spojenych predevsim

s informac¢ni hodnotou nalezu.
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Proti tomuto problému se archeologicka vefejnost snazila vymezit jiz na samém
zaCatku. Padly navrhy na vytvofeni organizovanych skupin archeologi, které by
provadély predbézné povrchové sbéry na lokalitach ohrozenych detektorari. Tento
navrh vSak nebyl pfijat, hlavnim protiargumentem bylo, Ze by artefakty byly vytrhavany
ze svého kontextu, ¢imz by prakticky ztratily podstatnou C¢éast ze své vypovédni
hodnoty. Zde by vSak bylo dobré polozit si otazku, jestli neni lepsi mit o danych
pfedmétech aspoinl néjaké informace, nez nemit zadné...Mezitim, co archeologicka obec
rokovala nad timto problémem, hledaci déal nachazely dalsi a dal§i kovové piredméty
(Cizmar 2007, 285).

V této dobé se postoj archeologli k problematice detektort kovu znacné zménil,
stdle vSak nejsou schopni konkurovat hledacim. V 90. letech na zfizeni jiz
zminovanych skupin archeologli nebyl dostatek financi. Od té doby se penézni stranka
véci piili§ nezménila, coZ brani zauceni archeologli do prace s detektorem, o koupeni
samotnych detektorti nemluvé. Problém vSak neni jen v nedostatku penéz. V soucasné
dob¢ jsou archeologické ustavy 1 muzea zahlceny svou vlastni praci a na vyclenéni a
vyevik specializovanych detektoraiskych skupin nikdo nema dostatek ¢asu (Cizmdr
2007, 285).

Ditkazem této postupné zmény postoje v archeologické spolenosti miize byt
napftiklad 1 spoluprace E. Kolnikové s detektorafi na jiz zmiflované lokalit¢ v Némcicich
nad Hanou.

Napiiklad M. Cizmai ale uvadi, ze i ,,v archeologické literature jsou ndlezy

ziskané detektory kovu bézné alibisticky zverejnovany jako povrchové sbéry bez blizsiho
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upresneni zpusobu nabyti . Déle pise, ze ,,jejich puvod je tudiz zamérné zamlcovin a
dochazi tak k programové klamaci verejnosti* (Cizmar 2006, 287).

I ja jsem se s timto v publikacich setkala, nicméné¢ nepovazuji to za tolik
zésadni. Pokud je jiz odbornd vefejnost s timto trendem dostatecné seznamena,
pohybujeme se pak jen v rovin¢ slovickareni a urCité moralni upfimnosti.

Hledaci pokladt se daji rozd¢lit na dvé skupiny, na hledace profesionaly a na
hledace amatéry. Profesionalni detektorafi systematicky rabuji lokality a z nich nalezené
kovové artefakty prodavaji na ¢erném trhu u néas nebo v zahrani¢i. Kdyz se pak nélezy
dostanou do rukou soukromych sbératel, vétsinou jiz neni mozné k danym mincim ani
k jinym predmétum dopatrat okolnosti jejich nalezu (Militky 2011, 140-141). Tito
hleda¢i maji také Siroké pole plisobnosti, naptiklad rakousti detektoréfi ,,navstévuji*
lokality na Slovensku, stejné tak ¢esti hledaci podnikaji cesty do okolnich zemi. I toto
prispiva hleda¢tim k vytvaieni rozvétvené sité mezinarodnich vazeb a kontaktd (Cizmar
2006, 286).

Tato prvni skupina tak provadi nelegélni ¢innost, kterd neni na tzemi Ceské
republiky zadnym zpisobem penalizovana. Toto se v poslednich letech pokusili na
Slovensku zménit.? Hledadtim pokladl tam hrozi 1 az 10 let za miizemi. Snazi se tak
zabranit odcizovani cennych historickych pamatek Slovenska a také ni¢eni nalezist’, zde
se opét objevil argument o vytrzeni z kontextu. Jak se toto rozhodnuti mohlo zdati byt
rozumng, vysledky svéd¢i o opaku.

Doslo na to, co ¢ast archeologické komunity piedpokladala. Detektorari, kteti

s nimi do té doby byli jakz takz ochotni spolupracovat, nyni ptetrhali veskeré styky, a to

2Dle sdéleni J. Militkého.
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pravé ze strachu z wusvédceni. Ochota hledaci nechat archeology alespoi
zdokumentovat jejich nalezy skoncila, ne vSak hledani pokladi.

V. Pesa a W. Ender se ve svém piispévku na konferenci Detektory kovl
v archeologii (2006) zminuji o podobném problému, s kterym se potykali v roce 2005
v Sasku. Na jednom z webu byl uvefejnén stiedovéky depot, jenz byl objeven pomoci
detektorti kovu. Policii byla tedy provedena razie, pfi které se naSel nejen ocekavany
poklad, ale také mnoho dalSich kovovych pfedméti. Tato akce vedla k tomu, ze byly
detektory zakazany. Povoleny byly pouze takovym, ktefi navazali praci s muzei a
uspésné prosli Skolenim (Vich 2007, 629).

Druhou skupinou jsou hleda¢i amatéii. Tito detektordii se omezuji pouze na
nalezy ze svého regionu, které proddvaji na mistnich burzach. Oproti profesionalim
nemaji kontakty na pfekupniky. S touto druhou skupinou by bylo ovSem dobré navazat
s detektorovou prospekci urcité zkuSenosti. Toto spojeni by tedy bylo vyhodné spiSe pro
archeology, ktefi by tak méli k prizkumu terénu vice zau€enych lidi a byli by tak
schopni odvést vice kvalitni prace. Navic detektorafi, jeZ nejsou zatizeni odbornym
usudkem, mnohdy objevuji cenné lokality, o kterych by archeologové mnohdy ani
neuvazovali (Cizmar 2006, 287).

Problémem vSak je, ze detektorafi jsou rizni. Nékteti mohou archeology pouze
vyuzivat, aby se dostaly k cennym informacim a predmétim (Cizmdr 2006, 287).

Jak ale spravné tika D. Vich: ,,archeologickd obec by méla podchytit skutecné
zdjemce o historii a nabidnout jim moznost spoluprdace” (Vich 2007, 630).

Archeologlim tedy nezbyva nic jiného, nez spoléhat na poctivost detektorare.
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I presto je vSak nutné ovétovat pravost u predanych nalezi a jejich piislusnost
k jimi uvadéné lokalité. Je totiz mozné, Ze detektoraii zamérné neuvadéji pravdu o misté
nalezu, a to napfiklad z divodu soutéze mezi sebou navzijem. Objevenim naleza
U dosud neznamého nebo neosidleného prostoru by si jisté vyslouzili prestiz u fady
svych ,,kolegﬁ“.3

Do budoucna vsak stale ziistava primarnim tkolem vycvicit v praci s detektorem
co nejvice osob ztad archeologii. Kromé& navdzani kontakti s amatéry je také nutné
zadit s vykupovanim informaéné cennych nalezt (Vich 2007, 630).

Problém se stale rostoucim poctem hledacli kovi zacind byt v posledni dobé
netnosny. K této situaci nepfispivd ani fakt, ze detektoraii podle zdkona prakticky
neprovadi nic $patného. Stejné k tomu piistupuje i Policie CR, ktera zatim nepovazuje
tuto nelegélni ¢innost za natolik nebezpecnou, aby ji vénovala dostatek pozornosti (Vich

2007, 631).

7.2. Kresebna x fotograficka dokumentace

Jako problém pii zkoumani keltskych minci se muze ukazat i1 jejich
dokumentace.

Pokud je jako forma dokumentace zvolena kresba, je zde urcité riziko, ze se
vysledna podoba nakreslené mince stane pouze vlastni interpretaci autora. To znamena,
ze vetejnosti nemusi byt pfedstavena prava podoba mince, ale pouze to, co na ni ten

ktery badatel chtél vidét nebo si myslet, Ze vidi. Nenabizi se tak moznost minci podrobit

¥ Dle sdéleni E. Droberjara.
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vlastnimu posouzeni, musime zde jiz brat v potaz, Ze nevidime pravou podobu mince,
ale pouze urcité stanovisko tvirce kresby.

Na kresbé mince sice miizou vyniknout n¢které jeji detaily, které by jinak nebylo
mozné na fotografii zachytit, ale na druhou stranu nam jedin¢ fotografie poskytuje
redlnou a nezkreslenou podobu mince. Nabizi ndm tak moznost vlastniho posouzeni bez
ohledu na jiné postoje a nazory tvirce obrazku.

Pti zvoleni tohoto zplisobu dokumentace muzeme ziskat minimalni zkresleni
obrazu mince. Navic pro lepsi Citelnost zobrazované mince mohou byt jeji detaily
zvyraznény spravnym nasvicenim i nastavenim ostrosti a kontrastu na fotoaparatu.

Me¢la jsem moznost posoudit minci, jenz byla zdokumentovana obéma zpisoby,
jak kresebné, tak fotograficky. Bez jejiho popisku s rozméry a mistem néalezu bych vSak
nebyla schopna posoudit, zda se opravdu jednd o tutéZ minci.

Na kresbé byly zdliraznény vSechny detaily, které na fotografii vidét nebyly,
jako naptiklad ostré hrany hrbolti, obrazci apod. To sice vedlo k tomu, Ze typ uvedené
mince byl snadno rozpoznatelny na papife, ale k cemu nam tyto kresby budou ve
skute¢nosti? Pokud podle téch obrazkii neni mozné rozpoznat redlnou podobu mince,
stavaji se tak pouze péknou ilustraci knihy.

Myslim si proto, ze v dne$ni dobé modernich technologii je jiz zahodno pouZzivat
vyhradné fotografickou dokumentaci. Jen s jeji pomoci je mozné dosdhnout pravé

podoby mince.
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7.2.1. Kresebna vs. fotograficka dokumentace stejné mince

Obr. 1. Kresebna x fotografické dokumentace téZe mince (typ Kroisbach), pievzato z

Kolnikova 2012, tab. 63, ¢. 941 a tab. 91, ¢. 941.

Ackoliv bychom tuto nakreslenou minci snad bez problémi pfifadili k jeji
fotografii, bylo by tomu tak bohuzel jen kvili zaseku na reversu mince, nikoliv vSak
diky kvalité kresby, jeZ ma s origindlem jen malo spole¢ného.

Licni strana mince vypadd pomérné stejné. Na fotografii jiz ale neni patrna
oblast ust u zobrazované hlavy. Také Srafovani na licku hlavy bych, takto nakresleno,
spiSe chapala jako né&jakou vadu mince, nez jako pokus o stinovani prohlubné, coz je
patrné az z fotografie. O tom, Ze obrysy hlavy nejsou takovymi jasnymi a piesnymi

liniemi, jako je tomu ve skutecnosti, snad neni ani nutno psat. Z fotografie je také
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patrné, Zze mince je na aversu n¢jakym zptisobem poskozena (ziejmé v dusledku zaseku
Z licni strany) na kresbé se to vSak neprojevuje.

Motiv na reversu se zda z kresebné dokumentace tpln¢ jasny, jedna se o jezdce
na koni otoCeného vlevo. Kdyz se vSak podivame na fotografii, zjistime, ze obraz jezdce
je opravdu malo citelny. Je zde, a to pouze v naznacich, vidét hiiva koné a jeho piedni
i zadni nohy. Ty se v8ak na kresbé zdaji byt umistény v trochu jiné poloze, nez je patrno
z fotografie. Navic se pozadi koné zda byt tvofeno jakoby dvéma protahlymi kapkami a
kulickou. Na kresb¢ je vSak zfetelné¢ zndzornéna pouze kulicka, nikoliv jiz zminované
»kapky*.

Jezdec na fotografii neni prakticky viibec patrny. Tam, kde by podle kresby m¢la
byt jeho hlava, je na fotografii vidét pouze zmét’ linii.

Daéle je na kresbé kolem mince naznacen jesté dalsi, vnitini kruh. Pouze podle
této dokumentace bych si myslela, Ze mé4 dana mince n¢jaky zvyraznény okraj, ktery je
siln€j8i a je od vnitiku mince néjak vyrazné€ odliSen. Pii pohledu na fotografii se mi to
J1Z nezda natolik patrné.

Také jiz popisovany zasek se na kresbé zda byt daleko delsi a hlubsi, nez je
tomu u fotografie.

Co se tyce celkového tvaru mince: na fotografii je patrnd jeji mirna
nesoumeérnost, zatimco na kresbé se zda byt bezmala pravidelné kruhova.

Samoziejm¢ se v obou ptipadech jednad pouze o rizny zplsob dokumentace
mince, tudiZ ne o minci samotnou. Chybi ndm tfeti rozmér mince. Je proto otdzkou,
nakolik se 1 fotograficka zobrazeni podobaji realité. Podle mého vSak o mnoho vic nez

kresba, coz jsem se snaZila nastinit na zde uvedeném ptikladu.
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8. Priklady hlavnich sidelnich a obchodné — vyrobnich

center

8.1. Némcice nad Hanou

Toto nejvyznamnéjsi nalezi$té v prostoru stfedniho Dunaje s kontakty na
slovinské a severoitalské prostfedi, bylo osidleno jiz od poloviny 3. stoleti, a to az do
druhé tietiny 2. stoleti pf. n. 1. (C‘iémdf — Kolnikova 2006, 261; Militky 2011, 143).

Dnes se toto obchodné-vyrobni centrum nachazi na izemi vesnice Némcice nad
Hanou v poloze Zadni dlatko a na katastru obce Viceméfice na poloze Kratiny
(Kolnikova 2006, 3; Kolnikovd 2012, 8). Tato opevnéna lokalita se rozprostira na
vyvysené plosing v Grodné nizing€ feky Hané. Jedna se o strategickou polohu v koridoru
jantarové stezky, cemuz také odpovidaji pfilehla laténska sidlisté v okruhu 15 km od
tohoto centra (Militky 2011, 143). Tyto lokality maji podobné typologické spektrum,
jako je tomu v Némcicich. Jedna se naptiklad o Klenovice na Hané, Polkovice nebo
Ivan.

Némcice lezi vzduSnou carou 26 km od oppida Staré Hradisko a 35 km od
Oppida Hostyn (Cizmar — Kolnikova 2006, 262).

Prvni néalezy zde byly objeveny jiz na ptelomu 19. a 20. stoleti. V roce 1875 a
nasledné poté v roce 1892 byly na poloze Kratiny ve Vicemeéficich objeveny 2 mince
typu Kapos. V Némcicich byla roku 1904 nalezena napodobenina statéru Alexandra

Velikého. Na pielomu 20. a 21. stoleti pak tuto lokalitu objevili hledaci s detektory
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kovu. Zpocatku vSak jejich prace nebyla kontrolovdana Zadnou z archeologickych
instituci, tudiz doSlo k obrovskym ztratim a aZz tisice minci takto skoncilo v rukou
soukromych sbératelt u nas 1 v zahrani¢i. Nékteii z detektorart vSak nalezené mince
poskytly ke zdokumentovani, naslednému zpracovani a konec¢né také k jejich zvetejnéni
(Cizmar — Kolnikova 2006, 261; Kolnikova 2006, 3).

V poslednich letech je jiz lokalita pod stalym dohledem UAPP v Brng.
V pribéhu roku 2002 zde probéhla povrchova prospekce Z. Smrze pomoci detektorti
kovu, o niz také informoval UAPP. Nasledné bylo na lokalité provedeno letecké
snimkovani, urcité c¢asti lokality byly podrobeny i ,,geofyzikalni méreni céziovym
magnetometrem * (Cizmar — Kolnikova, 266-267; Kolnikova 2012, 10).

Na tuto Cinnost navazal mezi 1éty 2003 az 2006 systematicky vyzkum pomoci
detektorit kovu spojeny s povrchovymi sbéry keramiky. Timto byly ziskdny nové
poznatky o velikosti lokality i o celkové hustoté zastavby (Cizmdi — Kolnikova 2006,
266-267; Kolnikovad 2012, 8).

Nejstarsimi zde nalezenymi mincemi je typ Athéna/Niké. Z téchto 4 exemplari
se vSak nasly 3 mince nastipnuté nebo rozpulené. Uvazuje se tedy o tom, ze tyto mince
mély slouZit pouze jako material k pozdé€jSimu roztaveni a posléze mély byt pouzity pro
dalsi razbu jinych minci (Militky 2011, 144).

S pfichodem nového keltského obyvatelstva z hornoitalskych oblasti se zacina
objevovat 1 nova, domaci razba minci typu Athéna Alkidemos. Na lokalit¢ se téchto
minci naslo pfiblizn€ na 170 kust. Zastoupeny jsou zde vSechny nominalni hodnoty,

pticemz nékteré z nich maji v dusledku opotiebeni razidla i zhorSenou kvalitu obrazu.
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Velkym piinosem vsak byl predevs§im néalez drobnych stiibrnych minci. Bylo tak
potvrzeno, ze i Keltové, ziejmé po vzoru Reki, vyuzivali bimetalického mincovniho
systému (Militky 2011 145), a to zfejmé piredevsim k lokalnimu obchodu. Zde nalezené
mince se daji rozdélit na dvé skupiny podle ¢asové naslednosti. Starsi byly razby minci
typu s lyrovitou symbolikou — jde o 2 tetradrachmy a 1 drachmu z Gzemi dne$niho
jihozapadniho Slovenska. Tyto mince se razily ve forme obolt.* Mladsim typem razby
jsou mince typu Roseldorf/Némcice 1. a II. — pravé tyto mince pak tvoii vétSinu
némcického depotu.

Velkym objevem v depotu pak byly 1 importované mince. Kromé jiz
zminovanych keltskych razeb, se v Némcicich naslo na 80 exemplaii minci z tzemi:
,Massalie, Thracia, Makedonie, Ilyrie, Etrurie, rimskda republika, Kampania, Apulia,
Bruttium, Kambria, Lucania, Sicilie, Kyrenaika, Egypt a Karthdago* (Militky 2011,
145-146). Takové mnozstvi nekeltskych minci je ve stfedni Evropé naprostym unikem.
Soucasné se také jedna o vyznamny doklad obchodnich styki mezi bojskymi a feckymi
oblastmi. Stejné jako tomu bylo u ostatnich razeb z mincovniho obdobi A, 1 tyto mince
se do Némcic nad Hanou dostaly ziejmé jako zold keltskych vojakt. Bylo tomu tak
ziejme po skonceni Druhé punské valky (218 — 201 pi. n. L), vSechny mince totiz
odpovidaji tomuto obdobi (Militky 2011, 145-146).

Vsechny zde uvedené nalezy maji ptedevsim velkou chronologickou hodnotu, a
to predevSim kvili moznosti bliz§tho poznani mincovniho obdobi A (vyvoj razby

I ikonografie minci, odpoutani se od antickych vzoru atd.), ale také kulturnich (migrace

*V posledni praci E. Kolnikové (Néméice 2012) se viak s timto terminem zachazi pongkud neitastng, je
zde totiz opomijeno starsi oznaceni minci jako typ Roseldorf/Némcice. Neni proto jasné, kolik oboli ve
skuteCnosti patii oboliim s lyrovitou symbolikou a kolik oboliim typu Roseldorf/ Némcice.
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Kelti z hornoitalského prostiedi, presuny zdpadnim smérem apod.) i obchodnich vztahii
(tfecké i cizi keltské mince).

Na trase jantarové stezky se vyskytuji také dalsi dvé obchodné-vyrobni centra,
jez maji stejny charakter nalezi minci.

V dolnorakouském centru v Roseldorfu bylo nalezeno na 1000 minci spadajicich
do obdobi A. Stejn¢ jako v Némcicich, i zde byly nalezeny piedevsSim mince typu
Athéna Alkidemos a drobné stfibrné mince typu Roseldorf/Némcice. Soukromé
detektorové prizkumy na této lokalit¢ probihaji jiz od 80. let 20. stoleti, se
systematickym vyzkumem se vSak zacalo az v roce 2001 (Militky 2011, 146-147).

Dal8im analogickym centrem je Nowa Cerekwia, kde bylo pomoci detektorové
prospekce nalezeno na 300 minci (Militky 2011, 146-147).

Podobné spektrum minci i nélezovy kontext u vSech téchto tfi lokalit vypovida
0 jejich vzajemnych vztazich.

Konec téchto obchodné-vyrobnich center v poloving€ 2. stoleti pf. n. 1. zfejmé
souvisi s néjakou blize nespecifikovanou zménou v keltské spole¢nosti. V posledni
treting 2. stoleti pt. n. 1. se tak zacinaji stavét v keltském svété nova sidla — oppida, ktera
nahrazuji dosavadni centra. Némcice nad Hanou jsou tak vystfidany blizko lezicim

oppidem Staré Hradisko.
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8.2. Staré Hradisko

Podle badateli tato nejasnd zména ve spoleCnosti ziejme zpusobila, ze
I nalezovy material ze Starého Hradiska se typové 1iSi od toho z Némcic nad Hanou,
jelikoZ je vazany spis na oblast Cech (Cizmdr — Kolnikova 2006, 267).

V nélezech jsou nejvice zastoupeny ndlezy zlatych minci typu Athéna
Alkidemos, dale se zde v mensSim poctu vyskytuji muslovité statéry. Stfibrné mince jsou
zde zastoupeny typy Roseldorf/Némcice a Staré Hradisko/Stradonice/Karl$tejn.

V posledni dobé bylo na této lokalité nalezeno ptiblizn€é 500 exemplaiti minci,
jez v soutasné dobé& &ekaji na zpracovani.’

Na tomto oppidu se naslo vice artefakti, které potvrzuji vyrobu minci. Jedné se
o né€kolik ndlezi mincovnich desticek s dilky pro rizné nominaly minci. Téchto
mincovnich forem se naslo nejvice pii vyzkumu v letech 1964 az 1966. V arealu se
nasly také mincovni vazky (Cizmdr 1995, 614).

Dokladem po razbé minci je jeden exemplaf spodniho razidla k minci typu
Athéna Alkidemos. Dale se pak byla objevena olovéna desti¢ka, u které se zachovaly
i zkuebni razby minci s motivem konicka (Cizmar 1995, 617).

Z té€chto skromnych nélezu se da soudit, ze na oppidu neprobihala vyroba ani

razba minci v pfili§ velké mife.

% Dle sdéleni J. Militkého

49



8.3. Hostyn

Z oppida Hostyn nepochazi ptiliS mnoho zdokumentovanych nalezii, pfestoze
toto oppidum bylo jedno z prvnich, které bylo objeveno.

Prvni nalez mince pochazi jiz z roku 1876. Roku 1928 se pak nasla blize
nepopsand zlatd mince. N&jaké konkrétngj$i zprdvy se o téchto mincich vSak
nezachovaly, a to co zbylo, jsou pouze kusé informace, jez si navzajem protifeci.

Hodnovérny ndlez mince, jez byla po dlouhych debatich identifikovéna jako
potinova mince typu se svastikou, pfinesl az vyzkum opevnéného hradiska z roku 1973
V oblasti tzv. Rusavské brany. Druh4 mince byla nalezna roku 1978 a je interpretovdna

jako 1/8 statéru typu Athéna Alkidemos s abstraktni symbolikou (Kolnikovd 2002, 272).
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9. Uloha minci v keltské spole¢nosti

Zacatek razby minci spada do 3. stoleti pt. n. 1. Keltim v pribéhu tohoto stoleti
doslo, ze také musi pfistoupit na razbu vlastnich minci. Jejich vzorem byly mince
antické, ¢emuz nasvédcuji jiz popsané depoty cizich minci napt. z Némcic nad Hanou.
Pod vlivem pfichodu nového obyvatelstva z hornoitalskych oblasti zacali pak razit
vlastni mince. Na nich se pozd¢ji zac¢ina objevovat originalni keltska ikonografie.

Diky velkému mnozstvi nalezu stiibrnych minci typu s lyrovitou symbolikou a
minci typu Roseldorf/Némcice z Némcic nad Hanou bylo odhaleno, ze i Keltové
vyuzivali bimetalicky systém. Tyto niz§i nomindly minci se poté hodily predevSim
k obchodnim uceltim.

Na tizemi Moravy jsou také nachazeny importované mince tzv. vedlejSich fad.
Jejich specifickd symbolika naznaCuje, ze by se mohlo jednat o spiSe o mince urené
pro reprezentaci (Kolnikova 2006, 48).

Svou vypovédni hodnotu maji také ojedinélé nalezy minci, jeZ jsou
pravdépodobné pozistatkem obchodni transakci. Jisté se Casto stavalo, Ze n€kdo ztratil
pfi svych cestdich né&jakou tu minci, kvili tomu se také obcas témto mincim fika
ztratove.

Depoty oproti tomu mohly byt spiSe ,,dary, politickymi platbami, veny, tributy
nebo i vilecnou koristi” (Militky 2008, 127). UlozZeni takto velkého poétu minci na

jednom misté vS§ak miize byt i projevem nékterého z kultovnich obtadu.
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10. Zavér

Ve své praci jsem splnila hlavni a nejdilezitéjsi ¢ast, a to vytvotreni katalogu
keltskych minci na Morave. Prave s touto ¢asti své prace jsem mela nejveétsi problém, a
to kvili v soucasné dob¢ bolestivému tématu netiplné a zatim neaktualizované typologii
keltskych minci. Do této doby totiz neni zcela jasné, nebo 1épe feCeno zcela
akceptované celou odbornou vefejnosti, kam uzemné i chronologicky zatadit napf.
mince s lyrovitou symbolikou. Dochazi pak ktakovym problémtm, jako ticba
Vv publikaci Némcéice (Kolnikova 2012), kdy neni bran v potaz diivéjsi nazev minci
Roseldorf/Némcice. Pti psani mé prace jsem se tedy snazila vSechny tyto komplikace
vysvétlit jiz na prislusném misté v textu.

Z prace je také obcas patrné, Ze ndzory na urcité problémy keltské numismatiky
se lisi, coz by samoziejmé nebylo ni¢im neobvyklym. V tomto ptipad¢ vSak byla situace
pfece jenom trochu t&€Zz8i. V urcitych ptipadech jsem totiZ neméla moznost porovnat vice
nazorl od ruznych autorli, ale pouze dva, a to J. Militkého, ktery vychazi predevS§im
z praci Casteliniho (pt. 1965), a E. Kolnikové, kterd se zase opira G. Demskiho
(pt. 1998). V tomto ptipadé jsem se rozhodla uvést oba nazory, jelikoZ zatim nejsem
Vv situaci, ve které bych se jednoznacné mohla ptiklonit pouze na jednu stranu.

Nékterym nesnazim pii psani prace jsem dokonce vyhradila samostatnou
kapitolu. Jedna se o problematiku detektord kovi, a také o vhodné zpisoby
dokumentace nejenom keltsky minci.

Mym cilem bylo také napsat o sidliSti Némcice nad Hanou a o oppidech Staré

Hradisko a Hostyn. S podklady pro zpracovani kapitoly o Némcicich nad Hanou jsem
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neméla problémy, a to zvlasté kvili hojné publikacni Cinnosti E. Kolnikova na toto
téma.

Kamenem urazu vsSak byla dostupna literatura o jiz zminénych oppidech.
O Starém Hradisku jsme pro byla nucena pfevzit ponckud zastaralé informace od
M. Cizmaie (1995), jez v sou¢asné dobé jiZ nejsou piili§ aktualni. Na nové publikaci ale
jiz v soucasné dob¢ pracuje J. Militky. V ptipadé oppida Hostyn je situace obdobna.

"Pfi psani mé prace jsem zaroven vychazela jak z map mincovnich nélezli na

uzemi Moravy, tak i z typologickych tabulek. To vSe je také zahrnuto v pfiloze.
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11. Resumé

Mint is considered as specialized craft, its main source in our territory was
goldwashing deposits. On the contrary silver was probably imported. Concrete
evidence of coins production are known for example from oppidum Staré Hradisko.

Coins production consisted of two phases, cast blanks were minted after
reheating. Most likely these coins were used for commercial purposes. Their symbolic
value was important too which could illuminate found coin depots.

The oldest coins minted in the home environment were imitations of gold staters
of Alexander 111 of Macedonia. This type of coin is called Athena/Nike and is dated
to the mid of third century BC. The local production can be represented by Alkidemos
Athena coin type which has the head motif in the helmet on the aversu and image
of walking Alkidemos Athens on the reversu. These coins are dated to 1% half of second
century BC. Same dating is also valid for the small silver coins of type
Roseldorf/Némcice. These coins have image of a horse on the reversu. If the horse
motif is complemented with lyre symbol, it is older type of coins with lyre symbolism.
These coins from south-western Slovakia are still quite rare, their findings are not very
numerous even in Némcice nad Hanou.

Younger ones are shell staters which are dated to period since the end of the 2nd
century until the half of the first century BC (with recess: coin period B, and with hands
and shell: coin period C) and small silver coins from

Staré/Hradisko/Stradonice/Karlstejn.
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In Moravia, small number of emissions from Bohemia aapear, like coin type
of side lines and type with bumps.

The rich collection of coins of foreign provenance comes mainly from
the findings from the business and manufacturing centre Némcice nad Hanou.

Most of these Celtic coins were inspired by ancient patterns. But over time
the Celts began to create their own coin motifs with distinctive themes like horses,
riders, or plants, etc.

So that, Celts were the first who started stamping coins according to the Greek
custom patterns north of the Danube. They were able to secure enough metal for their
own coinage, organized coin production and distribution of coins to the whole Celtic
word.

Important trade route was Amber Trail, connecting the Baltic coast with
northern Italy.

Milestone in the development of Celtic society was the fall of commercial
production centres (Militky 2011, 166). In Moravia, it is for example location Némdice
nad Hanou.

At this location first finding of coins were made in the late 19th century.
Extensive research using metal detectors supervised by UAPP in Brno was executed
at the turn of the 20th and 21st century. Despite of effort of archaeologists, however,
many coins were stolen and ended up in the hands of private collectors. More than 1100
coins are registered in this location. These local coin production allows to define
an earlier stage of Boii coinage which fall in sterling period A. The oldest coins found

there are considered to be the type of Athena/Nike, the local production is represented
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by the coin type Alkidemos Athena. Small silver coins type Roseldorf/Némcéice are
found in large quantities, which are sometimes mistaken for coin type of lyre symbols
found there as well.

Groundbreaking discovery from there is collection of imported coins, which
completes and significantly changes the image of Celtic coinage at middle Danube
region.

After destruction of commercial and manufacturing centres, build of fortified
settlements has started. In Moravia, it is primarily a Celtic oppidum Staré Hradisko and
Hostyn.

Oppidum Staré¢ Hradisko on contrary to Ném¢ice lying nearby has strong ties
to the Czech Boii area, as is evidenced by the number of domestic production coins type
Alkidemos Athena. Shell stater coin type and coin type Roseldorf/Némcice and Staré
Hradisko/Stradonice/Karl$tejn also occur at this site. Number of findings of recent years
rapidly rises because of metal seekers.

Regarding oppidium Hostyn there are only 2 verified specimens, It is a potin
coin with a swastika from research in 1973 and 1/8 stater type Athena Alkidemos with
abstract symbols.

Termination of La Téne in the middle Danube region is associated with defeat
of Boii in Boii-Dacian War in 44-40 BC.

Boii coinage survived in isolated areas of northern Slovakia. Meanwhile these
coins circulated for some time among Celts in the Roman Empire but in the Barbarikum
they completely disappeared. Germanic peoples apparently did not understand their

meaning (Militky 2011, 167).

56



12. Literatura

Castelin, K. 1965: Die Goldpriagung der Kelten in den bohmischen Léndern. Graz.
Cervinka, I. 1894: Rimské mince na Moravé nalezené, Casopis Vlasteneckého
spolku musejniho 11, 147-149.

Cervinka, 1. 1902: Morava za pravéku. Brno.

Cervinka, I. 1931: Archaelogicky vyzkum na Prost&jovsku, 68.

Cizmar, M. 1993: Keltska okupace Moravy (doba laténsk4). In.: Podborsky, J. (ed.),
Vlastivéda moravskd. Zemé a lid NR 3, 380-423.

Cizmar, M. 1995: Kmincovnictvi na keltském oppidu Staré Hradisko,
Archeologické rozhledy 47, 614—618.

Cizmar, M. 1997: Spitkeltovésches Gold (LT B — LT D). Mihren. In.: Das
prahistorische Gold in Bayern, Bohmen und Méhren. Herkunft — Technologie —
Funde. Pamatky archeologické-Supplementum 7, 227-228, 299-302.

Cizmar, M. 2006: Detektor ano, nebo ne? Archeologie a detektory kovi,
Archeologické rozhledy 58, 284—290.

Cizmar, M. — Kolnikovd, E. 2006: Némcice — obchodni a industrialni centrum doby
laténské na Moravé, Archeologické rozhledy 58, 261-283.

Cizmar, M. a kol. 2008: Detektorova prospekce lokalit z doby laténské na Morave,
Archelogické rozhledy 49, 125-131.

Cizmar, M. — Kolnikova, E. — Noeske H.-Ch. 2008: Ném¢ice-Viceméfice — ein neues
Handels- und Industriezentrum der Latenezeit in Madhren, Germania 86, 655-699.

Cizmarova, J. 2004: Encyklopedie Keltt na Moravé a ve Slezsku. Praha.

S7



Dembski, G. 1998: Miinzen der Kelten. Viden.

Dessewffy, M. 1910: Barbar pénzei. Budapest.

Drechsler, A. 2010: Archeologie Prerovska. Pferov

Florkiewicz, 1. 2008: Monety geto-dackie z obszaru Polski — nowe dane. In:
Karwowski, M. — Droberjar, E. (eds.), Archeologia Barbarzyncow 2008, powiazania
1 kontakty w §wiecie barbarzynskim. Rzeszow, 101, 105.

Forrer, R. 1908: Keltovésche Numismatik. Der Rhein und Donaulédnde. Graz.

Kolnikova, E. 1998: Keltské mince v pefiaznych dejinach Moravy. In: Stefan, J. T. —
Krej¢ik, T. (eds.), Penize v promé&nach ¢asu. Acta numismatica Bohemiae, Moraviae
et Silesiae 2. Ostrava, 21-33.

Kolnikovd, E. 2002: Mince z keltského oppida Hostyn, Pamatky archeologické 93,
272-277.

Kolnikovd, E. 2004: Tkonografia keltskych minci. In: Grossmannova, D. — Stefan,
J. T. (eds.), Realita, ptedstava, symbol v numismatické ikonografii. Ostrava, 7-28.
Kolnikova, E. 2006: Vyznam minci z moravského laténského centra Némcice nad
Hanou pre keltskii numizmatiku, Numizmaticky sbornik 21, 3-56.

Kolnikova, E. 2007: Nové nalezy minci — prispevok k obrazu doby laténskej na
Morave, Pravék NR 16, 437-462.

Kolnikova, E. 2009: Bojské mince v centre a v kontaktnych zonach. Ku konfrontacii
numizmatickej a archeologickej chronoldgie doby laténské, Numismaticky sbornik
24. Bratislava, 5-26.

Kolnikova, E. 2012: Némcice. Brno.

58



Kolnikovd, E. — Kohdcek, R. 2010: Nové keltské mince zjuznej Moravy,
Numismaticky sbornik 24, 309-316.

Kriz, M. 1889.: Dv¢ jeskyné v utvaru devonského vapence na Moraveé. Badani a
rozjimani o pravékém ¢loveéku. Brno.

Militky, J. 2005: Star$i nalez bojské 1/3statéru z Kostelan nad Moravou
(okr. Uherské Hradisté), Numismaticky sbornik 20, 144-146.

Militky, J. 2008: Mincovnictvi v dobé laténské. In: Venclova, N. (ed.): Archeologie
pravekych Cech / 7. Doba laténska. Praha, 80-81, 122-128.

Militky, J. 2009: Pro obchod i reprezentaci. Nové poznatky o keltském
mincovnictvi, D&jiny a soucasnost 31/8, 40—43.

Militky, J. 2011: Nejstarsi sttedoevropské mince — vzestup a pad keltské civilizace
ve sttedni Evropé€ z pohledu numismatiky. In: Barta, M. — Kovaf, M. (eds.), Kolaps
a regenerace: cesty civilizaci a kultur. Minulost, soufasnost a budoucnost
komplexnich spole¢nosti. Praha, 139-172.

Militky, J .— Vacinova, L. 2012: Keltské, fimské a rané byzantské mince (3. stoleti
pred Kristem az 7. stoleti po Kristu). Narodni muzeum — Chaurova sbirka X.,
Narodni muzeum, Praha.

Paulsen, R. 1933: Die Miinzpragung der Boier. Lipsko a Viden.

Pink, K. 1936: Die Goldpragung der Ostkelten. Wiener prahistorische Zeitschrift 23.
Radomérsky, P. 1955: Nalezy keltskych minci v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
In: Nohejlova-Pratova, E. (ed.), Nalezy minci v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.

Praha, 35-84.

59



Rudnicki, M. 2008: Nowe znaleziska monet celtyckich z oppidow Staré Hradisko
i Tfisov, Numismaticky sbornik 23, 7-18.

Sklenar, K. 2005: Biograficky slovnik ¢eskych, moravskych a slezskych archeologt
a jejich spolupracovnikii z ptibuznych oborti. Praha, 123-124.

Siska, D. 1995: Nové poznatky o keltském osidleni Prostjovska (1973-1993).
Ptedbézna zprava, Pravék NR 3/1993, 239-261.

Vich, D. 2007: Konference Detektory kovii v archeologii, Archeologické rozhledy

LIX, 629-631.

60



Prilohy

KATALOG KELTSKYCH MINCIi NA MORAVE
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Komentar ke katalogu

V predkladaném katalogu se zabyvadm pouze nélezy keltskych minci z Gzemi
dne$ni Moravy. Z toho duvodu zde nejsou uvedeny lokality z ¢esko-moravského
rozhrani, napt. Jevicko, které je obecné povazovano za moravskou lokalitu, katastralné
vsak spada do Pardubického kraje. Také zde nejsou uvedeny lokality z Opavska,
ptestoze patii do Moravskoslezského kraje, jedna se jiz o nalezy z uzemi Slezska.

Katalog je ¢lenén uzemné, tudiz podle jednotlivych kraja, okresi a lokalit. Kraje
jsou fazeny podle uzemniho ¢lenéni, a to v pofadi kraj Vyso€ina, Jihomoravsky,
Olomoucky, Moravskoslezsky a Zlinsky kraj. Okresy v jednotlivych krajich jsou fazeny
abecedné, stejné je tomu tak i u jednotlivych lokalit.

Mince jsou vzdy zobrazeny v méfitku 1:1. Z toho diivodu jsou v katalogu
uvedeny jen takové mince, u kterych bylo mozné urcit jejich rozmér.

Na nékterych lokalitaich se vSak naslo takové mnozstvi nalezl, ze v katalogu
nebylo prakticky mozné uvést kazdou zde nalezenou minci, a to i s jejimi rozméry a
pfislusnou obrazovou dokumentaci. Toto se tyka napiiklad lokalit Ném¢éice nad Hanou
nebo Staré Hradisko.

Pocet publikovanych nalezi minci se vztahuje ke konci roku 2012.



Seznam zKkratek

Ae
Ag
AK.:
Au
Av
DAT.:
Obr.:
JN
Lit.:
LIT.:
LOK.:

KOM.:

MP
MZM
NO.:
Rev.
S.o.
SZM
TI.

UAPP
Var.
VMO

Med’, Bronz

Stiibro

Archeologicky kontext, tj. vztah mince k archeologické situaci, lokalite atp.
Zlato

Avers

Datace uvedené mince.

Odkaz na literaturu, kde jiz byla konkrétni (ndlezova) mince zobrazena
Jednotlivy (¢i také ojedin€ly) nalez jedné, tzv. ztratové mince.

Odkazy na literaturu o blizce identickych mincich.

Literatura vztahujici se k ndlezu nebo k popisu konkrétni mince.
Lokalizace zahrnuje pokud mozno co nejpiesnéjsi specifikaci prostorové
identifikace mista nalezu.

Komentat zahrnuje rizné dopliujici a vysvétlujici tdaje k jednotlivym
naleziim.

Muzeum Prostéjovska

Moravské zemské muzeum Brno

Nalezové okolnosti, tj. kdy, kym a jakym zplisobem byl nalez objeven.
Revers

Sila okraje

Slezské zemské muzeum Opava

Tloustka

UloZeni minci v pfislusném muzeu.

Ustav archeologické pamatkové péée Brno

Varianta

Vlastivédné muzeum Olomouc



KRAJ VYSOCINA

OKR. JIHLAVA

BRTNICE
IN (L ks)

NO.: Pied r. 1899. U.: NM, num. oddél. AK.: Nejasny — v laténu vede pravdépodobné
pfes les mezi Cechami a Moravou komunikace, kterd spojuje oblasti Vindobony
a Polabi. DAT.: Pol. 3. az zacatek 2. stol. pi. n. |. LIT.: Paulsen 1933, str. 8, 25, 138;
Radomersky 1955, 70, ¢.p. 143; Cizmar 1997, 299:; Kolnikova 1998, 22, 25.

Boéjové

Ag jadro, Au obal; suberat - typ Athéna/Niké, rannd napodobenina
8,052 g; 18,5 mm; tl. 0,3 mm

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 22; Cizmdr 1997, M 154

OKR. TREBIC

MORAVSKE BUDEJOVICE
DEPOT (asi 100 ks)

NO.: Okolo r. 1789 na dvofe jednoho domku u Z brany pii vykopavani stromu.

LIT.: Radomeérsky 1955, 76, ¢. p. 170.

Keltové, Ag mince v nadobg, typ neznamy



~ TREBIC
NENI ZNAMO (pocet neni znam)

LOK.: SV od mésta pravdépodobné u rybnika Zidloch. NO.: 1862. LIT.: Radomérsky
1955, 81, ¢. p. 194; Kolnikova 1998, 28.

Keltové, mince, typ neznamy

OKR. ZDAR NAD SAZAVOU

VELKE MEZIRICI
IN (1 ks)

NO.: Pfed r. 1901. U.: MZM. DAT.: Od pol. 2. stol. do pielomu 2. a 1. stol. pi. n. 1.
LIT.: Radomersky 1955, 82, ¢. p. 199; Cizmar 1997, 227, 301; Kolnikovd 1998, 23, 26.

Boéjové

Au 1/3 statéru - typ Athéna Alkidemos s dvéma hrboly a klikatkou
2,395 ¢g; 10,5 mm
Lit.: Paulsen 1933, ¢. 432; Cizmadr 1997, 243

IN (1 ks)

U.: MZM. DAT.: Od pol. 2. stol. do pielomu 2. a 1. stol. pi. n. 1. LIT.: Paulsen 1933,
55, 151; Radomersky 1955, 82, €. p. 200; Cizmar 1997, 227; Kolnikova 1998, 23, 27.



Bdjové
Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos S trojuhelnikem, s paprsky a
kulickami

0,847 g; 8,8 mm @

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 519

ZDANICE
NENI ZNAMO

KOM.: Neni ovétfena keltské provenience nalezu. Oznaceno jako ,,barbarské mince®.

LIT.: Radomersky 1955, 84 , C.p. 208; Kolnikova 1998, 28.

JIHOMORAVSKY KRAJ

OKR: BLANSKO

HABRUVKA
NENI ZNAMO

LOK.: By¢i Skala. NO.: Pred r. 1869. KOM.: Neni ovéfena keltské provenience
nalezu. Oznaceno jako ,,malé mince®. LIT.: Radomérsky 1955, 72, ¢. p. 152; Kolnikova
1998, 28.



OKR. BRNO

BRNO - LISEN
IN(1ks)

LOK.: ,,Staré¢ Zamky*“. U.: MZM. DAT.: 1. pol. 2. stol. pt. n. l. LIT.: Kolnikova 2007,
437; Militky 2008, 127.

Boéjové
Ag obol - typ Roseldorf/Némcice II, typ B: kun 1., oblouk, pukli¢ka/lyra s puklickou
0,565 g, 8,5 mm

BRNO — SLATINA
IN(1Ks)

U.: MZM. DAT.: Od 2. pol. 3. stol pfiblizné do pol. 2. stol. pt. n. 1. LIT.: Cizmai 1997,
299.

Boéjové

Au mince — typ Athéna Alkidemos
7,888 ¢

Lit.: Paulsen 1933, 259.

HUSTOPECE U BRNA
NENI ZNAMO

NO.: Pred r. 1902. LIT.: Radomeérsky 1955, 13-74, ¢. p. 159; Kolnikova 1998, 28,
Kolnikova 2006, 17.

Keltové, mince, typ neznamy, ziejme se jedna o typ Athéna Alkidemos

Obr.: Forrer 1908, str. 196, pozn. 1



JIZNI MORAVA
IN (11 ks)

LOK.: Okoli Bfeclavi, oblast na soutoku Dyje a Moravy. NO.: Nalezy z 21. stoleti, ze
zoraného pole U.: Soukromé sbirky. KOM.: Na trase Jantarové stezky do Pobalti.
Jedna se o nové nalezy detektorti z dvou lokalit vzdalenych od sebe asi 1 km, jinak bez
bliz§iho urceni. DAT.: Athéna Alkidemos: od 2. pol. 3. stol pfiblizn€ do pol. 2. stol.
pt. n. I.; Simmering: 1. stoleti pf. n. 1; Lyra, Roseldorf/Némcice: 1. pol. 2. stol. pt. n. L;
Staré Hradisko/Stradonice/Karlstejn: konec 2. stol. az 1. pol. 1. stol. pt. n. 1.; Velem:
1. stol. pt. n. L.? LIT.: Militky 2008, 127; Kolnikova — Kohacek 2010, 309-314

lokalita 1

Bojové

nerazeny kotou¢ Shmotnosti 1/8 statéru, pravdépodobné typu Athéna
Alkidemos

0,86 g, 9/8 mm

N
)y,

2 Ag obol - typ Roseldorf/Némcice I, typ B.

Av. bez obrazu %

Rev. s koném 1., nad hibetem oblouk na obou stranidch zakonceny plnymi G‘t

-

krouzky, pod biichem voluta s pukli¢kou uvnitt
0,899, 9 mm
0,80 g, 9,5/9 mm

Ag drachma - typ Simmering, z tizemi dne$niho J Slovenska
Av. ornament vaviinové ratolesti, plny krouzk a listka

Rev. kin, pod bfichem tfi ptivésky asi kultovniho vyznamu, nad hibetem rtzice

2,40 g, 15/12,5 mm



1/8 statéru - typ ?

Av. hlava s diadémem 1., 1. dv¢ trojice plnych krouzkd, p. znak v podobé x,
Rev. bojovnik 1.
0,89 g, 8/8,5 mm

@
@

lokalita 2

Bdjové

Ag drachma - typ Athéna Alkidemos
Av. bohyné Minerva p.,

Rev. postava Athény Alkidemos 1.
3,00 g, 15 mm

Ag obol - typ Roseldorf/Ném¢ice I1, typ B
Av. bez obrazu

Rev. kin 1., nad hibetem rovna tycka, pod bfichem puklicka '@
0,72 g; 8/8,5 mm

Ag obol - typ Roseldorf/Némdice
0,80 g; 9,5/9 mm

Ag obol - typ Staré Hradisko/Stradonice/KarlStejn
0,45¢g; 7,5/8 mm

Ag drachma - typ s lyrovitou symbolikou?
Av. Apollénova hlava
Rev. nad koném hvézda s paprsky ukoncenymi plnymi krouzky p., pod 0

bfichem koné lyra 1.

2,00 g, 13/12 mm
Obr.: Kolnikova — Kohacek 2010, 310, obr. 1




Keltové
tetradrachma - typ Velem
10,69 g; 20/22 mm

OKR: BRNO — VENKOV

KOBYLNICE
NENI ZNAMO (poéet neni znamy)

NO.: R. 1892. KOM.: Dnes se mince povazuji za nezvéstné. LIT.: Radomérsky 19535,
74, C. p. 163; Kolnikova 1998, 28.

Keltové, mince, typ neznamy

PONETOVICE
IN (1 ks)

NO.: 1890 pii orbé. KOM.: R. 1931 sbirka I. L. Cervinky. DAT.: Zagatek 2. pol.
2.stol. pf. n. 1. LIT.: Paulsen 1933, 18, 58, 145; Radomérsky 1955, 78, &. p. 182;
Cizmar 1997, 301; Kolnikova 1998, 23, 26.

Bojové

Au statér - typ s hrboly

7,232 g; 15,6 mm

Obr.: Paulsen 1933, &. 297; Cizmdi 1997, M 236




OKR. BRECLAV

BRECLAV

IN (2 ks)

LOK.: 1 ks J od mésta. NO.: 1879 (1887?), 1 ks v polich J od mésta; 1 ks pfi stavbé
zelezni¢ni trati. KOM.: Ve zpravach o nélezu je rozpor. Neni vylouceno, ze obé mince
byly nalezeny oddélené, na riznych mistech a v riiznych dobach (ob&€ mozna data jsou
uvedena). U.: MZM. DAT.: Filip Il.: 1. pol. 3. stol. pt. n. 1.; Lyra: 1. pol. 2. stol. pf. n. 1.
LIT.: Kriz 1889, 307, 308, 472, tab. VIL, ¢. 5; Radomeérsky 1955, 70-71, ¢. p. 145;
Kolnikova 1998, 28; Cizmarova 2004, 154; Militky 2008, 127.

Keltové
Ag tetradrachma Filipa II. Makedonského z dolniho toku Dunaje, napodobenina

Bojové

Ag tetragrachma - typ s lyrovitou symbolikou z tzemi dnesniho Slovenska

DOLNI VESTONICE
IN (1 ks)

LOK.: Na Piskach. NO.: 1949 na pravém biehu Dyje. U.: MZM. DAT.: Od pol.
2. stol. do ptelomu 2. a 1. stol. pt. n. I. LIT.: Paulsen 1933, 142; Radomérsky 1955, 71,
&. p. 148; Cizmar 1997, 299; Kolnikova 1998, 23, 27.

Bojové
Au 1/24 statéru - typ Athéna Alkidemos s trojuhelnikem vyplnénym krouzky a ¢arkami

0,336 g: 7,3 mm a
Lit.: Paulsen 1933, ¢&. 165; Cizmdr 1997, M 155 @



JN (1 ks)
LOK.: Na Piskach. S od obce: ostriivek v zaplaveném terénu. NO.: 1950. AK.: Pti
prizkumu slovanského pohiebisté. KOM.: Je mozné, Ze druhy nalez je shodny
s prvnim. LIT.: Radomérsky 1955, 71, &. p. 149; Cizmar 1997, 221.
Keltové, Au 1/24 mince, typ neznamy.

IN (2 ks)

U.: MZM. KOM.: Je mozné, Ze tieti zapis je shodny s pfedchozimi. Cislo SAS: 34-12-
20/2. AK.: Pii zachranném archeologickém vyzkumu. LIT.: Kolnikova 2006, 17.

Keltové, Au mince, typ nezndmy — ziejme se jedna o typ Athéna Alkidemos.

KLOBOUKY U BRNA
IN(L ks)

LOK.: Na kopci Sumperky. U.: Narodopisné muzeum Klobouky. DAT.: 1. pol. 3. stol.
pt. n. 1. LIT.: Radomeérsky 1955, 74, €. p. 161; Kolnikova 1998, 27.

Dakové

Ag tetradrachma Filipa II. Makedonského, dobra napodobenina.

KOBYLI
NENI ZNAMO (poget neni znam)

NO.: Pied r. 1869. KOM.: Neni ovétena keltské provenience nalezu. Oznaceno jako

,bezpochyby galské“. LIT.: Radomersky 1955, 74, €. p. 162; Kolnikova 1998, 28.



MILOVICE
IN (1 ks)

NO.: Zroku 2006 (J. Zlamal). U.: Soukroma sbirka. DAT.: 1. pol. 2. stol. pf. n. L
LIT.: Kolnikova 2007, 440; Militky 2008, 127.

Béjové

Ag obol - typ Roeseldorf/Némc¢ice 11, typ B: kun 1., puklicka, oblouk /lyra s puklickou
0,713 g; 9,5 mm

Lit. x Obr.: Dembski 1998, &. 758; Kolnikova 2006, 12: 11

PODIVIN
IN (1 ks)

LOK.: V okoli mésta. NO.: Pied r. 1889. U.: MZM. LIT.: K7iz 1889, str. 307, 372, tab.
VIL, ¢. 14; Radomeérsky 1955, 78, ¢. p. 181; Kolnikova 1998, 28, Cizmdiova 2004, 275.

Skordiskové
Ag mince z uzemi dne$niho Srbska, tzv. srbska skupina
Av. stylizovana hlava

Rev. kan

13,48 g

VELKE PAVLOVICE
IN (2 ks)

NO.: Pfed r. 1866. DAT.: Athéna/Niké: pol. 3. az zacatek 2. stol. pf. n. 1.; Athéna
Alkidemos: od pol. 2. stol. do pelomu 2. a 1. stol. pt. n. 1. LIT.: Radomersky 1955, 82,
¢. p. 201; Kolnikova 1998, 22, 25; Kolnikova 2006, 17.



Bdjové
Au mince - typ Athéna/Niké
8,259

Au mince - typ Athéna Alkidemos

OKR. HODONIN

BOHUSLAVICE
IN (1 ks)

NO.: 1904 na ,,Hradisku“ za kostelem. U.: MZM. KOM.: Ze sbirky fed. J. Kované.
DAT.: Pielom 2. a 1. stol. pf. n. . LIT.: Paulsen 1933, 46, 147; Radomérsky 1955, 70,
¢. p. 142; Kolnikova 1998, 24, 26.

Bdéjové

Au statér - typ s muSlovitou prohlubni — s ovalnou prohlubni na
vrcholu hladkého hrbolu

6,795 g; 16,6 mm

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 350; Cizmdr 1997, M 152

CEJKOVICE
IN (1 ks)

NO.: Zroku 2006 (J. Zlamal). U.: Soukroma sbirka. DAT.: 1. pol. 2. stol. pt. n. L
LIT.: Kolnikova 2007, 438; Militky 2008, 127.

Boéjové

Ag obol - typ Roseldorf/Némcdice II, typ B: kun 1., ty¢ka/puklicka
1,803 g, 9,3 mm

Lit. x Obr.: Dembski 1998, ¢. 762; Kolnikova 2006, tab. 12: 14



DOLNi BOJANOVICE
IN (1 ks)

NO.: Zroku 2006 (M. Rucka). U.: Soukroma sbirka. DAT.: 1. pol. 2. stol. pt. n. L.
LIT.: Kolnikova 2007, 438; Militky 2008, 127.

Bdjové

Ag obol — typ Roseldorf/Némcdice II, typ B: kun 1., oblouk, pukli¢ka/lyra s pukli¢kou
0,698 g; 9,5 mm

Lit. x Obr.: Dembski 1998, &. 758; Kolnikova 2006, tab. 12: 11

HODONIN
IN (7 ks)

LOK.: V okoli mé&sta u nadrazi, asi 900m SSZ od kostela. NO.: 1893. KOM.: Cislo
SAS: 34-22-22/2. LIT.: Cervinka 1894, 147-149; Cervinka 1902, 274; Radomersky
1955, 72, €. p. 153; Kolnikova 1998, 28.

Dakové

Tetradrachma - typ Mediesu Aurit, z izemi Rumunska

SUDOMERICE
IN (1 ks)

NO.: V roce 2004. AK.: Archeologicky vyzkum UAPP Brno. DAT.: Konec 2. stol. aZ
1. pol. 1. stol. pt. n. I. LIT.: Kolnikova 2007, 441; Militky 2008, 127.

Boéjové
Ag mince - typ Staré Hradisko/Stradonice/KarlStejn, typ hlava |./kun 1.
0,370 g; 7,2 mm



OKR. VYSKOV

MEDLOVICE
IN (2 ks)

NO.: 2004 (Z. Smrz), 2007 (vyzkum MZM), 2010 (J. Zlamal). U.: Soukroma sbirka.
DAT.: 1. pol. 2. stol. pt. n. I. LIT.: Kolnikova 2007, 440; Militky 2008, 127.

Boéjové
Ag obol - typ Roseldorf/Némcice I, typ Aa: kun p., puklicka, oblouk/lyra s puklickou
0,911 ¢; 9,8 mm

Ag obol - typ Roseldorf/Némdice II, typ B7
0,875 g; 8,5mm
Obr.: Kolnikova 2006, obr. 12: 7

PUSTIMER
IN (1 ks)

NO.: 2005 (Z. Smrz). U.: Soukroma sbirka. DAT.: Konec 2. stol. az 1. pol. 1. stol.
pt. n. |. LIT.: Kolnikova 2007, 441; Militky 2008, 127.

Bojové
Ag mince - typ Staré Hradisko/Stradonice/Karl$tejn
0,455 g; 0,95 mm

VICEMILICE
IN (2 ks)

LOK.: V cihelné ,,na Sedlisti“. NO.: Pred r. 1937. DAT.: 1. pol. 3. stol. pt. n. L
LIT.: Radomérsky 1955, 83, ¢. p. 204; Kolnikova 1998, 28; Cizmdiova 2004, 338.



Dakové

Ag tetradrachma Filipa II. Makedonského, napodobenina.

OKR: ZNOJMO

BLIZKOVICE
IN (1 ks)

NO.: 2004. U.: Soukroma sbirka? DAT.: 2. pol. 3. stol. pt. n. L.? LIT.: Kolnikova
2007, 437.

Keltoveé?
mince ze severni Afriky, Karthago

14,601 g; 27-29 mm

~ CERNIN
NENI ZNAMO (pocet neni zndm)

KOM.: R. 1904 ve sbirce Palliardiho. Neni ovétfena keltska provenience nalezu,
oznaceno jako ,,penizky“. Ve zpravé feceno, Ze nalezy z této obce nalezi vesmés kultuie

fimské a slovanské. LIT.: Radomersky 1955, 71, €. p. 147; Kolnikova 1998, 28.

KRHOVICE
IN (1 k)

NO.: 2006 (M. Rucka). U.: Soukromd sbirka. DAT.: 1. pol. 2. stol. pf. n. L
LIT.: Kolnikova 2007, 439; Militky 2008, 127.



Bdjové

Ag obol - typ Roeseldorf/Némcéice 11, typ B: kin 1./ ty¢ka, puklicka/oblouk s puklickou
0,801 g; 9,5 mm

Lit. x Obr.: Dembski 1998, &. 760; Kolnikova 2006, tab. 12: 11

LECHOVICE
NENI ZNAMO (poéet neni znam)

NO.: Pied r. 1889. U.: MZM. KOM.: Pfedtim sbirka fed. Maska. LIT.: K7z 1889, 307,
tab. VIL, €. 13; Radomersky 1955, 75, €. p. 167; Kolnikova 1998, 28.

Keltové, Ag mince- typ neznamy.

LUKOV
IN (2 ks)

LOK.: Na plosing hradiska. NO.: 2004 (J. Vanak). U.: Soukroma sbirka. DAT.: Star¢
Hradisko/Stradonice/Karlstejn: konec 2. stol. az 1. pol. 1. stol. pf. n. 1.; hlava s esovitym
ucesem: cca pol. 2. stol. pt. n. 1. LIT.: Paulsen 1933, 152; Kolnikova 2007, 439;
Militky 2008, 127.

Boéjové

Ag mince - typ Staré Hradisko/Stradonice/Karl$tejn
0,59; 9 mm

Lit.: Paulsen 1933, 565.

Keltové
Ag mince - typ ,,hlava s esovitym ti¢esem*.

0,6 g; 9 mm



MORAVSKY KRUMLOV
IN (1 ks)

NO.: 1876. DAT.: 1. stol. pf. n. . KOM.: R. 1931 ve sbirce I. L. Cervinky.
LIT.: Paulsen 1933, 121, 161; Radomeérsky 1955, 76, ¢. p. 171; Kolnikova 1998, 28.

Bdjové s

Ag drachma - typ Simmering, z uzemi dnes$niho J Slovenska @

2,34 g; 13,4 mm s

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 936 @
ZNOJMO

NENI ZNAMO (1 ks)

NO.: Pfed r. 1892. KOM.: R. 1933 Bratislava. LIT.: Radomeérsky 1955, 83-84 , ¢. p.
207: Kolnikova 1998, 28.

Dakové
Ag mince - typ Adincata Manastirea, z izemi Rumunska
0,70 ¢



OLOMOUCKY KRAJ

OKR: OLOMOUC

KOZUSANY-TAZALY
IN (1 ks)

NO.: Pfed r. 1889. U.: VMO, num. sbirka. DAT.: Od 2. pol. 3. stol piiblizné do pol.
2. stol. pt. n. . LIT.: Radomersky 1955, 75, €. p. 166; Cizmar 1997, 299; Kolnikova
1998, 28: Kolnikova 2012, 70.

Bojové

Au 1/3 statér - typ Athéna Alkidemos S nezietelnym obrazem (II1.)

2,631 g; 11 mm; tl. 0,21 mm

Obr.: Paulsen 1933, ¢&. 92; Cizmadr 1997, M 160; Kolnikova 2012, 178, tab.:
91: 17

NAKLO
IN (1 ks)

NO.: Pfed r. 1902. KOM.: Ve sbirce H. Koblitze v Salzburgu. DAT.: Pol. 3. az zaatek
2. stol. pt. n. 1. LIT.: Cervinka 1902, 270; Paulsen 1933, str. 11, 30, 51, 58; Pink 1936,
14; Radomersky 1955, 76, C. p. 174; Kolnikova 1998, 22, 25.

Boéjové

Au mince - typ Athéna/Niké s jejim nezietelnym obrazem (II1.)
8,12 g; 16,5 mm

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 51; Cizmdr 1997, M 233




OLOMOUC
IN (2 ks)

NO.: Pied r. 1910. KOM.: R. 1931 M. Dessewfty, Budapest. DAT.: Od pol. 2. stol. do
prelomu 2. a 1. stol. pt. n. 1. LIT.: Radomérsky 1955, 77, &. p. 177; Cizmar 1997, 301;
Kolnikova 1998, 23, 27.

Béjové

Au 1/24 statéry - typ Athéna Alkidemos S trojuhelnikem a kulickami
0,329;0,26 g

Obr.: Dessewffy 1910, 44, 68, tab. XL., ¢. 978, 979

SVESEDLICE
IN (1 ks)

NO.: Pfed r. 1890. U.: VMO, num. sbirka. DAT.: Od pol. 2. stol. do pfelomu 2. a
1. stol. pt. n. 1. LIT.: Paulsen 1933, str. 57; Radomérsky 1955, 81, &. p. 193; Cizmdr
1997, 301; Kolnikova 1998, 23, 27.

Bdéjové

Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos s trojihelnikem, s paprsky a kulickami
0,990 g; 0,8cm; tl. 0,1cm

Lit.: Paulsen 1933, 490-556.

OKR. PROSTEJOV

BISKUPICE
IN (1 k)

NO.: 2006 (J. Zlamal). U.: Soukroma sbirka? DAT.: 1. pol. 2. stol. pt. n. L
LIT.: Kolnikova 2007, 437; Militky 2008, 127; Kolnikova 2012, 69.



Bdjové

Ag obol - typ Roseldorf/Némdice I, typ A: s koném p., rosetou, lyrou a pukli¢kou
0,931 9g; 9 mm

Lit.: Dembski 1998, ¢. 752; Kolnikova 2006, obr. 12: 2

Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab.: 87: 1

DRZOVICE
NENI ZNAMO (poéet neni znam)

LOK.: Na ,,Dilech Odvrahovi¢nich®“. NO.: Pted r. 1900 (1885?). KOM.: MozZné nélez
z rozruseného laténského hrobu? Neni ovéiena keltska provenience nalezu, oznaceno

jako ,,penize®. LIT.: Radomersky 1955, 71, €. p. 150; Kolnikova 1998, 28.

DZBEL
IN (1 ks)

NO.: Pied r. 1931. DAT.: Od pol. 2. stol. do pielomu 2. a 1. stol. pi. n. I. LIT.: Paulsen
1933, 40, 143; Radomersky 1955, 72, ¢. p. 151; Cizmar 1997, 299; Kolnikovd 1998, 23,
27: Kolnikova 2012, 69.

Boéjové
Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos s jednoduchym T
Lit.: Paulsen 1933, 420-421.



HRUBCICE
IN (7 ks)

NO.: 2002 az 2003 (Z. Smrz); 2005 a 2006; 2007 (J. Zlamal). U.: Soukroma sbirka,
Muzeum Prostéjovska (nalezy J. Zlamala). DAT.: Roseldorf/Némcice: 1. pol. 2. stol.
pt. n. |.; Athéna Alkidemos s abstraktni symbolikou: od pol. 2. stol. do pielomu 2. a 1.
stol. pf. n. 1.; Staré Hradisko/Stradonice/Karlstejn: 2. pol. 2. az 1. pol. 1. stol. pt. n. L.;
s hrboly: cca zacatek 2. pol. 2. stol. pf. n. 1. KOM.: Datace i1 dal$i komentare u nalezt.
LIT.: Kolnikova 2007, 438-439; Militky 2008, 127; Kolnikova 2012, 69-70.

Bojové

Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos
1,016 g; 8,3 mm

Lit.: Paulsen 1933, 112-120.

Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab.: 87: 4

Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos S abstraktni symbolikou
0,740 g; 9x12 mm

Lit.: Paulsen 1933, 516.

Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab.: 87: 5

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice II, typ Ba3: kun 1., tycka s puklickou/oblouk
s puklickou

0,783 g; 8 mm

Lit.: Paulsen 1933, 516; Dembski 1998, ¢. 760; Kolnikova 2006, obr. 12: 12

Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab.: 87: 8

Ag obol - typ Roseldorf/Ném¢ice I1, typ B7: kan 1., oblouk, puklicka/lyra s puklickou
0,645 g; 9 mm

Lit.: Dembski 1998, ¢. 758; Kolnikova 2006, obr. 12: 11;

Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab.: 87: 7



Ag obol - typ Roseldorf/Némcice II nebo Staré Hradisko/Stradonice/Karl$tejn?, typ
B: kun 1., tycka/puklicka?

0,247 g; 9 mm; tl. 1,21 mm

Lit.: Dembski 1998, ¢. 762; Kolnikova 2006, obr. 12: 14
Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab.: 87: 9, 91: 5

Au statér — typ s hrboly
7,362 g; 15,3 mm
Lit.: Paulsen 1933, 304.

Keltové
Au fragment statéru

2,046 g; 15 mm

IVAN
IN (2 ks)

U.: UAPP. DAT.: Od 2. pol. 3. stol piiblizné do pol. 2. stol. pi. n. 1. LIT.: Kolnikovd
2012, 70.

Boéjové

1/3 Au statéru - typ Athéna Alkidemos
2,699 g; 10,60 mm; tl. 2,54 mm

Lit.: Paulsen 1933, 86, 146

Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab.: 87: 13

1/24 Au statéru - typ Athéna Alkidemos
0,319 g; 4,97 mm; tl. 1,07 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab.: 87: 14



KLANOVICE
IN (2 ks)

LOK.: Na pravém biehu Valové v trati ,,Noviny“. NO.: 2002 - 2007. U.: MZM Brno.
DAT.: Konec 2. stol. az 1. pol. 1. stol. pi. n. 1. LIT.: Cizmd# a spol. 2008, 126; Militky
2008, 127.

Bdjové

Ag obol - typ Staré Hradisko/Stradonice/Karl$tejn

Au drobna mince

KLENOVICE NA HANE
JN (20 ks)

NO.: 2002 (Z. Smrz a M. Kejzlar). U.: Soukroma sbirka. DAT.: Athéna/Niké: od

2. pol. 3. stol ptiblizné do pol. 2. stol. pt. n. 1.; Athéna Alkidemos: od 2. pol. 3. stol
pfiblizné€ do pol. 2. stol. pt. n. I.; Roseldorf/Némcice: 1. pol. 2. stol. pt. n. I.; Athéna
Alkidemos s abstraktni symbolikou: od pol. 2. stol. do pifelomu 2. a 1. stol. pf. n. 1.;
Star¢ Hradisko/Stradonice/Karlstejn: konec 2. stol. az 1. pol. 1. stol. pt. n. 1,;

s musSlovitou prohlubni: 2. pol. 2. stol. pfiblizn€ do pielomu 2. a 1. stol. pf. n. 1.;

tzv. vedlejsich fad: pol. 2. stol. pt. n. 1.; hlava s esovitym ucesem: cca pol. 2. stol.

pt. n. 1.; Pollanten: konec 2. az za¢atek 1. pol. 1, stol. pt. n. 1. LI1T.: Siska 1995, 248,
261: Kolnikovda 2007, 439: Cizmdr, M. a kol. 2008, 126: Militky 2008, 127; Kolnikova
2012, 70.



Bdjové

Au statér - typ Athéna/ Niké
8,404 g; 16,9 mm

Lit.: Paulsen 1933, 48.

Au 1/3 statéru - typ Athéna Alkidemos
2,793 g; 12,2m

Lit.: Paulsen 1933, 59.

Obr.: Kolnikovad 2012, 175, tab. 88: 2, 91: 7

Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos
0,301 g; 7,8 mm

Lit.: Paulsen 1933, 134.

Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 5

Au 1/24 statéru - typ Athéna Alkidemos
0,353 ¢; 6,9 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 3

Au 1/24 statéru - typ Athéna Alkidemos s abstraktni symbolikou
0,312 g; 7 mm

Lit.: Paulsen 1933, 154.

Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 4

Au statér - typ muSlovitou prohlubni — tzv. hmyzi typ; vznikl ziejm¢ barbarizaci

rubniho motivu minci typu Athéna Alkidemos



Ag obol - typ Roseldorf/Némcice I, typ A: kan p., roseta/lyra s puklickou
0,984 g; 9,5 mm

Lit.: Dembski 1998, ¢. 752; Kolnikova 2006, obr. 12: 12

Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 8

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice I, typ A: kan p., roseta/lyra s puklickou
0,802 g; 9 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 9

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice I, typ A: kan p., roseta/lyra s puklickou
0,533 ¢; 9,5 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 10

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice II, typ B
0,782 g; 8,6 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 11

Ag obol - typ Roseldorf/Némdéice II, typ Bl: kun 1., oblouk s pukli¢kou/lyra
s puklickou

0,831 g; 8,6 mm

Lit.: Dembski 1998, ¢. 758; Kolnikova 2006, obr. 12: 12

Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 12

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice II, typ Ba3
0,691 g; 9,5 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 70, tab. 88: 13

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice II, typ F: usata hlava p./kan 1.
0,441 g; 8,6 mm

Lit.: Kolnikova 2006, obr. 13: 4

Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 14



Ag obol - typ Staré Hradisko/Stradonice/KarlStejn: 1. hlava, 1. kan
0,486 g; 9,1 mm

Lit.: Paulsen 1933, 582.

Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 17

Ag obol - typ Staré Hradisko/Stradonice/Karl$tejn: 1. hlava, 1. kan
0,533 9,9 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 18

Ag obol - typ Staré Hradisko/Stradonice/KarlStejn: 1. hlava, 1. kun
0,439 g, 9,8 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 19

polovina 1/3 statéru - typ tzv. vedlejSich Fady - se symetrickym
ornamentem a koném, Au jadro mince Ag obal

1,101 g; 14 mm

Lit.: Paulsen 1933, 233-234; Castelin 1965, ¢. 81; Dembski 1998, ¢. 577
Obr.: Kolnikova 2012, 175, 178, tab. 88: 7, 91: 6

Keltové

Ag obol - typ ,,hlava s esovitym u¢esem*

0,520 g; 9,5 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 175, 178, tab. 88: 15, 91: 10

Ag obol - typ Pollanten
0,522 g; 9 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 175, 178, tab. 88: 16, 91: 9




Ag nerazeny kotoucek nepravidelného tvaru
0,763 g; 9,5 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 175, tab. 88: 6

KLOPOTOVICE
JN

NO.: 2009 (J. Zlamal). DAT.: Konec 2. stol. az 1. pol. 1. stol. pt. n. l. LIT.: Militky
2008, 127; Kolnikova 2012, 70.

Bojové

Ag obol - typ Staré Hradisko/Stradonice/KarlStejn
0,437 g; 10 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab. 87: 17

LESANY U PROSTEJOVA
JN

LOK.: ,,.Dluhostice”. NO.: 2004 (P. Fojtik). U.: Soukroma sbirka. DAT.: 1. pol. 2. stol.
pt. n. L. LIT.: Kolnikova 2007, 439; Militky 2008, 127; Kolnikova 2012, 70.

Boéjové

Ag obol - typ Roeseldorf/Némcice I, typ A: kun p., puklicka, oblouk/lyra s puklickou
0,954 g; 9,4 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab.: 87:16

Keltové

Ag nerazeny kotoucek

6,962 g; 19 mm; tl. 4,8 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 174, tab.: 87:1



MYSLEJOVICE
DEPOT (70 — 100 kusii)

NO.: 1883 pfi stavbé domu ¢. 89 (Michal Blumenstein). KOM.: Neni ovéfena keltska
provenience nalezu. Dnes se depot povazuje za nezvéstny. LIT.: Radomeérsky 1955, 76,

¢. p. 172; Kolnikova 1998, 28.

Keltové, Au mince - typ neznamy.

IN (L ks)

NO.: 1920 na kopci u Pijadvek rolnikem Hradecnym. U.: Muzeum Prostéjovska. DAT.:
Od 2. pol. 3. stol pfiblizné do pol. 2. stol. pt. n. 1. LIT.: Paulsen 1933, 13; Radomérsky
1955, 76, & p. 173; Cizmar 1997, 301, M232; Kolnikova 1998, 23, 25; Cizmdr, M.
a kol. 2008, 126; Kolnikova 2012, 71.

Boéjové

Au 1/3 statér - typ Athéna Alkidemos
2,78 g; 9,5 mm

Lit.: Paulsen 1933, 121.

Obr.: Kolnikova 2012, 176, tab.: 89:4

IN (L ks)

LOK.: V obce, J silnice do Otaslavic. U.: Muzeum Prostéjovska. KOM.: Mozna shoda
s predchozim nalezem. Cislo SAS: 24-24-16/3.

Keltové, Au mince - typ neznamy.



NEMCICE NAD HANOU
DEPOT ( zde uvedeno 1176 x 1177 ? ks)

LOK.: ,Kratiny“. U.: MZM. KOM.: Vzhledem k mnozstvi je pocet nalezii uvedeny
u jednotlivych typd minci. Ze stejného diivodu zde uvadim pouze nekteré tidaje o vaze a
rozmérech minci, které se vztahuji k uvedené obrazové dokumentaci v publikaci
Némcice 2012, tab. 83, 84. Nalezy minci z nekeltskych oblasti antického svéta zde
nezminuji. DAT.: Domaci razba: od pol. 3. stol. pt. n. . az do 1. pol. 2. stol. pt. n.; cizi
mince: 3. — pol. 2. stol. pf. n. 1.; galské mince obvykle datovany do 1. stol. pf. n. L;
potinové mince: 2. pol. 2. stol. n. 1. LIT.: Paulsen 1933, 138-144; Radomeérsky 1955,
77, & p. 175; Cizmar 1997, 301; Kolnikova 1998, 22, 25; Cizmai — Kolnikova 2006,
275, 269-279; Kolnikova 2007, 440; Kolnikova 2009, 11, 18; Militky 2009, 41;
Kolnikova 2012, 12-58.

Domaci razba

Boéjové

4 nebo 3 Au statéry - typ Athéna/Niké

Av. hlava Athény p., v korintské helmé, vlasy ve tfech
pruzich, s ndhrdelnikem

Rev. oktidlena bohyné Niké, stojici 1., drzi vénec

8,303 g; 19,50 mm

8,233 ¢g; 17,60 mm

Lit.: Paulsen 1933, 15, 19

Obr.: Kolnikova 2012, 170, tab.: 83: 1,3

16 Au statéri - typ Athéna Alkidemos s abstraktni
symbolikou

Av. hlava Athény p., nejasné obrazy nebo pouze hrbol




Rev. Athéna Alkidemos se Stitem 1., nékde nejasné obrazy
8,024 mm; 15,20 g

8,269; 15,20 ¢

Lit.: Paulsen 1933, 19, 48, 57, 58, 259

Obr.: Kolnikova 2012, 170, tab.: 83: 14-15, ...

20 Au 1/3 statéra - typ Athéna Alkidemos

Av. hlava (Minerva, Pallas Athéna?), p. (Var. a) nebo hlava s beranim rohem a husim
pefim, p. (Var. b)

Rev. bojovnik, 1., (Athéna Alkidemos) se Stitem a zvednutou pravou rukou s oStépem,
Z obou pazi visi sal

Lit.: Paulsen 1933, 59, 75, 79, 80, 86, 88, 91, 92

Obr.: Kolnikovad 2012, 91, tab.: 4: 20-39

36 + 6 nezdokumentovanych Au 1/8 statérti - typ Athéna Alkidemos

Av. stylizovana hlava, p.

Rev. bojovnik (Athéna Alkidemos) I., se Stitem a zvednutou pravou rukou s oStépem,
Z obou pazi visi $al, v pravém hornim rohu x, nohy nato¢ené doleva, pod Stitem kruhy
spojen¢ do tvaru trojuhelniku, nad Stitem tfi kruhy

1,037 g; 8,00 mm
0,979 g; 7,80 mm
0,999 g; 8,80 mm
0,989 g; 7,80 mm
1,015 g; 7,90 mm
0,903 g; 7,60 mm
0,985 g; 7,60 mm
Lit.: Paulsen 1933, 112, 116, 117, 120, 121, 125, 126, 129

Obr.: Kolnikova 2012, 92-93, 170, tab.: 5: 40-56, 6: 57-75, 83: 41, 60-61, 63, 66, 69-70

86 + 4 nezdokumentované Au 1/24 statért - typ Athéna Alkidemos

Av. hlava s diadémem nebo helmou?, p. (Var. a), ptaci nebo lidska hlava?, 1. (Var.. b)



Rev. bojovnik typu Athéna Alkidemos 1., se Stitem a oStépem, z obou pazi visi $al,
Vv oblastech pod i nad $titem jsou tfi kruhy, nize p. x (Var.. a) nebo z (Var.. b)

0,362 g; 6,30 mm
0,322 g; 6,00 mm
0,329 g; 5,60 mm s
0,342 g; 5,10 mm @ "@ ) g -
0,340 g; 5,70 mm @ @v # ﬁ) @ ’Qﬁ @ }
0,338 g; 5,50 mm

0,332 g; 5,00 mm

0,310 g; 5,98 mm

Lit.: Paulsen 1933, 141-148

Obr.: Kolnikova 2012, 94-96, 170, tab. 7: 76-104, 8: 105-132, 9: 133-161, 83: 76, 105,
120, 122, 124-125, 128, 161

&ﬂ

707 + 106 nezdokumentovanych Ag oboll - typ Roseldorf/Némcice I a II a jejimi

variantami (8) °

I (typ A

Av. hlava s vlasy podobnymi Ivi hiivé, p.; pozdéji hrbol

Rev. kan p., srosetou s kiizovymi nebo Spicatymi konci, ve
spodni ¢asti lyra se sttedovym bodem

1,068 g; 10,50 mm

0,993 g; 10,00 mm

0,921 g; 10,00 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 98-144, 171, tab. 11:57, 172-868, 84: 172-173, 175

®V nové publikaci E. Kolnikové Néméice (2012) je tento typ minci oznadovén jako typ s lyrovitu
symbolikou. Toto oznaceni je nest’astné, jelikoz nebere v potaz predchozi oznaceni minci jako typ
Roseldorf/Némcice. V celém katalogu se tedy drzim pivodniho oznaceni obolil tohoto typu jako
Roseldorf/Némcice. Jako typ s lyrovitou symbolikou tedy oznacuji pouze tetradrachmy a drachmy
z jihozépadniho Slovenska.



Il (typ B

Av. hrbol nebo neidentifikovatelny obraz

Rev. kin ve skoku 1., s lukem v horni ¢asti se sttedovym bodem a lyrou se sttedovym
bodem

Obr.: Kolnikova 2012, 98-144, 171, tab. 11:57, ¢. 387-878, 1087-1174

26 Ag obolu - typ Roseldorf/Némcice, 12 typi

dva stylizovani jezdci, torques se sttedovym bodem, hvézda/trup pegase, stylizovana
hlava/kiin, hlava s dlouhyma usSima, kuan/kan, hlava/kin se svastikou a lyrou,
stylizovana hlava en face/kun, svastika/jelen, Ctyfi kruhy/kin s helmou, hlava/kin
S trojzubcem, byk

Obr.: Kolnikova 2012, 146147, tab. 59: 879-892, 60: 893-904; tab. 94

19 Ag oboli - typ Roseldorf/Némcice II (typ B), S nejasnym obrazem nebo fragmenty
Obr.: Kolnikova 2012, 148, tab. 61: 916-924

Cizi keltské mince

Bastarnové (?)

Ag tetradrachma - typ Husi-Vovriesti z dnesniho
sttedniho Moldavska

Av. v kruhu hlava Dia, p.

Rev. jezdec s dlani, 1.

13,158 g; 25,20 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 149, 172, tab. 62: 926, 85: 926




Dakové

Ag tetradrachma - typ s audoleonskym monogramem ze severodacké
oblasti z izemi dnesni severni Transylvanie

Av. v kruhu hlava Dia a vaviinovym véncem, p.

Rev. v kruhu jezdec se zvednutymi rucemi, p., pted hrudi koné¢ lyrovity
znak, pod zvednutou nohou kon¢ esovity tvar, pod koném audoleonsky
monogram

10,786 g; 20,30 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 149, 172, tab. 62: 927, 85: 927

Ag tetradrachma Filipa II. Makedonského z dolniho toku Dunaje, ¢asna
napodobenina

Av. v kruhu hlava Dia s vaviinovym véncem, p.

Rev. jezdec s palmou, p., vyse +IAIP POY, pod koném pismeno A, pod
zvednutou nohou koné A

13,514 g; 24 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 149, 172, tab. 62: 925, 85: 925

3 Ag mince - typ s tzv. pta¢im koném, nejspiSe ze severodacké oblasti
z izemi dnesni severni Transylvanie

Av. hlava s helmou, p.

Rev. ptak, 1., s tfemi ocasnimi péry

2,170 g; 12,00 mm

2,318 g, 0,586 g

Obr.: Kolnikova 2012, 149, 172, tab. 62: 928-30, 85: 928

Skordiskové
Ag mince z uzemi dnesniho severniho Srbska - tzv. srbska skupina

Av. hlava Dia, p., v perlovci




Rev. deformovany jezdec v helmé, 1.
2,150 g; 16,40 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 150, 172, tab. 63: 931, 85: 931

8 Ag + Ae skordiskych minci - typ s kruhovym lickem z izemi dne$niho severniho
Srbska

Av. hlava s kruhovym lickem, 1.

Rev. kun, 1., s perlovou hiivou, vyse kruh s i bez stiedového kruhu

Obr.: Kolnikova 2012, 150, tab. 63; 932-939

Stfedokeltsk¢é mince — 14 kusi
Bdjové
7 Au statért o riznych nominélnich hodnotach — typ tzv. vedlejsi fady

hlava/Athéna Alkidemos; hlava en face/torques; hrbol/klecici bojovnik;...

0,862 g; 10 mm
8,124 g; 14,60 mm
2,004 g; 10,00 mm
0,564 g; 8,20 mm
3,775 ¢; 17,90 mm
0,801 g; 9,50 mm
1,765 g; 15,60 mm
Lit.: Paulsen 1933, 198, 210-211, 222-225

Obr.: Kolnikova 2012, 97, 170, tab. 10: 162-168, 83: 163-166

3 Ag drachma (1 ks) a tetradrachmy (2 ks) + 1 ks
nezdokumentovana - typ s lyrovitou symbolikou
hvézda/lyra, lyra/lyra, jezdec/lyra

12,108 g; 22,20 mm

3,969 g; 15,90 mm




10,876; 20,30 mm
Lit.: Pink 1939, ¢. 385, 396, 398
Obr.: Kolnikova 2012, 98, 171, tab. 11: 169-171, 84: 169-171

Keltové

Ag mince - typ Velem? z oblasti zapadniho Mad’arska — vychodniho Rakouska
Av. kruhy a listy - zbytky vaviinového vénce

Rev. slunce s deviti paprsky

Obr.: Kolnikova 2012, 150, tab. 63: 940

3 Ag mince - typ Kroisbach zoblasti zapadniho Madarska —
vychodniho Rakouska

Av. bezvousa muzska hlava, 1., 2-3 fady perlovy diadém
Rev. jezdec beze zbrang, 1.

11,554 g; 22 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 150, 172, tab. 63: 941-943, 85: 941

Keltové

Ag obol s napisem M A

Av. hlava mladika, 1.

Rev. pismena M A v dvou polich 4dilného kola
Obr.: Kolnikova 2012, 151, tab. 64: 944

Ag mince - typ se symbolikou k¥iZe z uzemi jihozapadni Galie
Av. §iroky hrb

Rev. kiiz

Obr.: Kolnikova 2012, 151, tab. 64: 945



Ag? mince - typ se symbolikou galského?, kampanského? nebo neapolského? kiize
Av. delfin?

Rev. kiiz

Obr.: Kolnikova 2012, 151, tab. 64: 946

Ag mince
Av. perlovec

Rev. nejasna symbolika

Obr.: Kolnikova 2012, 151, tab. 64: 947

4 Ag mince z tizemi Belgica;

Av. poziistatky hlavy?, 1.

Rev. stylizovany kin, nad i pod nim kruhy
Obr.: Kolnikova 2012, 151, tab. 64: 948-951

Kadurkové

Ag mince - typ a-la-croix z oblasti jihozapadni Galie, Cadurci
Av. pozustatky hlavy, 1.

Rev. ktiz, ve 4 polich kruhy a body

3,435 g; 16,50 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 151, 172, tab. 64: 952, 85: 952

potinovd mince- typ s hlavou d’abla z oblasti stiedozépadni Galie,

Turones

Av. hlava, I.

Rev. nezietelny obraz

4,062 g; 16,50 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 151, 172, tab. 64: 953, 85: 953




potinova mince- typ S manekynem z oblasti stiedovychodni Galie,
Haeduer

Av. nezfetelny obrys postavy manekyna

Rev. rohaty byk s protdhlyma zadnima nohama, r., vySe lyrovity
ornament

3,327 g; 19,00 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 151, 172, tab. 64: 954, 85: 954

Kadurkové

Ag mince - typ a-la-croix z oblasti jihozapadni Galie, Cadurci
Av. pozistatky hlavy, 1.

Rev. ktiz, ve 4 polich kruhy a body

3,435 g; 16,50 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 151, 172, tab. 64: 952, 85: 952

JN (1 ks)
NO.: 1892. U.: MZM. KOM.: Je mozné, Ze druhy zapis je shodny s pfedchazejicim.
DAT.: Pol. 3. stol. pf. n. L. az 2. pol. 1. stol. pt. n. L. LIT.: Cizmdi — Kolnikova 2006,
261.

Keltové, Ag tetradrachma - typ neznamy

NENI ZNAMO (1 ks)
NO.: 1904.U.: MZM. KOM.: Je mozné, ze druhy zapis je shodny s pifedchazejicim.
DAT.: Pol. 3. az zacatek 2. stol. pt. n. 1. LIT.: Cizmar 1997, 301; Kolnikova 2012, 71.

Bojové

Au statér - typ Athéna/Niké
8,36 g, 16 mm

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 20




IN (L ks)

NO.: 2000 (Z. Smrz) a 2007 (Z. Cerny) DAT.: 1. pol. 2. stol. pi. n. 1. LIT.: Militky
2008, 127; Kolnikova 2012, 71.

Bdjové

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice
0,644 g, 8,5 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 176, tab. 89: 5

IN (1 ks)

LOK.: Na levém bfehu Brodecky a pravém bichu mlynského ndhonu v trati
»Pastviska®“. NO.: 2003 - 2005 U.: MZM. KOM.: Je mozné, ze paty zapis je shodny se
étvrtym. DAT.: 1. pol. 2. stol. pt. n. . LIT.: Cizmdr a spol. 2008, 126; Militky 2008,
127.

Bdéjové

Ag oboly - typ Roseldorf/Némcice

OTASLAVICE
IN (1 k)

U.: MZM. DAT.: 2. pol. 2. stol pfiblizné do poloviny 1. stol. pf. n. I. LIT.: Paulsen
1933, 146; Cizmdr 1997, 301; Kolnikovd 2012, T1.

Boéjové

Au statér - typ muSlovitou prohlubni — tzv. hmyzi typ; vznikl ziejm¢ barbarizaci
rubniho motivu minci typu Athéna Alkidemos

6,671 g; 15,3 mm

Lit.: Paulsen 1933, 345.



PLUMLOV
DEPOT (50-60 ks, zde uvedeny 4 ks)

NO.: Pied r. 1886 nebo v tomto roce pii kopani sklepa. KOM.: Pochybnosti o nalezu.
Radomérsky se domniva, Ze se jednd o zdménu s nalezem z Myslejovic, €. 172.
Bundessammlung Wien (1 kus, ¢. inv. 28.560); r. 1900 v Coll. Windischgritz (1 kus).
DAT.: Athéna Niké: pol. 3. az zadatek 2. stol. pi. n. 1.; Athéna Alkidemos: od 2. pol.
3. stol ptiblizn€ do pol. 2. stol. pt. n. 1. LIT.: Radomeérsky 1955, 78, €. p. 180; Kolnikova
1998, 21, 25, 27; Kolnikova 2006, 8; Kolnikova 2010, 18; Militky 2011, 149; Kolnikova
2012, 71.

Bojové

2 Au statéry typ Athéna/Niké
8,19¢9; 17,4 m

Obr. Paulsen 1933, ¢. 48

Au statért - typ Athéna Alkidemos s nezietelnym obrazem (II1.) — typ Plumlov
8,41-8,02¢g

Au statér - typ Athéna Alkidemos
8,19 g; 17 mm

Vindelikové, statér - typ neznamy



POLKOVICE
DEPOT (13 ks)

LOK.: Na pravém bifehu Valové na mirné vyvyseniné v trati ,,Ostrov*. NO.: 2001 —
2003 (Z. Smrz, Z. Cerny a M. Kejzlar). DAT.: Athéna Alkidemos: od 2. pol. 3. stol.
pfiblizné do pol. 2. stol. pf. n. 1.; Roseldorf/Némcice: 1. pol. 2. stol. pf. n. 1.; Staré
Hradisko/Stradonice/Karlstejn: konec 2. stol. az 1. pol. 1. stol. pf. n. L.; hlava s esovitym
ucesem: cca pol. 2. stol. pt. n. L.; tzv. vedlejsi fady: pol. 2. stol. pf. n. 1.; cizi mince:
1. pol. 3. stol. pt. n. l.; Kapos: asi 2. pol. 2. stol az pol. 1. stol. pt. n. 1. U.: Soukroma
sbirka. LIT.: Cerny — Kolnikovd 2006, 49: Kolnikovd 2007, 440-441; Cizmdr, M. a kol.
2008, 126; Militky 2008, 127; Drechsler a kol. 2010, 79; Kolnikova 2012, 71.

Bdjové

Au 1/3 statéru - typ Athéna Alkidemos
2,782 g; 11,4 mm

Obr.: Kolnikova 2012, 177, 90: 5

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice, typ A: kan p., roseta/lyra s puklickou
0,853 g; 9,6 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 177, 90: 3

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice, typ A: kan p., pozustatek rosety/lyra s puklickou
0,877 g; 9,6 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 177, 90: 2

Ag obol - typ Roseldorf/Némdice, typ Aa: kun p., pozistatek rosety/lyra s puklickou
0,869 g; 10 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 177, 90: 4



Ag obol - typ Roseldorf/Némcice, typ Bbl: kan 1., ty¢ka/oblouk s puklickou
0,752 g; 8,1 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 177, 90: 8

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice, typ Ba3: kun 1., ty¢ka, puklicka/oblouk s puklickou
0,754 g; 9 mm

2.pol. 3. az 2. pol. 2. stol. pt. n. 1.

Obr.: Kolnikova 2012, 177, 90: 7

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice, typ Bal: kun 1., ty¢ka, puklicka/oblouk s pukli¢kou
0,833 ¢; 9,4 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 177, 90: 6

Ag obol - typ Roseldorf/Némcice, typ B?: kin 1., oblouk s puklickou/lyra
0,580 g; 9,8 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 177, 90: 9

Ag obol - typ Staré Hradisko/Stradonice/Karlstejn, hlava I./kun 1.
0,441 g; 9,0 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 177, 90: 10

Au 1/3 statéru - typ tzv. vedlejsi Fady - Athéna/kin

Av. hlava s ptilbou p.

Rev. cvélajici kinn bez oka se zvyraznénou hiivou, nad koném p., symbol v podobé
ktize

2,799 g, 13,2 mm, tl. 1,8 mm



Keltové

Ae tetradrachma - typ Kapos, z izemi Panonie
8,187 g; 19,92 mm, tl. 4,81 mm

Obr.: Kolnikovad 2012, 177, 90: 12

Ag obol - typ ,,hlava s esovitym ucesem*
0,386 g; 7,8-9,8 mm
Obr.: Kolnikova 2012, 177, 90: 11

PROSTEJOV
IN (1 ks)

KOM.: Pochybné nalezisté. Nalezy minci z Hradisté u Prostéjova nebo v okoli
Prostéjova. Neni jasné, o jaké hradisté se jedna. Je mozné, ze se diive nélezy ze Starého
Hradiska ziskané =z prostéjovského obchodu oznacovaly jako prostéjovskeé.

LIT.: Radomersky 1955, 1879, €. p. 183; Kolnikova 1998, 28.

Keltové, 1/3 Au statér - typ neznamy.

PROSTEJOVICKY
IN (1 ks)

LOK.: Na poli ,,Pod Sadky“. NO.: 1890 (J. Konsel). U.: MZM. DAT.: 2. pol. 2. stol.
ptiblizn¢ do pielomu 2. a 1. stol. pi. n. 1. LIT.: Cervinka 1902, 272; Paulsen 1933, 48,
58, 146; Radomérsky 1955, 79, &. p. 184; Cizmar 1997, 221, 301; Kolnikova 1998, 24,
26; Kolnikova 2012, 71.



Bdjové

Au statér - typ muSlovitou prohlubni - tzv. hmyzi typ; vznikl ziejmé
barbarizaci rubniho motivu minci typu Athéna Alkidemos

7,059 g; 16,2 mm

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 343; Cizmar 1997, M 237

IN (L ks)

NO.: Ped r. 1931. U.: MZM. KOM.: Cislo SAS: 24-23-20/2 (jen 1 nalez).
DAT.: Pfelom 2. a 1. stol. pt. n. . LIT.: Cervinka 1931, 68; Paulsen 1933, 46, 58, 147;
Radomersky 1955, 79, €. p. 185; Kolnikova 1998, 26.

Bdjové

Au statér - typ s rukou a musli

7,219 g; 14,7 mm

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 367; Cizmdi 1997, M 238

PTENI
IN (1 ks?)

NO.: 1920 po desti v naplave na silnici u hibitova. U.: MZM. DAT.: 2. pol. 3. stol. aZ
pol. 2. stol. pt. n. 1. LIT.: Radomérsky 1955, 80, &. p. 191; Cizmai 1997, 301; Kolnikova
1998, 27; Cizmdrova 2004, 291; Kolnikova 2012, 71.

Keltové

Au mince - typ s hlavou a pegasem

5,902 g; 15x17 mm

Obr.: Cizmdr 1997, M 241; Kolnikovd 2012, 177-178, 90: 13, 91: 16




NENI ZNAMO (poéet neni znam)

LOK.: Rovina Z od Pteni pii silnici do Zdétina pod hibitovem u bezejmenné vodotece.
U.: Muzeum Prost&jovska. KOM.: Pravdépodobn4 shoda s 1. nalezem. Cislo SAS: 24-
23-05/15.

Keltové, Ag mince - typ neznamy

STARE HRADISKO
JN (zde uvedeno cca 86 ks)

NO.: Jiz od konce 18. stol. U.: NM, MZM, Boskovice (Okresni muzeum), Muzeum
Prostéjovska a soukromé sbirky. KOM.: Nebyly odkryty depoty, néalezy jsou vesmeés
ojedinglé. Cast nalezenych minci byla na Starém Hradisku i zhotovovana. Pro veétsi
piehlednost uvadim pocet kusti u nalezi. DAT.: Athéna Alkidemos: od 2. pol. 3. stol.
ptiblizn¢ do pol. 2. stol. pf. n. 1, s hrboly: zafatek 2. pol. 2. stol. pf. n. L;
Roseldorf/Némcice: 1. pol. 2. stol. pt. n. 1.; Athéna Alkidemos s abstraktni symbolikou: od
pol. 2. stol. do ptelomu 2. a 1. stol. pt. n. 1.; s muslovité statéry: 2. pol. 2. stol. pfiblizn¢ do
poloviny 1. stol. pf. n. L.; ostatni (bez cizich minci): 2. pol. 2. stol. pt. n. 1. s rozmachem
keltského osidleni; galska potinova mince: 2. pol. 1 stol. n. 1.; potinové mince (obecné):
konec pol. 1. stol pf. n. 1. (galské valky) nebo 2. pol. 2. stol. pf. n. 1. (v souvislosti
S ostatnimi nalezy v archeologickych komplexech). LIT.: Paulsen 1933, 141-142, 145-
147; 149-151, 153; Radomérsky 1955, 80-81, &. p. 192; Cizmar 1995, 616; Cizmar 1997,
299-301; Kolnikova 1998, 23-24, 25-28; Kolnikova 2002, 275; Kolnikova 2007, 447:
Rudnicki 2008, 7-10; Kolnikova 2010, 16; Militky 2011, 155-156.

Boéjové

2 Au 1/3 statéry — typ Athéna Alkidemos
2,27 g; 13,4 mm

1,319 ¢

Lit.: Paulsen 1933, 141.



4 Au 1/3 statéry - typ Athéna Alkidemos s dvéma hrboly a klikatkou
2,258 g; 13,4 mm
2,083 g; 14,3 mm Q
1,559 g; 10,6 mm

4. ve zlomku m
Lit.: Paulsen 1933, 425.

Obr.: Paulsen 1933, &. 447, 462, 468; Cizmat 1997, M 191-192, M 220, M 213

@@

4 Au 1/3 statéru - typ Athéna Alkidemos s dvéma hrboly bez klikatky

2,419 ¢g; 12,1 mm
0,72 9; 9,9 mm

2,123 g
Obr.: Paulsen 1933, ¢. 486, 488; Cizmdr 1997, M 212, M 228 @

4 Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos s jejim zhorSenym obrazem

0,728 g; 8,5 mm

0,899

Lit.: Paulsen 1933, 132-133 p
Obr.: Paulsen 1933, ¢. 131; Cizmdi 1997, M 162 ﬂ

O

8 Au 1/8 statérti - typ Athéna Alkidemos s trojuhelnikem, s paprsky a kulickami

0,791 g; 7,6 mm

0,655 g; 8,1 mm /u ‘
0,815 g; 9,6 mm /@ @ @
0,797 g; 9,6 mm

0,886 g; 8,47/9,97 mm p _
0,32 g , 0 ;
0,859 & @ -

0,907 g; 0,647 g; 1 ks dochovan ve zlomku

%




Lit.: Castelin 1965, 22, 23; Paulsen 1933, 517, 529, 536, 544, 545, 557
Obr.: Paulsen 1933, 514-515, 542-543; Cizmdi 1997, M 180, M 193, M 214-215;
Rudnicki 2008, 9, ¢. 2-4.

Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos s jednoduchym T
0,906 g
Obr.: Cizmar 1997, M 188

1/24 statéry - typ Athéna Alkidemos, pocet neni znam

0,316 g; 7,2 mm

0,007 g

Lit.: Paulsen 1933, 142, 144-145

Obr.: Paulsen 1933, ¢&. 143; Cizmar 1997, M 163, M 225

¢

36 Au 1/24 statéri - typ Athéna Alkidemos S trojihelnikem a kulickami
0,238 g; 8 mm

0,219 g; 6,8 mm @ 0 /3®
0,315¢g; 7,6 mm /

0,300 g; 7,8 mm @ ® @ @
0,30 g; 0,333 g; 0,28 g; 0,233 g; 0,249 g; 0,296 g; 0,249 g; 0,263 g; 0,244 g; 0,216 g;
0,27 g; 0,23 g; 0,20 g; 0,28 g; 0,21 g; 0,307 g; 0,273 g; 0,28 g; 0,206 g; 0,102 g; 0,317
g; 0,273 g; 0,2262 g; 0,266 g; 0,262 g, 0,275 g, 0,196 g, 0,272 g, 0,298 g, 2,78 g; 0,300
0,0,306 g

4 dochovany ve zlomcich

Lit.: Paulsen 1933, 161-162, 164-167, 169-173

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 159-160, 163, 168; Cizmar 1997, M 171, 178, M 181, M 184, M
186 — 187, M 205, M 216, M 219,

4 Au statéry - typ muslovitou prohlubni — tzv. hmyzi typ;

vznikl zfejmé barbarizaci rubniho motivu minci typu Athéna Alkidemos



7,378 g; 16,7 mm
7,394 g; 17 mm

7,164 g; 15,3 mm
7,243 g; 16,2 mm

-

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 303-304, 326, 337; Cizmar 1997, M 190, M 207-208, M 210-
211

Au statér - typ s rukou a musli
6,999 g; 15,4 mm
Obr.: Paulsen 1933, ¢. 373; Cizmdr 1997, M 182

Au statér - typ s muslovitou prohlubni nebo Athéna Alkidemos?

Av. ovalny, hladké hrbol pfi okraji, ze strany dv¢ fady kuli¢ek

Rev. tfi nepravidelné hrboly v fad¢, ¢tyfi rovné paprsky, jedna tecka
Lit.: Paulsen 1933, 270, 278

Obr. Rudnicki 2008, 9, ¢. 1

D€ O

nezndmy pocet 1/3 a 1/8 muslovitych statéri - typ s muSlovitou prohlubni — tzv. hmyzi
typ; vznikl zfejmé barbarizaci rubniho motivu minci typu Athéna Alkidemos

1,602 g

Obr.: Cizmar 1997, M 224

Au mince - muslovity statér ?
0,289 g; 7,03/7,23 mm

Lit.: Castelin 1965, 21?

Obr.: Rudnicki 2008, 10, ¢. 5

®e



15 Ag oboli — typ Roseldorf/Némcice L 2 y
0,43 9; 9,5mm @ @ a
0,258 g; 9,0 mm @ @ Q
0,39 g; 11,0 mm

ostatni hmotnosti nezjistény (12 kust)

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 612-614

2 Ag oboly - typ Staré Hradisko/Stradonice/KarlStejn, blizsi po¢et neni znam

2 Au statéry - typ s hrboly

7,304 g; 16,1 mm

7,458 g; 16,1 mm

Obr.: Paulsen 1933, 282, 292; Cizmar 1997, M 209

Remové, potinova mince
Av.: postava s torquesem nebo s véncem

Rev.: zvire

Keltové

Ag mince - typ ,,hlava s esovitym tcesem*

Mince z vychodni a stfedni Galie - typ ,a la grosse téte*

Av.: stylizované hlava, tfi linie p, plasticky nos a brada, oko jako koralek

Rev.: zvite skakajici 1, zadni noha v pfimé linii do p.
6,46 g; 19,15/19,73 mm: h 2 0

Obr.: Rudnicki 2008, 10, ¢. 6.

potinova mince



URCICE
DEPOT (asi 70 kust)

NO.: Pied r. 1887. LIT.: Radomeérsky 1955, 82, €. p. 198; Kolnikova 1998, 28.

Keltové, Au mince - typ neznamy.

VICEMERICE
IN (1 ks)

NO.: 1875 na poli za panskou stodolou. KOM.: R. 1895 postmistr FrantiSek Tillich
V Nezamyslicich. Dnes se mince povazuje za ztracenou. DAT.: 1. pol. 3. stol. pf. n. L.

LIT.: Radomersky 1955, 82, ¢. p. 202; Cizmdiovd, 2004, 338.

Dakové

Ag mince, napodobenina tetradrachmy Filipa II. Makedonského

IN (2 ks)

NO.: 1892 na poli ,,Na kopci* pii orbé. U.: MZM. DAT.: Asi 2. pol. 2. stol az pol. 1.
stol. pt. n. I. LIT.: Radomérsky 1955, 82-83, ¢. p. 203; Kolnikova 1998, 28.

Keltové
Ag keltské mince z izemi Mad’arska - typ Kapos

JN (2 ks)
LOK.: Cca 1,5 km VVS od obce Doloplazy ve svahovych polnich. U.: MZM. KOM.:

Publikovéno v 1894, mozna zdména s jinymi nalezy ve Viceméficich. Cislo SAS:

SAS: 24-42-03/8.



Bdjové
Ag dvoudrachma - typ se stylizovanou hlavou

Av.: konicek

VRAHOVICE
IN (1ks)

LOK.: Na ,,Dilech odvrahovi¢nych®. NO.: 1916 pii orani v Podhaji. DAT.: Pielom 2. a
1. stol. pt. n. I. LIT.: Radomersky 1955, 83, ¢. p. 205; Cizmar 1997, 302: Kolnikova
1998, 24, 26.

Bojové

Au statér - typ s rukou a musli
6,60 g

Lit.: Paulsen 1933, 259-400.

OKR. PREROV

LIPNIK NAD BECVOU
IN (2 ks)

NO.: 1866. KOM.: Kdysi ve sbirce Em. Mikse. DAT.: Athéna Alkidemos: od pol.
2. stol. do prelomu 2. a 1. stol. pt. n. 1. LIT.: Radomérsky 1955, 75, &. p. 168; Cizmar
1997, 299; Kolnikova 1998, 23, 25-27; Kolnikova 2006, 17.

Boéjové
Au mince - typ Athéna Alkidemos
2,618 ¢



Au 1/3 statéru - typ Athéna Alkidemos
2,79
Obr.: Cizmar 1997, M 161

MEROVICE NAD HANOU
IN (1 ks)

NO.: Vyzkum UAPP Brno vr. 2011. DAT.: Od pol. 2. stol. do pielomu 2. a 1. stol.
pt. n. |. LIT.: Kolnikova 2012, 71.

Bojové

Au 1/24 statéru - typ Athéna Alkidemos s abstraktni symbolikou
0,297 g; 7,8 mm

Lit.: Paulsen 1933, 706-707.

OKR. SUMPERK

DOUBRAVICE NAD MORAVOU
IN (1 k)

LOK.: Na ostrozné (kolem koty 256 m. n. m.) podél silnice Doubravice - Rimice,
severné Paloninského potoka. NO.: 2006. U.: Vlastivédné muzeum Sumperk.
KOM.: Cislo SAS: 14-43-25/24. AK.: Nalez z orniéni vrstvy. DAT.: 1. pol. 2. stol.

pt.n. L.

Boéjové
Ag obol - typ Roseldorf/Némcice

10 mm



PETROV NAD DESNOU
IN (L ks)

LIT.: Kolnikova 1998, 28.

Keltové, mince z tizemi dnes$niho Slovenska - typ bratislavsky

ZLINSKY KRAJ

OKR. KROMERIZ

BEZMEROV
IN (1 ks)

LOK.: Z obce pod silnici do Kojetina u teky Hané. NO.: Pted r. 1911. U.: MZM.
KOM.: Cislo SAS: 24-42-10/4. DAT.: 2. pol. 2. stol. pfiblizné do pielomu 2. a 1. stol.
pt. n. I. LIT.: Radomersky 1955, 70, C. p. 141; Cizmar 1997, 299, &. p. M51; Kolnikova
1998, 24, 26; Kolnikova 2012, 69.

Bojové

Au statér - typ muSlovitou prohlubni - tzv. hmyzi typ; vznikl ziejmé

barbarizaci rubniho motivu minci typu Athéna Alkidemos

7,202 g; 15 mm

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 339; Cizmdr 1997, M 151; Kolnikova 2012, 178, tab.
91:1

i
|
\




HOLESOV

JN (pocet neni znadm, zde 2 ks)

KOM.: Je mozné, Ze se prvni zapis shoduje s nasledujicimi. R. 1868 ve sbirce rady
Miltnera (1 kus, typ Paulsen ¢. 387). DAT.: Athéna/Niké: pol. 3. az zacatek 2. stol.
pt. n. |; tzv. vedlejsi fady: pol. 2. stol. pt. n. 1. LIT.: Radomeérsky 1955, 72, €. p. 154;
Kolnikova 1998, 22, 25, 27; Kolnikova 2006, 8.

Boéjové
Au mince - typ Athéna/Niké, rana napodobeni
8,259

Au mince - tzv. vedlejsi Fady - typ s kancem a bojovnikem
2,609

NENI ZNAMO (poéet neni znam)

NO.: 1867. KOM.: R. 1900 v Coll. Windinschgritz (pfedtim ve sbirce Em. Mikse).
LIT.: Radomeérsky 1955, 73, €. p. 155.

Keltové, Au a Ae mince - typ neznamy.

JN (1 ks)
NO.: Pred r. 1910. KOM.: R. 1910 ve sbirce M. Dessewffyho, Budapest (1 kus).
DAT.: Od 2. pol. 3. stol ptiblizné¢ do pol. 2. stol. pt. n. 1. LIT.: Radomersky 1955, 73,
¢. p. 156; Kolnikova 1998, 23, 26.
Bojové

Au 1/3 statéru - typ Athéna Alkidemos s jejim zhorSenym obrazem

1,44 g



HOSTYN VRCH
IN (2 ks)

NO.: 1876 pii kopani brambor. KOM.: Kdysi ve sbirkach rajhradského klastera
(1 kus), r. 1913 ve sbirce barona Laudona, Bystfice pod Hostynem (1 kus). DAT.:
Athéna Alkidemos s abstraktnim obrazem: od pol. 2. stol. do pfelomu 2. a 1. stol. pf. n.
I. LIT.: Kriz 1889, 359, pozn. 2; Radomérsky 1955, 73, ¢. p. 157; Kolnikova 1998, 23,
217.

Bdjové

Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos S trojihelnikem, s paprsky a kulickami

Keltové

galské potinova mince
IN (pocet neni zndm)
NO.: 1928. LIT.: Radomérsky 1955, 73, €. p. 158.
Keltové, Au mince - typ neznamy.
JN (1 ks)
LOK.: Oblast tzv. Rusavské brany (novovéky vstup do Arealu z jeho JV strany).
NO.: 1973, pii vyzkumu opevnéni hradiska. DAT.: Konec 1 pol. 1. stol pf. n. 1. (galské

valky) nebo 2. pol. 2. stol. pt. n. I. (v souvislosti S ostatnimi nalezy v archeologickych

komplexech); az do pielomu naseho letopoctu. LIT.: Kolnikova 2002, 272-275.



Keltové

Potinova mince se svastikou

Av. hlava v helmé p.

Rev. dvé ptes sebe polozené esovité linie
2,3559 g; 15,2 mm; tl. 3 mm

Obr.: Kolnikovad 2002, 273, obr. 1

IN (1 ks)

LOK.: Na zapadni stran¢ pod akropoli (zde byla zjisténa nejvyssi intenzita osidleni
hradiska). NO.: 1978, pii plosném odkryvu stupiiovité terasy. KOM.: Cislo SAS: 25-
14-21/1. DAT.: Od pol. 2. stol. do pfelomu 2. a 1. stol. pt. n. 1. LIT.: Cizmar 1997, 299;
Kolnikova 2002, 272-273.

Bojové

Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos s abstraktni symbolikou

Av. okrouhly hrbol, na okraji obloukovité vykrojeny - v ném drobny plasticky vy¢nélek,
povrch okolo hrbolu je zvrasnény

Rev. vyrazny krouZek s paprsky a dvéma (tfemi?) kulickami

0,923 g; 9,3 mm

sloZeni: 97,6% Au, 2,0% ga 0,4 % Cu

Lit.: Paulsen 1933, 490-520.

Obr.: Kolnikova 2002, 273, obr. 1



OKR. UHERSKE HRADISTE

KOSTELANY NAD MORAVOU
IN (1 ks)

NO.: Pred r. 1897. U.: MZM. DAT.: Pol. 3. az zaclatek 2. stol. pf. n. L
LIT.: Radomersky 1955, 74, €. p. 164; Cizmar 2007, 227, 299; Kolnikovd 1998, 22, 25:
Militky 2005, 145.

Bdjové

Au statér - typ Athéna/Niké, ptredpokldda se, Zze jde o jednu z prvnich
napodobenin makedonskych statéri Alexandra III. Makedonského

8,511 g; 18,7 mm

Obr.: Paulsen 1933, ¢&. 10; Cizmar 1997, M 159

IN (2 ks)

LOK.: U ,,Zadnich kruht“. NO.: V srpnu 1942 na poli. U.: MZM. DAT.: Athéna/Niké:
pol. 3. az zacatek 2. stol. pf. n. I. LIT.: Radomérsky 1955, 75, &. p. 165; Cizmadr 1997,
299; Militky 2005, 145

Bdéjové

platovy Au 1/3 statér - typ Athéna/Niké

Av. téméf nezfetelny obraz hlavy

Rev. znaéné stylizovana Athéna se Stitem a oStépem
1,039 ¢

Lit.: Paulsen 1933, 92.



Keltové
Au mince
Av. obraz koné

Rev. paprsky
JN (1 ks)

NO.: 20. -30. léta 20. stol. DAT.: 2. pol. 2. stol. ptiblizn¢ do pielomu 2. a 1. stol.
pt. n. |. LIT.: Militky 2005, 144.

Bdjové

Au 1/3 statér - typ muslovitou prohlubni - tzv. hmyzi typ; vznikl ziejmé barbarizaci
rubniho motivu minci typu Athéna Alkidemos, mé obly okraj

Av. excentricky umistény hladky hrbol s nepravidelnym okrajem vystupujici z plochy

pokryté vrasami, mezi levym hrbolem a sttedovou linii dvé tecky

Rev. dva ovalné hrboly, mezi nimi svisl4 linie, v horni ¢asti vyrazné rozsirena @ \
4

a ¢asteCné spojena s pravym hrbolem

2,391 0;11,1/11,3 mm; s. 0. 0,8 mm; tl. 2,8 mm
Obr.: Militky 2005, 144 @
UHERSKE HRADISTE
IN (1 ks)

U.: NM. KOM.: Byv. sbirka K. Chaury. DAT.: Asi 2. pol. 2. stol az pol. 1. stol. pt. n. L.
LIT.: Radomersky 1955, 81, €. p. 195; Kolnikova 1998, 28; Militky — Vacinova 2012,
36.

Keltové

Ag mince z uzemi Mad’arska - typ Kapos



Av. v perlovci stylizovana vousaté hlava p.

Rev. stylizovany kan s jezdcem I., jezdec s vyrazné tenkyma pozdvizenyma rukama,
nad hlavou symetricky pulmésicovity ,,éepec* s kulickami na koncich, za jezdcem
nejasny symbol, pfed koném ptilmésic, pod biichem koné symbol v podobé lezici 8,
nohy zakonc¢ené stylizovanymi kopyty, v misté hlavy kon¢ vada razidla

11,313 g; 22,3/22,9 mm; 11,5h

Obr.: Militky — Vacinova 2012, 36

UHERSKE HRADISTE — OKOLI
IN (1 ks)

KOM.: R. 1931 E. Lorber, Kladno. DAT.: 2. pol. 2. stol. ptiblizn¢ do pielomu 2. a 1.
stol. pf. n. 1. LIT.: Paulsen 1933, 48, 145; Radomeérsky 1955, 81, ¢. p. 196; Kolnikova
1998, 24, 26, 28.

Boéjové

Au statér - typ muSlovitou prohlubni - tzv. hmyzi typ; vznikl ziejmé
barbarizaci rubniho motivu minci typu Athéna Alkidemos

7,31 9; 14,6 mm

Obr.: Paulsen 1933, ¢. 309

UHERSKY BROD
IN (1 ks)

NO.: Asi z prelomu 19. a 20. stoleti. DAT.: Asi 2. pol. 2. stol az pol. 1. stol. pt. n. L
KOM.: Kdysi sbirka I. L. Cervinky. LIT.: Radomersky 1955, 82, €. p. 197; Kolnikova
1998, 28.

Keltové

Ag mince z uzemi Mad’arska - typ Kapos.



IN (L ks)

NO.: 2006 (M. Rucka). DAT.: 1. pol. 2. stol. pt. n. I. LIT.: Kolnikova 2007, 441.

Bdjové
Ag mince - typ Roseldorf/Ném¢ice I., typ A: kin p., roseta, lyra s pukli¢kou
0,893 ¢g; 1,0 mm

OKR. ZLIN

BRUMOV
IN (4 ks)

LOK.: Na svahu pod zficeninou hradu, vyrazna SJ ostrozna Z od centra Brumova.
NO.: Pfed r. 1938 (mozna rok 1926). U.: 1 origindl v MZM, 4 odlitky ve ValaSskych
Kloboukach, 1 originél pi. Formankova (hostinskd v Brumov¢), Muzeum jihovychodni
Moravy (Zlin). KOM.: Dnes mince povazuji za nezvéstné. Cislo SAS: 25-43-16/1.
LIT.: Radomersky 1955, 70, €. p. 144, €. p. 146; Kolnikova 1998, 28, Cizmdiova 2004,
154.

Keltové

Ag hexadrachmy - typ Biatec, tzv. bratislavsky typ

PROVODOV
IN (L ks)

LOK.: Na trati ,,pod Rysovem®. NO.: Jiz pied r. 1890, jiné pied r. 1910, pak okolo
r. 1914. KOM.: Pted r. 1934 1 kus v majetku fed. Janovského z HoleSova. Jedna se
0 neovereny typ. Dnes se mince povazuji za nezvestné. DAT.: 2. pol. 2. stol. pfiblizné
do prelomu 2. a 1. stol. pt. n. I. LIT.: Radomersky 1955, 79, ¢. p. 186; Kolnikova 1998,
24, 26.



Bdjové
Au statér - typ s muslovitou prohlubni - tzv. hmyzi typ; vznikl zfejmé barbarizaci

rubniho motivu minci typu Athéna Alkidemos

IN (L ks)

LOK.: Na trati ,,pod Rysovem* na parcele ¢. 210. NO.: Asi r. 1878 nalezla Anna
Slovakova. KOM.: Dnes se mince povazuji za nezveéstné. LIT.: Radomersky 1955, 79,

& p. 187.

Keltové, Au peniz - typ neznamy.

IN (L ks)

LOK.: Na trati ,,pod Rysovem* na parcele ¢. 210. NO.: Asi r. 1927 nalezl FrantiSek
Slovak. KOM.: Dnes se mince povazuji za nezvéstné. LI1T.: Radomersky 1955, 79, €. p.
188.

Keltové, Au peniz (roztaven) - typ neznamy.

IN (L ks)

LOK.: Na trati ,,pod Rysovem* na parcele ¢. 213. NO.: Pied r. 1931 nalezl FrantiSek
MikulaSek na poli. U.: MZM. DAT.: Zacatek 2. pol. 2. stol. pt. n. l. LIT.: Radomérsky
1955, 80, &. p. 189; Cizmar 1997, 301.

Keltové, Au statér - typ neznamy, mozna typ s hrbolem
7,43 9

Lit.: Paulsen 1933, ¢. 292-293.

Obr.: Cizmar 1997, M 239




IN (L ks)

LOK.: Na trati ,,pod Rysovem* na parcele ¢. 258. NO.: Pfed r. 1931 nalezl
J. Tala$ na poli. U.: MZM. DAT.: 2. pol. 2. stol. ptiblizn¢ do pielomu 2. a
1. stol. pi. n. 1. LIT.: Radomérsky 1955, 80, &. p. 190; Cizmar 1997, 301;
Kolnikova 2007, 441

Keltové, Au statér - typ neznamy, mozna typ s musSlovitou prohlubni
7,249

Lit.: Paulsen 1933, ¢. 336.

Obr.: Cizmar 1997, M 240

VSEMINA
JN (zde uvedeno 7 ks, jinak 12 — 20 ks)

LOK.: Na vrchu ,,Hradku* mezi VSeminou a De$nou. NO.: Jiz od konce 19. stoleti.
U.: VMO, numismaticka sbirka, MZM (3 ks), NM (1 ks), jinde. KOM.: R. 1924 prof.
Pobucky, Prostéjov. DAT.: Athéna Alkidemos: od 2. pol. 3. stol pfiblizné do pol.
2. stol. pf. n. 1.; Athéna Alkidemos a abstraktni symbolikou: od pol. 2. stol. do pielomu
2. a 1. stol. pf. n. L.; s rukou a musli: ptelom 2. a 1. stol. pt. n. I. LIT.: Paulsen 1933, 51,
53, 54, 57, 141; Radomeérsky 1955, 83, €. p. 206; Kolnikova 1998, 23, 26-27,; Cizmar
2007, 227.

Bojové
Au statéry - typ Athéna Alkidemos S motivem jednoduchého T
2,377 9; 11,4 mm



Au 1/3 ? statéru - typ Athéna Alkidemos S dvéma hrboly a klikatkou

2,356 g; 11 mm; tl. 0,2cm j
Lit.: Paulsen 1933, 444. \
Obr.: Paulsen 1933, ¢. 434; Cizmar 1997, M 246. @
Au 1/8 statéru — typ Athéna Alkidemos S trojuhelnikem, s paprsky a kulickami

0,928 g

Lit.: Paulsen 1933, 132.

Au 1/24 statéru - typ Athéna Alkidemos

Au statér - typ s rukou a musli

0,930 g; 0,9cm; tl. 0,15cm

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ

OKR. NOVY JICIN

NOVY JICIN
NENI ZNAMO (poéet neni znam)

NO.: Pted r. 1931. LIT.: Radomeérsky 1955, 77, €. p. 176; Kolnikova 1998, 28.

Keltové, Ag mince - typ neznamy.



PUSTEJOV - MLYN
NENI ZNAMO (poget neni znam)

LOK.: Trat Hurky 1,2 km J od kostela v Pustgjové. KOM.: Cislo SAS: 25-21-01/1.
DAT.: Pol. 4. stol az 1. pol. 3. stol.

Keltové, Ae mince - typ neznamy

BEZ BLIZSIHO URCENI

MORAVA

JN (konkrétni pocet neni znam, zde uvedeno 20 ks)

KOM.: Pro mnozstvi nalezii uvadim pocet kust pfimo u nalez. DAT.: Athéna/Niké:
pol. 3. az zacatek 2. stol. pf. n. I, Athéna Alkidemos: od 2. pol. 3. stol pfiblizn¢ do
pol. 2. stol. pt. n. 1.; Athéna Alkidemos s abstraktni symbolikou: od pol. 2. stol. do
prelomu 2. a 1. stol. pt. n. L.; tzv. vedlejsi fady: pol. 2. stol. pf. n. 1.; Kapos: asi 2. pol.
2. stol az pol. 1. stol. pf. n. 1.; Filip IL.: 1. pol. 3. stol. pt. n. l. LIT.: Radomérsky 1955,
75, €. p. 169; Kolnikova 1998, 2223, 25-28; Rudnicki 2008, 11; Kolnikova 2010, 11.

Bojové
2 Au statér - typ Athéna/Niké s dobrym obrazem

8,190; 8,509

Au statér - typ Athéna/Niké s upravenym obrazem
8,199;850¢

4 Au 1/3 statéry - typ Athéna Alkidemos
2,7199;2,719;2,729; 2,72 ¢

2 Au 1/3 statéry - typ Athéna Alkidemos s dvéma hrboly a klikatkou



2,390; 2,279

Au 1/3 statéru - typ Athéna Alkidemos s dvéma hrboly bez klikatky
2,309

3 Au 1/8 statéry - typ Athéna Alkidemos
1,039;1,009;101g

Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos se zhorSenym obrazem

098¢

Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos s trojihelnikem, s paprsky a kulic¢kami
0,865 ¢

Au 1/8 statéru - typ Athéna Alkidemos S jednoduchym T
0,935¢

2 Au 1/24 statéry - typ Athéna Alkidemos
0,3259; 0,33 ¢g

3 Au 1/24 statéry - typ Athéna Alkidemos S trojihelnikem a kulickami
0,271 g; 7,36/6,65 mm

0,309;0,32 g

Obr.: Rudnicki 2008, 10, ¢. 10.

Dakové

mince z uzemi Rumunska, napodobenina drachmy Alexandra V. a Filipa I1.

Keltové

mince z izemi Mad’arska - typ Kapos

&8



Bojové
Au mince - tzv. vedlejsi Fady - typ s hlavou a bojovnikem
7,859

Au mince - mozna tzv. vedlejsi Fady - typ s ornamentem kon¢

7949

Tauriskové, mince z izemi Slovinska - typ Durdevac



Mapy

Obr. 2. Nalezy keltskych minci na Moravé: 1. Bezmérov, 2. Biskupice, 3. Blizkovice, 4. Bohuslavice,
5. Brno, 6. Brtnice, 7. Brumov — Bylnice, 8. Bfeclav, 9. Cejkovice, 10. Cernin, 11. Dolni Bojanovice,
12. Dolni Véstonice, 13. DrZovice, 14. Dzbel, 15. Habrivka, 16. Hodonin, 17. Holesov, 18. Hostyn
vrch, 19. Hrubdice, 20. Hustopece u Brna, 21. Ivan, 22. Klenovice, 23. Klobouky u Brna, 24.
Klopotovice, 25. Kobyli, 26. Kobylnice, 27. Kostelany nad Moravou, 28. KoZusany-Tazaly, 29.
Krhovice, 30. Lechovice, 31. LeSany u Prostéjova, 32. Lipnik nad Be¢vou, 33. Lukov, 34. Medlovice,
35. Mérnice ad Hanou, 36. Milovice, 37. Moravské Budéjovice, 38. Moravsky Krumlov, 39.
Myslejovice, 40. Naklo, 41. Némcice na Hané, 42. Novy Ji¢in, 43. Olomouc, 44. Otaslavice, 45.
Petrov nad Desnou, 46. Plumlov, 47. Podivin, 48. Polkovice, 49. Ponétovice, 50. Prostéjov, 51.
Prostéjovicky, 52. Provodov, 53. Pteni, 54. Pustimér, 55. Staré Hradisko, 56. Sudomérice, 57.

Velké Pavlovice, 64. ViceméFice, 65. Vicemilice, 66. \Vrahovice, 67. V§emina, 68. Znojmo, 69.
Zdanice.



Obr. 3. Zastoupeni zakladnich typu keltskych minci na lokalitach: 1. Bezmérov, 2.

Legenda

typ Athéna/Niké

typ Athéna Alkidemos

tzv. vedlejsi Fady

typ s muslovitou prohlubni
typ Roseldorf/Némcice

typ Staré
Hradisko/Stradonice/KarlStejn

®
®
®
®
L

Biskupice, 3.

Bohuslavice, 4. Brno, 5. Brtnice, 6. Cejkovice, 7. Dolni Bojanovice, 8.Dolni Véstonice 9. Dzbel, 10.
Holesov, 11. Hostyn vrch, 12. Hrubc¢ice, 13. Hustopece u Brna, 14. Ivan, 15. Klenovice na Hané, 16.
Klopotovice, 17. Kostelany nad Moravou, 18. KoZusany-TazZaly, 19. Krhovice, 20. LeSany u
Prostéjova, 21. Lipnik nad Be¢vou, 22. Lukov, 23. Medlovice, 24. Mérovice nad Hanou, 25.
Myslejovice, 26. Naklo, 27. Némcice na Hané, 28. Olomouc, 29. Otaslavice, 30. Plumlov, 31.
Polkovice, 32. Prostéjovicky, 33. Provodov, 34. Pustimér, 35. Staré Hradisko, 36. Sudomérice, 37.

Vrahovice, 43. V§emina,




Tabulka

Typ Athéna/Niké Brtnice
Holesov
- Kostelany nad Moravou
Naklo
Plumlov

Typ Athéna Alkidemos Brno — Slatina”
Dolni Bojkovice
Dolni Véstonice
Dzbel

Holesov

Hostyn vrch
Hrubcice
Hustopece u Brna
Ivan

Klenovice na Hané
KozuSany-Tézaly
Lipnik nad Be¢vou
M¢érovice nad Hanou
Myslejovic
Némcice na Hané
Olomouc
Otaslavic

Plumlov

Polkovice
Prostéjovsky

Staré Hradisko
Svésedlice

Velké Pavlovice
Vsemina



Typ s muslovitou prohlubni Bezmérov

Bohuslavice

Kostelany nad Moravou
Prostéjovsky

Provodov

Staré Hradisko

Uherské Hradisté
Vrsovice

Vsemina

Biskupice

Brno — Lisen

Cejkovice

w‘ Dolni Bojanovice
Hrubcice

Klenovice na Hané

Krhovice

LeSany u Prost¢jova

Medlovice

Némcice na Hané

Polkovice

Staré Hradisko

Uhersky Brod

w
(SR

Typ Staré Hradisko/Stradonice/Karlstejn Hrubcice

Klénovice

3 Klenovice na Hané
Klopotovice

e Lukov
Polkovice
Pustimér
Star¢ Hradisko
Sudoméfice

Typ a audoleonskym monogramem Némcice nad Hanou




Tetradrachmy Filipa II. Makedonského Bieclav
Klobouky u Brna
Némcice nad Hanou
Vicem¢éfice
Vicemilice

Typ Husi-Vovriesti Némcice nad Hanou
Vicemétice
Uherské Hradisté
Uhersky Brod

Némcéice nad Hanou
Podivin

Typ ,,s ptacim koném* Némcice nad Hanou




Tzv. vedlejsi fady

Typ s hrboly

Typ s lyrovitou symbolikou

<

Typ ,,hlava s esovitym ticesem*

Typ Pollanten

HoleSov
Klenovice na Hané
Némcice na Hané
Polkovice

Hrubcice
Ponétovice
Staré Hradisko

Bfeclav
Némcéice nad Hanou

Moravsky Krumlov

Lukov

Klenovice na Hané
Polkovice

Staré Hradisko

Klenovice na Hané



Typ Velem Neéméice nad Hanou

Tab. 2. Typologie zakladnich druhi keltskych minci a jejich nalezist.
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