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Odavodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

Literarni reSersSe je zpracovana velmi preledné a icelné. Autorka pribézné cituje z velkého mnoZstvi odbornych zdroju.
Na konci této ¢asti dokonce provadi shrnuti a vyslovuje vyzkumné otazky. Seznam zdrojli na konci prace nema byt
Cislovany, ale pouze abecedni.

V praktické ¢asti autorka stru¢né predstavuje zvoleny subjekt a jeho motivacni systém. Dale analyzuje vysledky do-
taznikového Setfeni pomoci tabulek a grafli. U tabulek 2 a 3 postradam systém razeni vysledkd — plsobi trosku ne-
prehledné a grafy by mohly byt v dnesni dobé barevné a mély by také nést nadpis. Dale autorka vyhodnocuje fizeny
rozhovor s manazery a provadi shrnuti vlatni prace a uvadi doporuceni. Ta jsou spiSe obecného charakteru bez ¢aso-
vych a nakladovych rozliSeni.

Autorka se v ramci prace dopousti také mensiho mnoZstvi chyb gramatickych a stylistickych — prace pravdépodob-
né neprosla jazykovou korekturou. Usmévna je napfiklad zdména: ... odména 5000 K¢ za “doruceni” kolegy misto
doporuceni, které je jiz dale v textu uvedeno spravné.

| pfes vySe zminéné nedostatky praci dorucuji a doporucuji k obhajobé a navrhuji vyslednou zndmku “velmi dobre”.

Otazky k obhajobé:

V praci vétsinou pouzivate termin stimulace zaméstnancu. V praxi se ovSem pouZziva termin motivace zaméstnanc( —
napf. motivacni program. Jak si tento nesoulad vysvétlujete?

V tabulkach 2 a 3 primérujete poradi. Je toto viibec mozné? Jaké rozeznavame mérné stupnice u znakl?

Na strané 46 zavrhujete doporuceni na ¢astéjsi hodnoceni kvuli zvySené administrativni zatézi. Na zakladé ¢eho jste
tak ucinila?
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