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Abstrakt

Lesni prostfedi se dramaticky zmeénilo. Typické pro lesni ekosystémy je vysoka
biodiverzita. Pfi intenzivnim lesnickém hospodareni se sniZuje biodiverzita, zejména
pro snizujicimu se poctu druh( drevin a prostorovému usporadani. Z tohoto dlivodu
jsou velmi vyhledavanou skupinou pro vyzkum saproxyli¢ti brouci, ktefi dokazou dobie
vypovédét o zachovalosti lesniho ekosystému. Tato skupina tvoti dllezZitou roli v lesnim
prostredi, kdy je vazand na mrtvé drevo. V dnesni krajiné hospodarskych lest je
zpravidla ponechaného mrtvého dreva nedostatek. Ztohoto ddvodu je mnoho
saproxylickych druh( vedenych v ¢ervenych seznamech. Cilem této prace bylo popsat
vliv smrku ztepilého na biodiverzitu v hospodarském lese zamérené predevSim na
saproxylické druhy hmyzu. Vyzkum probihal v obote slesem zvlastniho urceni, ale
s klasickym hospodarenim podobny hospodarskému lesu a intenzivnim chovem zvére.
Samotny sbér dat probéhl od dubna do fijna roku 2016 a to na Uzemi Ponésické obory,
kterd spada pod spravu Lest CR, s. p. Jako lapaci zafizeni byly pouZity kmenové pasivni
narazové pasti, které byly umistény na nejbéznéjsi hospodarské dreviny smrk, buk a
dub. Pasti se umistovaly na stanovisté s rdznym zastoupenim smrku. Celkovy pocet
odchycenych brouk ¢inil 1235 kusu, patfici do 41 Celedi. Na zakladé namérenych dat
vyslo, Ze nejvyssi abundance broukl nastava pfi nulovém zastoupeni smrku v porostu.
TaktéZz pfi hodnoceni vstupnich dat celedi Elateridae se ukdzalo, Ze nejvysSich poctl
jedinch této celedi se nachdazelo pfi nulovém zastoupeni smrku v porostu. PFi
hodnoceni poctu Celedi fadu Coleoptera, poctu jedincl saproxylickych druhl kovaftik(
a poctu saproxylickych druhl zceledi Elateridae se ukazaly nejvyssi pocty pfi
zastoupeni smrku pohybujicim se kolem hodnot 30 — 50 %. Nejvyznamnéjsi byl vliv
smrku na stanoviStni biodiverzitu u vzdcnych druh( broukl. Vzacné druhy byly

odchyceny predevsim ve svétlych starych listnatych porostech.

Klicova slova: saproxyli¢ti brouci, smrk ztepily, zastoupeni, biodiverzita, Coleoptera.



Abstrakt

Forest environment has been changed dramatically. High biodiversity is typical for
forest ecosystems. Biodiversity is reduced with intensive forest management,
especially because of decreasing the number of tree species and spatial arrangement
trees. For this reason, saproxylic beetles are very popular group for research, they can
well describe the preservation of the forest ecosystems. This group plays an important
role in forest areas, especially when they are connected with decaying wood. In
today's managed forest landscape is usually lack of dead or decaying wood. For this
reason, many saproxylic organisms are included in Red Lists. The aim of this study was
to describe the influence of Spruce on biodiversity in the managed forests, with
primarily focus on saproxylic insects. The research was conducted in game reserve with
managed forest and intensive game breeding. Data collection took place between April
and October 2016, in area of game reserve Ponésickd obora, which come under the
management of the Forests of the Czech Republic (Lesy Ceské republiky, s. p.). As a
trapping device were used passive window traps, which were placed on most common
managed tree species in the area - spruce, beech and oak. Traps were placed at sites
with different percentage of Spruce. The total number of beetles caught was 1235
pieces belonging to 41 families. Based on the measured data, can be declared that the
highest abundance of beetles occurs at sites with zero percentage of Spruce. Also,
when evaluating the input data from the family Elateridae, it has been proven that the
highest number of individuals of this family was located at sites with zero percent age
of Spruce. When evaluating the numbers of Coleoptera families, numbers of
individuals of saproxylic species and numbers of saproxylic species from the family
Elateridae, it has been proven that the highest biodiversity is at sites with spruce
percentage around 30 - 50 %. The most important influence of spruce for habitat
biodiversity was for rare species of beetles. Rare species were captured mainly in light

old deciduous forests stands.

Key words: saproxylic beetles, Norway spruce, abundance, biodiversity, Coleoptera



2

3

LY 12
L0 < T - Lol 13
Literarni reSersSe... . ittt 14
3.1 BIOGIVEIZITA et e e e e e e 14
3.2 Saproxyli¢ti organismy a jejich VYznam .......ccccccoeiiiiiiiiiiiiiiiiiccc 14
3.3 Mrtvé dievo a jeho vyznam v Krajin€........ccccceeeeoiiiiiiiiiiicecccceceecc e 15
3.4 RAA BroUCH = COIBOPLOIA vttt ettt e e sae s 16
3.5  Popis VYBranych Celedi....couiiiiiiieiiiiieeiie e 17
3.6  Studované Uzemi—PoneSickda 0bora .......cccoooiiiiiiiiiee 23
3.7  Pasivni NArazovad KmMenOoVA Past .......ceeieeiiiieiiiiiiiie et eeeeees 25
3.8  Popis vybranych druhl dfeVin ..........ecccccccccccc e 25
V= 0T 1 28
4.1  Studované Uzemi a VYDEr StroMU .........ceiviiiiiiiiiiiieeniieeeee e 28
4.2 Environmentalni PromeENnNE......cccceeeiiieeeiiiiiieieeeeieeerieeee e ee e eeeeeaaaaaas 30
4.3  Parametry instalovanyCh Pasti.......ccccveurruiiiiiieiiiiiiiiiceeee e eeevaaaaes 30
4.4  Instalace pastia vybeéry materialu ........vveeeeeiiiiiiiiiiiiiieee e 31
4.5 Tridénia determinace Materialu. .......ccoouiiiiiiiiiieee e 32
4.6  Statistické vyhodnoceni......ccccoooiiiiiiii 32
VYSIEAKY ..ceeiiiiiiiiiiieiinicttcnctrcnccer et 33
5.1  Pocty odchycenych bezobratlych.........cceoiiiiiiiiiiiiieeeee 33
5.2 Pocty odchycenych broukl (Coleoptera) ......ccccceeeeeeeeeiiiiieceeeeceeee e 34
5.3  Pocty odchycenych KOVariKQ ... 37
5.4  Stanoveni prahové hodnoty zastoupeni smrku na zakladé abundance
BIOUKD ... et s et e s b st et e s 41
5.5  Stanoveni prahové hodnoty zastoupeni smrku na zakladé rozboru celedi
EIQteridae .ooeeeiiiieeeee e 42
5.6  Vyskyt vzacnych saproxylickych druhl..........ccooooiiiiiiiiiiiiiiiiiiieccceee e 44
D 1T L = 45
6.1  Pasivni narazova KMeNnOVA Past. .....ccccueiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee e 45
6.2 FiXalni TeKULING. ...eiiiiiiiieee e 46
6.3 Druhy kovarikl (EIateridae) .......ccceeeeeuncccec e 46



6.4  Vyskyt saproxylickych druh( Elateridae........cccoeeeeeeeeeeiiiiciiiiiieeccceececeeeeeee 49

10

11

6.5  OhroZen€ druny .........ueeeeie s 50
4 < N 52
DOPOTrUCENT Pro PraXi.c.cieeeeeesseeeeeeerereeennsssseeseseereesnssssssssssesssssnssssssssssssssnnnssssssssssans 53
SezNam POUZItE lItEratury.....ceeeeeecceiiiiireeeeennceeeetereeenesssseeeeeeensennnsssssssssesssnnnnnsnnes 54
Tabulkové @ MapoVveé PrlONY ......ceeeeeeeiieeieiinieeeenreeeeneeeeeennsseeeeeeeeesennnsssssesssens 58
(o] o JEN o 111 To o 1Y A0S RTUUU PPN 66



Seznam pfiloh

Tabulkové a mapové pfrilohy —str. 58 - 65

Foto - ptilohy — str. 66 - 74

Seznam tabulek

Tab. €. 1: Pfesné pocty odchycenych broukt na jednotlivych stromech v Ponésické obofe str. 36

Tab. €. 2: Poéty odchycenych jedincd podle jednotlivych Celedi a podceledi na past za sezénu 2016
str. 62

Tab. €. 3: Poéty odchycenych jedinct z ¢eledi (Elateridae) na past za sezénu 2016 str. 63
Tab. €. 4: Vyvojové typy a trofické typy larev u kazdého odchyceného druhu kovaftika str. 64
Seznam obrazka

Obr. €. 1: Mapa s vyznacenou hranici Ponésické obory a Staré Obory str. 24
Obr. €. 2: Mapa s rozmisténim jednotlivym pasti (strom() a s hranicemi faunistickych ¢tverca str. 29

Obr. €. 3: Narazova pasivni kmenova past €. 1 v Ponésické obore umisténa ve smrkové
monokultufe. Stanovisté chudé na mrtvou dievni hmotu str. 30

Obr. €. 4: Pasivni narazova kmenova past str. 31

Obr. ¢. 5: Dolozené nalezy druhu Eucnemis capucina na Gzemi Ceské republiky str. 58
Obr. €. 6: Mapa s doloZzenymi nalezy druhu Athous zebei na Uzemi naseho statu str. 58
Obr. ¢. 7: Mapa s dolozenymi nalezy druhu Ampedus sanquinolentus na izemi CR str. 59
Obr. ¢. 8: Mapa s dolozenymi nalezy druhu Ampedus elongatulus na Gzemi CR str. 59
Obr. ¢. 9: Mapa s dolozenymi nalezy druhu Ampedus nigerrismus na Gzemi CR str. 60
Obr. ¢. 10: Mapa s dolozenymi nalezy druhu Melanotus villosus na Gzemi CR str. 60

Obr. ¢. 11: Mapa s dolozenymi nalezy druhu Gnorimus variabilis na Gizemi CR str. 61

Obr. €. 12: Podle (Nieto& Alexander 2010), hlavni vyskyt endemickych vzacnych saproxylickych
druh@l brouk’ se nachazi na tzemi Ceské republiky, Slovenské republiky a Rakouska str. 61

Obr. €. 13: Past ¢islo 1 str. 66
Obr. €. 14: Past Cislo 2 str. 66
Obr. €. 15: Past ¢Cislo 3 str. 67
Obr. €. 16: Past Cislo 4 str. 67
Obr. €. 17: Past ¢islo 5 str. 68
Obr. €. 18: Past Cislo 6 str. 68
Obr. €. 19: Past ¢islo 7 str. 69
Obr. €. 20: Past ¢Cislo 8 str. 69
Obr. €. 21: Past ¢islo 9 str. 70

Obr. €. 22: Past Cislo 10 str. 70

10



Obr. €. 23: Past €islo 11 str. 71

Obr. €. 24: Past €islo 12 str. 72

Obr. €. 25: Past €islo 13 str. 72

Obr. €. 26: Past Cislo 14 str. 73

Obr. ¢. 27: Past Cislo 15 str. 74

Seznam grafii

Graf €. 1: Celkova abundance bezobratlych za sledované obdobi podle druhl dfevin/pasti str. 33

Graf ¢. 2: Primérné pocty odchycenych bezobratlych na past/drevinu na studované obdobi
v lokalité Ponésicka obora str. 34

Graf €. 3: Celkové pocty odchycenych broukt (Coleoptera) za sledované obdobi v lokalité Ponésicka
obora str. 34

Graf ¢. 4: Celkové pocty odchycenych Celedi fadu (Coleoptera) za sledované obdobi v lokalité
Ponésicka obora str. 35

Graf ¢. 5: Letova aktivita fadu broukt (Coleoptera) za sledované obdobi 2016 str. 35

Graf €. 6: Graf s pocty jednotlivych ¢eledi odchycenych za sledované obdobi v Ponésické obore str.
36

Graf ¢. 7: Pocet odchycenych jedincl kovafiku (Elateridae) na jednotlivych stromech ve sledové
lokalité str. 37

Graf €. 8: Pocet odchycenych druhl kovarik( (Elateridae) na jednotlivych stromech ve sledové
lokalité str. 38

Graf ¢. 9: Pocet jedincll druhl vedenych v cerveném seznamu v zavislosti na celkovém poctu
odchycenych jedincl str. 39

Graf ¢. 10: Celkovy pocet odchycenych saproxylickych jedincG a druhl kovariki na past za
sledované obdobi 2016 str. 39

Graf ¢. 11: Celkovy pocet jedincl v saproxylickych druzich celedi Elateridae za sledované obdobi
2016 str. 40

Graf €. 12: Letova aktivita Celedi kovarikoviti (Elateridae) str. 40

Graf ¢. 13: Ménici se abundance brouk na zakladé zastoupeni smrku v porostu str. 41

Graf ¢. 14: Pocet odchycenych celedi broukd na zakladé zastoupeni smrku v porostu str. 41

Graf ¢. 15: Pocet odchycenych jedinci z Celedi Elateridae v zavislosti na zastoupeni smrku str. 42
Graf €. 16: Pocet odchycenych druh( z celedi Elateridae v zavislosti na zastoupeni smrku str. 43

Graf €. 17: Pocet odchycenych saproxylickych jedinc( z Celedi Elateridae v zavislosti na zastoupeni
smrku str. 43

Graf ¢. 18: Pocet odchycenych saproxylickych druhl z Celedi Elateridae v zavislosti na zastoupeni
smrku str. 44

11



1 Uvod

Saproxylicti brouci jsou hlavni indikaéni skupinou pro lesni prostredi. Tato skupina byva
velmi ¢asto hodnocena jako indikadtor lesniho prostfedi (Zumr & Karas 1981, Speight
1989, Horak 2008, Synek 2013, Bace & Svoboda 2015). Saproxyli¢ti brouci hraji velmi
dalezitou roli v dekompozi¢nim procesu v lesnim prostiedi (Schlaghamersky 2008,
Nieto& Alexander 2010, Hordk 2016). Mnohé druhy jsou i dnes hojné rozsifené, ale
jejich populace se vyrazné ztencila (Nieto& Alexander 2010). Jako hlavni hrozba je
ztrata jejich pfirozeného stanovisté (Horak 2008, Nieto & Alexander 2010). Tvorba
monokultur a intenzivni téZebni zasahy bez ponechani mrtvého dieva v krajiné snizuje
stanovistni biodiverzitu (Zumr & Karas 1981, Cizek 2008, Horak 2012, Synek 2013, Bace
& Svoboda 2015). Mrtvé drevo hraje v prirodnich procesech dlleZitou roli a je na néj
vazano mnoho ohroZzenych saproxylickych druhl (Horak 2008, Bace & Svoboda 2015).
V soucasné dobé je v celoevropském cerveném seznamu 6000 druh( saproxylickych
druh( Zivocichld. Ztoho je celych 1400 druhlG brouk( (Nieto& Alexander 2010).
V dnesni dobé je evidovano celkem 11 % saproxylickych druh( broukl celoevropsky
ohrozenych a u 14 % druhl je pozorovan vyrazny pokles jejich poctl (Nieto&
Alexander 2010). Vétsina evropsky ohroZenych druhl jsou endemity a zasluhuji si
dostateCnou ochranu. Ztohoto dlvodu jsou v poslednich letech vyhledavanou
skupinou broukl pro vyzkum (Speight 1989, @kland 1996, Djupstrém 2010, Milberg et
al. 2014). Mezi tuzemskymi entomology najdeme fadu vyzkum{ napf. Horak (2008,
2012, 2016), Schlaghamersky (2000, 2008), Manak (2007), Zahradnik (2008), Chobot
(2008), Bures (2010), ale i tak zUstavaji saproxyli¢ti brouci malo prozkoumani a je

zapotrebi dalSich vyzkuma.
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2 Cile prace

1. Vypracovat literarni reSersi na zvolené téma.

2. Stanovit pro modelové Uzemi prahovou hodnotu zastoupeni smrku na zdkladé
abundance broukad.

3. Stanovit pro modelové Uzemi prahovou hodnotu zastoupeni smrku na rozboru
vybranych celedi broukd.

4. Vyhodnotit zastoupeni vzacnych saproxylickych druhl broukd.
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3 Literarni reSerse

3.1 Biodiverzita

Lesni ekosystémy jsou hlavnimi nositeli biodiverzity na celém svété (Horak 2008, Bace
& Svoboda 2015). Hlavnimi ¢astmi tvofici biodiverzitu v lese jsou bohaté strukturované
porosty druhové i prostorové a ponechani dostate¢ného mnoistvi mrtvého dreva
(Horak 2008, Bace & Svoboda 2015). Nelze fici, ze vSechny lesy jsou stejné a nesou
stejny pocet druhll a tim i stejnou lesni biodiverzitu (Hordk 2008). Jedna z hlavnich
skupin saproxylickych Zivocich(l jsou brouci. Casto je tato skupina posuzovana jako
indikator zachovalosti lesniho prostiedi (Zumr & Karas 1981, Speight 1989, Horak
2008, Synek 2013, Bace & Svoboda 2015). Vyzkumy, které se zabyvaji saproxylickymi
druhy brouk(, ndm pomohou zjistit jak je tamni lesni prostredi zachovalé a vysi tamni

biodiverzity (Hordk 2008).

3.2 Saproxyli¢ti organismy a jejich vyznam

Druhy organism( vazané na mrtvé drevo, presnéji jsou to druhy vazané v nékterém
stadiu svého Zivota na mrtvé dievo a také na jakykoliv jiny organismus, ktery je na
mrtvé dfevo vdzany, napf. brouci vyvijejici se v plodnicich dfevokaznych hub -
mykofagové (Bace & Svoboda 2015, Hordk 2016). Jedna se o mikroorganismy, houby a
bezobratlé. Bezobratli jsou nezastupitelnou slozkou pfi rozkladném procesu dreva.
Jejich zastupce tvofi predevsim hmyz (Stokland et al. 2004). Po vniknuti do dfeva se
dievo zpfistupnuje pro dalsi dekompozitory, jako jsou houby a plisné (Schlaghamersky
2000, Horak 2016). Nejvyznamnéjsi skupinu saproxylického hmyzu tvofi brouci
(Coleoptera) (Schlaghamersky, 2000, Bace & Svoboda 2015, Horak 2016). Saproxylicti
brouci jsou dnes velmi vyhleddvanou skupinou pro studium lesnich ekosystémd,
nejvice za poslednich 20 let (Horak 2012, Synek 2013, Bace & Svoboda 2015).
Saproxyli€ti brouci jsou vazani na mrtvé tlejici dfevo a tak jsou vazani na dlouhovéka
lesni spolecenstva (Hordk 2012). Staré stromy v téchto mistech predstavuji dualezity
biotop pro fadu vzacnych druhi (Bace & Svoboda 2015). V dnesSni dobé znadme kolem
1300 druht saproxylickych broukt z vétSiny ohroZzenych a chranénych (Horak, 2008). Je

to zplsobeno predevsim zménou lesniho hospodareni. Vytvarenim monokultur a
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odstranovanim mrtvého dfeva zporostd. Tvorba monokultur vyrazné snizuje
stanovistni biodiverzitu saproxylickych druh(l (Cizek 2008, Hordk 2012, Synek 2013,
BacCe & Svoboda 2015). Tézistém vyskytu vzacnych endemickych saproxylickych druh

broukU je stfedni Evropa, viz obr. €. 12.

3.3 Mrtvé drevo a jeho vyznam v krajiné

Mrtvé drevo je nedilnou soucasti pfirodnich lesli a je povazovano za dulezity aspekt
lesni biodiverzity, tvofici klicové Zivotni prostredi pro velké mnozstvi druhl (Horak
2008, 2012, Synek 2013, Bace & Svoboda 2015). Odhaduje se, ze 30 az 50 % vsech
lesnich organism( je vazano na mrtvé drevo (Bobiec et al. 2005). Mrtvé drevo je
odumfrelad ¢ast Zivych stromd, jako jsou vétve, dutiny kmenu, stojici mrtvé stromy,
pahyly, patezy, celé lezici kmeny, lezici silné a slabé vétve, ale i lezZici kusy
rozmélnéného dreva (Bace & Svoboda 2015). V dnesni krajiné mlzeme najit vétsi
mnozstvi mrtvého dreva zpravidla jen v nékolika rezervacich. Ve volné krajiné takrka
chybi. Naproti tomu je dostatek v hospodarskych lesich stojictho mrtvého dreva napfr.
po napadeni lykoZrouta smrkového (lps typographus Linnaeus, 1758) nebo
drevokaznych hub napf. korenovniku vrstevnatého (Heterobasidion annosum (Fr, Bref.
1888). Pokud tato dfevni hmota neni odstranéna a zpracovéna, tak se vytvofi novy
biotop pro fadu saproxylickych organismu, ktefi ji dokdaZou zpracovat do posledni tfisky
(Hordk 2012). Stojici difevo hosti celkové vice saproxylickych druh(i oproti leZicimu
(Bace & Svoboda 2015). Zvysujici se pocet kriticky ohroZenych druhl roste s mnoZstvim
mrtvého dfeva (Bace & Svoboda 2015). Problém nastava v lesich hospodarskych, kdy
spadla drevni hmota prekdzi ochrandrské, tézebni a péstebni Cinnosti, zejména v
ochrandrské cinnosti z obavy o namnozZeni nebezpecného druhu na umirajicim nebo
mrtvém drevé (Bobiec et al. 2005, Bace & Svoboda 2015), proto byva zpravidla rychle
odklizena (Horak 2012, Bace & Svoboda 2015). Faze rozkladu mrtvého dreva zle
rozdélit do t¥i fazi - inicidlni, medidlni a terminaini (Horak 2012). Do inicidlni faze patfi
stromy odumirajici nebo cerstvé odumrelé, kdy pro tuto fazi jsou typické celedi
Curculionidae a podceled Curculionidae: Scolytinae. Mediadlni faze je brouky
nejvyhledavanéjsi. Hlavnim divodem byva prostor mezi borkou a jaddrem dreva, kde

vznikaji dutiny. V dutindch dochazi k akumulaci mrtvého drfeva. V téchto mistech je
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pozorovana nejvétsi rozmanitost saproxylickych organismd (Alexander 2008, Horak
2012). K posledni fazi tzv. terminalni dochdzi, pokud fauna mrtvého dreva se témér

nelisi od pldni fauny (Horak 2012).

3.4 Rad Brouci — Coleoptera

Tento fad je rozsiten po celé Zemi kromé Antarktidy. V celosvétovych poctech se radi
mezi druhové nejbohatsi skupinu hmyzu. Systémové se rozdéluji na podiady dravi
(Adephaga), vSezravi (Polyphaga) a dnes i fasozravi (Myxophaga). Podrad (Adephaga)
zahrnuje jedinou nadceled (Caraboidea) s 10 ¢eledémi. Do podradu (Polyphaga) patfi
19 nadceledi. Celkovy pocet broukd se odhaduje na 350 000 druhl (Zahradnik 2004,
Harka 2005). Na tzemi Ceské republiky byli fazeni jako nejpocetnéjsi skupina hmyzu.
Nové vyzkumy ukdzaly, Ze pocet blanokfidlych (Hymenoptera) je asi 7500 druhi a
dvoukridlych (Diptera) je témér 8000 druht (Zahradnik 2004). Tyto pocty prevysuji rad
brouk( (Coleoptera) a presunul je na treti misto v pocCetnosti druhl na Uzemi naseho
statu. Velikost brouk(l se pohybuje od nejmensich 0,6 - 2 mm u hmatavcovitych
(Staphylinidae: Pselaphinae), pirnikovitych (Ptiliidae), jako nejvétsi je samec rohace
obecného (Lucanus cervus Linnaeus, 1758), ktery dosahuje délky kolem 75 mm
(Zahradnik 2004). Télni pokryv broukt je velmi pevny a zpravidla silné sklerotizovany,
to jim umoznuje obyvat suchd nehostinnd mista. Télo brouka lze rozdélit na tfi dily
hlavu, hrud a zadecek. Zadecek tvofi nejvétsi ¢ast téla brouka a je vétSinou kryty
krovkami (elytrae). Schopnost letu je pro tento fad typicka, kdy tato schopnost jim
umoznila osidlit celou Zemi vyjma Antarktidy (Hlrka 2005). Brouci maji velmi
rozmanity zplsob vyvoje a Zivota, presto se predstavuji jako velmi jednolity rad.
Dokazou osidlit vSechny typy biotop(l od stojatych vod az po horska stanovisté. Typicka
Celed pro vodni prostifedi je Dytiscidae, ktefi se dokazali adaptovat pomoci
proudnicového téla, kon&etinami uzplsobenymi k plavéani a technice dychani (Hirka
2005). Nejvétsi pocet druhl obyva teplé niZiny (Zahradnik 2004). V lesni biocendze se
s brouky setkdvame velmi c¢asto. V pldnim edafonu se nachazeji, ale ne ve velkych
poctech. Vétsi podil druhl se nachazi v korundch stromd, pod klrou a drevé strom(
zivych nebo odumfelych (Pfeffer 1954, Hlrka 2005). Po vylihnuti imago uZ neroste,

jako jediné vyvojové stadium, které roste, je larva, neplati pouze pro brouky (Zahradnik
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2004). Rozdéluji se na nékolik velkych skupin. R4d Coleoptera se déli podle druhu
pfijimané potravy. Na byloZravé (fytofagni), ktefi se Zivi rGznymi ¢adstmi rostlin. Do
kategorie byloZzravych se tadi i druhy (saprofagni). Jejich potrava se sklada z tlejicich
¢asti rostlin. Druhou skupinou jsou dravi (carnivora), ti jsou odkazani na casti tél
hmyzu, ktery prondsleduji a lovi, nebo vyhledavaji mrtvé z ¢asti uz rozlozené

(nekrofagové) (Zahradnik 2004, Harka 2005).

3.5 Popis vybranych Celedi

Na uzemi naseho statu je evidovano celkem 114 celedi z fadu broukl (Coleoptera)
(Jelinek 1993). Nejvyznamnéjsi celedé v lese podle Pfeffra (1954) jsou strevlikoviti
(Carabidae), drabcikoviti (Staphylinidae), vodomiloviti (Hydrophilidae), kovarikoviti
(Elateridae), maloclencoviti (Cryptophagidae), vrubounoviti (Scarabaeidae), nosatcoviti
(Curculionidae), podceled klrovcoviti (Curculionidae: Scolytinae). Nejbéznéji chytané
Celedé jsou (Staphylinidae, Elateridae, Curculionidae, Tenebrionidae) (Synek 2013).
Vybrané celedé jsou Uzce spjaty slesnim prostfedim, a proto byly zarazeny pro
jednotlivé popisy. Systematické fazeni je prevzato z (Pfeffer 1954). Jednotlivé zarazeni
do stupriti ochrany bylo prevzato z Cerveného seznamu ohroZenych druhd Ceské

republiky - Bezobratli (Farkac€ et al. 2005), dale pouze Cerveny seznam.
Celed strevlikoviti — Carabidae

Brouci s protdhlym télem a dlouhymi koncetinami. Velké druhy stfevliki nejsou
schopny letu. Celé télo je chitinizovano. Larvy jsou velmi pohyblivé, dravé a vétsSinou
tmavé. Imaga se Zivi mékkymi ¢astmi hmyzu vSech vékovych stadii. Vyhleddavaji také
plze, ¢ervy, ale nepohrdnou ani zdechlinou. Rychlonozi brouci vétSinou vedou skryty
zpUsob Zivota, kde prondsleduji kofist zpravidla pod kameny a pod klrou. Velmi malo
vylézaji na povrch za svitu slunce (Pfeffer 1954, Amann 1995). Strevlici jsou dravi, ale
nékolik malo druh( Zije jako byloZravci. Dravi stfevlici jsou zpravidla velmi uzite¢ni.
Podle zpUsobu Zivota lze rozliSovat druhy, které Ziji jako souéast edafonu, kdy mezi tyto
v mrtvém drevé napf. (Carabus auronitens Fabricius, 1792), (Carabus intricatus
Linnaeus, 1761) druhy podkorni jsou zastupci rodu (Dromius) druhy byloZravé a druhy,

které pronasleduji svoji kofist v korunach stromd, jsou pro lesnictvi velmi uzite¢ni
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(Calosoma sycophanta Linnaeus, 1758, Calosoma inquisitor Linnaeus, 1758) (Pfeffer
1954). Na nasem uzemi je dnes pozorovano a evidovano celkem 518 druh( a poddruhi
(Vesely et al. 2005), z nichz velky pocet se radi mezi lesni druhy. Z celkového poctu
druh( je do ¢erveného seznamu ohrozenych zarazeno 174 druh( a poddruh(. Z toho je
vymizelych 21 druh(, druhl kriticky ohroZzenych 24, druhl ohroZzenych 21, druh

zranitelnych 84 a druhi témér ohrozenych 24 (Vesely et al. 2005).
Celed drabéikoviti — Staphylinidae

Velikost nasSich zastupcl je v rozpéti 0,5 — 34 mm. VétSinou jde o velmi malé, stihlé
brouky. Maji velmi malé krovky, které nekryji celou ¢ast zadecku, pod nimi lezi blanita
kridla. Jejich larvy jsou ndpadné podobné imaglm (Pfeffer 1954). Larvy jsou saprofagni,
dravé a v malé mite i bylozravé. Celed je velmi pocetnd. Se 1406 druhy je nejpocetné;jsi
Celedi na nasem uzemi (Bohac et al. 2005), kterd se zarazuje do 8 podceledi. Z tohoto
poctu druh( vyskytujicich se na nasem Gzemi bylo 129 druh( zarazeno mezi kriticky
ohrozené, 227 druh(l mezi ohrozené a 204 druhl mezi zranitelné (Bohac et al. 2005).
V lesnim prostredi tvofi daleZitou slozku edafonu, kde se Zivi rozkladajicimi zbytky
rostlin, plisnémi, houbami a drobnymi ZivoCichy (Pfeffer 1954, Hdrka 2005). Mezi
druhy, které pronasleduji svoji korist pod karou stromi, casto lovici v chodbach
krovc(, jsou z podceledé (Oxytelinae) (Pfeffer 1954, Amann 1995). Rada drab&ika Zije
jako bylozravci v kvétech rlznych druhd rostlin, hlavné rod (Anthobium). Nelze
Harka 2005). Drabcici jsou dilezitym bioindikatorem zmén v pfirodé, mimo jiné i zmén

zavinénych ¢lovékem.
Celed Throscidae

Brouci do velikosti 3,5 mm. Nejvétsi Sife dosahuji v irovni ramen. Maji podobnou
vlastnost jako kovarikoviti. Sila vymrsténi z polohy na zadech je vSak velmi slaba (HUrka
2005). Nejvice se dospélci vyskytuji v zastinénych a vlhkych mistech lesd. Imaga
prezimuji v suchych mistech v lesni hrabance, na kmenech a ve ztrouchnivélém drevé
(Harka 2005, Mertlik & Leseigneur 2007). Jejich larvy Ziji v kofenovém systému lesnich
dfevin a potziraji mykorhizni houby na slabych kotincich (Harka 2005, Mertlik &

Leseigneur 2007). Tato Celed zahrnuje celkem 150 druhd. Na nasem uzemi se nachazi
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evs

11 druhl (Mertlik & Leseigneur 2007). Nejhojnéjsi a Siroce rozsifeny je druh Trixagus

dermestoides (Linnaeus, 1766) (Hlrka 2005).
Celed kovafikoviti - Elateridae

Brouci jsou podlouhli, zplostéli. Tykadla maji pilovitd nebo hiebenitd. Pro kovariky je
typicka vlastnost vymrsténi se z polohy naznak do vyse. Vymrsténi zplisobuje prohnuti
a narovnani predohrudi (Pfeffer 1954, Hlrka 2005). U vétSiny druhd kovarikd zndme
velmi dlouhy vyvojovy cyklus, trva 3-4 roky a to v zavislosti na druhu i dostatku potravy
(Pfeffer 1954, Laibner 2000, Harka 2005). Kovariky rozdélujeme na dvé skupiny, podle
druhu pfijimané potravy imag i larev na byloZzravé a dravé. Larvy dravych kovarika,
které pronasleduji v chodbach tesafikd nebo jiného hmyzu svoji kofist, jsou v lesnictvi
uZite¢ni. Zpravidla se velmi rychle pohybuji. Vétsina kovatik(i na uzemi Ceské republiky
je vazana na lesni a lesostepni stanovisté (Laibner 2000). Imaga maji hlavniletovou
aktivitou v obdobi kvétna az ¢ervence. Velmi Cili jsou za teplych slunecnich dni, zfidka
kdy maji nocni aktivitu (Laibner 2000). Kovafrikoviti jsou k c¢lovéku indiferentni.
Najdeme i nékolik druhl, ktefi jsou uZitecni v lesnictvi. Larvy téchto druhl se Zivi
zemnimi larvami jiného hmyzu a mohou to byt i larvy ploskohtbetky smrkové
(Cephalcia abietis Linnaeus, 1758) a jsou to (Athous zebei Bach, 1854), (Athous
subfuscus O. F. Miller, 1767), (Dalopius marginatus Linnaeus, 1758) (Laibner 2000).
Avsak pro nizkou spotiebu této potravy je vyznam téchto druhG minimalni (Laibner
2000). Druhy (Dalopius marginatus, Athous subfuscus) jsou u nas nejhojnéjsi (Pfeffer
1954). Mezi druhy vazané na mrtvé listnaté drevo patfi predevsim (Ampedus
quadrisignatus Gyllenhal, 1817), (Ampedus nigerrimus Lacordaire, 1835), (Procraerus
tibialis Lacordaire, 1835), (Limoniscus violaceus Miiller, 1821) nebo druhy, které se
vyviji i ve drevé jehlicnanl (Ampedus sanguinolentus Schrank, 1776), (Ampedus
nigrinus Herbst, 1784), (Denticollis linearis Linnaeus, 1758) (Pfeffer 1954). Na nasem
Uzemi se nachdzeji i druhy Skodlivé, jak v zemédélstvi, tak i v lesnictvi. Nékteré druhy
muzou vyznamné ovlivnit vynosy z téchto ploch (Laibner 2000). Jedna se zejména o
druhy z rodu (Agriotes). V dne$ni dobé je v Ceské republice zndmo a evidovani celkem
158 druh( kovafikdl (Laibner 2000). Ctyfi druhy jsou zafazeny do kategorie pro Uzemi
CR vymizelé, kriticky ohroZenych druhd je 33, ohroienych druhd je 30, druhd

zranitelnych je 25 a 15 druht je témér ohrozenych. Celkem je do uvedenych kategorii
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zafazeno 107 druhl kovafrikli, coZ predstavuje 68 % z celkového poctu 158 druhi

znamych na Uzemi naseho statu (Vavra 2005).
Celed ¢ervotocoviti — Anobiidae

Velikost broukd se pohybuje od 1,5 —9 mm, vétsinou byvaiji velice drobni kolem 2 mm.
Hlavni rozpoznavaci znak této celedé jsou dlouhad tykadla nitovita, pilovitd nebo
hiebenita (Pfeffer 1954). Cervotodi se zejména vyvijeji v suchém odumrelém dfevé, v
némz Ziji larvy, které svym Zirem méni strukturu dieva na prasek — cervotocovinu
(Pfeffer 1954, Hiirka 2005). V lesnictvi se této ¢eledi nevénuje pozornost. Skody maze
napachat ve drevé suchém, opracovaném jako napf. v krovech. Samicky kladou dalsi
pokoleni v mistech, kde se predchozi generace vylihla a tak pozvolna dfevo ztraci svoji
pevnost (Pfeffer 1954, Amann 1995). M(ze dojit az ke zhrouceni staveb. Malé mnozstvi
druh( Cervotocl se vyviji i na plodnicich hub, na stoncich bylin, ale i na potravinach ¢i
tabaku (Pfeffer 1954, Hlrka 2005). Jsou fazeny do nékolika skupin podle jejich zplisobu

Zivota. Celkem je na nasem Uzemi evidovano 102 druhi cervotocu. Z tohoto poctu je 1

druh vymizely, 7 ohroZenych druht a 3 témér ohroZzené druhy (Zahradnik 2005).
Celed potemnikoviti — Tenebrionidae

Pomérné rozsahla celed broukd, jejichz zastupci maji velmi rlznorodé vytvarené télo,
jak ve velikosti i barvé. Zname velmi malé formy jako (Pentaphyllus testaceus Hellwig,
1792), ktery Zije ve ztrouchnivélém drfevé a dorlstd do 1,5 - 2 mm. Naopak velké
(Pfeffer 1954, Hurka 2005). Jejich larvy se napadné podobaji larvam kovarikl —
dratovcim. V lesnim prostifedi se potemnici vyvijeji zejména ve ztrouchnivélém drevé a
jen nékolik malo druh( Zije v plodnicich stromovych choros(i (Pfeffer 1954, Hurka
2005). Nékteré druhy se Zivi na kofincich bylin nebo stromU, kde mohou napdachat
Skody, nejtypictéjsi je (Opatrum sabulosum Linnaeus, 1761). Mnoho druh( potemniku
nalezneme v mrtvém drevé. Mezi nejhojnéjsi druhy vazané na mrtvé dfevo jsou
(Helops quisquilius Linnaeus, 1761), (Helops lanipes Linnaeus, 1771) (Pfeffer 1954).
Potemnici obyvaji hlavné kraje teplé a suché, kde patfi mezi pravé obyvatele pousti a
polopousti (Pfeffer 1954, Hlirka 2005). Na tzemi Ceské republiky je dnes zndmo a

evidovano celkem 92 druh( z ¢eledi Tenebrionidae, rozdélené do 4 pod&eledi (Novak
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2005). V ¢erveném seznamu ohroZzenych druh( je zarazeno 48 druhd. Z toho pro uzemi
CR je vymizelych 8 druhd, kriticky ohrozenych je 12 druhd, ohroZenych je 8 druh,

zranitelnych je 6 druhl a témér ohrozenych 7 druh( (Novak 2005).
Celed tesafikoviti — Cerambycidae

Brouci podlouhli, plosi. Jsou vyzbrojeny silnymi Celistmi a velice dlouhymi tykadly, u
nékterych druhl mdazZou znacné presahovat délku vlastniho téla napf. rod
(Acanthocinus). Koncetiny maji zpravidla velmi silné a dlouhé. Velikostné a barevné
jsou tesafrici velmi proménlivi. Nejmensi druh méfi 3-5 mm (Tetrops praeusta Linnaeus,
1758), nejvétsi dosahuje délky 50 mm - tesarik obrovsky (Cerambyx cerdo Linnaeus,
1758) (Pfeffer 1954). Barvend skala je od jednobarevné cernych (Cerambyx scopolii
Fliessly, 1775) aZ po pestre zbarvené druhy jako (Rosalia alpina Linnaeus, 1758), druhy
rodu (Plagionotus) napodobuji barvou vosy. Bilé zbarvené, protahlé, napadné
¢lankované larvy tesarik( jsou byloZravé a Zivici se v lyku nebo drevé stromU (Pfeffer
1954, Harka 2005). Cas, ktery tesafici potiebuji na sv(j vyvoj je také znaéné rozdilny.
Nejcastéji jsou pokoleni 2-4leté, jsou i vyjimky napt. (Hylotrupes bajulus Linnaeus,
1758), ktery Zije ve dievé a7 7-8 let. (Pfeffer 1954). Na Gzemi Ceské republiky se
eviduje celkem 209 druhl (Rejzek 2005). Z toho poctu je celych 63 druh( zafazeno do
cervené knihy, na naSem uUzemi je vymizelych 9 druhd, kriticky ohrozenych 14 druhd,
ohroZzenych 17 druhq, zranitelnych 6 druhl a témér ohrozenych je 17 druhl (Rejzek

2005).

Celed nosatcoviti — Curculionidae

ees

Jde o brouky malé aZ stfedni velikosti, ktefi jsou silné chitinizovani. Nejvétsi u nas Zijici
druh je s 21 mm délkou (Liparus glabrirostris Kister, 1849). Pro tuto celed je typické
prodlouZeni predni ¢asti hlavy v nosec, na jeho konci se nachazi Ustni Ustroji (Pfeffer
1954, Harka 2005). Na uzemi Ceské republiky je zndmo 916 druhd (Benedikt & Strejéek
2005) fazeno do 7 podceledi. U kazdého rodu se vyvinul tvarové odlisny nosec. Nosec
byvd pomérné dlouhy a tenky (Balaninus), dlouhy, silny ke konci nerozsifujici
(Hylobius), stfredné dlouhy a lalokovité rozsifeny (Otiorrhynchus), silny a kratky
(Sitona), nebo kratky a slaby (Rhyncolus) a tito se velmi podobaji klrovclim

(Curculionidae: Scolytinae) (Pfeffer 1954). Nosatcoviti jsou prevainé fytofagni (Harka
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2005). U vétsiny druhl neni zndma jejich specializace na urcité druhy rostlin. Opacny
priklad jsou smolaci (Pissodes), ti jsou prisné vazani na vybrany druh rostliny
(monofagni) a netoleruji ani pfibuzné rostliny (Pfeffer 1954). Druhy rodu (Rhyncolus a
Eremotes) potiebuji k vyvoji dfevo odumirajicich strom( (Pfeffer 1954). Mezi nosatce
patfi i nékolik lesnicky vyznamnych sktdcl (smolaci — Pissodes, klikoroh — Hylobius).
Imaga se zdrzuji na rostlinach, kde prodélali vyvoj jako larvy (Pfeffer 1954). Pro uzemi
Ceské republiky ¢erveny seznam uvadi, jako vymizelych 40 druhd, kriticky ohrozenych
30 druhd, ohroZzenych 37 druh, zranitelnych 100 druht, témér ohrozenych 198 druht
(Benedikt & Strejcek 2005).

Curculionidae: Scolytinae (KGrovci)

Velmi drobni brouci s ovalnym télem. Tykadla maiji palickovita. Koncetiny jsou velmi
malé. Povrch téla je lysy (Xyleborus), jemné chloupkaty (Hylastes), husté chloupkaty
(Ips), Supinkami kryty (Polygraphus). Velikost broukl je od nejmensiho 1 mm dlouhého
(Crypturgus pusillus Gyllenhal, 1813) aZz po nejvétsiho 9 mm velkého (Dendroctonus
micans Kugelann, 1794) (Pfeffer 1954). Pohlavni dimorfismus je pouhym okem
nerozeznatelny. Beznohé larvy jsou pulkruhovité zatocené, v predni ¢asti pomérné
hodné ztloustlé. Klrovci se Zivi na nejrliznéjsich ¢astech rostlin. Pod kdrou korent Zijici
(Hylastes), pod karou kmen (Ips), pod kirou vétévek (Pityophthorus), ve dievé stromu
(Xyleborus), ve stoncich bylin (Thamnurgus) a v plodech (Coccotrypes) (Pfeffer 1954).
Jejich larvy se Zivi lykovou casti stromu, nékteré druhy konzumuiji i symbiotické houby
(Pfeffer 1954, Amann 1995). Klrovci jsou zpravidla pfisné monofagni a podle ohroZeni
daného druhu dreviny jsou i ony ohrozeny (Pfeffer 1954, Amann 1995). Vétsina druht
je schopna se za optimalnich podminek pfemnozit (Amann 1995). Naopak jsou druhy,
které jsou nositeli vlastni smrti. Dobry pfiklad je v bélokazi jilmovém (Scolytus scolytus
Fabricius, 1775), ktery prendsi nebezpecnou chorobu grafidzu jilmi (Ophiostoma novo
-ulmi ), ta md za nasledek odumirdni potencidlnich hostitelskych drevin (Ulmus minor
Mill, 1768 a Ulmus glabra Hudson, 1762). Tento fakt ma za nasledek, Zze v dnesni dobé
je (Scolytus scolytus) veden v ¢erveném seznamu, ackoli v dfivéjsich dobdch byl veden
jako nebezpecny skldce jilma. Podceled zahrnuje dnes vice nez 5000 druhl (Zumr
1995). Vsoucasné dobé evidujeme celkem 111 druhl ztéto celedé. V Cerveném

seznamu je 7 druh( vedeno jako druhy zranitelné (Knizek 2005).
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Celed vrubounoviti — Scarabaeidae

Télo maji zpravidla vyklenuté a ovalné. Nejmensi druh svelikosti 2 mm je
(Pleurophorus casus Panzer, 1796), ktery se vyviji vsuchém trusu (Pfeffer 1954).
Nejvétsi je druh nosorozika kapucinka (Oryctes nasicornis Linnaeus, 1758), ktery
dosahuje délky 40 mm. VétsSina druh(l z Celedi vrubounovitych jsou zpravidla dobfi
letci, jsou i vyjimky (Aegialia arenaria Fabricius, 1787), (Lethrus apterus Laxmann,
1770). Larvy maji typicky ponravovity tvar (Pfeffer 1954). Podle biologického zplsobu
vyvoje mlzeme rozdélit tuto celed na druhy, které prodélavaji svdj vyvoj na trusu
zvirat, druhy ozirajici kofinky rostlin a na druhy, které ke svému vyvoji potfebuji mrtvé
drevo (Pfeffer 1954). Druhy koprofagni jsou lesnicky bezvyznamné, jedna se predevsim
o rod (Aphodius), ktery potiebuje trus zvitat (Pfeffer 1954). V dnesni dobé je mnoho
druh( z rodu (Aphodius) vedenych v ¢ervenych seznamech (Kral 2005). Typickymi
obyvateli mrtvého dreva jsou druhy (Oryctes nasicornis), (Osmoderma eremita
Motschulsky, 1845), (Gnorimus variabilis Linnaeus, 1758), (Gnorimus nobilis Linnaeus,
1758) (Pfeffer 1954). Mezi lesnické sSkGdce se fadi druhy velmi Zravé z rodu
(Melolontha), ktefi se Zivi korinky hospodarskych rostlin a dokaZzou zpUsobit az
kalamitni zir (Pfeffer 1954). V dnesni dobé evidujeme celkem 175 druht z této Celedi
(Krdl 2005). Z tohoto poctu je celych 108 (68 %) druhl vedenych v ¢erveném seznamu

(Kral 2005).

3.6 Studované uzemi — PonéSicka obora

Porosty maji z vétsi ¢asti dobre zachovalou pfirozenou druhovou skladbu a strukturu.
Tvofi jeden z nejcennéj$ich komplexd ptirozenych lesnich porostl Cech (Zumr & Karas
1981, Cizek et al. 2005) i presto, Ze rozvoj lesniho hospodafeni se v poslednich letech
zvysil. Cast Gzemi obory zaujima PR Libochovka. Pfedpoklady pro udrieni populace
kovafika (Limoniscus violaceus) v Hlubockych oborach jsou velmi pozitivni (Cizek et al.
2015). Jde o jednu z poslednich cca 10 lokalit na tzemi Ceské republiky, kde se tento
druh vyskytuje (Cizek et al. 2015). Ve Staré Obofe se nachézi jedna ze dvou populaci,
na Uzemi naseho statu, druhu (Ampedus quadrisignatus), kterou objevil ve starych

dubovych patezech Zumr (1979). Pachnik hnédy (Osmoderma eremita) je v Hlubockych
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obordch zastoupen lokdlné, jeho vyskyt zde ma spiSe podruzny vyznam vzhledem k
jeho zastoupeni na mnoha dalSich jihoceskych lokalitdch. Lokalita je vyznamna pro
vyskyt rohdce obecného (Lucanus cervus). Stievlicek (Rhysodes sulcatus Fabricius,
1787), vyznacny pralesni relikt, prfedstavuje pro oblast Ponésické a Staré Obory jedno z
poslednich stfedoevropskych refugii (Zumr & Karas 1981, Zumr 1986). Tento druh byl
poprvé objeven na nasem Uzemi ve Staré Obofe Roubalem v roce 1933. Poté byl
lokalizovan i v Ponésické obore (Zumr & Karas 1981, Zumr 1986). VSechny tyto druhy
ukazuji, Ze porosty voboradch si i dnes zachovavaji pfirozeny charakter. Mimo
uvedenych druhl se jednd o nalezisté rady dalSich velmi vzacnych druhl hmyzu

vazaného na lesni porosty prirozené skladby tzv. pralesni relikty (Zumr & Karas 1981).
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Obr. €. 1: Mapa s vyznacenou hranici Ponésické obory a Staré Obory.

Zdroj:http://www.nature.cz/natura2000-

design3/web lokality.php?cast=1804&akce=karta&id=1000122529 12. 2. 2017
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3.7 Pasivni narazova kmenova past

Narazové pasti se stavaji velmi pouzivanou metodou pro odchyt saproxylickych brouk
(Schlaghamersky 2008). Tyto pasti se lisi tim, Ze se uchycuji pfimo na kmen stromu.
Takto umisténad past by méla zachycovat i faunu pfimo vazanou na drevo (@kland
1996). Oproti jinym typUm pasti zachycuji vétsi mnozstvi druhl bezobratlych. Jedna se
o metodu neinvazivni, nedochazi kniceni stanovisté napf. loupani klry
(Schlaghamersky 2008). Past je umisténd na kmeni ve vysce 1,3 m (vyletni vyska),
ktera zachycuje zejména druhy létavé. Malo vypovidaji o Zivoté v pidé a v korunach
stromQ, ale i pfesto zaznamenavaji lepsi vysledky neZ jiné druhy pasti (@kland 1996,
Schlaghamersky 2008). Jako konzervaéni tekutiny se pouZzivaji nasyceny roztok soli
nebo slaby roztok formaldehydu (2,5 %). Solny roztok hlre konzervuje a krystalizuje na
povrchu exemplar( (Schlaghamersky 2008). Stim je spojena horSi preparacni a
determinacni schopnost zejména s malymi druhy hmyzu. Roztok formaldehydu lépe
konzervuje, ale dochazi ke ztvrdnuti exemplard. Nejde vyloucit také moZnost
odpuzovani nebo pfitahovani nékterych druht hmyzu timto roztokem (Schlaghamersky

2008).

3.8 Popis vybranych druhii dievin

v

Zelend zprava z roku 2015 udava, Ze nejbéinéjsi hospodarské dreviny jsou smrk ztepily
(Picea abies Linné, 1881), borovice lesni (Pinus sylvestris Linné, 1753), duby (Quercus
sp.) a buk lesni (Fagus sylvatica Linné, 1753). V obofe prevazuje soubor lesnich typa 4S
— svéZi bucina. Na tomto stanovisti je ptirozena skladba sloZena prevainé z buku, ale
smrk se v tomto typu vibec nevyskytoval (Pliva 2000). Cilova skladba tohoto souboru

lesnich typl je sloZena z prevaziné ze smrku (Pliva 2000).
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Smrk Ztepily — Picea abies
Rod Smrk — Picea. Tento rod zahrnuje témér 40 druh(, které se déli na dvé sekce.
Sekce Eupicea - ma jehlice vyrazné podobné kosoctvereénému tvaru. V CR rostouci

(Picea abies, Picea pungens, Picea glauca).
Sekce Omorica - jsou jejich jehlice na prirezu ploché (Picea omorica, Picea sitchensis)

Nase pavodni drevina, pravidelného vzristu a preslenitého vétveni. Kofenovy systém
je plosny. Smrk je velmi rozSifenou drevinou, kterd zabird témér celou Evropu.
Pfirozené porosty se nachazeji pouze v horskych stanovistich. Jeho vySkové ekologické
optimum je kolem 1000 m. n. m. V niZSich stanovistich roste ve smiSenych porostech
spolecné s jedli a bukem. Jako u vétsiny drevin Ize i u smrku vylisit mnoho ekotypd,
genotypl atd. Smrk jako rostlina polostinnd, vytvari svoje charakteristické mikroklima.
Velmi mala pfistupnost destové vody k pddé a s pomérné vysokou vzdusnou vlhkosti
(80-90 %), pod souvislym smrkovym porostem dochazi k malému pohybu vzduchu a
tim i mensi cirkulaci vody. VSechny tyto okolnosti vedou k pomalému rozkladu opadu,
navic smrk jako dfevina ma velmi kysely opad, pricemzZ dochazi k okyselovani pid. Na
vihkost v plidé a na pomér kysliku v pidé je velmi citlivy, nicméné na geologicky
podklad nema smrk vyhranéné ndroky. Kofenovy systém neni Clenity, spiSe vytvari
plosny, ktery zasahuje do malych hloubek. Smrk je velmi pfizplsobivy a zdroven jeho
vysoka uZitkovost vedla k tomu, Ze je nasi nejdilezitéjSi hospodarskou dfevinou. Dfive
se smrk vysazoval vSude tam, kde ho lidé chtéli. Kysely opad, ktery ma smrk pldu
nezlepsuje a objevuji se pldni typy podzoly. V nizSich polohach je to nechtény jev,
ktery naznacuje znehodnocovdani kvalitnich pldd. Na téchto stanovistich ¢asto trpi
¢ervenou hnilobou. Maximalniho véku dosahuje pfiblizné ve 350-450 letech. Zpravidla
se jednd o vysokokmennou drevinu, ktera nepojme mnoho saproxylickych organismu.
Saproxylické organismy vyhledavaji smrk, pokud je narusen sekunddarnimi vlivy, nebo
jeho drevo je jiz odumfrelé. Dfevina je bélova s vyzralym dfevem, obsahuje pryskyfi¢né

kandlky, je mékké, velice lehce Stipatelné (Kyzlik & Michalek 1963).

26



Duby - Quercus sp.
Rod: Dub — Quercus, Rod citajici asi 200 druh, z kterych roste na Gzemi Evropy 19
druh@l a na Uzemi Ceské republiky 5 druhd. (Quercus robur, Quercus petraea, Quercus

rubra, Quercus pubescent, Quercus cerris).

V nasich polohach je dub plavodni a velmi cenna listnata drevina. Mohutny strom, ktery
vytvari hluboko korenici ktlovy koren a prorista i velmi ulehlymi ptidami. Vyskovy rist
do 10 let je pomaly. Kulminace vzristu je kolem 25-35 let. Tloustkovy pfirGst trva
nepretrzité. Areal dubu zabird témér celou Evropu, dosahuje az k Uralu. Je to dfevina
luh, teplych nizZin, proto je podle ného odvozen nazev I. LVS (dubovy) a vystupuje do
cca 500 m. n. m. Doubravy vytvafi spoleCenstva velmi pestra. Dub malo zastinuje padu
a proto v bylinném i kfovinném patfe najde mnoho druhl podminky k rdstu. Na
nejurodnéjsich pldach vznikaji habrové, jilmové a jasanové doubravy. Drevina je
svétlomilnd, vyzadujici volnou korunu a maly bocni zastin. M3 velké naroky na Ziviny
v pldé, na jeji hloubku a vlihkost. Na luznich stanovistich snasi i bleskové zaplavy. Dub
je zndm svoji dobrou parezovou vymladnosti a tvorbou tzv. vlikd. Maximalniho véku
dosahuje az 800 let. Z tohoto divodu, na sebe dub dokaze vazat mnoho saproxylickych
organismu predevsim ve fazi, ve které dub akumuluje mrtvé drevo ve svych Utrobach.
Dfevo ma kruhovité pérovité s vyraznymi dfefovymi paprsky s barevné odliSenym
jadrem. Drevo je velmi tvrdé a tézké s vysokym podilem tfislovin. Je velmi cenéno pro

jeho technické vlastnosti (Kyzlik & Michdlek 1963).

Buk lesni — Fagus sylvatica

Rod: Buk- Fagus

Nase puvodni dfevina, ktera byla velmi rozsifena. Pokryti dosahovalo az 80 % uzemi
Ceské republiky. Dnes pokryva 8 % lesni ptidy na izemi CR podle Zelené zpravy 2015.
Dnes spolu se smrkem a dubem je nasi nejrozsifenéjsi dfevinou. Kofenovy systém ma
srdcity, ktery vynika svoji stabilitou proti destabilizaénim vlivim. Typickym znakem pro
buk je jeho hladkd béloseda klra. Je dfevinou velmi stinnou, pomalu rostouci. Strom
dorGstd maximalnich vy$ek 50 m. V Ceské republice ma ekologické optimum ve

vyskach kolem 600-800 m. n. m., avsak zabird uzemi od 400-1000 m. n. m. Buk s jeho
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vlastnostmi a ndroky, tvofi nesmisené porosty tzv. buciny. Buk je velice nachylny na
pozdni mrazy a pfi nahlém oslunéni na korni spalu. Na kyselych stanovistich je
nejdllezitéjsi melioracni a zpevnujici difevinou. Jeho opad je bohaty na vapnik a dusik,
avSak pfi Spatnych klimatickych podminkach se casto tvofi surovy humus. Buk
dosahuje maximalniho véku 250 let, vtomto véku hosti mnoho saproxylickych
organismu. Zdravy buk, ktery ma hladkou borku a neakumuluje mrtvé drevo je
saproxylickymi druhy neobyvan. Drevo je roztrousené pérovité, bélové, tvrdé a tézké

s tvorbou typického nepravého jadra v zéné vyzralého dreva (Kyzlik & Michalek 1963).

4 Metodika

4.1 Studované izemi a vybér stromii

Studované Uzemi se nachdzi v Ceské republice, konkrétné v Jiznich Cechach, na pravém
brehu reky Vitavy, 5 km severné od mésta Hluboka nad VItavou mezi sidly Dobrejovice,
Ponésice, Vlkov a Vitin. Ponésicka obora (dale jen obora) se nachazi v klimatickém
regionu mirné teplém (MT9), jde o oblast s poctem letnich dnli 40-50, dnl mrazivych
110-130, s pramérnym ro¢nim Uhrnem srazek 600-700 mm (Quitt 1971). Historie obory
sahd od roku 1628, kdy byla zaznamendna prvni zminka o nékdejSi obore, pochazi
z dob, kdy byla zaloZena tzv. Mala Ponésicka obora. Jako oficidlni rok vzniku se uvadi
rok 1853, v majetku rodu Schwarzenberg( s rozlohou 1643 ha. V dnesni dobé je obora
soucasti majetku statu s pravem hospodafit pro LCR, s. p., Lesni sprava Hluboka nad
Vitavou (ddle jen Sprava). Sprava spravuje 11 026 ha statniho lesa (porostni pldy),
¢lenéného do 6 revirl. Spravované Uzemi zasahuje do dvou pfirodnich lesnich oblasti
(PLO), Stredoceské pahorkatiny a Jihoceskych panvi. Oborou protéka potok
Libochovka, ktery tvofi hlavni ¢ast stejnojmenné chranéné oblasti. Uzemi obory nalezi
do Hlubocké pahorkatiny a je zaélenéno do soustavy NATURA 2000. Prevazuji zde
listnaté porosty (52 %) nad jehlicnatymi porosty (48 %), s velkym podilem starych
porostll. Podél cest rostou staleté duby. Zvér na pfirozenou obnovu lesa nema vliv. Ve
velké mire se zde zmlazuje buk lesni (Fagus sylvatica). V oborfe se nachazeji genové

zakladny této dreviny. Obora lezi v nadmorské vysce 450-550 m. n. m.
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Priblizny stfed obory zaujimaji soufadnice 49.0959333N a 14.4846894E,
centralizovano. Jedna se les zvlastniho urceni, ale obhospodarovany jako hospodarsky
les s intenzivnim chovem jeleni zvére. Lesni porosty jsou obhospodarované pase¢nym

zptsobem. Cast obory je tvofena smrkovymi monokulturami (obr €. 3).

Pro umisténi pasti byly vybrany porosty srozdilnym zastoupenim smrku ztepilého
(Picea abies). Kritériem pro vybér mista bylo, aby porost byl mytného véku (80 let plus)
a pasti byly od sebe vzdalené minimalné 80 m. Zacinalo se s nulovym zastoupenim
smrku a pokracovalo se jednotlivym zvySovani zastoupeni smrku az do zastoupeni 100
%. Past byla uchycena na drevinu s vy$sim podilem zastoupeni ve vybrané lokalité.
Celkem bylo vybrano 15 lokalit. Druhy dfevin, na které byly umistény pasti, jsou dub
(Quercus sp.), smrk ztepily (Picea abies) a buk lesni (Fagus sylvatica). U vSech strom(
byla past umisténa ve vysce 1,3 m (vyCetni vyska). V té samé vysce byl zméren obvod
kmene. Jednotlivé pasti s Cisly jsou zobrazeny na obr. ¢. 2. Past ¢. 1 se nachazela ve
faunistickém ctverci 6852, zbytek pasti byly soucasti faunistického ctverce 6952.

Fotografie pasti jsou uvedeny v pfiloze.

Hll_}hulr.i nad

_sem |

Obr. ¢. 2: Mapa s rozmisténim jednotlivym pasti (stromu) a s hranicemi faunistickych ¢tvercu.

Zdroj https://geoportal.gov.cz/web/guest/map ze dne 23. 12. 2016
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Obr. ¢. 3: Narazova pasivni kmenova past ¢. 1 v Ponésické obore, umisténa ve smrkové monokulture.

Stanovisté chudé na mrtvou dievni hmotu.

4.2 Environmentalni proménné

Metoda pfi méfeni proménnych v okoli pasti. Pomoci bufferu ve vzdalenosti od pasti
10, 20 a 40 m. Pricemz past tvofila stted pomysiného kruhu. V kazdé jednotlivé vyseci
byla zjistovana druhova rozmanitost, pocet stromu, stromy s vycetni tloustkou nad 50

cm, pocet parezd, bylinny pokryv a pokryti plochy pfirozenou obnovou.
4.3 Parametry instalovanych pasti

Past je sloZena z plastové misky jako stfiSky o priméru 45 cm, dvou na sebe kolmych
plexisklovych desek o rozmérech (Sitka x vyska) 40 x 50 cm. Sbérny trychtyf je vyroben
z pevného Cerného igelitu s hornim prdmérem 40 cm, dolnim prdmérem 8 cm a vyskou

35 cm. Sbérna nadobka je vyrobena z dolni poloviny plastové Idhve s vySkou kolem 15
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cm. K pfichyceni sbérné nadobky slouzZily plastové spojky nebo draty. Veskeré soucasti
pasti se spojily v jeden celek pomoci dratu nebo plastovymi spojkami. Celad konstrukce
pasivni kmenové ndrazové pasti byla vysokda 95 — 105 cm. Pasivni ndrazova kmenova

past umisténd na dubu (obr. ¢. 4.)

Obr. €. 4: Pasivni ndrazova kmenova past

4.4 Instalace pasti a vybéry materialu

Pasivni kmenové ndrazové pasti v poctu 15 kusd byly 1. 4. 2016 rozmistény na vybrané
stromy. Kazdd past predstavovala jeden strom. Na samotné pasti byla pfipevnéna
zachytnd ndadrika s koncentrovanym roztokem soli, jako konzervacnim roztokem a
kapkou jaru pro poruseni povrchového napéti. Na samotné pfichyceni byly pouzity
draty, které pevné past pfichytily ke kmeni stromu. Nasledné vybirdni pasti probihalo
pfiblizné ve 14 dennich intervalech. Vyjimkou byly posledni tfi vybéry, které
probihaly ve 30 dennim intervalu, z didvodu chladného obdobi a nizsi letové aktivity
bezobratlych. Data vybérQ byla 16.4, 30.4, 15.5, 30.5, 12.6, 2.7, 18.7, 3.8, 19.8, 25.9, a

29.10, kdy probéhl posledni vybér a pasti byly demontovany. Technika samotného
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ziskavani nachytaného materialu spocivala v preliti veSkerého nachytaného materialu
pres Cajové sitko s ulozenim do sklenice. Do sklenice byl vloZzen Stitek s Cislem pasti,
datem sbéru a pfimérené mnoistvi nasyceného roztoku soli pro udrzeni kvalitniho
entomologického materidlu pro naslednou determinaci. Po vyprazdnéni zachycovaci

nadobky byla znovu doplnéna konzervacnim roztokem. Sklenice byly uloZzeny v chladu.

4.5 Tridéni a determinace materialu.

Nachytany materidl se rozplavil na Petriho misku. Zprvu se odstranovaly hrubé
necistoty, jako jsou listy, vétvé. Po odstranéni hrubych nedistot ndsledovalo vlastni
uréovani hmyzu do radua. Pocty jednotlivych radd se zaznamenavaly do sesitu, s tim, Ze
fad brouci (Coleoptera) byl odebiran a uloZen do epruvet s ¢islem a datem sbéru.
Zastupci ostatnich radd nebyly k dalSimu vyzkumu treba a tak se dale nedeterminovaly.
Nasledné tridéni probihalo do celedi. Kazda celed z fada broukd (Coleoptera) byla
uloZzena do epruvet s Cislem pasti a datem sbéru a to v roztoku chloridu sodného.
Vybrané cCeledé byly odeslany na determinaci do druh( a to predevsim vyznamné
saproxylické celedi jako kovafrikoviti (Elateridae). Vstupni data kovarik(l byla podrobnéji

determinovana na druhy Jifim Brestovanskym (Neratovice).

4.6 Statistické vyhodnoceni

Pro vysledky byla pouZita regresni analyza ofekavaného vyskytu (polynom 2. st.). Ze
zjisténé regresni rovnice byly vypocitany (derivacemi) presné hodnoty zastoupeni
smrku pro maximalni a minimalni abundance broukd, celedi broukl, druhy
(saproxylickych) kovarikl a jejich pocet (saproxylickych) kovarik(l. Jako ukazatel
vysvétlené variability v datech byl pouZit koeficient determinace (R2). Jako dobry
ukazatel pocetnosti byly vytvoreny grafy, které ukazuji celkovy pocet bezobratlych,
pramérné pocty bezobratlych podle drevin, celkovy poéet odchycenych brouk, graf na
urovni Celedi s pocty jednotlivych pasti a pocty odchycenych kovarikd. VSechna tato

data jsou za rok 2016.
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5 Vysledky

5.1 Pocty odchycenych bezobratlych

Ve studované lokalité bylo v 15 pastech celkem odchyceno 7405 ks bezobratlych.

Nasledujici grafy ukazuji pocty odchycenych kusl v jednotlivych pastech za sezonu.

Ponésice - pocty bezobratlych
1400
1200
1000 -+
3
3 800 -
Z
2 600 -
[~
400 -+
200 -
O ,
DB BK BK SM BK BK SM SM BK SM SM DB DB SM DB
3. 5. 9 4 10. 8 2. 6. 14. 7. 11. 12. 13. 1. 15.
Druh stromu\¢islo pasti

Graf ¢. 1: Celkova abundance bezobratlych za sledované obdobi podle druhG dfevin/pasti.

Mnoizstvi odchycenych bezobratlych dosahuje vétsich poctd pfi aplikaci pasti
pfedevsim na buku. Na ostatnich dfevindch hlavné na smrku, nedochdzi k velkym

zménam poctu odchycenych kusl bezobratlych.
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Pramérné pocty bezobratlych na
drevinu

700
600 -

3 500 -

2 400 -

>

£ 300

& 200 -
100 -

BK n.5 DBn. 4 SMn. 6
Druh stromu

Graf €. 2: Primérné pocty odchycenych bezobratlych na past/dfevinu na studované obdobi v lokalité

Ponésicka obora.

Zde je zndzornéno, Ze vyssi pocty bezobratlych se chytily v pastech umisténych na

listnatych drevindch.

5.2 Pocty odchycenych brouki (Coleoptera)

Celkem bylo odchyceno 1235 broukl (Coleoptera) roztfidénych do 41 Celedi. Presné

pocty odchycenych jedincl podle pasti a Celedi viz (Tab. ¢. 1 a 2). S grafem ukazujici

letovou aktivitu brouk (graf ¢. 5).

Pocty odchycenych broukti (Coleoptera)
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Graf ¢. 3: Celkové pocty odchycenych broukl (Coleoptera) za sledované obdobi v lokalité Ponésicka

obora.
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V grafu ¢. 3 je mozné pozorovat vykyv u pasti ¢. 9 a 8. V pasti €. 9 se odchytilo 170 ks
brouk( z Celedi (Throscidae) a v pasti ¢. 8 se chytilo 62 kusu z celedi (Curculionidae).

Jinak v poctech odchycenych broukt nebyly vyrazné rozdily.

Pocty odchycenych celedi z radu
(Coleoptera)
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Druh stromu\(islo pasti

Graf €. 4: Celkové pocty odchycenych Celedi fadu (Coleoptera) za sledované obdobi v lokalité Ponésicka

obora.

Zrejma je kumulace vétsiho mnoZstvi broukd na buku. Na ostatnich pastech se pocty
ustalily na pfiblizné stejné hodnoté. Je zde moino pozorovat diferenciaci pasti
umisténych u jednotlivych dfevin. U buku a dubu se pocty nelisi a ddvaji obdobné
vysledky bez ohledu na umisténi v porostu. Jinak v poétech odchycenych celedi nebyly

vyrazné rozdily.

Letova aktivita broukt (Coleoptera)
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Graf €. 5: Letova aktivita fadu brouk( (Coleoptera) za sledované obdobi 2016.

35



Nejvétsi diverzita broukl byla dosazena v obdobi mésic V — VI. V ndasledujicich
obdobich se pocty broukl vyrazné neliSily, avSak diverzita broukd se snizovala,

zejména se vyskytovaly Celedi Curculionidae, Staphylinidae, Throscidae.

Tab. ¢. 1: Pfesné pocty odchycenych broukl na jednotlivych stromech v Ponésické obore.

Drevina/¢. |SM |SM DB |SM [BK [SM |SM |BK |BK |BK |SM |DB |DB |BK | DB | celkovy

pasti 1. (2. (3. |4. |5. |6. |7. |8 |[9. |10.|11.|12.|13.|14.|15.|pocet
2016 71 |59 |77 |48 |80 |65 |57 |120|273 |66 |80 |57 |59 |61 |62 |1235
Zopheridae
Trogossitidae
Throscidae

Tenebrionidae
Staphylinidae
Silphidae
Scydmaenidae
Scraptidae
Scolytinae
Scirtidae
Scarabaeidae
Salpingidae
Pselaphinae
Nitidulidae
Mycetophagidae
Mordelidae
Monotomidae
Melyridae
Lymexylidae
Lucanidae
Leiodidae
Latridiidae
Chrysomelidae
Histeridae
Geotrupidae
Eucnemidae
Erotylidae
Elateridae
Dermestidae
Curculionidae
Cryptophagidae
Corylophidae
Coccinellidae
Cleridae
Ciidae
Cerylonidae
Cerambycidae
Carabidae
Cantharidae
Anthribidae
Anobidae
Aderidae

0 50 100 150 200 250 300 350

Graf €. 6: Graf s pocCty jednotlivych celedi odchycenych za sledované obdobi v Ponésické obore.
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5.3 Poéty odchycenych kovariki

Celkem bylo chyceno 180 kusl, které predstavuji 19 druh(. Pfesné pocty odchycenych
jedincli za sledované obdobi je v tabulce ¢. 4 v ptiloze. Uvedeny jsou jejich vyvojové
naroky, tab. & 5 v pfiloze. Nomenklatura kovafikd byla pouZita z Elateridae Ceské a

Slovenskeé republiky (Laibner 2000).

Pocty odchycenych kovariki

Pocty jedincti

DB BK SM DB BK SM SM SM BK BK DB DB SM SM BK
3. 5. 1. 15. 10. 11. 7. 2. 8 9. 12. 13. 4. 6. 14

Druh stromu\¢islo pasti

Graf ¢. 7: Pocet odchycenych jedincl kovariki (Elateridae) na jednotlivych stromech ve sledové lokalité

Zde je mozné vidét narlGst odchycenych kovarik( u pasti €. 3 a 5, které jsou na
listnatych dfevinach. Tyto pasti byly umistény v porostech s minimalnim zastoupenim
smrku na pomérné slunnych expozicich. Pfesné hodnoty jsou u 3. pasti s 10 %
zastoupenim smrku a u 5. pasti s 20 % zastoupeni smrku v okoli do 40 m od pasti.
Pomérné vysoké pocty zachycenych kovaftik(i byly v pasti ¢. 1. Pouze o nékolik kus(
méné neZ u pasti ¢. 5. Tato past se nachazela ve smrkové monokulture. Podobny
vysledek jako past €. 1, zaznamenala past €. 15, ktera byla umisténa ve svétlém starém

listnatém porostu.
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Pocty druht kovariku
12

Poéty druhi
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5. 3 7. 1. 11. 13. 15. 8 2. 10. 14. 12. 9. 4. 6.

druh stromu \ €islo pasti

Graf ¢. 8: Pocet odchycenych druhi kovarikl (Elateridae) na jednotlivych stromech ve sledové lokalité.

Zde je moziné vidét narlst odchycenych kovarik( u pasti ¢. 3 a 5, které jsou na
listnatych drevinach. Tyto pasti byly umistény v porostech s minimalnim zastoupenim
smrku na pomérné slunnych expozicich. Presné hodnoty jsou u 3. pasti s 10 %
zastoupenim smrku a u 5. pasti s 20 % zastoupeni smrku v okoli do 40 m od pasti.
Pomérné vysoké pocty zachycenych druh( kovarikd se odchytily v pasti ¢. 7. Pouze o
nékolik kusl méné neZ u pasti ¢. 3. Tato past se nachazelo na rozhrani smrkové
monokultury a fediny se starymi buky. Pouze o nékolik kust druh( vice nez u pasti Cislo

1, ktera byla umisténa ve smrkové monokulture.
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Druhy kovariku
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Graf €. 9: Pocet jedincG druhl vedenych v cerveném seznamu v zavislosti na celkovém poctu

odchycenych jedinca.

Nejvice jedincd vedenych z cerveného seznamu se odchytilo v pasti Cislo 15. Z tohoto

poctu vice nez polovina jedincli spada do nesaproxylického druhu Athous zebei.

Saproxylové- Elateridae
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Graf ¢. 10: Celkovy pocet odchycenych saproxylickych jedinct a druhd kovarik(i na past za sledované

obdobi 2016.

Vyrazny odstup od ostatnich pasti je znazornén v grafu. Do pasti Cislo 5, 1 a 7 se
odchytilo mnohem vice kus( a tim prevysily ostatni pasti. Past ¢islo 5 odchytila 26 %
vSech odchycenych saproxylickych kovafik(. Pasti ¢islo 1 a 7 odchytily celkem 40 % ze
vsech odchycenych saproxylickych kovariki. Dohromady tfi pasti, které tvori 1/5

umisténych pasti odchytily z celkového poctu saproxylickych kovarikl 66 %.
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Saproxylické druhy
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Graf ¢. 11: Celkovy pocet jedincl v saproxylickych druzich celedi Elateridae za sledované obdobi 2016.

Cervenou barvou vybarvené sloupce, jsou druhy vedené v éerveném seznamu
ohroZenych druh(. Dva druhy vyrazné prevysuji pocty ostatnich saproxylickych druha
kovarikl. Jednd se o druhy Melanotus castanipes (Paykull, 1800), ktery obyva
predevSim jehlicnaté lesy pahorkatin (Laibner 2000). Druh Melanotus villosus
(Fourcroy, 1785) obyva smiSené lesy aZ po horska pasma (Laibner 2000), zejména

vyhledava jehli¢naté drevo (Pfeffer 1954).

Letova aktivita - Elateridae
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Graf €. 12: Letova aktivita Celedi kovarikoviti (Elateridae)

Letova aktivita Celedi Elateridae se nijak nevymyka normalnim hodnotam. Podle

Laibnera (2000) je obdobi hlavni aktivity v mésicich V-VII.
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5.4 Stanoveni prahové hodnoty zastoupeni smrku na zikladé abundance

brouku
Abundance brouk( (Coleoptera)
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Graf ¢. 13: Ménici se abundance brouk( na zakladé zastoupeni smrku v porostu.

Na zakladé vyhodnoceni vychazi nejvétsi abundance broukl pri nulovém zastoupeni

evvs

se v porostu nachazi 62 % zastoupeni smrku a tento min. stav se ustalil na 53 kusech

broukd.
Celedi radu brouku (Coleoptera)
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Graf &. 14:Pocet odchycenych celedi brouk(l na zakladé zastoupeni smrku v porostu.
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vy

hodnoty poctu celedi spadd do lokality se 100 % zastoupenim smrku. Vtomto

zastoupeni je 14 celedi brouka.

5.5 Stanoveni prahové hodnoty zastoupeni smrku na zakladé rozboru
¢eledi Elateridae

Pocet jedinc( kovarikd (Elateridae)
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Graf ¢. 15: Pocet odchycenych jedincl z Celedi Elateridae v zavislosti na zastoupeni smrku

Na zakladé vyhodnoceni vychazi nejvétsi pocet kovarikd pfi nulovém zastoupeni smrku

vV

porost se 100 % zastoupenim smrku a tento minimalni stav, se ustalil na 7 kusech

kovarika.
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Pocet druht z celedi (Elateridae)
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Graf ¢. 16: Pocet odchycenych druh z ¢eledi Elateridae v zavislosti na zastoupeni smrku

Na zakladé vyhodnoceni vychazi nejvétsi pocet druhl kovarik( (Elateridae) pri 36 %
zastoupeni smrku a tato hodnota nabyva max. 6 druh(. Nejnizsi pocet druhl kovarikd
nastava, kdyz se v porostu nachazi 100 % zastoupeni smrku a tento minimalni stav se

ustalil na 3 druzich kovarika.

Saproxylicti jedinci z Celedi Elateridae
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Graf ¢. 17: Pocet odchycenych saproxylickych jedinc( z ¢eledi Elateridae v zavislosti na zastoupeni smrku

Vyhodnoceni nejvy$siho poctu saproxylickych jedincl z celedi (Elateridae) spadalo na

evvs

jedinch spadaly na nulové zastoupeni smrku. Vtomto zastoupeni je 1 saproxylicky

kovarik.
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Saproxylické druhy z ¢eledi Elateridae
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Graf ¢. 18: Pocet odchycenych saproxylickych druht z ¢eledi Elateridae v zavislosti na zastoupeni smrku.

Vyhodnoceni nejvyssiho poctu saproxylickych druh( z celedi Elateridae spadalo na
druh( spadaly na 0 % a 100 % zastoupeni smrku. V nulovém a stoprocentnim

zastoupeni smrku je 1 saproxylicky druh kovatika.

5.6 Vyskyt vzacnych saproxylickych druht

Z typickych saproxylickych celedi (Elateridae, Eucnemidae, Scarabaeidae) (Balthasar
1956, Laibner 2000, Hlrka 2005, Synek 2013 Racansky 2016) se ve sledované lokalité
odchytily tfi druhy ohroZzené (EN) a tfi druhy témér ohroZené (NT). Tyto druhy jsou
vedeny v ¢erveném seznamu. Z Celedi Elateridae se odchytily, saproxylické druhy -
ohrozené (EN) Ampedus nigerrismus, druhy témér ohroziené (NT), Ampedus
sanquinolentus, Ampedus elongatulus a nesaproxylicky druh Athous zebei. Z Celedi
Scarabaeidae byl odchycen saproxylicky druh - ohrozeny (EN) Gnorimus variabilis.
Z Celedi Eucnemidae se odchytil saproxylicky druh - ohrozeny (EN) Eucnemis capucina

(Ahrens, 1812).
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6 Diskuze

6.1 Pasivni narazova kmenova past

Pasivni narazové kmenové pasti prokdzaly dobrou schopnost zachycovat predevsim
jedince z celedi saproxylickych, ale o celedich nesaproxylickych také dava dobré
informace i u autord (Bures 2010, Synek 2013). Saproxylické celedé tvorily témér 3/4
ze vsech odchycenych broukd. Tyto udaje tvori pocty odchycenych broukd, priimérné
83 kusU na past za sezonu, celkem byli odchyceni zastupci 41 celedi. Pocty
odchycenych broukd na past za sezonu jsou polovicni oproti Synkovi (2013), ktery
odchytil s 12 pastmi, v luZznim lese, 169 kusl na past. Pocet odchycenych celedi je u
Synka (2013) 49, cozZ je o pouhych 8 vice. Celkovy pocet brouku se ustalil na Cisle 1235,
s nejvice zastoupenou Celedi Throscidae s 296 kusy, tento pocet tvofi 24 % z celkového
poctu odchycenych broukd. U autor provadéjicich podobny vyzkum byla
umistila na 4. misté v pocetnosti druhll za celedémi Throscidae, Curculionidae a
Elateridae. Nizky pocet zachycenych jedincu je u 28 cCeledi. Tyto Celedé nepresahuji 1 %
z poc¢tll odchycenych kusl. Timto faktem narazové pasti prokazaly dobré vysledky
pouze u nékterych celedi, stejné jako u autorl (Bures 2010, Synek 2013). Z Celedi
Elateridae se odchytilo celkem 180 jedinci, ktefi tvofi 15 % z celkového mnoZstvi
odchycenych brouk(l. Jedna se o treti nejpocetnéjsi Celed, jak je zminéno vyse. Pocet
druhl odchycenych z celedi Elateridae je 19. Ztohoto poctu je 11 druhl typicky
saproxylickych podle Laibnera (2000), tento pocet ¢ini celych 58 % ze vSech
odchycenych druh( Elateridae. To se muZe zdat jako vysoky pocet, ale onéch 11
saproxylickych druht cini pouze 44 kus( odchycenych jedinci. Z odchycenych druht
z Celedi Elateridae jsou 4 druhy vedené v cerveném seznamu, to Cini 21 % z poctu
odchycenych druh( Elateridae. Tato hodnota je pomérné nizkd, domnival jsem se, Ze
se hodnota bude pohybovat okolo 68 % z divodu toho, Ze celkovy pocet druhd, které
jsou z Celedi Elateridae, vedenych v Cerveném seznamu je 68 % (Vavra 2005). Moje
tvrzeni se vyvraci na tom, Ze vyzkum probihal sice v lese zvlastniho uréeni (obora), ale
s hospodarenim jako v hospodarském lese, kde neni mnoho mrtvého dreva. Zpravidla

ohrozené druhy jsou vazané na mrtvé drevo, a proto jsou ohroZeny tim vice, ¢im méné
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je mrtvého dreva a to i presto, Ze podle Laibnera (2000) je vétsSina evropskych druht
vazana na lesni prosttredi. Odchyt velkych druh’ broukd nedosahl velkych poctd, stejné
jako u Burese (2010). Nejvice kusl velkych broukd pochazi z ¢eledé Carabidae, nékolik
malo kusU z Celedi Scarabaeidae a Cerambycidae, kdy podobného vysledku dosahli i

Bures (2010) a Synek (2013).

6.2 Fixacni tekutina

Jako fixaéni tekutina byl pouzit nasyceny roztok soli. Vyhodou byla dostupnost levné
soli, oproti shanéni drazsiho formaldehydu. Solny roztok neplsobi jako atraktant a
zachovava chycené jedince ve vlaéném stavu. Tato vlastnost byla vitana pfi preparaci.
Nevyhodou je, zejména u mensich druht broukt, kdyZz dochazi k vykrystalizovani soli
na povrchu brouka a tim je ztizena jeho determinace. Problém mduZe nastat pfri
dlouhotrvajicich srazkach. Mlze dochazet k preliti zachytné nadobky a ke ztraté
entomologického materialu a samoziejmé v fedéni nasyceného roztoku, kdy se stava
horsim konzervantem. To byl pfedevsim problém u celedi Staphylinidae, kdy dochazelo
k oddélovani casti téla broukl pfi determinaci, podobny problém mél i (Synek 2013).
Také nelze vyvratit, Ze hnijici hmyz v nadobce lakal nelétavé druhy celedi Carabidae,
tento podobny problém mél autor Synek (2013) s celedi Silphidae. Sledovand lokalita
se nachazi v obore s intenzivnim chovem jeleni zvére a presto nedochazelo k Zddnému

poskozeni pasti. Tento poznatek vyvraci tvrzeni Synka (2013).

Tyto vlastnosti solného roztoku a jeho pouziti, je pro néj charakteristické a shoduji se s

tim i jini autofi (Schlaghamersky 2008, Bures 2010, Synek 2013).

6.3 Druhy kovariki (Elateridae)

Druhy, u kterych se odchytilo vice nez 10 jedinci daného druhu a druhy, které jsou
vedené v cerveném seznamu. Jsou zarazeny pro jednotlivé popisy, je zde uveden
struény popis brouka, zplsob Zivota a pocty odchycenych jedincl ve sledované oblasti.
Druhy jsou rozdéleny na druhy saproxylické a nesaproxylické podle Laibnera (2000) a

Pfeffra (1954).
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Saproxylické druhy kovarika:

Ampedus nigerrismus 6-10 mm dlouhy ¢erny brouk. Eurokavkazsky brouk, ktery obyva
zachovalé listnaté i smiSené lesy od nizZin az po podhorskd pasma (Laibner 2000).
Vyhledava predevsim duby. Na nasem Uzemi se nachdzi pouze pomistné. Larvy Ziji ve
drevé shnilych rozpadavajicich se parezli a kmen0 listnatych drevin (Pfeffer 1954,
Laibner 2000). Casto také vyhledava hnijici dutiny strom( vysoko nad zemi, &asto
s chodbami Cerambycidae (Laibner 2000). Tento druh je veden v ¢erveném seznamu,
jako druh ohrozeny (NE) (Vavra 2005). Odchycen byl pouze jeden dospélec v pasti Cislo
11, kterd méla ve vzdalenosti cca 15 m od sebe mrtvy poduroviiovy dub.
Pravdépodobné vyskyt toho stromu zvysil stanovistni biodiverzitu saproxylickych
kovarikd, potvrzuji to i (Horak 2008, 2012, Synek 2013, Bace & Svoboda 2015) a

stvrzuje se vyskyt druhu v dubovém drevé podle Laibnera (2000).

Ampedus sanquinolentus 10-12 mm dlouhy ¢erveny brouk. Zije v nizinnych doubravach
v pahorkatinach ve smiSenych porostech. V naSich krajich rozsifen pomistné (Laibner
2000). Larva Zije ve drevé nebo pod uvolnénou klrou shnilych a rozpadavajicich se
parezl nebo kmen( (Pfeffer 1954, Laibner 2000). V cerveném seznamu je veden jako
témeér ohrozeny (NT) (Vavra 2005). Odchyceny byly dvé imaga v pastech Cislo 11 a 15.
Popis pasti €. 11 je zminén u predeslého druhu a past ¢. 15 se nachdazela v lipové

doubravé. Prokazuje se tim, Ze druh Zije v doubravach, podle Laibnera (2000).

Ampedus elongatulus 7-10 mm dlouhy cerny brouk. Nachdazi se v listnatych a
smiSenych lesich ni%in a podhdfi (Laibner 2000). V Ceské republice je roziiten lokalné.
Larvy prodélavaji svij vyvoj ve dievé shnilych a rozpaddvajicich se pafezi nebo kmen(
listnatych drevin (Pfeffer 1954, Laibner 2000). Druh je veden v ¢erveném seznamu,
jako témér ohrozeny (NT) (Vavra 2005). Odchyceny byly dvé imaga v pastech Cislo 5 a 8
umisténych v bukovych porostech. Potvrzuje se tim tvrzeni Laibnera (2000) a Pfeffra

(1954) o vyskytu druhu v listnatych porostech a drevé.

Melanotus villosus 13-20 mm cerny, hnédoderny brouk. Pro imaga je typicka denni
aktivita (Laibner 2000). Je to druh smiSenych les(i az po horskd pasma. V nasich krajich
hojny druh. Pro svlj vyvoj potfebuje shnilé a rozpadajici se parezy, kmeny stromu

(Laibner 2000). Odchyceno bylo 12 kusl, to predstavuje 6 % zcelkovych poctl

47



kovarikd. V pasti Cislo 1, kterd patfi do faunistického ctverce 6852, je tento druh
nezaznamenan. V této pasti byly odchyceny 2 imaga tohoto druhu. Témito odchyty se
jedna o prvni zaznamenany vyskyt daného druhu v tomto faunistickém ¢tverci, viz obr.

¢. 10 v pfriloze.

Melanotus castanipes 12-19 mm velky tmavohnédy brouk. Imaga jsou aktivni vecer
hlavné v obdobi mésice V-VI. V CR je hojny, predev$im obyva lesy pahorkatin, zpravidla
jehlicnaté. Larva je spjatd se shnilymi pafezy a s rozpaddavajicimi kmeny jehli¢natych i
listnatych drevin (Laibner 2000). Celkovy pocet odchycenych kust byl 13. To

predstavuje 8 % z celkového poctu odchycenych kovarika.
Nesaproxylické druhy kovarik(:

Athous subfuscus 7-11 mm velky tmavohnédy brouk, ktery je v Ceské republice
relativné hojny (Pfeffer 1954, Laibner 2000). Je to druh listnatych i jehli¢énatych les( az
po horskd pasma (Laibner 2000). Larvalni stadium probihd v hrabance nebo pod
mechem v uzavienych lesnich porostech (Laibner 2000). Hlavni letova aktivita V-VI.

Celkem bylo odchyceno 21 kus(, tj. 12 % z celkového poctl chycenych kovarika.

Athous zebei 10-14 mm velky Cerny brouk s olovénym leskem. Na nasem uUzemi se
nachazi lokdlné. Druh, ktery se vyskytuje prednostné v jehli¢natych porostech
pahorkatin. Larvalni stadium probihd v hrabance, nebo pod mechem v uzavienych
lesnich porostech. Jeho letova aktivita spadd na mésice V-VI. (Laibner 2000). Celkem
bylo odchyceno 18 kus(. Z celkového poctu kovarikl to predstavuje 10 %. Tento druh
se nachazi v cerveném seznamu jako témér ohrozeny (NT) (Vavra 2005). Odchycenymi
exemplafi se potvrzuje recentni vyskyt ve faunistickém ctverci 6952, viz obr. €. 6 v

priloze.

Dalopius marginatus 6-9 mm dlouhy hnédy brouk se svétlym podélnym pruhem na
krovkach. V Ceské republice velmi hojny druh (Pfeffer 1954, Laibner 2000). Larvy Ziji
v lesni hrabance nebo pod mechem. Letova aktivita je v obdobi mésice V-VI. (Laibner
2000). Celkem bylo odchycenych 80 kusu z celkového poctu kovafikl, to €ini 44 %.
Tento druh se stal nejéastéji chytanym druhem pfi mém pozorovani a to dava za

pravdu Laibnerovi (2000) a Pfeffrovi (1954), Ze se jednd o druh velmi hojny.
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6.4 Vyskyt saproxylickych druhi Elateridae

Celkovy pocet odchycenych saproxylickych druht Elateridae je 11. Obdobny vyzkum
provedl| Racansky (2016) s 12 kusy pasti. Jeho vyzkum probéhl v ptedrzené pareziné v
NPR Zahrady pod Hajem, s odchycenymi 11 druhy saproxylickych kovarikd. Manak
(2007), ten provedl vyzkum s 10 pastmi na lokalité DIuhy hrud v luznim lese a evidoval
14 saproxylickych druh( kovafika. S vyzkumem Racanského (2016) se mé pocty shoduji
a vysledek Manaka (2007) je o pouhé 3 saproxylické druhy vice. Timto faktem lze fici,
Ze obora se fadi mezi pomérné bohaté lokality. Nejvice saproxylickych kovarikli se
odchytilo v pastech Cislo 5, 1, a 7, celych 66 % vSech saproxylickych jedinct kovarikd ve
sledované lokalité. Stanovistém pasti Cislo 5 byla stard bukova tedina, kde bylo
minimalni zastoupeni smrku a byl zde dostatek slunecniho svitu pres cely den. To by
mohlo mit vliv na vysoké pocty odchycenych kovariki i téch nesaproxylickych, protoze
podle Laibnera (2000) jsou kovatici nejvice aktivni za slunnych teplych dni. Bylo zde
zachyceno 11 kusl razenych do 8 druh( saproxylickych kovarikd. Past Cislo 1 se
nachazela ve smrkové monokultufre a byl zde zaznamenan druhy nejvyssi pocet
saproxylickych jedinc kovarik(i. Celkem zde bylo zachyceno 9 jedinci fazenych do 3
druh( saproxylickych kovarika. Tento poznatek nepotvrzuje tvrzeni autorll, Ze smrkové
monokultury snizuji pocty predeviim saproxylickych druh@ hmyzu (Cizek 2008, Horak
2012, Synek 2013, Bace & Svoboda 2015). Past Cislo 7 se nachazela na rozhrani
smrkové monokultury a malé fediny s nékolika kusy starych bukd, viz obr. €. 19.
Domnivam se, Ze pfitomnost nékolika starych kusG bukl zvySila stanovistni
biodiverzitu, to potvrzuji i (Hordk 2008, 2012, Synek 2013, Bace & Svoboda 2015). V
této pasti bylo celkem odchyceno 8 saproxylickych kovatikl fazenych do 4 druh(. Vyssi
ocekavani bylo u pasti Cislo 14, ktera se nachazela v PR Libochovka. V této rezervaci se
téZebni zdsahy vztahuji pouze na eliminaci stromd napadenych kdrovci. Ostatni listnaté
dreviny jsou ponechdany samovolnému vyvoji. Faze starnuti a rozpadu predevsim buku
a lipy je bez vlivu C¢lovéka. Presto se v této pasti chytil pouze jeden jedinec
saproxylického druhu kovarika. Za vinu nizkych odchycenych poctl ddvam vysokému a
hustému pfirozenému zmlazeni, které pravdépodobné znemoznovalo pohyb brouk

(obr. €. 26.). Zhodnocenim citovanych vyzkuma je, Ze pouZiti pasivnich kmenovych
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narazovych pasti ddvd obdobné vysledky bez ohledu na umisténi pasti v hospodarském

lese, pareziné i luznim lese.

6.5 OhrozZené druhy

Celkem jsem evidoval 6 druhl, které jsou vedené v ¢erveném seznamu. Podobny
vyzkum provadél BureS (2010) pfi pouziti 10 pasti a evidoval 32 vzacnych druh
na lokalité teplomilnych doubrav v NPP Rendezvous. Racansky (2016) proved| vyzkum s
10 pastmi v predrzené pareziné v NPR Zahrady pod Hajem a zaznamenal 12 vzacnych
druhU. Rozdil s Buresem (2010) je o 26 druhll méné a s Racanskym (2016) o 6 druh(
méneé vedenych v ¢erveném seznamu. V téchto velmi rozdilnych poctech, je vidét rozdil
v umisténi pasti. V NPP Rendezvous se nechavaji zejména dubové porosty pfirozeného
vyvoji a mrtvd dievni hmota se nechava ladem, proto tam jsou tak vysoké pocty
vzacnych druhd. Velké mnoZstvi mrtvého dreva zvysSuje pocty saproxylickych druhd
brouk(. Toto tvrzeni potvrzuji i (Horak 2012, Bace & Svoboda 2015). Naproti tomu jsou
hospodaisky zalozené pareziny, které jsou predriené a akumuluji vétSi mnoZstvi
mrtvého dreva nez klasicky monokulturni hospodarsky les. Monokulturni hospodarsky
les snizuje biodiverzitu, to potvrzuji i (Cizek 2008, Horak 2012, Synek 2013, Bace &
Svoboda 2015). Z celedi Elateridae jsem evidoval druhy Ampedus nigerrismus, ktery je
veden jako druh ohroZzeny (EN) a druhy témér ohrozené (NT), Ampedus
sanquinolentus, Ampedus elongatulus a Athous zebei. NejvysSich odchycenych poct(
dosahoval podle Laibnera (2000) nesaproxylicky druh kovafika Athous zebei, ktery Zije
v lesni hrabance nebo pod mechem. V lokalité Ponésickd obora jich bylo odchyceno 18,
z téchto poctl se nejvice zachytilo v pasti Cislo 15 celkem 8 jedincl. Z celedi
Scarabaeidae byl odchycen Gnorimus variabilis veden jako ohroZzeny druh (EN) (Kral
2005). Tento druh je typicky saproxylicky (Pfeffer 1954, Balthasar 1956). Jedna se o
brouka podobnému pachnikovi hnédému (Osmoderma eremita), avsak je mensi a ma
na krovkach nékolik napadnych bilych tecek (Balthasar 1956). Lokality, ve kterych se
vyskytuje, jsou podhorské a horské zachovalé listnaté lesy hlavné bukové a dubové.
Brouk je citlivy na neporusenost prirodnich pomér(i. (Balthasar 1956). Vyskyt tohoto
druhu podporuje (Zumr & Karas 1981), ktefi vypovidaji o zachovalosti lesnich porostu

v obore a dokladaji ho svymi nalezy. Druh Gnorimus variabilis byl chycen v pasti Cislo 3,
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ktera se nachdzela ve vysokém svétlém smiSeném porostu s prevahou dubu. Tento
poznatek potvrzuje tvrzeni Balthasara (1956) o vyskytu druhu v dubovych porostech
pahorkatin. Tento odchyceny druh je ve faunistickém ctverci 6952 znam a timto se
potvrzuje recentni vyskyt daného druhu v tomto ¢tverci, viz obr. €. 11 v pfiloze. Z ¢eledi
Eucnemidae se odchytily dvé imaga druhu Eucnemis capucina. V ¢erveném seznamu je
veden jako ohroZeny druh (EN) (Vavra 2005). Druh neni pfilis hojny, vyhleddva mrtvé a
trouchnivéjici listnaté drevo (Pfeffer 1954), nebo dutiny s akumulovanym mrtvym
dfevem uvnitf Zivych stromd (HGrka 2005, Vavra 2005, Synek 2013). Synek (2013),
ktery provadél podobny vyzkum na dutych jasanech, dosahoval vétsiho mnozZstvi
odchycenych kusa druhu Eucnemis capucina. V mém pozorovani se odchytily v pastech
Cislo 8 a 15, které se nachdzely ve starém listnatém porostu. Tento poznatek potvrzuje
tvrzeni Pfeffra (1954) a Synka (2013) o vyskytu druhu na listnatych drevinach. Tento
druh v Ponésické obore evidovali i (Zumr & Karas 1981). Témito odchycenymi imagy se

potvrzuje vyskyt daného druhu ve faunistickém ¢tverci 6952, viz obr. €. 5 v pfiloze.
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7 Zavér

Vzhledem k celkovym pocétiim odchycenych jedinci z fadu Coleoptera, se ukazuje
metoda sbéru entomologického materidlu pasivnimi narazovymi kmenovymi pastmi
jako velmi efektivni. PfedevSim u druh( broukl, ktefi vedou skryty zplsob Zivota.
Prace ukdazala pomérné vysoké pocty saproxylickych druhd v lese zvlastniho urceni
(obora) s hospodarenim jako v hospodarskych lesich. U nesaproxylickych druhli dava
srovnatelné vysledky. Vliv smrku se ukazal jako vyznamny z pohledu abundance broukt
a nejvyssich hodnot odchycenych broukd nabyval pfi nulovém zastoupeni smrku.
Ovsem nejvyssi pocet Celedi z fadu (Coleoptera) dosahoval v porostech se zastoupenim
smrku okolo 30 %. Na poctech kovarikd (Elateridae) se ukazalo, Ze nejvyssich poctl
jedinch i druhl je v porostu, kdyZ je zastoupeni smrku v porostu alespon z jedné
tretiny. Vliv na vyskyt vzacnych druhd brouk(i ma zastoupeni smrku vétsi vliv, nez na
predeslé hodnocené kategorie. Vyskyt vzacnych druhl byl lokalizovan prevainé ve
svétlych listnatych porostech. PonésSicka obora se ukazala jako pomérné bohatd
lokalita. Tento fakt potvrzuje mnoho dalSich autorl. Vyskytuje se zde mnoho
pralesnich reliktnich saproxylickych druhl. Ponésicka obora je jednou z poslednich
refugii téchto druhd. Z tohoto dlivodu probihd na Gzemi vyskytu téchto druhli jemné
lesnické hospodareni v souladu s Zivotnimi naroky téchto druhd. Proto byla obora
zafazena do Uzemi NATURA 2000 a jsou zde Uzemi, které prodéldvaji pfirozeny vyvoj a

rozpad, jedna se o PR Libochovka.
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8 Doporuceni pro praxi

- Kmenové ndrazové pasti se velmi osvédcily pfi zkoumani dané lokality a pro
velky pocet odchycenych broukl dava i velmi presvédcivé vysledky.

- Pokud umistujeme kmenové pasti, musi se myslet na Skody na téchto pastech,
které muaze zplUsobovat zvér, ale pfi mém pozorovani v obore, kde je kvalitni
péce o zvér, nedochazelo k Zddnym Skodam.

- Nasyceny roztok soli je ucinny konzervant pfiblizné po dobu 14 dni.

- Nejvétsi biodiverzita broukl (Coleoptera) a cCeledi (Elateridae) dosahovala ve
vySce 450 — 550 m. n. m. pfi hodnoté 30 — 50 % zastoupeni smrku v porostech.

- Z namérenych vysledkl se doporucuje péstovani porostd s 30-50 % zastoupeni
smrku.

- Ponechani nékolika starych strom( k doziti, nebo jiz odumfrelych stromi v
porostech, vyrazné zvysuje stanovistni biodiverzitu saproxylickych broukd.

- Ponésickd obora je bohatou lokalitou a skytd atocisté mnoha vzacnych
saproxylickych druh( broukdt, ktefi si zaslouZzi ochranu a predevsim ochranu

jejich biotop.

53



9 Seznam pouzité literatury

ALEXANDER K. N. A. 2008: Tree biology and saproxyliccoleoptera: Issues of definitions,
and conservation language. Revue d ecologie-la terre et la vie,10: 9-13.

AMANN G. 1995: Hmyz v lese - kapesni obrazovy atlas, Steinbrener 1995, Vimperk 343
pp.

BACE R. & SVOBODA M. 2015: Management mrtvého dfeva v hospoddriskych lesich,
Certifikovand metodika, 35 pp.

BALTHASAR V. 1956:Brouci listorozi — Lamellicornia | — Scarabaeidae pleurosticti. Fauna
CSR 8. NCSAV, Praha, 287 pp.

BENEDIKT S. & STREJCEK J. 2005: Curculionidae (nosatcoviti). Pp. 545-556. In Farka¢ et
al. (ed.): Cerveny seznam ohroZenych druh( Ceské republiky Bezobratli. Red list of
threatened species in the Czech Republic Invertebrates. Vydani prvni, Praha, 2005,
Agentura ochrany pfirody a krajiny CR: 760 pp.

BOBIEC et al. 2005: The After life of a Tree. Warsaw. WWF Poland, 252 pp.

BOHAC et al. 2005: : Staphylinidae (drab¢ikoviti). Pp. 435-450. In Farkac¢ et al. (ed.):
Cerveny seznam ohroZenych druh( Ceské republiky Bezobratli. Red list of threatened
species in the Czech Republic Invertebrates. Vydani prvni, Praha, 2005, Agentura
ochrany ptirody a krajiny CR: 760 pp.

BURES L. 2010: Spolecenstvo saproxylickych brouki Ndrodni pfirodni pamdtky
Rendezvous zjisténé odchytem do ndrazovych pasti. Unpublished bachelor thesis.
Deposited in: Masarykova univerzita v Brné, Pfirodovédecka fakulta, Ustav botaniky a
zoologie, Brno, 40 pp.

CIZEK et al. 2015: Management populaci evropsky vyznamnych druh@ hmyzu v Ceské
republice: Kovarik fialovy (Limoniscus violaceus), Certifikovand metodika
Entomologicky Ustav, Biologické centrum AV CR, v. v. i., Ceské Budé&jovice 2015

CIZEK L. 2008: Les nebo planta#? Lesni hospodareni a jeho vliv na biodiverzitu 12-14
pp. In HORAK J. (ed.): Brouci vazani na dieviny = Beetles Associated with Trees: sbornik
referat(. 65 pp.

FARKAC et al. 2005: Cerveny seznam ohroZenych druh(i Ceské republiky, Bezobratli. Red
list of threatened species in the Czech Republic, Invertebrates. Praha 2005. 760 pp

HORAK J. 2008: Ochrana saproxylického hmyzu: chceme fesit pFi€¢iny nebo pouze
nasledky? Pp. 14-17. In HORAK J. (ed.): Brouci vazani na dfeviny - Beetles Associated
with Trees: sbornik referatd. 65 pp.

HORAK J. 2012 Stanovistni Cinitele ovliviiujici rozifeni broukd vazanych na mrtvé
dFevo. Ziva 6: 294-299.

54



HORAK J. 2016 Organismy vazané na mrtvé dievo |. Lesnickd Prdce 1:18.
HORAK J. 2016 Organismy vazané na mrtvé dfevo Il. Lesnickd Prdce 2:28-29.

HORAK J. 2016 Organismy vazané na mrtvé dievo IV. Lesnickd Prdce 4:22-23.

HURKA K. 2005: Brouci Ceské a Slovenské republiky - Beetles of the Czech and Slovak
390 pp.

CHOBOT K. 2008: Monitoring a saproxylické druhy broukd ptiloh Smérnice o
stanovistich 9-12 pp. In HORAK J. (ed.): Brouci vazani na dieviny = Beetles Associated
with Trees: sbornik referatd. 65 pp.

JELINEK J. 1993: Check list of Czechoslovak insect IV (Coleoptera), Seznam
Ceskoslovenskych broukdu, folia heyrovskyana Praha 1993, 172 pp.

KNIZEK M. 2005: Scolytinae (kdrovcoviti). Pp. 527-530. In Farkad et al. (ed.): Cerveny
seznam ohroZenych druht Ceské republiky Bezobratli. Red list of threatened species in
the Czech Republic Invertebrates. Vydani prvni, Praha, 2005, Agentura ochrany pfirody
a krajiny CR: 760 pp.

KRAL D. 2005: Scarabaeoidae (listorozi). Pp. 452-456. In Farka¢ et al. (ed.): Cerveny
seznam ohroZenych druh( Ceské republiky Bezobratli. Red list of threatened species in
the Czech Republic Invertebrates. Vydani prvni, Praha, 2005, Agentura ochrany pfirody
a krajiny CR: 760 pp.

KYZLIK L. & MICHALEK J. 1963: Lesnickd botanika, SZN Praha 1963, 463 pp.

LAIBNER S. 2000: Elateridae of the Czech and Slovak Republics - Elateridae Ceské a
Slovenskeé republiky. Kabourek Zlin 2000, 292 pp.

MANAK, V. 2007: Spolecenstvo saproxylickych brouk tvrdého luhu na
lokalitéDluhyhrud zjisténé odchytem do ndrazovych pasti. Diplomova prace,
Masarykova Univerzita Brno: 35 pp

MERTLIK J. 2007: Faunistické mapovdni druh( celedi Cerophytidae, Elateridae,
Eucnemidae, Lissomidae a Throscidae (Coleoptera: Elateroidea) Ceské republiky a
Slovenska. Permanentni elektronickd publikace k dispozici na:
http://www.elateridae.com/pag _uni.php?idp=46 (Verze: 1.1.2017).

MERTLIK J. & LESEIGNEUR L. 2007: Druhy &eledi Throscidae (Coleoptera: Elateroidea)
Ceské a Slovenské republiky. The species of the familyThroscidae (Coleoptera:
Elateroidea) Czech and SlovakRepublics, 55 pp.

MILBERG, BERGMAN, JOHANSSON & JANSSON 2014:Low host-tree preference samong
saproxylic beetles: a comparison of four deciduous species,Link6ping University Post
Print 18 pp.

55


http://www.elateridae.com/pag_uni.php?idp=46

NIETO & ALEXANDER 2010: European Red List of Saproxylic Beetles.
Luxembourg:Publications Office ofthe European Union. 56 pp.

NOVAK V. 2005: : Tenebrionidae (potemnikoviti). Pp. 527-530. In Farkac et al. (ed.):
Cerveny seznam ohroZenych druh(i Ceské republiky Bezobratli. Red list of threatened
species in the Czech Republic Invertebrates. Vydani prvni, Praha, 2005, Agentura
ochrany pfirody a krajiny CR: 760 pp.

PFEFFER et al. 1954: Lesnickd zoologie 1., SZN Praha 1954, 403- 546 pp.
QUITT E. 1971: Klimatické oblasti Ceskoslovenska, Academia, 1971 Praha 73 pp.

RACANSKY Z. 2016:Vybrané Celedi saproxylickych brouk (Elateridae, Eucnemidae,
Throscidae, Cerambycidae) predrzené pareziny v NPR Zahrady pod Hdjem, Bakalarska
prace 42pp.

REJZEK M. 2005: : Cerambycidae (tesafikoviti). Pp. 530-533. In Farkac et al. (ed.):
Cerveny seznam ohroZenych druh( Ceské republiky Bezobratli. Red list of threatened
species in the Czech Republic Invertebrates. Vydani prvni, Praha, 2005, Agentura
ochrany ptirody a krajiny CR: 760 pp.

SCHLAGHAMERSKY J. 2000: The saproxylic beetles (Coleoptera) and ants (Formicidae)
of Central European hard wood flood plain forests. Folia Facultatis Scientiarum
Naturalium Universitatis Masarykianae Brunensis, Biologica 103: 205 pp.

SCHLAGHAMERSKY J. 2008: Monitoring saproxylickych broukd: od sbéru dat po jejich
interpretaci 40- 45pp. In HORAK J. (ed.): Brouci vazani na dfeviny = Beetles Associated
with Trees: sbornik referatu. 65 pp.

SPEIGHT M. C. D. 1989: Saproxylicin vertebrates and thein conservation. Nature and
EnvironmentSeries, No. 42. Council of Europe, Strasbourg. 101 pp.

STOKLAND, J. N., TOMTER, S. M., & SODERSBERG, U. (2004). Development of dead
wood indicators for biodiversity monitoring: experiences from Scandinavia.Monitoring
and indicators of forest biodiversity in Europe—From ideas to operationality, 51, 207-
226.

SYNEK J. 2013: Vyznam dutych jasanu (Fraxinusexcelsior) ve vztahu k vyskytu
saproxylickych brouku (Coleoptera) v NPR Vrapac. Bakalarska prace 59pp.

VAVRA J. 2005: Elateridae (kovafikoviti). Pp 469 -474, In Farkaé et al. (ed.): Cerveny
seznam ohroZenych druh( Ceské republiky Bezobratli. Red list of threatened species in
the Czech Republic Invertebrates. Vydani prvni, Praha, 2005, Agentura ochrany pfirody
a krajiny CR: 760 pp.

VESELY et al. 2005: Carabidae (stFevlikoviti). Pp. 406—411. In Farka¢ et al. (ed.): Cerveny
seznam ohroZenych druh( Ceské republiky Bezobratli. Red list of threatened species in

the Czech Republiclnvertebrates. Vydani prvni, Praha, 2005, Agentura ochrany pfirody
a krajiny CR: 760 pp.

56



ZAHRADNIK J. 2004: Hmyz, ilustr. Severa, Aventium s.r.o 2004 Praha. 319 pp.

ZAHRADNIK P. 2005: Anobiidae (¢ervotocoviti). Pp 480, In Farkac et al. (ed.): Cerveny
seznam ohroZenych druh( Ceské republiky Bezobratli. Red list of threatened species in
the Czech Republic Invertebrates. Vydani prvni, Praha, 2005, Agentura ochrany pfirody
a krajiny CR: 760 pp.

ZUMR V. & KARAS V. 1981: Faunisticky prispévek k poznani brouk (Coleoptera) v
lesich u Hluboké nad Vltavou v jiznich Cechéch. Sbor. jihoes. Muzea, Pfir. Védy, 21: 13-
20.

ZUMR V., 1986: K ekologii vzacného brouka Rhysodes sulcatus Fabricius (Coleoptera,
Rhysodidae). Sborn. Jihoces. Muz. C.Budéjovice Pfirod. védy 26, 56.

ZUMR V. 1995: LykoZrout smrkovy — biologie, prevence a metody boje, Matice lesnicka
Pisek, 131 pp.

57



10 Tabulkové a mapové prilohy

i 13* 14* 15° 16° 7 1g®
9B 40 42 |44 48 48 |50 59 54 |56 58 G0 0 B4 BB |6B 70 72 [74 78 Eucnemis capuicina Al 1812
51° ] duh 3 5i®
51 ", 51
o ne
55 = 53
fs
55 - 7 L 55
I
sr[ e { 14
19® 20° 21* o5
58] 7] 78 [80 82 B4 [86 83 90 |92 94 96 |98 00
30 N
&1 & L L &1
% - - \
65 = ¥ 63
B T r
&5 N A Ve 65
¥ 1 - 1 = “i/ ™~
7| g " ] 3 LK
4 I d X
s ] F =l ] f |59
43 5 el b
il Tk .} {1 1n
= i
73 mald -1 ! 73
T ol Ll
7% " 75
58 40 42 [#2 a5 a5 |50 53 54 |56 59 60 [53 BE 3 -
e 13* 14* 15 - . .k 77
i L
Ag* i3 | i 74
=
B - nédlezy do roku 1950 s i J ¥
B - nélezy od roku 1950 =S5
86 |68 70 72 [74 7B 7B [30 82 84 [8F 83 90 (92 94 96 [9% OO
i ig® 19 an° 21" opr
Obr. €. 5: DoloZené nalezy druhu Eucnemis capucina na Uzemi Ceské republiky.
Zdroj - Elateridarium.cz (2017)
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Obr. €. 6: Mapa s doloZzenymi nalezy druhu Athous zebei na Uzemi naseho statu.

Zdroj - Elateridarium.cz (2017)
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Obr. ¢. 7: Mapa s doloZzenymi nalezy druhu Ampedus sanquinolentus na Gzemi CR.
Zdroj - Elateridarium.cz (2017)
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Obr. ¢ 8: Mapa s doloZenymi nalezy druhu Ampedus elongatulus na Gzemi CR.

Zdroj - Elateridarium.cz (2017)
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Obr. & 9: Mapa s dolozenymi nalezy druhu Ampedus nigerrismus na Gzemi CR.

Zdroj - Elateridarium.cz (2017)
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Obr. & 10: Mapa s dolozenymi nalezy druhu Melanotus villosus na Gzemi CR.
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Obr. &. 11: Mapa s doloZenymi nalezy druhu Gnorimus variabilis na tizemi CR.

Zdroj — Mertlik 2015 (Elateridae.com)

Number of endemic species
intersecting centroid of 864 sq km hexagon
1
9

17
24
_F
42

Source: IUCN 2010

x

Obr. ¢. 12: Podle (Nieto& Alexander 2010), hlavni vyskyt endemickych vzacnych saproxylickych druhi
brouk@ se nachazi na tizemi Ceské republiky, Slovenské republiky a Rakouska.
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Tab. €. 2: Pocty odchycenych jedincl podle jednotlivych celedi a podceledi na past za sezonu 2016

SM SM DB SM BK SM SM BK BK BK SM DB DB BK DB

1. 2. 3. 4. 5 6. 7. 8 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15.
Aderidae oj1}0|0|lO|j]O|jO|O]O|O|J]O|O|O}|2]|0O0 3
Anobiidae 2 317|1|6|]6]|5 2 |10, 010|219 | 0|12 74
Anthribidae 0|2|1(3|1(2|7|2]|]0]|]0|0|0O0]|0O0]O0]|1 19
Cantharidae ojojojofjojojo0o|l0O0|1j0|]0|0O0|0O0|O0]|O 1
Carabidae 20|01 2(3]|1 1 8 4 2|2 2141|142 37
Cerambycidae 1/1|12(0|1|4]1]|0O0 1|1(1]0|2|0]2 16
Cerylonidae ojo0|1j0|0|jO|O|1]0]|]O|1]|1|0]0]|O 4
Ciidae oj1}0|0|O|2|0|0]J]O0|O|O|1|0|1]|0O0 4
Cleridae o,o0|0j1|12j0|0|0O0|]2]|1|0]0|0]2]|0 7
Coccinellidae 2/0|0|lO|O|lO|212|4|1|O0O|]O|1|0|1]|0O 10
Corylophidae ojojojof12f0(0|l0|]0O0|O|JO|O|O|O0]|O 1
Cryptophagidae | 3 | 0 | 0|2 (1|3 |3 | 4|6 |0|8|5|4|8]|0 47
Curculionidae 8 14|10 2 |3 (18| 6 |62 | 5 |17|11 (18| 5|3 | 0 182
Dermestidae ojolo0|0|2]0]0]O0 ojojojofjfo0o|j0O0|O 2
Elateridae 17| 8 |30| 6 |23| 6 |12 | 8 | 7 |14|14| 7 | 7 | 5 |16 | 180
Erotylidae 2/0(1j0|lO0O|lO|O|JO]|]O|2|0|1|2|0]|1 9
Eucnemidae ojojo|jojojOojO|l1|0|]0|]O0O|O|O|O0O]1 2
Geotrupidae ojojojofjojojO0O|lO0O|]O0O|O|212|0|0|0]|O 1
Histeridae ojo|jo0ojO0O|12j0|O0O|O0O|4]0|0]J]0]|JO0O]1]|0 6
Chrysomelidae 1(0(0|0|O0|1]0]1 1/0(0|O0|O0O|1]|0O 5
Latridiidae 4|10 |4|3|5|1|2|3|6|4|5|2|2]|]5]|1 47
Leiodidae 1|10(0|0|0|]O0|O0]1 1/0|]0|0|O0O|O0]O 3
Lucanidae ojo|jo0ojO0O|OjO|O|O]|]O]O|O]|O]|2]0]|O0 1
Lymexylidae ojo|j1j0|0|lO|JO|O0O]|]O]O|O|O]|O]O0]|1 2
Melyridae oj1/0(0(3|12|12|1]0]0|0|0]|2]0]|1 10
Monotomidae 110|100 j0]|O0 1 0 1/0(0|0|2|1 7
Mordelidae o,o|jo0ojO0O|4|]0|O0O|O0O]|]O0O]|]O|O]J]O|JO]O]|O L}
Mycetophagidae| 1 | 1 |O|(O0O|1|0|0| 2 |O0O|O0O|O0O|0|1|4]|0O0 10
Nitidulidae ojo0|2j0|0|O0O|O0O|1]|16|1|1j0|1]0/|O0 22
Pselaphinae ojojojofj1f0(0|l0|JO0|O|JO|1|0|0]|0O 2
Salpingidae i1,0(0|0l1|]O0O|O0O]jO]|JO]|]O|3]|]2|0]1]0O0 7
Scarabeidae o|1(1|]0|0|0]|1]|°5 2| 0|0|0]|]O0]|O0]O 10
Scirtidae o,o|jo0ojO0O|12j0|O0|O0O|]1]|]0|0|]0O0|JO0O]O]|O 2
Scolytinae 1122|422 2|1|4|4|1]|12|2]|1]4 33
Scraptidae 1/13(5|3(3|3|1|]0]|]2]|0|0]2|1]1]0 25
Scydmaenidae ojojojofjojojO0O|lO|]O|2|2|0|0|0]|0O 2
Silphidae i1/0(0|0|lO|J]O|O0O]2]|]0]O0O|O0O|O0O|O0O]O0O]|1 4
Staphylinidae 4 |5|1|9|10{2 |43 |6 |15(10| 5 14|12 (13| 113
Tenebrionidae o|0jO0|O0O|1]|2)|4]|2 4 |2|10|0]0]|5]1 21
Throscidae 18|16 |7 (12| 4 |12 | 4 | 5 |189| 4 (11| 8 | 2 | 1 | 3 296
Trogossitidae 0 0|0 |1 0| o0 oOo|l0|O0O|O]|]O]|O]O 1
Zopheridae ojojojo0o|jO0O|lO|2|0]|]O0O]|]O|O|O]|O]|1]|12 3

71|59 75|48 80| 65 | 56 |{120|273 |69 | 80 |57 |59 |61 | 62 | 1235
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Tab. ¢. 3: Pocty odchycenych jedinci z Celedi (Elateridae) na past za sezonu 2016

SM SM DB SM BK SM SM BK BK BK SM DB DB BK DB

1. 2. 3. 4 5 6. 7. 8 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15.
Agriotes acuminatus ofojojofofofojofojojojofofof1f1
Ampedus balteatus o0|0|2|o0|J1f(0)J1|0|JO|lO)JOfOfO]|JO]|O| 4
Ampedus elongatulus ojojofo|j1f({ojof1|j0|lO0O]JOfOfO]JO|O]| 2
Ampedus nigerrimus ojojofojofojofojofoj1fofojofoy|1
Ampedus nigrinus 1]1]0(0|0|J2]J]0]|3|]0)JO0OfOf|OfO]JO)O]O0O] S
Ampedus pomorum ofoj1jof1fofojofojojojofofofof 2
Ampedus sanquineus ofojojof1fofojofojojojofofofof 1
Ampedus sanquinolentus| 0 | 0 |0|O0O|O|O|O]|]O|O|JO|[1|(O0O]O|O|21] 2
Anostirus purpureus ofojojofofofojofojojojofrfofof 1
Athous haemorrhoidalis [0 |0|[0|O0O|O0OfO]JO0f2|0|J0]JOfO|OfOfO] 2
Athous subfuscus o|1f(1|(2|6e|O0f3(f0|]2]2|4|2(1]|]1]|1]26
Athous vittatus ofoj1({o|Jof|o|O]jO|Of2|0]0|3]|]1]|0]| 7
Athous zebei i1|]0(1]j]0f2)|)0|1|0f3|]0|]1|0Of1]|0]|8]|18
Dalopius marginatus 7151233 (4(4(0|4(2|19|7|4|1|2(|5]|80
Denticollis linearis o|lofofofofofOof0o]JOj]O|JO|JOfO]1]|0]| 1
Melanotus castanipes 6(0j]0|J]O0O|3|212|0f0O|0O]O0O|2|O0Of(O0O|0O] 13
Melanotus villosus 2(1)1(1)2|1|2]|1|0f(21|0]|JO0O|O]JO]O]| 12
Pheletes aeneoniger o|l1|({ofofofofo0of0|JOjO|JO|JOfO]O]|O]| 1
Procraerus tibialis ofojofo|j1|o0o|lO]jO|JOfO|JO]JO]|JO]JO]O| 1

1718 |30]| 6 (23| 6 |12(8 (714|147 |7 |5 |16]|180
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Tab. ¢. 4: Vyvojové typy a trofické typy larev u kazdého odchyceného druhu kovafika

Trofické
Vyvojové typy typy larev
Agriotes acuminatus Aeg 1
Ampedus balteatus Cijm 8
Ampedus elongatulus Cij 5
Ampedus nigerrimus Cil 5,6
Ampedus nigrinus Cij 5(?)
Ampedus pomorum Cijk 5
Ampedus sanquineus Cij 5
Ampedus sanquinolentus Cim 5
Anostirus purpureus A b h(nékdyiC) 5,6
Athous haemorrhoidalis Ace 6
Athous subfuscus Afg 5,6
Athous vittatus Ae 6
Athous zebei Afg 5,6
Dalopius marginatus Ag 1
Denticollis linearis Di 5
Melanotus castanipes Alij 5,6
Melanotus villosus Aij 5,6
Pheletes aeneoniger Aef 8
Procraerus tibialis Cijk 5

Vyvojové typy

A — Larvy Ziji v padé, kukli se koncem |léta nebo zacatkem podzimu. Pfezimuji imaga, hlavni

obdobi jejich aktivity je mésic V — VI, v horskych oblastech VII.

e — Pldy oteviené nebo velmi fidkych lesnich porost(

f — Pldy uzavienych lesnich porost(

g — V lesni hrabance nebo pod mechem

¢ — Pldy travnich nebo kulturnich stepi

C — Larvy Ziji ve dievé, kukli se koncem |éta a za¢atkem podzimu. Pfezimuji imaga, hlavni
obdobi jejich aktivity je V- VI.

D — Larvy Ziji rovnéz ve drevé, ale kukli se na jare. Imaga maiji hlavni obdobi aktivity VI — VII.
i — Ve hmoté nahnilych parezi a v rozkladajicich se mrtvych kmenech listnatych drevin
j— Ve hmoté nahnilych parezi a v rozkladajicich se mrtvych kmenech jehli¢natych drevin

k — Ve z¢asti otevienych vlhkych dutinach u baze Zivych listnatych strom( hlavné (dub,
buk, lipa, javor), vyplnénych humdzni substanci, ¢asto zpracovanou larvami Cetoniinae a
Osmoderma eremita.
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I -V suchych dutinach Zivych listnatych stromd s ¢ervenou hnilobou dieva hlavné (dub,
buk, lipa, javor), lokalizovan ve vyssich partiich kmene a vétvi, ¢asto s chodbami
Cerambycidae.

m — Pod uvolnénou kidrou padlych kmen( a parez( listnatych i jehli¢natych stromd.
Trofické vztahy larev

1 — Polyfagni s prevladajici fytofagii a prijmem Zivocisné potravy v urcité fazi vyvoje.
5 — Karnivorni

6 — Nekrofagni

8 — Troficky vztah neznamy

Prevzato z LAIBNER S. 2000: Elateridae of the Czech and Slovak Republics - Elateridae
Ceské a Slovenské republiky.
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11 Foto - prilohy

13: Past ¢islo 1

¢

24Obr.

¢. 14: Past ¢islo 2

Obr.

66



A AN I S
'. ‘. _..ltilo .u!u‘.

Obr. ¢&. 15: Past ¢islo 3

Obr. €. 16: Past Cislo 4
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2 Obr. ¢. 17: Past ¢islo 5
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Obr. ¢. 19: Past ¢islo 7

Obr. ¢. 20: Past ¢islo 8
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Past ¢islo 9

LObr. ¢. 21

: Past Cislo 10

Obr. ¢. 22

70



,mb».,,,w.,.; i

&
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Obr. ¢ 23
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'‘Obr. ¢&. 24: Past ¢islo 12

R . TR

-

Obr. €. 25: Past ¢islo 13
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: Past Cislo 14

Obr. ¢. 26

73



Obr. €. 27: Past ¢islo 15
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