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s odbornikem z praxe a jeho pohled na tuto problematiku. Cilem je analyza platné
pravni upravy nezvéstnosti domnénky smrti, fizeni o prohlaseni clovéka
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Uvod

Téma nezvéstnost a domnénka smrti jsou instituty, které jsou uzce navazany
na zakladni lidskd prava fyzickych osob. Pfieti zak. ¢& 89/2012 Sb,,
obcCansky zakonik spolu s navazujici legislativou zak. ¢. 292/2013 Sb.,
o zvlastnich fizenich soudnich a dalSimi pravnimi upravami tykajicich
se zminénych institutd znamenalo nejvétsi zménu soukromého prava
v Ceské republice od roku 1950. Sougasna pravni Uprava zabyvajici se touto
problematikou v roce 2024 zaznamena deset let od nabyti u€innosti, ktera nastala
1.1. 2014. Prijeti zak. ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik bylo hlavnim dtivodem
pro pfijeti nové procesnépravni upravy, tedy zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich. Zakonodarci do nového obCanského zakoniku zavedli nové
hmotnépravni instituty, a proto bylo zapotfebi na tuto zménu reagovat pfijetim
nové prislusné procesnépravni Upravy.'

Nezvéstnost, domnénka smrti, fizeni o prohlaseni za nezvéstného a fizeni
o prohlaseni za mrtvého jsou instituty, které se v ceském pravnim systému oproti
jinym pojmim a typUm Fizeni neobjevuji tak c¢asto. Prohlaseni ¢lovéka
za nezvéstného (nezvéstnost) je pro €eskou pravni upravu novym institutem,
ktery se uplatni v pfipadech nepfitomnosti osoby, o které se nevi, kde se nachazi,
nejsou o ni zadné zpravy a osoba zaroven neuskuteCnila opatieni vzhledem
ke svému majetku. Prohlaseni za mrtvého (domnénka smrti) neni na rozdil
od o prohlaseni za nezvéstného pro ¢eskou pravni upravu novinkou. Stejné jako
fizeni o nezvéstnosti ma Ffizeni o prohlaseni za mrtvého podobny pravni ucel
a smysl, ato v pfipadé nepfitomnosti osoby. Domnénka smrti se uplatni tehdy,
nelze-li smrt ¢lovéka prokazat stanovenym zpUlsobem.

Uvodni &ast diplomové prace se zabyva pojmovym vyjadfenim nezvéstnosti
a domnénky smrti, historickym ukotvenim téchto pojmu, pravni Upravou a instituty
souvisejicimi s nezveéstnosti a domnénkou smrti. Podstatnou ¢ast diplomové
prace tvofi analyza fizeni o prohlaseni Clovéka za nezvéstného a fizeni

o prohlaseni Clovéka za mrtvého (domnénka smrti), uvedeni statistickych dat

" WIPPLINGEROVA, Miloslava; Radka, ZAHRADNIKOVA a Kristyna, SPURNA. Zviastni rizeni
soudni. 2. opravené vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. © 2015. s. 12. ISBN 978-80-7478-
829-1.



souvisejicich s touto problematikou a zda maji tyto jednotlivé pravni instituty své
opravnéné misto v ¢eském pravnim ramci a zda plni ucel, ktery zakonodarci
domnénce smrti a nezvéstnosti propujcili. Na zavér diplomové prace je zpracovan
fizeny, Caste¢né standardizovany rozhovor s odbornikem z praxe, ktery obohatil
tuto praci svymi poznatky a nazory.

Informace uvedené v praci jsou ziskané predevsim ze zakonU a jinych
pravnich predpist, komentarl k zékonim a pfimo ze zak. ¢ 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik a zak. €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich.
Oporou ke zpracovani této diplomové prace mi byly odborné c¢lanky, literatura
zabyvajici se touto problematikou a také vyuziti internetovych a elektronickych
zdroju véetné statistickych dat. Statisticka data uvedena v této praci jsou ziskana
ze zdrojd Policie Ceské republiky a ze statistik soud( Ceské republiky. V této praci
byly vyuzity kvalitativni i kvantitativni metody vyzkumu, a to konkrétné analyza,
popis aanalyza dokumentll, ziskavani ovéfitelnych teoretickych informaci
0 zminéné problematice, zpracovani a vyhodnoceni statistickych dat a caste¢né
standardizovany rozhovor.

Cilem této diplomové prace je analyza soucasné pravni upravy tykajici se této
problematiky jak v pravu hmotném, tak v pravu procesnim a posouzeni jejich
vzajemné kompatibility. V diplomoveé praci se autorka také pokusi poukazat
na moznost propojeni prace Policie CR se zmin&nou pravni Gpravou. Je dlilezité
upozornit, zdali je sou€asna zakonna Uprava dostatecna a nadale aktualni, ¢i zda
nedochazi k mezeram v zakone, které by meély negativni dopady na osoby,
kterych se fizeni tyka.

Cilem diplomové prace je celkové zhodnoceni a rozbor pravni Upravy,
konkrétné zak. €. 89/2012 Sb., oblansky zakonik a zak. ¢. 292/2013 Sb.,
o zvlastnich fizenich soudnich a analyza fizeni ve vécech nezvéstnosti a smrti.
Stanovuiji si tedy de lege ferenda otazky, zda je sou€asna pravni Uprava zabyvajici
se uvedenou problematikou uspokojiva, dostacujici a stale aktualni,
zdali je v soudnim fizeni zaru€ena nezvéstnému dostateéna pravni ochrana
a zda jsou fizeni o prohlaseni za nezvéstného a fizeni o prohlaseni za mrtvého

vyhovujicim a efektivnim reSenim pfi problematice nezvéstnosti a domnénky smrti.



1. Nezvéstnost

Pravni pojem nezvéstnost upravuje v Ceské republice zakon &. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik (dale jako NOZ) konkrétné v § 66-70. Dle § 66 odst. 1 NOZ
rozumime pod pojmem nezvéstnost fakticky stav Cloveéka, ktery opustil své
bydlisté, nepodal o sobé& zpravu a neni o ném znamo, kde se zdrzuje.?
Definice pojmu bydlisté rovnéz stanovuje zak. €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik,
konkrétné v § 80 odst. 1: ,Clovék ma bydlisté v misté, kde se zdrzuje s umyslem
Zit tam s vyhradou zmény okolnosti trvale; takovy umysl muze vyplyvat z jeho
prohlaseni nebo z okolnosti pripadu.“3 Aby mohlo bydlisté uzivat takového
oznaceni, musi splhovat dva predpoklady. Prvni pfedpoklad stanovuje, ze se musi
jednat o misto, kde se Clovék zdrzuje a zadruhé ma Clovék umysl v tomto misté
zit trvale. Jestlize Clovék bydlisté nema, povazuje se za bydlisté misto, kde osoba
zZije, jako je tomu vyslovné stanoveno v odst. 2 § 80 NOZ. Neni-li mozné takové
misto zjistit, nebo je tak mozné zjistit s neumérnymi obtizemi, povazuje
se za bydlisté Clovéka misto, kde ma majetek, pfipadné misto, kde mél bydlisté
naposledy.* V navaznosti na NOZ je potieba rozliSovat dvé od sebe odlisné
situace. Prvni situaci je stav, kdy nékdo opusti své bydlisté, nepoda o sobé zpravu
a neni o ném znamo, kde se zdrzuje, ale nejsou vazné pochybnosti o tom,
zda je jesté Ziv. V tomto pfipadé tedy mlUze soudem dojit k prohlaseni ¢loveéka
za nezvéstného podle § 66. V pfipadech, ve kterych jsou vazné pochybnosti
o zivoté pohfeSované osoby, pfichazi v uvahu prohlaseni Clovéka za mrtvého
(§ 72 NO2Z2).5

Pojem nezvéstnost Ize pouzivat ve dvou vyznamech. Prvnim vyznamem
je tzv. kvalifikovana nepfitomnost, kterou Ize vymezit neexistenci jakychkoliv
zprav o pobytu Clovéka a zaroven existuji vazné pochybnosti o tom, ze je osoba
nazivu, pficemz vznika predpoklad prohldSeni takové osoby za mrtvou.

Druhy vyznam stanovuje samotny institut, ktery umoznuje soudni prohlaseni

2 Dle § 66 zak. &. 89/2012 Sb., ob&ansky zéakonik.

3 Tamtéz, § 80 odst. 1.

4 Tamtéz, § 80 odst. 2.

5 SVESTKA, Jifi; Jan, DVORAK; Josef, FIALA et al. Ob&ansky zékonik — Komentar — Svazek |
(§ 1-654). Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. © 2014. s. 258. ISBN 978-80-7478-370-8.



¢lovéka za nezvestného.® Institut fizeni o prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného
pfibyl do Ceského pravniho fadu rekodifikaci zak. ¢ 89/2012 Sb,,
obcCansky zakonik.

Z koncepce nezvestnosti v § 66 NOZ vyplyva, ze zdkonodarce predpoklada,
ze se lidé stanou nezvéstnymi z vlastniho projevu vule (osoba, ktera opustila své
bydlisté). K diivodim dobrovolné nezvéstnosti mohou patfit vyhybani se trestnimu
stihani, nastoupeni k vykonu trestu odnéti svobody ¢&iplaceni zavazkul.
Nezvéstnou se osoba mulze stat také nedobrovolné, at' uz z dlivodu Unosu takové
osoby, zavleCeni, odejiti z mista bydlisté kvali vypuknuti dusevni choroby
¢i se osoba ztrati v dusledku Zivelné pohromy.”

Pro cesky pravni fad neni typické, ze je nezvéstné osobé& jmenovan
opatrovnik, ktery by nezvéstnému spravoval majetek a chranil jeho zajmy.
Namisto toho se nepfihlizi k nutnosti jeho projevu ville v nékterych pravnich
jednanich. Podle soucasné pravni Upravy (§ 465 odst. 1 NOZ) mize soud
jmenovat nezvéstné osobé ,obecného opatrovnika“ z divodu ochrany zajmu
nepiitomného ¢lovéka nebo je-li to pozadovano verejnym zajmem.8 Opatrovnikem
je soudem jmenovana osoba blizka osobé pohfeSované, nemélo by se ale jednat
o osobu, ktera je legitimovana kpodani navrhu na zahgjeni fizeni
0 nezvéstnosti. Neni-li takova osoba, jmenuje soud za opatrovnika advokata.®
Takovy opatrovnik jedna jako zastupce nezvéstného ajeho povinnosti
je predevsim starat se o naplnéni prav nezveéstného a chranit jeho zgmy
(opatrovnik tak napfiklad mUze odstoupit od smlouvy). Ve vécech majetkovych
je nezveéstného opravnén zastupovat spravce majetku, jemuz byla zuzena oblast
pouze na oblast spravy majetku. Je tak mozné nezvéstnému jmenovat dva

opatrovniky, nebot’ tuto situaci pravni Uprava v dané situaci nezakazuje.

6 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Obcansky zékonik: velky komentar. |. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 459. ISBN 978-80-87576-73-1.

7 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et
al. Ob¢ansky zakonik | (Obecné ¢ast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 321.
ISBN 978-80-7400-529-9.

8 Dle § 465 zak. €. 89/2012 Sb., obcansky zékonik.

9 LAVICKY, Petr et al. Zakon o zvl4stnich rizenich soudnich: Zékon o vefejnych rejstficich
prévnickych osob a fyzickych osob. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. s. 163. ISBN 978-80-7478-
869-7.
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Nejmenuje-li si spravce majetku sam nezvéstny, mize mu byt vedle obecného

opatrovnika soudem ustanoven zvlastni opatrovnik pro spravu majetku.°

1.1 Historie

Nezvéstnost nebyla v Ceské pravni uprave pojimana jako samostatny institut,
nybrz jako fakticky stav. Az do roku 1964 neobsahovala pravni uprava v ceskych
zemich definiéni znaky nezvéstnosti a byla vnimana jako situace spojena
s nejistotou o Zivoté osoby. '

Pojem nepritomnosti sice pouzival zakon €. 946/1811 Sb. z. s., obecny
zakonik obcansky v § 24, ale pojem pouzival jako oznaceni k jednomu
z pfedpokladl  prohlaseni osoby za mrtvou. Smrt nezvéstné osoby
se predpokladala po uplynuti 70 let od narozeni osoby a 5 let od posledni zpravy,
ze které bylo patrno, ze je osoba nazivu, nebo po uplynuti 30 let od narozeni a 10
let od posledni zpravy dokazujici, ze byla osoba nazivu. Lhita se pocitala
od konce roku, ve kterém byla osoba prokazatelné nazivu. Pokud byla osoba
zranéna ve valce nebo se osoba nalézala na potopené lodi ¢i byla v jiném
nebezpeci smrti, byla k prohlaseni za mrtvého pozadovana nezvéstnost po dobu
3 let.1? Zajimavy je také § 113 zak. ¢. 946/1811 Sb. z. s., obecny zakonik
obCansky, ktery se vyjadroval ke zfizeni opatrovnika, jehoz ucelem bylo vyhledani
nepritomného. '3

Také zakon €. 141/1950 Sb., obCansky zakonik znal pojem nezvéstnost,
ktery ovSem nezvéstnost dale nespecifikuje a nedefinuje. Nezvéstnost
je zde zahrnuta do institutu prohléaSeni osoby za mrtvou v § 7 zminéného zakona.
V obCanském zakoniku z roku 1964 pojem nezvéstnost také nenajdeme, pouze
v § 7 odst. 2 zak. €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik zakonodarce zmirfioval pojem

nezveéstné osoby v souvislosti s prohlaSenim osoby za mrtvou. Az nové prijaty

10 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 330.
ISBN 978-80-7400-529-9.

" Tamtéz, s. 317.

12 Dle § 24 zak. &. 946/1811 Sb. z. s., obecny zékonik ob&ansky.

3 Tamtéz, § 113.
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zak. €. 89/2012 Sb., oblansky zakonik upravil nezvéstnost jako samostatny

institut.

1.2 Sou€asna pravni uprava v hmotném pravu

V Ceské republice je platnou pravni Upravou specifikujici nezvéstnost
zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik. Ustanoveni tykajici se této problematiky
nalezneme v obecné Ccasti, vhlavé Il pod kapitolou snazvem Osoby.
Soucasny obcansky zakonik resi pojem nezveéstnost v § 66 az § 70.

V § 66 odst. 1 NOZ stanovuje, kdo mlze svépravného clovéka prohlasit
za nezvéstného — jedinym organem k tomu opravnujicim je soud. Osoba muze byt
soudem prohlasena za nezveéstnou v okamziku, kdy opustila své bydlisté,
nepodala o sobé zadnou zpravu a neni o ni znamo, kde se zdrzuje. V posledni
veté §66 odst. 1 je uvedeno, ze soud uvede v rozhodnuti o prohlaseni
za nezvéstného den, ve ktery nastaly Gcinky prohlaseni nezvéstnosti. '

Druhy odstavec téhoz paragrafu dovoluje moznost prohlasit osobu
za nezvéstnou na navrh osoby, ktera na tom ma pravni zajem (jak osoby fyzicke,
tak pravni), predevS§im manzel, jina blizka osoba, spoluvlastnik, zaméstnavatel
nebo korporace, na niz ma nezvéstna osoba Ucast. '

Ustanoveni § 67 NOZ stanovuje a vyjmenovava pravni a jina jednani,
ktera se pfimo dotykaji osoby prohlaSené za nezvéstnou. V pfipadé jednani,
ke kterému je potfebny souhlas, pfivoleni ¢i odevzdani hlasu nezvéstné osoby,
se k této potfebnosti nepfihlizi. Jedna-li se ovSem o zalezitosti tykajici se osobniho
stavu osoby, skute¢nost o nepotfebnosti neplati. Véci tykajici se osobniho stavu
nezvéstného (ureni otcovstvi, souhlas k osvojeni ditéte apod.) jsou z institutu
nepfihlizeni vynaty. Ve vécech osobniho stavu muze za nepfitomného jednat
ustanoveny opatrovnik, v pfipadé souhlasu se zménou osobniho stavu je ovsem
potieba schvaleni soudu.'® Pokud je za nezvéstnou osobu jednano v zastoupeni,

musi tak byt ¢inéno vzdy s pfihlédnutim k jejim zajmim.!” Odstavec 2 zminéného

14 Dle § 66 odst. 1 zak. &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

15 Tamtéz, § 66 odst. 2.

16 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY:; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 331.
ISBN 978-80-7400-529-9.

17 Dle § 67 odst. 1 zak. &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
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paragrafu pojednava o pravnim jednani, ke kterému doslo bez souhlasu nebo
jiného projevu vlle nezvéstné osoby poté, co opustila své bydlisté, avsak jesté
predtim, nez byla za nezvéstnou prohlaSena soudem. Na takové jednani se hledi
jako na jednani uc€inéné s odkladaci podminkou vydani rozhodnuti, jimz byla
osoba prohlasena za nezvéstnou, a to i pfesto, ze bylo prohlaseni navrzeno
bez zbyte¢ného odkladu.'®

Problematiku navratu osoby, ktera byla soudem prohlaSena za nezvéstnou,
upravuje § 68 NOZ. Prohlaseni pozbyva svych U¢inku nejen navratem osoby dfive
prohlasené za nezvéstnou. Jak jiz bylo zminéno, prvnim dlvodem pro pozbyti
Ucinkl prohlaseni za nezvéstného je navrat osoby, ktery musi byt spojen
s uchopenim spravy vlastnich zalezitosti nezvéstné osoby. K pozbyti ucinku je tak
zapotrebi navratu do socialniho prostredi a vazeb, podstatné tak je, aby se takova
osoba znovu ujala svych zalezitosti. ° Dal$im divodem pozbyti GEinkd
je jmenovani spravce jméni nezvéstného. Poslednim z divodld pozbyti U€ink
je smrt nezvéstného anebo prohlaseni soudem nezvéstné osoby za mrtvou.
Obcansky zakonik se v § 68 nevyjadfuje k zaniku U¢inku spojenych s podanim
zpravy, ve které hodnovérnym zplUsobem nezvéstnd osoba oznami,
kde se nachazi. Vzhledem k faktu, ze podanim zpravy opadne jedna z podminek
uvedenych v § 66 NOZ, souhlasim s tvrzenim, ze i podani zpravy o tom,
kde se osoba zdrzuje, Ize povazovat za jeden z dluvodl pro pozbyti U€inki
prohlaseni za nezvéstného.2? Posledni divod zaniku Ucinku prohlaseni ¢lovéka
za mrtvého (smrt) je zfejmy, nebot’ jiz neexistuje subjekt, na kterého by se ucinky
vztahovaly, jako je tomu i u prohlaseni ¢lovéka za mrtvého.?!

Navrati-li se osoba prohlaSena za nezvéstnou, nemulze namitat neplatnost
nebo neucinnost pravniho jednani, ke kterému doslo v jeji nepfitomnosti, k némuz
doslo za ucinku takového prohlaseni z divodu, Ze pfi nich nebyl vyZzadovan projev

vlle nezvéstného.22

8 Dle § 67 odst. 2 zak. ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

19 SVESTKA, Jifi; Jan, DVORAK; Josef, FIALA et al. Ob&ansky zékonik — Komentar — Svazek |
(§ 1-654). Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. © 2014. s. 264-265. ISBN 978-80-7478-370-8.

20 DVORAK, Jan:; Jifi, SVESTKA; Michaela, ZUKLINOVA et al. Ob&anské prévo hmotné 1. Obecné
&4st. 2. aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016. s. 241. ISBN 978-80-7552-187-3.
21 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar. |. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 465. ISBN 978-80-87576-73-1.

22 Dle § 69 zak. ¢. 89/2012 Sh., ob&ansky zakonik.
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Stanovi-li si osoba pfed jejim prohlasenim za nezvéstného spravce svého
majetku, nejsou tim dotéena prava ani povinnosti zvoleného spravce. Pokud neni
spravce znam, odmitne za nezvéstného jednat v jeho zajmu, jednani v zajmu
nezvéstného zanedbava &i jednat nemuze vibec, tato podminka neplati.?3

Obcansky zakonik v pfipadé nezvéstnosti nestanovuje (na rozdil od dob, které
jsou potrebné k prohlaseni ¢lovéka za mrtvého) délku doby, kterou Ize povazovat
za dostateénou k tomu, aby mohla byt osoba prohlasena za nezvéstnou. Lze tedy
predpokladat, ze za dostateéné dlouhou dobu Ize povazovat €as, ktery presahuje
obdobi, kdy Ize zpravidla oCekavat zpravu od osoby, ktera opustila své bydlisté.
Takova doba se posuzuje u kazdého pfipadu zvlast vzhledem k jeho okolnostem,
nelze ale hovorit o dobé kratsi nez tfi mésice. Ve skute¢nosti ovéem pujde o dobu
delSi, je totiz nutno k této dobé pfiCist dobu od opusténi bydlisté do podani navrhu,
dobu od podani navrhu do uverejnéni vyhlasky a dobu od uplynuti IhGty do nabyti

pravni moci usneseni. 2*

1.3 Vztah k domnénce smrti

Institut prohlaseni cClovéka za nezvéstného neni jakymsi predstupném
prohlaseni Clovéka za mrtvého. Jedna se o fakultativni, samostatné stojici nastroj
ochrany pro nezvéstnou osobou. Takovy institut mUze, ale nemusi byt vyuzit.

V navaznosti na § 72 NOZ neni nezvéstnost jednou z podminek pro to,
aby soud mohl Clovéka prohlasit za mrtvého. Nezvéstnost (prohlaseni Clovéka
za nezvéstného) je ovSem dulezitou podminkou nejen pro vydani rozhodnuti
v Fizeni o prohlaseni za mrtvého, ale vyznamna je také pro urceni (zkraceni) délky
Cekaci doby. Po uplynuti ¢ekaci doby je mozné vydat rozsudek o prohlaseni

Elovéka za mrtvého.25

23 Dle § 70 z4k. &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
24 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar. |. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 460. ISBN 978-80-87576-73-1.

25 ZAHRADNIKOVA, Radka; Premysl, RABAN:; Franti$ek, ZOULIK; Stanislav, SVITAK; Antonin,
TRIPES et al. Civilni prévo procesni. Plzeii: Ales Cenék, 2013. © 2013. s. 121. ISBN 978-80-7380-
437-4.
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Nezvéstnost dle NOZ stoji jako samostatny institut a Ize tak o ni vést vlastni
soudni fizeni a slouzi po celou dobu do navratu ¢lovéka, ustanoveni spravce jméni

nebo do doby prohlaseni ¢lovéka za mrtvého.

2. Domnénka smrti

Pravni domnénku lze charakterizovat jako ur€itou konstrukci, na jejimz
zakladé se predpoklada, ze nastala urcita pravni skutecnost.

Pravni osobnost a prava s ni spojena vznikaji narozenim a konci smrti.
Pokud nelze obvyklym zpUsobem zjistit smrt dotyéné osoby, tedy neni k dispozici
télo doty¢ného a nelze tak provést jeho ohledani, slouzi v téchto pfipadech
nahradni feSeni rozdilné od vydani klasického umrtniho listu. Domnénku smrti
Ize definovat jako stav, v némz lze dlvodné predpokladat, Ze osoba nezije
a Clovéka nelze dlouhodobé nalézt. Domnénka smrti nastane nejCastéji
v pfipadech, ve kterych neni smrt jista nebo se nejevi jako jista, smrt se tedy jevi
jako pravdépodobna. Domnénku smrti upravuje zak. ¢. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik pod § 71 az § 76. Ugelem této pravni Upravy je primarné ochrana osoby;,
0 jejimz osobnim stavu se jedna, a zaroven ochrana zakladnich lidskych prav
a svobod, vychazejicich z Listiny zakladnich prav a svobod, s nimiz musi byt
soukromé pravo v souladu.?®

K naplnéni domnénky smrti tak, jak je koncipovana v ¢eském pravnim radu,
je zapotiebi uplynuti zakonem stanovené doby, po kterou musi byt Clovék fakticky
nebo pravné nezvéstny, a presvédéeni soudu o smrti ¢lovéka.?’

Ochranna doba je doba, po kterou musi trvat nezveéstnost ¢lovéka, aby mohl
byt Clovék prohlaSen za mrtvého. Ochrannou dobu stanovuje zakon a ur€uje jeji
minimalni délku. V § 74 odst. 1 NOZ je stanovena zakladni ochranna doba,
ktera je zakonem stanovena pro pfipady, stane-li se Clovék nezvéstny tim,
ze opusti své bydlisté a neni o ném k dispozici zadna zprava a neni o ném znamo,

kde se nachazi. V tomto pfipadé je ochranna doba stanovena na sedm let,

26 JURAS, Marek. Domnénka smrti v procesni perspektivé: Casopis pro véechna prévni odvétvi.
Pravni rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2017, ro€. 25, €. 19, s. 649. ISSN 1210-6410.

27 SVOBODA, Karel. Nesporna fizeni |. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 106. ISBN 978-80-
7400-563-3.
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které se pocitaji od konce roku, vnémz seobjevila posledni zprava,
ze které je patrné, ze byla osoba nazivu.?® Po uplynuti sedmi let Ize fakticky
nezvéstného prohlasit za mrtvého. Nejvyssi soud Ceské republiky v rozsudku
se sp. zn. 24 Cdo 1761/2021 ze dne 29.6. 2023 konstatuje, ze smysl a ucel
sedmileté ochranné doby spociva pfedevsim v minimalizaci moznych negativnich
dusledkd rozhodnuti o prohlaseni za mrtvého. Ochranna doba je stanovena
pro ochranu prav nezvéstné osoby, a zaroven pro ochranu opravnénych zajmdu
osob, které mohou mit na prohlaseni ¢lovéka za mrtvého pravni zajem.2?
Zvlastni ochranu v pripadé prohlaseni Clovéka za mrtvého stanovuje NOZ
osobé, ktera vdobé, kdy se stala nezveéstnou, nedovrSila 18 let véku.
Podle § 74 odst. 2 NOZ tak soud nemUze prohlasit nezletilého za mrtvého dfive
nez po uplynuti roku, ve kterém by dovrsil 25 let. V § 74 odst. 2 je ovSsem uvedeno,
ze se nezletild osoba stala nezvéstnou, tedy Ze nebyla za nezvéstného
prohlasena soudem. Je tedy dllezita skute¢nost, zda byla osoba mladsi 18 let
prohlasena soudem za nezvéstnou, Ci postaci, ze byla osoba v dobé, kdy se stala
nezveéstnou, nezletilou. Z dlvodové zpravy k NOZ vyplyva, Ze rozhodujicim
faktorem by mél byt vék Clovéka. V samotném zakoné ovSem toto pravidlo
nevycteme.30 Nabizi se ovéem dal$i otazka, stane-li se nezvéstnym nezletila
osoba v dusledku udalosti, pfi niz byl ohrozen vétsi pocet Zivotl, zda je potreba
vyCkavat zakonem stanovenych dvacet pét let od narozeni, Cije mozné
postupovat podle tfileté IhGty stanovené podle § 75 NOZ: ,clovéka, ktery se stal
nezvéstnym jako ucastnik udalosti, pfi niz byl v ohroZeni Zivota vétsi pocet osob,
Ize prohlasit za mrtvého nejdfive po uplynuti tfi let od konce roku, v némz
se objevila posledni zprava, z niz Ize usuzovat, Zze byl v priabéhu téchto udalosti

jesté nazivu.“3' Zakon tak stanovuje vyckat do doby dvaceti péti let od narozeni,

28 Dle § 74 odst. 1 zak. €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.

29 Rozsudek Nejvy$siho soudu CR ze dne 29.6. 2023, sp. zn. 24 Cdo 1761/2021. Online. Dostupné
z: https://www.judikaty.info/cz/document/nscr/178618/. [paywall]. [citovano 2024-02-14].

30 NECAS, Petr a Jifi POSPISIL. Ddvodova zpréva I. obecnd ¢ast k zak. ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik k § Al az 76. Online. 2012. Dostupné z
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
[citovano 2024-01-29].

3" Dle § 75 zak. ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.
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nebot’ toto pravidlo spada do ustanoveni, které fesi |hGtu pro prohlaseni osoby
za mrtvou pri faktické nezvéstnosti.3?

Clovéka, ktery byl soudem prohlasen za nezvéstného (pravni nezvéstnost),
Ize za mrtvého prohlasit po uplynuti péti let od konce roku, ve kterém byl prohlasen
za nezvéstného. Objevi-li se ale v prlbéhu této doby zprava nasvédéujici tomu,
Ze je nezvéstna osoba stale nazivu, k pétileté Ih(té se nepfinhlizi. 33 Uplynuti
pétileté Ihuty ale samo o sobé domnénku smrti nezaklada. Je zapotiebi nabyti
pravni moci rozsudku prohlasujici nezvéstnou osobu za mrtvou. Tfiletou
ochrannou dobu v pfipadé udalosti, béhem niz doslo k ohrozeni Zivot( vétsiho
pocCtu osob, upravuje § 75 NOZ. Za takovou udalost |ze povazovat teroristicky
utok, vale¢né operace apod.

Souhrnné Ize tedy fici, ze ochranna doba k prohlaseni ¢lovéka za mrtvého
je zak. ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik stanovena hned na Ctyfi Casoveé useky.
Nejdel$i ochrannou dobu uklada § 74 NOZ, ktera je stanovena na sedm let.
Tato sedmiletd ochranna doba se vztahuje k faktické nezvéstnosti (opusténi
bydlisté, nepodani zpravy, o osobé neni znamo, kde se zdrzuje a soudem nebyla
prohlasena za nezvéstnou). Ustanoveni § 73 NOZ mysli na skute¢nost, kdy doslo
soudem k prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného. V tomto pfipadé je ochranna doba
pétiletd. Nejkratsi tfiletou dobu upravuje § 75 NOZ, podle které Ize postupovat
v pfipadech nebezpeénych udalosti, béhem kterych doslo k ohrozeni Zivotl
vetsiho poctu osob. Zvlastni délku ochranné doby vztahujici se k nezletilym

osobam stanovuje § 74 odst. 1 NOZ, ktera Cini 25 let od narozeni ditéte.

2.1 Historie

Prohlaeni za mrtvého ma v Ceské republice dlouholetou tradici.
Jiz vSeobecny zakonik ob¢ansky z roku 1811 znal a upravoval pojem domnénky
smrti. Stavajici platnd podoba domnénky smrti v ¢eském pravnim fadé nastala
s pfijetim zak. ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik a zak. & 292/2013 Sb.,

o zvlastnich fizenich soudnich.

32 SVOBODA, Karel. Nesporng rizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 119. ISBN 978-80-
7400-563-3.
33 Dle § 73 zak. €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik.

17



2.1.1 Obecny zakonik obéansky z roku 1811 a dekret presidenta
republiky €. 117/1945

Vseobecny zakonik obcansky (ABGB) byl jako cisafsky patent
s €. 946/1811 Sb. z. s., znam také jako obecny zakonik obcCansky, schvalen
1. Cervna 1811. VSeobecny zakonik obcansky platil v eskych zemich az do roku
1950. Zakonik zroku 1811 upravoval domnénku smrti pod §24a§ 25.
Zakon stanovoval podminky, za kterych se predpoklada smrt nepfitomného.
Osoba musela byt po uréitou dobu nezvéstna, musely existovat pochybnosti
0 jejim Zivoté a bylo zapotiebi podani navrhu na zahdjeni soudniho fizeni.3*
Obecny zakonik ob&ansky upravoval domnénku smrti v § 24. Aby soud mohl
Clovéka prohlasit za mrtvého, pozadoval zakon uplynuti sedmdesati let
od narozeni osoby a pétiletou nezvéstnost. Desetiletou nezvéstnost soud
pozadoval v pfipadé, ze osoba nedosahla sedmdesati let. Pokud byla osoba
v dobé zmizeni mladsi ftficeti let, nemohla byt vibec v dUsledku prosté
nezvéstnosti prohlasena za mrtvou. Kvalifikovanou nezvéstnost zakonik rozlisoval
na blizké nebezpecfenstvi smrti, uCast ve valce a plavbu na mofi. U kvalifikované
nezvéstnosti postacovala ftrileta doba nezvéstnosti k prohlaseni clovéka
za mrtvého .35

Mezi léty 1945-1950 bylo ustanoveni o prohlaseni Clovéka za mrtvého
doplnéno dekretem presidenta republiky ¢. 117/1945. Jednalo se o reakci
na udalosti souvisejici s druhou svétovou valkou. Dekret presidenta republiky
upravoval ustanoveni k Fizeni o prohlaseni za mrtvého a dukazu smrti
pod § 1-§ 16. Nezvéstného mohl za mrtvého prohlasit obecny soud, pokud
nezvéstnd osoba neméla svUj obecny soud, byl prislusny okresni soud.
Navrh na zahgjeni fizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého mohlo podat statni
zastupitelstvi, vyzadoval-li to vefejny zgjem, tedy nejen osoba, ktera méla

na vysledku fizeni pravni zéjem.3¢ Navrh na zahajeni fizeni mohl byt podan

34 Dle § 24 a § 25 z4&k. €. 946/1811 Sb. z. s., obecny zakonik obcansky.

35 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 470. ISBN 978-80-87576-73-1.

36 Dle § 4 dekretu presidenta republiky €. 117/1945 Sb., dekret presidenta republiky. In: Beck-
online. Online. Dostupné z: https://app.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzgg2v6mjrgdwta [citovano 2024-01-29].

18


https://app.beck-online.cz/bo/chapterview-

bud 1 rok pfed uplynutim doby potfebné pro prohlaSeni za mrtvého, nebo ihned,
pokud byla osoba v blizkém nebezpeci smrti.3” V § 8 odst. 1 dekretu bylo zminéno,
ze soud rozhodl o prohlaseni za mrtvého po uplynuti ediktalni Ihity, ktera byla
stanovena vyhlaskou. Soud zaroven ur€il den, ktery se povazoval za den smrti
(§ 8 odst. 2 dekretu). Den prfedpokladané smrti byl dnem, kdy nezvéstny
pravdépodobné zemrel, nebo dnem, ktery pravdépodobné neprezil, jinak byl
zaden smrti povazovan posledni den doby, ktery zakladal domnénku,
7e nezvéstny zemrel. 3 Prohlaseni se zapisovalo do matrik vedenych Mistnim

narodnim vyborem.3°

2.1.2 Zak. ¢. 141/1950 Sb., obéansky zakonik

Obcansky zakonik jako tzv. stfedni obCansky zakonik z roku 1950 sjednotil
ob&anskopravni Upravy v celém Ceskoslovensku. Ob&ansky zakonik mél nahradit
tradiéni  civilistickou konstrukci novymi instituty a usporadanim. 40
Stredni obCansky zakonik zrusil V8eobecny zakonik ob&ansky a stal se hlavnim
predpisem obcanského prava. 4! ProhlaSeni za mrtvého (domnénku smrti)
v zak. €. 141/1950 Sb., obcansky zakonik, platného do roku 1964, upravovaly
§ 7 a § 8. V prvni vété prvniho odstavce § 7 se do¢teme, Ze nezvéstny muze byt
soudem prohlasen za mrtvého na navrh prokuratora nebo kazdého, kdo na tom
ma pravni zajem. U zakoniku z roku 1950 doSlo k vyraznému zkraceni doby
potfebné pro prohlaseni cClovéka za mrtvého. Nezvéstnd osoba mohla byt
prohlasena za mrtvou po uplynuti 5 let od konce roku, ve kterém se z posledni
zpravy dokazovalo, ze osoba zila. Osoba mohla byt prohlaSena za mrtvou také
v pfipadé, pohfesovala-li se v souvislosti s nebezpeénou udalosti, od které uplynul

alespon 1 rok.#? Za nebezpeénou udalost se povazoval stav, ktery dosahoval

37 Dle § 5 dekretu presidenta republiky €. 117/1945 Sb., dekret presidenta republiky. In: Beck-
online. Online. Dostupné z: https://app.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzgg2vémijrg4wta [citovano 2024-01-29].

38 Tamtéz, § 8 odst. 1 a 2.

30 KUKLIK, Jan; Karolina, ADAMOVA; Petr, BELOVSKY; Pavel MARSALEK; René, PETRAS et al.
Vyvoj ¢eskoslovenského prava 1945-1989. Praha: Linde, 2009. © 2008. s. 72. ISBN 978-80-7201-
741-6.

40 Tamtéz, s. 518-519.

4 DVORAK, Jan:; Jifi, SVESTKA; Michaela, ZUKLINOVA et al. Ob&anské prévo hmotné 1. Obecné
&4st. 2. aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016. s. 87. ISBN 978-80-7552-187-3.
42 Dle § 7 odst. 1 zak. €. 141/1950 Sb., obcansky zakonik.
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takové intenzity, Ze byl v jeho dusledku ohrozen Zivot vice lidi. Postacilo, pokud
byla udalost schopna nebezpeli vyvolat, nemuselo se vSak jednak piimo
o konkrétni udalost u konkrétniho pfipadu.4® Po prohlaseni Clovéka za mrtvého
urCil soud den, ktery se povazoval za den smrti. Pokud nebylo mozné den
s prfesnosti urcit, stanovil soud za den smrti posledni den uvedené pétileté nebo
ro¢ni doby.*

Prohlasenim osoby za mrtvou zaniklo takové osobé také manzelstvi,
a to dnem, kdy rozhodnuti o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého nabylo pravni moci.*®
Oproti dnesni pravni uUpravé tykajici se zaniku manzelstvi v otazce prohlaseni
osoby za mrtvou, mohlo byt manzelstvi podle § 8 odst. 2 obnoveno, doslo-li
ke zruSeni prohlaseni za mrtvého, jak vyplyva z koncepce zminéného ustanoveni.
Pokud ale manzel osoby prohlasené za mrtvou v dobé nezvéstnosti uzaviel nove

manzelstvi, plvodni manzelstvi se neobnovovalo.*®

2.1.3 Zak. ¢. 40/1964 Sb., obansky zakonik

Zak. €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik platny vletech 1964 az 2013
byl zrusen k 1.1. 2014 a nahrazen novym obcanskym zakonikem ¢. 89/2012 Sb.,
NOZ, ktery je platny dodnes.

Ustanoveni domnénky smrti se ale oproti dnesni pravni upravé znaéné lisilo.
Oproti pfedchozimu obanskému zakoniku byla odstranéna zakonem stanovena
doba, ktera je potfebna k prohlaseni Clovéka za mrtvého, a kazdy pfipad
se posuzoval zvlast podle okolnosti pfipadu. Duvod vymazu ochranné doby bylo
udajné prohlasovani nezvéstnych osob za mrtvé po uplynuti stanovené doby,
a to bez ohledu na pravdépodobnost umrti.4” Ob¢ansky zakonik se také blize
nevyjadroval k pfedpokladanému dnu smrti.

Problematice prohlaseni osoby za mrtvou bylo v tomto obanském zakoniku

vénovano pouze jedno ustanoveni, a to konkrétné § 7 odst. 2. Zminény paragraf

43 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 478. ISBN 978-80-87576-73-1.

44 Dle § 7 odst. 2 zak. €. 141/1950 Sb., obCansky zakonik.

45 Tamtéz, § 8 odst. 1.

4 Tamtéz, § 8 odst. 2.

47 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 327. ISBN 978-80-87576-73-1.

20



v sobé nesl nejen dukaz smrti, ale také domnénku smrti. Dlkaz smrti nalezneme
pod druhou vétou tohoto paragrafu, tedy ze soud prohlasi fyzickou osobu
za mrtvou, zjisti-li jeji smrt jinak. Pokud |ze ze vSech okolnosti usoudit, ze osoba
jiz nezije, prohlasi soud za mrtvou také nezvéstnou osobu (domnénka smrti).*8
Z usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky ze dne 11. bfezna 2010
se spisovou znackou 30 Cdo 4326/2008, ve kterem Nejvyssi soud rusi usneseni
Krajského soudu v Usti nad Labem (usneseni ze dne 21.11. 2007,
&.j. 10 Co 406/2007-90) a usneseni Okresniho soudu v Usti nad Labem
(usneseni ze dne 6.2. 2007, &.j. 17 Nc 601/2004-74) vyplyva, ze Okresni soud
v Usti nad Labem zastavil fizeni o prohlaseni za mrtvého, nebot konstatoval,
ze pouha skutecnost, ze o osobé po dobu Ctyr let nikdo nic nevi a pobyt ani pohyb
osoby neni znam, nepostacuje k zavéru osobu prohlasit za mrtvou. Nejvyssi soud
CR vratil véc soudu prvniho stupné k dalimu fizeni, nebot dosel k zavéru,
ze podle ustanoveni §7 odst.2zak. ¢ 40/1964 Sb., obcansky zakonik,
za mrtvého soud prohlasi osobou nezvéstnou, o které Ize soudit, ze vzhledem
k véku osoby v dobée, kdy se stala nezvéstnou a dalSim okolnostem, Ize usoudit,
ze doty€na osoba jiz nezije. Toto zjisténi vychazi z vysoké pravdépodobnost
smrti.4°

Novela zak. ¢ 99/1963 Sb., obCansky soudni fad (& 240/1993 Sb.)
zahrnovala domnénku smrti pod § 195 - § 200. V § 195 odst. 1 bylo uvedeno,
ze navrh na zahgjeni fizeni o prohlaseni za mrtvého muze podat kazdy,
kdo na tom ma pravni zajem. V témze paragrafu odst. 2 bylo uvedeno, ze soud
ustanovi nezveéstnému opatrovnika, uzna-li existenci podminek pro prohlaseni
nezveéstného za mrtvého. Oproti dnesni pravni upraveé zak. €. 292/2013 Sb.,
o zvlastnich fizenich soudnich stanovoval § 196 odst. 1 novely tzv. vyhlaskové
fizeni. Nezvéstného nebo kazdého, kdo o nezvéstném néco vi, tak soud vyzval,
aby se do jednoho roku pfihlasil nebo o nezvéstném podal zpravu.
V odst. 2 bylo stanoveno, Zze soud po uplynuti této Ihaty rozhodl o prohlaseni

za mrtvého. V rozsudku soud uvedl den, ktery platil za den smrti nezvéstného,

8 Dle § 7 odst. 2 zak. €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik.

49 Usneseni Nejvy33iho soudu CR ze dne 11. 3. 2010, sp. zn. 30 Cdo 4326/2008. Online. Dostupné
z:
https://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/4AC66ADD68ECC8FB6C1257A4E
0065089E ?openDocument&Highlight=0,null, [citovdno 2024-02-14]
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pfipadné den, ktery nezvéstny neprezil. Zdali soud zjistil, ze ten, kdo byl prohlasen
za mrtvého, Zije, rozhodnuti o prohlaseni za mrtvého zrusSil (§ 199 novely).
Ustanoveni § 200 upravovalo vydani rozhodnuti, kterym soud prohlasil ob¢ana
za mrtvého, nebylo-li mozné smrt prokazat stanovenym zplisobem, ale panovala

jistota, ze obc¢an zemfel.%0

2.1.4 Zak. ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

Obcansky zakonik, ktery byl pfijat 3. unora 2012 a ucinnost nabyl
1.ledna 2014, si vyzadal provedeni vécnych i terminologickych zmén
v obcanském procesnim pravu. 3 Obc¢ansky zakonik rekodifikoval soukromé
pravo v Ceskérepublice a nahradil predchozi ob&ansky  zakonik,
zak. €. 40/1964 Sb., u kterého dochazelo k ¢astym novelizacim.52

Domnénka smrti je upravena v § 71 az § 76 zak. ¢ 89/2012 Sb.,
obc¢ansky zakonik. V prvnim odstavci § 71 NOZ je vyslovné dovoleno osobg,
pokud ma tato osoba na véci pravni zajem, podat k soudu navrh na prohlaseni
osoby za mrtvou. V souvislosti stim musi nastat skuteénost, ze o osobé,
ktera ma byt prohlasena za mrtvou, Ize mit divodné za to, Ze zemfela, a soud
nasledné urci den, ktery se poklada za den smrti. Prohlasenim osoby za mrtvou
zanika jak manzelstvi, tak registrované partnerstvi (§ 71 odst. 2 NOZ), den zaniku
téchto institutll se shoduje se dnem, ktery se poklada za den smrti.53 Soud muze
prohlasit osobu za mrtvou poté, co byla osoba prohlasena za nezvéstnou a existu;ji
vazné pochybnosti o tom, Zze je osoba nazivu. Soud také urCi den smrti,
ktery se povazuje za den, ktery nezvéstny ziejmé neprezil (§ 72 NOZ).5*

Jedna z podminek domnénky smrti je vysoka nepravdépodobnost zivota

nezvéstného. Vazné pochybnosti o zivoté nezvéstného lIze vylozit tak, ze zivot

50 Novela zak. ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni rad (¢. 240/1993 Sb.). In: Beck-online. Online.
Dostupné z: https://app.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzhezvémrugawta. [citovano 2024-02-19].

51 WINTEROVA, Alena; Alena, MACKOVA; Josef, SALAC; Miroslav, SEDLACEK; Frantisek,
ZOULIK et al. Civilni prévo procesni: Dil prvni: fizeni nalézaci. 9. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2018. © 2018. s. 358. ISBN 978-80-7502-298-1.

52 MEDIA NETWORK S.R.O., CESKA JUSTICE. Pred deseti lety zacal platit novy ob&ansky
zékonik. ELIAS, Karel. Ceska justice. Online. 2023, 31.12.2023. Dostupné z: https://www.ceska-
justice.cz/2023/12/pred-deseti-lety-zacal-platit-novy-obcansky-zakonik/ [citovano 2024-02-09].

53 Dle § 71 zak. ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.

5 Tamtéz, § 72.
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nezveéstného Clovéka je vysoce nepravdépodobny. Z ustanoveni § 72 NOZ
vyplyva jista pochybnost o smrti Clovéka. Jestlize by totiz byla smrt Elovéka jista,
postupovalo by se podle § 26 (dikaz smrti), nikoli podle § 72 NOZ.%° K uplatnéni
domnénky smrti postaCi pouha pravdépodobnost smrti, podminkou neni spinéni
pozadavku jistoty smrti.

Jak jiz bylo zminéno, soud mulze za mrtvého prohlasit nezvéstnou osobu
az po uplynuti ochranné Ihity, ktera je NOZ stanovena na 5 let (pocatek |huty
se pocitda od konce roku, ve kterém byla osoba prohlasena za nezvéstnou).
Pokud se ale v pribéhu ochranné |hity objevi zprava, ktera dokazuje,
7e nezvéstna osoba je stale nazivu, nelze podle tohoto ustanoveni postupovat.5®

Pokud osoba nebyla soudem prohlasena za nezvéstnou, avsak se nezvéstnou
stala, a to tim, ze opustila své bydlisté, nepodala o sobé zadnou zpravu a neni
0 ni znamo, kde se nachazi, Ize ji prohlasit za mrtvou az po uplynuti 7 let ochranné
lhaty (ochranna Ih(ta pocind bézet dnem, kdy se objevila posledni zprava
dokazuijici, ze byla dana osoba stale nazivu).5” Nejvy$si soud CR v rozsudku
ze dne 29.6. 2023, sp. zn. 24 Cdo 1761/2021 konstatuje, ze den smrti Clovéka,
ktery se stal nezvéstnym za podminek stanovenych § 74 odst. 1, mUze byt uréen
také zpétné ke dni, ktery bude predchazet konci ochranné sedmileté doby.58

Obcansky zakonik v § 74 také upravuje problematiku nezletilé osoby,
ktera se stala nezvéstnou. Takovou osobu nelze prohlasit za mrtvou pred
uplynutim roku, ve kterém by dovrsila 25. rok Zivota (blize kapitola 2).5°

Nejkratsi moznou ochrannou dobu nalezneme v § 75 NOZ. Stane-li se totiz
osoba nezvéstnou jako ucastnik udalosti, béhem které byl v ohrozeni zivota vétsi
pocet osob, Ize ji soudem prohlasit za mrtvou po uplynuti 3 let od konce roku,
béhem kterého se objevila zprava, Ze byla dana osoba nazivu.®°

Za pozornost stoji posledni paragraf upravujici domnénku smrti. Prokaze-li

se, ze osoba prohlasena za mrtvou je stale nazivu, k prohlaseni osoby za mrtvou

55 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 473. ISBN 978-80-87576-73-1.

56 Dle § 73 z&k. €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik.

57 Tamtéz, § 74 odst. 1.

58 Rozsudek Nejvy$siho soudu CR ze dne 29.6. 2023, sp. zn. 24 Cdo 1761/2021. Online Dostupné
z: https://www.judikaty.info/cz/document/nscr/178618/. [paywall]. [citovano 2024-02-14].

59 Dle § 74 odst. 2 zak. €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.

60 Tamtéz, § 75.
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se nepfihlizi. Ustanoveni § 76 NOZ tedy dovoluje vyvratitelnou pravni domnénku
smrti. Pokud byla osoba prohlasena za mrtvou, nevylucuje to, ze je stale nazivu,
¢i ze zemrela dfive nebo pozdé;i.®!

Prohlaseni osoby za mrtvou nenalezneme pouze v § 71-76 NOZ, ale také
v § 26 odst. 2 NOZ (dikaz smrti; blize kapitola 2.2.1): ,nelze-li télo mrtvého
prohlédnout stanovenym zpisobem, prohlasi ¢lovéka za mrtvého i bez navrhu
soud, pokud byl Clovék ucasten takové udalosti, Ze se jeho smrt vzhledem
k okolnostem jevi jako jista. V rozhodnuti uréi soud den, ktery plati za den smrti.“62

2.2 Smrt élovéka (smrt biologicka a pravni)

Dle nazoru nékterych filozofi vznikd narozenim nova, dosud neexistujici
individualita, smrti naopak jiz existujici individualita pfechazi do neexistence.®
Smrti jedince jednoznaéné zanik& pravni osobnost, ale stanoveni samotného
okamziku smrti jako Casové udalosti je z hlediska prava zna¢né komplikované.
Za povSimnuti v tomto bodé stoji fikce obsazend v § 71 odst. 2 NOZ,
tedy: ,na Clovéka, ktery byl prohladen za mrtvého, se hledi, jako by zemrel.”
Z logiky véci totiz vyplyva, ze zivy Cloveék, ktery byl prohlasen za mrtvého, o svoiji
pravni osobnost nepfijde. ZaruCuje to také Listina zakladnich prav a svobod
¢lankem 5 (zak. €. 2/1993 Sb., Listiny zakladnich prav a svobod), podle kterého
bez ohledu na jakékoli rozhodnuti verejné moci (v€etné rozhodnuti o prohlaseni
¢lovéka za mrtvého) je kazdy zpUsobily mit prava.®* Zak. ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik definici smrti neuvadi. Definici smrti uvadi § 2 zak. & 285/2002 Sb.,
transplantacni zakon. Podle tohoto zakona se smrti rozumi nevratna ztrata funkce
celého mozku, a to v€etné mozkového kmene, nebo nevratna zastava krevniho

obéhu.6°

61 Dle § 76 odst. 1 zak. €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

62 Tamtéz, § 26 odst. 2.

63 DE VRIES, Raymond G. OXFORD UNIVERSITY PRESS. Birth and Death: Social Construction
at the Poles of Existence (Social Forces). Online. JSTOR. 1981. Dostupné z:
https://www.jstor.org/stable/2577982 [citovano 2024-01-15].

64 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 312-313. ISBN 978-80-87576-73-1.

65 Dle § 2 zak. ¢. 285/2002 Sb., transplantacni zéakon.
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Dle dokumentu s nazvem Definice nevratného kdématu (A Definition
of Irreversible Coma) vypracovaného roku 1968 vyborem harvardské |ékarské
Skoly (Committee of the Harvard Medical School) Ize krom tradi¢ni definice smrt
definovat i jinym zpUsobem. Vybor se domniva, Zze smrt by méla byt definovana
z hlediska celomozkové smrti, tedy Ze smrt mize nastat pouze ve chvili, pokud
neni registrovana zadna mozkova aktivita. % Neurolog z Dartmounthu,
James Bernat se domniva, ze mozkova smrt a smrt biologicka by ve skute¢nosti
mohly byt jedno a totéz. V dnesni dobé ovSem toto tvrzeni neni zcela pravdivé.
Jsou-li totiz pacienti s diagnostikovanou ,mozkovou smrti“ stabilizovani, mohou
v tomto stavu prezivat jesté nékolik let.6”

Z biologického pfistupu na smrt hledime jako na zastaveni zivotnich funkci
v organismu, neni mozné jejich obnoveni a typicka je trvala ztrata védomi.
Jedna se tedy o nevratny stav, ktery se projevuje zanikem dychaciho centra,
zastavou krevniho obéhu a selhavanim zbylych funkci téla. Z biologického
pohledu je smrt urCitym procesem, ktery je charakteristicky postupnym selhavanim
jednotlivych organd. Z trestnépravniho a civilnépravniho pohledu lze smrt
definovat jako stav, pfi némz u Clovéka dochazi k nezvratnym zménam mozku
v€etné mozkového kmene, pricemz selhavaji a zanikaji funkce fidicich dychacich

a krevnich center.68

2.2.1 Dukaz smrti

Ddkaz smrti jako samostatny institut byl v ¢eské pravni Uprave poprvé upraven
az zakonem €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik pod § 26-29. V obCanském

66 WREEN J., Michael. UNIVERSITY OF ILLINOIS PRESS. The Definition of Death. PUBLIC
AFFAIRS QUARTERLY. Jstor. Online. 1987. Dostupné z
https://www.jstor.org/stable/404356627?searchText=definition%200f%20death&searchUri=%2F act
ion%2FdoBasicSearch%3FQuery%3Ddefinition%2Bof%2Bdeath&ab segments=0%2Fbasic_sea
rch_gsv2%2Fcontrol&refreqid=fastly-default%3A6ba1d18235c90fdef49733e6facdb6e2

[citovano 2024-01-29].

67 POWELL, Alvin. HARVARD UNIVERSITY. Death is universal, but sometimes murky.
The Harvard Gazette. Online. 2018. Dostupné z
https://news.harvard.edu/gazette/story/2018/07/harvard-ethicist-robert-truog-on-why-brain-death-
remains-controversial/ [citovano 2024-01-29].

88 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 180.
ISBN 978-80-7400-529-9.
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zakoniku z roku 1964 byl diikaz smrti upraven nékolika predpisy, nebylo-li mozné
provést uredni ohledani mrtvého téla a vydat umrtni list, mohl byt nahrazen
rozhodnutim soudu, jimz se provadél dikaz smrti. Aniv pravni Upravé z roku 1950
nebyl dikaz smrti vyslovné upravovan, upraveno bylo pouze prohlaseni
nezvéstného za mrtvéhov § 7 a § 8.5°

Smrt je pravni skuteénosti, se kterou jsou spojeny dva zpUsoby, jak ji prokazat.
Standardnim a nejbéznéjsim zpusobem je umrtni list, ktery je vefejnou listinou
a je po prohlédnuti téla vydan stanovenym zpUsobem (§ 26 odst. 1 NOZ).
Umrtni list ma vétsi ddkazni silu o smrti Slovéka nez jiné vefejné listiny obsahujici
udaje o smrti Clovéka. Lékar po prohlidce téla vystavi list o prohlidce zemrelého
ado tfi dnu je povinen (sdm nebo prostfednictvim zdravotnického zafizeni)
oznamit umrti matricnimu ufadu. Na zakladé toho matriéni urad provede zapis
do knihy Umrti a vyda amrtni list.”% Neni-li télo k dispozici k béZznému prohledani
anelze tak smrt prokazat stanovenym zplusobem, ale smrt se vzhledem
k okolnostem jevi jako jista, prohlasi soud Clovéka za mrtvého, a to i bez navrhu.
Druhym zpUsobem jetedy soudni rozhodnuti o prohlaseni za mrtvého
(§ 26 odst. 2 NOZ).

DUkaz smrti se uplatni v situacich, kdy neni nalezeno télo zemfelého, ¢i neni
mozna identifikace téla, ale jsou k dispozici jiné dlkazy, které s vysokou
pravdépodobnosti dokazuji smrt €lovéka, jako napriklad vypoved ocitého svedka,
seznamy cestujicich apod.”! Pokud se smrt ¢lovéka vzhledem k okolnostem jevi
jako jista a lze ji bezpecné prokazat jinak nez prohlidkou zemrelého, nastane
dukaz smrti. Jsou tim minény predevsim pfipady pfirodnich katastrof ¢i havarii,
jako napfiklad pozar domu, pad letadla &i potopeni lodi.”? Dikaz smrti se uplatiuje
nejen v pripadech nenalezeni téla zemrelého, ale také neni-li mozné nalezené télo
identifikovat ufedni prohlidkou téla. Soudni rozhodnuti o prohlaSeni clovéka
za mrtvého vydavané na zakladé vysoké pravdépodobnosti smrti je nutné

odliSovat od soudniho rozhodnuti vydavaného na zakladé prakticke jistoty soudce

69 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 327. ISBN 978-80-87576-73-1.

70 Dle § 84 a § 86 zak. €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluZbéch.

71 SVESTKA, Jifi; Jan, DVORAK; Josef, FIALA et al. Ob&ansky zakonik — Komentar — Svazek |
(§ 1-654). Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. © 2014. s. 140. ISBN 978-80-7478-370-8.

72 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 329. ISBN 978-80-87576-73-1.
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o smrti Clovéka. Pokud byla osoba nejprve soudem prohlasena za nezvéstnou
a poté za mrtvou, hovoiime o domnénce smrti, nikoli o soudnim dikazu smrti.”3
Oproti domnénce smrti je tak u dikazu smrti pravdépodobnost smrti vy$si. 74
Domnénka smrti ma na rozdil od rozsudku o prohlaseni clovéka za mrtvého
konstitutivni u€inky. Na zaklade takového rozsudku je presumovan skutkovy stav,
ktery ve skute¢nosti neni jisty, ale dal$i osoby a organy z néj maji vychazet.”®

V pfipadé soudniho dikazu smrti se postupuje obdobné podle ustanoveni
o prohlaseni Clovéka za mrtvého. Soud rozhoduje rozsudkem, ve kterém urci,
Ze Clovék zemfel a kdy se tak stalo.”® Rozhodnuti o smrti Clovéka na zéakladé
§ 26 NOZ (dukaz smrti) ma deklaratorni povahu, soudni rozhodnuti tak pouze
deklaruje (prohlasuje), Zze ¢lovék zemrel a takové rozhodnuti nevyvolava ucinky.””

Souhrnné Ize tedy fici, Ze dikaz smrti se uplatfiuje v pfipadech smrti, ktera
se jevi jako jista, pfiemz jistota smrti musi byt absolutni. Osoba se tak musela
stat obéti udalosti, ktera musela mit za nasledek smrt daného clovéka
(napf. pad ¢lovéka do propasti pfed zraky ocitych svédku). Objevi-li se i mensi
pochybnost a nejistota o tom, ze Clovék mohl takovou udalost pfezit, nelze
postupovat podle § 26 NOZ. Je-li smrt pouze pravdépodobna, ne zcela jista, neni
mozné ¢loveéka prohlasit za mrtvého na zakladé dikazu smrti. Pokud by nastaly
pochybnosti o tom, Ze je Clovék nazivu, postupovalo by se podle § 71 NOZ.78
Rozhodnuti v navaznosti na dikaz smrti (§ 26 NOZ) je formalnim prohlasenim
smrti, rozhodnuti dle § 71 NOZ je prohlasenim materialnim.”®

A¢ je u dukazu smrti velmi maléd pravdépodobnost, Ze se ¢lovék prohlaseny
za mrtvého objevi Ci bude nalezeno jeho télo, musi Cesky pravni fad
u § 26 odst. 2 NOZ (stejné tak i u § 71 NOZ) pocitat i s takovou variantou.

78 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 326. ISBN 978-80-87576-73-1.

74 SVOBODA, Karel. Nesporna fizeni |. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 106. ISBN 978-80-
7400-563-3.

75 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 327. ISBN 978-80-87576-73-1.

76 Tamtéz, s. 329.

77 JURAS, Marek. Domnénka smrti v procesni perspektivé: Casopis pro véechna prévni odvétvi.
Pravni rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2017, ro€. 25, €. 19, s. 652. ISSN 1210-6410.

78 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecna cast § 1-654): komentéar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 187.
ISBN 978-80-7400-529-9.

79 JURAS, Marek. Domnénka smrti v procesni perspektivé: Casopis pro véechna prévni odvétvi.
Pravni rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2017, ro€. 25, €. 19, s. 652. ISSN 1210-6410.
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Obclansky zakonik feSi tuto problematiku ustanovenim § 76 odst. 2,
tedy ze je postupovano obdobné dle § 76 odst. 1 NOZ. AC byla osoba prohlasena
za mrtvou, nevylucuje to dilkaz, Ze je osoba stale nazivu nebo zemfela dfive,
Ci pozdeji. Pokud se prokaze, ze je osoba stale nazivu, k prohlaseni Clovéka
za mrtvého se neprihlizi, ale k obnové manzelstvi Ci registrovaného partnerstvi

nedojde.&

2.2.2 Domnénka souc¢asné smrti vice osob

Institut domnénky soucasné smrti a s nim souvisejici urCeni poradi smrti vice
osob ma velky vyznam predevSim v dédickém pravu. Smyslem tohoto institutu
je zabranéni vazanosti dédické posloupnosti na nejisty ¢asovy okamzik. Nelze-li
zZjistit, v jakém poradi osoby zemrely (napfiklad z Iékarskych zprav), § 27 NOZ
stanovuje vyvratitelnou skutkovou domnénku, u které plati, ze osoby zemrely
soucasné. Ustanoveni § 27 NOZ se pouzije i v pfipadech, ve kterych byly osoby
prohlaseny za mrtvé. ProhlasSeni za mrtvého totiz nasleduje tehdy, neni-li mozné
zjistit dikaz o okamziku a &asu smrti ¢lovéka. Domnénka soucasné smrti
(§ 27 zak. €. 89/2012 Sb., NOZ) ma prednost pfed § 26 i § 71 NOZ. Dukaz smrti
(§ 26 NOZ) anebo domnénka smrti (§ 71 NOZ) tak nevylucuji aplikaci domnénky
soucasné smrti (§ 27 NOZ).81

Zakonna skutkova domnénka souCasné smrti vice osob nestanovuje
konkrétni okamzik smrti &lovéka. Ugelem institutu domnénky souasné smrti
je proto zabranéni zbyteénym sporim spojenych s komplikovanym uréenim
okamziku smrti. Svého UCelu dosahuje rozdélenim duUkazniho bfemene,
a to v pfipadech, kdy urcita osoba tvrdi, ze osoba A zemrela dfive nez osoba B.
Kdo takovou skutecnost tvrdi, nese dukazni bfemeno. Pokud dotéena osoba
neprokaze své tvrzeni, pfedpoklada se, ze obé osoby zemfely souCasné a ze mezi

nimi vzhledem k této skute¢nosti nelze mluvit o sukcesi prav.&

80 Dle § 76 zak. &. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik.

81 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecna ¢ast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 188-
189. ISBN 978-80-7400-529-9.

82 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 330. ISBN 978-80-87576-73-1.
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2.2.3 Domnénka mista umrti a dikaz opaku

Misto smrti upravuje § 28 NOZ. V pfipadech, kdy neni znamo misto smrti,
se predpoklada, ze osoba zemfela tam, kde bylo nalezeno télo zemfelého
(§ 28 odst. 1 NOZ). Zakon mysli také na pripady, kdy neni télo zemfelého
nalezeno &i identifikovano. Clovéku, ktery byl prohladen za mrtvého a jeho télo
nebylo nalezeno, je stanoveno misto umrti jako misto, kde naposledy pobyval
zivy. Takové misto nemusi byt pouze mistem, které bylo poslednim bydlistém
zemrelého, ale také misto, kde se naposledy zdrzoval (kde byl naposledy vidén).83
V pfipadé stanoveni mista umrti na zakladé § 28 odst. 2 NOZ se jedna
0 nevyvratitelnou pravni domnénku, u které neni mozny dikaz opaku.84

Stanoveni mista umrti je velmi zasadni napriklad z pohledu prislusnosti soudu
¢i jiného organu k vedeni ur€itého druhu fizeni. Po prohlidce nalezeného téla
zemrelého se na zakladé listu o prohlidce téla zapisuje misto umrti do knihy umrti.
Pokud ovsem nedojde k nalezu nebo identifikaci téla zemrelého, misto smrti
se do rozhodnuti o stanoveni dne smrti Clovéka, o kterém rozhoduje soud,
neuvadi. Proto zakon stanovuje nevyvratitelnou zakonnou domnénku, podle které
se za misto smrti povazuje misto, kde Clovék naposledy pobyval zivy. Takové
misto nelze zaménovat s bydlistém ¢lovéka dle § 80 NOZ. 85

DlUkaz opaku je dikazni prostredek, ktery v fizeni, béhem kterého doslo
k prohlaseni ¢loveka za mrtvého, nebyl pouzit.

DlUkaz opaku v fizeni, ve kterém ma smrt ¢lovéka rozhodnou skutecnost,
rozdéluje dukazni bifemeno. 8 Domnénka smrti je domnénkou vyvratitelnou,
proto rozhodnuti o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého zaklada skutkovou domnénku,
a neni tak neobvykly rozpor se skute¢nosti. Ustanoveni § 76 NOZ pamatuje
na pripady, kdy se smrt ¢lovéka (nebo stanovené datum smrti) ukaze jako sporna.

Lze tak vést proti domnénce smrti dikaz opaku. K tomu je zapotfebi prokazani

83 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zékonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 190.
ISBN 978-80-7400-529-9.

84 DVORAK, Jan:; Jifi, SVESTKA; Michaela, ZUKLINOVA et al. Ob&anské prévo hmotné 1. Obecné
&4st. 2. aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016. s. 235. ISBN 978-80-7552-187-3.
8 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 331-332. ISBN 978-80-87576-73-1.

86 Tamtéz, s. 470.
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nespravnosti soudniho rozhodnuti o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého a predlozeni
dukazu dokazujiciho, Ze je nezvéstna osoba nazivu (Ci zemfela v jiny den).
V takovém pripadé nese dukazni bfemeno ten, ktery se dovolava nespravnosti
rozhodnuti. Mezi dovolené dlkazy patfi idlkazy nepfimé. 8 Prokaze-li
se po prohlaseni Clovéka za mrtvého, ze je osoba stale nazivu nebo osoba zila
v den, od kterého doposud neuplynula ochranna doba pro prohlaseni za mrtvého,
soud rozhodnuti o prohlaseni za mrtvého zrusi jak v pfipadé § 76 odst. 1 NOZ,
tak v pfipadé § 76 odst. 2 zak. ¢. 89/2012 Sb., NOZ.88

2.3 Prokazani smrti

Smrt Clovéka je spojena s urCitymi pravnimi nasledky, a to jak v ramci prava
hmotného, tak procesniho. Z toho divodu je podstatné smrt pravné dokazat.
Smrt Ize ve vétsiné pfipadech prokazat standardnim zpUsobem, tedy vefejnou
listinou (Umrtni list).8 Pokud nelze tento postup aplikovat, postupuje se podle

nasleduijicich situaci.

2.3.1 Jista smrt a smrt se jevi jako jista

Dle soucasného obcanského zakoniku lze za jistou smrt povazovat smrt
v situacich, je-li smrt prokazana verejnou listinou po prohlédnuti téla mrtvého
stanovenym zpusobem (§ 26 odst. 1 NOZ). Smrt jevici se jako jista nastane
ve chvili, byl-li ¢lovék ucasten takové udalosti, ze se jeho smrt vzhledem
k okolnostem jevi jako jista, a zatéchto okolnosti bude soudem prohlasen
za mrtvého (srov. § 26 odst. 2).90 Za takové udalosti mizeme povazovat letecka,
namorni a jind podobna nestésti. V navaznosti na zak. ¢. 292/2013 Sb.,

o zvlastnich fizenich soudnich ustanoveni § 13, v situacich, kdy se smrt jevi jako

87 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 479-480. ISBN 978-80-87576-73-1.

88 LAVICKY, Petr et al. Zakon o zviastnich fizenich soudnich: Zékon o verejnych rejsticich
prévnickych osob a fyzickych osob. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. s. 180-181. ISBN 978-80-
7478-869-7.

89 SVESTKA, Jifi; Jan, DVORAK; Josef, FIALA et al. Ob&ansky zakonik — Komentar — Svazek |
(§ 1-654). Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. © 2014. s. 138. ISBN 978-80-7478-370-8.

% Tamtéz, s. 138.
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jista (§ 26 NOZ), Ize fizeni o prohlaseni Cloveéka za mrtvého zahdjit i bez navrhu.
Odst. 1 § 13 zak. €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich totiz stanovuije,
ze: fizeni se zahajuje i bez navrhu, neni-li zakonem stanoveno, Ze Ize fizeni
zahajit jen na navrh. Soud fizeni zahaji bezodkladné poté, co se dozvi
o skute¢nostech rozhodnych pro vedeni fizeni podle tohoto zakona. 0!
Predstavime-li si tak pomyslinou stupnici jistoty smrti Clovéka, na prvnim misté
bude dikaz smrti, kdy se smrt jevi jako jistd. Druhé misto obrazné zaujme
prohlaseni Clovéka za mrtvého dle § 71 NOZ (situace, ve které osoba nebyla zprvu
prohlaSena za nezvéstnou) a Ize tak mit divodné za to, Ze osoba zemfela.
Na poslednim misté stupnice jistoty smrti stoji prohlaseni nezvéstného za mrtvého
§ 72 NOZ, kdy dochazi k vaznym pochybnostem o zivoté nezvéstného, ale jeho

smrt neni nepochybna.®?

2.3.2 Vysoce pravdépodobna smrt a pochybna smrt

Pokud neni smrt Clovéka jista, ale jevi se jako vysoce pravdépodobna, nebot’
Ize mit divodné za to, Ze ¢lovék zemrel, mUze soud za jistych okolnosti ¢lovéka
prohlasit za mrtvého (§ 71 NOZ). Takové rozhodnuti soudu zaklada domnénku
smrti. Zakladnim predpokladem u domnénky smrti pro prohlaseni cClovéka
zamrtvého je dldvodné presvédceni soudce, ze je Clovek po smrti
(srov. § 71 odst. 1 NOZ). Tento predpoklad se vztahuje pouze na osoby, které
nebyly pred prohlaSenim za mrtvé prohlasené soudem za nezvéstné. Je-li
za mrtvého prohlasen Clovék, kterého v minulosti soud prohlasil za nezvéstného,
klade zékon dliraz na podminku vaznych pochybnosti o jeho Zivoté (§ 72 NOZ).%

Na zakladé vysoké pravdépodobnosti smrti Ize fizeni o prohlaseni Clovéka
za mrtvého zah3jit pouze na navrh opravnéné osoby. K podani navrhu

je opravnéna osoba, ktera ma na véci pravni zajem.

91 Dle § 13 odst. 1 zak. &. 292/2013 Sb., o zvld$tnich fizenich soudnich.

92 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 350.
ISBN 978-80-7400-529-9.

93 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 469. ISBN 978-80-87576-73-1.
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K prohlaseni ¢lovéka za mrtvého soudem muze dojit i v pfipadé, Zze je smrt
Clovéka pochybna, presneji jeho smrt neni nepochybna. Ktomu ale musi

byt spinény ostatni predpoklady obsazené v § 72 NOZ.%

3. Rizeni o prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného

Do c&eského pravniho fadu bylo prohlaseni Clovéka za nezvéstného
(nezvéstnost) zavedeno 1.1.2014 s ucinnosti nového obcanského zakoniku.
Pravni procesni uprava fizeni o prohlaseni za nezvéstného je ukotvena
v ustanovenich § 50 az § 53 zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich
(dale jako zak. o ZRS). Rizeni o prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného predstavuje
procesni upravu reagujici na noveé zavedeny institut nezveéstnosti upraveny v § 66
az § 70 NOZ. % Zakon o zvlastnich Ffizenich soudnich upravuje predevsim
nesporna fizeni. Nesporné fizeni plni preventivni funkci a rozhodnuti ma
v takovém typu Fizeni zpravidla konstitutivni charakter. % Rizeni o prohlaseni
Clovéka za nezvéstného je zminénym fizenim nespornym, ve kterém prevlada
vySetrovaci zasada.%’

Rizeni o prohlaseni nezvéstnosti ¢lovéka je jakymsi provizornim, do&asnym
a ¢asteénym feSenim pravniho postaveni pohfeSované osoby v situaci, kdy neni
definitivné jisté, ze je pohfeSovana osoba nazivu a nejsou spinény podminky
pro zahdjeni fizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého, nebot neexistuje dukaz
smrti.%

Jednim z hlavnich cill institutu prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného je pravni
ochrana nezvéstné osoby a usnadnéni pravniho postaveni osob, které jsou
v pravnich pomérech s osobou prohlasenou za nezvéstnou. Je-li osoba

nepfitomna (nezvéstnd), nemlze tak z logiky véci svym projevem vule pfispét

9 SVESTKA, Jifi; Jan, DVORAK; Josef, FIALA et al. Ob&ansky zakonik — Komentar — Svazek |
(§ 1-654). Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. © 2014. s. 138. ISBN 978-80-7478-370-8.

9 WIPPLINGEROVA, Miloslava; Radka, ZAHRADNIKOVA a Kristyna, SPURNA. Zvi4stni fizeni
soudni. 2. opravené vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. © 2015. s. 38. ISBN 978-80-7478-
829-1.

9% Tamtéz, s. 13.

97 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar: 1. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 461. ISBN 978-80-87576-73-1.

98 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni |. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 75. ISBN 978-80-7400-
563-3.
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k nékterym pravnim jednanim, ¢imz dojde ke znemoznéni dokonceni pravnich
jednani osob, které jsou v pravnim pomeéru s nezvéstnou osobou. Pro tyto pfipady,
prohlasi-li soud osobu za nezvéstnou, neni urcita forma projevu vule v zakonem
stanovenych pripadech potiebna, jako je tomu napiiklad v § 67 odst. 1 NOZ.%
Institut nepotrfebnosti projevu vile nezvéstné osoby ovéem muze byt do uréité
miry navrhovatelem zneuzit. Ten muze v zaleZitostech, které jsou jemu
a nezvestnému spolecné, v urcité mife jednat a Cinit bez ohledu na zajmy a prava
nezvéstné osoby. 100

Nezvéstnost Ize délit na nezvéstnost pravni a faktickou. Pravné nezvéstnou
se osoba stane po nabyti pravni moci usneseni, kterym byl Clovék soudem
prohlaSen za nezvéstného. Pravné nezvéstnou lze prohlasit pouze osobu
svépravnou. V takovém pfipadé lIze v fizeni o prohlaseni Clovéka za mrtvého
osobu prohlasit za mrtvou po uplynuti pétileté Ih(ty, ktera zapoéne od konce roku,
v némz doslo k pravni moci usneseni o prohlaseni Clovéka za nezvéstného.
pravni nezvéstnosti, hovofime tak o tzv. faktické nezvéstnosti. Fakticka
nezvestnost vznika pfi splnéni ustanoveni § 74 a § 75 NOZ a mlze nastat
i v pfipadé nesvépravné osoby. Podminky pro vznik faktické nezvéstnosti jsou
dany kumulativné, musi tak dojit k naplnéni vsech podminek. Fakticka
nezvéstnost navic nevyvolava hmotnépravni Uuc€inky v pravnich vztazich.
V takovém pripadé je mozné osobu za mrtvou prohlasit az po uplynuti sedmi let.
Lhita poéina bézet od konce roku, v némz se objevila posledni zprava, z niz
je patrno, ze je osoba nazivu. 0!

Rizenimi s obdobnymi G&inky fizeni o prohlageni za nezvéstného jsou Fizeni
o svépravnosti (§ 34-43 zak. o ZRS), Fizeni o prohla$eni za mrtvého a fizeni
0 ustanoveni opatrovnika &lovéku neznamého pobytu (§ 44 odst. 2 zak. o ZRS
v navaznosti na § 29 odst. 3 zak. & 99/1963 Sb., ob&ansky soudni Fad). Rizeni

o svépravnosti dostane pred fizenim o nezvéstnosti prednost v pfipad€, neni-li

99 Dle § 67 odst. 1 zak. €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik.

100 SVOBODA, Karel. Poznamky k fizeni o prohlaSeni ¢lovéka za nezvéstného. Pravo a rodina:
Rodina, manZelstvi, déti a mlddeZ, dédictvi. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015, ro¢. 17, &. 2, s. 10.
ISSN 1212-866X.

101 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni |. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 112. ISBN 978-80-
7400-563-3.
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pohfesovana osoba plné svépravna Ci zletila. Nedisponuje-li pohfeSovana osoba
plnou svépravnosti, zahaji soud z moci uredni fizeni o omezeni svépravnosti.
Pokud se vyskytnou duvody k zahdjeni Fizeni o prohlaseni za mrtvého z Uredni
povinnosti, zahgji soud toto Ffizeni pfednostné pred fizenim o prohlaseni
za nezvéstného. Tak je tomu v pfipad€, pokud se pohieSovana osoba ucastnila
takové udalosti, ze Ize vzhledem k okolnostem o jeho smrti hovofit jako o jisté
smrti (§ 26 odst. 2 NOZ). Soud je opravnén podat podnét k zahajeni Ffizeni
o ustanoveni opatrovnika pohfeSované osobé, pficemz zvazi pravni zajem

navrhovatele na prohlaseni o nezvéstnosti.02

3.1 Predpoklady k prohlaseni élovéka za nezvéstného

Aby soud mohl Clovéka prohlasit za nezvéstného, je zapotiebi nejen
svépravnost osoby, ale také splnéni tfi materialnich podminek, které stanovuje
§ 66 NOZ. Takové predpoklady jsou opusténi bydlisté, nepodani o sobé zadné
zpravy a o osobé neni znamo, kde se zdrzuje. U prvnich dvou podminek zakon
predpoklada, Ze osoba opustila bydlisté ze své vlastni vile. Je ovéem podstatné
nahlizet na véc z objektivniho hlediska. Opusténi svého bydlisté a nepfitomnost
v bydlisti mUze mit jak pfic¢iny zavislé (odcestovani), tak nezavislé (Unos) na vali
Clovéka. Z hlediska naplnéni podminky nepodani zpravy je rozhodny také fakt,
ze 0 nezvéstném nepoda zadnou zpravu ani tfeti osoba. Posledni podminkou
je predpoklad, ze o osobé& neni znamo, kde se zdrzuje. Tedy neni znam jeji
pobyt.19% Z véty prvni § 66 odst. 1 NOZ vyplyva, ze za nezvéstného muize soud
prohlasit pouze svépravnou osobu, z ¢ehoz Ize odvodit, ze nesvépravnou osobu
nelze prohlasit za nezveéstnou. Nesvépravna osoba totiz disponuje opatrovnikem,
ktery ma opravnéni jednat jejim jménem. Za nesvépravného Ize v tomto pfipadé

tedy povazovat nezletilé déti, nebot ustanoveni nepouziva pojmu zbaveni

102 S\VOBODA, Karel. Poznamky k fizeni o prohlaSeni ¢lovéka za nezvéstného. Pravo a rodina:
Rodina, manZelstvi, déti a mladeZ, dédictvi. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015, ro¢. 17, 6. 2, s. 7-8.
ISSN 1212-866X.

103 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar. |. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 459-460. ISBN 978-80-87576-73-1.
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zpusobilosti k pravnim ukontim.'%4 Ze zminéného odstavce dale vyplyva, Ze soud

osobu muze, ale nemusi za nezvéstnou prohlasit.

3.2 Pravomoc a prislusnost soudi

Za nezvéstného mlze ob&ana Ceské republiky prohlasit pouze soud,
a to v fizeni o prohlageni ¢lovéka za nezvéstného. Rizeni o prohlaseni &lovéka
za nezvéstného je nespornym civilnim Fizenim. Uprava procesu je obsazena
v ustanovenich § 50 az § 53 v zak. &. 292/2013 Sb., o ZRS.1% V&cné pfislusny
je v prvnim stupni okresni soud a mistné pfislusny je soud, ktery byl naposledy
obecnym soudem pohie$ované osoby, ktera ma byt prohlasena za nezvéstnou. 1%
Pokud méla pohreSovana osoba bydlisté ve vice mistech, je mozné podat navrh

u kteréhokoliv z okresnich soudd podle mista bydlisté. %7

3.3 Zahdjeni fizeni a u€astnici fizeni

Rizeni o prohlaseni &lovéka za nezvé&stného Ize zahdjit pouze na navrh
(§ 52 z&k. 0 ZRS), zahajeni ex officio (z Ufedni moci) je tak vyloudeno.
Navrh na zahajeni fizeni muze podat kazdy, kdo na tom ma pravni zajem (manzel,
osoba blizka, spoluvlastnik, zaméstnavatel, korporace apod). Je tedy podstatné,
zda se ucinky rozhodnuti soudu o prohlaseni Clovéka za nezvéstného dotknou
pravniho postaveni navrhovatele. Hospodarsky ¢i jiny zajem tedy neni rozhodny.
Pravni zajem je tak jeden zvécnych predpokliadl uspésnosti navrhu. 108

Nebude-li pravni zajem soudem na konkrétnim fizeni prokazan, navrh ucastnika

104 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zékonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 321.
ISBN 978-80-7400-529-9.

105 Tamtéz, s. 320.

106 Dle § 50 zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich.

107 | AVICKY, Petr et al. Zékon o zviastnich fizenich soudnich: Zékon o vefejnych rejstficich
prévnickych osob a fyzickych osob. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. s. 160. ISBN 978-80-7478-
869-7.

108 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar. |. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 460. ISBN 978-80-87576-73-1.
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Fizeni na prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného bude zamitnut.'% Nalezitosti navrhu
se fidi obecnou upravou dle § 42 a § 79 zak. €. 99/1963 Sb., obCansky soudni
fad. "9 Znavrhu by mély byt jasné rozhodujici skute¢nosti (napi. kdy byl
pohreSovany naposledy spatfen atd.), oznaceni dukazl a pravni zajem
navrhovatele. ' Rizeni je zahajeno dnem dorudeni navrhu soudu, je-li navrh
podan elektronicky prostfednictvim datové schranky, je Ffizeni zahgjeno
v okamziku, kdy je navrh dostupny informacnimu systému uréenému k pfijimani
takového navrhu.12

Soud bezprostfedné po zahajeni fizeni o nezvéstnosti ucini predbézny zaver,
zda jsou dany predpoklady k prohlaseni Cclovéka za nezvéstného,
tedy zda se jedna o pIné svépravnou osobu, ktera opustila bydlisté, nepodala
0 sobé zadnou zpravu a neni o ni znamo, kde se zdrzuje.''® Dojde-li soud
k zavéru, zejsou splnény podminky k prohlaseni c¢lovéka za nezvéstného,
vhodnym zpUsobem (vyhlaskou), vyzve pohieSovanou osobu, aby se do i
meésicl prihlasila, a kazdého, kdo o pohfeSované osobé néco vi, aby soudu nebo
opatrovniku o pohieSované osobé podal zpravu (tzv. ,vyhlaskové fizeni®).114
Ustanoveni § 53 odst. 2 zak. &. 292/2013 Sb., o ZRS uvadi: ,ve vyhld$ce uvede
soud podstatné okolnosti pripadu a oznami, Ze po uplynuti Ihaty uvedené
ve vyhladce rozhodne o prohlaseni za nezvéstného, jestlize se pohieSovany
nepfrihlasi nebo nedojde-li zprava o tom, kde se zdrzuje. Lhdtu uréi soud
na 3 mésice od uverejnéni vyhlasky. Ve vyhlasce je nutno uvést den, kdy Ihita

kongi.“115

109 | AVICKY, Petr; Jana, BODECKOVA; Gabriela, BREJCHOVA; Lubo$, BRIM; Michal, CERNY
et al. Ob¢ansky zakonik | (Obecné ¢éast § 1-302): komentar. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. ©
2014. s. 243. ISBN 978-80-7400-852-8.

10 Dle § 42 a § 79 zak. €. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad.

111 LAVICKY, Petr et al. Zékon o zviastnich fizenich soudnich: Zékon o vefejnych rejstficich
prévnickych osob a fyzickych osob. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. s. 164. ISBN 978-80-7478-
869-7.

12 Dle § 82 zak. €. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad.

113 | AVICKY, Petr et al. Zékon o zviastnich fizenich soudnich: Zékon o vefejnych rejstficich
prévnickych osob a fyzickych osob. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. s. 167. ISBN 978-80-7478-
869-7.

114 ZAHRADNIKOVA, Radka; Miroslav, HROMADA; Piemysl, RABAN; Stanislav, SVITAK; Antonin
TRIPES et al. Civilni prédvo procesni. 3. aktualizované vydani. Plzefi: Ale§ Cenék, 2018. © 2018.
s. 297. ISBN 978-80-7380-714-6.

115 Dle § 53 odst. 2 zak. €. 292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich.
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Ugastniky Fizeni jsou pohfesovany a ten, kdo podle jiného pravniho predpisu
podal soudu opravnény navrh na zahajeni fizeni. Clovék, ktery ma byt prohlasen
za nezvéstného, je v prlbéhu fizeni oznacovan za pohresovaného. Na rozdil
od fizeni o prohlaseni Clovéka za mrtvého neni potieba v fizeni o prohlaseni
Clovéka za nezvéstného dodrzovat zadnou ¢ekaci dobu, z Eehoz plyne, ze fizeni
o prohlaseni Clovéka za nezvéstného Ize zahgjit ihned po zmizeni osoby
(pohresovaného). Soud je opravnén navrh na zahajeni fizeni o prohlaseni ¢lovéka
za nezvéstného odmitnout ¢i fizeni zastavit. 116

Na rozdil od fizeni o prohlaseni Cloveka za mrtvého nema statni zastupitelstvi

opravnéni podat navrh, ani vstoupit do fizeni.”

3.4 Rozhodnuti a opravné prostredky

Soud vfizeni o nezvéstnosti rozhoduje  formou  usneseni.
Usneseni o prohlaseni Clovéka za nezveéstného ma konstitutivni ucinky, kterymi
se méni, rusi nebo zakladaji pravni nasledky v majetkové sféfe nezveéstné osoby.
Pravdépodobné nejzavaznéjsim nasledkem usneseni je fakt, ze se v majetkovych
vécech k osobé& nezvéstného neprihlizi. '8 Konstitutivni rozhodnuti je zapsano
do evidence obyvatel a muze mit vliv na pfipadné rozhodovani o prohlaseni
¢lovéka za mrtvého. 19

V hmotnépravnich pomérech maji ucinky konstitutivniho rozhodnuti dopady
na prava nezvestného. Materidlnépravni ucinky rozhodnuti jsou zvlastni svou
pusobnosti, ktera pusobi nejen ex nunc (od nynéjska; do budoucna),
ale v nékterych pfipadech také ex tunc (od tehdy; zpétné) ode dne, kdy nastaly

ucinky prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného. 20 Zmizeni osoby ma za dusledek

116 L AVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY: Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 327.
ISBN 978-80-7400-529-9.

117 SVOBODA, Karel; Sarka, TLASKOVA, David, VLACIL; Jifi, LEVY; Miroslav, HROMADA et al.
Zakon o zvilastnich fizenich soudnich: Komentar. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2020. © 2015.
s. 115. ISBN 978-80-7400-788-0.

118 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar. |. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 461. ISBN 978-80-87576-73-1.

119 L AVICKY, Petr; Jana, BODECKOVA: Gabriela, BREJCHOVA: Lubo$, BRIM; Michal, CERNY
et al. Ob¢ansky zékonik | (Obecné ¢éast § 1-302): komentar. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. ©
2014. s. 244. ISBN 978-80-7400-852-8.

120 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar. |. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 462. ISBN 978-80-87576-73-1.
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nejistotu v rlznych pravnich i osobnich vztazich. Dopady nezvéstnosti osoby
se dotykaji také osob blizkych, at’ uz v oblasti citové ztraty, tak take ztraty zivitele,
ztraty obchodniho partnera, zaméstnance apod.'?!

Zakon v nékterych pfipadech vyzaduje k pravnimu jednani souhlas, privoleni,
hlasovani ¢i jiné konani osoby, které se jednani dotyka. Pokud by pravni jednani
bylo u€inéno bez souhlasu dotéené osoby, mohlo by dojit ke dvojimu nasledku,
a to nevyvolani zadnych ucinkd, nebo k vyvolani ucinkl sice dojde, ale dotéené
osobé je poskytnuta ochrana viéi danému jednani. Takova ochrana spociva
v moznosti podani vypovédi, v namitce neplatnosti pravniho jednani apod.
Jeden z hmotnépravnich G¢inkd rozhodnuti soudu o prohlaseni clovéka
za nezvéstného spociva v odpadnuti podminky potfeby udéleni souhlasu,
odevzdani hlasu ¢ijiného pravniho konani. Kvyvolani pravniho nasledku,
které bude v souladu s pravem, tak neni pozadovano projeveni vlle osoby
prohlasené soudem zanezvéstnou. 2 Na nezvéstnou osobu se hledi,
jako by neexistovala.

Pravomocné prohlaseni Clovéka za nezvestného ma ovSem hmotnépravni
ucinky predev8im v majetkovych veécech. Jedna-li se tedy o zalezitostech
tykajicich se osobniho stavu nezvéstné osoby, nelze upustit od projeveni vule
nezvéstného a hovorime tak o jedné z omezujicich podminek. Druhou omezujici
podminkou je povinnost toho, kdo jedna za nezvéstného, Cinit s pfihlédnutim
k jeho zajmim. 28 Prohlaseni c¢lovéka za nezvéstného ma vyrazné dopady
na nakladani a spravu jeho majetku, je proto velmi podstatné stanoveni dne, ktery
stanovuje vznik téchto Uc€ink(. Den, kdy nastaly ucéinky prohlaseni ¢lovéka
za nezvéstného, stanovuje soud v pravomocném soudnim rozhodnuti. 24
V zak. ¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel je uvedeno, ze do informacniho
systému evidence obyvatel se uvede den, ktery byl vrozhodnuti soudu
o prohlaseni za nezvéstného uveden jako den, kdy nastaly ucinky prohlaseni

za nezvéstného.25

121 | AVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY: Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 317.
ISBN 978-80-7400-529-9.

122 Tamtéz, s. 462.

123 Tamtéz, s. 463.

124 Tamtéz, s. 465.

125 Zak. €. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel.
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Mezi opravné prostfedky, které Ize proti rozhodnuti podat, Fadime odvolani,
které soud mUze prezkoumat i bez odvolaciho divodu. V odvolacim fizeni mohou
byt uvadény nové skute¢nosti a dlikazy, které pfed soudem prvniho stupné nebyly
uplatnény. 26

K moznosti zruseni rozhodnuti o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého se obcansky
zakonik nevyjadruje. Platny obCansky zakonik pouze upravuje, ze prohlaseni

¢lovéka za nezvéstného ze zakona pozbyva v uréitych situacich ucinku. 27

3.5 Rizeni o prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného ve francouzské pravni

upravé

Obcansky zakonik Francie vstoupil v platnost v roce 1804 a nékteré z jeho
ustanoveni jsou platné dodnes. Francouzska pravni uUprava zna prohlaseni
nezveéstnosti, ale svymi u€inky neni shodna s § 67 NOZ. Francouzsky obc¢ansky
zakonik pouziva prohlaseni nezvéstnosti jako mezistupen pred prohlasenim
osoby za mrtvou, a =zaroven poji prohldSeni Clovéka za nezvéstného
s ustanovenim opatrovnika. 128 Stejné jako v Ceské republice o nepfitomnosti
rozhoduje soud, a to na navrh. Na rozdil od <&eské pravni Uupravy
Ize dle francouzského obcCanského zakoniku nezvéstného za mrtvého prohlasit
az po uplynuti 10 let ode dne vydani rozhodnuti o presumpci nepfitomnosti.
Nedojde-li k takovému rozhodnuti, dochazi k prodlouzeni |hity na 20 let. 12°
Obcansky zakonik Francie (s nazvem Code civil des Frangais) upravuje

nezvéstnost v kapitole paté pod élanky 112 az 132."30 Francouzska pravni Uprava

126 S\VOBODA, Karel; Sarka, TLASKOVA, David, VLACIL; Jifi, LEVY; Miroslav, HROMADA et al.
Zakon o zvilastnich fizenich soudnich: Komentar. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2020. © 2015.
s. 120-121. ISBN 978-80-7400-788-0.

127 L AVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY: Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zékonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 328.
ISBN 978-80-7400-529-9.

128 | AVICKY, Petr; Jana, BODECKOVA: Gabriela, BREJCHOVA: Lubo$, BRIM; Michal, CERNY
et al. Ob¢ansky zakonik | (Obecné ¢éast § 1-302): komentar. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. ©
2014. s. 240. ISBN 978-80-7400-852-8.

129 | AVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY: Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zékonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 318.
ISBN 978-80-7400-529-9.

130 REPUBLIQUE FRANCAISE. Code civil: Liberté, Egalité, Fraternité. Legifrance. Online.
Dostupné Z:
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/section_Ic/LEGITEXT000006070721/LEGISCTA000006117
694/#LEGISCTA000006117694 [citovano 2024-02-07].
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klade velky vyznam na ochranu zajmu nejen nezvéstného, ale i nejbliz$i rodiny
dot&ené osoby. Clanek 113 francouzského ob&anského zakoniku je cely vénovan
prave zastupovanim nezvéstné osoby a poskytnutim ochrany jeji osobé. Mezi
takovou ochranu patfi napfiklad jmenovani zastupce nezvéstného, ktery jedna
jménem nezvéstného a spravuje jeho majetek. Ceska republika oproti tomu klade
ddraz predevsim na ochranu zajmu tretich osob, které maji s nezvéstnym pravni
vztahy. To mUzeme vycist z § 67 NOZ, ze kterého vyplyva, Zze pravni jednani
tretich osob je platné ¢i Ucinné i bez projevu vile nezvéstné osoby. 13

V obanském zakoniku Francie je stanoveno, ze na navrh manzela
nezvéstného nebo osoby, kterd na tom ma pravni zdjem, muze stanovit ¢astku,
kterou musi poruCnik prispét na naklady spojené s domacnosti, vyzivu rodiny

¢i platbu vyzivného.132

3.6 Statistiky Fizeni o prohlaseni za nezvéstného

Na =zakladé z&k. ¢ 106/1999 Sb.,, o svobodném pfistupu
k informacim jsem dne 29.1. 2024 zaslala zadost k Okresnimu soudu Praha-
zapad o poskytnuti informace k poctu skonéenych fizeni o prohlaseni
za nezvéstného v obdobi 2014-2024. Po lustraci v internim systému soudu
mi bylo sdéleno, ze ve zminéném obdobi bylo skoneno 1 fizeni
o prohlaseni za nezvéstného, pficemz toto Fizeni skoncilo zastavenim
(viz. pfiloha — obrazek €. 1).

Rizeni o prohlageni ¢lovéka za nezvéstného jsou evidovana u okresnich
soudu. V nize uvedenych tabulkach jsou shrnuty statistiky, které jsem pro ucely
této prace Cerpala z webovych stranek ceské justice (www.justice.cz, kategorie
statistiky — prehledy agend), kterou spravuje Ministerstvo spravedinosti CR.
V tabulce €. 1 jsou vyhodnoceny statistiky od roku 2014 do roku 2023 z obvodnich
soudu hlavniho mésta Prahy, okresnich soudU stfedoceskych (Stfedocesky kraj)

a okresnich soudl jihomoravskych (Jihomoravsky kraj), jakozto vybéru krajd

131 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY: Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecna ¢ast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 319-
320. ISBN 978-80-7400-529-9.

182 Tamtéz, s. 333.
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s nejvétsim poctem obyvatelstva. Ze tfech zminénych kraji dosahl nejvétsiho
poCtu vyfizenych véci Jihomoravsky kraj (pocet 19), hlavni mésto Praha
a StfedoCesky kraj maji stejny pocet vyfizenych véci (pocCet 14) tykajicich
se prohlaseni Clovéka za nezvéstného. Ze statistickych dat soudd vyplyva,
ze za obdobi poslednich deseti let uc€innosti zak. €. 89/2012 Sb., NOZ
a zak. &. 292/2013 Sb., o ZRS ainstitutu Fizeni o prohlaseni &lovéka
za nezvéstného, doslo na Uzemi Ceské republiky k vyfizeni 101 Fizeni tykajicich
se této véci a k 69 nevyrizenym fizenim, z Cehoz nejvétsi pocet vyfizenych fizeni
probéhl v roce 2016 (pocet 19). V tabulce €. 2 jsou uvedené statistiky z poslednich
deseti let z hlediska celého izemi CR. Nejmensi po&et vyfizenych fizeni dosahuje
JihoCesky kraj (od roku 2014 do roku 2023 doslo k vyfizeni 4 fizeni) a k nejvétSimu
pocCtu vyfizenych fizeni za poslednich deset let doslo v Jihomoravském kraji.
K nejméné pravomocné skonéenému poctu fizeni (pocet 3) ve véci nezvéstnosti
doslo v roce 2020, pficéemz jednim z hlavnich divodld mensiho poétu vyfizenych

Fizeni mohla byt celosvétova pandemie covid-19 a s ni spojené restrikce. 33

Vyfizena a nevyfizena fizeni (kraje)
HI. mésto Praha StiedocCesky Jihomoravsky
Vyfizeno | Nevyfizeno Vyfizeno Nevyrizeno | Vyfizeno | Nevyfrizeno

2014 0 1 0 3 1 1
2015 4 2 3 4 1 2
2016 2 1 5 1 3 2
2017 2 0 1 1 1 0
2018 1 0 1 1 1 2

2019 0 1 2 0 4 1
2020 1 0 0 0 1 0

2021 1 1 0 0 2 1
2022 1 2 1 1 1 2
2023 2 3 1 0 4 1
> 14 11 14 11 19 12

Tabulka ¢. 1 - Vyrizena a nevyrizena fizeni o prohlaseni za nezvéstného (kraje)

133 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI. Statistika a vykaznictvi — prehledy agend (prohlaseni za
mrtvého u OS). InfoData. Online. 2024, 2008-2024. Dostupné z:
https://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-agend.html [citovano 2024-01-30].
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Vyfizena fizeni 2014-2023 (CR)
2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023
HI. mésto Praha 0 4 2 2 1 0 1 1 1 2
Stiedocesky 0 3 5 1 1 2 0 0 1 1
Jihocesky 0 1 0 0 0 0 0 1 1 1
Zapadocesky 1 2 0 0 0 1 0 0 3 0
Severocesky 1 1 2 2 1 0 0 0 3 2
Vychodocesky 1 2 3 0 0 4 0 2 0 1
Jihomoravsky 1 1 3 1 1 4 1 2 1 4
Severomoravsky 1 3 4 0 4 1 1 1 3

> 5 17 19 6 8 12 3 7 13 11

Tabulka ¢. 2 - Viyfizena fizeni prohlaseni za nezvestného 2014-2023 (CR)

4. Rizeni o prohlaseni élovéka za mrtvého

Rizeni o prohlageni &lovéka za mrtvého je procesnim odrazem pravni Upravy
§ 71 az § 76 zak. & 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.34 Rizeni o prohlaseni
za mrtvého je upraveno zak. &. 292/2013 Sb., o0 ZRS (§ 54 - § 58) a je obsazeno
v taxativnim vyétu § 2 pism. b) zmin&ného zakona. Rizeni o prohlageni za mrtvého
j€ nespornym fizenim, nebot’ predmétem takového Ffizeni neni pravni spor proti
sobé stojicich osob. 135

Rizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého je primarni proces, ktery s absolutni
jistotou odstranuje pochyby o pravnim stavu pohreSované osoby. Proces Ffizeni
o prohlaseni Clovéka za mrtvého doprovazi a dopliuji fizeni o prohlaseni
nezvéstnosti a fizeni o uréeni data smrti. Rizeni o uréeni data smrti se kona
v pfipadech, kdy je smrt Clovéka nepochybna a smrt jiz byla zaevidovana

do matriéni kniny smrti, ovéem bez uré¢eného data smrti.136

13¢ NECAS, Petr a Pavel Blazek. Diivodovd zprédva k zak. & 292/2013 Sb., o zvl4stnich fizenich
soudnich. Online. 2013. Dostupné z: https://www.kr-
ustecky.cz/assets/File.ashx?id_org=450018&id_dokumenty=1678740 [citovano 2024-02-20].

135 JURAS, Marek. Domnénka smrti v procesni perspektivé: Casopis pro véechna prévni odvétvi.
Pravni rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2017, ro€. 25, €. 19, s. 653. ISSN 1210-6410.

136 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 75. ISBN 978-80-
7400-563-3.
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Podle hmotného prava rozliSujeme nékolik situaci, kdy Ize mit za to, ze €lovék
zemrel. Prvni ze situaci je existence verejné listiny vystavené po prohlidce téla
zemrelého (§ 26 odst. 1 NOZ). Dojde-li ke zjisténi smrti ¢lovéka timto zpusobem,
nema soud pravomoc k zahgjeni fizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého. Druhou
situaci rozumime stav, kdy smrt Clovéka nelze zjistit verejnou listinou
a lze ji konstatovat na zakladé dikazu smrti. Za dukaz smrti se povazuje udalost,
kterou osoba vzhledem k okolnostem nemohla prezit. K posouzeni existence
dukazu smrti je opravnén pouze soud. Jestlize neni Umrtniho listu, ani nebyl
predlozen dukaz smrti, je soud opravnén zahgjit fizeni o prohlaseni ¢lovéka
za mrtvého pro skutkové okolnosti, na jejichz zakladé Ize predpokladat, ze osoba
zemrela. Hovorime tak o domnénce smrti.'3” V pripadé, Ze byl ¢lovék prohlasen
za nezveéstného, jsou predpokladem pro prohlaseni za mrtvého rozhodnuti soudu
o prohlaseni Clovéka za nezvéstného, vazné pochybnosti o zivoté nezvéstného
a uplynuti ochranné doby (5 let). Pokud soudem k prohlaseni za nezvéstného
nedoslo a osoba se stala nezvéstnou pouze fakticky (§ 74 NOZ), je pfedpokladem
pro prohlaseni za mrtvého fakticka nezvéstnost, musi byt predpoklad, ze Cloveék

zemfiel a musi dojit k uplynuti ochranné doby (7 let).38

4.1 Pravomoc a prislusnost soudu

Procesni uprava tykajici se fizeni o prohlaseni cClovéka za mrtvého
je upravena v zakoné ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich
v § 54 az § 58. Pravomoc k fizeni o prohlaseni Clovéka za mrtvého je stanovena
pouze a vyluéné soudu. Vécné pfislusny je okresni soud a mistni pfislusnost
soudu je upravena v § 54 zak. o ZRS.13 Mistné& pfislusny je soud, ktery byl

poslednim obecnym soudem osoby, ktera ma byt prohlasena za mrtvou. '4°

137 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 93-94. ISBN 978-80-
7400-563-3.

138 | AVICKY, Petr et al. Zdkon o zviastnich fizenich soudnich: Zékon o vefejnych rejstficich
prévnickych osob a fyzickych osob. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. s. 171-172. ISBN 978-80-
7478-869-7.

139 SIMON & SIPEK S.R.O. Prohla$eni &lovéka za mrtvého. Weburny (misto odpodinku). Online.
2022, 21.11.2022. Dostupné z: https://www.weburny.cz/a/prohlaseni-cloveka-za-mrtveho
[citovano 2024-01-30].

140 | AVICKY, Petr et al. Zékon o zviastnich fizenich soudnich: Zékon o vefejnych rejstficich
prévnickych osob a fyzickych osob. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. s. 170. ISBN 978-80-7478-
869-7.
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Je-li osoba, o niz ma byt soudem rozhodnuto o prohlaseni za mrtvého,
cizincem, mulze cizince soud v Ceské republice prohlasit za mrtvého
nebo nezvéstného na zakladé § 39 a § 40 zak. €. 91/2012 Sb., o mezinarodnim
pravu soukromém pouze v pfipadech pravnich nasledkl pro statni obcany
Ceské republiky, pro osoby s obvyklym pobytem v Ceské republice nebo
pro majetek, ktery je v Ceské republice, jak vyplyva z usneseni Nejvy$siho soudu
Ceské republiky ze dne 18.7. 2023, sp. zn. 24 Nd 408/2023. 4! Ve vécech
prohlaseni za mrtvého nebo prohlaseni za nezveéstného Cesky soud vzdy pouzije
Upravu ¢eského hmotného prava.'#? Ze zak. ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincl
na Uzemi Ceské republiky, vyplyva, Ze soud, ktery pravomocné& rozhodne
o prohlaseni cizince na mrtvého nebo za nezvéstného, je povinen tuto informaci

predat Utvaru policie prislusného podle mista hlaSeného pobytu cizince.43

4.2 Zahajeni procesu a procesni podminky

Z proceduralniho pohledu a s ohledem na pravo hmotné |ze rozliSovat dva
typy fizeni o prohlaseni Clovéka za mrtvého. Prvnim z nich je fizeni na zakladé
dukazu smrti, jehoz pravni zaklad nalezneme v § 26 odst. 2 NOZ. Na druhé strané
fizeni o prohlaseni Clovéka za mrtvého na zakladé domnénky smrti ma pravni
zaklad v § 71 NOZ. % V pfipadé fizeni o prohlaseni za mrtvého na zakladé
domnénky smrti je podstatna skute¢nost, na jejimz zakladé soud prohlasi osobu
za mrtvou, zda se Clovék stal nezvéstnym, nebo byl nezvéstnym prohlasen
soudem.’® Soud k zahajeni fizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého na zakladé
domnénky smrti vyZzaduje pisemny navrh, bez néhoz nemuze dojit k zahajeni
Fizeni a naslednému rozhodnuti. 146 Jedna se tak vyluéné o navrhové fizeni.

Dojde-li soud k zavéru, ze navrhovatel nema k zahajeni fizeni pravni zajem, navrh

141 Usneseni Nejvy$$iho soudu CR ze dne 18.7. 2023, sp. zn. 24 Nd 408/2023. Online. Dostupné
z: https://www.judikaty.info/cz/document/nscr/178656/. [paywall]. [citovano 2024-02-09].

142 7ak. €. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém.

143 7ak. &. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky.

144 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 94. ISBN 978-80-
7400-563-3.

145 WINTEROVA, Alena; Alena, MACKOVA; Josef, SALAC; Miroslav, SEDLACEK; Frantisek,
ZOULIK et al. Civilni prévo procesni: Dil prvni: fizeni nalézaci. 9. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2018. © 2018. s. 382. ISBN 978-80-7502-298-1.

146 Dle § 55 zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich.

44


https://www.judikaty.info/cz/document/nscr/178656/

zamitne a fizeni nezahgji.'#” Oproti tomu, jde-li o prohlaseni osoby za mrtvou
v pfipadé dukazu smrti, je mozné fizeni zahdjit i bez navrhu. Navrh na zahgjeni
fizeni mlze podat pouze osoba, ktera je k podani navrhu legitimovana.
PUjde o osoby, které maji na véci pravni zajem, tedy jejichz pravni poméry budou
rozhodnutim soudu dotéeny. Jedna se tak o rodi¢e, potomky, manzela i dédice
osoby, ktera ma byt prohlasena za mrtvou.'8

Z usneseni Nejvy$siho soudu CR ze dne 23.9. 2004 se sp. zn.
21 Cdo 653/2004 vyplyva, ze nezvestna fyzicka osoba, kterd ma byt soudem
prohlasena za mrtvou, musi byt v fizeni fadné identifikovana, aby nebylo pochyb,
které fyzické osoby se fizeni tyka. V navrhu musi byt uvedeny takové udaje, které
soudu umozni obstarani vsech potfebnych informaci k fadné identifikaci
nezvéstného prostrednictvim svého vlastniho Setfeni. 140 Navrh tedy musi
obsahovat identifikacni udaje navrhovatele, identifikacni udaje Clovéka, ktery
ma byt prohlaSen za mrtvého, konkrétni skutkové okolnosti, které maji vést
k zavéru dlkazu smrti (tedy Ze je osoba mrtvd) nebo domnénce smrti
(tedy ze je osoba pravdépodobné mrtva), musi byt patrno, ¢eho se se navrhovatel
domaha a uvést konkrétni skutecnosti, na jejichz zakladé dovozuje pravni
zajem. 150 Rizeni o prohlaseni &lovéka za mrtvého mlze byt zahajeno nejen
na navrh osoby, ktera natom ma pravni zgjem, ale také doruéenim usneseni
soudu do vlastnich rukou Géastnikiim. Dle § 13 zak. &. 292/2013 Sb., o ZRS nelze
proti takovému usneseni podat fadny opravny prostiedek odvolani.!!

Rizeni o prohlaSeni za mrtvého je ovladano vysetfovaci zasadou.
Soud matak za povinnost shromazdit veskeré potfebné udaje a dikazy tak,
aby byl skutkovy stav véci zjistén v co nejvétsi mife a véc tak mohla byt nalezité
rozhodnuta. V fizeni o prohlaseni za mrtvého na zakladé domnénky smrti ovéem

navrhovatel musi uvést konkrétni pravni zajem na vyrizeni véci. Paklize neni

147 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni |. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 107. ISBN 978-80-
7400-563-3.

148 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zékonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 348.
ISBN 978-80-7400-529-9.

149 Usneseni Nejvy$siho soudu CR ze dne 23.9. 2004, sp. zn. 21 Cdo 653/2004. Online. Dostupné
z: https://www.judikaty.info/cz/document/nscr/30084/. [paywall]. [citovano 2024-02-15]

150 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni |. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 101. ISBN 978-80-
7400-563-3.

151 Dle § 13 zak. €. 292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich.
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v moznostech soudu tuto skute¢nost provéfit, je navrhovatel zatizen dikaznim
bfemenem k dokazani pravniho zamu k vysledku fizeni. 52 Z rozsudku
Okresniho soudu v Usti nad Labem ze dne 5.5. 2020 s &.j. 20 Nc 4050/2017-191
o prohlaseni za mrtvého, ktery mi byl v anonymizované podobé soudem poskytnut
na zakladé zadosti dle zak. €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim
navic vyplyva, ze soud v navrhovém fizeni nemulze prekrocit navrh ucastniku
a prisoudit néco jiného nebo vice, nez ¢eho se UCastnici domahaji. Soud mize
navrh prekrocit pouze v pfipadé, je-li fizeni mozno zahajit i bez navrhu. %3

V Ceskeé pravni uprave jsou fizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého na zakladé
domnénky smrti a fizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého na zakladé dikazu smrti
pojimana jako samostatna, oddélena fizeni. 1%* Jejich vzéjemna nemoznost
provazani je podstatna praveé predevsim z pohledu zahajeni fizeni, nebot pouze
Fizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého na zakladé dikazu smrti Ize zahdjit z moci
uredni. Dalsim znatelnym rozdilem je vyhovéni navrhu na zahajeni Fizeni
o prohlaseni Clovéka za mrtvého na zakladé domnénky smrti az po uplynuti
zakonnych Ihut (srov. § 73 az § 75 NOZ).155

4.3 Uéastnici Fizeni

Ugastnikem fizeni je navrhovatel a ten, o jehoZ pravech nebo povinnostech
je vfizeni jednano. Vychazi se zdefinice uvedené v § 6 odst. 1
zak. 6. 292/2013 Sb., 0 ZRS.1% U&astnikem je tak nejen osoba, ktera ma byt
prohlasena za mrtvou, ale také jeji manzel (registrovany partner), nezletilé déti
a dalSi osoby, které maji narok na dédictvi osoby, ktera ma byt prohlasena
za mrtvou. Ugastniky fizeni ale neni mozné zaménovat s osobami, které maiji

pravni zajem na podani navrhu (navrhovatel). Pravo podat navrh a tim v urcitych

152 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni |. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 102. ISBN 978-80-
7400-563-3.

153 Rozsudek Okresniho soudu v Usti nad Labem ze dne 5.5. 2020, &.j. 20 Nc 4050/2017-191.
Dostupné na zakladé zadosti dle zak. €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim podané
dne 9.2. 2024.

154 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 94. ISBN 978-80-
7400-563-3.

155 Tamtéz, s. 94-95.

156 | AVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY:; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 349.
ISBN 978-80-7400-529-9.
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pfipadech zahgjit fizeni nalezi osobam, kterym je tento status dan pfimo existenci
Clovéka, ktery ma byt prohlaSen za mrtvého. Hovofime o manzelovi
aregistrovaném partnerovi, jelikoz vysledek fizeni (prohlaSeni cClovéka
za mrtvého) ma za nasledek zanik manzelstvi &i registrovaného partnerstvi.
Navrhovatel ve svém navrhu oznaCi osoby, které jsou dle jeho presvedceni
Ucastniky fizeni. Nespravné oznacéeni Ucastnikl ale nezaklada povinnost soudu
navrh odmitnout. Okruh Ucastnikl je dan zakonem a nezavisi na vuli
navrhovatele.!%’

Mezi zvlastni subjekt, ktery ma pravo podat navrh na zahgjeni fizeni a vstoupit
tak do fizeni o prohlaseni za mrtvého, aniz by na vysledku fizeni mél pravni zajem,
je statni zastupitelstvi. Statni zastupitelstvi v fizeni haji vefejny zajem
na projednavané véci. Ugastnikem Fizeni se statni zastupitelstvi stava okamzikem
doruceni navrhu na zahajeni fizeni ¢i okamzikem oznameni o vstupu do takového
Fizeni.1%8

Soud na zakladé § 29 odst. 1 zak. €. 99/1963 Sb., obCansky soudni Fad
ustanovi ¢lovéku, o némz se v fizeni jedna a ktery v fizeni nemize samostatné
jednat, procesniho opatrovnika (pokud ktomu nedoslo jiz vfizeni dle § 44
zak. 6. 292/2013 Sb., o ZRS). Opatrovnik ma pravni zajem na zahajeni fizeni
o prohlaseni za mrtvého. Je-li opatrovnik vybiran z blizkych osob osoby
nezvéstné, neni mozné zvolit za opatrovnika osobu, jejiz pravni a osobni zajmy
by mohly byt negativné, Ci pozitivné ovlivnény vysledkem fizeni (prohlasenim

¢lovéka za mrtvého).'%?

4.4 Prubéh fizeni

Rizeni o prohlaseni élovéka za mrtvého na zakladé domnénky smrti Ize vést
dvéma zpusoby. Tyto dva podtypy jsou od sebe vzajemné vyrazné odlisné,
ato pfedevéim  z procedurélniho  pohledu. Rizeni, které se svou

pravdépodobnosti smrti podoba dukazu smrti, tedy fizeni konané o ¢lovéku,

157 SVOBODA, Karel. Nespoma rizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 98-99. ISBN 978-80-
7400-563-3.

158 Tamtéz, s. 100.

159 Tamtéz, s. 100.
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o némz Ize mit divodné zato, ze zemrel, aniz by se stal pravné, &i fakticky
nezveéstnym (§ 71 NOZ), a fizeni konané o Clovéku, ktery je nezvéstny a jsou
vedeny vazné pochybnosti o jeho zivoté, ale jeho smrt neni nepochybna
(§ 72 NOZ). Dle prvniho ztypl (§ 71 NOZ) lIze soudem prohlasit Clovéka
bez dalSiho za mrtvého, a to na navrh osoby, ktera ma na vysledku véci pravni
zajem a Ize mit dlvodné za to, Ze ¢lovek zemrel. Dle druhého z typl (§ 72 a nasl.
NOZ) lze za mrtvého prohlasit nezvéstného Cclovéka, o némz jsou vazné
pochybnosti, zda je nazivu, prestoze jeho smrt neni nepochybna, az po uplynuti
zakonem stanovenych Ihat (§ 73-75). Prohlasit nezvéstného ¢lovéka za mrtvého
bez uplynuti zakonem uvedenych Ihat by mohlo byt povazovano za zasah do prav
zakotvenych v zak. &. 1/1993 Sb., Ustava CR, jako napfiklad uskuteérovat
soukromopravni jednani. Jedina vyjimka, kdy lze prohlasit Cloveka za mrtvého
bez uplynuti Ih{t, je v pfipadé predlozeni dikazu smrti.'60

ZtotozAuji se s nazorem, ze ustanoveni § 71 NOZ by ale mohlo byt pokladano
za uvozujici ustanoveni, které by mélo nasledujicim ustanovenim poskytnout
zakladni vykladovy ramec. Je tak nutné aplikovat ustanoveni § 71 a § 72 NOZ
spolecné, nikoliv zvlast, nebot’ kazdy Cloveék, ktery ma byt prohlasen za mrtvého

na zakladé domnénky smrti, je nezvéstny, aniz by existoval dikaz smrti. 16’

4.5 Rozhodnuti a opravné prostredky

Ma-li soud dostate¢né mnozstvi dikazl a nashromazdénych skutecnosti
nasveédcujicich tomu, ze dana osoba nezije, rozhoduje ve véci fizeni o prohlaseni
Clovéka za mrtvého rozsudkem. V enunciatu rozsudku soud prohlasi doty¢nou
osobu za mrtvou a zaroven stanovi den, ktery plati za den smrti (dkaz smrti) nebo
den, ktery se poklada za den jeji smrti (domnénka smrti). Rozsudek ve vécech

osobniho stavu plUsobi erga omnes, je tak zavazny pro kazdého

160 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 96. ISBN 978-80-
7400-563-3.
161 Tamtéz, s. 96-97.
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(§ 27 z&k. 0 ZRS). 62 Je-li rozhodnuti vydano na zakladé § 71 NOZ (vysoké
pravdépodobnosti smrti), ma takové rozhodnuti konstitutivni charakter. 163

Na zakladé takového rozsudku a po okamziku nabyti pravni moci rozsudku
Ize vystavit umrtni list. Rozhodnuti soudu je zapsano do evidence obyvatel,
do které se uvede den smrti, ktery osoba nepfezila a datum nabyti pravni moci
rozhodnuti soudu o prohlaSeni Clovéka za mrtvého. Dle § 10
odst. 4 zak. ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni je k provedeni zapisu
do knihy umrti o rozhodnuti soudu o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého opravnén
prislusny Urad méstské &asti Prahy 1.164

Proti rozsudku soudu prvniho stupné je mozné podat fadny opravny
prostfedek odvolani. Odvolani proti rozhodnuti nema odkladny ucinek.
Soud prvniho stupné predlozi spis soudu druhého stupné (odvolacimu soudu),
ato bez zbyteéného odkladu po doruceni odvolani. Odvolaci soud je povinen
0 odvolani rozhodnout nejpozdéji do jednoho mésice od predlozeni spisu soudu
prvniho stupné. Soud druhého stupné projednava odvolani v rezimu uplné
apelace. Soud je povinen zjiStovat podstatna fakta dulezitd pro rozhodnuti.
V fizeni mohou byt uvadény nové skutecnosti a dukazy, které nebyly u soudu
prvniho stupné uplatnény. K tém odvolaci soud pfihlédne. 65

U Zzaloby na obnovu fizeni a pro zmate€nost neni soud vazan mezemi,
ve kterych se uc€astnik domahal pfezkoumani rozhodnuti, pokud bylo mozné fizeni

zahdjit i bez navrhu. 168

4.5.1 Zruseni, zména a ucinnost rozhodnuti

Jak jiz ze samotného nazvu domnénky smrti vyplyva, prohlaseni Clovéka
za mrtvého je stanoveno pouze na zakladé domnénky, a proto zakon dovoluje

zruseni ¢i zménu rozsudku. Ke zruseni rozsudku o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého

162 WWINTEROVA, Alena; Alena, MACKOVA; Josef, SALAC; Miroslav, SEDLACEK; Frantisek,
ZOULIK et al. Civilni prévo procesni: Dil prvni: fizeni nalézaci. 9. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2018. © 2018. s. 364-365. ISBN 978-80-7502-298-1.

163 JURAS, Marek. Domnénka smrti v procesni perspektivé: Casopis pro véechna prévni odvétvi.
Pravni rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2017, ro€. 25, €. 19, s. 650. ISSN 1210-6410.

164 Dle § 10 odst. 4 zak. €. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a prijmeni.

165 Dle § 28 odst. 1 zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich.

166 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni |. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 105. ISBN 978-80-
7400-563-3.
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mze dojit pouze tehdy, prokaze-li se, Ze dotyéna osoba Zije (§ 57 zak. o ZRS).
Jestlize doty€na osoba zemrela v pozdejSi den, nez ktery byl stanoven soudem
v plvodnim rozsudku, pfistoupi soud ke zméné rozsudku. Se zruSenim a zménou
rozsudku souvisi nasledné zruseni nebo zména nejen umrtniho listu, ale také
dalsich vyznamnych listl a dokumentt, které jsou potfebné pro dalsi soudni
Fizeni. 187 Pfipad(, kdy se osoba prohlasena za mrtvou znovu objevi, neni
v Ceské republice mnoho. Mezi jeden =z pfipadll patfi navrat Frantidka
Stritezského, ktery se stal nezvéstnym v roce 1994. Pan Stritezsky byl Okresnim
soudem v Sumperku na navrh manzelky vroce 1998 prohladen za mrtvého.
V roce 2009 se pan Stfitezsky znovu objevil a vroce 2010 soud na zakladé
listinnych dikazl, svédectvi pfibuznych osob a DNA analyzy rozhodl o zruseni
rozsudku prohlaseni za mrtvého.168

Rozsudek, jimz soud prohlasuje ¢lovéka za mrtvého, je zavazny pro kazdého.
Rozsudek ma konstitutivni charakter, kterym se zakladaji, méni nebo rusi pravni
vztahy. PUsobnost U¢inku rozhodnuti ale mize zpusobit vykladovy problém, nebot’
zakon soudu neuklada povinnosti v rozhodnuti uvést den, ve kterém nastaly
Ucinky takového rozhodnuti (zda ucéinky nastavaji ex tunc &i ex nunc). 19
Konstitutivni charakter se ovSem projevuje predevSim v ucincich ex nunc,
tedy plsobici od nyné&jska. Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne
27.6. 2006 se sp. zn. 33 Odo 240/2005 stanovuje, ze rozhodnuti o prohlaseni
za mrtvého pulsobi ex nunc a nema zpétnou ucinnost, ackoliv v nékterych

pripadech mohou byt UCinky vyslovné stanoveny se zpétnou uc¢innosti. 70

167 SIMON & SIPEK S.R.O. Prohla$eni &lovéka za mrtvého. Weburny (misto odpodinku). Online.
2022, 21.11.2022. Dostupné z: https://www.weburny.cz/a/prohlaseni-cloveka-za-mrtveho
[citovano 2024-01-30].

168 VLTAVA LABE MEDIA A.S. Byl prohla$en za mrtvého, po 15 letech se vrétil. KUBOVA, Hana.
Denik.cz. Online. 2010, 7.4. 2010. Dostupné z: https://www.denik.cz/regiony/byl-prohlasen-za-
mrtveho-20100407.html [citovano 2024-02-09].

169 JURAS, Marek. Domnénka smrti v procesni perspektivé: Casopis pro véechna prévni odvétvi.
Pravni rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2017, ro¢. 25, ¢. 19, s. 649. ISSN 1210-6410.

170 Usneseni Nejvy$$iho soudu CR ze dne 27.6. 2008, sp. zn. 33 Odo 240/2005. Online. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/33-0do-240-2005 [citovano 2024-02-22].
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4.6 Uréeni data smrti

Datum smrti se zapisuje do matricni knihy umrti a za datum smrti ¢lovéka
je povazovan den, ktery je zanesen do listu o prohlidce zemrfelého na zakladé
prohlidky téla zemfelého. Nebylo-li mozné provést prohlidku téla zemfelého,
je za den smrti stanoven termin, ktery je jako den smrti stanoven v rozsudku
o prohlaseni Clovéka za mrtvého. ! Soud ve vyrokové E&asti rozsudku spolu
s prohlaSenim dotyéného za mrtvého stanovi den smrti, ktery nezvéstny ziejmé
neprezil (§ 56 odst. 2 zak. &. 292/2013 Sb., o ZRS). Rozsudek soud dorugi véem
Ucastnikim fizeni ataké matriénimu uradu. Jedna-li se o osobu nezvéstnou,
je dnem smrti den, ktery s nejvétsi pravdépodobnosti doty¢na osoba neprezila.!”?
Dldkazni bfemeno je na strané soudu a je tak jeho povinnosti zjistit v fizeni
o prohlaseni Clovéka za mrtvého den, ktery nezvéstny ziejmé nepfrezil. V praxi
ale mohou nastat situace, kdy soud den smrti, ktery nezveéstny neprezil, nezjisti.
Soucasna pravni Uprava neobsahuje ustanoveni o tom, jak v takovych pfipadech
postupovat. Za den smrti se tak nabizi stanovit den, ktery vychazi na posledni den
pétileté |huty podle § 73 NOZ. K takovému postupu se uchylovala nejen starsi
pravni Uprava (viz § 7 odst. 2 zak. ¢. 141/1950 Sb., NOZ), ale takovy postup také
pfispiva k ochrané pravniho postaveni nezvéstného. 73

Spravné stanoveni data smrti je rovnéz dulezité napfiklad pro dédické fizeni.
Obcansky zakonik vyuziva pfi nabyti dédictvi princip delace, to znamena nabyti
dédictvi smrti zlstavitele. 74 K nabyti dédictvi se vyjadiuje § 1479 NOZ.
Soupis veskerého majetku dotyéné osoby se provadi praveé ke stanovenému datu
smrti. Za den smrti sevpfipadé domnénky smrti na zakladé vysoké

pravdépodobnosti poklada den, ktery je stanoven v rozhodnuti soudu. 178

171 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 77-81. ISBN 978-80-
7400-563-3.

172 SIMON & SIPEK S.R.O. Prohla$eni &lovéka za mrtvého. Weburny (misto odpodinku). Online.
2022, 21.11.2022. Dostupné z: https://www.weburny.cz/a/prohlaseni-cloveka-za-mrtveho
[citovano 2024-01-30].

173 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentar. |. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 474. ISBN 978-80-87576-73-1.

174 HURDIK, Jan et al. Ob&anské prdvo hmotné. Obecnd &ast. Absolutni majetkovd préva.
3. aktualizované vydani. Plzen: Ale$ Cenék, 2018. s. 290. ISBN 978-80-7380-718-4.

175 JURAS, Marek. Domnénka smrti v procesni perspektivé: Casopis pro véechna prévni odvétvi.
Pravni rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2017, ro€. 25, €. 19, s. 650. ISSN 1210-6410.
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S uréenim data smrti souvisi fizeni o stanoveni data smrti, jehoz smyslem
je vyfeSeni situace, kdy matriéni ufad nezjistil datum smrti, pfestoze je Clovék
nepochybné mrtev a jeho smrt byla matricnim uJrfadem zaevidovana.
Jestlize datum smrti doprovazi pochybnosti, je nutné provést dukladné Setfeni
a na zakladé vysledku Setfeni (a to i na zakladé pouhé pravdépodobnosti)
konstituuje datum smrti civilni soud. Matri¢ni urad je opravnén zaznamenat termin
smrti do ufedni evidence v pfipade, kdy stanoveni data nedoprovazi pochybnosti
a uréeni data ma pouze evidenéni charakter.176

Ustanoveni § 58 zak. &. 292/2013 Sb., o ZRS pamatuje na pfipady, zjisti-li
soud dodatecCné, ze osoba, ktera byla prohlasena za mrtvou, zemrela jiného dne,
nebo se nemohla dne, ktery soud stanovil za den smrti, dozit. Soud tak rozhodne

0 zméné dne, ktery je uvedeny v rozsudku za den smrti."””

4.7 Pravni nasledky prohlaseni osoby za mrtvou

Je nutné poznamenat, ze prohlaseni Clovéka za mrtvého je z hlediska
dusledkl nejzavaznéjSim reSenim, nebot disledky spojené se smrti jsou zasadni.
Mezi zakladni nasledek prohlaseni Clovéka za mrtvého patfi zanik jeho pravni
osobnosti, nebot na Cclovéka, ktery byl prohlasen za mrtvého, se hledi,
jako by zemfel (§ 71 odst. 2 NOZ).178 Za mrtvého mUze byt prohlasen jak ¢lovék,
onémz je jisto, ze zemfel, tak osoba, u niz se smrt jevi jako vysoce
pravdépodobna. Rozhodnuti, kterym se prohlasuje ¢lovék za mrtvého (jeho smrt
se jevi jako vysoce pravdépodobnd), zasahuje pfimo do pravnich pomér.
Zaklada domnénku smrti, ¢imz konstituuje existenci pravné relevantni skutec¢nosti
— smrt. Vyvstava vSak otazka, zda takové rozhodnuti pisobi jiz ode dne, ktery byl
v rozhodnuti stanoven jako den smrti, nebo az po nabyti pravni moci takového
rozhodnuti. Rozhodnuti, zda bude pravomocné rozhodnuti pUsobit i zpétné,

¢i zda bude pusobit pouze dobudoucna, lezi zcela na zakonodarci.

176 SVOBODA, Karel. Nesporné fizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 76. ISBN 978-80-
7400-563-3.

177 LAVICKY, Petr et al. Zékon o zviastnich fizenich soudnich: Zékon o vefejnych rejstficich
prévnickych osob a fyzickych osob. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. s. 181. ISBN 978-80-7478-
869-7.

178 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 124-125. ISBN 978-
80-7400-563-3.
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Obecné ale plati, ze konstitutivni U¢inky pUsobi od nabyti pravni moci ex nunc
(do budoucna). Zpétna ucinnost by méla byt vyslovné uvedena, jako je tomu
napiiklad u § 71 odst. 2 (zanik manzelstvi: registrovaného partnerstvi). 179
PUsobeni rozhodnuti prohlaseni za mrtvého by mélo ex tunc plsobit pouze

v zakonem stanovenych pfipadech.

4.7.1 Nasledky smrti clovéka — majetkova a osobnostni prava

Predmétem fizeni o prohlaseni za mrtvého je urCeni pravni skuteCnosti,
ktera je vyznamna pro zanik pravni osobnosti. '8 Smrt ¢lovéka je skute¢nosti,
se kterou se poji ruzné pravni nasledky. Jakjiz bylo zminéno, mezi jedny

Nasledkem prohlaseni ¢lovéka za mrtvého, na rozdil od fizeni o prohlaseni
za nezvéstného, je tedy zanik pravni osobnosti (zpUsobilost mit v mezich pravniho
radu prava a povinnosti).'8! V pripadé, ze dojde k prohlaseni ¢lovéka za mrtvého,
posuzuji se majetkové pomeéry ke dni uréenému soudem jako den smrti

manzela.82

4.8 Statistiky Fizeni o prohlaseni za mrtvého

Na zakladé zak. €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim jsem
dne 29.1. 2024 zaslala zadost k Okresnimu soudu Praha-zapad o poskytnuti
informace k poctu skon¢enych fizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého mezi roky
2014-2024 (po datum 31.1. 2024). Po lustraci v internim systému soudu mi bylo
sdéleno, ze za zminéné obdobi byla skonéena 2 fizeni o prohlaseni za mrtvého

(viz. pfiloha — obrazek €. 1).

179 MELZER, Filip; Petr, TEGL et al. Ob&ansky zakonik: velky komentér. |. Svazek §1-117. Praha:
Leges, 2013. © 2013. s. 471-472. ISBN 978-80-87576-73-1.

180 WINTEROVA, Alena; Alena, MACKOVA; Josef, SALAC; Miroslav, SEDLACEK; Frantisek,
ZOULIK et al. Civilni prévo procesni: Dil prvni: fizeni nalézaci. 9. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2018. © 2018. s. 381. ISBN 978-80-7502-298-1.

181 LAVICKY, Petr; Jana, BILKOVA; Michal, CERNY; Katefina, CUHELOVA; Ludvik, DAVID et al.
Obcansky zakonik | (Obecné céast § 1-654): komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. © 2014. s. 351.
ISBN 978-80-7400-529-9.

182 NECAS, Petr a Jifi POSPISIL. Divodové zpréva I. obecnd &ast k zak. & 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik k § 71 az 76. Online. 2012. Dostupné z
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
[citovano 2024-01-29]
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Statisticka data uvedena v nasledujicich tabulkach byla ¢erpana z webovych
stranek Ceské justice (blize kap. 3.6), kterou spravuje Ministerstvo spravedinosti
CR. Vnize uvedené tabulce & 3 jsou shrnuta vyfizena a nevyfizena Fizeni
prohlaseni za mrtvého u okresnich a obvodnich soudl hlavniho mésta Prahy,
StfedoCeského a Jihomoravského kraje. Statisticka data soudl tykajici
se prohlaseni za mrtvého jsou zaznamenavana jiz od roku 2008,
avSak pro zachovani uc€elu a smyslu této prace byla vyhodnocena data
za poslednich 10 let ucéinnosti zak. ¢. 89/2012 Sb., NOZ
a zak. &. 292/2013 Sb., o ZRS. Jihomoravsky kraj vykazuje vice jak dvojnasobek
vyfizenych aukonéenych fizeni oproti hlavnimu meéstu Praze, oproti
StfredoCeskému kraji o vice jak trojnasobek. Ze statistickych dat soudd vyplyva,
Ze na Uzemi Ceské republiky bylo od roku 2014 do roku 2023 vyfizeno celkem
745 Fizeni o prohlaseni Clovéka za mrtvého, nevyfizenych fizenich bylo
za poslednich deset let 610. V tabulce &. 4 jsou shrnuta data ze véech kraji v CR
za poslednich deset let. Pfijeti zak. ¢&  89/2012 Sb.,, NOZ
a zak. &. 292/2013 Sb., 0 ZRS a pravni zakotveni nového institutu prohlageni
za nezvéstného nemélo zasadni vliv co do poctu vyrizenych fizeni o prohlaseni
za mrtvého. Napfiklad v roce 2008 bylo v Ceské republice vyfizeno 110 fizeni
o prohlaseni za mrtvého, v roce 2009 bylo vyfizeno 123 fizeni, v roce 2010
probéhlo 157 fizeni, v roce 2011 bylo pravomocné skonceno 142 fizeni, v roce

2012 bylo vyfizeno 123 fizeni a v roce 2013 probéhlo 107 fizeni. 18

183 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI. Statistika a vykaznictvi — piehledy agend (prohlaseni za
mrtvého u OS). InfoData. Online. 2024, 2008-2024. Dostupné z:
https://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-agend.html [citovano 2024-01-30].
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Vyfizena a nevyfrizena fizeni (kraje)

HI. mésto Praha Stiedocesky Jihomoravsky
Vyrfizeno | Nevyfizeno | Vyfizeno | Nevyfizeno | Vyfizeno | Nevyfizeno
2014 21 19 13 7 39 47
2015 27 12 5 6 37 29
2016 12 14 6 3 24 21
2017 15 6 4 5 19 27
2018 5 7 6 3 26 23
2019 5 8 4 3 20 21
2020 8 6 3 5 22 19
2021 7 2 6 1 17 16
2022 6 1 7 5 19 11
2023 2 2 8 6 19 28
Y 108 77 62 44 242 242

Tabulka &. 3 - Vyfizena a nevyrizena fizeni o prohlaseni za mrtvého (kraje)

Vyiizena fizeni 2014-2023 (CR)

2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023

HI. mésto Praha 21 27 12 15 5 5 8 7 6 2
Stredocesky 13 5 6 4 6 4 3 6 7 8

Jihocesky 1 7 3 2 1 4 1 2 1 1
Zapadocesky 10 14 7 12 14 7 12 6 16 5
Severocesky 18 13 5 5 3 5 2 6 3 3
Vychodocesky 10 5 3 4 3 5 6 1 3 2
Jihomoravsky 39 37 24 19 26 20 22 17 19 19
Severomoravsky | 11 17 4 9 11 8 10 7 9 16
> 123 | 125 64 70 69 58 64 52 64 56

Tabulka &. 4 - Vyfizend fizeni prohlé$eni za mrtvého 2014-2023 (CR)
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5. Uloha Policie Ceské republiky v otazce nezvéstnosti

Institut nezvéstnosti s patraci éinnosti Policie Ceské republiky bezesporu tizce
souvisi. S patraci éinnosti Policie CR je spjat termin pohie$ovany (nezvéstny).'84
Patrani fadime mezi kriminalistické metody nalézani hledanych objektd, jedna
se o souhrn &innosti, opatfeni a Ukonu, které maji za cil nalézt a zjistit objekty,
po kterych se patra. Patrani patfi mezi kazdodenni soucast kriminalistické
praktické cinnosti, do které jsou zapojeny nejen vSechny slozky policie,
ale téz Generalni inspekce bezpeénostnich sborl (GIBS), Armada Ceské
republiky, Vézenska sluzba, Celni sprava, prislusnici Hasi¢ského zachranného
sboru, Baniska zachranna sluzba, Horska sluzba, Vodni zachranna sluzba a jiné.
Patraci &innosti Policie CR neni z logiky vé&ci upravena zak. & 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik, ani zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich Ffizenich soudnich.
Pojem patrani neni pfimo upraven ani trestnim fadem, ale jeho postup
zak. ¢. 141/1961 Sb., trestni rad predpoklada. Patrani po osobach a vécech
je dilezité primarné z trestnépravniho hlediska, tj. patrani po pachateli trestné
¢innosti. Patrani po osobach ovéem neslouzi pouze pro divody trestniho fizeni,
nybrz také pro hledani pohresovanych osob, zatoulanych nezletilych osob, zvifat
&i véci. Patrani je jedinou moznou &innosti v ramci Policie CR v kriminalistické
praktické cinnosti k nalezeni a zajisténi zminénych objektd. Vyznam patrani
spocCiva v predchazeni trestné Ccinnosti, zabranéni trestni cCinnosti a jiné
protispoleéenské ¢innosti, zajistovani fadného pribéhu trestniho fizeni,
zajistovani radného vykonu rozhodnuti soudl a plnéni uUkoll k vypatrani osob
pohfesovanych, zatoulanych ¢i ztracenych. Patrani Ize délit podle charakteru
hledaného objektu na patrani po osobach, zjistovani informaci k totoznosti mrtvol
a patrani po vécech.185

Cilem patrani je zjisténi nejen mista vyskytu osoby (véci), ale také zjisténi
totoznosti, at’ uz osoby zivé nebo mrtvé. Na zakladé § 81 zak. ¢. 273/2008 Sb.,

o Policii Ceské republiky je pro uéely patrani policie opravnéna v nezbytném

184 | AVICKY, Petr et al. Zékon o zvlastnich fizenich soudnich: Zakon o verejnych rejstiicich
pravnickych osob a fyzickych osob. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. s. 161. ISBN 978-80-7478-
869-7.

1§5 MATES, Pavel; Frantiek, VAVERA; Jindfich, SKODA a Antonin, SLABY. Verejné sbory v
Ceské republice. Praha: Leges, 2023. © 2023. s. 253-254. ISBN 978-80-7502-650-7.
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rozsahu zverejiiovat osobni udaje o osobach &i zpracovavat osobni udaje
(ke zlikvidovani osobnich udaji ze strany policie dojde bez zbyteéného
odkladu). '8 K vymazani osobnich (daji nedojde, jsou-li nadale vyuzivany
pro u€ely predchazeni, vyhledavani a odhalovani trestné Ccinnosti, stihani
trestnych &ind, zajistovani bezpeénosti Ceské republiky nebo vefejného poradku
a vnitini bezpeénosti ¢i je osoba hledana nebo pohie$ovana opakované.8”
Shoduji se s nazorem, ze mezi osobou pohfeSovanou a osobou procesné
ozna&enou za nezvéstnou nebylo zakonodarci v ramci patraci &innosti Policie CR
a soudnim prohlaSenim za nezvéstného vytvoreno zadné propojeni. V § 53 odst.
1 zak. &. 292/2013 Sb., o ZRS je sice predpokladana spoluprace mezi Policii CR
a soudem v ramci tzv. Setfeni, presto zakonodarce institut fizeni o prohlaseni
za nezvéstného a patraci ¢innosti Policie CR pravné neprovazal.'8 Pojem $etfeni
ze strany soudu neni ve véci nezvestnosti, domnénky smrti, fizeni o prohlaseni
za nezvéstného afizeni oprohlaseni za mrtvého blize specifikovan
ani zak. ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ani zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
Fizenich soudnich. Spoluprace soudu a patraci &innosti Policie CR je tak pouze

predpokladana, nikoli pravné svazana.

5.1 Metodiky patrani a patraci postupy

Cinnost patrani Policie CR je systémem organiza&nich, operativné patracich,
administrativnich a evidenénich opatfeni, jejichz cilem je nalezeni pohfeSovanych
(pfipadné hledanych) osob, véci a zvifat. ' K vyhledavani, informovani
nebo sledovani osob a véci slouzi Policii CR operativné patraci prostfedky,
podplrné operativné patraci prostfedky, specialni prostfedky a zpravodajské

prostiedky. 90 Mezi operativné patraci prostredky patii predstirany prevod,

188 MATES, Pavel; Franti$ek, VAVERA; Jindfich, SKODA a Antonin, SLABY. Verejné sbory v
Ceské republice. Praha: Leges, 2023. © 2023. s. 256. ISBN 978-80-7502-650-7.

187 Dle § 87 zak. 6. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

188 | AVICKY, Petr et al. Zdkon o zviastnich fizenich soudnich: Zékon o vefejnych rejstficich
prévnickych osob a fyzickych osob. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015. s. 161. ISBN 978-80-7478-
869-7.

189 Tamtéz, s. 161.

19 MATES, Pavel; Franti$ek, VAVERA; Jindfich, SKODA a Antonin, SLABY. Verejné sbory v
Ceské republice. Praha: Leges, 2023. © 2023. s. 253. ISBN 978-80-7502-650-7.
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sledovani osob a véci a pouziti agenta.'®' Podplrné operativné patraci prostiedky
(informator, kryci prostfedky, zabezpeCovaci technika, zvlastni finanéni
prostfedky) mohou byt pouzity jak pred zahajenim trestniho fizeni, tak v jeho ramci

a jsou tradi¢né vyuzivanym institutem. 92

5.2 Patrani po osobach

Patrani po osobach se Cleni na patrani po osobach hledanych a po osobach
pohfesovanych. Po hledané osobé se patra za ucelem zjisténi jejiho nynéjsiho
pobytu a jeji vypatrani je podstatné a nezbytné k zajisténi jeji u€asti na ukonech
souvisejicich s trestnim fizenim. Mezi osoby hledané fadime osoby,
které prokazatelné nesplnily vyzvu vydanou organem cinnym v trestnim fizeni
(OCTR), bez dostateéné omluvy se nedostavily ve stanovené dob& na misto
uréené OCTR s cilem podani vysvétleni; dale svédka, ktery se nedostavil na vyzvu
OCTR a jsou diivody pro piedvedeni takového svédka, které ale bylo netisp&sné,
a jeho vyslech je nezbytny k objasnéni trestné cCinnosti; dale obvinéného,
(neuspésné radné predvolany, obvinény ze spachani trestného Ccinu);
odsouzeného, jehoz pobyt neni znam a soudem byl vydan pfikaz k dodani
do vykonu trestu; odsouzeného, ktery uprchl z vykonu trestu odnéti svobody nebo
ze zarizeni pro vykon vazby apod. 193

Na osobu, na kterou bylo u¢inéno oznameni o jejim pohfesovani, neni znamo,
kde se nachazi a neni podeziela ze spachani trestného Ccinu, hledime
jako na osobu pohifeSovanou. Osobou pohfeSovanou je taktéz svéfenec
Skolského zarizeni pro vykon ustavni vychovy, ochranné vychovy, preventivhé
vychovné péce (kterému byla soudem nafizena ustavni vychova), o kterém
vychovny ustav ucinil oznameni o jeho utéku. Rovnéz zadatel o udélani azylu,
ktery svévolné v probihajicim fizeni o udélani azylu opustil azylové zarizeni,

je fazen mezi pohieSované osoby. %4

191 Z3ak. ¢. 141/1961 Sb., trestni rad.

192 MATES, Pavel; Franti$ek, VAVERA; Jindfich, SKODA a Antonin, SLABY. Verejné sbory v
Ceské republice. Praha: Leges, 2023. © 2023. s. 257. ISBN 978-80-7502-650-7.

193 Tamtéz, s. 255.

194 Tamtéz, s. 255-256.
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Na oficidlnich webovych strankach Policie Ceské republiky jsou ve slozce
databaze v systétmu PATROS kdispozici vefejnosti pfistupné informace
o pohfe$ovanych a hledanych osobéach, po kterych Policie CR vyhlasila patrani
(spolu s patranim po vozidlech apod.). 9% Na zakladé Zadosti
dle zak. €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim zaslané na Policejni
prezidum CR dne 4.2. 2024 mi byly sdéleny poéty nezvéstnych osob
(pohfe$ovanych a hledanych), véetné déti na izemi Ceské republiky za rok 2023.
Z poskytnutych udaju vyplyva, ze od obdobi od 1.1. 2023 po datum 9.2. 2024 bylo
v Ceské republice vyhlageno patrani po 2911 pohfe$ovanych osobéach v kategorii
do 15 let (nezletilé osoby), po 6983 osobach v kategorii do 18 let (osoby ve véku
od 15 do 18 let, mladistvé osoby) a po 8635 osobach v kategorii nad 18 let
(dospélé osoby). Celkem tedy bylo za obdobi od 1.1. 2023 do 9.2. 2024 vyhlaseno
patrani po 18 529 pohifeSovanych osobach, z Eehoz 279 patrani je stale aktivnich.
Za rok 2023 kdatu 9.2. 2024 bylo v Ceské republice vyhladeno patrani
po 211 hledanych osobéach v kategorii do 15 let (nezletilé osoby), po 640 osobach
z kategorie do 18 let (osoby ve véku od 15 do 18 let, mladistvé osoby)
a po 18 275 osobach starsich 18 let (dospélé osoby). Celkem bylo tedy za obdobi
1.1.2023 do 9.2. 2024 vyhlaseno patrani po 19 126 hledanych osobach, z ¢ehoz
1 788 patrani je stale aktivnich (viz. pfiloha — obrazek ¢. 2 a €. 3).

Nezvéstné osoby se mnohdy stanou nezvéstnymi dobrovolné s cilem vyhnout
se napfiklad trestnimu stihani. Policisté z odboru patrani Ufadu sluzby kriminalni
policie a vy$etfovani Policejniho prezidia CR, pro vefejnost znamé&jsi jako
,lovci lebek®, patraji po osobach, které se svym skryvanim vyhybaji spravedinosti.
Pro ,lovce lebek® je velmi podstatna nejen spoluprace s krajskymi feditelstvimi
a Sluzbou kriminalni policie a vysetifovani, ale také zahrani¢ni spoluprace, jelikoz
pohfeSované osoby se velmi €asto uchyluji k utéku do zahranici. Odbor patrani
Ufadu sluzby kriminalni policie a vy$etfovani ma na kont& mnoho vypatranych

hledanych osob.%

195 POLICIE CR.. PATRANI PO OSOBACH. Online. 2024. Dostupné z:
https://aplikace.policie.cz/patrani-osoby/Vyhledavani.aspx [citovano 2024-02-04].

19% SPRYNAROVA, Silvie. VLTAVA LABE MEDIA. 'Lovci lebek”: Kazdy pripad je specificky.
Hradecky denik. Online. 2010, 31.12.2010. Dostupné z: https://hradecky.denik.cz/zlociny-a-
soudy/lovci-lebek-kazdy-pripad-je-d847.html [citovano 2024-02-04].
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5.2.1 Zakon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

Hovofi-li zakon & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jako
zak. o PCR) o pohiesované osobé, povazuje se za ni fyzicka osoba, o které se Ize
davodné domnivat, Ze je ohroZena na zivoté nebo zdravi, misto jejiho pobytu neni
znamo a policie po osobé vyhlasila patrani. Hledanou osobou je fyzicka osoba,
u které je dan zakonny divod k omezeni jeji osobni svobody, neni znam jeji trvaly
pobyt a policie po této osobé vyhlasila patrani.'®”

Ve zminéném zakone v § 68 je patrani po osobach koncipovano jako soucast
kol Policie Ceské republiky. Cilem patrani je dle § 68 odst. 1 zak. o PCR zjistit,
kde se osoby a véci nachazeji, nebo identifikovat zivé a mrtvé osoby (kosterni
nalezy a &asti lidskych t&l) nezndmé totoznosti. Dle odst. 2 § 68 zak. o PCR
je policie opravnéna pozadovat pro ucely patrani po jiz konkrétni osobé provozni
a lokalizaCni udaje od pravnickych ¢i fyzickych osob zajistujicich verejnou
komunikaci skrze sit’ €i poskytujici sluzbu elektronické komunikace umoznujici
dalkovy pfistup s cilem zjisténi totoznosti hledané nebo pohreSované osoby.
Policie dale mize v navaznosti na odst. 3 pism. a), b) § 68 zak. o PCR pozadovat
od bank predavani dat o dobé a misté pouziti elektronického platebniho
prostfedku pro ucely zahgjeného patrani po konkrétni pohfeSované nebo hledané
osobé& a od zdravotnich pojiStoven nebo poskytovatell zdravotnich sluzeb
informace o dobé a misté poskytnuti zdravotni &i socialni sluzby.%

Zak. &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky uklada povinnost vyhlasit
po hledané nebo pohfeSované osobe patrani. Samotné vyhlaseni patrani ale neni
zakonem o policii regulovano. Patrani je zahajeno okamzikem rozhodnuti

0 pozadavku patrani realizovat.

5.3 Rizeny rozhovor s odbornikem z praxe

K uceleni diplomové prace tykajici se nezvéstnosti a domnénky smrti
(pfedevSim zak. ¢ 89/2012 Sb., oblansky zakonik a zak. €. 292/2013 Sb.,

197 Dle § 111 z4k. &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.
198 Tamtéz, § 68.
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o zvlastnich fizenich soudnich), platnou pravni upravou a patraci Cinnosti
Policie CR je na zavér této diplomové prace zpracovan fizeny polostrukturovany
rozhovor s odbornikem na patraci Cinnost, spanem  komisafem
por. Bc. Vladislavem Martincem. Pan komisaif Martinec vykonava sluzbu
u Policie Ceské republiky u Sluzby kriminalni policie a vy$etfovani na oddé&leni
obecné kriminality odbor patrani (okres Pribram). K policii (hlidkové sluzbé&) pan
Martinec nastoupil v ¢ervnu v roce 2001, poté byl vedoucim eskortni skupiny
a od roku 2010 pracuje u odboru patrani. Pan Martinec figuroval jako policista
v nékolika znamych kauzach, napfiklad vedl patrani po recidivistovi Stanislavu
Seidlovi znamém také jako ,Sadlo“. Po Stanislavu Seidlovi bylo patrani vyhlaseno
20.10. 2011, spravedInosti unikal dlouhych 11 let a byl zafazen mezi nejhledanéjsi
osoby na seznamu Europolu.

Rozhovor byl slozen z celkem deseti otazek se zamérenim na oblast patrani
po nezvéstnych osobach a mozné propojeni s domnénkou smrti, pravni Upravu
v této oblasti a patraci &innosti Policie CR jako takovou. Na uvod naseho
rozhovoru doslo k vzajemnému predstaveni, k uvedeni a rozboru otazek a také

k souhlasu pana Martince s nahravanim nasi vzajemné konverzace.

20. listopadu 2023

Publikovano na zakladé souhlasu pana komisare por. Bc. Vladislava Martince.

Jak konkrétné Vase prace souvisi s pojmem nezvéstnost?

Nezvéstnost s moji praci bezesporu souvisi, jedna se o hlavni naplri meé prace.
Zminite-li nezvéstnost, automaticky se mi vybavi pojmy pohfeSovany, patrani.
Zabyvame se kazdym podnétem a velkou roli hraje oznameni osoby, ktera k nam
podnét k patrani po pohreSované osobé poda, ale patrani mizZeme zahajit

i z vlastni ¢innosti.
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Jak vypada Vas pracovni den?

Vedle patrani se zabyvam i jinou, béznou praci na nasem utvaru, jako
napfiklad realizacemi. Ne kazdy den dorazi na na$s utvar ze strany ob¢ana podnét
k patrani. Zabyvame se také prikazem k zatéeni, k dodani do vykonu trestu,
nebo provadime rizna Setreni. Hlavni ,gré“ nasi prace je ale primarné patrani
po hledanych a pohieSovanych osobach. Spolupracujeme také s kolegy z jinych
utvara, kteri si po nas se souhlasem statniho zastupce vyZzadaji vypatrani dané
osoby. Pokud k nam na utvar dorazi podnét k patrani, dostane se mu prednosti
pfed ostatni praci. Jakmile se nam objevi podnét k patrani, zacneme
s provadénim Setieni: co je to za osobu, zda jiz byla v minulosti pohfeSovana,
zda ma sebevrazedné sklony, co by si mohla udélat nebo kde by se mohla skryvat,
kontaktni mista — tedy vSechno, co mizZeme k dané osobé zjistit. Pripadné
ukolujeme kolegy na misté, ktefi oznameni pfijimaji, tedy na co se maji zeptat,
kde byla osoba naposledy vidéna. Po vyhodnoceni situace sesbirame

nejdilezitéjsi informace a vyrazime na misto.

Kdo nejcastéji poda podnét k patrani?

Ne vzdy nam podnét poda rodinny prislusnik. Samoziejmé jde o nejcastéjsi
oznameni, ale méli jsme také pripady, kdy se osoba s rodinou nestykala
a neudrzovala s nimi Zadny kontakt. PohieSovani nam poté oznamili kamaradi
nebo blizci dotyéné osoby. Podnét také mohou podat sousedeé, pfibuzni, prakticky
kdokoliv. Kazdy podnét musime provéfit, samoziejmé se nemusi nutné ihned
jednat o zmizeni osoby, osoba mize mit napriklad pouze vypnuty telefon, lezi
po nehodé v nemocnici a podobné. Zédny podnét ale nemiizeme nechat jen tak

a musime se jim zabyvat.

Po jaké dobé dojde k ukonéeni patrani po osobach?

Patrani je ukonéeno vypatranim osoby, bud’ Zivé nebo mrtvé. Pokud osobu

nevypatrame, nebo nejsou nalezeny ani ostatky odpovidajici totoZnosti osoby,
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je patrani vedeno po dobu dalSich 20 let. Po dvaceti letech je patrani uloZzeno
do ,archivu® (pozn.. zde pan Martinec dopliuje, ze archiv je myslen pouze
obrazné, nebot’ patrani je stale aktivni), ale patrani probiha neustale minimalné
po dobu, po kterou se pfedpoklada, Ze by se osoba mohla dozit 99 let.

Pokud vycerpame vsechny prostfedky a moznosti, které muZeme rodiné
nezvéstné osoby nabidnout, ma rodina moznost pfistoupit k podani navrhu
na prohladeni C¢lovéka za nezvéstného (pozn.: vyCerpani vSech prostifedki
a moznosti k vypatrani osoby neni podminkou k podani navrhu na prohlaseni
osoby za nezvéstnou). Policejni patrani a prohlaSeni ¢lovéka za nezvéstného
probiha nezavisle na sobé. Diuvodem k ukonCeni patrani neni podani navrhu
k soudu na prohlaseni Clovéka za nezvéstného, pro nas patrani i nadale

pokracuje.

Jak pfi patrani postupujete? Co k tomu vyuzivate (metody, postupy)?

Drive systém fungoval tak, zZe prvni, kdo vyhlasoval patrani, bylo operacni.
(pozn.: zde je mysleno operacni stredisko). Na nékterych byvalych okresech, nyni
na uzemnich odborech, operacni zavolal patracum a patraci podle daného hlaseni
Sli do prace ve svém volnu, nebo nesli. Nékde bohuzZel tento princip nefungoval.
My jsme byli jeden z mala okresu, kde jsme podle tohoto systému postupovali.
Po nékolika chybach, které bohuZel nastaly, napriklad nebylo patrani vyhlaseno
véas, doslo ke zméné tohoto systému. Nyni je nas 5 (2 krajsti patraci a 3 patraci
z ruznych dzemi), ktefi drzime tydenni dosah, jsme napojeni na tiskovou miluvei
a na mobilni telefon nam chodi SMS, pokud je nékdo hledany nebo pohfeSovany
a nasledné se my spojime s operacnim a domluvime se na dal§im postupu. Pokud
Jje patrani z jiného uzemi, napfiklad Praha-vychod, my vyhlasime patrani,
domluvime se s obvodnim oddélenim (pozn.: tedy uzemni odbor v daném okrese,
kde vySlo parani najevo), kontaktujeme mistné prislusného distojnika v dosahu,
Jjedna se o vedouciho tuzemniho odboru, jeho zastupce nebo vedouciho kriminalky
a opét se domluvime na postupu. Je také duileZité napojeni na nasi tiskovou
mluvci, ktera po nami zaslanych informacich zverejni udaje o pohfesovaném
na socialnich sitich. Jedna se opravdu o ,mravenci“ praci. Samoziejmé

vyuzivdme evidenci obyvatel, databdzi Uradu prace CR, okresni sprévu Ceské
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spravy socialniho zabezpeceni, vyuZivame také nase stycné ddstojniky,
ktefi funguji v zahraniéi. Kazdé patrani je vyhodnocovano individualné a zalezi,
kterym smérem se bude situace vyvijet. Pokud ze zaznamdi zjistime, Ze byla
osoba lécena s psychickymi problémy, vyuzZivame mistni prislusné kolegy,
nebo zadame pfimo psychiatrickou lIé¢ebnu. Mame také informace pfimo od rodin
osob a velmi Casto ziskavame informace od osob z okoli pohfeSované osoby
(sousedé, znami atd.), protoZe i od takovych osob se Casto dozvime podstatné
informace. Kontaktujeme dispecCery autobusovych a jinych linek, kontaktujeme
a ukolujeme vSechna zapojena obvodni oddéleni, dobrovolné hasice, dobrovolné
myslivce. Takové spoluprace jsou nutné, napfiklad pokud potfebujeme pracovat
ve vojenském prostoru. Vyuzivame riznych prostredku, vrtulnik, termokamery,
v nékterych pfipadech dochazi k vzajemné spolupraci s ,lovci lebek”.
Celkové je pro nas spoluprace velmi cenna.

Musim zminit pro nas, pro policejni patrace velmi prinosnou mobilni aplikaci
s nazvem ECHO. Aplikaci si do telefonu muZe stahnout kazdy, je verejnosti
pfistupna. Pokud se jedna o dité v ohroZeni, objevi se v aplikaci fotografie
nezvéstného ditéte, zakladni informace a skrze aplikaci je mozné se okamzité

spojit s Policii CR.
Je rozdil v patrani po pohieSované a po hledané osobé?

Ano, rozdil zde je. O hledané osobé si zjistime vsechny informace
a podrobnosti, mista vyskytu, pouzijeme prostfedky ke zjisténi, kde by se osoba
mohla nachazet. Po zpracovani téchto informaci a po zjisténi mista, kde se osoba
Skryva, jiz jdeme prakticky na jistotu. Patrani po pohfeSované osobé je tzv. ,hura
akce“, musime okamzité zacit fungovat, zjisStovat veskeré informace a okamzité

konat.
Jaké problémy mohou pfi patrani nastat?
Problémi a chyb mize samoziejmé béhem i pred patranim nastat spoustu.

Problém napfiklad nastava, pokud neni patrani vyhlaseno véas a k nam se podnét
dostane tfeba s nékolikadennim zpozdénim. Do nékterych patracich akci
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je zapojovan také vrtulnik, dalsi zpoZzdéni nastane, pokud vrtulnik nemdze ihned
vzletét napriklad kvili Spatnému pocasi. Samozrejmé myiné ¢i nespravné
informace nebo sdéleni, kterymi se musime zabyvat, mohou &asové oddalit
vypatrani osoby. Tim v§im nastava velka prodleva, ktera mize byt v nékterych
pfipadech fatalni.

Pamatujete si ve své kariére obdobi, ve kterém bylo co do poé¢tu nezvéstnych

osob vyhlaseno nejvice patrani?

Nevzpominam si na rok nebo urcité obdobi, kdy by za mou kariéru doSlo
k nejvétsSimu poctu vyhlasenych patrani. Rocni statistiky nedélame, ale objem
patrani je pfiblizné porad stejny. Ro¢né se pocty lisi v radu maximalné desitek,
vyjimecné stovek vyhlasenych patrani. Jeden rok je vice pohieSovanych seniord,
druhy rok je vice pohfesovanych déti. Jednou mame ro¢né 5 déti v ohrozeni, jindy
12, je to opravdu rizné a narazové. Primérné se pohybujeme u poctu 50-70
vyhlasenych patrani ro¢né. U nas konkrétné tvori nejpocetnéjsi ¢ast patrani

po svérencich z ustavu.

Podle jaké pravni upravy postupujete?

Stézejni pravni udprava je samoziejmé zak. C¢. 40/2009 Sb., trestni
zékonik, zék. &. 141/1961 Sb., trestni f4d a zak. &. 273/2008 Sb., o Policii CR.
Velmi podstatny je pro nas interni zavazny Pokyn policejniho prezidenta
¢. 235/2020 o patrani, kterym se musime fidit. Pokyn stanovuje, kdo je osobou
pohrfeSovanou, osobou hledanou, kdo ma jakou plsobnost, co déla operacni,
jak se vede patrani a kdo je za néj odpovédny, s kym muZzeme spolupracovat,
co mame délat po vypatrani, kdy patrani konci atd.

Souvisi Vase prace s domnénkou smrti?

Setkal jsem se s dvéma pripady, u nichz patrani skoncilo rozhodnutim soudu

0 prohlaseni Clovéka za mrtvého. V obou pripadech $lo ale pravdépodobné
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0 sebevrazdu, téla osob se nikdy nenasla. | kdyz je ale osoba prohlasena soudem
za mrtvou, v patrani pokracujeme. Pokud je osoba soudem prohlasena za mrtvou,
pro nas se stejné jako u prohlaseni za nezvéstného nic neméni. Pro nas je patrani
stale aktivni, protoZe osoba se i pres prohlaseni za mrtvého mize znovu objevit.
Na zavér bych jesté rad dodal, co rikaval mij byvaly kolega Kaderabek a podle
¢eho se ja po celou dobu, co vykonavam sluzbu, fidim, Ze pravy divod
pohredovani se dozvime az na uplném konci, kdy dojde k vypatrani osoby.

Rozhovor s panem Martincem byl velmi poutavy, zajimavy, a do diplomové
prace mi pfinesl mnoho poznatkl a témat k zamysleni. Béhem naseho rozhovoru
doslo také k debaté nad konkrétnimi pripady, se kterymi se pan Martinec setkal
a k problematice i jinych souvisejicich oblasti.

Patraci &innosti Policie Ceské republiky je komplikovany proces,
ktery vyzaduje mnoho naro¢nych ukonl a pIni vyznamnou roli v oblasti
nezvéstnosti. Provazanost nezvéstnosti s patraci &innosti Policie CR je zfejma,
domnénka smrti se patrani dotyka pouze okrajové. Pro Policii CR je v sektoru
patrani velmi podstatna spoluprace.

S ohledem na cile diplomové prace jsem po zhodnoceni rozhovoru a odpovedi
a po debaté s panem Martincem dospéla k zavéru, ze Policie CR a soudy udrzuji
spolupraci ve vztahu k nezvéstnosti a domnénce smrti pouze na nejnutnejsi bazi.
Patraci Cinnost policie neni vzak. ¢ 89/2012 Sb., obcansky zakonik
ani v zak. €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich ve smyslu nezveéstnosti
a domnénky smrti vyslovné pravné ukotvena. Policie Ceské republiky se pro ugely

patrani fidi primarné vlastnimi internimi akty a zakony upravujici praci policie.
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Zaveér

Prohlaseni Clovéka za mrtvého (domnénka smrti) a prohlaseni o nezvéstnosti
(nezvéstnost) plni do ur€ité miry stejny ucel. Oba instituty rfesi situace, které
nastanou poté, kdy se osoba stala neschopnou k pravnimu jednani v dusledku
své nepfitomnosti a mezi mozna vysvétleni patfi, ze pohreSovana osoba
zemrela. 199 Rizeni o prohlaseni &lovéka za mrtvého a Fizeni o prohlaseni
za nezvéstného nejsou Casto vyuzivana fizeni. Pfesto maji obé fizeni v ceském
pravnim radu sva opodstatnéni a hraji zasadni roli v situacich, kdy je dana osoba
nepfitomna a dochazi k dotéeni jejich zajmG nebo z&mu jinych osob. Rizeni
o prohlageni ¢&lovéka za nezvéstného (nezvéstnost) je pro Ceskou republiku
relativné novym institutem, ktery do ¢eského pravniho fadu vstoupil s ucinnosti
noveho ob&anského zakoniku. Oproti fizeni o prohlaSeni za mrtvého (domnénka
smrti) je fizeni o prohlaseni za nezveéstného vyuzivano nepfilis casto. Vysledkem
prohlaseni ¢lovéka na nezvéstného je unikatni institut neprihlizeni na participaci
projevu vlule nezvéstné osoby pfi pravnich jednanich. Domnivam se, Ze fizeni
o prohlaseni za nezvéstného bylo zakonodarci koncipovan tak, aby doslo
pfedevS§im k ochrané trfetich osob pfed ochranou nezvéstné osoby a jejiho
majetku, nebot z koncepce § 66 odst. 1 NOZ vyplyva, ze se osoba stala
nezveéstnou vlastnim projevem vlle, coz mlze mit za nasledek mylny vyklad
ustanoveni, ze prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného plni funkci ochrany predevsim
tfetich osob. Mozné zneuziti nepfihlizeni k projevu vule nezvéstné osoby
u nezvéstnosti (§ 67 odst. 1 NOZ) by zdkonodarce mohl vyfeSit napfiklad
stanovenim doby, po jejimz uplynuti by mél navrhovatel povinnost podat soudu
navrh na zahgjeni fizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého, pokud by tak neucinil,
rozhodnuti o prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného by pozbylo svych Ucinkd. 200
Ustanoveni § 67 odst. 2 NOZ pUsobi komplikované a mize z néj myIné vyplyvat,
ze opusténi bydlisté je jedinou podminkou pro prohlaseni clovéka soudem

za nezvéstného.

199 SVOBODA, Karel. Nesporna rizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 75. ISBN 978-80-
7400-563-3.

200 S\VOBODA, Karel. Poznamky k fizeni o prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného. Prdvo a rodina:
Rodina, manZelstvi, déti a mlddeZ, dédictvi. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015, ro¢. 17, &. 2, s. 10.
ISSN 1212-866X.
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Na zakladé statistickych dat uvedenych v podkapitole Cislo 3.6 je zfejmé,
ze fizeni o prohlaseni Clovéka za nezvéstného a jeho nasledny vysledek neni
v Ceské republice &asto vyuzivanym institutem, nebot dochazi k omezeni ochrany
prav nezveéstné osoby. Rozhodnuti o prohlaseni clovéka za nezvéstného je pojeno
nejen s ucinky, které se dotykaji postaveni a zajmu nezvéstné osoby,
ale také s pravnimi ucinky, které se dotykaji postaveni a zajml osob blizkych.
Pocet pfipadl prohlaseni ¢lovéka za nezvéstného v soucasné dobé kles3,
ddvodem mohou byt pomérné rozsifené socialni sité, kvalitni metody a postupy
v &innosti Policie Ceské republiky a konkuruijici Fizeni (fizeni o svépravnosti, fizeni
o prohlaseni za mrtvého a fizeni o ustanoveni opatrovnika osobé& neznamého
pobytu).

Ustanoveni § 71 odst. 1 NOZ a ustanoveni § 72 zak. ¢. 89/2012 Sb., NOZ
odlisné definuji miru pravdépodobnosti, na jejimz zakladé ma soud prohlasit
Clovéka za mrtvého. V ustanoveni § 71 odst. 1 NOZ je uvedeno, ze osoba ma byt
prohlaSena za mrtvou, Ize-li mit divodné za to, Ze osoba zemfiela. Ustanoveni
§ 72 NOZ ov8em hovofi o vaznych pochybnostech, zdaje osoba nazivu,
a zaroven uplynuly |haty upravené § 73-75 NOZ. Lze ovSem usuzovat,
ze ustanoveni § 71 NOZ, které prohlasuje podstatny smysl a nasledky fizeni
o prohlaseni Clovéka za mrtvého, je nutno aplikovat spole¢né s nasledujicimi
ustanovenimi (§ 72 NOZ a nasl.), nikoli jako samostatnou normu. Terminologicka
nepresnost v § 71 odst. 1 NOZ, tedy ze soud €lovéka prohlasi za mrtvého, ma-li
ddvodné za to, Zze zemrfel, mize vzbuzovat podezieni, ze soud nema jinou
moznost nez Clovéka prohlasit za mrtvého. Navazujici § 72 NOZ nicméné uvadi,
ze soud po uplynuti stanovené doby muze, tedy nemusi CElovéka prohlasit
zamrtvého. ' De Jege ferenda by jednim zdal$ich prvkt ulehéujici
ukotveni pravidla pro soud, ktery by v rozsudku stanovil presny okamzik,
od kterého by nastaly u€inky prohlaseni za mrtvého, jako je tomu v ustanoveni
§ 66 odst. 1.

Ze statistickych dat uvedenych v podkapitole Cislo 4.8 vyplyva, ze pocet

zahajenych a skoncéenych fizeni o prohlaseni za mrtvého se pohybuje v priméru

201 SVESTKA, Jifi; Jan, DVORAK; Josef, FIALA et al. Obcansky zakonik — Komentai— Svazek |
(§ 1-654). Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. © 2014. s. 269-271. ISBN 978-80-7478-370-8.
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okolo poctu 60 Fizeni ro¢né, pricemz i zde je tendence klesajici. Oproti Fizeni
o prohlaseni za nezvéstného je pocet fizeni o prohlaseni za mrtvého znacné
vySSi.

Se vznikem zak. ¢. 89/2012 Sb., obCansky zékonik zadkonodarce znemoznil
soudu zah3jit fizeni z moci uredni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého na zakladé
domnénky smrti dle § 71 NOZ a dalSi. Nenajde-li se totiz v blizkém okoli ¢lovéka
nikdo, kdo by mél pravni zajem na prohlaseni Clovéka za mrtvého a nedojde
tak k podani navrhu na zahajeni takového Fizeni, mize tento problém vést
ke kategorii tzv. nesmrtelnych osob. Jak jiz bylo fe€eno, navrh na zahajeni fizeni
muUze podat taktéz statni zastupitelstvi, ovéem k takovému navrhu dojde primarné
pri feSeni sporl spojenych s trestnim fizenim.2%2 Timto rozhodnutim zakonodarce
zuzil soudu vybér pro efektivni a optimalni vyreseni situace tim, ze fizeni
o prohlaseni za mrtvého na zakladé domnénky smrti nemulze zahdjit z moci
Uredni.203

At uz bylo zamérem zakonodarcu zak. ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik
od sebe kategoricky jednotlivé ustanoveni oddélit, i nikoli, vedla tato systematika
k rozdéleni domnénky smrti (tedy prohlaseni za mrtvého), k trojimu typu déleni.
Prvnim z procesU je prohlaseni ¢lovéka za mrtvého na zakladé dikazu smrti
(§ 26 NOZ) a dvé samostatné oddélena ustanoveni prohlaseni Ccloveka
za mrtvého na zakladé domnénky smrti (§ 71 a § 72 a nasl. NOZ). Na prvni pohled
samostatné stojici ustanoveni je ovsem nutné vykladat ve vzajemné souvislosti
a provazanosti. Taktéz v ustanovenich tykajicich se prohlaseni za mrtvou
nezletilou osobu (§ 74 odst. 2 NOZ) neni znéni zakona jednoznaéné vylozitelné.
Ze znéni zakona totiz vyplyva, ze nezletilou osobu Ize za mrtvou prohlasit pouze
na zakladé domnénky, nikoli na zakladé rozhodnuti soudu (§ 73 NOZ)
¢i nasledkem udalosti, béhem které doslo k ohroZeni Zivotl véts$iho poctu osob
(§ 75 NOZ).204

202 SVOBODA, Karel. Nesporna fizeni I. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 133. ISBN 978-80-
7400-563-3.

203 SVOBODA, Karel. Poznamky k fizeni o prohlaseni Clovéka za nezvéstného. Pravo a rodina:
Rodina, manZelstvi, déti a mliddeZ, dédictvi. Praha: Wolters Kluwer CR, 2015, ro¢. 17, &. 2, s. 7-
11. ISSN 1212-866X.

204 SVOBODA, Karel. Nesporna fizeni |. Praha: C.H. Beck, 2015. © 2015. s. 135. ISBN 978-80-
7400-563-3.
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Zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich je zajisté velmi podstatny
pfedevsim z hlediska Upravy nespornych, ale také nékterych spornych fizenich.
Ustanoveni tykajici se fizeni o prohlaseni Clovéka za mrtvého a prohlaseni
Clovéka za nezveéstného jsou dle mého nazoru efektivni pravni upravou,
jak jiz ovéem bylo fe¢eno, pravni ukotveni vzajemné spoluprace soudu a patraci
ginnosti Policie CR by mohlo vést k dal$imu zefektivnéni danych fizenich.

V navaznosti na uvedeny rozhovor v kapitole 5.3 a jeho zhodnoceni je zfejmé,
Ze vzajemna nelplna provazanost mezi patraci ¢innosti Policie Ceské republiky
a soudnim vyhlaskovym fizenim o prohlaseni za nezvéstného a pfipadné Ffizeni
o prohlaseni za mrtvého je dle mého nazoru nedostateCnym prvkem, ve kterém
by de lege ferenda mohlo dojit ke zlepSeni. Organizovana patraci Cinnost
Policie CR je efektivni slozkou, ktera by mohla piispét k rychlej$imu a Géeln&jsimu
vyfizeni véci. Doslo-li by k pravnimu ukotveni povinnosti soudu provadét Setieni
vyslovné spole¢né s organem Policie Ceské republiky, mnoho pfipadi by mohlo
byt vyFeseno pravé spoleénymi silami soudu a patraci ¢innosti Policie CR.

Pri zpracovavani této diplomové prace jsem narazila na nékteré pojmové
nesrovnalosti a na velké mnozstvi pravni Upravy, ktera se zminéné problematiky
dotyka. Nezvéstnost a domnénka smrti a s nimi souvisejici fizeni o prohlaseni
za nezvéstného a fizeni o prohlasSeni za mrtvého jsou instituty, které se dotykaji
znacného mnozstvi pravnich uprav, nejedna se tak o ucelenou pravni upravu,
ale o Upravu rozpadajici se do riznych pravnich predpisu.

V souladu scili této diplomové prace a vnavaznosti na jeji obsah
se domnivam, ze je soucasna pravni uprava zak. ¢. 89/2012 Sb., obcCansky
zakonik upravujici domnénku smrti a nezvéstnost dostacujici a aktualni, maze
ale pusobit potize pfi vykladu nékterych ustanoveni. Zak. & 292/2013 Sb.,
o zvlastnich Ffizenich soudnich jakozto navazujici procesni uUprava Fizeni
o prohlaseni Clovéka za nezvéstného a prohlaseni Clovéka za mrtvého je aktualni
a jasnou pravni Upravou, presto s prostorem k moznému ukotveni vzajemné
spoluprace s patraci éinnosti Policie CR. Vzajemna provazanost a souginnost zak.
&. 89/2012 Sb., NOZ a zak. &. 292/2013 Sb., o ZRS je zfejma.

Instituty nezvéstnosti a domnénky smrti jsou pravnim zakladem problematiky
nepiitomnosti osoby a nejistoty o smrti Clovéka a maji v ceském pravnim radu své

opodstatnéné misto.
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Pfilohy

OKRESNI SOUD PRAHA-ZAPAD
Karmelitska 19, 118 00 Praha 1

tel: 257 199 244, fax: 257 533 487, e-mail: podatelna(@osoud.phaz.justice.cz, IDDS: q6zabw?2

NASE ZNACKA: 32 8i25/2024 o
. . Vazena pani
VASE ZNACKA: Be. Natalie Hanusova

VYRIZUJE: Mgr. Karel Veéeia 9. kvetna 529
i 252 10 Mnisek pod Brdy
DNE: 12. dnora 2024 .

Poskvtnuti informace podle zikona é 106/1999 Sb.. o svobodném piistupu k informacim
ve znéni pozdéjsich predpisa

Vazena pani bakalatko,

zdejii soud obdrzel dne 29. 1. 2024 Vasi zadost podle zik. €. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu kinformacim, ve znéni pozdéjsich piedpisu, dne 6. 2. 2024 nasledné obdrzel doplnéni
zadosti. Ve Vasi zadosti pozadujete sdélit pocet skoncenych fizeni o prohliseni za mrtvého a
prohlaseni za nezvestmého v obdobr 2014 - 2024

V souladu se shora uvedenym zakonem Vam sdélujs, ze po lustrac: v internim systému zdejsiho
soudu vyplyva, ze za obdobi 2014-2024 byla skoncena 2 fizeni o prohlaseni za mrtvého a 1 fizeni
o prohlaseni za nezvestného, piicemz toto fizeni skoncilo zastavenim.

S pozdravem

Megr. Karel Vecera, vr.

asistent soudce

za spravnost vyhotoveni
Monika Varenycja

Obrazek ¢. 1 - Poskytnuti informace od Okresniho soudu Praha-zapad o poctu
skon&enych rizeni za obdobi 2014-2024
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POLICEJNI PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY

Odbor komunikace a vnéjiich vztahi
Oddéleni tisku

i} ) PCRYSETRpo43245014
C. j. PPR-8083-2/C.)-2024-990810

Praha 19. anora 2024
Potet listi: 2

Wazena pani
----- Bc. Natalie HanuSova
E-mail: natalie cvancar@gmail.com

Zadost o informace dle zikona &. 106/1999 Sb.. o svobodném pfistupu k informacim — odpovéd

Dne 4. 2. 2024 obdrZelo Policejni prezidium Ceské republiky Vasi Zadost o informace podle
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jSich predpist (dale
Jen zakon & 106/1999 Sb."), ve kterém se domahate nasledujicich informaci:

Jpro ucely zpracovani diplomové prace (s nazvem: nezvésinost, domnénka smrti) na Policejni
akademii CR v Praze, bych vas rada na zakladé zakona &. 106/1999 5b., o svobodném pfistupu k
informacim poZadala o poskytnuti statistickych dat o _poctu nezvéstnych osob (pohfesovanych a
hledanych) véetné déti, za rok 2023 na celém dzemi Ceské republiky.”

Policie Ceské republiky jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb. Vasi Zadost
posoudila a nize Vam poskytuje poZadovana data, kterymi k véci disponuje.

Statistika vyhlaSenych zaznami pohfeSovanych a hledanych osob za obdobi od 1. ledna 2023 -
31.12. 2023

Kategore osob:

PohieSované osoby - ve smyslu ustanoveni § 111 pismene d) zakona . 273/2008 Sb., o Policii
Ceskeé republiky v platném znéni.

- osoby mladgi 15 let — nezletilé
- osoby ve véku od 15 do 18 let, mladistve
- dospélé osoby — kategorie nad 18 let

Strojnicka 27
170 89 Praha 7

Tel: +420 974 534 233

Yy & Email: pp.tisk@pcr.cz

Obrazek ¢. 2 - Poskytnuti informace o poc¢tu nezvéstnych osob za rok 2023
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K datu 9. dnora 2024 | kategorie do 15 let | kategorie do 18 let kategorie nad 18 let

Poéet zaznamu osob 2911 6983 8635
pohiesovanych
celkem
Z toho aktivni 50 79 150

Hledané osoby - ve smyslu ustanoveni § 111 pismene ¢) zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské
republiky v platném znéni.

K datu 9. dnora 2024 | kategorie do 15 let | kategorie do 18 let kategorie nad 18 let

Pocet zaznamu osob 211 640 18275
hledanych celkem

Z toho aktivni 6 38 1744

plk. Mgr. Jozef Bocan
vedouci odboru
Ipodepsano elektronicky/

MAgr. Jozet Bocan
PQLIGE SESKE REPUBLIKY

Duived podepsani:

faz pocepsani- 15.02.2024 131539

Obrazek ¢. 3 - Poskytnuti informace o poCtu nezvéstnych osob za rok 2023 (list &. 2)



