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UvVOD

Environmentéalni vychova se vsoucasné dobé stava stale vice sklotiovanym
pojmem a to nejen v zafizenich s alternativnimi metodami vzdélavani ¢i ve volnocasovych
aktivitach, ale jako prifezové téma uz se dostala do vSech sfér vzdélavani na zakladnich 1
sttednich Skoldch (Metodicky pokyn 2008). Z tohoto divodu je pro stavajici 1 budouci
generaci vyucujicich nutné tento trend sledovat. V environmentalni vychové by ovSem,
krom¢ védeckych ¢i odbornych informaci, mél byt také prostor pro vyucovani zabavnou
formou, ktera aktivizuje zaky ¢&i studenty (Cindera 2007). Takovou formu vyuky
predstavuje 1 ekologicky vyukovy program. Jde o celek, ktery je obvykle zaméfen na
néjaké prirodovédné téma, které se snazi ukazat v SirSich souvislostech. Dal§im cilem je
aktivné zapojit zdky do procesu vzdélavani pomoci interaktivnich, tvofivych a
kooperativnich metod tak, aby si sami utvareli ndzor na danou problematiku (Dankova

2008).

V mém piipadé se pomoci ekologického vyukového programu pokusim ptiblizit
pomérné¢ malo popularni ¢i znamou skupinu bezobratlych, a to mékkysua. Ackoli je tato
skupina vyu€ovana v 6. ro¢niku na zakladnich Skolach, nebyva to Casto pro zdky zazivné a
atraktivni téma. Chtéla bych proto vice ptiblizit tyto Zivo€ichy, protoze maji nezastupitelné
misto v nasi fauné. Ackoli se nejvétsi druhova rozmanitost mékkysi vyskytuje v ocednech
a mofich, i u nas tvofi tato skupina pestrou paletu druhii (v CR celkem 240 druhi), které
obyvaji také Sirokou Skalu biotoptl, ¢asto chranénych (Beran et. al. 2005). Protoze je
vétSina druhtt mekkyst citlivd na jakékoli zmény jejich ptfirozeného prosttedi, a 40 %
naSich druhti je zahrnuto do Cerveného seznamu, neustdle vzrasta potieba je chranit, a to

hned z n€kolika divodl (Jufickova 2005).

Bohuzel, vSechny tyto skutec¢nosti byvaji ¢asto pro laickou vetejnost zcela neznamé
¢1 nezajimavé. Proto je potieba toto téma predstavit prostiednictvim ekologického
vyukového programu, ktery umoziuje predavani méné atraktivnich informaci zajimavou
formou. Vmém piipadé¢ bude konkrétné¢ pracovat s problematikou ochrany naSich

mekkysi, protoZe jedin€ znalost miize vést ke zméné postoji k této skupiné bezobratlych.



1 CILE

Hlavnim cilem bakalafské prace bylo vytvofit a zrealizovat ekologicky vyukovy
program, ktery se zabyva problematikou ochrany mékkysa v Ceské republice, a ktery je
uréen pro zaky 2. stupné zakladni koly (dale ZS). Program bude primarné vyuZit ve
Sttedisku volného ¢asu a zatizeni pro dal§i vzdélavani pedagogickych pracovnikt Doris
Sumperk, ale miize slouzit i jako oZiveni klasického vyudovani piirodopisu na zikladni
Skole. Cilem samotného programu je piedstavit zakim skupinu mékkyst z pohledu
ekologického. Tedy poukazat na nezastupitelné misto meékkysh v biotopech a vzajemnou
provéazanost vztahti s jinymi organismy. Zdivodnit, pro¢ bychom méli mékkySe chranit a
v neposledni fad¢ také zpusoby, jak je chranit. Pro Gspé$né naplnéni tématu bylo ovSem
potieba stanovit si n€kolik dil¢ich cildi, které napomahaly logicky postupovat v tvorbé

programu, uspotadat a zafadit jednotlivé slozky programu tak, aby byl funk¢ni.
1.1 Dil¢éi cile

e Vymezeni problematiky ochrany mékkysi CR
Na zaklad¢ prostudované literatury vybrat konkrétni druhy mékkysi, se kterymi
bude program pracovat. Na téchto druzich demonstrovat zplsob jejich Zzivota,

piiblizit jejich biotopy, divody a zpiisoby ochrany.

e Vymezeni didaktickych prostfedki environmentalni vychovy a ekologickych
vyukovych programui
Vyty¢it cile ekologického vyukového programu a sméfovat k nim pomoci

konkrétnich didaktickych prostredki.

e Autorské sestaveni programu
Ptiprava jednotlivych ukold, pomilicek a podplrnych materiald, metodickych

materialll pro lektory/vyucujici a ¢asové rozvrzeni jednotlivych ¢asti programu.

e Realizace vyukového programu a zpétna vazba
Realizace vyukového programu ve Stfedisku volného Casu a zatizeni pro dalsi
vzdélavani pedagogickych pracovnikti Doris Sumperk. Zpétna vazba, ktera slouzi

k ovéteni, zda bylo dosazeno stanovenych cilt.



2 METODY A POSTUPY ZPRACOVANI

Postup zpracovani bakalaiské prace byl pro lepsi orientaci rozdélen na dvé Casti— a
to teoretickou a praktickou. Teoreticka Cast sestavala ze studia literatury, sbirani informaci
a definovani pojmu. Praktickd ¢ast potom spocivala v autorské tvorbé ekologického
vyukového programu (dale EVP) ¢ili v aplikaci teoretickych poznatkil do praxe. Prvotni a
V priméarni fazi bylo potifeba nastudovat velké mnozstvi literatury tykajici se jak
environmentalni vychovy a EVP, tak problematiky ochrany mékkyst Ceské republiky.
Zdrojem odborné literatury, ktera se tykala téchto dvou témat, byla hlavné Védecka
knihovna v Olomouci, dale Univerzitni knthovna UP v Olomouci a internetové portaly ¢i

elektronické dokumenty.

Pro uskutecnéni praktické Casti jsem oslovila Stfedisko volného ¢asu a zatizeni pro
dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikii Doris Sumperk, ve kterém funguje i Sttedisko
ekologické vychovy (dale SEV), pod jehoz zastitou byl tvofen autorsky EVP a pozdé&ji také

realizovan.

Jednotlivé dil¢i €asti programu byly tvofeny na zakladé prostudované literatury a
v souladu s konzultacemi s pracovniky SEV. Pii tvorbé dil¢ich ¢asti programu byl kladen
diraz na to, aby odpovidaly schopnostem a dovednostem zaki 2. stupné ZS a aby
doplnovaly jiz probrané ucivo. Jednotlivé ¢asti by také mély byt v souladu s didaktickymi

zasadami.



3 ENVIRONMENTALNI VZDELAVANI VYCHOVA A OSVETA

Pro praktické vytvofeni a realizovani ekologického vyukového programu bylo
nejdiive potieba ziskat teoretické informace. Abych viibec mohla definovat, co je to
ekologicky vyukovy program, bylo nutné nejdiive obsahnout environmentalni vychovu,
zejména jeji prostiedky a cile, protoze pojem EVP najdeme pravé v této oblasti. Hlavni
metodou zde bylo studium literatury, kde vychazim zejména z publikaci Jana Cincery
(2007, 2013), Alese Machala (2000, 2012a, 2012b), Danuse Kvasnickové (2009) a dalSich
odbornikii a pedagogli v oblasti environmentalni vychovy. Déle jsem pracovala také
s metodickymi materidly vydadvanymi stfedisky ekologické vychovy a spravnimi

dokumenty.

Samotny pojem ,environmentdlni vychova®“ se objevil poprvé vroce 1947 na
konferenci Mezinarodni unie ochrancti ptirody. Od té doby vSak prosel fadou zmén a
novych definic, jak ve svété, tak v Ceské republice (Cin¢era 2007). Obecné o
environmentalni vychové plati, Ze je to vychovné vzdélavaci proces, ktery rozviji

kompetence pro environmentalné odpovédné chovani jedincti i spoleénosti (Cingera 2013).

Definice obecné ndm pomahaji pochopit a jednozna¢né urcit vyznamy n¢jakého
pojmu, ale u environmentalni vychovy tuto jednoznac¢nost miZzeme jen t€zko nalézt. Je to
pojem tak Siroky a skyta tolik moZnosti, jak ho chépat, vykladat a nakladat s nim, ze
umoznuje velké mnoZstvi interpretaci a rozdéleni do znacn€ odliSnych prouda.
ZjednoduSené je mizeme rozdélit do sméru, ktery dava diiraz na znalosti z oblasti ekologie
a environmentalni vychovy, sméru usilujiciho o formovani postojii a sméru zaméreného na
zménu jednani (Cinéera 2007). Timto problémem se u nas zabyva cela fada renomovanych
odbornikl a publikujicich autorli, z nichz kazdy tézist€¢ environmentalni vychovy spattuje
v néfem jiném a kazdy ji tedy vyklada nepatrné odlisné. Ve velkém mnoZstvi vykladi a
definic mnohdy neni snadné se orientovat, k bliz§imu porozuméni a ndhledu do tématu

uvadim nékolik raznych pohledl na environmentélni vychovu.

Soucasna oficialni definice environmentalni vychovy v Ceské republice vychazi
z Metodického pokynu (2008) Ministerstva Skolstvi, mladeze a té€lovychovy, kde je feceno,
ze environmentalni vzdélavani, vychova a osvéta (dale EVVO) se zabyva predevSim
poznavanim piirodniho i umélého zivotniho prostiedi vSech organismi 1 Clovéka a jeho
vztahli k Zivotnimu prostfedi a klade diraz na pochopeni nezbytnosti zachovavani

podminek Zivota. Déle se v tomto dokumentu uvadi, Ze pojmy environmentalni vychova,
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ekologicka vychova, vzdélavani pro udrzitelny rozvoj a EVVO vzijemné& souviseji nebo se
vyznamové piekryvaji. Cinera (2007) uvadi, e cile environmentalni vychovy
v Metodickém pokynu jsou prevzaty zprvni oficidlni charakteristiky EVVO,
z mezinarodni konference v Tbilisi, kde byla zformulovdna podstata environmentéalniho

vzdélavani.

V pedagogické praxi se ucitelé setkavaji s vykladem EVVO 1 vramcovych
vzdélavacich programech, v jejichz pojeti je kladen daraz predevSim na vedeni
k pochopeni nezbytnosti prechodu k udrzZitelnému rozvoji spolecnosti a aktivni Gcast
jedince na ochrané¢ a utvafeni prostiedi (Machal 2012a). Ujastiovani cili EVVO
samoziejm¢ neustadle probihda 1 v organizacich, které se zabyvaji environmentdlni
vychovou. Napiiklad ¢lenové Sdruzeni stfedisek ekologické vychovy Pavuéina zdlraziuji
environmentalné¢ odpovédné chovani a znalost dopadt lidské ¢innosti na Zivotni prostiedi
(Machal 2012a). Dale je podle Machala (2012a) ucditeli a pracovniky, ktefi pisobi
prakticky v environmentalni vychove, v soucasnosti zfejme nejvice akceptovana formulace
publikovand v  Doporucenych ocekavanych vystupech k prifezovému tématu

Environmentélni vychova.

Pfi studiu odborné literatury se mizeme setkat s nejednotnosti v pojmech
environmentalni a ekologicka vychova, které byly a jsou Casto chapany stejn€, oproti
anglicky mluvicim zemim, kde je mezi obojim rozlisovano (Cincera 2007). Zalezi také na
vykladu riznych autort, ktefi tyto pojmy bud’ odd€luji, stavi je na stejnou uroven nebo
ekologickou vychovu podfazuji environmentalni vychove. Pro ucely této prace povazuji

oba pojmy za rovnocenné a v ndzvoslovi pouzivdm pojem environmentalni vychova.

Obecné plati, Zze cilem EVVO je rozvijeni odpovédného a citlivého chovani lidi
vuci zivotnimu prostfedi, které je podlozené jejich postoji, porozuméni problematice,
hodnotami ¢i dovednostmi, které jsou souhrnné ozna¢ovany jako kompetence (Cincera

2013).

V soucasnosti se pojeti environmentalni vychovy prosazuje jako komplexni pojeti
vztahl ¢loveéka vici ptirodé a celé spolecnosti s diirazem na koncept udrzitelného zpiisobu
zivota (Kulich 2002a). Diiraz je kladen nejen na obsah a znalosti, ale pfedev§im na metody
vyucovani environmentalni vychovy, které by mély byt pfedevSim aktiviza¢ni, tzn. pfimy

kontakt s pfirodou, feSeni problémt Zivotniho prosttedi a mnoho dalSich (Kulich 2002b).
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3.1 Realizace environmentalniho vzdé€lavani, vvchovy a osvéty

Z teorie environmentalni vychovy vyplyva, ze nejde o predmét, ktery je zamétfen
pouze na ziskavani urcitych znalosti. V environmentalni vychové by mélo byt predevsim
misto na aktivni zapojeni zakil a studentli do feSeni konkrétnich problémil Zivotniho
prostiedi. Podle Cinéery (2007) zde nejdilezit&jsi roli hraji probuzeni zajmu a posléze
vzdélavani pomoci prozitki a akce. Bez téchto prvkii podle né& nelze realizovat

environmentalni vychovu.

Realizace EVVO u nés probiha prostfednictvim dvou zdkladnich subjektii — Skol a
nestatnich neziskovych organizaci. Zakladnimi nastroji pro dosazeni cili EVVO jsou

programy, informaéni sluzby a podptirné materialy (Cingera 2013).

Ve skolském resortu realizaci EVVO upravuje novelizovany Metodicky pokyn
(2008) Ministerstva Skolstvi, mlddeze a télovychovy, ktery stanovuje a doporucuje
konkrétni postupy pifi zavadéni EVVO do Skol a Skolskych zafizeni a také ramcové
vzdélavaci programy (dale RVP), které udavaji okruhy a cile EVVO pro jednotlivé typy
$kol (Cingera 2013). V ramci RVP je EVVO jednim z prifezovych témat, proto by se jim
kazda Skola méla alesponn minimdln¢ zabyvat. Formu realizace si urcuji Skoly samy

(Cin&era 2013).

Nestatni neziskové organizace zabyvajici se environmentalni vychovou jsou u nas
stfediska (dale SEV) a centra (dale CEV) ekologické vychovy. Jejich snahou je podilet se
na EVVO ekopedagogickymi sluzbami a Cinnostmi, které nejsou schopny poskytovat
Skoly. V nabidce SEV a CEV jsou hlavné ekologické vyukové programy, pobytové
programy a Skolni projekty (Machal 2000). Jejich dalsi ¢innost spociva v oblasti dalsiho
vzdélavani pedagogil, v poskytovani nejriiznéjSich metodickych naméth a tvorbé ucebnich
pomiicek (Machal 2000). Cinnost CEV a SEV je u nas nezastupitelna. Z obrovského
mnozstvi jmenuji alespont nékolik pracovist Olomouckého kraje, jsou to napt. Slundkov
Olomouc, Stfedisko volného ¢asu Doris éumperk, Dum déti a mladeze Krasohled Zabieh,

SEV Svagrov, SEV Studanka Uni¢ov a mnoho dal3ich.
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3.2 Didaktické zvlastnosti environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty

Hlavnim cilem didaktiky environmentalni vychovy je vytvaiet a poskytovat takové
prosttedky vzdélavani a vychovy, které by zajistily utvareni a vyvoj environmentéalniho
povédomi osobnosti. To by se mélo nejlépe projevovat v béZzném zivoté uctou k piirode,
sttidmém a nekonzumnim Zivotnim stylu a ohleduplnosti k pfiStim generacim (Machal

2000).

Didaktika environmentalni vychovy ma oproti jinym oborovym didaktikdm své
zvlastnosti, ale také podobnosti nebo odlisnosti. Podle Machala (2000) podobnost s jinymi
didaktikami spociva predevSim v pamatovani na vékové zvlaStnosti déti, ale 1 na to, jak
dokdzi napt. spolupracovat ve skuping, na atmosféru v jejich kolektivu a predevSim
musime brat v potaz miru jejich environmentdlniho povédomi, coz souvisi hlavné s
predchozimi zkuSenostmi ze Skoly apod. Odborné informace, by jako v kazdé jiné
didaktice, mély byt vzdy aktudlni a spravné, zacClenéné do souvislosti a mély by zaky
aktivizovat. Jednou z nejvyraznéjSich odliSnosti, jak uvadi Machal (2000), je projevovani
z4jmu o nazory zakl ze strany ucitele, ktery by mél ptisobit pfedevSim jako partner, ktery
zéky podporuje v argumentaci, v naslouchani jinym nazortim a respektovani jinych uhla
pohledli na danou problematiku. Nejdulezitéjsi neni objem informaci a nasledné bezduché
opakovani, ale predev§im pochopeni souvislosti. Zakladni vyucovaci metodou zamétenou
na pochopeni souvislosti v ptirodnim déni je tzv. souvislostni u¢eni (Machal 2000). Dal§im
vyraznym rysem didaktiky environmentéalni vychovy je diiraz na formovani postojit oproti
darazu na védomosti, coz ale neznamena, ze védomosti nejsou potieba. Bez védomosti by
nebylo mozné vytvaret proenvironmentalni postoje. Diilezitou soucésti je také péstovani
kritick¢ho mysleni, tak aby Zaci dokazali bez obav formulovat a vyjadfit svoje nazory.
Dilezitym prvkem didaktiky EVVO je pfimy kontakt zakl s pfirodou, prace s zivymi

piirodninami a pozorovani v biotopech (Machal 2000).

Machal (2000) také dale uvadi specifika environmentalni vychovy v rizném véku
zakl. U predskolakli doporucuje velmi jednoduché formy EVVO spocivajici napt. v péci o
zvite, sledovani ristu rostlin apod. Uceni je zcela nenésilné a opira se o jednoduché piimé
aktivity déti. V cilové skupin€ 6 — 10 let se jiz miZzeme zabyvat smyslem pro povinnost,
ale opé€t ve velmi nazorné forme (napt. péce o Skolni zahradu/kousek ptirody). Uzitecné je

upozornéni na necitlivost lidi k ptirod¢, ale pfiméfené chapavosti ditéte. U zakt ve véku
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10 — 14 let jsou uzitecné ndmeéty pro skupinovou praci. Pozor musime dat na piiliSné
vynucovani plnéni tkold, které mize vést k negativismu. U adolescentii je velmi dobré
dbat na pratelské nebo chceme-li partnerské vedeni. UZ jsou schopni pochopit velmi slozité

prirodni zakonitosti a radi se dovidaji nové véci a prave toho lze vyuzit (Machal 2000).

Ke vSem vysSe zminovanym didaktickym zvlastnostem je samoziejmé také potieba
ur¢ité mnozstvi alespon zakladnich informaci z nékolika predmétia (pfirodopis, fyzika,
chemie, obCanska vychova apod.), které¢ Zzaci v environmentalni vychové zlroci

komplexné.

Stejné jako v jakékoli jiné didaktice, uplatiiujeme 1 pii vyucovani EVVO urcité
didaktické zéasady, které Cini vyuku efektivni. Obecné se jednd predevSim o zéasady
piimétenosti, uvédomélosti, postupnosti, soustavnosti, cilevédomosti, aktivnosti, trvalosti,
nazornosti a zpétné vazby (Méchal 2000). Didaktick4 pravidla, odvozend od didaktickych
zasad, jsou mén€ obecnd a konkrétné ndm ukazuji postup kcili. Pfi uplathovani

environmentalni vychovy podle Machala (2000) nejvice vyuZzijeme nasledujici pravidla:

e vysvétleni — vime, pro¢ se néjaky proces provadi zvolenym zpiisobem

e ukazka — ukazky a popisy spravné¢ho postupu

e (innost — pouzivani a procvicovani dovednosti

e kontrola a oprava — kontroly a opravy provadéné ucitelem 1 zaky navzajem
e aktivni opakovani — rekapitulace a procvicovani jiz probraného

e testovani — vyzkouSet dovednosti v redlnych podminkach

e otazky — vyjasniovani pochybnosti pomoci otazek

Pravidla environmentalni vychovy lze dal, podle Machala (2000), rozliSovat podle
zaméfeni do tii oblasti — oblast s diirazem na v€domosti, oblast s dirazem na proZitky a

oblast s diirazem na postoje.
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3.3 Vvukovy program jako didakticky prostfedek

Vyukovym programem rozumime vychovné vzdélavaci celek, jenz by m¢él
upevnovat, prohlubovat a rozSifovat u¢ivo v souladu se Skolnimi vzdélavacimi programy.
Vyukovy program probihd vétSinou mimo Skolni budovu, napt. pfimo v terénu nebo ve

sttediscich zdjmového vzdélavani ¢i ekologické vychovy (Machal 2000).

Podle Pelanka (2010) je vyukovy program soucasti zazitkového vyucovani, kde je
dbano predevsim na spojeni hry a vyuky. Program ma dané jasné téma, které by nemélo
byt pouze zabavné, ale také piinosné. PtriCemz piinos nespocivd pouze v tradiCnim
ziskavani novych informaci, ale v ujasnovani ndzorii a zamysleni se nad jinymi Uhly
pohledu. Prostfedky, které uplatiiujeme v programu, by mély ucastnikim umoZnit
ziskavani novych informaci a impulsi, ale také jim nechat dostatek prostoru pro vlastni

aktivitu.

Vyukovy program byva naro¢ny na ptipravu, proto je v zacatcich vhodné promyslet si
celkovy kontext a postupné si stanovit jednotlivée kroky k tspé$né ptipravé programu.
Prvni fazi byva kompletni predstava o tom, jak by mél program vypadat — tzn., jaké bude
téma a cile, komu bude program urc¢en, v jakém prostiedi se uskutecni, kolik ¢asu zabere,
zda si z né¢j ucastnici odnesou néjaky produkt, jak bude realizovan. Pro ispéSnou ptipravu

a realizaci zde uvadim obecné ¢lenéni krokt tvorby programu podle Pelanka (2010):

e Zaklad programu
NeZ za¢neme rozmyslet samotné provedeni programu, musime si dobie promyslet
zaklad — téma a cile.

o téma — mélo by byt zajimavé a vhodné pro zpracovani formou programu,
ale samoziejmé se da zvolit témét jakékoli, mnohdy byva nejzajimavé;si
lehce kontroverzni, Gi€astnici by zaroven uz méli mit alespoit minimalni
povédomi o tématu

o cile — ujasnit si, ceho chceme dosahnout, dobré byva stanoveni bud’ jen
jednoho cile, nebo co nejmensiho poctu, pfiliS mnoho cili vétSinou
vyvoldva nejasnosti

e Podklady
Na zéklad¢ tématu uz mizeme shromazdovat zdroje a naméty pro tvorbu

programu, hleddme informace jednak odborné¢ho razu, ale také ndméty na aktivity,
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které mizeme vyuzit. Zdrojem informaci by rozhodné nemél byt jen internet, ale i
ovéfené publikace.
e Prostiedky
Volba sledu prostiedkti pro dosazenti cili.
o zazitkové
= scénky a dramatické hry — krat$i bloky, kde ucastnici dramaticky
ztvarnuji ptidélené role, sehravaji bud’ predem dany scénaf, nebo
mohou improvizovat
= soutézni hry — jednoduché hry, které zobrazuji principy, se kterymi
dal pracujeme
= simulaéni hry — rozsahlejsi strategické hry s jasnymi pravidly a cili
* multimédia a smysly — vétSinou hudebni a obrazkové podkresy
umoziuji vytvotit pozadovanou atmosféru a emotivni naboj
o vyukové
= diskuze a samostatnd prace — poskytuji uUCastnikiim prostor
premyslet, formulovat vlastni nazory a vyslechnout nazory druhych,
casto jde o vrchol programu, k némuz je sméfovano predchozimi
aktivitami, samostatnd prace se vétSinou realizuje ve skupinach, kdy
kazdé zadame jiny ukol k zamySleni, aby naslednd prezentace
zavera byla pestiejsi
= testy, kvizy — primarnim Ucelem testl a kvizil je zjistit, co uz
ucastnici védi nebo si zapamatovali, I1ze je ale pouZit i pro vtazeni do
tématu
= (teny text, ptibéh — pouzivame tehdy, kdyz chceme predat konkrétni
informace, se kterymi se dale pracuje, Casto je tvodem celého
programu
= piedndska — vétSinou ji do programu zatazujeme jako doplnéni
informaci nebo vysvétlujici komentatr k aktivitam, pripadné jako

podklad pro diskuzi, neméla by pievazovat

Pokud mame vybrané a promysSlené dil¢i prvky programu, je uz mozné skladat je
dohromady. Zde je dilezitd kompozice ¢ili sled a provdzanost dil¢ich prvki, tak aby
dohromady sméfovaly k cilim programu (Pelanek 2010). Je vhodné kombinovat rizné

dil¢i prvky (napt. zazitkové a vyukové prostiedky), avS§ak musime dbat na to, aby program
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nebyl pfili§ prekombinovany, coZz neplsobi dobie. Pti skladani a uvadéni programu

Pelanek (2010) doporucuje tato pravidla:

Podrizenost prostiedku cilim

K tomu, aby vznikl dobry program, nelze pouze ndhodné zatadit jednotlivé
nepromyslené aktivity. Cindera (2007) doporuduje, aby aktivity tvofily logicky
sled, ktery riznymi formami sméfuje k ur¢itému cili. Mély by také navazovat a
zatazovat ziskané poznatky do nasledujicich tkoli.

Piiprava

Nejdiive si ujasnime priority a podle nich potom postupujeme. Je vhodné zvazit
kolik ¢asu je autor ochoten tvorbé programu vénovat a jak komplikovany nebo
propracovany program je mozné v realném Case vytvofit. V mnohych piipadech je
lepsi stanovit si skromnégj$i cile a propracované k nim sméfovat, nez se snazit o
megalomanské projekty. V neposledni fadé¢ autory programu jesté ceka ptiprava
piimo na misté uvedeni. I na tu si vyhradime dostate¢né mnozstvi ¢asu, naro¢néjsi
¢asti s mizeme vyzkouset na necisto.

Role instruktora

Nelze zpochybnit vyznam osobnosti lektora pro interpretaci programu. V kazdém
piipad€ by mél lektor sam projevovat zapaleni pro téma a osobni zaujeti danou
problematikou. Lektor by nemél pouze ohromovat ucastniky svymi znalostmi, ale
m¢él by pusobit jako priivodce ¢i partner, ktery je ochoten naslouchat vS§em nazoriim
a napadim (Madchal 2000). V praktické roving lektor musi dbat na hladky pribéh

programu, hlidat si ¢as a plnéni ukoli.
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4 EKOLOGICKY VYUKOVY PROGRAM JAKO PROSTREDEK
ENVIRONMENTALNIHO VZDELAVANI, VYCHOVY A OSVETY

Podle Cingery (2013) je program nejdilezitéj$im prostiedkem environmentalni
vychovy, hlavné ztoho diivodu, Ze je nejvice vyuzivan zejména SEV a CEV, které
vytvareji a realizuji tisice dennich programii ro¢né€. Stovky dalSich jsou vytvareny dal§imi

subjekty jako napft. spravami chranénych uzemi apod.

Ekologicky vyukovy program je tvoiiva, vychovné vzdélavaci lekce, kterd by méla
obohatit u¢ivo vSech stupnti Skol o ekologicky rozmér. Obsahem EVP jsou ekologicka,
environmentalni, biologickd nebo ochranarska témata. SpoleCnym cilem ve vSech EVP je
pojednat o uritém tématu v souvislostech a s dirazem na ekologické souvztaznosti
(Machal 2000). EVP by mél v zacich a studentech rozvijet utvéafeni pozitivnich postoji
vici Zivotnimu prostfedi a vSemu Zivému. Rozvijeni téchto postoji by mélo probihat
aktivizujici formou a pomoci praktickych poznatkt, takze je pro EVP typické vyuzivani
prvkl souvislostniho, problémového, nebo projektového vyucovani a rozvijeni tvotivosti,
komunikace, tymové prace a feSeni problémil konkrétnimi skutky (Machal 2000). Odborné
informace poskytované v ramci EVP by mély byt vzdy aktudlni a spravné. EVP probihaji
zpravidla mimo Skolu, napt. ve stfediscich ekologické vychovy nebo v terénu. Obsah
programu 1 volba ekopedagogickych metod musi byt imérnd véku, zkuSenostem 1 tirovni
ekologického védomi zaki a studentti. Spole€nym jmenovatelem vSech programi by podle
Cincery (2013) méla byt cesta k cili napliiovana sledem aktivit, tak aby program fungoval

jako smysluplny celek.

4.1 Typologie ekologickych vyukovych programu

Programy lze rozd€lovat a tfidit podle nejriiznéjSich hledisek, vSechny ale maji
zékladni rysy podobné. Proto je souhrnné mizeme rozdélovat nasledujicim zplisobem, jak

doklada i Cindera (2013):

e Z hlediska ¢asu
o kratké — trvani do jednoho dne délky

o vicedenni — napt. pobytové programy
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o dlouhodobé — trvaji tydny, mésice ¢i roky, n€kdy ani nelze presné¢ vymezit

dobu skonceni programu

Z hlediska trvani
o prubézné
o opakované
o jednorazové
Podle zaméreni
o tematicky orientované — aktivity kolem urc¢itého tématu

o projekty — aktivity sméetujici ke spole€nému cili

4.2 Znaky ekologického vyukového programu a doporuceni pro pripravu

Aby byl ekologicky vyukovy program funk¢ni a splitoval stanovené cile, je nutné pii

jeho tvorbé dbat na urcita pravidla, kterd jsou zaroven urovacimi znaky a pomahaji tviirci

pii ptipraveé 1 vedeni programu. Metodickd doporuceni pro ptipravu a vedeni EVP, tzv.

ekopedagogovo osmero, v minulosti zformuloval Machal (2000), avSak do dneSni doby

také prodélalo mnoho zmén. Zde uvadim aktualizovana doporuceni podle Daiikové (2008):

Smysluplnost

Nestaci, aby se program libil ucastnikim, musi obsahovat jasné vychovné
vzdélavaci cile, které je mozné alesponn Castecné¢ ovétit. Duaraz je kladen na
ekologicky rozmér a souvislosti v tématu.

Navaznost na dokumenty

Zejména na ramcové vzdélavaci programy a Skolni vzdélavaci programy.
Podporuje rozvoj klicovych kompetenci.

Logicka struktura

Jasna struktura s logickym sledem aktivit. Aktivity jsou vyuZivany jako prostfedky
k dosazeni cilii programu. Na zavér je vhodné pouzit nékterou z metod opakovani a
reflexe.

Piiprava

Soucasti programu je pisemna piiprava, ve které jsou zpracované cile, metodika
programu, ¢asova dotace, pomiicky a metody hodnoceni. Metody a obsah programu
je ptiméfeny v€kovym zvlastnostem, odborné informace jsou aktualni a spravné.
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Vyuzivaji se aktivizujici metody jako spoluprace ve skuping, vzajemna komunikace
apod.

e Hodnoceni
Hodnoceni slouzi pro ovéfeni miry dosazeni cili a zkvalitiovani programu.
Hodnoceni miize probéhnout formou pozorovani, analyzy prace Zakd, ovéfovani
porozuméni 74kt pted a po akci. Do hodnoceni milize byt zapojen také
doprovéazejici pedagog €i jiny lektor programu.

e Role ekopedagoga
Lektor pfedev§im nezahlcuje Ucastniky objemem svych informaci, ale vystupuje
vroli rovnocenného partnera v komunikaci. DokéaZe se rozvijet a zdokonalovat
v oblasti svého piisobeni. Dava najevo osobni zaujeti tématem a aktivizuje

ucastniky.

4.3 Klady a zapory ekologického vyukového programu

Ptestoze jsou programy v EVVO vyuzivany jiz fadu let, nebyvaji vSechny na dobré
trovni. Podle Cincery (2013) je vétSina programi vytvafena intuitivnd bez znalosti
souvisejici teorie. Né¢kdy takové programy mohou fungovat, ale vétSinou jsou zbyte¢né
promarnénymi zdroji a pileZitostmi. Uskali tedy spo&iva v neznalosti teorie pii tvorbé

programu. Dalo by se Fict, Ze praxe u nas piedbéhla teorii (Cingera 2013).

CinGera (2013) také uvadi, ze zakladnim faktorem kvality programu je teorie
programu, kterd se zabyva zpisoby, kterymi chce program dosdhnout cilid. K tomu je
vyuzivano poznatkil z pedagogiky, psychologie a dalSich disciplin, z ¢ehoz vyplyva, ze
vytvoreni kvalitniho programu vyzaduje komplexni piehled a znalosti z nékolika oblasti,
coz neni vibec jednoduchy proces. Pokud neni dobfe zvladnuté teorie, program nemusi
stanovené cile splnit a miiZe pfinést nechténé vysledky (Cinéera 2013). Dal$im problémem
je implementace do praxe. Pokud je program realizovan v rozporu s teorii mize opét
piinést jiné nez ocekavané vystupy. NejCastéjSi problémy s implementaci mnohdy
nastavaji v okamziku, kdy je program uvadén jinou nez autorskou osobou (Cinéera 2013).
Z vyse uvedenych informaci vyplyva, ze pfiprava a realizace EVP je naro¢ny proces a ne

kazdy je ochoten ho podstoupit.
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Na druhou stranu pokud je program dobie zpracovan a realizovan, plisobi pozitivné
na samotné ucastniky programu i na pedagogicky doprovod. Vyhody programu se dotykaji
predevsim tucastniki, kteti maji vy$s$i motivaci k tomu, dozvédét se vic o tématu. Zaroven
jejich vztah k vyuc€ujicimu/lektorovi programu je na jiné trovni nez znaji ze Skolské praxe.
Lektor je programem provazi a vystupuje jako rovnocenny partner. Vyukovy program také
podporuje vzajemné vztahy zaki, tim ze pracuji ve skupiniach a spole¢né fe$i ukoly a
problémy. Zaci se u¢i komunikovat, vyhledavat informace samostatné, neboji se

formulovat svlij ndzor a jsou schopni pfijmout nazory ostatnich.
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5 OCHRANA MEKKYSU V CESKE REPUBLICE

Dalsi dil¢i okruh, ktery bylo potieba prostudovat k tvorbé ekologického vyukového
programu, tvofila odborna literatura vénovanid mékkystim Ceské republiky. PfestoZe
existuje velké mnozstvi odborné literatury zabyvajici se malakofaunou CR, bylo pomérné
slozité ziskat ucelené informace o ohrozenych druzich a jejich ochrané. Ve velkém objemu
informaci se toto téma nalézd jen okrajoveé, zejména v podobé c¢lankti a u popisi
jednotlivych druhtt mékkysa. Ucelena publikace, kterd by se vénovala pouze ochrané
mekkyst, u nas zatim neni publikovana. Bylo proto nutné prostudovat co nejvice literatury
pro vytvofeni ucelené¢ predstavy. Vychozimi zdroji byly prace Ceskych malakozoologl
Vojena Lozka (1948, 1956), Lucie Jufickové (2005), LuboSe Berana (2002, 2005, 2010) a

dalSich odborniku z oblasti.

5.1 Charakteristika malakofauny Ceské republiky

Na tzemi Ceské republiky v soudasnosti Zije kolem 250 rozmanitych druht
mékkysi, obyvajicich také Sirokou $kalu stanovist. Ziji ve vodé i na sousi, v rozmanitych
biotopech, téméf ve vSech nadmoiskych vySkach (Lozek 1948). Z osmi mekkysich tiid
jsou u nds zastoupeny pouze dvé — plzi (Gastropoda) a mlzi (Bivalvia). Druhove pocetnéjsi
tfidou jsou u nas plzi s celkovym poctem 221 druhii (50 vodnich a 171 suchozemskych).
Celkovy pocet druhit mlzi ¢ini pouze 28 (Horsak et. al. 2013). Co se tyCe zastoupeni
jednotlivych skupin plz, prevladaji druhy zitadu stopkookych (Stylommatophora),
nasleduji spodnooci (Basommatophora) a predozabii (Prosobranchia). Skupina
piredozabrych (Prosobranchia) druhl je u nas, ve srovnani se sousednimi staty, celkové

malo rozvinuta (Lozek 1948).

Z hlediska zoogeografie neni Ceska republika charakterizovana zvlastni mekkysi
faunou, ba naopak zcela zapada do rdmce stfedoevropskych poméri. Kromé typickych
sttedoevropskych druhtt do nasi mekkysi fauny také pronikaji druhy, pro které nase uzemi

tvofi hrani¢ni oblast jejich rozsiteni (Lozek 1948).

M¢Ekkysi v nasi rozmanité krajiné také vytvareji rozmanitd spolecenstva, ktera jsou
vice ¢i méné¢ vyhranénd. Na slozeni spoleCenstev ma vliv fada faktorti, zejména vSak
nadmotiska vyska, mnozstvi dostupného vapniku, ptidni vlhkost a vegetacni kryt (Horsak
et. al. 2013). To plati hlavné pro pievazujici skupinu nasich mékkyst — plze. VétSina
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naSich plzli jsou lesni druhy, podstatné méné je vazanych na otevienad stanovisté. Pro
vSechny plze obecné plati, Ze pocet druhti i jedincti bude nejvyssi na lokalitdch bohatych
na vapnik, vlhkych a malo dotéenych ¢lovékem (Horsdk et. al. 2013). Z hlediska vztahu
plzti k obsahu vapniku v podkladu rozliSujeme druhy kalcikolni, které jsou vazany na
vapence a dale druhy kalcifilni, které nejsou vdzany pfimo na véapence, ale nesnaseji
prostedi chudé na vapnik. Nékteré druhy zase nejsou nijak vazané na urcity typ podkladu,
tzv. indiferentni (LoZek 1956). Poslednim velmi podstatnym faktorem je vegetace. Ta
slouzi jako potrava — plzi poziraji zetlelé i Cerstvé rostliny — a také jako stanovisté. Mnoho
druhii je vdzano na mrtvé dievo (arborikolni), Ziji na padlych kmenech, patezech nebo pod
ktrou (Lacina 2010, Horsdk et. al. 2013). Listovy opad dievin vazajicich vapnik (lipa,
jasan, jilm, javor klen a mlé¢) umoznuje vyskyt siln¢ kalcikolnich druht 1 tam, kde by se

bez ptitomnosti stromi nemohly vyskytovat (Horsak et. al. 2013).

V ekologii a rozsifeni vodnich mékkySii obecné plati, ze vétSina druhlt obyva
biotopy nizin a to piredevSim mélkeé, stojaté ¢i pomalu tekouci vody zarostlé vegetaci. Jen
velmi malo druhti obyva chladné, prudce tekouci vody vysSich poloh (Horséak et. al. 2013,
Beran 2002).

Vzhledem ke vSem vySe zmiflovanym poznatkim nelze ekologické vlastnosti
jednotlivych druhi 1 celych spolecenstev posuzovat pouze zjednoho hlediska, ale

v souvislostech s celou fadou dalSich prolinajicich se ¢initelli (Lozek 1948).

5.2 Vyznam mékkvysu pro ¢lovéka

Me¢kkysi jsou, diky malé pohyblivosti a izkym vazbam na urCity typ stanovisté,
jednou z nejvyuzivanéjSich modelovych skupin organismi, jak dokazuje jiz LoZek (1956).
Pravé kviili zminovanym vlastnostem velmi dobfe charakterizuji soucasny, ale také minuly
stav jejich stanovist. RozSifeni jednotlivych druhli ilustruje davné udalosti v krajiné a
mekkysi tak slouzi jako jakasi pamét’ krajiny (Horsak et. al. 2013). DalSim vyznamnym
ukazatelem davného vyvoje ptirodniho prostredi jsou schranky mékkyst, které se dobie
zachovaly ve vapnitych uloZeninach. Tyto fosilni materidly dnes mlZeme srovnat se
souCasnym stavem a tak poznavat trendy ve vyvoji spoleCenstev a typli stanovist
v nejmlad$i geologické minulosti. Tyto skute¢nosti jsou v CR velmi dobfe probadané,

predevS§im diky Vojenu Lozkovi a jeho vyzkumu (napt. Mekkysi ceskoslovenského
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kvartéru, 1955), podle kterého vime, jak stanovisté vypadala v prabehu ctvrtohor (Horsak
et. al. 2013).

Podle Laciny (2010, 2012) jsou mékkysi také dilezitymi indikatory v ochrané
ptirody. Svou pfitomnosti fada druhii poukazuje na zachovalé, ¢lovékem velmi malo
dotcené biotopy nebo na jejich reliktni povahu, napt. vietenka Sediva (Bulgarica cana)

(Held 1836).

Ze vSech téchto poznatkd vyplyva, ze jsou mékkysi, 1 diky uzkym vazbam ke
geologickému podkladu a vegetaci, mimofddné vhodnou modelovou skupinou pro studium
vyvoje biotopu a krajiny a tudiz pro Clov€ka a vyzkum velmi vyznamnymi zivoCichy

(Horsék et. al. 2013).

5.3 OhroZeni a ochrana mékky$a Ceské republiky

Divodem ohroZeni nebo Uplného mizeni naSich mékkyst je predevSim jejich
neschopnost tolerance zmén jejich stanovist, jak ptirodnich tak vyvolanych c¢lovékem
(Horsak et. al. 2013). A pravé ztéchto divodld je 94 druhi naSich mékkysa (40 %)
zahrnuto do ¢erveného seznamu. Z toho jsou 2 druhy lokdlné vymfelé a 23 druht kriticky

ohroZenych (Jufickova 2005, Beran et. al. 2005).

Podil na zméné¢ mékkysich spoleCenstev je v zasad¢ dvojiho charakteru. Jednak to
byly a jsou zmény piirozené — vyvolané zménami klimatu (béhem holocénu). V soucasné
dobe¢ je ovSem nejsilnéji ptisobicim faktorem ¢lovek. Spektrum antropogennich vlivi, které
maji negativni dopad na mékkyse, je velice Siroké (Jufickova 2005). Ze vSech jmenuji ty
nejzasadnéj$i. V prvni fadé€ je to predevs§im vliv imisi a pravodnich jeva, které zpisobuji
odumirani horskych lest, jejichz spolecenstva jsou jedna z nejohrozenéjSich skupin (Beran
et. al. 2005). Déle jsou to zmény hydrologického rezimu krajiny — odvodiovani a zartistani
mokiadnich biotopt, které ohrozuje jejich spoleCenstva. Regulace a zneciStovani vodnich
toki chemickymi latkami a zeméd€lskymi hnojivy. Zmény hospodafeni v krajing,
predevsim pustnuti diive kosenych nebo spasanych stepi, nivnich luk a travnik. To ma za
nasledek mizeni ptivodnich, ale i nové ptist€éhovalych druhli. A v neposledni fad¢ také
piima likvidace vhodnych biotopli, napt. vlivem primyslové ¢i méstské zastavby

(Jutickova 2005).
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Zpisoby ochrany naSich mékkysu jsou rizné — od pasivni (legislativni) ochrany,
pies vyhlasovani chranénych uzemi a zabezpeCovani potiebného managementu takovych

uzemi (Zachranné programy ohrozenych druhii 2007).

Protoze vétSinou nejsou mozna piima ochranaiskd opatteni pro jednotlivé druhy
mekkysi, spociva jejich ochrana v zachovani a vhodné péci o jejich biotopy (Beran 2002).
Vhodnym managementem ochrany pro arborikolni druhy v lesich je jednak zvySovani
podilu mrtvého dieva, ale také postupna zména druhové skladby stromii smérem
k ptirozené. Tohoto stavu lze nejlépe dosahnout ploSnou ochranou celé lokality, nejlépe s
bezzasahovym rezimem (Lacina 2010). Pro vodni a moktadni druhy je nejlepSim feSenim
zachovani nenaruSen¢ho hydrologického rezimu — neregulovat toky a nevysouSet moktady.
Na lukdch je vhodnym opatfenim koseni nebo paseni, ¢imZz se zabrafiuje hromadéni
stafiny, kterda ma na malakofaunu negativni vliv. Vhodné je také klasické zemédélstvi
nahradit biologickym, aby se zabranilo chemickému znecisténi a eutrofizaci vod (Manas
2004).

Pokud nejsou opatieni vénovana ochrané¢ a managementu biotopli dostatecnd, je
nutné pristoupit k ochrané¢ jednotlivych druhlt a populaci. To se tyka predevSim druht
s malym mnozstvim lokalit. Nejcastéji se jednd o posilovani slabych populaci nebo
vysazovani na nové vhodné lokality (Beran 2002). To se muze provadet napiiklad
namnozenim druhu v zajeti a opétovnym vypousténim do pfirody. Jednim z néstroja pro
zachovani ohrozenych druhli jsou zachranné programy. Jejich cilem je zvysSit populaci
dan¢ho druhu nad uroven ohroZeni vyhynutim (Zachranné programy ohroZenych druhti
2007). Takovy zachranny program je u nas prozatim provadén pouze u perlorodky ficni
(Margaritifera margaritifera) (Linné 1758), ale vysazovani jinych druhli na nové lokality

je u nas provadeéno také n€kterymi malakozoology (napt. Lubo§ Beran).

5.4 Mekkysi v uéebnich osnovach

Mekkysi jako téma jsou zafazeni do prirodopisu v 6. roéniku ZS. Podle Ramcového
vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani (2007) by méli Zaci byt schopni porovnat
vnéjsi a vnitini stavbu vybranych zastupct a chapat funkci jednotlivych organt. RozliSovat

zastupce jednotlivych skupin mékkyst (plzi, mlZi, hlavonoZci), znat zplsob Zivota a
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piizpisobeni danému prostiedi. Méli by také umét zhodnotit vyznam Zivocichll v piirodé 1

pro clovéka.

Na tyto o¢ekavané vystupy v dnesni dob€ navazuje napt. ucebnice Prirodopis pro
6. rocnik ZS a VG znakladatelstvi Fraus, kde je skupina mékky$a docela podrobné
rozebrana. Jednotlivé skupiny mékkysa (plzi, mlzi, hlavonozci) jsou samostatné probrany
v kapitolach, kde je popsana jejich anatomicka stavba, zplisob zivota i jejich vyznam
v piirodé &i pro ¢lovéka. Zaci by podle této uéebnice méli byt schopni rozliovat zastupce
podle riznych typt schranek, pochopit rozdil mezi lasturou a ulitou. Popsat télo a vnitini
organy hlemyZzdég, Skeble a sépie a rozeznat béZzné zastupce plzli, mlZzii a hlavonozct

(Cabradova et. al. 2010).

Odlisny nahled na skupinu mékkysh jsem zaznamenala napt. v u€ebnici Ekologicky
prirodopis pro 6. rocnik ZS, z nakladatelstvi Fortuna, kde jsou tito Zivogichové probrani
jen vnejmensi mozné mife. Anatomicky popis je velmi struény. Zaci by podle této
ucebnice méli védét pouze to, Ze mékkysi maji mekkeé télo se svalnatou nohou a hlavou
s parem tykadel, ze n¢kteti maji ulitu, jsou heterotrofové a maji vyvoj piimy. VEtsi zietel je
bran na ekologii mékkyst, kterd vysvétluje, kde Zzije vétSina naSich suchozemskych

zastupct (Kvasnic¢kova et. al. 2009).

Jak je uvedeno vySe, Site znalosti skupiny mékkysa u zaka 6. tiid mohou byt
znacné odliSné, coz je zavislé na pouzivané ucebnici, Skolnim vzdéldvacim programu a na
piistupu vyucujiciho piirodopisu. I pfesto by alesponn minimalni znalosti méli podle RVP
vykazovat vSichni Zaci. A pravé tyto znalosti se daji prostfednictvim ekologického

vyukového programu dal rozvijet.

5.5 Vybrané druhy meékkvysu v ekologickém vyukovém programu

Pro autorsky vyukovy program bylo nutné vybrat konkrétni zastupce mekkys, se
kterymi pracuji jednotlivé aktivity programu. Tento vybér byl zavisly na dvou hlavnich
faktorech — vyskytu a stupni ohroZeni. Prvnim spole¢nym znakem pro vSechny vybrané
druhy je jejich ohroZenost — vSichni jsou vedeni v Cerveném seznamu ohroZenych druh.
Na tomto zdkladé je mozné ucastniklim programu demonstrovat pfiCiny ohrozeni a
moznosti ochrany. Dal§im faktorem je jejich vyskyt v Olomouckém kraji, z cehoZz dva

druhy ziji v CHKO Litovelské Pomoravi a dva v CHKO Jeseniky. Tyto lokality byly
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vybrany z diivodu regionalni zakotvenosti programu a také pro moznost srovnani zivotnich

podminek m&kkyst v téchto dvou odlisnych prostiedich.

Konkrétni druhy plzi, se kterymi pracuje ekologicky vyukovy program, jsou nasledujici

(systematika ptevzata z Horsaka et. al. 2013):

Anisus vorticulus (Troschel, 1834) — svinutec tenky (viz obrazek 1)

MOLLUSCA — mekkysi

GASTROPODA - plzi

PULMONATA - plicnati

BASOMMATOPHORA - spodnooci

HYGROPHILA - plicnati sladkovodni plzi

PLANORBIDAE - okruzakoviti

ANISUS - svinutec

V ramci rodu je svinutec tenky nejdrobnéjsi, ulitu ma nejvyse 6 mm velkou. Je
vazan na Cisté, zarostlé tin¢ v nivach velkych fek (Beran 2010). Dnes je to velmi
vzacny druh, protoze regulace ek znemoziuji vznik novych vhodnych stanovist
nebo obnovu pivodnich. Na ¢erveném seznamu je veden jako kriticky ohrozeny a
je sledovan soustavou Natura 2000 (Jufickova 2005). Z vySe uvedenych pficin je
znam pouze z nékolika lokalit v Cechach. Na Moravé se vyskytuje hojnéji napf. na

Breclavsku, izolované pak napt. v Litovelském Pomoravi a Poodti (Horsak et. al.

2013). Ulitka ma specifickou strukturu a normaln¢ klenuté zavity na spodni strané

(Horsék et. al. 2013).

Obrazek 1: Anisus vorticulus (Richling, 2007)
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Vertigo antivertigo (Draparnaud, 1801) — vrko¢ mnohozuby (viz obrazek 2)
MOLLUSCA — méekkysi

GASTROPODA - plzi

EUPULMONATA — plicnati suchozemsti plzi

STYLOMMATOPHORA - stopkooci

VERTIGINIDAE - vrkocoviti

VERTIGO — vrko¢

V ramci rodu spi§ velka ulita dosahuje vysky kolem 2 mm. Vrko¢ je vazan na
oteviena mokfadni stanovisté a biehy vod (Horsdk et. al. 2013). Zdrzuje se na
vegetaci nebo na povrchu paidy. Na vhodnych mistech Zije po celé Ceské republice,
ale v poslednich letech je spise na Gstupu (Horsék et. al. 2013). Usti ulity je siln&
ozubené neustalenym pocétem zubu (Lozek 1956). V Cerveném seznamu

ohrozenych druhti je veden jako zranitelny.

Obrazek 2: Vertigo antivertigo (Anderson, 2010)
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Vestia ranojevici moravica (Brabenec, 1952) — vietenatka moravska/naddolka
moravska (viz obrazek 3)

MOLLUSCA — mékkysi

GASTROPODA - plzi

EUPULMONATA — plicnati suchozemsti plzi

STYLOMMATOPHORA - stopkooci

CLAUSILIIDAE — zavornatkoviti

VESTIA — vietenatka

Ulita doriistd velikosti kolem 15 mm, je rudohnédé barvy. Na ulité jsou patrna
husta Zebra s roztrouSenym zlutobilym ¢arkovanim (Horsék et. al. 2013). Je vdzana
na dfevo (dendrofilni druh) pfevazné listnatych stromd, ale jevi se jako ekologicky
méné¢ naro¢ny druh, protoze se vyskytuje 1 v hospodarskych smréinach (Lacina
2010). Nicméné nejpocetnéjsi populace najdeme v zachovalych listnatych lesich
stfednich a vy$Sich poloh (Lacina 2010). Je to endemicky poddruh severni a stiedni
Moravy, ktery se k ndm pravdépodobné rozsiiil v dob€ holocenniho klimatického
optima z Balkdnu (Lacina 2010). Kromé Jeseniki se  vyskytuje
v Moravskoslezskych Beskydech, Hostynskych, Vsetinskych a Oderskych vrSich

(Lacina 2010). Na Cerveném seznamu je zapsan jako ohrozeny.

Obrazek 3: Vestia ranojevici moravica (Novak, 2009)
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e Bulgarica cana (Held, 1836) — vietenka Sediva
MOLLUSCA — mekkysi
GASTROPODA - plzi
EUPULMONATA - plicnati suchozemsti plzi
STYLOMMATOPHORA - stopkooci
CLAUSILIIDAE — zavornatkoviti
BULGARICA - vietenka
Ulita dortista vysky kolem 18 mm a je rudohnédé¢ barvy (Horsak et. al. 2013). Je to
ptisné dendrofilni druh vazany na velmi malo ovlivnéné porosty, kde dava prednost
bukiim. Jevi se jako vyborny indika¢ni druh pro ptirozené horské lesy (Lacina
2012). Vyskyt tohoto druhu ma reliktni povahu z doby klimatického optima
holocénu, kdy se vyskytoval téméf na celém tizemi CR (Horsék et. al. 2013).
V &erveném seznamu je veden jako ohrozeny. V Cechéach je dnes vzacny, hojngji se
vyskytuje na Moravé (v Karpatskych pohotich), ale vzdy pouze v podobé

izolovanych populaci (Horsék et. al. 2013). Celkové je dnes na vyrazném ustupu a

to dokonce 1 v maloplo$né chranénych izemich (Lacina 2010).
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6 EKOLOGICKY
PUTOVANI“

Ptedchozi kapitoly se veénovaly problematice didaktickych prostiedki EVVO,

vyukovym programiim a otdzkam ochrany mékkysi v CR po teoretické strance. Obsahem

VYUKOVY

PROGRAM

nasledujici ¢asti prace je konkrétni navrh ekologického vyukového programu.

Ekologicky vyukovy program je zaméfen na popularizaci u¢iva o mékkysich, které
chce predstavit v souvislostech ochrany ptirody. Program by mél dale rozsitit a obohatit jiz
ziskané¢ védomosti zakid. Prostfednictvim ukold a aktivit jsou také napliovany klicové

kompetence a program zaky uci tymové préaci. Zakladni informace o programu shrnuje

nasledujici tabulka.

Tabulka 1: Anotace ekologického vyukového programu

Vékova skupina

2. stupeit ZS — od 6. po 9. roénik

Délka programu

90 minut

Misto konani

Interiér — jakdkoli ucebna

Propojenost se vzdélavacimi

oblastmi a prufezovymi tématy

Jazyk a jazykova kompetence, Clovék a
jeho svét, Clovék a ptiroda, uméni a

kultura (vytvarna vychova)

Rozvijené klicové kompetence

Kompetence k uceni, k feSeni problémii,

komunikativni, socidlni a persondlni

Ocekavané vystupy

Ugastnici programu dokazi vyhledavat,
tfidit a propojovat informace, rozpoznaji
a pochopi problém, najdou feSeni,
formuluji a vyjadfuji své myslenky,

dokazi pracovat v tymu
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V prvni ¢asti programu jsou ucastnici pocitovou formou prostfednictvim ptib&hu
seznameni s tématem — ochrana mékkyst v CR. Za tlumeného zvuku hudby je jim
predcitan text, ktery li¢i zékladni problém, kterému se program vénuje a naznacuje déjovou
linku celého programu. Druha ¢ast se vénuje konkrétnim ohroZzenym druhtim mékkysa.
Ukazuje ucastniklim, jak vypadaji, kde ziji, pro¢ jsou ohrozeni a jak je miizeme chranit
(zdsada nazornosti). Prostfednictvim aktivit tvofivou formou, pomoci vizualnich vjeml a
samostatné prace s textem se ucastnici jiz uci nové véci, se kterymi se pravdépodobné
dosud nesetkali. Pti vyukovych tkolech, kde maji Gi€astnici formulovat svoje mySlenky a
odpovidat na otazky uz pracuji stim, co se dozveédéli zptedchozich aktivit (zdsada

soustavnosti).

V posledni ¢asti programu si Uc€astnici spolecné piedstavi, co béhem programu
vytvofili (koldZe) a co zjistili. Spolecné s lektorem si zopakuji nové poznatky. Na Gplny

zaver ucastnici zhodnoti program pomoci dotazniku.

6.1 Cile programu

Z4ci budou schopni pojmenovat alespoii 2 ohrozené druhy mékkyst CHKO
Jeseniky a CHKO Litovelské Pomoravi. Budou chapat, v jakém prostiedi ziji a jejich
spojitost s timto prostiedim. Pochopi, ¢im jsou ohrozeni a pro¢ bychom je méli chrénit.
Dokazi formulovat zptisob ochrany. Vytvoii poster (kolaz) zivotniho prostredi mekkyst v

CHKO Jeseniky a CHKO Litovelské Pomoravi
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6.2 Pomucky a podpurné materialy

Pro lepsi piehled v metodice programu v této kapitole popisi vSechny podpirné
materidly, které jsou potiebné¢ pro realizaci programu. Vizualni podobu podpiirnych
materiall obsahuje kapitola pfilohy. Obrazky a texty obsazené v pracovnich listech

pochézeji ze zdroji uvedenych v seznamu literatury.

e Pracovni listy (1 vytisk pro kazdého ucastnika, pocet je tedy pohyblivy)
Pracovni listy byly tvofeny samostatné a podle doporuceni Machala (2012b).
o Pracovni list €. 1 obsahuje:
* Vrkocuv pribéh — uvodni piibéh, ktery seznamuje s tématem
programu
= Ukoly — navazuji na dal3i aktivity
* Pojmy z ochrany prirody — slovni¢ek pojmi (Machal 2000), které
se v programu objevuji
o Pracovni list €. 2 obsahuje:
= KdeZije Vrkoc a jeho pratelé? — kiizovka, jejiz tajenka prozrazuje,
kde Ziji vybrani zastupci plz (2 varianty, které jsou odliSné podle
skupin)
= Otazky kzamysleni — otdzky na téma ohrozeni a ochrany
vybranych zastupct plzl, slouzi také k zopakovani
e Puzzle se zastupci (4 ks)
Obrazek kazdého zéstupce (dohromady tedy 4 obrazky) je rozdélen na dilky puzzli,
které ucastnici skladdaji. Obrazky pochazeji z riznych internetovych zdroja, které
jsou uvedeny v seznamu pouzitych zdroja.
¢ Informacni texty k zastupciim (4 ks)
Dopln€k k puzzlim. Dohromady 4 texty, které popisuji vzhled, zplsob zivota,
ohroZeni a ochranu zastupci. Tyto texty Gcastnici ptitazuji k puzzlim. Texty byly
vytvofeny podle Laciny (2010, 2012), Berana (2002, 2010), Jufickové (2005) a
Horséka et. al. (2013).
e Papir velkého formatu pro tvorbu posteru (2 ks)

Slouzi k sestaveni kolaze CHKO Jeseniky a CHKO Litovelské Pomoravi.
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Podpiirné materialy pro tvorbu posteru (téméf neomezené mnozstvi)

o Nejriznéjsi informacni a turistické letdky, ¢lanky znovin, ale hlavné
obrazky a dal$i materialy, které Gcastnici protiidi, vysttihaji a vytvoti z nich
poster (koldaz). Zdrojem podpiirnych materidlit bylo informacni centrum
Sumperk, Mohelnice a Litovel.

o Autorské informacéni texty — nezbytné mnoZzstvi textu, které objasiiuje
vyznam me&kkysh v ptirodé a pro clovéka a tudiz diivody ochrany. Prevzato
z Horsdka et. al. (2013).

Psaci potieby, niizKky, lepidlo (mnoZzstvi odpovidajici poc¢tu ucastnikil)

6.3 Casovy harmonogram prib&hu programu

)
2)
3)
4)
5)
6)
7
8)

Ptedstaveni — 5 min

Uvod programu — 10 min

Vrkocuv ptibéh — 10 min

Seznam se s VrkoCovymi pfateli — 10 min

Zjisti, kde Vrko¢ a jeho ptatelé ziji — 10 min
Vytvort prostiedi pro Vrkoce a jeho pratele — 20 min
Chran Vrkoce a jeho ptatele — 15 min

Zavér — 10 min

6.4 Metodika programu

)

Predstaveni

Ptivitdni UCastnikG programu, piedstaveni lektora (autorka této prace) a samotného

programu.

2) Uvod programu

Sdé€lime ucastniklim, Ze se spolecné budeme zabyvat mekkysi. Nasleduje navozeni na téma

formou diskuze. Lektor poklada ucastnikim otazky: ,,Vite, ktefi zivoCichové patii do

skupiny m&kkysii? Mohou byt n€jak uzitecni pro pfirodu, nebo pro nas 1idi?* Vyslechneme

si odpovédi, nazory, myslenky, zodpovime otazky a piejdeme k prvni aktivité.
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3) Vrkociv pribéh

Vyzveme Ucastniky, aby se posadili na zem/Zidlicky do kruhu, tak abychom na sebe
vSichni dobfe vidéli. Rozddme kazdému z Gc€astnikii pracovni list €. 1. Predstavime prvni
aktivitu — Vrkoctv ptibéh (nachazi se na pracovnim listu €. 1) — ktery ¢teme za doprovodu
tlumené hudby. V pfibéhu jsou vynechana slova, kterd si ucastnici postupné dopliuji
(napomaha udrZeni pozornosti). Cilem piibéhu je predstavit problém, ktery se bude dal
fesit, a d&jovou linku, podle které se odviji cely nasledujici program. Ugastnici programu

by z ptibéhu méli pochopit kdo je Vrko¢, jaky ma problém a jak se ho chysta fesit.
4) Seznam se s Vrkocovymi piateli

Ptipomeneme ucastniklim, Ze uz tedy védi, o co ndm v programu jde, ale zatim neznaji
Vrkocovi ptatele, se kterymi budou dal fesit jeho problém. K tomu slouzi dalsi aktivita,
puzzle s VrkoCovymi prateli (puzzle s obrazky konkrétnich zastupcit). Pomoci této aktivity
se ucastnici rozde€li do 4 skupin, a to nasledujicim zpisobem. Na jedné véts$i hromadce lezi
vSechny dilky puzzli a ucastnici maji za ukol poskladat z nich 4 obrazky — ¢imz se
postupné piifadi jedna skupinka k jednomu obrazku (pokud budou pocty ucastnikt

nevyrovnané, lektor je dodate¢né piefadi). Po sloZzeni puzzli, vzniknou 4 skupinky:

1. skupina, SVINUTCI — na jejich obrazku je svinutec tenky (Anisus vorticulus)
2. skupina, VRKOCI — na jejich obrazku je vrko¢ mnohozubi (Vertigo antivertigo)

- obé tyto skupiny (svinutci a vrkoci) pracuji se zastupci zijicimi v CHKO Litovelské

Pomoravi, toto téma bude dal rozvijeno

- 3. skupina, VRETENKY - na jejich obrazku je vietenka $ediva (Bulgarica cana)

- 4. skupina, VRETENATKY - na jejich obrazku je vietenatka moravska (Vestia
ranojevici moravica)

- obé tyto skupiny (vietenky a vietenatky) pracuji se zastupci zijicimi v CHKO

Jeseniky, toto téma bude dal rozvijeno

Zatim pted sebou ucastnici maji pouze slozené obrazky zastupci, ale jesté nevédi, jak se
vlastné jmenuji. K tomu dostanou 4 informacni texty (popis ekologie a vzhledu zastupct),
podle kterych by méli spravné ptifadit nazev k obrazku zastupce. Prob&éhne kontrola ze

strany lektora. Pokud maji Gc€astnici spravné ptifazeno, prelepi si dilky puzzli na druhou
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(prazdnou) stranu informacniho textu a tim jim vznikne 1 karti¢ka (z jedné strany obrazek

a z druh¢ text), se kterou budou dal pracovat.
5) Zjisti, kde Vrko¢ a jeho pratelé ziji

Nyni vysvétlime ucastnikiim, ze zastupci, které maji na kartickach, maji jesté néco
spolecného. Aby zjistili co to je, je potieba spojit ucastniky do 2 vétSich skupin (ucini
lektor). Pro spravny prubéh aktivity je nutné cilené spojit 1. se 2. skupinou (svinutci a
vrkoc€i) a 2. se 3. (vietenky a vietenatky). Kdyz vzniknou 2 vétsi skupiny, rozdame do
kazdé pracovni listy €. 2 (ty jsou ve 2 odliSnych vyhotovenich) na kterych je kiizovka.
Tajenka kiizovky prozrazuje oblast, kde Ziji zastupci (svinutci a vrkoCi maji v tajence
Litovelské Pomoravi, vietenky a vietenatky maji v tajence Jeseniky). Je nutné dat pozor,
kterou variantu a komu rozdavame, aby nedoSlo k zdméné. Vysvétlime Ucastniklim, Ze
kdyz vylusti kfizovku, dozvi se, kde jejich zastupci ziji. Probéhne spolecna kontrola. Po
vylusténi se zeptdme ucastnikll, zda védi, kde se ty dvé oblasti (CHKO Jeseniky a CHKO
Litovelské Pomoravi) nachdzeji, v ¢em se odliSuji a co maji spolecného. Vyslechneme

nazory, podle potfeby vysvétlime, doplnime a ptistoupime k dalsi aktivité.
6) Vytvor prostiredi pro Vrkoce a jeho pratele

Po pfedchazejicim uvodu pfistoupime k tvorbé posteru (kolaze) zivotniho prostiedi
mékkyst. Utastnici nadale pracuji ve 2 vétsich skupinach, do kterych dostanou materialy
(informacni a turistické letaky, obrazky, mapky) k obéma prostfedim. Skupina s obrazkem
svinutce tenkého a vrkoce mnohozubého vytvari poster CHKO Litovelské Pomoravi a
skupina s obrazkem vietenky Sedivé a vietenatky moravské vytvaii poster CHKO Jeseniky.
Poster (kolaz) ucastnici skladaji z vystfizkli z materialt,, které dostali a jejich
prostifednictvim by méli ziskat informace k posledni aktivité. S pomoci kolaZe, by méli
pochopit, jak vypada prostiedi jednotlivych zastupct a jak miize byt ohrozeno. Po tvofeni

posteru nasleduje posledni aktivita.
7) Chran Vrkoce a jeho pratele

Pti této posledni aktivité UcCastnici stale pracuji ve 2 vétSich skupinach. Tato aktivita
shrnuje poznatky ze vSech ptedchozich a pracuje s informacemi, které uz G€astnici znaji (z
karti¢ek se zastupci a zposteru). Ukol spoéivd ve vyplnéni otdzek k zamysleni
z pracovniho listu €. 2. Pfipomeneme uUcCastnikiim, Ze vSechny odpovédi miZou nalézt na

Jiz vytvofenych produktech a nechame je samostatné pracovat. Pokud maji hotovo,
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vyzveme ob¢ skupinky, aby si navzdjem ve strucnosti predstavili, co vytvofili — ukézi
poster a vysvétli, co predstavuje, predstavi jejich zéastupce a dokazi struéné formulovat,
proC jsou ohroZeni a jak je chrdnit. Na zavér po prezentaci lektor spole¢né s ucastniky

shrne, co nového se dozvedel.
8) Zavér

Na zavér jesté poprosime ucastniky o zpétnou vazbu, takze jim rozdame dotaznik, ktery

vyplni. Po vyplnéni dotazniku podékujeme za cast a spolupraci a Gi€astnici mohou odejit.

6.5 Realizace ekologického vvukového programu

Realizace EVP ,,VrkoCovo putovani® byla provedena v ¢ervnu roku 2014. Kontakt
na Géastniky programu poskytli pracovnici SEV Doris Sumperk. Samotny program byl
nakonec realizovan na Zakladni $kole Sumperk, Vrchlického 22. Programu se ucastnila
skupinka 11 déti (10 divek a 1 chlapec) z 8. roéniku ZS. Program byl realizovan v rAmci 7.
a 8. vyucovaci hodiny od 13:35 do 15:15 hod. V pribéhu programu jsem pofizovala
fotodokumentaci, ktera je v kapitole pfilohy (obrazky 13 — 23).

Na tvod jsem se predstavila a vyzvala Gc€astniky, aby ucinili totéz. Ve stru¢nosti

jsem popsala, co bude nasledovat a poté presla k samotnému programu.

Hned v uvodni aktivité¢ se zdkyné projevily jako velmi sdilné a spolupracovaly.
Pomoci otazek jsme se tedy dostaly k zastupclim skupiny mékkysi a jejich vyznamu pro
Clovéka. I kdyz Zakyné€ neznaly pfesnou odpovéd’, snazily se formulovat a predkladat rizné
domnénky. Thned byly dobie patrné rozdily v zaujeti tématem. Zatimco nékteré zakyné mi
hned kladly dopliujici otazky a rozvijely dialog, jiné se projevovaly nepatficné a mimo
téma. Ujasnila jsem tedy situaci a mohly jsme pokracovat. Pifi nasledné aktivité¢ —
dopliiovani slov do piib&hu — nevznikl zadny problém. Zakyné pochopily, o co v programu
jde a mohly jsme tedy prejit k dalsi aktivité. Skladani puzzli a rozdéleni do skupinek.
Vzhledem k nizS§imu poctu Zakyn probéhlo slozeni puzzli a tim padem rozdéleni do skupin
velmi rychle 1 pfes menSi problémy. Nejdiive hned nepochopily, Ze maji vzniknout 4
samostatné obrazky a ne jeden velky. Pozd€ji mély trochu problém ptiradit obrazky plzi
k textim, protoze nedokdzaly presné urcit jednotlivé poznavaci znaky, podle kterych je

mély rozliSit, nicméné s mou pomoci na to vzapéti piisly. Nebdly se zeptat a komunikovat
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pokud mély pochybnosti, vice ale spolupracovaly navzajem ve skupinkach. K dalsi aktivité
bylo potteba 4 mensi skupinky spojit do 2 vétSich, to bylo u¢inéno lektorem. Vysvétlila
jsem, ze je potteba zjistit, kde zastupci z obrazkl ziji a to pomoci kfizovky. Vzhledem
k tomu, Ze jsem program tvofila pro 6. — 9. ro¢nik ZS, zvolila jsem kiizovku spise lehéi,
pro ptipad Ze by s ni pracovali Zaci 6. ro€nikll. Pro zakyné 8. ro¢niku tedy neptfedstavovala
vétsi problém a tajenku mély vyluSténou za nékolik minut. V jedné skupiné chybély dva
pojmy, ale spolecné jsme je doplnily. Vzhledem k v€ku a bydlisti zdkyné také bezpecné
veédely, kde se nachazi CHKO Jeseniky a témé&f vSechny tuto oblast také nékdy navstivily.
O CHKO Litovelské Pomoravi védély alespont okrajové. Po sezndmeni s témito oblastmi
uz se zakyné pustily do tvorby posteru (kolaze). Ackoli je tato aktivita v celém programu
casove nejnarocnéjsi, probéhla také podle planu, predevsim diky schopnosti dobie pracovat
ve skupindch. Ackoli jsem musela v prabehu skupinové prace fesit drobné roztrzky v jedné
skupince, vSechny aktivity bézely plynule bez vétSiho zdrzovani. Posledni aktivita byla
samostatnd prace, coz také viechny az na drobné vyjimky zvladly. Zikyné mély
samostatné odpovidat na otazky z pracovniho listu ¢. 2. Po vSech tkolech nasledovala
prezentace. Skupiny si navzdjem ukazaly vytvofené postery a mély o nich kratce
pohovotit, napt. jaké prostiedi predstavuji, kteti zastupci tam ziji, co je ohrozuje a jak je
muzeme chranit. Zde se projevily rozdily ve schopnostech jednotlivych zakyn ve
skupinach. Zatimco jedna skupinka neméla vétsi problém zformulovat a souvisle pfedstavit
jejich problematiku, druhé skupince jsem musela poméhat otazkami a navadénim. I pfesto
nakonec zvladly svou praci piedstavit a program dokoncit. Na zavér jsme si se zakynémi

stru¢né shrnuly a zopakovaly nové informace.

Nasledné¢ jsem je pozadala o vyplnéni dotazniki. Na Uplny zavér jsem jim

podékovala za spolupraci a rozloucila se.

6.6 Hodnoceni ekologického vyukového programu

Hodnoceni provedli vSichni Gc¢astnici programu. Sebehodnoceni provedla také autorka
prace a to formou volného textu. Slovni hodnoceni pouzil doprovézejici pedagog a lektor
SEV. Zakyné provedly hodnoceni pomoci kratkého dotazniku. Dotaznik byl tvofen podle

Sokolovi¢oveé (2009), v souladu s témito kritérii:
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e délka dotazniku — lepSi je kratSi dotaznik, pokud je pfili§ rozsdhly mliZze se ndm
vratit nevyplnény a podobné

e konkrétni a jednoduchy popis otdzek — predchdzi nepochopeni otazky a pomaha
s jednoznac¢nou odpovedi

e neovlivilovat respondenta — zavislé na konkrétné zvolenych slovech, slovosledu,
interpunkci apod., které pouzijeme

e pokud nabizime respondentovi moznosti odpovédi, nezapomenout na prostor pro

volny komentar, pokud si nevybere

6.6.1 Sebehodnoceni

Celkové program ze svoji role lektora hodnotim kladné. S Zakynémi se mi
spolupracovalo piijemné a bez vétsich problémi. Zakyné na moje podnéty reagovaly
vét§inou pohotoveé, coz prisuzuji predevsim jejich v€ku a znalostem. MladsSi nebo starSi
zaci by urCité reagovali odlisné. Myslim si, Ze dobra spoluprace vyplyvala i z jasné
polozenych otdzek a zaddni. V pribéhu programu jsem sice musela jedné skupince
piipominat, co maji délat a trochu je usmérnovat, celkové ale spolupracovaly dobie.
V ptipad¢, ze zakyn€ néco nevédély nebo nezachytily, snazily se mé ptat a nestyd€ly se
komunikovat. Také pfi spolupraci ve skupinach moji pomoc témét nepotiebovaly, jen pii
samostatné praci se obcas radily mezi sebou navzajem. V tom piipadé stacilo pouze
piipomenout, ze maji pracovat samy. VSechny aktivity byly zvladnuty dobie, az na
posledni. Kdy jedna ze skupin potfebovala moji pomoc pii prezentaci. Na zavérecné
zopakovani uz zakyné ptili§ nechtély mluvit samostatng, tak jsem jim pomahala, myslim,
vhodné kladenymi otazkami. Z celkového velmi rychlého zvladnuti jednotlivych aktivit
usuzuji, ze program by zvladly i mladsi déti (6. i 7. roénik ZS) a mozna by byl vzhledem
k tématu pro n¢ zajimavej$i. Nicméné dané téma zaujalo 1 vétSinu zdkyn 8. ro¢nikl, coz

vyplyva 1 z dotaznikového Setteni.

6.6.2 Hodnoceni lektora SEV Doris Sumperk

Slovni hodnoceni provedl Jan Valchat, pracovnik SEV Doris, ktery mi pomahal
s tvorbou programu. Jeho pfipominky byly spiSe k technickym nebo organizacnim
strankam programu. Napiiklad doporucil, aby byly puzzle pro dalsi realizaci vytvoteny
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namisto z mékkého, zkartonového papiru, protoze mékky papir se brzy pomacka a
znehodnoti. Také k rozdélovani do 4 menSich skupinek v aktivité 4) doporucil jiny postup.
Pti realizaci se zakyné pomoci puzzli mély rozdélit do 4 skupinek, tak, ze z jedné velké
hromadky dilkGi hromadné slozi 4 obrazky a k nim se potom pfiifadi. Pfi tomto postupu
mohou vzniknout nejasnosti. Bylo by proto lepsi ucastniky rozdélit jesté pred skladanim

puzzli a az nasledné je nechat spolupracovat pti skladani.

6.6.3 Hodnoceni doprovazejiciho pedagoga

Slovni hodnoceni zde provedl doprovazejici ucitel Michael Vesely, kterému se
program libil a pfedevSim zdlraznil, Ze neocekaval takové zaujeti tématem od samotnych

zékyn. V pritbéhu programu nebylo potieba jeho zéasahti.

6.6.4 Hodnoceni ucastnikt programu

Zakyné hodnotily program prostiednictvim dotaznikii, kde mély oznaéit aktivitu, ktera
se jim libila nejméné a nejvice, dale mély napsat, co nového se dozveédély prostiednictvim
programu a zhodnotit vystupovani lektora. Ukézka vyplnéného dotazniku se nachazi

v kapitole ptilohy.

Z prvni otazky vyplynulo, Ze nejoblibengjsi aktivitou byly puzzle s odiivodnénim, ze
byly nejvice zdbavné. Za nejméné oblibenou aktivitu oznacila jedna Zakyné prezentaci a
jedna vypliovani dotazniku, zbytek se vyjadiil vtom smyslu, Ze se jim libily vSechny
aktivity. Na dotaz co nového se prostiednictvim programu dozveédély, odpovidaly bud’
vSeobecnéji, ze vSechno bylo nové, nebo konkrétnéji, kde budu pro zajimavost citovat:
,h€co o tom raseliniku a ze existuje modry slimak a chlupaty $nek®, ,,hodné o sliméacich®,
,vSechno o hlemyzdich®, ,,hodn¢ o mekkySich* a dal$i. Na posledni dotaz o roli lektora se

k mému potéseni vyjadrily vSechny Zakyné& kladné.

Hodnoceni nepoukazuje na zadnou vyloZzené¢ negativné vnimanou soucast programu,
takze pro piipadné dalsi realizace asi neni potfeba program vyrazné€ji upravovat. Piesto byl
dotaznik uZzite¢ny, protoze mé utvrdil v ndzoru na nékteré aktivity a jiné mi zase vyvratil.
Naptiklad jsem si myslela, ze nejobliben¢jsi aktivitou bude tvorba posteru, ale zakyné

oznacily jako nejlepsi puzzle. Pfedev§im mé potéSily kladné reakce na mou osobu, 1 presto,
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ze jsem musela nékteré zakyné usmeériovat, coz mé také presveédcilo, Ze ma smysl pro déti
vymyslet stale néco nového a podavat jim 1 méné atraktivni informace zabavnou formou.
Samotny dotaznik je jisté uzitecny i pro zucastnéné, jelikoZ je podporuje v tvorbé vlastnich

nazort a jejich formulaci.
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ZAVER

Potteba environmentalni vychovy v sou€asné dob¢ neustale vzristd. To se odrazi
mimo jiné i v oblasti Skolského resortu, kde je jednim z priifezovych témat ramcovych
vzdélavacich programti. Existuje velké mnozstvi zplsobli realizace environmentalni
vychovy, jednim znich je 1 ekologicky vyukovy program. Je to obvykle vychovné
vzdélavaci lekce na urcité téma (napt. biologické, ochranaiské apod.), které predstavuje
v SirSich souvislostech. EVP muze ptedstavovat zcela nova témata nebo navazovat na
Skolni vzdé€lavaci a ramcové vzdélavaci programy a napt. popularizovat néktera vyucovana
témata. Tyto programy jsou také nejpouzivanéjSim nastrojem mimoskolni environmentalni

vychovy, které se uskuteciiuji v centrech a stiediscich ekologické vychovy.

V ramci bakalafské prace jsem ve spolupraci s pracovniky SEV Doris Sumperk
navrhla a realizovala EVP na téma ochrany naSich mékkyst. Teoretickd st prace
predstavuje vychodiska k tvorbé programu a pfiblizuje pojmy environmentalni vychova,
ekologicky vyukovy program a problematiku ochrany m&kkyst v CR. Prakticka ¢ast prace
ptedstavuje konkrétni EVP, jeho metodické zpracovani, popis realizace a hodnoceni. Pfi
tvorbé EVP jsem se snaZila navazovat na ramcovy a Skolni vzdélavaci program a svym
zpusobem 1 popularizovat u¢ivo o mékkysich. Z vySe uvedenych informaci je patrné, ze

bylo dosazeno stanovenych dil¢ich cilii 1 hlavniho cile bakalatské prace.

Hodnoceni realizace programu slouZilo k potvrzeni nebo vyvraceni nékterych
ocekavanych zavért. Pro pripadné dalsi realizace programu by bylo potieba provést zvIasté
technické zmény, napt. pomuicky z kvalitnéjSich materiadlii. Po organizacni a obsahové
strance neni potieba program vyrazné ménit. Casova dotace (90 min) se ukazala, pfi praci
s zéky 8. rocniku, jako idealni. Z hodnoceni také vyplyva, ze vSechny aktivity zvolené do
programu byly pfijaty, aZ malé vyjimky, kladné. Samotné téma se také setkalo se zaujetim.
Z priubéhu realizaci jednotlivych aktivit a zeyjména ze zavéreCného opakovani bylo patrné,

ze Zaci porozuméli piedkladané problematice.

Ptfinosem této prace je tedy kompletné¢ vytvofeny program na téma ochrany
mékkysa v CR, ktery je uréen zakaim 2. stupné ZS, s ¢asovou dotaci 90 minut. Primarné je
tento program vyuzitelny zejména v mimoskolni oblasti, ale realizace prokazala, ze mize
slouzit 1 jako zpestieni klasického vyucovani ve Skole. Druhotnym vysledkem je fakt, ze se
program pravdépodobné zatadi do nabidky SEV Doris Sumperk a bude se dal vyvijet a

zdokonalovat.
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SEZNAM ZKRATEK

CEV - centrum ekologické vychovy

EVP — ekologicky vyukovy program

EVVO - environmentélni vzdélavani, vychova a osvéta
CHKO - chranéna krajinna oblast

RVP — ramcovy vzdélavaci program

SEV — stiedisko ekologické vychovy

ZS — zékladni $kola
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Priloha ¢. 1: Pracovni listy

PRACOVN( LIST 1

VRKOCUOV PRIBEH
1) Do pfibéhu doplf vynechana slova.

Byl jednou jeden Vrko€. Bylo to moc ............. zvifatko a navic strasné malinkaté,
takie nebylo skoro vidét. Asi proto ho nikdo neznal. Na zadech si Vrko¢ nosil svij
domecdek, do kterého se sice mohl schovat, ale jeho ............ , ve kterém Zil a ktery ho
Zivil, tvorila okolni ........... ... spolu s ostatnimi zviFaty a rostlinami.

Vrko¢ si dlouhou dobu Zil docela spokojenym Zivotem v jeho ..................., ale
jednoho dne si uvédomil, Ze vlastné uz tak moc spokojeny neni. Zacalo to, kdyZ jeho
oblibené ................. , které jedl, uz nechutnalo tak dobfe a zacalo usychat. Vrkoc se
chtél nékoho zeptat, jestli nevi co se v jeho domoveé déje, ale nikde nikdo nebyl. Proto
se rozhodl, Ze by mohl vyrazit do svéta a najit si néjaké spolecniky, s kterymi by mohl
Zjistit, co se v jeho domové déje.

Kdyz tak cestoval, potkal mnoho zvirat. Kdyz se tak na sebe koukali, zjistili, Ze maji
mnoho spolecného, protoze si jsou navzajem .................. a maji stejné problémy
AT [ Eeue . Rozhodli se tedy, Zze budou putovat dal spolu, dokud nenajdou
nékoho, kdo by jim pomohl.

Dlouho nikoho nepotkali, az dosli na ............. . Byla jim tam zima, chtéli se tedy
vratit, ale v tom potkali dalsi zvife, které vypadalo skoro jako oni. Dali se s nim do fei
a zjistili, Zze v jeho domové uZ taky neni viechno jako dFiv. A kdy?Z se tak na sebe
vsichni koukali, Fekl Vrkoc¢: ,Jestli my nejsme rodina, kdyZ jsme si tak podobni?“
Ostatni kyvali hlavami na souhlas, ale nikdo nemél ................ , tak to nemohli zjistit. A
jak se tak bavili, dohodli se, Ze musi udélat néco, aby zachranili svoje domovy. Vrko¢
byl bystry a tak na to hned podotknul: ,No jo, ale kdo nam s tim pomuze?”

A tim se zatim uzavira nas pfibéh, ktery ted musime spole¢né dovést k dobrému
konci, nemyslite?

UKOLY

2) Sloite puzzle. Ke vzniklému obrazku prifadte text.
3) Zjistéte, kde Vrkoc a jeho pratelé Ziji — feSeni naleznete v tajence na
pracovnim listu ¢. 2

Obrazek 5: Pracovni list €. 1 — ptedni strana (Zavadilova, 2014)



PRACOVNI LIST 1

POJMY Z OCHRANY PRIRODY

Chranéna Gzemi = chrani se, protoie jsou ukazkou pivodni a zachovalé pfirody bez zasah
¢lovéka, déli se na:

- velkoplo3na - slouii k ochrané velkého Gzemi krajiny malo naruiené ¢lovékem, jsou
“to:
= NP = nérodni parky (u nas 4 — Krkonoge, Podyji, Sumava, Ceské
Svycarsko)
®*  CHKO = chranéné krajinné oblasti (u nas 25 — napf. Litovelské
Pomoravi, Jeseniky, Moravsky kras atd.)

- maloplosna — slouZi k ochrané vyznamnych mensich dzemi (lokalit) a mohou byt
zfizovany i uvnitf NP ¢i CHKO, jsou to:
= NPR = narodni pfirodni rezervace, NPP = narodni pfirodni pamatka, PR
= pfirodni rezervace, PP = pfirodni pamatka

Biomonitoring = sledovani stav(l druh(l a stanovist. SlouZi ndm k tomu, abychom védéli co,
kde a jak roste nebo Zije a zda je to ohroZené. Teprve kdyZ zname stav pfirody, a vime, co ji
Skodi, miiZeme tomu zabranit.

Cerveny seznam ohrozenych druhii = kniha, kterd obsahuje viechny druhy nasich
ohroZenych rostlin a Zivodich(. Stupen jejich ohroZeni je rozdélen na nékolik kategorii:

- EX=vyhynuly druh

- CR = kriticky ohrozeny druh
- EN =ohrozeny druh

- VU = zranitelny druh

- NT = témér ohrozeny druh
- LC = malo dotceny druh

Natura 2000 = je soustava chranénych uzemi, kterou spolecné vytvafi vSechny staty, které
jsou v Evropské unii. Je uréena k ochrané nejvzacnéjsich a nejohrozenéjsich druh rostlin,
Zivodich( a stanovist.

Dendrofilni nebo arborikolni druh = druh Zivocicha, ktery je svym zpisobem Zivota vazan na
ivé ¢ mrtvé dfevo, kde Zije pod kirou, na parezech nebo padlych kmenech

Indikaéni druh = druh rostliny, houby nebo Zivocicha, ktery svym vyskytem poukazuje na
velmi zachovalé a ¢lovékem malo dotéené stanovisté (napf. prales)

Monokultura = porost tvofeny jen jednim druhem rostliny, napf. les tvofeny pouze smrky
stejného stafi nebo i pole s obilim

Stanovisté (neboli biotop) — vétsinou mensi uzemi, na kterém Zije konkrétni druh rostlin
nebo zvifete, napf. stanovisté kapra je rybnik, stanovisté kobylky je louka

Obrazek 6: Pracovni list €. 1 — zadni strana (zavadilova, 2014)



PRACOVNI LIST 2

KDE ZIJE VRKOC A JEHO PRATELE?

e

1) Vylusti kfizovku a zjisti, kde Ziji vietenatka a vietenka.

1.
2.
3.
4.
5.
6.
7.
8.
1. Velky lesni sudokopytnik, Zije hlavné na horéch, na hlavé ma paroii.
2. Reka protékajici Sumperkem.
3. Nocni ptak, mlzete ho slySet houkat.
4. Hrabavy ptak ............ hlusec.
5. Luéni kytka s modrymi dol pFevislymi kvéty.
6. Mech, ktery neustale prirtistd, zatimco od kofinku uhniva.
7. Divoka horskd koza, kterd umi vyborné Splhat po skaldch.
8. Nase nejvétsi kockovita Selma.

Obrazek 7: Pracovni list ¢. 2 — ptedni strana (Zavadilova, 2014)



- PRACOVNILIST2
OTAZKY K ZAMYSLENI '

1) Odpovéz na otazky (vpisuj pfimo do pracovniho listu).

A. Co myslite, Ze by mohlo ohroZovat prostredi, které jste si vytvorili?
B. Jaky vliv by to mohlo mit na Vrkoce a dalsi druhy?

C. Vite, jaké by mohly byt diivody ochrany Vrkoce a dal3ich mékky3a? Proc
bychom méli chranit mékkyse obecné?

D. Co by mohl Vrko¢ udélat pro to, aby zajistil ochranu uzemi, na kterém
Zije?

Obrazek 8: Pracovni list €. 2 — zadni strana (Zavadilova, 2014)



Priloha ¢. 2: Puzzle zastupcu plzu (obrazky pouzité na puzzle)

Obrazek 10: Svinutec tenky (Hykel, 2011)



Obrazek 11: Vietenatka moravska (Novak, 2009)

Obrazek 12: Vietenka Sediva (Marzec, 2007)



Priloha ¢. 3: Informacni texty k zastupcim plzu

INFORMACE
SVINUTEC TENKY (Anisus vorticulus)

- miniaturni plz, ulita ma pouze kolem 4 mm, pouhym okem je témé&r neviditelny

- jetovodnidruh, ale dycha plicemi, takZze se musi vynofovat nad hladinu, aby doplnil
zasoby kysliku

- patii do skupiny spodnookych, to znamen3, Ze jeho oci jsou umistény na bazi tykadel (ma
jediny par tykadel)

- ulitka ma tvar spiraly, barva je rudohnéda, prisvitna

- stanovisté: je vazan na zarostlé stojaté tliné v nivach velkych fek, nebo slepa ramena rek,
Zije ve spleti vodniho rostlinstva, Zivi se narosty fas a rostlinnymi zbytky

- ohrozeni: je to velmi vzacny druh, u nas obyva pouze nékolik malo stanovist, na Cerveném
seznamu ohrozenych druh( CR je veden jako kriticky ohroZeny, je sledovan soustavou
fek, zanikem slepych ramen fek (vysychani, zazemnéni) a znecisténim vody zemédélskymi
hnojivy

- ochranarska opatreni: zachovani pfirozeného vodniho rezimu krajiny — neodvodriovat
mokrady a tliné, neregulovat toky, odstranovat prebytek vodniho rostlinstva - brani
Uplnému zarGstani tlni, dalsSim méné ¢astym zplsobem miiZze byt umélé vysazovani
svinutce na vhodna stanovisté

INFORMACE
VRKOC MNOHOZUBI (Vertigo antivertigo)

- jeto miniaturni plZ, ulita miva pouze kolem 2 mm, je tedy pouhym okem témér
neviditelny

- jetosuchozemsky druh, dycha plicemi

- patfi do skupiny stopkookych, to znamena, Ze jeho oci jsou umistény na konci 2. paru
tykadel (napf. jako u hlemyzdé)

- ulitka je nejcastéji vejcitého tvaru, kastanové rudohnéda, leskla a hladkd, pokud v ni chybi
télo, je prlsvitna

- Usti ulity (otvor pro télo plze) je silné ozubené, avsak pocet zub( neni staly, pohybuje se
od 6do 10

- stanovisté: obyvd mokré louky, bfehy vod a baZiny v niZinach, udolich a nizsich
pahorkatinach

- navhodnych stanovistich je vSeobecné rozsifen, zvlasté v nizinach

- ohrozeni: vrko¢ je na Cerveném seznamu ohrozenych druh@ CR veden jako zranitelny,
mohlo by ho ohroZovat predevsim odvodinovani a vysouseni mokrad( a zarlstani jeho
stanovisté rlznou vegetaci

- ochranarska opatfeni: zachovat pfirozeny vodni rezim krajiny — tzn. neodvodriovat
mokrady a neregulovat toky, kosit nebo spasat louky, coz zabrani jejich zarGstani



INFORMACE

VRETENATKA MORAVSKA (Vestia ranojevici moravica)

maly plz, ulita je velkd kolem 15 mm

je to suchozemsky druh, dycha plicemi, patti do skupiny stopkookych, tzn., Ze ma dva pary
tykadel a na konci 2. paru o¢i (jako u hlemyzdé)

ulita je podlouhld, vietenovitého tvaru, na ni jsou patrné pravidelné usporddané jemné
ryhy, barva ulity je od rohové hnédé po tmavé hnédou

vietenatka moravska je endemitni druh, tzn., Ze se s ni nesetkdte nikde jinde na svété, nez
na Moravé

stanovisté: je vazana na mrtvé dievo (dendrofilni druh), ale jevi se jako celkem nenarocny
druh, protoZe se spokoji s jakymkoli mrtvym dievem (na rozdil od jinych druh, které
vyZaduji jeden konkrétni druh stromu) v rizném stupni rozkladu

muzeme ji nalézt, jak v pfirozenych horskych lesich (pfevaha listnacu, jako buk, jilm,
javor), tak i v hospodarskych lesich (pfevaha smrku)

ohrozeni: na Cerveném seznamu ohrozenych druh( CR je zapsana jako ohrozen3,
ohroZeni spociva pouze ve Spatném hospodareni v lese — odvazeni mrtvého dreva, pokud
by se ale jeji stanovisté zcela pfeménilo na smrkovou monokulturu, znamenalo by to
vyhynuti

ochrandiska opatieni: vyhlaseni maloplo$ného chranéného Gzemi a spravné lesni
hospodareni — nevyvazZet vSechny padlé stromy a misto smrkovych monokultur vysazovat
listnace, které jsou pro nasi krajinu ptirozenéjsi

INFORMACE

VRETENKA SEDIVA (Bulgarica cana)

maly plz, ulita je velkd kolem 2 cm

je to suchozemsky druh, dycha plicemi, patfi do skupiny stopkookych, to znamen3, Ze ma
dva pary tykadel a na konci 2. paru jsou oci (jako u hlemyzdé)

ulita je podlouhl3, vietenovitého tvaru, na ni jsou pravidelné uspotadana, silnd a vyvysena
Zebra, barva ulity je tmavé hnéda

stanovisté: vietenka obyva ¢lovékem velmi malo zasaZzené lesy, kde je vdzana na mrtvé
drevo (dendrofilni druh) — u nas nejéastéji na buky

je to malo pohyblivy druh (néktefi jedinci Ziji cely Zivot na jediném padlém kmenu) a je
velmi citlivy ke zménam stanovisté a tak slouZi jako indikator (ukazatel) pro prirozené
horské lesy pralesovitého charakteru

drive byl tento druh rozsifen po celém nasem Uzemi, dnes je na vyrazném Ustupu
ohroZeni: vietenka je zapsana v Cerveném seznamu ohrozenych druhd CR jako ohrozena,
nejvice ji ohrozuje Spatné hospodareni v lesich-napf. odvazeni mrtvého dreva,
nepfirozena skladba drevin v lese-misto listnaca, které by zde rostly pfirozené, jsou
clovékem vysazovany smrkové monokultury (porost ze stromu stejného druhu a véku)
ochrandiska opatieni: je nutné chranit jejich pfirozené prostredi, napf. vyhlasenim
maloplosného chranéného Uzemi, dale spravné hospodareni v lese — ponechavani
mrtvého difeva a misto smrkovych monokultur vysazovani listnaca, které by zde rostly
pfirozené



Priloha ¢. 4: Ukazka materialu k tvorbé posteru, informacni text
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Obrazek 13: Materialy zinforma¢niho centra v Sumperku, Mohelnici a Litovli

(Zavadilova, 2014)

INFORMACE

JAK MUZOU BYT ,,SNECI“ UZITECNI PRO LIDI NEBO PRIRODU, PROC BYCHOM JE MELI
VUBEC ZNAT A CHRANIT?

,Sneci“ — tak byvaji souhrnné oznacovani nasi plzi. Védéli jste ale, Ze jejich skupina je
stejné druhové bohata jako napr. brouci nebo motyli?

Normalniho hlemyzdé urcité vsichni znate, ale védéli jste, Ze ma v nasi prirodé az 160
pribuznych? Jejich ulity maji hodné rliznorodé tvary, nékteré maji dokonce chloupky a
podobné. Mozna si myslite, Ze kdyz v nasi prirodé nejsou moc vidét, nebudou pfilis
uzitecni. To ale neni pravda, stejné jako kazdy jiny druh Zivocicha nebo rostliny maji

v pfirodé své misto. Jednak slouzi jako potrava dalSim Zivo¢ichim, jako ptakim,
jestérkam, zabam, ale dokonce také nékolika broukam, ktefi jsou na lov miniaturnich plza
prizpGsobeni. Nam lidem zase jejich vyskyt v prirodé napovida ledacos o jejim stavu.
ProtoZe jsou plzi hodné citlivi na zmény jejich stanovist (tj. mist, kde ziji) slouZi jako
indika¢ni druhy —to znamena, Ze pokud se nékde vyskytuji, znamena to, Ze je tam priroda
v poradku a malo nebo vibec zasazena ¢lovékem. Pro poznavani krajiny nam také slouzi
jejich zkamenélé ulity, podle kterych védci miZou odhadovat, jak u nas vypadala krajina



v minulosti — takZe jsou takovou ,paméti krajiny“. Hlavné z téchto uvedenych divoda
bychom méli nase ,Sneky” vice poznavat a chranit, protoZe o prirodé ndm prozrazuji véci,
které ndm jiné organismy fict nedokazi. A jak je tedy chranit? Protoze vétsSinou nelze
provadét prima opatieni k ochrané druht, musime chranit jejich prostredi. Napriklad
pokud vime, Ze se v néjakém mokradu nachdazi ohrozeny a vzacny druh plze, musime
chranit kompletné cely mokrad, abychom mu zajistili podminky pro preziti a
rozmnoZzovani.



Priloha €. 5: Fotodokumentace prubéhu programu

2014)

Obrazek 15: Aktivita 4) Seznam se s Vrko¢ovymi prateli — skladani puzzli (Zavadilova,
2014)



Obrazek 16: Aktivita 4) Seznam se s VrkoCovymi prateli — skladani puzzli (Zavadilova,
2014)

Obrazek 17: Aktivita 5) Zjisti, kde zije Vrko¢ a jeho pratelé — lusténi kiizovky
(Zavadilova, 2014)



Obrazek ¢. 18: Aktivita 6) Vytvor prostiedi pro Vrkoce a jeho pratele — tvorba posteru
(Zavadilova, 2014)
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Obrazek 21: Fotografie s vytvofenymi produkty po prezentaci (Zavadilova, 2014)



Obrazek 22: Vytvorené postery a puzzle (Zavadilova, 2014)

Obrazek 23: Vyplnény hodnotici dotaznik (Zavadilova, 2014)
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