KATEDRA CESKEHO JAZYKA A LITERATURY
Posudek bakalarské prace

Autor: Milan Vértelar

Studijni obor: Cesky jazyk se zaméFenim na vzdélavani
Historie se zaméFenim na vzdélavani

Nazev prace (Cesky/anglicky):
Verbalni komunikace prazskych stamgastt
Verbal Communication of Prague Pub Regulars

Vedouci prace: prof. dr hab. Jaroslav Lipowski
Oponent prace: PhDr. Jifi Zeman, Ph.D.

Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |1

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie,
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a 1
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického 1
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |2
prostiredkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznamkovy aparat, jednotny zpdsob citaci

Vysledny primér 1,4

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: 1 -2-3— 4. Pokud
diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni 4, pak je cela BP/DP povazovana za nedostatecnou.

Hodnoceni prace - navrh klasifikacniho stupné:

Autor ve své bakalarské praci zpracovava rozhovory stalych navstévnik
prazskych hospod (resp. hospody), zvanych ponékud zastarale stamgasty. Ukol
byl zajisté nelehky, protoze rozhovory jsou utrzkovité a ne vzdy v nich autor
nalezl pro vyzkum to, co bylo jeho plivodnim zamérem. Nicméné ukolu se
zhostil na vybornou, hlavné diky Zemanové monografii ,,Verbalni a neverbalni
prostiredky v komunikaci mladeze", z niz vydatné ¢erpa metodologicky i vécné.
Praci hodnotim na vybornou.

Naméty pro obhajobu (formou otazek):
1. Myslite si, Ze hospodsky jazyk (jazyk stamgasttli) ma svou ,,mikronormu“?

Miize existovat jako jakysi argot?

2. Ve kterych jazykovych rovinach a jak stamgasti modifikuji vybér jazykovych
prostiedkili, dostane-li se mezi né ,,cizi* komunikant?



Dalsi poznamky k praci, kritické piFipominky:

Vyzkumny material (shromazdény v textové priloze) je cennym zdrojem dalsiho
mozného vyzkumu. Prace je napsana ponékud volnéjsim jazykem, ktery se

v nékterych mistech blizi publicistickému stylu.

Nékteré nedostatky: Cvrckova Mluvnice soucasné cestiny nebyla vydana v roce
2011, nybrz v roce 2010. Spatné vroéeni je v seznamu literatury a opakuje se i v
poznamkach pod c¢arou.

Autor zifejmé vyuzival kontrolu pravopisu, kterou nabizeji textové editory, jinak
si neumim vysvétlit humorné spojeni ze str. 18: ,,(...) pFijemce vyspané zpravy
(...)

O piehrsli (str. 26) v rodé muzském se védecky diskutovalo (nap¥F. v Nasi Feci),
v nejnovéjsich Pravidlech ¢eského pravopisu je vsak jen , prehrsle" (v Zenském
rodé).

Odvozenina , nadstandardni® neexistuje ve formé , nadstandartni" (s. 8).
Udivuje nenormativni, ba nelogicka interpunkce (s. 30): , I v bézné komunikaci,
se Casto objevuji, bud’ jako (...)
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