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UvVOD

Diplomovéa prace je vénovana piekladu odborného textu z oblasti psychologie
a psychodiagnostiky. Cilem diplomové prace je vytvoreni adekvatniho ptekladu Casti
odborné monografie ,,IIcuxomnorust eHHOCTEeH poccuiickoi Mosoaexku* a dale vytvoreni
translatologického komentaie k piekladu a rusko-ceského slovniku, jenz bude vypracovan

na zaklad¢ vybranych terminti z vychoziho textu.

Prvni kapitola bude vénovana struénému tuvodu do studia hodnot a vymezeni &tyt
zakladnich pojmi: hodnoty, axiologie, hodnotové orientace a hodnotového systému, nebot’
Ctenaf neznaly danych pojmu by se nemusel v textu piekladu orientovat. Ve druhé kapitole
se budu zabyvat odbornym stylem, jeho hlavnimi rysy, a také budu charakterizovat rusky

odborny styl.

V nasledujici kapitole se budu vénovat piekladu, jeho vymezeni a obecné
charakteristice, dale fazim a typam ptekladu. Otazka ekvivalence ptekladu piedstavuje pro
piekladatele jeden z problému piekladu, se kterym se stfetdva v rdmci piekladatelského
procesu, proto bude jedna podkapitola vénovana ekvivalenci a jejim druhiim a moznostem
feSeni. Dalsim problematickym mistem v procesu piekladu je preklad vlastnich jmen, proto
se zminim I 0 moznostech jejich ptekladu. V neposledni fadé bude pozornost vénovana

terminologii a jejimu pfevodu do cilového jazyka.

V zavéru diplomové prace se budu zabyvat problematikou piekladu z ruského
jazykového systému do Ceského s priklady z vychoziho textu. Pozornost bude vénovana
tzv. slovesnym kondenzatorim, tj. pfechodnikiim a slovesnym adjektiviim, jez jsou
Vv rusting€ Casto vyuzivany, a moznym zpusobim jejich piekladu do ¢eského jazykového
systému. Dale se budu zabyvat interpozi¢nim slovosledem a pasivnimi konstrukcemi, ale

také pfekladem terminologie a vlastnich jmen.

Vychazim z odbornych knih, publikaci a pfispévki ¢eskych a ruskych translatologt
a lingvista. O translatologii bylo napsano velké mnozstvi publikaci, proto je nejdiive

analyzuji, porovnavam a na zaklad¢ syntézy uvadim ovéfené informace.

Jadrem prace je muj vlastni pieklad ¢asti odborné monografie ,Ilcuxomorus

neHHoctei poccuiickoit monoaexku” (Psychologie osobnich hodnot ruské mladeze) od



L. V. Karpusinové a A. V. Kapcova. Kniha je vénovéana hodnotovému systému a osobnim
hodnotam. Osobni hodnoty maji dynamicky charakter, tj. méni se v zavislosti na Case
a situaci, autofi dané publikace nejdiive hodnoty definuji, poté se zabyvaji jejich
diagnostikou a nasledné vysledky meéfeni. Pro pieklad jsem vybrala ¢ast druhé kapitoly
,Diagnostika osobnich hodnot a struktury axiologické dimenze”. Prvni podkapitola
»Metodické rysy diagnostiky osobnich hodnot a struktury axiologické dimenze” je
vénovana metodam, jejichZ pomoci je mozné diagnostikovat osobni hodnoty; pozornost je
piredevsim zaméiena na dotaznikové Setfeni. Druhd podkapitola ,,Metodika vyzkumu
osobnich hodnot” se zabyva jednotlivymi metodami diagnostiky, je zmiflovana
napft. psychosémanticka metoda nebo projektivni metoda. Nejvice pozornosti je vénovano
,Dotazniku hodnot podle M. Rokeache®, ze kterého vychazi vétSina ruskych psychologii

(ti jeho metodu modifikuji a dale s ni pracuji).

Soucasti diplomové prace jsou ctyfi prilohy. Prilohy tvofi rusko-cesky slovnik
vybranych terminti z vychoziho textu, dale rusko-Cesky slovnik metod, skal a analyz
zminénych v textu originalu, téeti ptilohou je seznam metodik pouzitych v textu véetné

uvedeni ¢eskych ekvivalentl a posledni ptiloha zahrnuje vychozi text.



1.

STRUCNY UVOD DO STUDIA HODNOT

Termin hodnota je velice Siroky pojem, ktery se pouziva nejen v ptirodnich védach
(ekonomii, matematice), ale také v psychologii, filozofii a sociologii. V ptirodnich védach
hodnotu dané¢ho objektu mizeme snadno zjistit (napf. v ekonomii je hodnota vyjadiena
cenou).! V psychologii 1ze také hodnoty diagnostikovat, avsak diagnostiku provadime
pomoci projektivnich metod, psychosémantickych metod nebo dotaznikového Setieni.
Publikace, kterou jsem si zvolila pro sviyj pteklad, se zabyva charakteristikou, studiem

a diagnostikou hodnot z oblasti psychologie.

Pojem hodnota je obtizné definovat, protoze kazdy den jedinec hodnoti uréité
objekty (tudiz né¢emu pripisujeme hodnotu), anebo je neustale hodnocen. V pedagogickém
slovniku je hodnota definovéana jako ,,subjektivni ocenéni nebo mira dulezitosti, kterou

jedinec prisuzuje uréitym vécem, jeviim, symboliim, jinym lidem aj.*?

Studiu hodnot se vénuje axiologie. Axiologie je v&da, kterd se zabyva nejen teorii

hodnot a jejim fungovanim ve spolecnosti, ale také hierarchii osobnich hodnot.

Hodnoty a hodnotovy systém jedince se méni v pribéhu zivota, nejdiive jedinec
ziskava hodnoty z rodinného prostiedi (od rodict, sourozenct a dalSich ptibuznych), poté
ze Skolniho (od kamaradu, uciteld a spoluzakill) a na zéklad€ ziskanych hodnot si jedinec
vytvaii hodnoty své, podle nichZ jedna a kona. Jedince také ovliviiuji vSeobecné uznavané
hodnoty daného socio-kulturniho prostfedi (napt. hodnoty moralni).® Hodnotovy systém
jedince se sklada z hodnot, se kterymi se jedinec ztotoZiiuje. Soubor hodnot sefazenych

podle diileZitosti tvofi hodnotovy systém jedince.*

Odbornici se zacali zabyvat hodnotovou orientaci proto, aby pochopili pfic¢iny
lidského chovani a jednani. Primarné chtéli zjistit ndvod, ktery by pfispél k efektivné;si
ginnosti jedince.® J. Hordk chape hodnotovou orientaci jako ,,vzadjemné se ovliviiujici

proces orientace hodnotami a orientace na hodnoty.“® Hodnotova orientace piedstavuje

I MAKOVSKA, Katetina. Hodnoty a hodnotovd orientace adolescentii. s. 15.

2 PRUCHA, Jan, MARES Jiti a WALTEROVA Eliska. Pedagogicky slovnik. s. 255.

3 MAKOVSKA, Katefina. Hodnoty a hodnotovd orientace adolescentii s. 15.

4 BERANKOVA, Martina. Hodnoty a preference hodnot déti v détskych domovech. s.17.
5 BERANKOVA, Martina. Hodnoty a preference hodnot déti v détskych domovech. s.16.
8 HORAK, Josef. Skola a hodnotova orientace déti a mladeze s. 20.
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hierarchicky uspotfadany soubor hodnot daného jedince ¢i skupiny. Dand orientace
usmérnuje a reguluje chovani jedince a pravé hodnotova orientace umoziuje jedinci

posuzovat objekt, tj. hodnotit, jestli je dobry nebo $patny, dileZity nebo zbyteény atd.’

" BERANKOVA, Martina. Hodnoty a preference hodnot déti v détskych domovech. s.16.
9



2. ODBORNY STYL

Odborny styl charakterizuje nékolik specifickych rysi, napt. pfesnost a jasnost ve

vyjadfovani, logicka stavba vét nebo pouzivani neemocionalniho lexika atd.®

Nize jsou uvedeny zédkladni rysy odborného stylu podle D. Knittlové:

e presnost a jasnost ve vyjadiovani — hlavni funkci odborného stylu je vyjadrovat
myslenky pfesné a vystizné®

e pisemna forma — nejcastéjsi formou odborného textu je forma pisemna, z ¢ehoz
vyplyva, ze projev by mél byt obsahové i vyznamové uceleny. Text by mél byt
pirehledny a logicky usporadany, Cemuz napomahaji konektory a dalsi
odkazovaci vyrazy

e terminologie — pickladatel odborného textu by mél byt seznamen s védeckou
oblasti, z niz preklada vychozi text, protoze terminologie je nedilnou soucasti
odborného textu; neznalost by piekladatele mohla dovést k faktickym chybam

e monologicka forma — v odbornych textech ptevazuje forma monologicka

e srozumitelnost

e odbornost®

Jak vyplyva z vySe uvedenych rysi odborného stylu, ukolem piekladatele
odbornych textil je zachovani logicky uspofadaného a prehledného textu. Pouzivaji se
terminy (odborné nazvy), jez napomahaji k presnosti a jednoznacnosti textu, protoze
termin neni tak zavisly na kontextu. AvSak terminologie vychoziho a cilového jazyka se
muze liSit, a proto piekladatelé vyuzivaji komentate, pomoci kterych vysvétluji rozdily
v dané terminologii.* Naopak lexikum expresivni & emocionalng zabarvené se

v odbornych textech nepouziva skoro vibec.

I. R. Gal'perin se zabyva odbornymi texty a rozdé€luje je na texty humanitni a texty
exaktni védy'?. V textech exaktni védy je dileZita objektivita a potladeni osoby autora,

proto se v danych textech Casto pouziva pravé pasivum. V ramci porovnani texti

8 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkcni styly v anglictiné a cestiné. s. 53.
9 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Pieklad a piekladani. s. 149.
10 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a prekladan. s. 149.

1 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 18-19.
12 GAL'PERIN, Il'ja Romanovi¢. Stylistics.s. 29
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odborného stylu a hovorového stylu L. Duskova pfichazi k nazoru, ze pasivni konstrukce
jsou mnohem ¢ast&ji uzivany pravé v odborném stylu®. Rozdilnost v pouZivani pasivnich
konstrukci se objevuje také v ruskych a Ceskych textech odborného stylu, v rustiné se

pasivum pouziva Castéji.

2.1  Charakteristika ruského odborného stylu

Rysy jsou rozdéleny podle pfislusnosti k jednotlivym jazykovym rovinam.
Nejdiive je pozornost veénovana morfosyntaxi (Slovesnym kondenzatorim), poté
lexikologii, resp. slovotvorbé (multiverbiza¢nim pojmenovanim), syntaxi (interpozi¢ni

slovosled), textové roviné (konektortim) a nakonec stylistice (neosobnimu vyjadfovani).

Rysy odborného stylu se v ¢eském a ruském jazyce nepatrné lisi, napt. v ruském
jazyce se Casto uplatiiuje kondenzace textu pomoci tzv. slovesnych kondenzatori,
tj. prechodnikti a pifidavnych jmen slovesnych, jez jsou soucasti ruského i Ceského
jazykového systému. Pfekladu ptidavnych jmen slovesnych a pfechodnikii bude vénovéana

pozornost pozdéji.
Priklady ptechodnikt z vychoziho textu:

Hnempyxyueu mpebyemces kapmouku kiaccuguyuposams, eblopas y0ooHoe 0/

ucnsiniyemozco OCHoearue.

... Umeem pﬂd CYUWEeCNBEHHbIX npeumymecmes, Ha4dunas om He3asUCUMoCmu wKa
6  MHOSOWKATIbHOM  ONPOCHUKE U  KORYAsA  603MOJNCHOCMbIO  WUPOKO2O

UCNONb308AHUS CPEOCME CIAMUCTNUYECKOU 00pabomKu...
Ptiklad ptidavnych jmen slovesnych z vychoziho textu:

6 Memoouke Obliu UCNOAb3068AHbI NOHAMUAL, 0603Ha’~laIOWM€ 68 OCHOBHOM

“mepmunanvrovle yennocmu”, gvroenennvie M. Pokuuem...

Buvibepume yennocmu, npedcmasngowue 0ns Bac ocobyo éasxcnocmo.

13 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkcni styly v anglictiné a cestiné. s. 39.
11



V ruském odborném textu jsou velmi pouzivana tzv. multiverbiza¢ni pojmenovani

(z jednoslovného terminu ¢&i pojmenovani je vytvoieno viceslovné pojmenovani’4).

Napf. multiverbiza¢ni pojmenovani skcnepumenmanvuvim nymem lze nahradit

jednoslovnym skcnepumenmansho.

Jednou z odlisnosti ruského odborného stylu je syntaktickd struktura véty.
Piekladatel do ¢eského jazyka Casto fesi pravé problematiku interpozi¢niho slovosledu,
tzv. obmykani. V ruském jazykovém systému je dana syntakticka struktura velmi ¢asto
uzivana. Proto je zapotiebi pfizpisobit text pravidlim ceského jazykového systému.
V Knize o prekladani J. Moravec popisuje termin obmykani jako ,,pfivliastky shodné,
rozvité jinymi Cleny a stojici pfed substantivem, pticemz ¢len, kterym je ptivlastek rozvit,

stoji uprostfed mezi piivlastkem a ¢lenem Fidicim, je tedy jako ,,obemknut” mezi nimi.”*

Proto je zapotiebi pfizplisobit text pravidliim ¢eského jazykového systému®.

Ptiklady obmykéani:

... Kak ciedyem u3 npueeoeHHol gblule Yumambl

... Jak vyplyvd z vyse uvedeného citatu

6 Memoouxke ObllU UCHOIb306AHbI NOHAMUA, 0603Haqai0u4ue 6 OCHOBHOM

“mepmunanvrvle yennocmu”, gvioenenuvie M. Poxuuem, 8 mMoouguyuposannom

asnopom eapuarnie

V Ceském jazyce se se vlozené privlastky nejcastéji stavi za ¢len fidici:

Autorka v modifikované verzi ,, termindlnich hodnot“ M. Rokeache pouziva...

Avsak pfi prekladu dané véty doslo k uplnému preformulovani:

Autorka v metodice uzivala pojmy, které v podstaté odpovidaji ,,termindlnim

hodnotam” M. Rokeache, avsak v modifikované verzi.

14 MAN, Oldtich. Metoda prekladového porovnani a lingvistické problémy. s. 124.
5 MORAVEC, Jaroslav. Kniha o piekladani: prispévky k otdzkam piekladu z rustiny. s. 289.
16 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkcni styly v anglictiné a cestiné. s. 42.

12



Spole¢nym rysem ruského a ceského jazykového systému jsou ,,navazovaci slova”,
tj. pouzivani konektorti a ukazovacich vyrazi, jez slouzi k lepsi orientaci a ptehlednosti
textu. V Ceském jazyce jsou pouzivany vyrazy napi. tudiz, nicméné atd., v ruském jazyce
jsou navazovaci slova znama pod ndzvem ,,TEeKCTOBBIC OPHUEHTHUPHI, Napi. 8o-nepswix,

60 emopuix atd.!’

Ptiklady ,,navazovacich slov* v ruském jazyce: HUDICe NPUBeOeHbl
U3 NPUBEOEHHOU BblUUE YUMAMbl

Huasice nepevucien

Ptiklady ,,navazovacich slov* v ¢eském jazyce: v nize uvedeném
od vyse zminenych

vySe uvedeny

V ruskych i Ceskych odbornych textech se ¢asto vyuziva forma neosobniho
vyjadiovani, pouziva se predeviim proto, aby autoraiv text ptisobil objektivné.*® Castou
formou vyjadieni, s niZ jsem se setkala ve vychozim textu, tzv. autorsky plural. Avsak k
autorskému plurdlu maji nékteti odbornici vyhrady, protoze je n€kdy oznacCovan jako
forma alibismu. Nicmén¢ pouziti autorského plurdlu se doporucuje predevSim pro
kolektivni prace. Wang Li ve svém ¢lanku ,,I'pammarnueckas crnenuduka HaydHBIX
TEKCTOB PYCCKOTo s3blka“ zastdva jiny nazor. Autorsky plurdl chape jako formu

objektivity (nechape ho ve vyznamu ,,j a ostatni*).!®

17 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkcni styly v anglictiné a cestiné. s. 53.

18 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Pieklad a prekladani. s. 149.
Y WANG, Li. Grammaticeskaja specifika naucnych tékstov russkogo jazyka. s. 111

13



3. PREKLAD

Preklad lze definovat jako pievod jazykového kodu z jednoho jazykového
systému do druhého. Hlavnim tkolem piekladatele je vyjadfeni myslenky vychoziho
jazyka prostfedky jazyka cilového.?® Nicméné preklad musi odpovidat také formé

originalu (napf. ¢islovani odstavcii, vyctu atd.).
Pojem pteklad lze diferencovat jako:

a) vysledny text — jiz vypracovany pieklad
b) cinnost — proces piekladani textu

c) prostiedek komunikace

Definic ptekladu existuje velké mnoZzstvi, proto jsem vybrala dvé definice, jez mé
zaujaly a na kterych je vidét, ze kazdy autor chape pieklad po svém. Autorem prvni
definice je rusky lingvista A. D. Svejcer a autorem druhé definice je &esky lingvista
D. Zvagek.

A. D. Svejcer definuje termin jako ,,01HOHaNpaBIEHHBINA 1 ABYX(a3HBIH HPOLIECC
MEXBS3bIKOBOM M MEXKKYJbTYPHOH KOMMYHHUKAallUM, IIpM KOTOPOM Ha OCHOBE
MIOJIBEPTHYTOrO lLieJeHanpaBieHHOMY (''mepeBoaueckomMy') aHaau3y MEepBUYHOIO TEKCTa
CO3/1aeTCsl BTOPUYHBIN TEKCT (METATEKCT), 3aMEHSIOIIHI IEPBUYHBIN B IPYToi A3bIKOBOM
U KynbTypHOM cpeze... Ilpomecc, xapakrepuszyemblii yCTaHOBKOM Ha Iiepeaady
KOMMYHUKaTHBHOTO 3((ekTa MepBUYHOIO TEKCTa, YacTUYHO MOJIUPUIMPYEMOit
pa3IMuUAMU MEXIY BYMS A3bIKAMH, IBYMSI KYJIbTYpamMH U ABYMsI KOMMYHHUKaTUBHBIMU

CUTyalHSIMHU. 21

Naopak D. Zvacek tvrdi, Ze se jedna o ,.specifickou transformaci slovesného dila
z jednoho jazyka ve slovesné dilo ve druhém jazyce, vyjadienou piisluSnymi jazykovymi
prostiedky tak, aby byla zachovana obsahova (vyznamovd), estetickd, stylistickd aj.

hodnota originalu, tzn. jeho funké&nost.”?2

20 MAN, Oldftich. Otazky ekvivalence v odborném prekladu. s. 128.
21 SVEJCER, Aleksandr Davidovi&. Téorija perevoda: stutus, problemy, aspekty. s. 75

22 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny pieklad). s. 22.
14



D. Zvagek se také vénuje pozadavkim na prekladatele. Tvrdi, Ze piekladatel by
mél ovladat n¢kolik oblasti: musi ovladdat vychozi jazykovy systém, tj. jazyk, ze které¢ho
pieklada, poté musi dokonale znat sviij matetsky jazyk, tj. jazyk cilového textu prekladu.
Déle by se také m¢l orientovat ve védecké oblasti, kterou se zabyva vychozi text,
a v neposledni fadé¢ by mél znat a byt schopen aplikovat prekladatelské postupy

a metody.?
Pickladatel by mél také znat zakladni sloZKy textu®*, jeZ jsou uvedeny nize:

e sémanticka (tj. obsahova)
e gramaticka
Slozka sémanticka a pragmaticka jsou v t€sném spojeni, sémantickou
sloZzku ptedstavuji lexikélni jednotky, které jsou uzce spjaty s gramatickym
systémem
e denotacni
e Kkonotacni
Slozka denota¢ni ptedstavuje vécnou situaci a konotacni obsahovou
informaci. Konota¢ni neboli expresivni, slozka je dana expresivnim
zabarvenim daného vyrazu (zadné dva jazykové systémy nejsou Uplné stejné,
proto expresivita jednoho slova mize byt vyjadiena nékolika zplisoby v ramci
danych jazykt). U piekladd do ceStiny také musime davat pozor na
prechylovani, tj. gramaticky rod, napt. asmop — autorka/autor.

e pragmaticka (tj. zkuSenostni)

3.1  Faze piekladu

J. Levy v knize ,,Uméni piekladu® uvadi tii faze prekladatelovy prace®:

1. Pochopeni ptedlohy
2. Intepretace piedlohy
3. Pfestylizovani ptedlohy

23 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 8.

24 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a prekladani. s. 8.
BLEVY, Jiti a HAUSENBLAS Karel. Uméni ptekladu. s. 53-73.
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Prvni fazi je pochopeni piedlohy, tj. skutetnosti, kterou zobrazuje. Ukolem
prekladatele v prvni fazi je pochopit smysl textu a proniknout do dila. Jakmile ptekladatel
pronikne do smyslu textu pfichazi druha faze, tj. interpretace predlohy. V dané fazi si je

piekladatel védom, toho, co chce étenaii fici. Posledni fazi je ptestylizovani predlohy.?

Danych poznatkti jsem vyuzila v procesu piekladu. Nejdiive jsem Si podrobné
nastudovala danou odbornou oblast, odbornou publikaci ptecetla a pochopila smysl textu.

Poté jsem zacala danou ¢ast knihy interpretovat, a nakonec jsem ji piestylizovala. Nejtézsi

pro mé byla tieti faze, a to piestylizovani piekladu.

obsahovaly slovesné kondenzatory, interpozi¢ni slovosled atd. Nejdtive jsem musela

pochopit myslenku vychoziho textu, poté danou ¢ast pielozit a nakonec ji prestylizovat.

Kax  cnedyem — u3z  npugedennoii  eviwe  yumamol, asmopom

OMONCOCCMBASIIOMCS, NOHAMUS 5, HCUSHEHHbIE YEHHOCMU “

Jak vyplyva zvySe uvedeného citatu, autorka zminuje pojmy ,,Zivotni

hodnoty “...

3.2  Typy prekladu

Pokud chce piekladatel vytvoftit dobry a kvalitni pieklad, m¢l by dodrZet n€kolik
nasledujicich kritérii:
e picklad by mél plisobit pFirozené, dokonce tak, Ze by si ¢tenai mél myslet, Ze Cte
text vychoziho jazyka, tj. original
e vysledny pieklad by mél mit stejny ¢i velmi podobny vyznam jako text
vychoziho jazyka, tj. pteklad vyvolava podobné pocity ve ¢tenati prekladu jako ve
¢tenafi originalu

e piekladatel by mél zachovat dynamiku vychoziho textu?’

% EVY, Jiti a HAUSENBLAS Karel. Uméni piekladu. s. 53-73.
2T KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Peklad a prekladani.s. 14.
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R. O. Jakobson vy¢lefuje 3 druhy prekladu®:

a) vnitrojazykovy pieklad — pieklad v ramci jednoho jazykového systému; jedna se
piedevsim o opakovani jiz napsaného

b) intersémioticky preklad — picklad jednoho znakového systému v jiny; dany
preklad se muze tykat né€kolika oblasti, napf. oblasti matematiky a fyziky
(dokazeme piecist vzorec), chemie (dokazeme piecist chemické znacky a reakce)
nebo informatiky (vyuzivame symboly a smajliky ,,emoji”’; dne$ni mlada generace
dokaze komunikovat pouze pomoci symbolt a smajlik)

c) mezijazykovy preklad — vyjadieni informace vychoziho textu jazykovym
systémem cilového jazyka, tj. jazyka piekladu tak, aby byl zachovan smysl dané

informace.

V ptipadé¢ nize uvedeného piekladu, tj. pfekladu odborného textu z oblasti
psychologie (psychodiagnostiky), jsem se setkala se vSemi tiemi typy prekladu, kdy
vnitrojazykovy pieklad je vyuzivan k vysvétleni nékterych pojmi, mezijazykovy pieklad
je uplatiiovan pfii ptekladu z jednoho jazykového systému, tj. z ruského jazyka, do druhého
jazykového systému, tj. cCeského jazyka. V procesu piekladu jsem vyuzila
i intersémioticky preklad, ktery se tykal koeficientu korelace klasifika¢ni tirovné hodnot,

jenz se znaci pismenem r (r <0,05).
Preklad mizeme mj. dé€lit i na doslovny a volny.

Obecné je doslovny pieklad chapan jako pieklad ,,slovo za slovo (mohlo by se

jednat i o interlinearni pieklad) a volny pieklad jako prekladani ,,mySlenku za mySlenku®.

Pti doslovném piekladu piekladatel nahrazuje lexikalni jednotky vychoziho jazyka
lexikalnimi jednotkami jazyka translatu bez ohledu na jejich kontext, avSak jak jsem
zminila vySe, lexikalni sloZka textu je uzce spojena se strankou gramatickou, proto
doslovny pieklad dodrzuje gramaticky systém cilového jazyka. Doslovny i volny pieklad
byly vyuzivany jiz u nejstar$iho piekladu Rosettského kamene z roku 196 pi. n. 1.%°,
Doslovny pieklad byl déle vyuZzivan pfedevsim pii prekladu sakralnich textli. AvSak volny

pieklad se stfetava s nékolika problémy napt. pfidavani informaci, zkreslovani vychozich

28 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a prekladani. s. 16.
29 MUGLOVA, Daniela. Komunikace, tlumoceni, preklad, aneb proc spadla Babylonskd véz? s. 96.
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informaci. Diiraz je kladen na reakci adresata, nehled¢ na to, ze vychozi text nékteré

informace (vyvolavajici reakci v adresatovi) nemusi viibec obsahovat.® V piipadé
odborného textu je vhodnéjsi spiSe doslovny pieklad, protoze odborny text obsahuje
piesné definice, které by mély byt zachovany. Proto jsem vychazela z danych informaci

a spise se fidila ptekladem doslovnym.

3.3  Ekvivalence prekladu

Jednim z ukolt ptekladatele je vytvofeni ekvivalentniho ptekladu nehledé na
ruznost gramatickych systémil. Existuje vSak velké mnozstvi ekvivalenci, proto nize jsou

nize uvedeny nejzminovangjsi druhy ekvivalence.

Otazka ekvivalence a pielozitelnosti zavisi na druhu piekladu. Pfi ptekladu
diplomatickych listin je kladen velky ddraz na stejnou formu a obsah textu originalu
a translatu, tudiz lze hovofit 0 ekvivalenci formalni.3! Pokud je hlavnim zdmérem
prekladatele vyvolat ve ¢tenafi stejnou reakci jako u Ctenafe vychoziho textu, pak se
vyuziva ekvivalence dynamické®’. Avsak nejrozsifendjsi ekvivalenci je ekvivalence
funkéni. O funkéni ekvivalenci lexikalnich jednotek se zminuje jiz J. C. Catford, ktery
zastaval nazor, ze lexikalni jednotky vychoziho i cilového jazyka nemusi disponovat

stejnym vyznamem, ale diileZité je, aby fungovaly v danych situacich stejné.®

Existuje n&kolik stupiiti ekvivalence. D. Zvaéek v publikaci ,.Kapitoly z teorie

piekladu I uvadi nékolik druhii ekvivalenti®*:

a) Piimé ekvivalenty

Ptimé ekvivalenty byvaji n€kdy oznacovany jako ekvivalenty slovnikové. Pfimé
ekvivalenty jsou také pojmy, jez maji ve vychozim i cilovém jazyce shodny vyraz

i vyznam. Pojmy (jazykové prostfedky) se navzajem kryji.*®

30 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a prekladant. s. 18.
3L KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a prekladani. s. 16.
32 Tamtéz s. 16.

33KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Pieklad a prekladani. s. 7.

34 zVA(::EK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 23.
% ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 23.
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Priklady ptimych ekvivalentii z vlastniho ptekladu:

axcuonocudeckutl — axiologicky

xoncmpykm — konstrukt

b) Kontextové ekvivalenty

Jednomu jazykovému prostiedku vychoziho jazyka odpovida n¢kolik pojmi jazyka
cilového a obracené. Casto se jedna o ekvivalenty, jeZ jsou uvedeny ve slovniku,

a prekladatel si jiz pouze vybira s ohledem na kontext.%
Ptiklady kontextovych ekvivalent:

Buvipoowcoénnwiti ma v cestiné nékolik  ekvivalentl, napf. singulérni,

degenerovany; pouziti zalezi na kontextu:

8bIpOdICcOen bl 2a3 — degenerovany plyn

8bIpodIcOenHas mampuya — singuldrni matice
c) Funkéni ekvivalenty

Pokud v jazyce translatu chybé&ji jazykové prostiredky vychoziho jazyka ¢i maji jiny
vyznam neZ v jazyce vychozim, prekladatel pouZije funkéni ekvivalent. Funkéni ekvivalent
je ,,takova nahrada jednotky vychoziho jazyka jednotkou cilového jazyka, kterd pii rliznosti

vyrazové ¢ vyznamové struktury adekvatné predava informaci originalu jako celku.*%’

d) Bezekvivalentnost

Pokud lexikalni jednotka vychoziho jazyka nemad v jazyce cilového jazyka Zadny
ekvivalent, Ize mluvit o bezekvivalentnosti, tj. absenci shody, jak néktefi také nazyvaji dany
pojem. Bezekvivalentnost se tyka predevs§im realii, typickych pro jednu kulturni oblast.
Nejvhodnéjsimi prekladatelskymi postupy, jak si poradit s bezekvivalentnim lexikem, jsou

transliterace, transkripce, kalkovani nebo opisny pieklad.

% HRDLICKA, Milan. Literarni preklad a komunikace. s. 139.
37 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 24.
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Pfiklad bezekvivalentnosti:

cumyamugHasi MoouIbHOCms — menici se v zavislosti na situaci
Ekvivalence ¢eského a ruského jazykového systému

Nehled¢ na spoleény ptivod obou jazyki Si jazyky prosly dlouhym samostatnym
vyvojem. Proto shodné nebo podobné vypadajici slova nemtizeme prelozit ¢i odvodit se
stoprocentni jistotou. AvSak pokud se v ruském ¢i ceském jazykovém systému nachdzeji

stejna slova piejata, tak se svym vyznamem vétsinou shoduji.®
Ptiklady ptekladu ptejatych slov:

akcuonozudeckuil — axiologicky
annepyenyus — apercepce

xoppenayus — korelace

3.4 Prevod toponym a proprii

Pti ptekladu ¢i pfevodu toponym a proprii mé piekladatel nékolik moznosti. Jednim
Z nejcastéjSich moznych fesSeni je proces transliterace ¢i transkripce. Avsak vlastni jména
muzeme ponechat i v pivodni podobé, tj. dané pojmy transplantovat, nebo je vymeénit za
podobné znéjici jméno. V piekladu jsou vlastni jména zachovana a ptevedena do Ceského

jazykového systému, nejéastéji pomoci transliterace.®

Priklady ptekladu proprii:

A. I1. Bapoomayxuii — A. P. Vardomackij
A. B. Kanyos — A. V. Kapcov

3.5 Preklad odborného textu

Ptekladatel se pfi prekladu odborného textu snazi predevsim o vyjadreni piesného
vyznamu. Neéktefi autofi si mysli, ze prekladani odborného textu je jednodussi nez
piekladani uméleckého textu, protoze v odborném textu chybi emocionalita a expresivita;

piekladatel se snazi exaktné vyjadfit myslenku, tudiz pfi pfekladu odborného textu neni

BZAZA, Stanislav. Rustina a Cestina v porovndvacim pohledu. s. 28-29.
39 HRDINOVA, Eva Maria. Pieklad jako didakticky ndstroj ve vwuce cizich jazykii. s. 70-71.
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velky prostor pro kreativitu. Je ziejmé, Ze dany nazor potvrzuje i D. Zvadek, ktery ve své
publikaci uvadi, ze jazykové prosttedky maji funkci pouze komunikativni, dilezity je
obsah informace.*® Nicméné i pteklad odborného textu ma sva tskali, napf. piekladatel by
mél mit jak jazykové kompetence, tak i ty odborné, tj. musi ovladat jazyk vychozi i cilovy,
anavic se orientovat ve vybrané problematice. #* Pieklad odborného textu musi byt presny

a srozumitelny, myslenky museji byt vyjadieny exaktng.*?

Pickladatel v procesu pickladu odborného textu vyuziva odborné nazvy, tj. terminy
z dané oblasti (jsou-li vypracovany). Jak uvadi M. Ju. Volgina adekvatni pieklad ¢i pievod

termind je klicovy pro preklad odborného stylu.*®

Pii ptekladu multiverbiza¢niho pojmenovani ma piekladatel dvé moznosti, bud’
zachova formu multiverbiza¢niho pojmenovani, nebo pouZije univerbizaci, tj. jednoslovné
pojmenovani. Nehled€ na to, ze ruské testy obsahuji velké mnozstvi multiverbizacnich
pojmenovani, ¢estina dava spise prednost jednoslovnym pojmenovanim, tudiz prekladatel

vyuziva univerbizaci.

Napft. v textu ptekladu je zminéno multiverbizacni pojmenovéani ararocuunvim
obpasom, jez lze ptelozit bud’ jako analogickym/stejnym zpiisobem, nebo jednoslovnym

vyrazem analogicky/stejné/podobne.

3.6 Terminologie

Terminy jsou nedilnou souc¢ésti odborného textu. Terminologie piedstavuje soubor
poznatkli urc¢itého védeckého oboru. L. Jung tvrdi, Ze ,terminy nejsou jednoduché

lexikalni jednotky, nybrz piedstavuji odraz riiznorodé akumulace odbornych znalosti.”*

Termin se vzdy vztahuje ke specifické oblasti, disponuje jednoznacnym
charakterem. Lze tedy fici, ze termin ma terminologicky charakter, ale to neplati u vSech

termind, napf. texty humanitnich oblasti obsahuji terminy, jez maji mensi miru exaktnosti,

40 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 15.
4l HRDLICKA, Milan. Odborny text a jeho translace. s. 66.

42 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 15.
43 VOLGINA, Marija Jur'jevna. Perevod términov kak kljucevych jedinic special'nogo téksta. s. 170.
4 JUNG, Linus. Fachsprache Deutsch: die Darstellung von Begriffsbeziehungen in Fachtexten [online].
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proto se n¢kdy pifeklad humanitnich textl piiblizuje svym charakterem textim

uméleckym.®

Kazdy termin pfedstavuje pojem, jenz neni vazan na specificky jazyk, protoze
v jednom jazyce muze byt termin vyjadien jednim slovem a v jiném jazyce slovnim
spojenim, proto je zapotiebi dané terminy nestudovat izolovang, ale v ramci souhrnu

termint dané oblasti.

Napf. rusky termin ssipoorcoénnwbiti ma v riznych védeckych oblastech jiny vyznam:

ve fyzice se pouziva ve spojeni s plynem

8bIpOdICOeHHbLI 2a3 — degenerovany plyn

v matematice se uziva ve spojeni s trojuhelnikem
sbipodicoenHbll mpeyeonvrux — cestingé chybi pro dané slovni spojeni termin —

jedna se o trojuhelnik, jehoZz vrcholy lezi v jedné roviné

v psychodiagnostice je zndm ve spojeni s matici

sbIpOdICOeHHas mampuya — singuldrni matice

Vétsina termind vychazi ze spisovného jazyka a v odborném textu se zuzuje jejich

vyznam.

Napt. ruské slovo orceramenvnocme znamena v prekladu do ceského jazyka
zadoucnost, av§ak v psychologii a sociologii ve spojeni s pfidavnym jménem coyuanshuiii,
tj. coyuanvuas scenamensnocms, znamena socialni desirabilita (tedy ,,snaha odpovidat

libivé bez ohledu na pravdu“*®).

Nejcastéji terminy piekladame pomoci substituce — nahrazeni jednoho terminu

vychoziho jazyka druhym terminem cilového jazyka, avSak to je moZné pouze za

predpokladu, je-li vypracovan v danych jazykovych systémech stejny systém termint.*’

4 HRDINOVA, Eva Maria. Kultura v procesu piekladu. s. 17-18.

46 KUBICKA, Ludék a CSEMY Ladislav. Psychosocidlni stresory, iizkost, deprese a tizus
psychoaktivnich latek v populaci prazskych Zen stiedniho véku. s. 220.
47 HRDLICKA, Milan. Odborny text a jeho translace. s. 65.
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Pokud termin nema pfimy ekvivalent Vv jazyce translatu, prekladatel vétSinou pouziva

transliteraci, transkripci ¢i kalkovani.

Pii substituci si piekladatel musi dat pozor piedev§im na specifika danych
jazykovych systémt, napt. V ruském jazykovém systému je upfednostnovan piivlastek
neshodny, nicméné ptekladatel do Cestiny spiSe zvoli privlastek shodny, protoze se uziva

Castgji.*®
Ptiklady piekladu terminii:

neHHoctu-1enu — cilové hodnoty

LEHHOCTHU-cpezicTBa — ucelové hodnoty

% HORECKY, Jan. O prekladu terminolégie. s. 55-57.
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4. PROBLEMY PREKLADU Z RUSKEHO JAZYKOVEHO SYSTEMU
DO CESKEHO

Tato kapitola je vénovana problematice piekladu odborného textu z ruského

jazykového systému do ¢eského s vyuzitim piikladl z vychoziho textu s komentaiem.

4.1 Preklad konstrukcei s prechodniky

Pti ptekladu z ruského jazyka do ceského se piekladatel setkdva s velkym
mnozstvim pfechodnikii a pfidavnych jmen slovesnych. Jak jsem jiz zminila vyse,

piechodniky a pfidavna jména slovesna jsou soucasti obou jazykovych systémii.

Ptechodniky a slovesnd adjektiva slouzi jako prostiedek ekonomie textu, piispivaji
ke struénosti, ucelenosti a kondenzaci textu.*® Podle V. Oktabce ptechodniky zastupuji
puvodni déjové okolnosti, které jsou spojeny stejné jako hlavni d€j s jednim a timtéz
podnétem.>® Tudiz Ize ¥ici, Ze prechodniky predstavuji okolnosti, jeZ probihaji synchronné

s dé¢jem hlavnim ¢i danému d&ji predchazeji®l.

V ruském jazykovém systému existuji dva typy pirechodnikii, prvni jsou
prechodniky ptitomného Casu, jez jsou tvotreny od nedokonavych sloves, které vyjadiuji

52, Druhym typem prechodnikii jsou

déj probihajici synchronné s déjem hlavnim
ptechodniky minulého ¢asu tvorené od dokonavych sloves, jez vyjadiuji d€j probihajici

pfed d&€jem hlavnim.

V Ceském jazyce jsou sice piechodnikové konstrukce pouzivany, ale jsou
upfednostiiovana spise souvéti podiadna ¢i souadna.> Prekladatel ma nékolik moznosti,
jak dané jednotky pftelozit. Pravé na zakladé piistupu k prekladu piechodnikt
a prechodnikovych konstrukci z rustiny do ¢eStiny se vymezuji dvé skupiny piekladateli.
Jedna skupina tvrdi, Ze pfechodnik v Zadném piipad¢ nemtiizeme nahradit pfechodnikem,

nebot’ prechodnik povazuje za zastaraly®*, na druhou stranu druh4 skupina mé tendence

49 VLADIMIROVA, Tat'jana Leonidovna. Jazyk i stil' naucnogo téksta. s. 6.

0 MORAVEC, Jaroslav. Kniha o piekladani: piispévky k otazkam piekladu z rustiny. s. 258.

51 Tamtéz s. 258-270.

52 ABDULCHAKOVA, Ljajsen Ravilevna. K probleme proischozdénija deepricastija v russkom jazyke. s.
24,

5 NAVRATILOVA, Daniela. Odbornd rustina: Pro ieseni VaV projektii se zaméfenim na specifické
lexikalni, gramatické a stylistické vyrazové prostredky. S. 22.

o4 SCHILLOVA, Kamila. Aspekty prekladu ruskych prechodnikovych konstrukcii v teérii a praxi. s. 17.
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nahrazovat prechodniky piechodnikem. V Cestiné Se nejcastéji vyskytuje piechodnik
pritomny, ktery je utvofeny od slovesa nedokonavého (spice), ale existuji i dal$i dva typy
prechodnikd, tj. pirechodnik pfitomny vytvoieny od dokonavého slovesa a prechodnik
minuly taktéz vytvoreny od dokonavého slovesa. Rozdily v ruském jazykovém systému a
Ceském nespocivaji pouze Vv rozdilném poctu typa prechodnikt, nybrz v jejich ohebnosti,

eské prechodniky jsou ohebné, zatimco ruské si zachovavaji stale pouze jednu formu.*

Pti prekladu ruskych prechodnikii do CeStiny miizeme pouzit n¢kolik postupti.

, Memoo umeem pso npeumywecmes, HAYUHASL OM HE3AGUCUMOCMU WKAT 8
MHOCOWKATLHOM ONPOCHUKE U KOHYASL 03MONCHOCHBIO UWUPOKO2O UCHONb308AHUSL
cpeocme cmamucmudeckol oopabomku.

Ptechodnikovou konstrukci mizeme nahradit:

a) Hlavni vétou (souvétim souradnym)

Seznam vyhod dané metody zacind nezavislosti skal ve viceskalovém dotazniku a

konci Sirokymi mozZnostmi vyuZiti statistického zpracovani.

b) Vedlejsi vétou (souvétim podiadnym)

Dana metoda ma nékolik vyhod, které predstavuji napr. nezavislost skal ve

vaceskalovém dotazniku nebo moznosti sirokého vyuziti statistického zpracovani

a dalsi.

c) Prechodnikem

Dana metoda ma nekolik vyhod, pocinaje nezavislosti skal ve vaceskalovem

dotazniku, konce Sirokymi moznostmi vyuziti statistického zpracovani.

% MORAVEC, Jaroslav. Kniha o piekladani: prispévky k otazkam piekladu z rustiny. s. 260-261.
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d) Ptedlozkovym spojenim

Dand metoda ma nékolik vyhod, od nezavislosti Skdl ve viceskalovém dotazniku az

po moznosti velkého vyuziti prostiedkii statistického zpracovani.
e) Konstrukci s adjektivem slovesnym

Dana metoda ma nékolik vyhod, zacinajicich nezavislosti viceskalového dotazniku

a koncicich moznostmi velkého vyuziti prostredku statistickeho zpracovani.

4.2 Preklad konstrukci se slovesnymi adjektivy

Ptidavna jména slovesnd v ruském jazyce vystupuji jako slovesné kondenzatory,
proto podobné jako piechodniky pfispivaji ke zhusSténosti textu. VétSinou jsou slovesna

adjektiva nositeli vlastnosti.*

Pifidavnd jména slovesnd mizeme pielozit bud pomoci ptidavného jména

slovesného, nebo pomoci vztazné Vé‘[y.57

...Hamu enepevle ObLIU 86e0eHbL WIKANbL YCMOUYUBOCMU TUYHOCIIHBIX YEeHHOCHmel
u orcusHeHHwvIX cghep (15 wkan), noszsonawue onpedenumv NPUHAONEHCHOCHb

KOHermHOIZ YEeHHoCmu...

Jak jsem jiz zminila, konstrukci se slovesnym adjektivem v Ceském jazyce lze

nahradit:

a) Vedlejsi vétou vztaznou (piivlastkovou)

My jsme jako prvni zavedli skaly hodnotici stabilitu osobnich hodnot a sfér

zZivota (15 skal), které umoznuji urcit, zda konkrétni hodnota...

b) Slovesnym adjektivem

My jsme jako prvni zavedli skaly hodnotici stabilitu osobnich hodnot a sfér

Zivota (15 skal) umoznujici urcit, zda konkrétni hodnota...

% 7VACEK, Dusan. Kapitoly z teorie piekladu I: (odborny preklad). s. 81-82.
57 MAN, Oldtich. Metoda prekladového porovnani a lingvistické problémy. s. 120.
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Cestina upfednostiiuje spise pouziti vedlej§ich vét vztaznych (piivlastkovych).

V nasledujicim pfipad¢ by doslo k chybé pii prekladu, kdyby ptekladatel 1pél na
stejné formé slovesného adjektiva v originale a piekladu, protoze v ¢eském jazykovém
systému pro nas néco nepiedstavuje dilezitost — ale zkratka to pro nas dulezité je. Pokud
by piekladatel chtél zachovat formu slovesné¢ho adjektiva, musel by ji utvofit bud’ od
slovesa predstavovat — piedstavujici (tuto moznost jsem jiz vyloucila vyse), nebo od
slovesa byt, od kterého slovesné adjektivum neexistuje (protoZe jsouci je odvozeno od

slova jsoucno, coz je hmotna podstata).

Buvibepume yennocmu, npedcmasnaowue 0as Bac ocodyro eaxcrnocmo.

Vyberte hodnoty, které jsou pro Vas obzvlaste duilezite.

4.3 Interpozicni slovosled

Jednou z odliSnosti ruského odborného stylu je syntaktickd struktura véty. V
ruskych odbornych textech se ¢asto pouziva obmykani. V knize o ptekladani J. Moravec
popisuje termin obmykani jako ,pfivlastky shodné, rozvité jinymi Cleny a stojici pred
substantivem, pii ¢emz €len, kterym je piivlastek rozvit, stoji uprostied mezi ptivlastkem
a ¢lenem fFidicim, je teda jako ,,obemknut” mezi nimi.”®® Proto je zapotiebi pfizpisobit

text pravidliim ¢eského jazykového systému.*

Ptivlastek miZe byt postaven pifed ¢len fidici:

K snewnum UEHHOCMAM ONMHOCAMCA me, Konmopbvle Ce4A3A4Hbl C OKPYHCAOWUM

€20 MUDOM...

Mezi vnéjsi hodnoty patri ty, které jsou spojeny s jeho vnejsim prostiedim.

V cesting se vloZené piivlastky nejcastéji stavi za €len fidici:

,, B memoouxe 6vinu ucnonvzosanvl nowsamus, oboznaiarouue 8 0CHOBHOM
,, MEepMUHAIbHbIE  YeHHocmu evidenennvie M. Poxuuenm, 8

MO@ud)MMMDOGGHHOM aeniopom eapuarnie.

58 MORAVEC, Jaroslav. Kniha o piekladani: prispévky k otdzkam piekladu z rustiny. s. 289.
59 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkcni styly v anglictiné a cestiné. s. 42.
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Autorka v modifikované verzi ,, termindlnich hodnot“ M. Rokeache pouziva...

Avsak pti prekladu doslo k Gplnému preformulovani véty, jelikoz bylo zapotiebi

pouziti dekondenzace textu a ptevodu ruského slovosledu na ¢esky.

Pti piekladu z ruského jazykového systému do ceského doslo v dané véte
k pouziti nékolika piekladatelskych transformaci, jez se vSechny tykaly formy struktury

dané véty, tudiz Slo o gramatické transformace.

V textu originalu byla pouzita trpna konstrukce ,, 611 ucnonvzosansl “, ja jsem

danou konstrukci zaménila konstrukei ¢innou Autorka uzivala pojmy.

Dalsi pouzitou transformaci je dekondenzace textu — ve vychozi vété autofi pouzili
slovesné adjektivum ,,0603nauarowue” a ,,evi0enennvie” (zde jsou vidét slovesna
adjektiva jak ¢inného rodu ,,0603nauarowue”, tak 1 rodu trpného ,,es10enennvie ). DO
ceského jazykového systému jsem vyuzila v piipadé druhého slovesného adjektiva prevod
pomoci vztazné véty ,.které odpovidaji*, avsak slovesné adjektivum ,,gs10enennbie® jsem
uplné vynechala a ptelozila jako ,,termindlnim hodnotam” M. Rokeache — podle mého
nazoru je ziejmé, ze dané hodnoty poprvé zminil pravé M. Rokeach, navic ¢tenar textu

bude zfejmé erudovany v dané oblasti, tudiz tento pojem i jméno mu budou dobte znamy.

Také zde dochazi ke zméné vétnych clenl. Ve vychozim textu byly podmétem
noustust (nowsmust 6viiu ucnonvzosanst), avsak do ¢eského jazyka zménou slovesného
rodu se zménil i podmét. Podmétem Vv textu translatu je autorka (autorka uzivala pojmy).

Tudiz dochazi k pteméné podmétu na predmet.

Na daném ptikladu je vidét, jak si piekladatel do Ceského jazyka musi dat pozor na
prechylovani, nebot’ se jedna o zménu rodu substantiva. Autorkou dané metody je E. B.
Fantalovova (E.b.®anranosa). Kdyby piekladatel zachoval ptivodni slovo autor, doslo by
k velké chybé v piekladu. Chyba muze v textu piekladu vzniknout nepozornosti
piekladatele ¢i neznalosti ¢eského jazykového systému. Otazkou ptfechylovani se jeSté

budu zabyvat pozdéji.
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4.4 Pasivni konstrukce

Pasivni konstrukce jsou pouzivany v odbornych textech predev$im pro zaruceni
objektivity textu a upozadéni osoby autora. Velky duraz je totiz kladen na informace a
fakta v odbornych textech.®® D. Zvagek v publikaci , Kapitoly z teorie prekladu tvrdi, Ze
pasivni konstrukce jsou v ruském jazyce velmi vyuzivany, a to predevsim v odborném
stylu. Pti piekladu ruskych trpnych konstrukci do ¢eského jazykového systému muize dojit
k zaméné trpnych konstrukci za ¢inné, a to predevsim ptipadech, ,,je-li Cinitelem osoba
nebo kolektivni Cinitel, v rustiné je trpné konstrukce, zatimco CeStina dava prednost
ginnému vyjadieni.“®* TudiZ jsem nékteré pasivni konstrukce vychoziho textu ponechala,

jiné zase zménila na ¢inné. Ukazka pfevodu pasivni konstrukce na ¢innou:

B memoouke OvLiu ucnonvb3osanvl NOHAMUA, 0603Haltai01/b;u€ 6 OCHOBHOM

,, MePMUHAIbHbIE YeHHOCmU *...

Autorka v metodice uzivala pojmy, které v podstaté odpovidaji ,, termindlnim

hodnotam”...

Kax  cnedyem  u3z  npusedenmou  @viwie  yumamvl,  A8MOPOM

OMOACOCCMBAIIOMCA NOHAMUSA ,, HCUSHEHHblE YEHHOCMU “

Jak vyplyva zvyse uvedeného citatu, autorka zminuje pojmy , Zivotni

hodnoty“...

Trpna konstrukce byla zaménéna ¢innou, protoze Cinitelem byla osoba (ptiklady

zminéné vyse).

... bvlia pazpabomana Moouhukayus cemanmuuecko2o ouggepenyuanda...

... byla vypracovana modifikace sémantického diferencidlu...
Aktivni konstrukce by vypadala nasledovné:

... vypracovali modifikovanou verzi sémantického diferencidlu...

60 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkcni styly v anglictiné a cestiné. s. 33-35.
61 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 21.
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4.5 DalSi prekladatelské transformace pouzité pri prekladu daného textu

Piekladatelské transformace vyuziva piekladatel v procesu piekladu. Lze je délit na
gramatické a lexikaln¢ sémantické. Gramatické transformace se tykaji struktury jazyka a

lexikalni lexika.

D. Zvadek definuje lexikalné sémantickou transformaci jako ,.operaci, ktera
spo¢iva v zameéné prekladané lexikalni jednotky jednotkou s jinou sémantickou

“62 3 gramatickou transformaci jako operaci, pfi niZ je ve vété zachovana lexikélni

motivaci
stranka, avSak véta se méni v tzv. transform, tj. véta zméni svoji strukturu.®® NiZe jsou
uvedeny transformace, které jsem pouzila, premyslela nad jejich pouzitim ¢i jsem se s nimi
setkala pti ptrekladu textu z vychoziho do cilového jazyka. Nejdiive uvadim transformace

gramatické a poté lexikaln€ sémantické.
Gramatické transformace:

1. TRANSLITERACE - ptevod slova na zaklad¢ psané podoby (tj. pfevod pismenka

za pismenko)

Transliterace se tykala pfedev$im vlastnich jmen. V textu originalu se objevovalo

velké mnoZstvi jmen, pfedevs§im autori danych metodik.

A. I1. Bapoomayxuii — A. P. Vardomackij
A. B. Kanyos — A. V. Kapcov

2. TRANSKRIPCE - pievod slova na zéklad¢ fonetiky (tj. foném za foném)

Transkripci jako takovou jsem pii piekladu nevyuzila, avSak zminila jsem ji zde
proto, Ze ncktera jména amerického plivodu byla transkribovana do rustiny,
zatimco do CeStiny byla transliterovana, coZ souvisi s odliSnym jazykovym kodem

V ruském jazyce.

Poxuu Rokeach (ang.)
Wurnexapn  Inglehrt (ang.)
TepcToyn Thurston (ang.)

62 7V ACEK, Dusan. Kapitoly z teorie piekladu I: (odborny preklad). s. 24.
8 Tamtéz s. 24.
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3. KALK - pfevod slova, jehoz struktura je zachovéana

Kalk jsem v piekladu nepouzila, avSak piemyslela jsem nad jeho pouzitim pii
piekladu slova axcuocgpepa, coz je zkracenina od slova axcuonocuueckas
cghepa/obnacms. Nejdiive jsem dany vyraz chtéla pielozit jako axiodimenze Ci
axiooblast, ale ve slovnicich jsem se s danym vyrazem vubec nesetkala. Proto jsem

zvolila proces multiverbizace a ptelozila ho jako axiologickou dimenzi.

4, SUBSTITUCE - nahrazeni slova vychoziho textu slovem jazyka cilového se

stejnym vyznamem, tj. nahrazeni ekvivalentnim vyrazem
Substituce se tykala predevsim termind, jez jsou stejné v ceském i ruském jazyce.

Gaxmopnoviii ananuz — faktorova analyzy

sanuonocms — validita

5. TRANSPLANTACE - zachovani ptivodni formy slova a pfeneseni do translatu

Pii prekladu jsem pouzila také transplantaci, avSak ne zruského jazykového
systému, ale z anglického. Ve vychozim textu byl uveden pojem ,,hoxyc-epynn “ -
Jiz samotny pojem byl pouze transkribovan z angli¢tiny do rustiny. Nehled¢ na to,
7e v Ceském jazyce mame pro dany vyraz Cesky ekvivalent ,, skupinova diskuse “,
Vv Ceské psychologii je spiSe roz$ifen pojem pievzaty a transplantovany z anglictiny

— focus group, proto jsem anglicky vyraz uvedla do zavorky.

6. ZAMENA GRAMATICKE KATEGORIE - gramatické zmény v disledku

odli$nosti jazykovych systému

Zaména gramatické kategorie se miize tykat Cisla, ¢asu nebo slovesného vidu. Nize
je uveden piiklad zdmény ¢&isla v jednotného ¢isla na mnoZné.
Asmopom  pazpabomana  KOMNbIOMEPHAs ~ NpocpaAMMa  OJiA
aemomamuzayuu  npoyecca - MeCMUpoOSanus U HOJYYEHUs
pe3Vibmamd.
Autor wytvoril pocitacovy program, aby zautomatizoval proces

testovani a zpracovani vysledkii.
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7. ZAMENA VETNYCH CLENU

Pti daném ptekladu byla nejcastejsi zamena piivlastku (zména piidavného jména
na podstatné). V rustiné se sice Castéji uziva piivlastek neshodny, ale v procesu
piekladu jsem se setkala spise s piivlastky shodnymi, které jsem nékdy piekladala
jako pfivlastek neshodny (mohlo by se zdat, Zze jsem jednala naopak, nez je
zvykem, avSak dané terminy, ve kterych jsem zménila pfivlastek shodny
vychoziho jazyka na pfivlastek neshodny jazyka piekladu, jsou
Vv podvédomi odborné vetejnosti). Doslo tedy ke zméné pridavného jména na

jméno podstatné.

NPOEKMUBHbIU NPUHYUN

princip projekce

0603puMoe ncuxojozudecKoe noJjie

Zorné pole psychologie

Takeé jsem pouzila zaménu neshodného ptivlastku vychoziho jazyka za shodny

piivlastek v cilovém jazyce.

UeHHocmu-yeiau u ueHHocmu-cpedcmea

cilové a ucelové hodnoty

3acnye aemopa

autorciny zasluhy

8. TRANSPOZICE neboli zaména slovnich druht

Nehled¢ na to, ze zdména vétnych ¢lend a zdména slovnich druht jsou navzajem
propojeny, uvadim dané ptekladatelské transformace zvlast, nebot zaména
vétnych ¢lend je zalezitosti syntaktickou a zaména slovnich druht zalezitosti

morfologickou.
Jak jsem zminila vySe, nejcastéji se jednalo o zaménu substantiva a adjektiva.

NPOEKMUBHBIN NPUHYUN

princip projekce
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3aciye aemopa

autorciny zasluhy

9. UNIVERBIZACE - v piekladu vznikne ze souslovi jedno slovo

yeepenHocmsb 6 cebe

sebevédomi

10. MULTIVERBIZACE - v ptekladu vznikne z jednoho slova souslovi

bpeno

vilastni znacka

11. DEKONDENZACE

Dekondenzaci textu jsem pouzivala predevsim pfi prekladu tzv. slovesnych

kondenzatort, tj. ptechodnikii a slovesnych adjektiv.

Pezynvmamer cpasnenus yennocmeiti 3anocames 8 mampuyy (n000OHo

puc. 2.1), ykazvieas uepe3 0pobb 8eIUYUHY PA3IUYUsL 8 OALIAX.

Vysledky porovnani se zapisuji do matice (podobné na obr. 2.1) a

pomoci zlomkii se v bodech urcuji rozdily mezi hodnotami.

12. ROZVOLNENI VET

Nékdy jsem musela danou vétu segmentovat, abych zachovala logickou
posloupnost textu. Jednala jsem na zakladé C. Boséka, ktery tvrdi, ze véty

rozdélovat mizeme, av§ak musime zachovat vyznam vychoziho sdéleni.®*

IlockonbKy tuuHOCmMHbIE YEHHOCU, KAK PAZHOBUOHOCHb OMHOWEHU
Mo2ym  “XapaxkmepuzoeamvCs CUMYAmueHoU MOOUIbHOCMbIO ”, Yumo
coanacyemcs ¢ KOHyenyuel yposHe8ou CmpyKmypbl Camoonpeoeietus.

Cy6’b€KmCl, CO2J/IACHO K'OI’I’IOPOZZ JUYHOCMb  Xapaxkmepusyemcst

64 MORAVEC, Jaroslav. Kniha o prekladani: prispévky k otazkam prekladu z rustiny. s. 241.
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YCMOU4UsoU cocmasnaujen (“yenHoCmHO-HpPABCMEEHHBIU
cmepoiceb”’) U OUHAMUYECKOU CcoCmasgnsgiouel, GKuouaruel
aKmyanbHble YeHHOCMU SMana JHCU3HU, HAMU 6nepable OblIU 86e0eHbl
WIKATbL YCMOUYMUBOCIU TUYHOCMHBIX YEHHOCMEN U JHCUSHEHHbIX chep
(15 wxkan), nozeonawwue  onpedeiumv  NPUHAOLEHCHOCHIb
KOHKDEMHOU  YeHHOCmU K YCMOU4YUBOU UlU  OUHAMUUECKOU

cocmasgnawel CmpyKmypul IUYHOCHU.

Osobni hodnoty miizeme chapat jako typ vztahu, jez se ,, vyznacuje tim,
Ze se meni v zavislosti na situaci”. Dany rys je v souladu s koncepci
urovnové struktury sebeurceni subjektu, podle které se osobnost sklada
ze dvou casti, statické (,,hodnotové a moralni jadro”) a dynamicke.
Dynamicka cast zahrnuje aktualni hodnoty jedince Vv dané Zivotni
etapé. My jsme jako prvni zavedli Skaly hodnotici stabilitu osobnich
hodnot a sféry zZivota (15 skal) umozZnujici urcit, zda konkrétni hodnota

patii do staticke ¢i dynamické casti struktury osobnosti.
Sémantické transformace:

1. KONKRETIZACE - zaména lexikalni jednotky se Sirokym vyznamem lexikalni

jednotkou s vyznamem uz§im

ceMeliHOe Oyaromnoixydue

zabezpecend a St'astna rodina

2. GENERALIZACE - opak konkretizace, tj. zaména lexikalni jednotky s uz$im

vyznamem jednotkou s vyznamem S$irSim

OOwienue ¢ ToAbMHU, OJIU3KUMHU 110 TyXy

Komunikace s kamarady

Nekdy jsem se setkala se souvétim, ve kterém bylo zapotiebi vyuziti hned nékolika
prekladatelskych transformaci. Nize uvadim jedno z nich. Zpocatku jsem musela nad
danym souvétim premyslet, co tim chtél autor fici, avSak na zékladé vySe prostudované

literatury jsem dané souvéti prelozila.
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Kax  cnedyem  u3z  npusedenmou  Gviwie  yumamvl,  A8MOPOM

OMOACOCCMBAAIOMCS NOHAMUSA y, HCUSHEHHblIE YEeHHOCMU “

Jak vyplyva zvyse uvedeného citatu, autorka zminuje pojmy ,,Zivotni

hodnoty “...

K pievodu pasivnich konstrukei na ptikladu dané¢ho souvéti jsem se jiz zminila diive

v podkapitole ,,Pasivni konstrukce®.

V tomto souvéti autor pouzil interpozi¢ni slovosled, tj. obmykani — ,u3
npusedennou yumamol eviuie, do CeStiny jsem tuto ¢ast véty pielozila jako ,,z vyse

uvedeného citatu*’. Tudiz doslo ke zméné€ slovosledu.

Dale jsem vyuzila zaménu vétnych clenti, kdy jsem zaménila podmét a predmét.
Ve vété vychoziho textu (...aemopom omoowcoecmensiromess nowsmus...) ,,nousimus’
vystupuji jako podmét, avsak v textu translatu (autorka zminuje pojmy) jako predmét, tudiz
slovo ,,asmopom* je sémantickym subjektem a pfi piekladu do Ceského jazykového
systému se méni na podmét. Dana jazykova transformace vyplyvd ze zmény pasivni

konstrukce vychoziho textu na aktivni konstrukci v textu prekladu.

V dané véte je také vidét pouziti textového orientatoru, jez je typicky pro odborny

styl. Textové orientatory ptispivaji K vétsi prehlednosti textu a lepsi orientaci v ném.

Kax cneoyem uz npusedennou sviwie yumamol...

A protoZe jsou textové orientatory soucasti 1 odbornych textli eského jazykového

systému, orientator jsem ponechala.

Jak vyplyva 7 vySe uvedeného citatu...

4.6 Ekvivalence termina

Terminy jsou nedilnou soucasti odbornych texti. Ve Vykladovém piekladatelském

slovniku je pojem termin vymezen jako ,,slovo ¢i slovni spojeni odborného stylu, které

vzniklo za ucelem piesného vyjadieni odbornych pojma“®®. Autorka ¢lanku ,,K Bompocy

8 NELJUBIN, Lev Lvovi¢. Tolkovyj perevodceskij slovar'. [online]. s. 145.
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0 TIepeBOJie TEPMUHOB I'yMaHUTaHbIX Hayk' tvrdi, Ze pfi prekladu terminii neni dilezita
ekvivalence jejich nazvii, ale ekvivalence danych pojmi®®, proto jsem se nejdfive

seznamila s ruskou a ¢eskou terminologii.

Naptiklad jsem musela vynalozit vétsi usili pfi prekladu terminu ,,kameHucTas
oceinb. Dany termin zavedl americky psycholog R. Cattell. Jedna se o grafickou metodu
zpracovani faktorové analyzy, pomoci niz se stanovi pocet faktor®’. V ¢eském jazykovém

systému je danému terminu ekvivalentni termin ,,sutinovy graf®.

Konuuecmso  svidensiemvix pakmopos onpedensemcs no Kpumepuio

P.Kemmenna («kamenucmas ocolnsy).

Mnozstvi faktorii se vybira podle kritéria R. Cattella (pomoci ,,sutinového

grafu”).

Ruska a ¢eska terminologie z oblasti psychodiagnostiky je do uré¢ité miry podobna.
Terminy obou jazykli maji svtij pivod v anglicting, avSak vlivem ruské kultury byly nazvy
nékterych termini pozménény, tudiz bylo slozitéj$i najit k nim cesky ekvivalent.
Nejcastéji se jednalo o ekvivalenty ptimé, tj. lexikalni jednotky, jez se shoduji v ruském 1

ceském jazykovém systému.

Koaghhuyuenm xKoppenayuu

koeficient korelace

Ne&kdy jsem uvedla do zavorky termin navic, a to predevSim kvili tomu, Ze pifimy
ekvivalent neni tak rozsifen jako slovo piejaté.
goxyc-epynn

skupinova diskuse (focus froup)

MEePMUHATIbHbLE U UHMCPYMEHMATIbHble YEHHOCMU

cilové (terminalni) a ucelové (instrumentalni) hodnoty

Jak uvadi A. G. Anisimova, V ruském jazykovém systému se pii prekladu termint

spie pouziva tzv. ,,6ecrepeBoaHoe 3amMcTBoBanme %8, Tudiz termin je z ciziho jazyka

% ANISIMOVA, Aleksandra Grigor'jevna. K voprosu o perevodé términov gumanitarnych nauk. s. 101.
57 SKALOUDOVA, Alena. Faktorova analyza — stanoveni poctu faktorii [online].
8 ANISIMOVA, Aleksandra Grigor'jevna. K voprosu o perevodé términov gumanitarnych nauk. s. 103,
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(nejcastéji anglictiny) pfeveden pomoci transliterace €i transkripce. Dany jev bylo mozné
vidét i v procesu piekladu, kdy terminy z anglického jazyka byly do ruského jazykového
systému pievedeny pomoci jiz zminované transkripce, zatimco terminy do ceského
jazykového systému byly substituovany ¢i vznikl vyraz novy (napiiklad jiz vySe zminény

pojem ,,sutinovy graf).

Termin v ruském jazyce: kracmepnotii ananius
Termin v anglickém jazyce: cluster analysis

Termin v ¢eském jazyce: shlukovd analyza

Pokud termin nema v cilovém jazyce zadny ekvivalent, byva nejcasteji
transliterovan ¢i transkribovan. Nicméné piekladatel muze vyuzit i dalSich zpasobu, které
zminuje L. L. Neljubin ve Vykladovém piekladatelském slovniku, tj. opisného piekladu

&i piekladu pomoci synonyma®®.

V procesu prekladu jsem se setkala pouze sjednim terminem, ke kterému
neexistoval ¢esky ekvivalent; jednalo se o termin ,,cumyamusenas mobunbrocms “, vyznam
daného terminu jsem si nejdiive nasla ve vykladovém slovniku, a teprve poté ho jsem
ptelozila do Ceského jazyka pomoci opisného piekladu, tj. ,ménici se vV zavislosti na

situaci

HOCKOJley JAUYHOCMHblIE YEHHOCMU, KaK pa3H06uaHOCWlb OMHOUIEeHUU mozcym

«xapakmepuszoedmusvCi cumvamueHoﬁ MOOUNLHOCINBIO )

Osobni hodnoty miiZzeme chdpat jako typ vztahu, jez se ,,vyznacuje tim, Ze se meni

v zavislosti na situaci “...

Jak jsem zminila jiz vySe v podkapitole ,, Terminologie“ termin neni vazan na
specificky jazyk, protoze jeho vyjadfeni se mize v kazdém jazyce lisit. V jednom jazyce
muze byt vyjadien jednim slovem, v jiném jazyce slovnim spojenim, proto musime

terminy studovat v ramci souboru terminti dané oblasti.

Napft. rusky termin ssipoorcoénnwviti ma v riznych védeckych oblastech jiny vyznam:

ve fyzice se pouziva ve spojeni s plynem

8 NELJUBIN, Lev Lvovié. Tolkovyj perevodéeskij slovar'. [online]. s. 145.
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sbIpodCcOen bl 2a3 — degenerovany plyn

Vv matematice se uziva ve spojeni s trojithelnikem

8bipodIcOer bl mpeyeonvHuk — Cestiné chybi pro dané slovni spojeni termin —
jedna se o trojuhelnik, jehoz vrcholy lezi v jedné roviné (termin jsem konzultovala
s uciteli matematiky, ktefi potvrdili, ze zadny takovy vyraz v ¢eském jazyce

nemame)

v psychodiagnostice je znam ve spojeni s matici

sbIpOdICOeHHas mampuya — singuldrni matice

4.7 Prevod ruskych proprii

Pti pfevodu proprii jsem pouzila transliteraci podle Transliteracnich pravidel dle

Kategorizaéni normy Narodni knihovny CR.”

Pfi ptevodu ruskych proprii zenského rodu jsem se fidila zdsadami platnymi
v Ceském jazykovém systému. Jelikoz se ve vychozim textu objevovalo nékolik jmen
zenského rodu, pouzila jsem sufix — ovd. Jak uvadi S. Spackova, nazory na pouziti daného
sufixu se lisi a odbornici nemaji jednotny nazor.”* Nektefi tvrdi, Ze pouziti daného sufixu
je v souladu se slovotvornymi a gramatickymi pravidly ¢eského jazykového systému, jini
zastavaji nazor, ze propria ciziho ptivodu by méla zlistat nezménéna. Pokud bych jména
ponechala nepiechylend, musela bych dodrzet nesklonnost danych jmen, tudiz bych dana
slova nemohla sklonovat, coz by bylo v ¢eském textu nepfirozené s ohledem na typ jazyka

(estina je flektivni jazyk, jemuZ je pfirozené sklofiovani a ¢asovani). 2

C. C bybnosa
S. S. Bubnovova

JI. B. Kapnywuna

L. V. KarpusSinovova

0 SPACKOVA, Stanislava. Rusko-ceskd ekvivalence propridlniho lexika: viastni jména v pirekladu. s. 202.
1 Tamtéz s. 130.
"2 Tamtéz s. 130-131.
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Ruské propria zenského rodu jsem v souvislém textu prekladu prechylovala, av§ak
v seznamu pouZzité literatury ve vychozim textu jsem propria Zenského rodu neptechylila;
S. Spac¢kova uvadi, Ze ,,prechylovani je nevhodné zv1asté tehdy, kdyZ je jméno pouzivano
jako reklamni znacka (napiiklad nazev knih ¢i jinych dél) a pokud vystupuje jako polozka

v seznamech, slovnicich nebo encyklopediich.«"

C. C bybnosa - S. S. Bubnova
JI. B. Kapnywuna - L. V. KarpuSina

4.8 Prevod zkratek

Ve vychozim textu jsem se setkala s pouzitim zkratek. Autofi zkracuji nékteré
metodiky. Jelikoz se jedna o zkratky inicidlové, jednala jsem na stejné bazi 1 v ¢eském
jazyce. Tedy inicidlové zkratky vychoziho textu jsem nahradila inicidlovymi zkratkami
jazyka piekladu.

OnpocHuk mepmunanvuwix yennocmeti (OTel])

Dotatnik termindlnich hodnot (DTeH)

Tecm annepyenyuu cumeonos (TAC)

Test apercepce symbolii (TAS)

Tecm nuunocmuvix yennocmeti (TJIL])

Test osobnich hodnot (TOH)

4.9 Citace v textu pirekladu

Citace ve vychozim textu byly nepatrnou komplikaci, protoze jsem nejdiive
nevédé€la, jak citovat, neslo o neznalost cita¢ni normy, ale o vybrani typu citace. Po
dlouhém zvazovani jsem nakonec zvolila citace v textu (autor, rok). V celé teoretické ¢asti
pouzivam citace pod Carou, proto jsem je chtéla ptivodné zachovat i v textu piekladu,
abych zachovala jednotu v citovani. Nakonec jsem vSak zvolila jiny typ, poiad se jedna o
citatni normu ISO 690, avSak o poznamku v zévorce (jelikoz text prekladu povazuji za

samostatny celek, jenz mize byt vyuzit bez ohledu na teoretickou ¢ast diplomové prace).

8 SPACKOVA, Stanislava. Rusko-ceskd ekvivalence propridlniho lexika: viastni jména v prekladu. s. 132.
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5. PREKLAD TEXTU

2. DIAGNOSTIKA OSOBNICH HODNOT

A STRUKTURY AXIOLOGICKE DIMENZE

2.1 METODICKE RYSY DIAGNOSTIKY OSOBNiCH HODNOT
A STRUKTURY AXIOLOGICKE DIMENZE

Osobni hodnoty mizeme diagnostikovat pomoci projektivnich metod (Fomin,
2006), psychosémantickych metod (Kuznécova, 2007) a dotaznikového Setieni. Podobné
jako u jinych psychologickych diagnostik i v dané oblasti maji jednotlivé metody své
vyhody a nevyhody, které se projevi na vysledcich diagnostiky osobnich hodnot. Badatelé
se zacali zabyvat projektivnimi a psychosémantickymi metodami diagnostiky prvki
axiologické dimenze teprve nedavno, zatimco dotazniky osobnich hodnot byly
vypracovany a zacaly byt vyuzivany koncem 20. stoleti. Proto se zamé¢fime na hlavni
problémy diagnostiky osobnich hodnot pomoci dotazniki a testa.

Diagnostika osobnich hodnot pomoci dotaznikl zahrnuje tii klicové aspekty:

1) wvycet osobnich hodnot, které podléhaji diagnostice

2) proces subjektivniho skalovani pouzivany v metodologii (Druzinin, 1997)

3) metodiku stanoveni struktury axiologické dimenze jako systému

Podstatou prvniho aspektu je nekone¢né mnozstvi hodnot, ze kterych se
potenciondlné mohou stat osobni hodnoty individua a v protikladu k nim omezené
moznosti psychodiagnostiky. Jedna se o pfirozeny problém diagnostiky sloZitého systému,
coz axiologicka dimenze osobnosti je — na zakladé minimalniho mnozstvi
diagnostikovanych vlastnosti hodnotime cely systém. Dotazniky s otevienymi otdzkami
jsou Casto pouzivany béhem vyzkumu (Janickij, 2000), avSak nefesi jednotlivé problémy,
protoZe respondenti uvadéji univerzalni hodnoty (zdravi, lasku, vérné ptatele, svétovy mir
atd.), a navic seznam hodnot ovliviiuji nekontrolovatelné situacni faktory.

Reseni dané situace spo¢iva ve vytvoreni modelu axiologické dimenze s ,jadrem”,
které by zahrnovalo vétSinu skute¢nych situaci (Klejman, 2001). Nicméné musime
konstatovat, ze i v dneSni dob¢ fada otdzek, tykajicich se vytvofeni daného modelu
a splitujicich pozadavky systémového pfistupu, zistava nevyieSena. Charakteristickym
rysem diagnostiky osobnich hodnot je metodika zpisobu vytvofeni seznamu zkoumanych
osobnich hodnot. Existuji dva typy seznamu:

1) seznam striktné odpovidajici teoretické nebo empirické koncepci
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2) seznam vytvofeny ucastnikem vyzkumu

Subjektivni Skalovani jako faze psychometriky je druhym vice propracovanym
aspektem diagnostiky.

Nejjednodussi metodou je sestaveni hodnot hierarchicky, tzn. sefazeni (ranking)
osobnich hodnot podle dilezitosti (metoda vyzkumu hodnot podle M. Rokeache a metoda
vyzkumu hodnot podle Ingleharta). Ordinélni Skdla je zalozena na vztahu ekvivalentnosti
a poradi. Jedna se o subjektivni méfeni, kdy se k hodnotam piipisuji klasifikacni Grovné.
Avsak samotné métfeni nema hlub$i vyznam a urcuje pouze potadi (Druzinin, 1997;
Tumenéva, 2007). Klasifikaéni trovné u jednotlivych hodnot , nemizeme séitat, odegitat,
délit a ani nasobit” (Druzinin, 1997, s. 158). Ordinalni §kala patii mezi nemetrické stupnice,
a tudiz se jedna o Skalu s malou silou (Gusev, 1998). Pouzivani ordinalni $kaly,
nejrozsifenéjsi metody v Rusku podle M. Rokeache, se stfetava s vyraznym omezenim,
kterym je peclivy vybér vhodného postupu pii statistickém zpracovani dat. Proto pfiznivei
Rokeache jeho praci modifikuji a vyuzivaji metodu parového srovnani (Gavrilova, 2003)
nebo metodu absolutni klasifikace (Kruglov, 1983). Bohuzel se v publikacich setkavame
mj. 1 s uréovanim hodnot pomoci aritmetického priiméru, rozptylu a jinych statistickych
klasifikaénich metod, coz nam podle M. Rokeache neumoznuje piesné stanovit vysledky
odpovidajici ziskanym hodnotdm. Proto se nyni zaméfime na perspektivnéj§i metodu
R. B. Cattella, tj. metodu ipsativniho méfeni (Burlacuk, Morozov, 2000).

Termin ,,ipsativni” znamena, Ze dany ¢loveék je métidlem nebo etalonem sebe samého.
Z formalniho hlediska je ipsativni méfeni podobné metodé parového srovnani. Autorem
metody parového srovnani je Thurston (Gusev, 1998). Avsak v metodé parového srovnani
jedinec pracuje se stejnou dvojici nékolikrat, napf. zadanim je urcit, co je pro jedince
béhem meéteni. Po statistickém zpracovani hodnot se vysledek pievadi do intervalové Skaly.
Naopak v ipsativnim méfeni Se jedinec s jednotlivymi dvojicemi hodnot setkava pouze
z frekvence opakovani pravé zvolené hodnoty. Metodiky ipsativniho méfeni nemusi
obsahovat §kaly socialni desirability. Mezi autory podobnych metodik, jez se zabyvaji
diagnostikou osobni hodnot, patii: B. S. Alisev (Alisev, 2002), S. S. Bubnovova (Bubnova,
1994), V. G. Morogin (Morogin, 1999), E. B. Fantalovova (Fantalova, 2001),
K. V. Charkovsky a dalsi.

Nicméné i ipsativni méfeni ma své nedostatky jak z hlediska psychometriky tak
1 z hlediska statistického zpracovani. Na jednu stranu odbornikovi nejsou znama kritéria,
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na zékladé kterych respondent uptfednostnil z dvojice nabizenych hodnot jednu hodnotu
nad druhou, a navic se kritéria vybéru dané hodnoty mohou lisit u jednotlivych dvojic.
Na druhou stranu respondent nemusi byt spokojeny s dichotomickym srovnanim dvou
hodnot ¢i dané srovnani nemusi odpovidat skute¢nosti (Tolstova, 2006). Proto se nyni
zamétime na pfistup S. S. Bubnovové (Bubnova, 2002), ktera vyuziva krom¢ metody
parového srovnani podle kritérii osobnich preferenci i metodu jednorozmérného skélovani,
kdy respondent urcuje i1 rozdilnost mezi hodnotami (pomoci desetibodové skaly). Jelikoz
jsou ukazatelé v metodikach ipsativniho méfeni podminéni, tzn. Ze matice interkorelaci
proménnych jsou singuldrni, tak nemizeme vyuzit vicendsobnou regresni analyzu.
Abychom dany nedostatek eliminovali, vyuzivame standardizaci vysledkll diagnostiky.
Nicméné dosud nejsou znamy zadné dotazniky osobnich hodnot s pouzitim ipsativniho
méteni, ve kterych bychom vyuzili standardni Skaly.

Nejsilnéjsimi skalami jsou metrické skaly, predevs§im intervalova skala. Vysledné
hodnoty intervalové skaly zjistime pomoci metody absolutni klasifikace, kdy respondent
uréuje urovenl vyznamnosti konkrétni osobni hodnoty. Neni ndhodou, ze v dobé&, kdy
se v psychologické praxi objevila metodika M. Rokeache s ordinélni Skalou, neprodlené
vznikly i varianty jeji modifikace s intervalovou $kalou (Rogov, 1999). Zasadni prednosti
metodik s intervalovou $kalou je Siroké spektrum moznosti soucasnych metod, jez lze
vyuzit béhem statistického zpracovani. Mezi dané metody patfi: dotaznik terminélnich
hodnot (DTeH) I. G. Senina (Senin, 1991), morfologicky test Zivotnich hodnot (MTZH)
V. F. Sopova a L. V. Karpus§inové (Sopov, Karpusina, 2002), test osobnich hodnot (TOH)
(Karpusina, Kapcov, 2007). Od vyse zminénych metodik se 1i$i metodika Schwartze, ve
které se autor zabyva studiem osobnich hodnot (Karandysev, 2004) pomoci dvou metod
subjektivniho Skdlovani — ordindlni §kalou a metodou absolutni klasifikace.

Nicméné pfi vyuziti intervalové Skaly neni ziejmé, zda respondent mize vzdy
vybirat pouze z hodnot v ramci $kaly intervald (Gusev, I1zmajlov, Michajlevskaja, 1998).
Ve viceskalovych metodikach muze veli¢ina intervalu kolisat. V téchto piipadech,
abychom porovnali ziskané vysledky, je nutno pouzit normalizaci nebo standardizaci
(Bodalev, Stolin, 2000).

Jednim z klicovych faktorti, jez ma vliv na validitu diagnostiky osobnich hodnot, je
dodrzeni instrukci, se kterymi jsou TUcCastnici sezndmeni pied testovanim.
Psychosémanticka analyza instrukci ukézala, Ze autofi metodik nabizeji tc€astnikiim
ohodnotit vyznamnost (Bubnova, 1994; Fantalova, 2001; Karelin, 1997) nebo dulezitost
(Alisev, 2002; Rogov 1999) vyroku ¢i minéni, coz je podle N. J. Charlamenkovové
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(Charlamenkova, 2008) stejné. Nicméné Ucastnikiiv pocit vyznamu kvality predchazi
pocitu dilezitosti.

Osobni hodnoty jsou pouze prvky slozitého systému (axiologické dimenze
osobnosti), proto diagnostika jednotlivych osobnich hodnot nepfinasi Zadny prakticky
prospéch, protoze z obecné teorie systémd (Zillin, 2007) je znamo, Ze rtizné vlastnosti
systému v dané axiologické dimenzi osobnosti jsou propojeny v ramci jeji struktury.
Struktura odrédzi urcité vzajemné vztahy, umisténi a provazanost jednotlivych ¢asti systému
a jeho usporadani (Volkova, 2003). Nicméné kvili slozité axiologické dimenzi osobnosti
nemusi struktura zahrnovat v§echny prvky a vztahy mezi nimi, ale pouze ty nejpodstatngjsi,
které¢ definuji zdkladni vlastnosti osobnosti. Proto ma diagnostika za ukol odhalit
nejpodstatnéjsi osobni hodnoty a stanovit strukturu axiologické dimenze.

Pro vymezeni struktury axiologické dimenze Casto pouzivame metodu sefazeni
hodnot po vzoru diagnostiky hodnotové orientace M. Rokeache (Rokeach, 1973), pfi¢emz
strukturu chapeme jako hierarchii hodnot, kterd je v podstaté¢ jednorozmérnd. Prechod
k pétirozmérné axiologické dimenzi realizoval 1. G. Senin v metodice DteH (Senin, 1991).
Autor vyclenil pét oblasti dilezitych ¢innosti, v nichZ je zapotiebi posoudit 0sm Zivotnich
hodnot. V tomto ptipadé chapeme strukturu jako troveit hodnot v kazdé oblasti dulezitych
¢innosti. Velkym pokrokem ve studiu struktury axiologické dimenze osobnosti je metodika
S. S. Bubnovové (Bubnova, 1999), v niz pouziti metody vicerozmérného Skalovani
a shlukové analyzy umoZnilo nelinearni topologicky model axiologické dimenze osobnosti.
Abychom realizovali princip systémového pfistupu pii studiu osobnich hodnot, bylo
zapotiebi urcit jednu ze zasadnich charakteristik systému, a to vztahy mezi prvky systému.
Pravé termin ,,vztah” je soucasti kazdé definice systému a zabezpeCuje vytvoieni
a zachovani vlastnosti systému jako celku. Dany termin zdroveil popisuje strukturu
(statistiku) i fungovani (dynamiku) systému (Volkova, Dénisov 2003).

Z daného pohledu byl velkym pokrokem ve studiu axiologické dimenze vznik testu
MTZH (Sopov, Karpusina, 2002), pomoci kterého se podafilo odhalit dva ortogonalni
latentni faktory, jez se skladaji z 0smi vzajemné propojenych osobnich hodnot. Nehled¢ na
pfesnou determinaci slozeni latentnich faktorti, tj. sloZeni obou latentnich faktort
ptedpokladajici pfitomnost ¢tyf osobnich hodnot v kazdém z nich. Dals§i vyzkumnici
axiologické dimenze osobnosti s pomoci dané¢ho testu umoznili autoriim piejit k testu
osobnich hodnot (Karpusina, Kapcov, 2007), pomoci kterého je mozné urcit individualni

vicefaktorovou strukturu axiologické dimenze (Kapcov, 2007).
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Vyzkum individualni struktury axiologické dimenze osobnosti odhalil velkou
variantnost jak poctu latentnich faktorti, definujicich axiologickou orientaci, tak i slozeni
osobnich hodnot (Karpusina, Kapcov, 2007; Kapcov, 2008). Pfi¢emz latentni faktory
axiologické dimenze mohou byt ortogonalni, tj. nezavislé, nebo ortonormalni
(hierarchicke), tj. zavislé jeden na druhém. Zaroven pouziti faktorové analyzy k ziskani
struktury axiologické dimenze osobnosti je spojeno s nékolika pozadavky k vychozim
udajim (odpovédim tucCastnikli), podrobenym analyze. RusSti vyzkumnici zjistili, ze
uroven vztaht mezi jednotlivymi udaji, kterd vede k singularit¢ (degeneraci) matice
vzéjemnych vztaht, a v disledku toho k nepifesnosti faktorové analyzy a tim i struktury
axiologické dimenze.
vyzkumu, potiebuji vice divéryhodnosti v rdmci sebepopisu (self-report) ucastnikd, coz je
jeden z hlavnich tkolt psychodiagnostiky (Bodalev, Stolin, 2000). Proto pfi hodnoceni
kvality diagnostikovaného pfedmétu musime brat v uvahu i specialni prostiedky v ramci
dotazniku, zvySujici davéryhodnost. Predev§im se jednd o dotazniky s hodnocenim
diagnostikovaného parametru v intervalové Skale. Na zdkladé vyse zminéného musime
poukazat na to, ze metodika M. G. Rogova (Rogov, 1999), test DTeH (Senin, 1991)
a metodika Schwartze (KarandySev, 2004) neobsahuji zadné specialni prostiedky
hodnoceni diivéryhodnosti sebepopisu. V testu MTZH (Sopov, Karpusina, 2002) je pouzita
,1Zi-8kala” (socialni desirability) a v testu TOH (Karpus$ina, Kapcov, 2007) ¢tyfi druhy
Skal: Skala socialni desirability, Skala lhostejnosti, Skdla rozporuplnosti odpovédi
a variantni Skéla. Soubor §kél pouzitych v testu TOH znac¢né zvySuje diveryhodnost
psychologické diagnostiky osobnich hodnot.

Zaroven se nékolik vyzkumnikd (Dubov, Chvostov, 2000; Kuznécova 2006)
domniva, ze redlnym regulatorem chovani jsou systémy sloZzené z hodnot, potieb, stavii
apod., které si jedinec malo uvédomuje. Problém, velmi dtlezity pro psychologickou teorii
a praxi, je rozpoznani znamych hodnotovych orientaci a mélo reflektovaného hodnotového
systému, ktery ma realny regulator potencialu (Bitanova, 2005; Dubov, 2003; Dubrovina,
Kruglov, 1983; Kon, 2003; Kuznécova, 2006; Piskoppel', 2001; Smirnov, 2005). Proto
v posledni dobé vyzkumnici intenzivné pracuji na psychosémantickych (Kuznécova, 2007)
a projektivnich (Fomin, 2006) metodach diagnostiky hodnot. Nicmén¢ dané metody
v ptipadé daveéryhodnosti informaci, ziskanych od respondentli, maji velkou nevyhodu,
ktera je zpusobena tim, Ze psycholog nejednoznaén¢ interpretuje vysledky. V budoucnosti
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budou nepochybné vice perspektivnimi metodami metody projektivni a psychosémantické,
nicméné¢ dnes plosné vyuziti danych metod v praxi psychologi neodpovida

psychometrickym pozadavkiam a jejich zpracovani vyzaduje velké usili odbornikii.
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2.2 METODIKA VYZKUMU OSOBNICH HODNOT
1. Psychosémanticka metodika vyzkumu hodnot

Pro vyzkum specifického vztahu jedince k hodnotam byla vypracovana modifikace
sémantického diferencialu (Kuznécova, 2007), ve kterém je nabizeno 18 niZe uvedenych
hodnot:

1) Bezpeci

2) Bohatstvi

3) Atraktivnost

4) Pratelstvi

5) Duchovni rozvoj
6) Zdravi

7) Konkurence

8) Odpoveédnost

9) Klid
10)  Poradek
11)  Zabava

12)  Riskovani
13)  Svoboda

14) Rodina
15)  Uméni

16)  Tradice
17)  Prace

18)  Uspéch

Hodnoty miiZeme posoudit pomoci dvacetiparové Skaly antonym:

1. Lehky — tézky 11. Nezbytny — zbyte¢ny
2. Zly —dobry 12. Stary — mlady

3. Slaby — silny 13. Hloupy — chytry

4. Cisty — $pinavy 14. Vlastni — nevlastni

5. Hlasity —tichy 15. Rychly — pomaly

6. Horky — studeny 16. Drahy — levny

7. Tmavy — svétly 17. Nestastny — St’astny
8. Aktivni — pasivni 18. Muzsky — Zensky
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9. Protivny — mily 19. Vesely — smutny
10. Mekky — tvrdy 20. Nenavidény — milovany

V dotazniku ucastnik vyzkumu ozna¢i kazdou dvojici maximalni hodnotou 3. Pfi
zpracovani udaju jsou body pfipisovany zleva doprava od 1 do 7. Matice udaju je
zpracovana pomoci faktorové analyzy metodou maximalni pravdépodobnosti a poté dalsi
metodou varimax. Vysledkem faktorové analyzy je vyc¢lenéni tii bipolarnich faktora:

1) Upfiednostnéni a zavrzeni, které se tyka nasledujici $kaly (sefazeni prvka
od nejvyznamné;js$iho po nejméné vyznamny): mily, milovany, dobry, st'astny, svétly,
cisty, mekky, vesely, lehky, vlastni, nezbytny, Zensky, horky, drahy.

2) Stenie a astenie: aktivni, hlasity, rychly, mlady, horky

3) Vyhodnost a nevyhodnost: silny, chytry, nezbytny, vlastni, drahy

Podle ndzoru autora prvni faktor odrdzi emocionalni vztah k hodnoté, druhy na
zaklad¢ zazitkt odrazi pocit sily (stenie) nebo slabosti (astenie) a charakterizuje
energetickou rovinu prozivani hodnot a tfeti faktor je zaméfen na uzite¢nost hodnot. Po
definovani kazdého faktoru konkrétni hodnoty odbornici pfistoupili k normalizaci (tj. urcili
procentualni rozdilnost kladného a zaporného hodnoceni faktor). Pokud se hodnota
faktoru nachazela v intervalu -0,15 az +0,15, tak dany faktor mél honotu 0. Nachazela-li se
hodnota za hranicemi intervalu, jednalo se o kladné nebo zaporné hodnoceni faktoru. Na
zaklade€ irovn€ proménlivosti hodnot faktord se objekty porovnavaly.

Vyse uvedeny psychosémanticky pfistup se muze pouzit ve studiu zkoumani
faktorti, jeZ maji demograficky, socialni, profesionalni nebo psychologicky charakter, na
urovni béZné¢ho mysleni.

2. Projektivni metody vyzkumu hodnot

Jednim z problému diagnostiky je rozpoznani zndmych osobnich hodnot, jeZ si
jedinec uvédomuje, a malo reflektovaného hodnotového systému. Pravé pro diagnostiku
hodnotového systému jsou urceny projektivni metody. Zatim jich neni mnoho a vSechny
se nachazeji ve stavu experimentalniho vyzkumu a vyvoje, ale urcite si zaslouzi pozornost.

Materidlem stimulace jsou Casto obrazky, fotografie, obrazy, portréty, sochy,
znaky, karty, geometrické utvary, ptibéhy, pohddkové ptibéhy, predméty, barvy, zvuky,

slova. Nicméné nejrozsifenéjSim stimulem je zrakova percepce.
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Test apercepce symboli (TAS) (Afanas'jeva, 2002)

A. P. Afanasjevova vyuzila sémioticky piistup, kdy piedstavila metodiku
diagnostiky hodnotové orientace a smyslového vnimani slozenou z 24 karti¢ek (6 x 10 cm)
s obrazky, ve kterych jsou skryty symboly (knihy, riize, mece, koruny, mapy atd.). Jedinec
karticky uspotrada na zékladé¢ svych preferenci.

Autorce se s pomoci metody TAS podaftilo odhalit 16 z 18 terminalnich hodnot
M. Rokeache (neodhalila hodnoty ,,vzrusujici zivot” a ,,produktivni zivot”) s koeficientem
korelace klasifikaéni rovné hodnot 0,53 (r <0,05). Utastnici nejéastdji vybiraji étyfi
hodnoty: lasku, moudrost, moc (socialni status a fizeni lidi) a zdbavu (odpocinek, pfijemné
straveny cCas). Nicmén¢ autorka zjistila, ze hierarchicka struktura ¢tyi vyse uvedenych
hodnot je pomérné stabilni a nezavisi na véku ani pohlavi jedince, coz se rozchazi s nazory

jinych odborniki, z cehoz vyplyva nizka rozliSovaci schopnost daného testu.

Metoda hodnoceni subjektivniho vyznamu aforismu (Fomin, 2006)

Autor dané metody pozaduje od ucastnikii vyzkumu setadit 15 aforismil podle
jejich vyznamu. Je ziejmé, ze mezi Skalou aforismu a vysledky testovani podle metodiky
M. Rokeache existuje silné spojeni. Nicméné empirické vyzkumy odhalily
nejednoznacnost hodnoceni aforismill spojené s hodnotou lasky, navic vysledek mutze také
ovlivnit charakter aforismi, jako je napt. davtip.

V podstaté¢ podobna je i metodika diagnostiky hodnotové orientace pomoci 15
ptislovi (Gavrilova, 2003), kdy respondent uréuje, jak moc s danym ptislovim souhlasi na

zakladé pétibodového systému.

Metoda hodnoceni osobnich hodnot na zakladé analyzy textu (Karpus$ina, 2008)

Osobni hodnoty jsou tésné€ spjaty se smyslovym vnimanim jedince, se vztahy,
které se formuji ve vSech sférach Zivota: vztah jedince k sobé samému, k jinym lidem, s
nimiz se jedinec nachazi ve vzajemné interakci a komunikaci. Proto se osobni hodnoty
odrazi 1 v komunikacnich aktech s ur¢itym kontextem. Pomoci kontextudlng-sémantické
analyzy textu muzeme urcit osobni hodnoty, které se podileji na realném, ne deklarovaném
chovani jedince. L. V. KarpuSinovd ukazala moznosti diagnostiky osobnich hodnot v

rodinném prostiedi na ptikladu analyzy manZzelskych inzerati (Karpusina, 2008).
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Metoda hodnoceni osobnich hodnot v rameci terapie piskem (KarpusSina, 2007)

K. G. Jung a jeho studenti vymysleli terapii piskem, ktera je v posledni dob¢ ¢im
dal vice popularni. Terapie piskem spoc¢iva ve vytvoreni novych vztahii jedince se sebou
samym pomoci riznych nastrojii v piskovisti. Nicméné¢ danou metodu lze vyuzit i jako
diagnostiku pro shromazdéni informaci o hodnotovém systému klienta. Chceme-li vyuzit
danou metodu pro diagnostiku, G¢astnici se fidi nasledujici instrukci: ,,V piskovisti mizete
vytvoftit vSe, co si piejete”.

Pribéh plnéni ukolu se zaznamendva pomoci techniky (videozdznamu nebo
fotografie) nebo pribch sleduje psycholog. Podstata diagnostiky dané metody spociva
v postupném plnéni tkolu (vytvotfeni dulezitych predmétt, lidi, udalosti, které klient
upiednostiuje) nebo v topologii, kdy se jedna o rozvrzeni figurek v symbolickém poli

popisuji aktudlni emocionalni stav a hodnotovou orientaci).
3. Metodika vyzkumu hodnot pomoci metody sefazeni hodnot hierarchicky

(ranking)
Dotaznik hodnot podle M. Rokeache (Rokeach Value Survey — RVS) (Rokeach, 1973)

Metodika M. Rokeache, v Rusku nejrozsitenéjsi metodika, je zaloZzena na metodé
ptimého sefazeni hodnot (Karelin, 1997). V RVS jsou materialem stimulace dva seznamy,
seznam hodnot terminalnich (cilovych) a instrumentalnich (acelovych), v kazdém seznamu
je 18 hodnot a kazda hodnota je stru¢né vysvétlena. Na zakladé analyzy rozhovori a
analyzy literatury (pro termindlni/cilové hodnoty) a lingvistické analyzy (pro
instrumentalni/i¢elové hodnoty) se vytvofil obsahly seznam hodnot, ze kterého se vyfadila
synonyma, a tim vznikly dva vySe uvedené seznamy.

Metoda se pouziva v né€kolika variantach. Nejpropracovanéjs$i formou metody
Rokeache jsou varianty D a E, které se 1isi tim, Ze ve varianté E je seznam hodnotovych
kategorii vytiStén na listé¢ papiru v abecednim pofadi a respondent mé za ukol oznacit
kazdou hodnotu cislem 1-18. Ve variant¢ D jsou hodnoty natiStény na jednotlivych
kartickach. Je zndmo, Ze forma D m4 diveéryhodné&jsi vysledky nez forma E, coZ vychazi z
mnemonické charakteristiky ti€astnikti. V ruskych modifikovanych variantach se pouZzivaji
ob¢ vyse uvedené varianty.

Na ruské variant¢ metody M. Rokeache pracovali A. Gostautas, A. A. Semonov a
V. A. Jadov. Nékteré nazvy hodnot (pfedevSim termindlni) bylo nutné zménit kvili

kulturnim specifikiim.
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Nehled¢ na nedostatky dané metody, spojené s riiznorodosti nabizenych hodnot, je
jeji prednosti kompaktnost a rychlost provedeni a zpracovani vysledki. Metoda
M. Rokeache je univerzalni, lze ji vyuzit pro diametralné rozdilné skupiny ucastniki
vyzkumu. Stala se zékladem pro modifikace a pro pfipravu metod novych.

Instrukce:

Nyni uvidite 18 karticek s hodnotami. Vasim tkolem je setadit karticky podle

vyznamnosti tak, jak se danymi principy fidite ve Vasem zivot€. ...Podrobné si karti¢ky

vvvvvv

vvvvvv

(Karelin, 1997)

5 Tabulka 2.1
Skala cilovych a tcelovych hodnot
(koncepce M. Rokeache)
HODNOTY CILOVE HODNOTY UCELOVE
(terminalni) (instrumentalni)
1 Zdravi Vzdélani
2 Laska Odpovédnost
3 Sebevédomi Nezavislost
4 Vérni a dobfi pratelé Vychovanost
5 Zajimava prace Cestnost
6 Materialn€ zabezpeceny Zivot | Vile
7 Stastna rodina Sebekontrola
8 Svoboda Odvaha hajit si své nazory
9 Vzrusujici zivot Spolehlivost
10 Spolecenské uznani Svédomitost
11 Rozvoj Trpélivost
12 Zivotni moudrost Pracovni efektivita
13 Znalosti Racionalismus
14 Produktivni zivot Empatie
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15 [ St&sti druhych Optimismus

16 Kreativita Ohleduplnost

17 Odpocinek Nespokojenost s nedostatky
18 Krasy pfirody a umeéni Vysoké naroky

Nedostatkem metody je vliv faktoru socialni desirability (Zadoucnosti) na vysledek

testu a nejednoznacnost kritérii.

Modifikovana metoda R. Ingleharta (Janickij, 2002)

R. Inglehart na zakladé koncepce A. Maslowova vyclenuje ,,materialistické”
(fyziologické) a ,,postmaterialistické” hodnoty, které reflektuji wroven celkového
ekonomického nebo socialniho rozvoje spoleénosti (Janickij, 2002). Typy hodnotovych
orientaci maji ruzny puvod, vznikly formou ,hypotézy nedostatku” a ,hypotézy
socializace”. Zaroven Inglehartovy postmaterialistické hodnoty se prakticky rozpadaji na
dalsi dve skupiny — socialni hodnoty a hodnoty seberealizace, které jsou podminény bud’
spolecenskym rozvojem, nebo osobnim rozvojem (Inglehart, 1971). A. P. Vardomackij
reaguje na Ingleharta a rozSifuje jeho koncepci ,,hypotézou idealizace” (Vardomackij,
1993). Nicmén¢ M. S. Janickij (Janickij, 2002) se domniva, ze takova teorie, zahrnujici tii
zakladni typy hodnotovych orientaci, nebyla uplatnéna v experimentalnich vyzkumech.
Proto M. S. Janickij ptedklada modifikaci metodiky Ingleharta (Janickij, 2002), ktera
umoziuje na zéklad¢ hodnot adaptace (preziti a bezpeci), socializace (socialni pfijeti) a
individualizace (nezavislost a seberozvoj) urcit hodnotovou orientaci. Dand metoda je
orientace zamétfené na dispozice skupiny hodnot. Seznam hodnotovych indikéatorit byl
sestaven na zaklad¢ osobnich charakteristik vybranych typt osobnosti, které odbornici
ziskali béhem psychologického vyzkumu a z vysledkti 45 skupinovych diskuzi (focus
group), které byly realizovany na uzemi zapadni Sibife a Uralu.

Respondenti dostanou karticku, kterd mé 9 pozic, predstavujici tfi bloky po tfech
bodech v kazdém bloku.

1. Materialni dostatek

2. Zabezpecena a St'astna rodina

3.  Moznost intelektudlniho a kreativni seberozvoje
4

Zivotni sila a zdravi
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Dobré, prestizni prace
MozZnost vyuziti prav a svobod demokracie
Zachovani klidu a stabilnosti ve spole¢nosti

Uznéni druhych, spolecenské ptijeti

© © N o O

Podileni se na budovani lidstéjsi a trpelivejsi spolecnosti

Body 1, 4, 7 ptedstavuji indikatory orientované na hodnoty adaptace, body 2, 5, 8
na hodnoty socializace a body 3, 6, 9 na hodnoty individualizace.

Respondenti maji za ukol vybrat z uvedeného seznamu na karticce to, co povazuji

vvvvvv

sociologické metody vyzkumu hodnotového védomi.
4. Metodika vyzkumu hodnot metodou ipsativniho méfeni

Metoda ..Urovné vztahd mezi ,.hodnotami” a ..dosazitelnosti” v ruznvch sférach

zivota” (UVHD) podle E. B. Fantalovové (Fantalova, 2001)

Metoda UVHD vychazi z hypotetického vyroku autorky, Ze jednou z determinant
motivacéni a osobni oblasti je pohyblivy vztah mezi dvéma rovinami ,,védomi”. Dany vztah
se postupné meni v procesu lidské ¢innosti a v zavislosti na zivotnich okolnostech. Jedna
rovina zahrnuje hlavni Zivotni hodnoty, osobni plany, dlouhodobé Zivotni cile a druha
rovina zahrnuje vse, co je bezprostiedné dostupné, spojené s realizaci konkrétnich, lehce
dosazitelnych cili, jez se nachdzi v ,zorném poli psychologie” v casti ,lehké
dosazitelnosti” (Fantalova, 2001, s. 25).

Jak vyplyva z vySe uvedeného citatu, autorka zminuje pojmy ,,Zivotni hodnoty”,
,osobni plany” a ,,dlouhodobé cile”, coz je podle nazoru K. Lewina nekorektni (Lewin,
1944). A protoze cile mohou byt jak dosazitelné, tak i nedosazitelné, je zavedena druha
Skala, tj. Skala ,,dosazitelnosti”. Nehled¢ na autor€iny zasluhy v opodstatnéni jejiho nazoru
na kategorii ,,Zivotnich hodnot” se zamétime na psychodiagnostickou metodu definovani
hodnot.

Autorka v metodice uzivala pojmy, které v podstaté odpovidaji ,,termindlnim
hodnotam” M. Rokeache, avSak v modifikované verzi.

Instrukce:

Dotaznik vyplite aZ poté, co si pfectete instrukci az do konce! Pfed sebou vidite

seznam dvanacti pojmi, kazdy pojem predstavuje jednu z lidskych (vSeobecnych) hodnot:
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Aktivni zivot

Zajimava prace

Krasy ptirody a uméni

Zdravi (fyzické 1 psychické zdravi)

Ptitomnost dobrych a vérnych pratel

prohloubeni intelektualniho rozvoje)

10. Svoboda jako nezavislost v jednani a konani

11. Stastna rodina

12. Kreativita (moznost kreativni ¢innosti)

Sebevédomi (zadny vnitini nesouhlas ¢i pochyby)

Materidlné zabezpeceny zivot (Zadné materialni potize)

Laska (duchovni i fyzicka sounalezitost s milovanym ¢lovékem)

Znalosti (moznosti rozsifeni svého vzdélani, ptehledu, kultury a také

Nyni je vasim tkolem porovnat v§echny pojmy (hodnoty) ve dvojicich mezi sebou,

v nize uvedeném specidlnim formuléii (obrazek 2.1). Porovnani v matici probiha tak, ze

hodnoty uvedené ve vy$e zminéném seznamu maji pro Vas odlisnou vahu, odlisny stupen

atraktivity. Podivejte se na kazdou dvojici a vyberte z ni jednu hodnotu, kterd je podle Vas

vvvvvv
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Obr. 2.1 Formulaf pro respondenta
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Uroveti hodnoty se uréuje podle frekvence vyskytu kazdé hodnoty ve vyse

uvedeném dotazniku.

Test ..Hierarchického uspotfadéni osobnich hodnot” podle K. V. Charkovského

Jednim z charakteristickych specifik testu K. V. Charkovského je klasifikace

osobnich hodnot do ¢tyi skupin (tabulka 2.2): ideologické hodnoty zahrnuji (jakékoliv)

napady, kterym ¢loveék véri; materidlni hodnoty zahrnuji materialni objekty celého svéta;

emocionalni hodnoty v sob& ukryvaji prozitky jakychkoliv pocitii a emoci; zivotni hodnoty

zahrnuji hodnotu zivota samu o sob¢ a také hodnotu kvalitniho Zivota.

V tabulce 2.2 mizeme vidé€t, Ze autor nabizi seznam tfinacti hodnot v kazdé

kategorii, a k tomu jesté nabizi uc¢astnikim moznost doplnéni svych hodnot do tabulky.

Tabulka 2.2
Klasifikace osobnich hodnot
OSOBNI HODNOTY
A.ideologické B. Materialistické | C. Emocionalni D. Zivotni
A.1. Nabozenstvi B.1. Penize C.1. Laska D.1. Zachrana
Zivota
A.2. Vira B.2. Majetek C.2. Pratelstvi D.2. Zdravi
A.3. SpravedInost B.3. Auto C.3. Radost D.3. Kvalita zivota
A.4. Pravda B.4. Vlastni C.4. Spokojenost | D.4. Pokraovani
bydleni rodu
A.5. Rovnopravnost | B.5. Prace C.5. Klid D.5. Rodina
A.6. Vlastenectvi B.6. Kariéra C.6. Pomsta D.6. Déti
A.7. Vérnost B.7. Pracovni C.7. Pocit euforie | D.7. Ekologie
schéma
A.8. ZavazKky vuci B.8. Napady na C.8. Adrenalin D.8. Strava
zemi podnikéani
A.9. Porozuméni B.9. Cennosti C.9. Sex D.9. Dieta
novému
A.10. Véda B.10. Investice C.10. Zveédavost | D.10. Sport a

fyzicka aktivita

A.11. Odhaleni
objevu

B.11. Akcie C.11. Nirvana

D.11. Denni fad
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A.12. Pfedavani B.12. Vlastni C.12. Sptiznénost | D.12. Prevence

zkuSenosti podnikani

A.13. Myslenky a B.13. Vlastni C.13. Souhlas D.13. Zivotni styl

ideologie znacka

A.l4. B.14. C.14. D.14.

A.15. B.15. C.15. D.15.

A.16. B.16. C.16. D.16.

A.l7. B.17. C.17. D.17.

A.18. B.18. C.18. D.18.

A.19. B.19. C.19. D.19.

A.20. B.20. C.20. D.20.
Instrukce:

Vyberte hodnoty, které jsou pro Vas obzvlaste¢ dulezité. Pokud je to nezbytné,
ptipiste chybéjici hodnoty do tabulky. Mizete vybrat 10 riznych hodnot.

Vybrané hodnoty napiste do tabulky, kterd je stejna jako na obrdzku 2.1, sklddajici
se z 10 sloupct a 10 tadki. Jednotlivé hodnoty se srovnavaji ve dvojicich mezi sebou.

Hodnoti se frekvence vyskytu kazdé hodnoty.

Metodika vyzkumu oblasti hodnot a potieb jedince podle A. V. Morogina (Morogin, 1999)

Metodika A. V. Morogina vychazi ze seznamu terminalnich hodnot M. Rokeache
a z hodnot, jez reflektuji nékteré potieby jedince: sex, stravu, potiebu novych zazitkd, ale
také ,.komunikaci”, ,,poctivost a dlstojnost” a ,,prestiz”’. Podle vysledkti zkusebniho
testovani bylo vybrano z 24 hodnot15 nejvyznamnéjSich.

»Hodnoty byly pfeformulovéany tak, aby G€astnik vyzkumu mohl sdm v urc€ité¢ miie
dané hodnoty chéapat. Pokud se respondent v prubéhu testovani snazil upfesnit, jak by m¢l
dany vyrok pochopit, experimentator v Zddném piipadé nemohl reagovat a vnucovat mu
74dné vlastni upfesnéni & vysvétleni daného vyroku. Ukolem experimentatora je pouze
nabizet hodnoty ke srovnani tak, jak je chape respondent. Béhem takové situace
ucastnikovi nezbylo nic jiného, nez si predstavit sebe samého jako ucastnika experimentu.

Timto zptisobem Se v metodice realizuje princip projekce” (Morogin, 1999, s. 135).

Seznam hodnot vyuZivany v ipsativni formé vyzkumu je nésledujici:
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15.

Kontakt s kamarady
Sebevédomi
Zajimava prace
Vlastni bezpeci
Cestnost a diistojnost
Kreativita a poznani
Materialni blahobyt
Sociélni spravedInost
Vasen riskovat
Vybrana strava
osobni svoboda
Prestiz

Sex

Rodina

Zdravi

Autor vytvoril pocitaovy program, aby zautomatizoval proces testovani

a zpracovani vysledkii. V ptfipad€ rucniho (neautomatického) testovani musel Gcastnik

vyplnit formuldf podobny vySe uvedenému formulafi na obr. 2.1, ktery se skladal z 15

sloupcti a 15 tadku. Stejné jako v piredeslych metodach se i zde hodnotila frekvence

vyskytu kazdé hodnoty.

Metodika vyzkumu hodnot podle B. S. Aliseva (AliSev, 2002)

Autor vytvoril model axiologické dimenze, ktera se sklada ze tii typt funkénich

hodnot:
1)

2)

3)

zobecnéné funkéni modalni hodnoty (prospéch, pravda, sila, krasa, svoboda,
spravedInost, dobro)

zivotni hodnoty (zdravi jedince, rodina, laska, pratelstvi, odpocinek, prace
nebo studium, spolecensky zivot)

zpusoby prozivani Zivota (klid, materidlni blahobyt, harmonie vztahd,

postaveni, pestry zivot, seberozvoj, nasazeni vsech sil)

Vsechny tfi varianty se zkoumaji oddélené a nezavisle na sobé. Kazda varianta

zahrnuje sedm hodnot. Abychom zjistili, jaké jsou preferované hodnoty tucastnika,

vyuzijeme metodu parového porovnani v kazdé varianté.
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Kromé¢ vyse uvedenych tii typti hodnot provadime také diagnostiku hodnocenim
specifik zakladniho hodnotového vztahu, ktery se skladd z ,.komplexnich objektd”,
nachdzejicich se v kontinuu od idedlniho ,,ja” a jeho §tésti az do maximalniho ,,ne-ja”, které
zahrnuje prostiedi, v némz jedinec Zije (moje osobni Stésti, $tésti mych blizkych, rozvoj
zem¢, ekonomicky a védeckotechnicky rozmach, rozvoj kultury a mravnosti, lidsky zivot,
zachovani prostiedi, v némz zijeme). Zminéné komplexy piedstavuji rtizné Grovné
interakce subjektu s okolnim prostfedim, jez se vzdaluje od zakladniho ,,ja”. Autor se
domnivéa, Ze na zéklad¢ vybrané priority jednoho z komplexti miizeme zjistit specifické
rysy projevu zdkladniho hodnotového vztahu daného jedince. Nicméné zakladni
hodnotovy vztah ma sloZitou strukturu, a proto ho nemizeme zcela analyzovat.

Instrukce

Subtest 1. Pfed sebou vidite seznam sedmi hodnot, Vasim ukolem je porovnat
vSechny hodnoty ve dvojicich mezi sebou na specidlnim formuléfi. Vyznacte, prosim,

1) Moje osobni Stesti

2)  Stésti blizkych osob

3) Rozvoj zemé

4) Ekonomicky a védeckotechnicky rozmach
5) Rozvoj kultury a mravnosti

6) Lidsky zivot

7) Zachovani prostfedi, v némz Zijeme

1 2 3 4 5 6 7

12 2 3 3 4 4 5 5 6 6 7

1 2 5 3 6 4 7
15 2 6 3 7

16 2 7

17

Obr. 2.2 Formulaf pro respondenta (plati pro subtest 1, 2, 3, 4)
Subtest 2. Nize je uvedenych dalSich 7 hodnot. Splite, prosim, zadani, které je

stejné jako u predeslého subtestu, tj. urcete v kazdé dvojici tu hodnotu, jez je pro Vas

vvvvvv
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Si peClivé piectéte objasnéni kazdé hodnoty, jsou struéné vysvétleny jednim ¢i dvéma

slovy:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

7)

Vlastni zdravi — fyzicky a psychicky stav cloveka, vzhled

Odpocinek — zabava, potéSeni, oblibené dusevni aktivity

Rodina — vychova déti, vedeni domacnosti, majetek

Laska — duchovni, emociondlni, intimni vztahy s partnerem/partnerkou
Pratelstvi — duvérné vztahy s lidmi mimo domov a préci

Prace (studium) — profesiondlni, studijni a jiné cinnosti, které maji
spoleCensky vyznam a jsou odménény platem (nebo v budoucnosti budou
zajistovat plat)

Spolecensky Zivot — socialni a politicka aktivita, prfehled o udalostech v zemi

a ve svéte

Subtest 3. Nize je uvedenych dalSich 7 hodnot. Spliite, prosim, zadani, které je

stejné jako u predeslych subtestu. Jesté predtim, nez zaénete plnit dany tkol, si peclivé

prectéte objasnéni kazdé hodnoty.

1)

2)
3)

4)

5)
6)

7)

Klid — bezpeény a spokojeny zivot bez velkych naroki a také bez
dlouhodobého usili a prace

Materialni blahobyt — zajisténost, dostatek, komfort, vysoka zivotni troven
Harmonie vztahti — dobré vztahy s jinymi lidmi, pocit sounalezitosti,
psychologicka blizkost

Postaveni — dlstojné postaveni ve spolecnosti, autorita, uznani a Ucta
ostatnich lidi

Pestry zivot — zajimavy zivot, riznorodost moznosti a zazitkl

Seberozvoj — osobni rist, uspéch v konkrétnich pfipadech, odhaleni a
realizace svych znalosti a dovednosti

Nasazeni v§ech sil — snaha byt potfebny, pomahat lidem, ptisobit radost

Vsechny hodnoty porovnejte ve dvojicich mezi sebou a vyplitte formular uvedeny

na obr. 2.2.

Subtest 4. Naposledy Vas prosime vyplnit stejny tkol, ale v daném ptipadé budete

pracovat s jednotlivymi pojmy, jez jsou velmi obecné a maji Siroky vyznam. Dlouho
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nepfemyslejte nad smyslem kazdého slova, v kazdé dvojici vybirejte to, co je pro Vas

atraktivnéjsi:

1) Prospéch

2) Pravda

3) Moc

4) Krasa

5) Svoboda

6) Spravedlnost
7) Dobro

Vsechny hodnoty porovnejte ve dvojicich mezi sebou a vyplite formulatr uvedeny

na obr. 2.2.

5. Metodika vyzkumu hodnot pomoci metody absolutni klasifikace

Je znamo, ze v subjektivnim $kalovani se vyuziva metoda absolutni klasifikace, kdy
respondent pomoci §kaly hodnoti jednotlivé body testu. Dana metoda ma nékolik vyhod,
od nezavislosti §kal ve viceskalovém dotazniku az po moznosti velkého vyuziti prostiedkil
statistického zpracovani (Tuménéva, 2007), jez umoziiuji popsat strukturu axiologické
dimenze osobnosti pomoci vicefaktorové analyzy. Nyni se podivime na nékteré metody,

jez patii do vySe zminéné skupiny.

Metodika diagnostiky individualni struktury hodnotové orientace osobnosti podle

S. S: Bubnovové (Bubnova, 1994)

Podle autorky metoda linearniho fazeni, tj. zadkladni metoda M. Rokeache,
nesplituje zadani ukolu: poznat hodnotovy systém osobnosti s nelinearni strukturou. Proto
navrhuje modifikaci metody vicerozmérového Skalovani, ktera spo€iva v parovém
porovnani hodnot a v posouzeni rozdilnosti mezi jednotlivymi hodnotami pomoci
desetibodového systému podle kritéria osobni preference.

Instrukce:

Préave vidite seznam hodnot, ktery musite porovnat ve dvojicich mezi sebou podle
dvou kritérii:

1) podle osobni preference

2) podle rozdilnosti (v ramci desetibodové Skaly)
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Vysledky porovnani se zapisuji do matice (podobné na obr. 2.1) a pomoci zlomki
se v bodech urcuji rozdily mezi hodnotami.
Seznam zobecnénych hodnot (Bubnova, 2002):
1) Ptijemné straveny Cas, spokojenost, odpocinek
2) Vysoky materialni blahobyt
3) Hledani kras a potéseni
4) Pomoc a milosrdenstvi k jinym lidem
5) Laska
6) Poznani novych véci ve svéte, prirode a v lidech
7)  Vysoké socialni postaveni
8) Uznani a ucta jinych lidi
9) Velka socialni aktivita, ktera slouzi k dosazeni pozitivnich zmén ve
spolecnosti
10) Zdravi
11) Komunikace
Poté nasleduje secteni poctu frekvence opakovani hodnot podle preferenci jedince
a urceni potadi jednotlivych hodnot. Podle vicerozmérného skalovani miizeme na zakladé
vzdalenosti mezi jednotlivymi hodnotami (druhé kritérium) graficky vytvofit strukturu
hodnot ve formé& konfigurace tecek, ve které vzdalenost mezi te€Ckami piedstavuje rozdily

mezi hodnotami podle kritéria osobnich preferenci (Bubnova, 2002).

Metoda hodnoceni zdkladnich zivotnich hodnot studujicich jedinct podle M. G.

Rogova (Rogov, 1999)

Po vicestupiiovém vybéru ze souboru hodnot na zakladé¢ odpovédi studenti
sttednich odbornych Skol a vysokych Skol autor ve své metodice uvadi dva seznamy
(cilovych hodnot a ucelovych hodnot), jez je zapotiebi posoudit v ramci petibodového
systému.

Instrukce

Nize je uveden seznam Vasich zivotnich hodnot. Jakou roli hraji ve Vasem zivote?
Ohodnot’te kazdou hodnotu az péti body (5 bodu - ,,velmi dulezita”, 4 body - ,,dulezita”,

3 body - ,,primérna”, 2 body - ,,neni moc dulezita”, 1 bod - ,,neni vibec dulezita”).
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N o g bk~ wDd e

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

17.
18.
19.
20.

Cilové hodnoty

Aktivni Zivot

Zajimava prace

Penize

Dobra situace doma (ve stat¢)
Znalosti (moznost vzdélavani)
Uznani, ucta

Rovnost a spravedinost pro
vSechny

Samostatnost

Svoboda

Kreativita

Sebevédomi

Radost

Moc nad lidmi

Vedouci pracovni pozice
Uspéch

Produktivita (maximalni vyuziti
svych moZnosti)

Rozvoj, sebezdokonalovani
Siroky okruh pratel

Prace

Konkurenceschopnost

21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.

28.
29.

30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

37.
38.
39.
40.

Ukelové hodnoty
Vysoké naroky
Nezavislost
Vzdélanost
Odpovédnost
Racionalismus
Sebekontrola

Odvaha hajit si svoje nazory

Silna vtle

Tolerantnost k cizim pohlediim a
nazortim

Velky vseobecny pichled
Cestnost

Pracovni efektivita

Schopnost vést

Autorita

Iniciativa

Schopnost tspésného dokonéeni
jakékoliv prace

Dobré vztahy s lidmi
Komunikace s lidmi a ptateli
Kompetentnost

Spolecenské uznani

Autor seskupil vySe uvedené hodnoty do nésledujicich blokii:

- Skupiny terminalnich hodnot (v zavorkach jsou uvedena ¢isla hodnot)

1) Lidské (4, 7)
2)  Aktivni zZivot (1)

3) Socialni postaveni (5, 8, 13, 14)

4) Materialni (3)
5) Profesionalni (2, 15, 16)
6) Znalosti (6)



7)  Vlastni spokojenost (9, 11)

8) Komunikace (18)

9) Radost (12)

10) Konkurenceschopnost (20)

11) Rozvoj, sebezdokonalovani (10, 17)

12) Prace (19)

- Skupiny ucelovych hodnot

1) Moc (33, 34)

2) Nezavislost (22)

3) Komunikace (29, 37, 38)

4) Kompetentnost (39)

5) Iniciativa (35)

6) Vzdé¢lanost (23)

7)  Vysoké naroky (21)

8) Vlastni odpovédnost (24, 26)

9) Dosazeni cile (32, 36)

10) Spolecenské uznani (40)

11) Vlastnosti jedince (25, 26, 27, 31)

12) Vseobecny piehled (30)

Individudlni struktura hodnot se urcuje setenim primérné vahy jak ve vSech 12
blocich, tak 1 v rdmci jednoho bloku.

Nehled€ na autorovu nejednoznacnou klasifikaci hodnot a rozdéleni hodnot na
bloky, si metoda v psychologické praxi nasla své pifiznivce pfedev§im proto, Ze se jedna

o jednoduché a nenaro¢né testovani.

Dotaznik terminalnich hodnot (DTeH) podle I. G. Senina (Senin, 1991)

Prace M. Rokeache poslouzila jako teoretické vychodisko dotazniku DTeH.
I. G. Senin vyc¢lenil osm termindlnich hodnot: osobni prestiz, materidlné zabezpeceni,
kreativitu, aktivni komunikaci s okolim, seberozvoj, ispéchy, dusevni spokojenost, vérnost
vlastni individualité. Podle autora se jednd o soubor hodnot, kterych se jedinec snazi
dosahnout béhem svého Zivota. Pozdé&ji (Senin, 2000) dany soubor hodnot autor rozd¢lil
na dvé ¢asti: vnitini hodnoty a vnéjsi hodnoty. Specifikem vnitinich hodnot je zavislost na
trech faktorech, jez jsou skryty v jedinci samotném (kreativita, seberozvoj, osobni
spokojenost, vérnost vlastni individualit€). Mezi vnéjsi hodnoty patfi ty, které jsou spojeny
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s vnéjSim prostfedim (ddstojnost, materidlné zabezpeceny zivot, aktivni komunikace s
okolim, tispéchy).
Zivot ¢lovéka neni porad stejny. Jedinec musi plnit rizné funkce v uréitych sférach
rodinny Zivot, spolecensky zivot, zdbava.
Dotaznik se od ostatnich lisil diagnostikou terminalnich hodnot, hodnot sfér Zivota
a hodnot v kazdé oblasti. Podle Spearman-Brownova vzorce je uroven spolehlivosti
metody 0,71-0,87 pro $kalu terminalnich hodnot a 0,801-0,854 pro Skalu sfér Zzivota (Senin,
1991, s. 7). Dotaznik je slozen z 80 bodd.
Instrukce
Prave v ruce drzite dotaznik, ve kterém jsou uvedena riizna pfani a touhy ¢loveka.
Vasim ukolem je posoudit kazdé tvrzeni a pfifadit Cislo na pétibodové stupnici
nasledujicim zptisobem:
- pokud dané tvrzeni pro Vis NEMA ZADNY VYZNAM, oznaéte jej v
ptislusném policku tabulky ¢islem 1
- pokud dané tvrzeni pro Vas MA MALY VYZNAM, oznaéte jej &islem 2
- pokud dané tvrzeni pro Vas MA URCITY VYZNAM, oznadte jej &islem 3
- pokud dané tvrzeni JE pro Vas DULEZITE, oznaéte jej ¢islem 4
- pokud dané tvrzené JE pro Vas VELMI DULEZITE, oznadte jej &islem 5
Pamatujte si prosim, Ze neexistuje ani spravna ani Spatna odpovéd’. Nejspravnéjsi
odpovédi bude odpoveéd’ pravdiva, proto doufame, ze budete v dotazniku upiimni (Senin,

1991).

Morfologicky test Zivotnich hodnot (MTZH) podle V. F. Sopova a L. V. Karpuginové

(Sopov, Karpusina, 2002)

Metoda vznikla v disledku pouzivani a dal§iho zdokonalovani metody I. G. Senina
DTeH. Rozdilnost mezi DTeH a MTZH spodiva v zavedeni §kély v oblasti fyzické kultury,
tzv. fyzické aktivity, a §kaly socidlni desirability. Metoda zahrnuje 112 bodi. Uroven
reliability ¢ini 0,75-0,87 pro $kalu Zivotnich hodnot a 0,76-0,89 pro Skéalu hodnotici sféry
zivota (Sopov, Karpusina, 2002, s. 7).

Instrukce:

Pravé v ruce drzite dotaznik, ve kterém jsou uvedena riizna prani a touhy ¢loveka.
Vasim ukolem je posoudit kazdé tvrzeni a pfifadit Cislo na pétibodové stupnici
nasledujicim zptisobem:
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- pokud dané tvrzeni pro Vas NEMA ZADNY VYZNAM, oznalte jej
Vv ptislusném policku tabulky ¢islem 1

- pokud dané tvrzeni pro Vas MA MALY VYZNAM, oznaéte jej &islem 2

- pokud dané tvrzeni pro Vas MA URCITY VYZNAM, oznaéte jej ¢islem 3

- pokud dané tvrzeni JE pro Vas DULEZITE, oznaéte jej islem 4

- pokud dané tvrzené JE pro Vas VELMI DULEZITE, oznadte jej ¢islem 5

Pamatujte si prosim, Ze neexistuje ani spravna ani Spatna odpovéd’. Nejspravné;si
odpovédi bude odpovéd’ pravdiva.

Diagnostikované hodnoty jsou rozdéleny do rizné zaméfenych skupin: dusevné
mravni hodnoty a pragmatické (egoistické, prestizni) hodnoty, coz ndm umoziuje urcit
smér ¢innosti jedince ¢i skupiny. Do prvni skupiny patii seberozvoj, dusevni spokojenost,
kreativita a aktivni komunikace s okolim. Tudiz do druhé skupiny patii osobni prestiz,
uspéchy, materialn¢ zabezpeceni, vérnost individualité. Hodnoty druhé skupiny v podstaté¢
reflektuji pragmaticky smér jedince.

Pokud jsou vSechny hodnoty nizké, jedinec nesmétuje k cili, protoze ho nema
stanoveny. Pokud jsou hodnoty prvni skupiny vysoké, tak jedinec smétuje
k humanistickym hodnotam, v pfipadé vysokych hodnot druhé skupiny ma jedinec

pragmaticky smér.

Test osobnich hodnot (TOH) podle L. V. Karpusinové a A. V. Kapcova (Karpusina,
Kapcov, 2007)

Zékladnim diagnostickym konstruktem jsou smyslové systémy jedince, konkrétné
smyslové vztahy ¢loveka k okolni socidlni skutecnosti. Test TOH je dalsi modifikaci testu
MTZH (Sopov, Karpusina, 2002).

Autofi chapou osobni hodnoty jako védomy a dileZity systém v Zivoté ¢loveka. Na
urovni dilezitosti se hodnoty stavaji bipolarnimi: dilezitost mize svédcit jak o pozitivnim
vyznamu objektu, tak 1 negativnim. Proto test diagnostikuje pozitivni i negativni vyznam.

Do dané metody patii kategorie zdkladnich Skal

Kategorie hodnotové Skaly sfer zZivota:
1) profesionalni zivot 2) vzd€lanost 3) rodinny zivot 4) spoleCensky zivot
5) zabava
Kategorie hodnotové Skaly osobnosti:
1) seberozvoj 2) kreativita 3) dusevni spokojenost; 4) vzajemné vztahy S ostatnimi 5)
prestiz 6) Gspéchy 7) materialni zabezpeceni 8) individualita
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Kategorie Skal stabilnich lidskych hodnot a sfér Zivota

Osobni hodnoty miizeme chapat jako typ vztahu, jez se ,,vyznacuje tim, Ze se méni
v zavislosti na situaci” (Mjasi$¢ev, 2003, s. 31). Dany rys je v souladu s koncepci Groviiové
struktury sebeuréeni subjektu (Zuravlev, Kuprejéenko, 2008), podle které se osobnost
sklada ze dvou casti, statické (,,hodnotové a moralni jadro”) a dynamické. Dynamicka ¢ast
zahrnuje aktudlni hodnoty jedince v dané Zivotni etapé. My jsme jako prvni zavedli Skaly
hodnotici stabilitu osobnich hodnot a sféry zivota (15 skal) umoznujici urcit, zda konkrétni
hodnota patii do statické ¢i dynamické ¢asti struktury osobnosti.

Kategorie $kal axiologické orientace:

1. Humanisticky smér ve sférach zivota:

1.1. Profese

1.2. Vzd¢lanost

1.3. Rodina

1.4. Spolecensky zivot

1.5. Zébava

2.  Pragmaticky smér ve sférach zivota:

2.1. Profese

2.2. Vzdélanost

2.3. Rodina

2.4. Spolecensky zivot
2.5. Zabava
Test obsahuje nékolik zakladnich informacnich $kal: hodnotové Skaly zivotnich
oblasti (pét), Skaly osobnich hodnot (osm) a hodnotové skaly sfér zivota (Ctyficet). Kromé
nich obsahuje také nékolik skal vyznamnosti:

1. Tradi¢ni Skalu vyznamnosti, kterou ptedstavuje skala socialni desirability. Vysoka
uroven ukazatelll svéd¢i o mozném zkresleni vysledku, jenz je zptisobeno bud’ velkym
pribarvovanim skutecnosti, nebo vysokou trovni vychovanosti respondenta.

2. Skalu lhostejnosti, jez zkouma zaméfeni respondenta na neuréité ¢ bézné odpovédi,
tj. skala posuzuje vliv ,faktori vyznamnosti“, popsanych v bodech v testu a
reprezentujicich mnozstvi béznych odpovédi (,,lhostejnych). Pokud jsou hodnoty
vy$§i, nez je pripusténa troven, vysledky diagnostiky jsou zkresleny.

3. Skaly protichiidnych odpovédi respondentii, které se tykaji sfér Zivota a osobnich
hodnot. Vyzkum ukazal, Ze dana $kala pracuje velmi dobfe a je spolehliva stejné jako
kontrolni Skala hodnotici netypické odpovédi F v testu MMPI. Nicméné v testu TOH
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je zalozena na tom, Ze osobni hodnoty maji ve sférach Zivota jeden konstrukt a totozny
vyznam. Koeficient protichiidnych odpovédi v podstaté predstavuje relativni rozdil
dvou odpovédi respondenta v piislusné skala TOH.

4. Skaly variaci sfér Zivota a osobnich hodnot. Na jednu stranu se s variaci setkavame
napft. ve Skale zivotnich hodnot, kde se projevuje nestalosti jedné hodnoty v riiznych
sférach zivota, tj. variaci mizeme vyuzit jako dopliujici informacni $kalu. Na druhou
stranu dané Skaly mohou odhalit respondenty, kteii oznacovali vSechny Skaly nebo
jednu skalu stejnym c¢islem (variace je rovna nule). Napt. oznacovali vSechny vyroky
¢islem jedna nebo sedm atd., coz poukazuje na necestnost odpovédi respondenta nebo
na jeho neschopnost piesné ohodnotit danou osobni hodnotu. Mizeme se setkat i S
ptipady, kdy variace je pfili§ vysokéd, coz svéd¢i o velké emociogennosti danych $kal
nebo ndhodnosti vybéru odpovédi a vyplnéni formuldfe. Variace skal vypocitame
pomoci znamého Pearsonova koeficientu: vztah standardni odchylky a aritmetického
prameéru skaly.

Abychom zvysili davéryhodnost vysledki diagnostiky, musime pii interpretaci brat v
uvahu i vyznam vsech ¢tyt vySe zminénych dopliujicich skal soucasné.
Instrukce:

Posud’te, prosim, kazdé tvrzeni a ptifad’te k nému ¢islo na sedmibodové stupnici
nasledujicim zptsobem:

- pokud je dané tvrzeni ROZHODNE NEPRIJATELNE, oznaéte toto tvrzeni v
- pokud je PRIJATELNE, oznaéte dané tvrzeni ¢islem ,,2”

- pokud NEN{ ATRAKTIVNI, oznaéte dané tvrzeni ¢islem ,,3”

- pokud NEN{ DIjLEZITE, oznacte dané tvrzeni ¢islem ,,4”

- pokud JE ATRAKTIVNI, oznaéte dané tvrzeni &islem ,,5”

- pokud JE DULEZITE, oznaéte dané tvrzeni ¢islem ,,6”

- pokud JE VELMI DULEZITE, oznaéte dané tvrzeni &islem ,,7”

Snazte se nepouzivat c¢islo ,4”. Kromé hodnoceni vyznamnosti tvrzeni
SOUCASNE posud'te urovei stability situaci, jez jsou popsané v danych tvrzenich pomoci
dvou znakt: pokud je tvrzeni dilezit¢é SKORO VZDY, oznaéte dany fadek formulaie
znakem ,,+”, pokud je tvrzeni dalezité PRIPAD OD PRIPADU (v zavislosti na konkrétnich
tvrzenich), oznacte dany fadek znakem ,,-”.

Metodika obsahuje 100 bodii (piiloha &. 1). Uroven reliability &ini 0,70-0,84 pro kaly
osobnich hodnot a 0,77-0,84 pro sféry zivota (Karpusina, Kapcov, 2007, s. 10).
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Abychom ziskali individudlni strukturu axiologické dimenze respondenta, miizeme
pouzit techniku osobniho diferencidlu. Tim dojde k transpozici datové matice, tj. v fadcich
budou sféry Zivota a ve sloupcich osobni hodnoty. Udaje jsou podrobeny faktorové analyze
pomoci metody maximalni pravdépodobnosti a poté dals§i metod¢ varimax. Mnozstvi
faktori se vybira podle kritéria R. Cattella (pomoci ,,sutinového grafu”). K ziskani
vérohodné struktury axiologické dimenze osobnosti se udaje predbézné hodnoti podle

kritérii vSech skal vérohodnosti.
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ZAVER
Diplomova prace je vénovana piekladu odborného textu z oblasti psychologie
a translatologickému komentafi k nému. Cilem diplomové prace bylo vytvofeni
adekvatniho piekladu casti odborné monografie ,.IIcuxoaorust MeHHOCTEH POCCHIICKOM

Mmosoaexu a dale vytvoreni translatologického komentare a rusko-¢eského slovniku, jez

byl vypracovan na zakladé vybranych termint z vychoziho textu.

Diplomova prace je rozdélena na dvé ¢asti. V prvni ¢asti se zabyvam tivodem do

axiologie, odbornym stylem a teorii piekladu. Ve druhé ¢asti je uveden text prekladu.

Poznatky z prvni casti diplomové prace jsem vyuzila pii piekladu odborné
monografie ,,IIcuxonorus eHHOCTEN POCCUICKOM MOIOAEeKHU, Proto v dané ¢asti uvadim
informace, jez pro mé byly stézejni. Nejdiive jsem vymezila rysy odborného stylu, a poté

jsem se vénovala piekladu a jeho problémovym mistim.

Na zakladé tii fazi piekladu jsem nejdiive danou odbornou publikaci ptecetla, dale
vybrala ¢ast, kterou budu piekladat, poté jsem formulovala zakladni mySlenky
a interpretovala piedlohu. Posledni fazi je stylizace textu, pravé se treti fazi jsem méla
nejveétsi obtize, nebot’ pro rusky odborny text je typicky napf. interpozic¢ni slovosled nebo

slovesné kondenzatory, proto bylo nékdy zapotiebi Gplné pieformulovani vét.

Jak jsem jiz zminila, ve vychozim textu jsem se casto setkavala se slovesnymi
kondenzatory, tj. piechodniky a slovesnymi adjektivy. Pfechodnikovych konstrukce jsem
nejcastéji zaménila podfadnym souvétim a slovesna adjektiva vedlejsi vétou vztaznou

(ptivlastkovou).

Pii piekladu jsem se setkala hned s n€kolika obtiznymi jevy napf. se slovesnymi
kondenzatory nebo ekvivalenci termint. Pii ptekladu odborného stylu je dulezita orientace
v daném tématu a terminologii. Ackoli jsem se v daném tématu orientovala, nékteré
terminy jsem musela dohleddvat v ruskych vykladovych slovnicich a na zéklad¢ analyzy
ruskych a ceskych definic urcit ekvivalent urc¢itého terminu. Jednalo se vSak o nékolik
vyjimek, protoZe nejcastéji pouzivanym pristupem pii piekladu terminti byla substituce,

tudiz nahrazeni terminu vychoziho jazyka ptimym ekvivalentem jazyka cilového.
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Jadrem prace je text prekladu, v némz jsem se snazila o adekvatni a ekvivalentni
preklad. Pii ptekladu jsem vyuzivala knizni i internetové slovniky, predev§im vykladovy
slovnik. Nejvice pouzivany byl knizni slovniky od L. Kopeckého a O. Lesky,
zZ internetovych slovniki se mi nejvice osvédcila lingea.cz. V rusko-¢eském slovniku
v ptiloze III bylo nezbytné uvést gramaticky aparat (napt. rod). Informace o jednotlivych

lexikalnich jednotkach jsem cerpala z gramoty.ru.

Text ptrekladu muze byt urCen pro studenty psychologie, sociologie C¢i
psychodiagnostiky jako dopliujici material ke studiu axiologické dimenze ¢i osobnich

hodnot studentti nebo pro vSechny, jez se zabyvaji danou problematikou.

Vyuzitelnost dané prace spociva piedevsim v jeho piilohach, v rusko-ceském
slovniku vybranych pojmt z oblasti psychodiagnostiky, dale seznamu metod, $kal a analyz
s ¢eskymi ekvivalenty a seznamu ruskych metodik s ¢eskymi ekvivalenty. Dana prace by
mohla byt piinosna také pro odborniky zoblasti psychologie, psychodiagnostiky
a sociologie, jeZ se zajimaji o metody uzivané v zahrani¢i. V ¢eském prostiedi je ruské
pojeti psychodiagnostiky a metodik osobnich hodnot znamo jen velmi madlo, proto by
mohla byt dana prace inspiraci pro podrobnéjsi studium ruskych metod studia axiologické

dimenze.

Nedilnou soucasti diplomové prace jsou jeji piilohy. Prvni ptilohu tvofi rusko-
cesky slovnik vybranych pojmi vychoziho textu, nasledujici pfiloha zahrnuje rusko-cesky
slovnik metod, $kal a analyz zminénych v textu originalu. Ve tieti ptiloze je uveden seznam
metodik pouzitych v textu vcetné uvedeni Ceskych ekvivalentid a posledni ptilohou je

vychozi text.
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PE3IOME

HaHHaﬂ JUITIIIOMHAas pa60Ta IIOCBALICHA IIEPEBOAY HAY4YHOro TEKCTa U3
IICUXOJIOTHMHM KW CO3JaHHUIO TPAHCIATOJIOIMYECKOI'0O KOMMCHTAapHsA K IIEPEBOAY. HCJ'IBI-O
JHUILIOMHOM pa60TbI ABJCTCA NCPEBOA HAYYHOI'O TCKCTA O IMCHUXOJIOIrMH JIMYHOCTHBIX
HCHHOCTCﬁ, CO3aaHHC TPAHCIIATOJIONYCCKOI0 KOMMCHTApPUA U PYCCKO-YCHICKOT'O CJIOBApA

Ha OCHOBAaHHNHN BBI6paHHOI>'I MHOM TEPMHUHOJIOI'UH U3 UCXOJHOI'0 TEKCTA.

Hacrosmas nuniomHas pabota cocTouT u3 IByX yacteil. [lepsas (Teopetnueckast)
4acTh NOCBSIIEHA KPAaTKOW XapaKTEPUCTUKE aKCHOJIOTHH, Jajiee 0OIIel XapaKTepUCTHKE
HAY4HOTO CTWJIA M mepeBoja. Bo BTOpoii (IIpakTHYeCKOW) YacTH MOXKHO HalTH MEepeBOJ

OJIHOM U3 yacTel KHUTH «IIcuXomorust IEeHHOCTEH POCCHICKON MOJIOAEKI.

Teopernueckass dacTh, cozepxKamlas 4YeTbIpe TIJaBbl, HauMHasg C KpaTKOU
XapaKTePUCTUKU LIEHHOCTEH, IMpOJOJIKass OOIlel XapaKTEepUCTUKONH HAy4yHOTO CTHUII,
Teopuell mepeBoja M KOHYas MpoOJIeMaMH IEPEeBO/a C PYCCKOro s3bIKa HA YEIHICKUH,

C KOTOPBIMHU A CTOJIKHYJIAChb BO BpEMs IICPEBOAA.

B nHauane teopeTuueckoil yactd, B NEPBOM IjaBe, BHUMAHHUE YACICHO KPaTKOH
XapaKTEPUCTHKE IIEHHOCTEH, TaK KaK HE BCE YMTATENIN OPUEHTUPYIOTCS B TJAHHOM 00J1acTH.
[leHHOCTP MOXKHO OIpEACIUTh KaK CYOBEKTHBHYIO OIIEHKY, KOTOPYI JIMYHOCTh
MIPUMKCHIBAET Pa3HbIM OOBEKTaM, SBICHHUSM, CUMBOJIAaM WM JAPYruM IofasM. Hayka,
M3yvaromias LEHHOCTH, Ha3bIBAETCS aKCHUOJOTUsA. AKCHOJOTHS 3aHUMAETCS HE TOJIBKO
TEOpHEl IIEHHOCTEH, HO M HepapXuell JIMYHOCTHBIX IleHHOCTe. C TaHHOW TEMO CBSI3aHbI

IMOHATHUA HEHHOCTHAA CUCTEMA U HICHHOCTHAA OPUCHTALIUA.

Bropas rnmaBa Hocur HazBanue «Hayusslii cTwib». HayuHblii  cTuib
XapaKTepu3yeTcss CTPOrMM Hay4HbIM H3J0XKEHHEM U CTPOrMM OTOOPOM  SI3BIKOBBIX
cpeactB. K O0OCOOEHHOCTSIM HAy4yHOrO CTWIS TPHHAUIEKAT MUCbMEHHAs peub,
MOHOJIOTMYECKUH XapakTep BBICKA3bIBAHMS M HACBIIMIEHHOCTh TEKCTa TEPMHHAMH,
TrapaHTHPYIOIIMMHA OJHO3HAYHOCTh M TOYHOCTh H3JI0KeHudA. Jlajee B JaHHOW TIaBe
ylensercss BHUMaHUE OCOOCHHOCTSIM PYCCKOTO HAayYHOTO CTHJIS, OTJIMYAIOIErocsi OT
YEIICKOIO 3bIKa, HAIpPUMEpP, INPUMEHEHHEM KOHIEHCATOPOB, T. €. CIELUalIbHBIX
INIarojbHeIX (opM. OTO KacaeTcsl NpPeXkAe BCEro AEeNpPUYACTHBIX M MPUYACTHBIX

000pOTOB, 00ECTIEYNBAIOIIUX CKATOCTh ¥ TOYHOCTh CoiepKaHus. [l pyccKoro s3blka 1o
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CPaBHEHHIO C YEHICKHM S3BIKOM TUIIMYHOE TaK Ha3bIBaeMOE OOMBIKAHHE, TOITOMY HaI0
TEKCT MCXOJHOrO f3blKa IPUCIIOCOOUTH YEIICKOMY MOPSAAKY ClIOB. B HaydyHOM cTuie
PYCCKUH  SI3bIK  IPEANOYMUTACT MYJIbTUBEpOM3allMOHHbIE HauMeHoBaHMs. OOmei
0COOEHHOCTBIO PYCCKOI'O M YEHICKOIO S3BIKOB SBIISIETCS MCIOJIb30BAaHME TEKCTOBBIX
OpPUEHTHUPOB (HAIp., HWXKE MPUBEICHHBIN, BBIILE YKa3aHHBIH B PYCCKOM S3bIKE U VYySe

zminény B YEIICKOM SI3bIKE).

Tpetss rnaBa nmocesieHa XapakTepUCTHKE nepeBoa. [lepeBoa MOKHO MOHUMATh
Tpemsi crioco0amu, BO-TIEPBBIX, KaK TEKCT MEPEeBO/Ia, BO-BTOPHIX, KaK MPOIIECC MepeBoa U,
B-TPEThHX, KaK CPEJCTBO KOMMYHHKAIMU. B oOmieM mepeBoa MOHMMAETCs KakK TEKCT,
MepPEBEICHHBIN C OJJTHOTO (MCXOIHOT0) sI3bIKA Ha PYToi (S3bIK TepeBoa). B nanHoi riase
TaK)Xe paccMaTpUBAIOTCs TPEOOBaHUSA K MEPEBOTUMKY, YIOMsHYThIE B kHUTe /. JKBaueka.
K HuM oTHOcsTCS mpodeccroHalbHOE BIIaJEHHE WHOCTPAHHBIM W POAHBIM S3bIKAMHU,
3HaHME 00JaCTU HAYKU U T. JI. 3aTEM XapaKTepU3yIOTCs BU/IbI IEPEBOJIA, HAUMHAS C BUJOB
nepeBoga P. O. SIkoOcoHa, pa3inyaroniero TpH BUIA: BHYTPHI3BIKOBOW TepeBox (T. €.
MEPEBOJI B PAMKaX OJTHOTO SI3bIKa), MEXKbSI3BIKOBOM MepeBo/I (IEPEBOI C OJHOTO SI3bIKa Ha
JIpyroi) U MeKCEMUOTUUYECKUH TepeBol (MepeBol HeBepOaIbHON 3HAKOBOM CUCTEMBI Ha
BepOABHYIO 3HAKOBYIO CHCTEMY), M KOHYasl ONMUCAHWEM CBOOOIHOrO0 W OyKBaJbHOTO
nepeBogoB. OpHONM M3 3a7ay MEpPEeBOJUMKA SIBISIETCS CO3/laHUE aJeKBaTHOIO H
SKBUBAJIEHTHOTO nepeBojia. CyliecTBYeT HECKOJIbKO YPOBHEW SKBUBAJIEHTHOCTH, HAUMHAs
C MOJIHBIX YKBUBAJICHTOB (TaKHe MOHATHS, KOTOPbIE MOJHOCTHIO COBMAIAIOT 3HAYEHUSIMH B
HCXOJTHOM SI3bIKE M SI3bIKE MEpPEeBOJA, HANpHUMEp, akcuorocuueckui W axiologicky) u
KOHTEKCTyaJIbHbIX SKBUBAJIEHTOB (3TO MOHATHS, BXOJSIINE B COCTaB 00OUX S3BIKOB, HO
3aBUCHMbIE OT KOHTEKCTa WJM CHUTYallMH), TNPOJAODKass  (YHKIIHOHATBHBIMA
HKBHUBAJIEHTAMU (TaKHe MOHSATHS, KOTOPHIE CYIIECTBYIOT B OJTHOM SI3bIKE, HO OTCYTCTBYIOT
B JIPYTOM sI3bIKE€, U TMEPEBOMYMK BBIXOAWT M3 JAHHOW CHUTYallUH, 3aMEHsA TOHSTHE,
OTCYTCTBYIOIIIEE B SI3bIKE MEPEBOJA, APYrOiMl JEKCUYECKOW E€AMHUIIEH CO COXPAHEHUEM
3HAYEHHMs HMCXOJHOW HH(OpMAIMK) U KOHYAs OE33KBUBAJICHTHON JIEKCHUKOW (maHHas
npobiemMa KacaeTcsl MpeXie BCero HazBaHus peanuil. Yale Bcero nmepeBOJUYMK JaHHOE
MOHSATUE MEPEBOJUT C MOMOILIBIO TPAHCIUTEPALUU, TPAHCKPUIIIUU UM ONUCATEIBHOTO
nepeBojia, HalpuMep, 1 BCTPETHIIACH C IOHITUEM CUMYAMUBHAS MOOUTLHOCHb, KOTOPYIO

s TiepeBeia Kak menici se v zavislosti na situaci).
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B [1aHHOM TyaBe BHHMMAaHHUE YJEJICHO TOXKE IIEpEBOAY HAay4HOIO TEKCTa
U TepMUHOJIOTUU. TepMuH SBISETCS OAHOM U3 OCOOEHHOCTEH HAY4YHOI'O CTHIISL.
IlepeBoqUMK HAYYHOTO TEKCTA AOJDKEH HE TOJIBKO BJIAJETh UCXOAHBIM SA3BIKOM H SI3BIKOM

nepeBoaa, HO U TepMHHOHOFHGfI HaHHOﬁ obnacTH.

Yersepras ri1aBa HOCBALICHA TPOOJIEMaM IEPEBOa C PyCCKOTO S3bIKa Ha YEHICKHA,
T. €. TPAHCJIATOJIOTUYECKOMY KOMMEHTapuio K mepeBony. JlaHHas riaBa pasjeneHa Ha
BoceMb mojriaB. [lepBas moariaBa kacaercs MNepeBOJa JACCHPHUYACTHBIX OOOPOTOB C
MCXOJIHOTO sI3bIKa Ha sI3BIK TepeBona. [leenpuuacTHbie 000OpOTHI, KaK M MPHYACTHBIC
000pOTHI, CIIOCOOCTBYIOT CKATOCTH TEKCTa. B PyCCKOM S3bIKe pa3nuyaroTcs IBa BHJA
JeeTIpUYacTU, JEeeNpHUYacThs COBEPUICHHOTO BHAA, 0Opa3oBaHbl OT TIJIAarojoB
COBEPIICHHOTO BHUJIa U JICCIPUYACTHS HECOBEPIICHHOTO BUJa, 00pPa30BaHbI OT TJIAroJIOB
HECOBEPIICHHOTO BHJa. B UEIICKOM sI3bIKE JIECPUYACTHS MTOYTH HE YIOTPEOISIOTCS, HO
MHEHHS YYEHBIX pacxojasarcsi. B maHHOW TiaBe BHUMAaHUE YACICHO, IMPEXKAE BCETO,
METOAaM TMepeBojia JACCNPHYACTHBIX OOOPOTOB C PYCCKOTO s3bIKa HA YEHICKHIA.
JleenpuyacTHelii  000POT MOXXKHO HA YEHICKHHA SI3BIK TMEPEBECTH C  IMOMOIIBIO
CJIO)KHOCOYMHEHHOTO WM CJIOKHOIIOYMHEHHOTO MPEIUIOKCHUUH, IeCNPUIACTHOTO WIIN
pUYacTHOr0 00OpOTOB. B criemyromield moariaBe OMMCaHbl MPUYACTHBIE TMEPEBOIBI U
METOBI X MEePEBOA Ha YEHICKUH sI3bIK. [ [pudacTHbIe 000POTHI IEPEBOASTCS C TOMOIIIBIO
CJIO’KHOTIOTYMHEHHOTO MPEIOKEHUS (ONpeAeIUTENbHOT0) WIK TpUYacTHOro odbopora. B
JAHHOM TOATrIaBe BHUMaHME TOXE YAENEHO OJIHOMY MPEAJIOKEHHI0, C KOTOPHIM s HE
MoOTJIa cpa3y pa3zo0partbesi: «Bulbepume yennocmu, npeocmasisowue oaa Bac ocobyro
8AJICHOCMY.», KOTOPOE 5, HAKOHEII, TIepeBena, Kak: «Vyberte hodnoty, které jsou pro Vas
obzviasté diileZité.» TlpoGnema mepeBoAa JIAaHHOTO MNPEAJOKEHHUS OINUCaHa B OITOU

oAriaBe.

ITo muenuto /I. Kuurriosoit u M. PoxoBaHCKOM, OCTaBUB PyCCKHI OPSJOK CJIOB
B YEIICKOM TEKCTE, IEPEBOTUMK MPEIOCTaBIII Obl UNTATENI0O HEIKBUBAJICHTHBIN NIEPEBO/,

IMO3TOMY TPETHS MMOATrIaBa MOCBAIICHA IMIEPEBOAY PYCCKOTO IMMOpAJKa CJIOB Ha YEIICKUH.

B pycckoM HaydyHOM TEKCTE WCIOJIB3YIHOTCS CTpPaJaTelbHblE KOHCTPYKLHH,
noJasisone Jauno asropa. Ilo muenuto /. JKBaueka, B 4elIckoM si3bIKe MPeo0sIaaaoT
JNEUCTBUTEIBHBIE KOHCTPYKIMH. VCmonap30BaHME IMACCHBHOIO WIHA JEHCTBUTEIBHOTO
MIpeIJIOKEHUH MPU TIEPEeBOI€ 3aBUCUT OT CyOBEKTa, ABISETCS U CyOBEKTOM YeIOBEK, TO

IMaCCUBHAA KOHCTPYKIHA 6y,Z[CT 3aMEHEHa JeiCTBUTENIbHOM. IMEHHO MMO3TOMY HCKOTOPBIC
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MMAaCCUBHLIC KOHCTPYKIIUU ObLIM 3aMEHEHEI HeﬁCTBHTQHBHBIMH (Hanp., macCuBHas
KOHCTPYKOUA: «B MCETOJUKC ObUIM HKCIOJIb30BaHbI IIOHATHSA ...» ObLIa 3aMEHEHa

JEHCTBUTENILHON «autorka zmifuje pojmy»).

[IaTas moariaBa mocBsileHa NEPEBOAUYECKUM TpaHCcPOpMalusIM, ¢ KOTOPBIMU S
CTOJIKHYJIACh B Iporiecce nepeoaa. Cpeau nepeBoa4ecKux TpanchopMaliiii BeIIEISIOTCS
¢dopmanpHbIe (TpaMMaTHUECKUE) U JIeKcudeckne Tpanchopmarmu. Haunnas nepednem
dbopManbHBIX TpaHCchOpPMALUK, HCHOJB3YEMBIX MpPH IEPeBOJEC HAYYHOTO TEKCTa C
PYCCKOrO s3bIKa Ha YELICKUHA, UM KOHYas CeMaHTHYeCKMMH TpaHcpopmanusmu. K
(dbopManbHBIM TpaHC(hOpPMAIIUSIM TPHHAICKAT: TPAHCIUTEpanus (Kacaromasics Mmpexse
BCEr0 IepeBoJila COOCTBEHHBIX WMeH, Hampumep, Kammor - Kapcov), TpaHckpummus
(KOTOpYIO 5 HE UCIIOJIB30Baa MPAMO, HO S5 C HEel BCTPETHIIACH B TEKCTaX UCXOAHOTO A3bIKa,
[PU MEPeBOjIc COOCTBEHHBIX MMEH C aHTJIMHUCKOTO sI3bIKa Ha pycCcKuii, Hamp., Rokeach —
Pokuu), nanee xanpkupoBaHue W TpaHciUiaHTanus. K ¢opmanbHbIM TpaHchopMaIusm
TOXE OTHOCSTCS 3aMEHa T'PaMMAaTHYeCKOH KaTeropuu (IIpeXae BCEero Yucia), 3aMeHa
YICHOB MPEIIOKEHHsT M 4acTeidl pedd (3aMeHAa WMEHHU CYIIECTBUTEIHLHOIO HMEHHEM
NpUIaraTelibHbIM), Jajiee YHHUBepOU3allus, MyJIbTHBepOU3anus U JAekoHaeHcarms. Kak
OBLIO MMPUBCACHO BbIIIC, S CTOJKHYJIAaCb U C TpaHC(l)OpMaHI/IﬂMI/I CEMaHTHUYCCKUMU,

Ha4yuyHasi KOHKpCTHBaHHGﬁ n reHepaJImauHeﬁ, KOHYasA ONMCaTCIbHBIM IICPEBOAOM.

K npobnemam nepeBojia To’Ke MOKHO OTHECTH IIEPEBO]] TEPMUHOB U COOCTBEHHBIX
nMeH. Tak Kak pycckasi TEpMHHOJIOTHS ICUXOJUAarHOCTHKY € YEIICKOW TEPMUHOJIOTUEN JI0
OTpe/IeIEHHOM CTETIEHU COBIAAAI0T, ObUIM UCIIOIb30BaHbI TOJTHBIE SKBUBAJIIEHTHI. Pycckue
COOCTBEHHBIE MMEHA OBLIIM TPAHCIUTEPUPOBAHBI, COOJIIO/Iasl IpaBUila TPAHCIUTEPALU B
COOTBETCTBUH C MpaBUJIaAMU HallMOHAJIbHON OmbOmmorexu Yemickoir Pecybmuku. OnHoi
U3 MpobJieM nepeBojja COOCTBEHHBIX MMEH SIBJISUICS BONPOC: UCIOIb30BATh JIU CypPUKC -
OBa IIpU NIEPEBOJIE PYCCKUX UMEH KEHCKOr0 poJia Ha YelICKUM A3bIK. HakoHew, 51 pemma
naHHbI  cyd(dUKC HCHOIb30BaTh, MOTOMY YTO YEHICKUHA S3bIK NPUHAUIEKUT K
(IEKTUBHBIM SI3bIKaM, U OCTaBHB Ty ke popMy cOOCTBEHHOTO NMeHa 0e3 cyddukca -oBa,

sl He MoTJ1a OBl JaHHBIC JICKCUYCCKUC CANHUIbI CKIIOHATD.

CJ'ICI[yIOH.ICfI HOﬂFaBOﬁ SABJIICTCA TICPEBOO COKpElH.ICHHfI, TaK KaK B TCKCTC
HUCXOJHOTI'O A3bIKa BCTPCHAIOTCA COKpaAll€HHUd MCTOAUK. )41 HocCIeaHsAsd IIoArjiaBa

IIOCBJIICHA MUTAIUAM B UCXOIHOM TEKCTEC.
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Nudopmanus, npuBeneHHas B TEOPETUISCKONM YacTH JAHHON TUTIIIOMHOM paboTHl,

B COOTBCTCTBUHU C HAYYHBIMU KHUT'aMH U Hy6HI/IKaLII/I$IMI/I.

Bo BTopoli wacTM JUIUIOMHOW paboOThl MPHUBEICH TEKCT IepeBoaa. Kuwura
«IIcuxomnorusi ueHHOCTENH POCCUIUCKON MOJIOJIEAKI MOCBSIICHA TUYHOCTHBIM LIEHHOCTSIM,
HayuHas C aHaJIu3a LIEHHOCTEH JMYHOCTU B MCHUXOJIOTMU W JUATHOCTUKHU JIMYHOCTHBIX
[IEHHOCTEH, TMPOJOJKasl CTPYKTypOH aKCHOJIOTMYECKOW Cdepbl, AeTepMUHAHTAMH
JUYHOCTHBIX LIEHHOCTEH M CTPYKTYpoH akcuocepbl, KOHYas JAMHAMUKOW H3MEHEHHI
JUYHOCTHBIX IIEHHOCTEH CTYJEHTOB BY30B M JINYHOCTHBIMH LIEHHOCTSIMH M MOTHBAIUEil
nesiteabHOCTH. JlJis mepeBojia s BbIOpaja 4yacTh KHUTH C Ha3BaHueM «J/luarHoctuka
JUYHOCTHBIX IIEHHOCTEH W CTPYKTYpPbl aKCHOJIOTHUECKOH chephl», IOCBAIICHHAS

JIMarHOCTUYECKUM METOJUKAM JIMUHOCTHBIX IIEHHOCTEH.

IlepBas moarmaBa KacaeTcsi METOAMYECKUX OCOOCHHOCTEH JAMarHOCTHKH
JMYHOCTHBIX IEHHOCTEH U CTPYKTYPBI aKCHOJIOTUYECKOH cepbl. CHauana uccieoBaTeNnu
3aHUMAJINCh JUArHOCTUKOW JIMYHOCTHBIX LEHHOCTEU C MIOMOILIBIO ONPOCHUKOB, IIOATOMY
nepBas MOJraBa IMOCBsIIEHA OMPOCHHUKAM, MX OOIIEH XapaKTepUCTHUKE M Ipodiiemam,
CBSA3aHHBIX C HCIOJb30BAaHUEM JAaHHOM MeToAbpl. B Hawase noxariaBel aBTOPBI
MIIEPEYUCIIAIOT TP KIIFOYEBBIE ACIIEKTA TUATHOCTUKH EHHOCTEM C IIOMOILBIO OIIPOCHUKOB
U faiee 00BACHSIOT CYTh KaXK10T0 U3 acliekToB. HaunHas ¢ mepBoro acnekra, T. €. IepedHs
JIMYHOCTHBIX LIEHHOCTEH, MOoJyIekaluX AUMArHOCTHUKE M C HUM CBS3aHHBIX MPOOJIEMOB.
IIpomomxkast BTOPBIM acCHEKTOM, T. €. MPOLEAYpOoH CyOBEKTHMBHOIO HIKAJIUPOBAHMS,
HCIIOJIB3YEMOM B METOJUKE, K KOTOPOM NIPUHAJIEKAT, HAIIPUMEDP, METOJI PaHKUPOBAHU,
WIICATUBHOE IIKAJIMPOBAHNE WIIM IIKAJIA MTOPsiAKaA U T. 1. KOHYas TpeTbUM acnekToM, T. €.
METOAMKON OMpeeTeHUsl CTPYKTYPhl aKCHOJIOTHUECKON cpepbl KaK CHCTEMBI, B KOTOPOM
KPAaTKO IIPEICTABIICHBI OIIPOCHUKU U TECTHI POCCUMCKUX UCCIEN0BATENEH, UCIIONIb3YIOLIUE
B IIpoLiecce TMArHOCTUKH. [IpakTndecku Bce TECThl U OIPOCHUKN OCHOBAaHBI HA METOJIUKE
aMepuKaHCKoro nmcuxojora MwiroHa Pokuda W e€ro mKajle TEpMUHAIBHBIX U

WHCTPYMEHTAIBHBIX IEHHOCTEM.

CJ'ICIIYIOH_IaH nmoariaBa IIOCBAIICHA METOJHMKaAM HCCICAOBAaHHUA JIMYHOCTHBIX
HCHHOCTCﬁ. B I[aHHDfI YaCTH HAXOAUTCA NCPEUYCHb MCTOJUK U UX OIHMCAHUEC, C TOMOIIbBIO
KOTOPBIX MOXHO IIPOBECTH IUArHOCTUKY HGHHOCTeﬁ mmuHoct. CHadaza ABTOPLI
MPUBOJAT ICUXOCEMAHTUYCCKYIO MCTOAUKY, OOBSCHSA B UEM 3aKJIIOUaeTcs ee CyThb, U

OIIMChIBasA IIKaJibl, MCIIOJIb30BAHHBIC B JJAaHHOM METOJIHKE. I[a_]lee ABTOPBI 3aHUMAIOTCA
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IIPOCKTUBHBIMUA METOJAMU, B COCTAaB KOTOPBIX BXOIAT «TecT anmepueniuu CUMBOJIOBY,
«MeToauKka OICHKH CyOBEKTHBHOM 3HAUYMMOCTH a(OpUCTHUECKUX BBICKa3bIBAHUII,
«MeronrKa OLICHKH JUYHOCTHBIX LIEHHOCTEH IPU aHAJIM3€ TEKCTa U METOJIMKA OLICHKH
LIEHHOCTHBIX YCTPEMJICHUH IIPU NECOYHOM Tepanmuu». Bce 3TM METOIMKH OCHOBaHBI Ha
IIPOCKTUBHOM [PHUHLMIE, T. €. CTUMYJbHBIM MAaTEpPUAJIOM SBIISAIOTCA, HAIpPUMeEp,

¢dororpaduu, mpeaMeTsI, 3HAKU U T. 1.

Jlanee BHUMaHHUE YIEJIIEHO METOAMKAM M3Y4YEHHS IIEHHOCTEH MEeToJ0M
pamxupoBaHusi. Peub uaer o Hanbosee ucnonbszyemoit B Poccun Mmeroauke M. Poknua u
€ro IIKaje TEPMHUHAIbHBIX M HWHCTPYMEHTAJbHBIX IIEHHOCTEHW, a Takke O

Mo ubunrpoBanHoil Meroauke P. Marnxapra. O6e METOIMKHU MTOAPOOHO OIMCAHBI.

K Meroankam c uIcatuBHBIM OLICHMBAaHMEM NpUHaAiIexkaT meroguka E. b.
danTanoBoii (MeToguKa «YPOBHS COOTHOIICHHS «IIEHHOCTH» U «JIOCTYIHOCTH» B
Pa3IMYHBIX KU3HCHHBIX Chepax»), 3aHUMAOIIEHCS MOTHBAIIMOHHO-TMYHOCTHOM Cepoii,
nanee Tect K. B. XapkoBckoro, KIIacCH(PUIIUPYIOMIETO TUYHOCTHBIEC IIEHHOCTH 10 YETHIPEM
rpyIIaM: HJIE0JOTHYECKOM, MAaTepUaTuCTUYECKOM, 3MOLMOHAIBHON M BHUTalbHOU. K
METOAMKAM C MIICAaTUBHBIM IIKAJIMPOBAHUEM TOXKE MpPUHAAIEKAT MeTroauka A. B.
Moporuna («MeToauka HCCIICIOBaHUS IIECHHOCTHO-IOTPEOHOCTHON CQephl JINYHOCTHY),
OCHOBBIBASICh Ha CIMCKE TEPMUHAIBHBIX LEHHOCTeW M. Pokuua, aBTOp K HUM e€Ile
N00aBJIsIeT IEHHOCTH, OTpa)kalollle HEKOTOpble YPOBHM MOTPEOHOCTEH, Hampumep,
CEeKCYaJIbHYI0 WIM NUIIEBYHO. llocneanss meroauka, mpuHaiexamas K METOIUKaM C
WIICAaTUBHBIM HIKAJTUPOBAHHEM, TTOCBAIIEHA aBTOPCKOW MOJIENH aKCHOC(hEephl, COCTOSIIICH
W3 TPEX TUIOB (PYHKIIMOHAIBHBIX IIEHHOCTEH. ncaTuBHOE OIlEHWBAHME 3aKIIIOYAETCS B

TOM, YTO YCJIOBCK CIIYKUT 3TAJIOHOM I CaMOTO ceOsl.

[Tocnenusas wyacTe mnepeBoja IIOCBSLIEHA METOAUMKAM H3YyYEHUS LIEHHOCTEU
MeTo/IoM abconoTHON omeHkd. K maHHBIM MeToAukaM TpuHauIexkaT «Meroauka
JIMarHOCTUKW WHJWBUAYAIBHOM CTPYKTYpbl UEHHOCTHBIX OpPHEHTAUWA JUYHOCTHY,
«MeToauka OIEHKHM OCHOBHBIX IIEHHOCTEH JKH3HEIEATEILHOCTH OOYUYaIOIIUXCs»,
«OTnpoCHUK TePMHUHAIBHBIX IeHHOCTeH», nanee «Mopdoraorndyeckuii TeCT KU3HEHHBIX
LeHHOCTeH» U «TecT TMYHOCTHRIX IIEHHOCTENY» . MeToa aOCOIIOTHON OIIEHKH 3aKJIFOYaeTCs

B TOM, 4TO I/ICHBITYCMBI?I AacT OLCHKY HCHHOCTHU B €AMHUIIAX HpG)IJ'IO)K@HHOfI HIKaJIbI.
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Bce wmeromuku comepar KpaTKOE OINHUCAHHUE, Jajee HUHCTPYKLUIO Ui
UCTIBITYEMOT0, KOTOpas MOKET BBIMJIAJETh, Hampumep, cieayrommm obpasom: «llepen
Bamu cnucok neHHocrel, Bam npencTouT cpaBHUTH BCE 3TH LIEHHOCTHU IONAPHO MEXKIY
co0oil Ha crenuanbHOM OJlaHKe. YKaxure, MoKajlyiicTa B KaKIOH mape Ty L€HHOCTb,
KoTopyto Bbl cumraere Oosee BaxHOW». Takke B KaKI0M METOJUKE OIMCHIBAIOTCA
METOBI IS TOJTyYeHHsI pe3yIbTaTta. ABTOPHI JAHHOH MyOIMKaIMY Jal0T OLEHKU KaXKI0H

M3 MCTOAUK U XapaKTEPU3YIOT €€ JOCTOMHCTBA U HCAOCTATKHU.

Texct nepeBoJia nmpe€aHasHaud4€H Jid CTYACHTOB IICHXOJIOTHH, COLMOJIOTHU HIIA
INCUXOAWATrHOCTUKHU B KAa4YCCTBC [JOIOJHUTCIIBHOTO MaTrcpuaia, WM I TCX, KTO

UHTEPECYETCs JaHHOW MTPO0JIEMaTUKOM.

B cocraB numnioMHo# paboThI BXOJUT BBEJICHUE, 3aKIIIOUEHUE, PE3IOME HA PYCCKOM
SI3bIKE, CIHCOK HCIIOJIb3yeMOM JuTeparypsl M npuioxkeHus. [lepBoe mnpunoxenue
MOCBSIIIEHO PYCCKO-YEHNICKOMY CJIOBaplO0 BBIPAKEHUM, CBA3aHHBIX C TEMOM JIMYHOCTHBIX
LIEHHOCTEN U UX AUArHOCTUKH. BTOpOE NMpUoKeHne COAEPKUT MEPEUCHb METO/I, KA U
aHali3 C YCIICKMMM SKBUBAJICHTAaMH. B TpeTheM NPUI0KEHUHM MOXXHO HAWTH CIHCOK
METOJIUK POCCUHCKHUX TCUXOJIOIOB C YEIICKUMH dKBUBaJICHTaMU. W HakoHell, YeTBepTOe
MPUJIOKEHUE COAEPKUT UCXOHBIN TEKCT IEpeBOaa OAHOM U3 yacter KHUTH «lIcuxomorus

LIEHHOCTEN POCCUHUCKON MOJIOJIEKI.

HpI/IJ'IO)KCHI/Ie K pa60Te IMPEACTaBJISICT coboit CaMOCTOATCIIbHYIO HIEHHOCTD, TAK KaK
B HEM ITPEACTABJICHBI pYCCKO"{eIJ_ICKI/Iﬁ CJIOBApb TCPMHUHOB, CBA3AHHBIX C TEMOM nepesoaa,
a TaAKXKEC MEPCUYCHDb METO/, HIKAJI U aHAJIN3 C YCHICKNUMHA S3KBUBAJICHTAMH U CIIMCOK MECTOANK

pOCCI/II\/JICKI/IX IICHUXOJIOTIOB C YCHICKMMH 3KBUBAJICHTAMHU.
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RUSKO-CESKY SLOVNIK

A
axcnonorgqecm/lﬁ
~ aKcuoJjioeudecKkasd HanpaejileHHoCcmb

~ akcuonocuyeckas oo1acmy
akcuocdepa, -bl Z

aHayus3, -a m
~ KJIACMEePHbLU AHAIU3
~ pecpeccuoHmbIl AHAIU3

~ (haxmopnblil anaiu3z
anmnepuenius, -u z
ACTEHYUBOCTb, -1 Z

B
BaJIUAHOCTD, -H Z

~ BANUOHOCHb OUACHOCIUKU
BapUATHUBHOCTH, -U Z

BBIPOKIEHHBIN

~ BbIPOHCOEHHASL MAMPUYa

A

AUCKPUMHUHATHUBHAA

~ OUCKPUMUHAMUBHASL CNOCOOHOCHb
JIOCTOBEPHOCTb, -U Z

K
KOHCTPYKT, -a M

~ OUAcHOCMUYeCKULl KOHCMPYKM

axiologicky
~ axiologicka orientace

~ axiologicka dimenze
axiologicka dimenze

analyza
~ shlukova analyza
~ regresni analyza

~ faktorova analyza
apercepce

astenie (slabost)

validita

~ validita diagnostiky
variantnost

singularni

~ singularni matice

rozliSovaci

~ rozlisovaci schopnost

daveéryhodnost

konstrukt

~ diagnosticky konstrukt



KOppemsuus, -1 Z

kod(durmeHT, -a m

~ K03 uyuenm xoppensayuu

JI
JIATEHTHBIN

~ JlameHmHbLU PaxKmop

M
MAaTpuIia, -bl 2

~ BbIPOAHCOEHHAS MAMPUYA

MHOI'OCTYIIEHYaThIN

~ MHO20CMYynen4amuvlii 0moop

H

HEJIMHEHUHBIN

~ HeIUHeuHasi Cmpykmypa

~ HeUHeUHbIU MONOA0CUYECKULL

MoO0€b

O

OPTOTrOHAJIBLHBIN

P

par, -a m

PaHXHUPOBAHUEC, -5 S

~ JIUHelHoe Panscuposarue

C
CEMHUOTHUYECKUMN

~ cemMuomuyeckuil nooxoo0

COITMAJTbHBIN

~ COYUATbHAA JHCcenamejlbHOCNnlb

korelace

koeficient

~ koeficient korelace

latentni

~ latentni faktor

matice

~ singuldrni matice

vicestupnovy

~ vicestupnovy vyber

nelinearni
~ nelinearni struktura

~ nelinearni topologicky model

ortogonalni

klasifika¢ni aroven

usporadani

~ linedrni usporadani

sémioticky
~ sémioticky pristup
socialni

~ socialni desirabilita



CTECHUYHMBOCTb, -H Z

CTPYKTYPa, -bl Z
~ UHOUBUOYAILHASL CMPYKMYPA
yeHHocmel

~ HeluHelHas cmpykmypa

T
Tepanus, -4 Z

~ necovHas mepanus

TONOJIOTHYECKHU I
~ HeIUHEeUHbI MONOIOSUYECKUT

Mo0enb

o

dakTop, -am

~ bunoasapuwlil hakxmop

~ KOCOY20NIbHblll hakmop

~ OpMO2OHANLHYIL PAKMOP

~ OpMO2OHANLHBIU NAMEHMHbLU

Gaxmop

dbokyc-rpymm neskl.

Iq

IICHHOCTD, U Z
~ UHCMPYMeHmanvHovle YeHHOCmuU
~ TUYHOCMHbIE YEHHOCTU

~ MEPMUHAIbHblIE YUEHHOCMU

IEHHOCTHBINA
~ YEeHHOCMHAs OpUEeHMAaAyuUsl

~ YEHHOCMHO-CMblClesa cqbepa

stenie (sila)

struktura

~ individudlni struktura hodnot

~ nelinearni struktura

terapie

~ terapie piskem

topologicky

~ nelinearni topologicky model

faktor

~ bipolarni faktor

~ ortonormalni (zavisly) faktor
~ ortogonalni (nezavisly) faktor

~ ortogonalni latentni faktor

skupinova diskuze (focus group)

hodnota
~ instrumentalni (ucelové) hodnoty
~ osobni hodnoty

~ terminalni (cilové) hodnoty

hodnotovy
~ hodnotova orientace
~ hodnotova orientace a smyslové

vnimani



~ YEHHOCMHOEe OMmHOuteHue

LI

IIKaja, -bI Z

~ UHMEPBALHAS WKANA
~ Mempuyeckasn wKaia

~ Hemempu4ecKas WKand
~ WKana axcu

~ WKAIA COUUALHOUL

ceiamelbHocmu

INKAJIMPOBAHUE, -5 S

~ UNCamueHoe WKAIUposanue
~ Memoo MHO20MEPHO20
WKanuposanus

~ Memoo 0OHOMEPHO2O

wKaiupoeaHus

~ hodnotovy vztah

Skala, stupnice

~ intervalova Skala

~ metricka stupnice
~ nemetricka stupnice
~ IZi-Skala

~ Skala socialni desirability

meéfeni, Skalovani
~ metoda ipsativniho méreni

~ metoda vicerozmérného Skalovani

~ metoda jednorozmeérného

skalovani
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SEZNAM METOD, SKAL A ANALYZ S CESKYMI EKVIVALENTY

METODY

BapUMaKC BpaIeHUE
JTUXOTOMHUYECKOE CPAaBHEHUE
UIICATHBHOE MIKATUPOBAHHE
KaMEHHCTast OCHIIb

JUHEHHOE paHKUPOBAHUE

METO/I a0COIFOTHOT'O OLICHUBAHUS
METOJl MAKCUMAJILHOTO
MIPaBIOTIOI00MS

METO]I MHOTOMEPHOTO HIKATUPOBAHUS
METOJI OJTHOMEPHOT'O IKATHPOBAHHUS
METO/T TIOITAPOTO CPaBHEHUE
IIPOCKTHUBHBIC METOIbI

PsIMOE PAH)KUPOBAHUE

IICUXOCEMAHTHYCCKHEC METOIbI

SKALY

JABYXIIOJIFOCHAs MIKaJia
HWHTCPBAJIbHAA IIKaJIa
MCTPUUCCKAs IKajla
HEMCTPHUUCCKas IIKajia

IKajia 6C3p83J'II/I‘II/I$I

IIKajJia BApUaTUBHOCTHU

IIKajaa JIXKUu

IKaJia mopsaaka

KajJia MpOTUBOPCUNBOCTU OTBECTOB

IKajIa COAAIILHON KeJIaTeIbHOCTH

VI

metoda varimax
dichotomické srovnani
metoda ipsativniho méfeni
sutinovy graf

metoda linearniho uspotradani
metoda absolutni klasifikace

metoda maximalni pravdépodobnosti

metoda vicerozmérného Skalovani
metoda jednorozmérného Skalovani
metoda parového srovnani
projektivni metody

piimé sefazeni hodnot

psychosémantické metody

dvacetiparova skala
interovalova skala

metricka stupnice

nemetricka stupnice

Skala lhostejnosti

variantni Skala

1zi-skala

ordinalni Skala

Skala rozporuplnosti odpovédi

Skala socialni desirability



ANALYZY

KJIACTEPHBIA aHAJIN3
KOHTEKCTYaJIbHO-CEMaHTUYECKUN
aHaJIN3 TEKCTa

PErPECCUOHHBIN aHAIN3

(baxTOpHBIN aHATN3

Vil

shlukova analyza
kontextudlné-sémanticka analyza
textu

regresni analyza

faktorova analyza



Ptiloha ¢. III

Seznam testi a metodik psychodiagnostiky uvedenych v piekladané Casti textu s
ceskym ekvivalentem

MeToauka TUATHOCTHUKH MHANBHIYAJIBHOI CTPYKTYPbl HEHHOCTOHBIX
opuentanuii imuHoctu C. C. byoHoBoi

Metodika diagnostiky individualni struktury hodnotové orientace osobnosti podle S.
S. Bubnovové

Metoauka usydyenus nesnocreii b. C. Anumena

Metodika vyzkumu hodnot podle B. S. Aliseva

Metoanka u3y4yeHusi HEHHOCTEH MeTOA0M aA0COIIOTHOM OLIEHKHU

Metodika vyzkumu hodnot pomocé metody absolutni klasifikace

MeToauka uccjieJ0BAaHUS HEHHOCHO-TIOTPeOHOCTHOM c(epbl JJnuHOCcTH A. B.
Moporuna

Metodika vyzkumu oblasti hodnot a potieb jedince podle A. V. Morogina

MeToauKka OlleHKH JUYHOCTHBIX IIEHHOCTEH IpHU aHAJIN3€ TEKCTAa

Metodika hodnoceni osobnich hodnot na zaklad¢ analyzy textu

MeToanka OeHKM OCHOBHBIX HIEHHOCTEH ’KU3HeIesITeJIbHOCTH 00yyarommuxcs M.
I'. PoroBa
Metodika hodnoceni zékladnich zivotnich hodnot studujicich jedinct podle M. G.

Rogova

MeToauka oleHKH CyﬁLeKTHBHOﬁ SJHAYUMOCTH a(bopncnlqecmlx
BbICKA3bIBAHUIA

Metodika hodnoceni subjektivniho vyznamu aforismi

Moaupuuuposannas meroquka P. Muriaxapra

Modifikovand metoda R. Ingleharta

Mopdgosorudyeckuii Tect :xku3HeHHbIX neHnocreit (MT/KL]) Conosa B. ®.,
Kapnymunoii JI. B.
Morfologicky test Zivotnich hodnot (MTZH) podle V. F. Sopova a L. V. Karpuginové

VI



10. Onpocuuk TepmuHaabHbIX HeHHOCTeH (OTell) U. I'. Cenuna

Dotatnik terminalnich hodnot (DTeH) podle I. G. Senina

11. Onpocuuk nennocreit M. Poxuua

Dotaznik hodnot podle M. Rokeache

12. Tect "Hepapxuu auuHocTHBIX HenHocreii'" K. B. Xapckoro

Test "Hierarchického uspotfadani osobnich hodnot" podle K. V. Charkovského

13. Tect annepuenuuu cumboJjioB (TAC)

Test apercepce symbolt (TAS)

14. Tect 1uunocTHbIX HeHHocTell (TJIL) Kapnymunoii JI. B., Kanuosa A. B.

Test osobnich hodnot (TOH) podle L. V. KarpuSinové a A. V. Kapcova
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2. JTHMArHOCTHKA JIMYHOCTHBIX HEHHOC TEA U CTPYKTYPBI
AKCHOJIOTHYECKOHU CO®EPHI

2.1. MeToanueckne 0COO0CHHOCTH JHATHOCTHKH JIHYHOCTHRIX [IEHHOCTEH
H CTPYKTYPBI AKCHOJIOTHYECKOH chepnl

Kak 1 MHOTHE ICHXONIOTHUECKUE XapPaKTEPUCTUKH, JIMUHOCTHBIE UEHHOCTH MO-
ryT AMArHOCTUPOBATHCH ¢ MOMOLULIO MPOEKTUBHBIX MeToauK [257], ncuxocemanTu-
YyecKnX MeToaoB [163] 1 onpocHUKOB-caMOOTYETOR HeOBITYeMBIX. [Ipu 3TOM Aocto-
MHCTBA M HEJOCTATKH METO/0B B NOJIHOW mMepe OyayT OTpakaThCs HA PE3y/bTarax
JIMACHOCTHKH JTHYHOCTHBIX IIEHHOCTEH TaK K€, KaK H NMPH JIHATHOCTHKE APYTHX TICH-
XOJOTUYECKUX XAPaKTEPUCTHK, MCTOPHICCKH COKHUIOCH, YTO MPOSKTHBHBIH W NMCH-
XOCEMAHTUYECKHH MOAXOABl B JHACHOCTHUKE 73JIEMEHTOB aKCHONOTHYECKOH cdepsl
MPUBJIEKIH BHUMAaHHE HCcTeqoBaTeneil TOMBKO B MOCIeIHee BpeMs, a pa3padoTka U
HCTTONTE30BAAWE OTIPOCHHKOB TS OTIPSISICHHS THIHOCTHBIX LIEHHOCTEH HAYATIOCh ¢
konna XX pexa. [losromy paccMoTpuM OCHOBHBIE NPODAEMbL JIMATHOCTUKH JIMUHO-
CTHETX ICHHOCTEH C TTOMOTIBIO OTIPOCHHKOB HITH TECTOB.

JMarHoCTUKA JMUYHOCTHBLIX LEHHOCTEH C MOMOLUBK) ONPOCHUKOB HMEET TPH
KITIOWCBBIX ACTICKTA:

1) nepedens NMUHOCTHLIX HEHHOCTCH, MOICKALLMX AMAT HOCTHKE,

2) npouenypa cyObSKTHBHOTO TIKATHPOBAHASA, HCTIONb3yeMast B MeToHKe [68];

3) METOAMKA OIPESACICHUA CTPYKIYPbL AKCHONOIMUCCKOH ¢PEpbl KaK CHCTEMBbI.

[TepBerit acekT 00YCITOBICH TIPOTHBOPSUHEM MEIKIY CYIMICCTBOBAHUEM B MHAPE
0eCKOHeYHO OOJIbIIOIO KOJIMYECTBA LEHHOCTEH, KOTOPbIE MOTEHLMAIbHO MOLYT W
CTAHOBSTCS JTMIHOCTHEIMH LEHHOCTSIMH OTACIBEHO B3ATOTO WHAWBWIA, W OTPAaHHYCH-
HbIMH BO3MOIKHOCTAMHK [1CHXO0/10MMYECKOA AMArHOCTUKK. JTa eCTeCTBeHHan npodiie-
Ma JIMArHOCTMKU CJIOMHOH CHCTEMbI, KOTOPOH ABIAETCH aKCUOJorHueckas cdepa
JIMYHOCTH: KaK 110 MUHUMAIBHOMY KOJIHUECTBY AWATHOCTHPYEMBIX IPU3HAKOB aJEK-
BATHO CY/IMTh O XapaKTEPUCTUKE BCeH CHCTEMbl, ONPOCHHKH ¢ OTKPHITBIMK BOMPO-
CaMH, WHPOKO UCIOJIB3YEMBIE B UCCIEIOBATENBCKUX LUenax [276], He pelwarwT 1mpo-
O71eMBbl, TaK KaK HCMBITYEMBIE YKA3bIBAOT YHUBEPCATIbHbIE IIEHHOCTH (3I0POBLE, JTHO-
OOBB, BEpHBIE APY3bsA, MHP HA IUIAHETE W T.IL), a HepeueHb LUEHHOCTEH IOABEPKEH
BIIMSTHUK) HCKOHTPOJUPYESMBIX CHTYATHBHBIX (DaKTOPOB.

Brixoa u3 cmoxuBIIEHCA CHTYAUHUN JIEAKUT HA NMYTH CO3JAHHA MOJENH aKCHO-
JOTHUECKOH ¢hephl ¢ BBIJICTICHUEM «AaApay», aACKBATHO ONMHUCHIBAIOIICH MOAABNAKILSES
OOBITWHCTBO peanbHBIX cimydaes [154]. Ognako MOKHO KOHCTAaTHPOBATh TO, YTO Ha
CETOHAIHUHA JCHE HEPEIICHHBIX BOMPOCOB B HAMPABJICHHU CO3JAaHUA MOJACITH, OT-
BCUAFOIICH BCEM TPEOOBAHWSIM CHCTEMHOTO TIOIX0/IA, 0CTACTCA eme MAOTe. OTnndn-
TENbHOH 0COOCHHOCTBIO MHATHOCTHKH TMYHOCTHEIX LIEHHOCTEH ABNAETCA TO, UTO ME-
TOAWKHA TIO Croco0y COCTABJIICHWS TEPCUHS JAWATHOCTHPYEMBIX MEHHOCTEH MOTYT
ObITh ABYX THIOB:

) nepeueHs CTPOTO ONPEACIICH COMJIACHO TEOPETHUSCKON WIN IMITUPUUSCKON

KOHUEMIUW,
2) nepeueHb COCTABIASTCS CaMUM UCTIBITY €MBIM.



BTopo#i acnekT OMarHOCTHKW, a UMEHHO CyOBEKTHBHOE UIKAIMPOBAHHUE, KaK
3Tar MCUXO0JIOrHYECKOr0 U3MEpeHus, Ooyee pa3padoTaH.

Haubonee mpocTeiM SABJISIETCS METOJ PAHXKUPOBAHUSA, TO €CTh PACIIOJIOKCHHE
JTUYHOCTHBIX LIEHHOCTEH B MOPAIKE YOBIBAHUS WIIM BO3PACTAHUSA MPEATNOUYTCHUH (Me-
toauka M.Pokunua, meroanka Marnxapaa). Mcmonp3oBaHue IIKaTbl IOPSIKA CTPOUT-
CA Ha OCHOBAHUHM CPa3y ABYX OTHOLIEHWW — SKBUBAJIEHTHOCTHU M MopAaka. B pe3yib-
Tare CyOBEKTHUBHBIX M3MEPEHHH LIEHHOCTAM MPHUMKUCHIBAIOTCS YHUC/a, aOCONOTHOE
3HAUEHUE KOTOPHIX HE UMEET CMbICIA, a YKA3bIBACT JIMIIb HA MOPANOK uwncen [68,
252]. Orcrona HOMepa (paHTH), TPUTTMCAHHBIC TIEHHOCTAM «HEJIb3s CKJIAIbIBATh, BBI-
YUTaTh, IETUTh U YMHOXKaTh)» [68, ¢.185]. [lIkansl mopsiaka OTHOCATCS K HEMETpHUUE-
CKHUM IIKajiaM, ¥ 00JIaIat0T Majioi MOIIHOCTRIO [57]. Mcmonb30BaHue MIKAIBI TTOPS/I-
Ka B CaMOM pacnpOCTPAHCHHON B OTEUECTBEHHOM MpakTuke Metoanke M.Poknya siB-
JAETCS OJHUM M3 CEPhE3HBIX OTPAHMUEHUN B €€ MCMOJb30BAHWHU, TaK Kak TpeOyeT
TIIATEILHOTO BBIOOPA COOTBETCTBYIOIIMX MMPOILEIYP CTATUCTHUYECKOW 00pabOTKH.
[Tostomy wmccnenoBarenn meroauky M.Pokuua MOAH(PUIMPYIOT, UCIONB3Ys JHUOO
MeTo nomapHoro cpasHenus [50], mubo meTox abcomoTHOro onermBanus [162]. K
COXKAJICHUIO, B MyOMMKALMAX MOXKHO BCTPETHTh CIy4yaW OINpPEACTICHUS CPEAHETO
apuPMETHUECKOTO, TUCTICPCUU M JPYTUX CTATHCTHUYECKUX TOKA3aTeJIe PaHTOB Me-
toauku M.Poknda, 9T0 HE TIO3BOJISET KOPPEKTHO COMOCTABIIATH MOTy4aeMbI€ UCCIIe-
JOBATENAMU Pe3yJibTaThl. B 3TOM cMmbicie OONbIIEro JOBEpUs 3aCiy’KMBACT HIICa-
THUBHOE IIKaIMpoBaHue, npemioxkenHoe P.b. Kerrennom [33].

TepMuH «UIICAaTUBHBINY 03HAUAET, UTO KOHKPETHBIM YENIOBEK CIIYKUT MEPHUIIOM
WJIM 3TaJIOHOM 1yt camoro cebs. [1o ¢opManbHBIM NMPU3HAKAM HUIICATUBHOE IIKAJIH-
pOBaHME MOX0XKE€ HA METOJ MapHBIX CPaBHEHWH, paspaboranHbiii TepcToyHom [57].
OpnnHako B METO/IC TAPHBIX CPABHEHUH OJIHA U Ta )K€ Mapa, HanpuMep, B 3aJaHUH TpeE-
OyeTcs OmpeaeNnuTh, YTO BaXKHEE 71 BAaC: 3[J0POBbE WM MHTEpECHas paboTa, Mpeab-
SIBJIICTCS PECTIOHJICHTY MHOTOKpaTHO. [locne cratucrrueckoit oOpaboTKu ocyIiecT-
BJISIETCSl TIEPEBOJ PE3yJIbTaTa B MHTEPBAIBHYIO IIKATYy. A B METOIUKAX C HUIICATHUB-
HbIM IIKAJUPOBAHUEM CPAaBHHBAEMbIC MApbl MPEABIBIISIOTCA TOJBKO OJAMH Pa3 U O
MPEANOYTEHUAX CYAAT MO KOJIMUYECTBY BBHIOOPOB OJHOM LIEHHOCTH HaA Apyrumu. B
MCTOAUKAX C UIICATHBHBIM IIKAJIUPOBAHUCM HCT HGO6XOI[I/IMOCTI/I HUMETH HIKAJIbI CO-
MUAATBHON JKeJIaTeNTbHOCTH. K 4uciy TakuxX METOOUMK, TUArHOCTHUPYIOUINX JIMYHOCT-
Hble LeHHOcTH, OTHOcATcs Meromuku: b.C. Ammmesa [5], C.C.byGnosoil [28],
B.I"'Moporuna [193], E.b.®anTanosoii [254], K.B.Xapckoro u apyrux.

OpnHako UMNCaTUBHOE IIKAIIMPOBAHUE UMEET OTPAHUUEHHUA, KAK M0 TICUXOMETPHU-
YECKUM XapaKTEPUCTUKAM, TaK U TI0 METOAAM cTaTucThuueckoi obpadorku. C ogHOM
CTOPOHBI, MCCIEAOBATEII0 OCTACTCA HEU3BECTHBIM KPUTEPUIA, HA OCHOBE KOTOPOTO
PECHOHJIEHT U3 JABYX JIMUHOCTHBIX IIEHHOCTEH OTIaN MPEANOUTEHUE OJHON W3 HHX,
TeM OoJiee UTO B KaXKJ0W CPaBHUBAEMOM TMape IMEHHOCTEH ATH KPUTEPHUH MOTYT OBITh
paznuuHbie. A ¢ APYyroM — AUXOTOMHUYECKOE CpaBHEHHE ABYX IIEHHOCTEH HE Bceraa
yCTpauBaeT PECMOHACHTOB U COOTBETCTBYET peaibHOM AeicTBuTensHocTH [250]. [To-
sToMy 3aciyxxkuBaeT BHuUMaHusA moaxoa C.C.by6nHoBo#t [30], coracHO KOTOPOTO
KpOME TapHOTO CPABHEHUS LIEHHOCTEH MO KPUTEPUIO JMYHOCTHOW 3HAYMMOCTH,
opeanaracTeda MCToaA0OM OJHOMCPDHOI'O IKAJIUPOBAHHUA OIPCACINTE BCJIMYHUHY Pa3JIn-
yusi MeKAy HeHHocTsaMu (1o 10-0ammpHoi mkane). [lockonbKy mokasarenu, B METO-
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JIMKAX C UTICATHBHBIM IIKAJTUPOBAHUEM 3aBHCHMBIC, TO €CTh MaTpPUIla HHTEPKOPPEIs-
U TIEPEMEHHBIX SBJSAETCS BBIPOXKIECHHOM, TO HEIb3 MPUMEHATH MHOKECTBEHHBIHN
pEerpeccroHHbIi aHau3. s yCTpaHEeHUs 3TOr0 HEJ0CTAaTKa MPUMEHSIOT MPOLEAYPY
CTaHAPTH3aLUU PE3YyJbTAaTOB JUArHOCTUKHA. OJHAKO HAM HEW3BECTHBI OMPOCHUKH
JUYIHOCTHBIX IIEHHOCTEH C MINCATHBHBIM HIKATHPOBAHUEM, B KOTOPBIX MPUMEHSITACH
Obl CTaHJAPTHBIE LLIKAJTIBI.

HaubGonee MOmHBIMYA MIKaJIaMH ABJISFOTCS METPUYECKUE KAl U B YAaCTHOCTH
WHTEPBAITbHAS TIKAJIa, TIOJydaeMasi METOA0M a0COMIOTHOW OLEHKH PECTIOHICHTOM CTe-
MEHU 3HAYUMOCTU KOHKPETHOW JIMYHOCTHOM LIeHHOCTH. He ciyyaiiHo, ¢ nmosBieHneM B
MICUXOJIOTMYECKON MpakTuke MeTo Mk M.Poknya co mikanoil nopsjaka, cpasy e mos-
BUJIMCHh BapHaHTHI €€ MOJU(DUKAIIMK ¢ MHTEPBaIbHOM mkajaon [225]. CymecTBeHHBIM
JIOCTOMHCTBOM METOIUVK C MHTEPBAIBHON IIKAION SIBJISIETCS ITUPOKHUU CIIEKTP BO3MOK-
HBIX METOJIOB CTATUCTHYECKONW 00paboTKH, pa3paboTaHHBIX K HacTosmmeMy BpemeHn. K
YHCTy TAaKUX METOAMK OTHOCATCA. ONMPOCHHUK TepMHUHANbHBIX wHeHHocTeit (OTell)
NI Cenmna [235], mopdonormueckmii Tect >ku3HeHHBIX IieHHOCTel (MTXKILI)
B.®.Comosa u JI.B.Kapnymmnaoii [244], tect ymunoctabix nienHocredt (TJILL) [149].
Heckonbko OTIIMYHON OT MEPEUUCIEHHBIX METOJMK ABJsAeTcs MeToauka [IIBapua i
M3YUYEHUS LIEHHOCTEH JUYHOCTH [124], B KOTOpOM HCHOJBb3yeTCs JBa METOAA CYOBEK-
TUBHOTO IIKAJTMPOBAHUS: METO PAHKUPOBAHUS M METO a0COFOTHOM OIICHKH.

Opnnako, B MHTEPBAIBHON IIKaJie HE OUEBHMIHO, YTO PECIIOHACHT BCETrIa MOKET
JlaBaTh OLICHKH, COOTBETCTBYIOIIME IIKaJIe UHTEPBAJIOB [57]. B MHOromkaibHbIX Me-
TOJMKAX BEIMYMHA WHTEPBAJIa MOXET BAPhbUPOBATHCA. B 3THX ciywasx g comocra-
BAMOCTH TIOJTy9a€MbIX PE3yJIbTaTOB JKEIATeIbHO MCIOJIb30BATh MPOLEAYPY HOpMa-
JIU3AlMK WK CTaHaapTu3anuu [24].

OpHUM U3 KITIOUEBHIX (haKTOPOB, BIUSAIOIIAX HA BATMIHOCTh TUATHOCTUKU JTHY-
HOCTHBIX IIEHHOCTEH, SBIIAETCA COACPKAHWE WHCTPYKIMH, TABAEMOU HCIIBITYEMbBIM
nepen rectupoBanneM. [IcnxoceMaHTHYECKAN aHATTM3 MHCTPYKLIMH MOKA3aJl, 4TO aB-
TOPbl METOJMK MPEUIararoT UCIBITYEMBIM OLICHUTH 3Hayumocms [28, 254, 271] umm
sadxcnocms |5, 225] yTBEpKIACHUNA WK CY>KICHUH, YTO, MO MHEHUIO XapJIaMeHKOBOM
H.E. [261], npeaTnuno apyr apyry. OmHAKO OIIyIIEHWE 3HAYUMOCTH KAa4eCTBa CyOh-
€KTOM MPEAIIECTBYET OILIYIIEHUIO LIEHHOCTH.

[TockonbKy JIMYHOCTHBIE LIEHHOCTH NPEJACTABISIIOT COOOH JUIIb 3JIEMEHTHI
CIIOKHOW CHCTEMBI — aKCHOJIOTHIECKOW CEPhl TMUHOCTH, TO THATHOCTHUKA OTACIHHO
B3ATHIX JJMYHOCTHBIX IIEHHOCTEH HE MPEACTaBsAeT cO00M MPaKTHUECKON TOJIb3bI, TaK
KakK U3 o0IIel TeOpUH CUCTEM M3BECTHO [78], 4TO pa3Hble CBOICTBA CUCTEMBI, B JIaH-
HOM CITy4ae aKCHOJOTHYECKOH cepbl TMUHOCTH, B3aUMOCBA3aHbl UEPE3 €€ CTPYKTY-
py. CTpykTypa oTpakaeT OIpeAeieHHBIE B3aUMOCBSI3H, B3aWMOPACIIOIOKEHHUE CO-
CTaBHBIX YaCTEH CHCTEMBI, €€ yCTpoiicTBO [45]. OmHako n3-3a CIIOKHOCTH aKCHOJIO-
THYECKON cpepbl TUYHOCTH CTPYKTYPA BKIIIOUAET HE BCE JIEMEHTHI M CBS3H, A JIUIIb
HamOoJIee CYIECTBEHHBIEC, KOTOPHIE OMPENEISIOT OCHOBHBIE CBOWCTBA MHINBH/TY AJTh-
HocTh. [lo3TOMY 3amaueit AMarHOCTUKY SIBJISIETCS BBIABIICHUE HAMOOJIEE CYIIECTBEH-
HBIX JINYHOCTHBIX [ICHHOCTEH W OTMPEJCTICHHE CTPYKTYPBI aKCHOJIOTHUECKOM ChEephl.

Jlns onpeaeneHus CTPYKTYphl aKCHOIOTHYECKOH cepbl 4acTo MONB3YIOTCS Me-
TOJIOM PAHXXUPOBAHWS TMEPEUYHS IIEHHOCTEH MO MPUMEPY AMATHOCTUKH IEHHOCTHBIX
OpueHTaImii ¢ moMorpio Meroauku M.Pokuua [285]. Tlpu 3ToM o cTpyKTypoii mo-
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HUMAETCs Mepapxus UEHHOCTEH, SIBIIAIOIIAsACA Mo cyTH oaHoMepHou. [lepexon k ns-
TAMEPHOMY MPOCTPAHCTBY akcHoJjoruieckor cdepsl Obi1 peaymmzoBan WU.I'.Cennapim
B Metoauke OTell [235]. ApTop Beiaenun 5 cdep KU3HEACITSIILHOCTH, B KOTOPHIX
HEOOXOAUMO OIEHUTH 8 )KM3HEHHBIX IeHHOCTEN. [loa cTpykTypo# B 3TOM ciydae mo-
HUMAJICS YPOBEHb IICHHOCTEH B KaXI0# cdepe Ku3HeneaTeNbHOCTH. CyIecTBEHHBIM
MPOABIKEHUEM B HAIPABJIICHUU U3YyUEHHS CTPYKTYPHI aKCHOJIOTHUECKOU cephl d-
HocTu saBuiack meroauka C.C.byOGHoBo# [31], B KOTOPOH MCMOJNB30BAHUE METOAOB
MHOTOMEPHOTO IMIKAJIMPOBAHKUA M KIACTEPHOTO aHAM3a MO3BOJIMIIN TMOydaTh HEJH-
HEHHYIO TOTMOJIOTHYECKYIO MOJCTh aKCHOJIOTHYECKOM cdepbl TmuHOCTH. Tem He Me-
Hee, U1 pean3aliy MPUHLIUIA CUCTEMHOCTH B M3YyUYEHUHW JIMYHOCTHBIX LIEHHOCTEH
HE XBaTaj0 OMPEACICHNS OJHOM M3 BAKHEHININX XapAaKTEPUCTHK CHCTEM — CBSI3H Me-
KAy IIEMEHTaMU CUCTeMbl. IMEHHO MOHATHE «CBA3bY) BXOAMT B JIFOOOE OIMpPEAETICHHUE
CHCTEMBI U 00ECTICUNBAET BOZHUKHOBEHNE M COXPAHEHHUE €€ MEJTOCTHRIX CBOMCTB. ITO
MOHATHE OJHOBPEMEHHO XApPAKTEPU3YET M CTPOCHHUE (CTATUKY), W (PYyHKIMOHUPOBA-
HUe (IUHaAMUKY ) cucTeMbl [45].

C 5TUX MO3WLMNA CYIIECTBEHHBIM MPOJBUKCHUEM B WU3YUCHUH CTPYKTYPHI aK-
cuonoruieckoi cdepsr cramo noasienne Tecta MTXKL] [244], ¢ mOMOIIBIO KOTOPOTO
YAJIOCh BBISIBUTH JBA OPTOTOHABHBIX JIATCHTHBIX (DaKTOpa, COCTOSIIMX W3 BOCHMH
B3aMMOCBSI3aHHBIX JIMYHOCTHBIX LEHHOCTeH. HecMoTps Ha KECTKYIO IEeTEpPMHHALIUAIO
COCTaBa JIATEHTHBIX (PAKTOPOB, TO €CTh B COCTaBE KaXKIOTO W3 JABYX JIATCHTHHIX (hak-
TOPOB TMPEANOIAraeTCss HATMYNE YETHIPEX JIMYHOCTHBIX [IEHHOCTEH, NallbHEHIINe nc-
CJIETOBAHMS aKCHOJIOTHIECKOM Cephl JIMTHOCTH € TIOMOIIBIO 3TOTO TECTA TMO3BOJIHIIN
MEePEeNTH aBTOpaM K TECTY JIMYHOCTHBIX LieHHOCcTeH [149], ¢ momMoIpio KOTOpPOro Bo3-
MOXKHO OTIPEICIICHUE WHIWBUIYAJTbHOW MHOTO(AKTOPHOW CTPYKTYPHI aKCHOJIOTHYE-
ckoii cdepsr [100].

HccnenoBanne WHAUBUAYATBHOW CTPYKTYPHI aKCHOJIOTHUECKOH CEpbl JTNIHO-
CTH TIOKa3aJI0 3HAYMTENIbHYIO BAPHATUBHOCTh KaK KOJIMYECTBA JIATCHTHBIX (DAaKTOPOB,
OTIPEACTIAIONINX AKCHOJIOTHYECKYIO HAMPABJICHHOCTh, TAK W COCTAaB, BXOISIMINX B HUX
JUYHOCTHBIX TieHHOCcTeH [148, 105]. [Tpuuem areHTHBIC (GAaKTOPBI aKCHOJIOTHYECKOM
cepbl MOTYT OBITh KaK OPTOTOHAIBHBIMH, TO €CTh HE3AaBUCUMBIMHU, TaK M KOCOYTOJTb-
HBIMH (ME€PAPXUUECKUMH ), TO €CTh 3aBUCHMBIMH MEXIy co0OW. B TO ke Bpems, uc-
MOJIb30BaHKE (PAaKTOPHOTO aHaaM3a Uil TOJYYEHHUS CTPYKTYPhl aKCHOJIOTHYECKOM
chepbl IMIHOCTH HAKIIAJBIBACT Psif TPEOOBAHUI K MCXOMHBIM JAaHHBIM (OTBETAM HC-
MBITYEMBIX ), TIOABEpPraeMbiM aHamm3y. M3 MHOkecTBa 3THX TpeboBanuii [191, c.26-
33], kak mokasaii HalllkM MCCIEA0BaHUs, HAaNOOJIbIIICe 3HAUCHUE OKA3bIBAET YPOBEHB
B3aMMOCBSA3M JAHHBIX MEXIY COOOU, MPUBOIAIMIMNA K CHHTYJISIPHOCTH (BBIPOKICHHO-
CTH) MaTPHIIBI B3aUMOCBS3CH M, KaK CJICACTBHEC, K HETOYHOCTH (PAaKTOPHOTO aHAIN3a
¥, COOTBETCTBEHHO, TIOTy9aeMOM CTPYKTYPBI aKCHOJIOTHIECKON CepHl.

Takum oOpazom, Gojiee CIIOXHBIE METOIBI 00paboTKKM WH(MOPMAIH, MOTydae-
MOH B pe3yJibTaTe NCUXOAMArHOCTUYECKOTO MCCIIE0BaHUA, TPeOyoT OoMbIIei n0c-
TOBEPHOCTH CAMOOTYETA MCIBITYEMBIX, UTO SBJISICTCA OJHOW M3 TJABHBIX 3a7a4 TICH-
xoauarHoctuku [24]. Tlo3toMy mpu OLIEHKE KauecTBa JMArHOCTHUECKOTO CPE/ICTBA
HEOOXOIMMO YYHTHIBATh HAJMYHME B OMPOCHHUKE CIICHHUAIBHBIX CPEACTB, MO3BOJIAIO-
LIUX TOBBICUTH JOCTOBEPHOCTh. OCOOEHHO ATO KacaeTcsi OMPOCHUKOB € OLEHKOHN u-
arHOCTHPYEMOTO TapamMeTpa B MHTEpPBaJIbHOW mkaje. [lo sToMy kpurepwio ciemyer
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OTMeTUTh, uTo Metoauka M.I".Porosa [225], tect OTel] [235], metonuka IlIBapua
[124] He uMerOT cnenuanbHBIX CPEACTB OLIEHKH JOCTOBEPHOCTH caMmooTuera. B Tecte
MTXII [244] ucnonb3yeTcs «IKaja JHKu» (COIMaTbHON KEAaTeIbHOCTH ), a B TECTE
TJILT [149] uerbipe BuAA MIKaJ: MIKaJia COMMAIbHOMN JKEIATENbHOCTH, IIKaJIbI Oe3pas-
JIUYHS], TIKAJIBI TPOTHBOPEUMBOCTA OTBETOB M IIKAJIBI BapHaTUBHOCTH. Komrurekc
Mep, peammzoBaHHbIX B TJIL], MO3BOTMII 3HAYUTENBHO MOBBICUTH IOCTOBEPHOCTH TICH-
XOJIOTHYECKOW TUATHOCTUKH JTMYHOCTHBIX IIEHHOCTEH.

B 10 xe Bpemsa psaa uccnenonareneii [70, 164] cauraror, 4To peajbHBIM perys-
TOPOM TTOBEICHHUSA SIBJISIOTCA CHCTEMBI, COCTOSIINE U3 IIEHHOCTEH, TOTPEOHOCTEH, CO-
CTOSIHUHM U T.J., TpudeM ciiabooco3HaBaeMbIX. [[pobrmema paznuueHnss 0CO3HABAEMBbIX
IEHHOCTHBIX OPHUEHTAIHI U cl1abopedIeKCHPYEMbBIX IEHHOCTHBIX 00pa3oBaHUM JIMU-
HOCTH, 00JIaJAI0IINX PEATbHBIM PETYJIATOPHBIM MOTEHLIHUAJIOM IS TICUXOJIOTHYECKOM
TEOPHUH M MPAKTHKH UMEET 0CO0YyI0 BaXXHOCTH [22, 69, 72, 160, 164, 206, 240]. Tlo-
3TOMY B TOCJICHEE BPEMs YCHJICHHO pa3padaThiBalOTCs NcuxoceManThdeckue [163]
Y TPOEKTUBHBIE [257] METOMbI AMATHOCTUKU LEHHOCTEeH. OMHAKO 3TH METOABI MPHU
0oyiee BBICOKOM JTOCTOBEPHOCTH TOJydaeMoOl MH(OPMAITUH OT MCHBITYEMOTO UMEIOT
3HAUUTEIBHYIO TOTPEIIHOCTh, 00YCIOBJICHHYIO HEOJHO3HAYHOCTHIO MHTEPIPETALIMH
pe3ysIbTaToB TicuxosoroM. HecomuenHo, Oosiee mepCrneKTUBHBIMY B Oyrkaiiiem Oy-
IYIIEM SIBJIIOTCS] MPOSKTUBHBIC M TICKXOCEMAHTUUECKAE METOJbBI, HO JUTS IMHAPOKOTO
WCITOJIB30BAHUSI B MPAKTHUECKON MEATETPHOCTH TICMXOJIOTa HAa CETONHSIIHHHA ICHb
OHM HE COOTBETCTBYIOT MCUXOMETPUUECKUM TPEOOBAHUAM U TPEOYIOT 3HAUMTEIbHbIX
YCHJIMI HCCieIoBaTeNel 1is UX OTPAOOTKH.

2.2. MeToaAuKH HCCJACI0BAHUS JIMYHOCTHBIX [IEHHOCTEH
1. IIcuxocemaHTHUYECKAs] METOAUKA ISl H3YUEHUS LIEHHOCTeil

Jlns uccnenoBaHusa 0COOCHHOCTEHM OTHOIIEHUS K IIEHHOCTSAM Obljia pa3paboTa-
Ha Mojudukanusa cemanTuueckoro nuddepennmana [163], B koTopoi nmpemiaraercs
18 cnenyromux 1EHHOCTEH

1) ©Ge3omacHOCTH

2) OorarcTBO

3) BHEUIHSS MPUBJIEKATETFHOCTH

4) nmpyxba

5) IyXOBHOE pa3BUTHE

6) 31I0pOoBBE

7) KOHKypEHIUS

8) OTBETCTBEHHOCTH

9) moxoi

10) mopsmox

11) pasBrneuyenns

12) puck

13) cBobona

14) cembs

15) tBOpPUECTBO
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16) Tpammwn

17) Tpyx
18) yemex
OQUEHHUTE ¢ NOMOWLIO 20 ABYXMOMIOCHBIX KA AHTOHHUMOB!
1. Jlerkuit — Tsxensiii 11. HeoOxoauMblii — MTUIIHUA
2, 3n0it — moOpwIi 12. Crapubrit — Mo0om0#H
3. CnabwIii — CUTBHBIH 13. Tavmetit — yMHBIH
4, UucTwiii — rpsi3Hblii 14. PoaHoii — uyskoi
5. I'pomkuii — THxuii 15. BoIcTpbil — MEUICHHbIFH
6. 'opsiunid - xonoaHkI 16. Jloporoii — neiesblii
7. Temublii — cBeTAbIH 17. HecuacTHbli — c4ACTAMBLLA
8. AKTUBHbBIA — NACCHBHbINA 18. MysKkckoii — sKeHCKuit
9 IlpoTHBHEIN — IPHAATHBIN 19. 2)KuznepamocTHHIH — YHBUIHIH
10. MATKwit — TBEPIBIA 20. HenaBWcTHBIT — MOOUMBITH

B Onanxe uMcnobiTyeMplX MOMOCA KAKIO0A M3 LKAl 0003HAYAIOTCA MAKCHMA/b-
HOW oIleHKO# papHoii 3. [Ipn 00paboTke gaHHBIX OAIBl IPUCBAUBAIOTCA ClEBa Ha-
npaso ot 1 g0 7. Marpuua manHerx moaeepraetes (JaKTOPHOMY aHaJIH3y METOAO0M
MaKCHMAJTEHOTO TTPaBAOMONO0OW ¢ MOCIeOYIONIAM BapHMaKc BpatieArneM. B pe3yms-
Tare (PaKTOPHOTO aHAJIM34 BHIACIICHO 3 OUITOISIPHBIX (JaKTOpa:

1) TIpeanoutenus-OTBEPKEHHA, B KOTOPBLIA BOLLIH CICAYIOLINME 1HKAIL (B

nopaake yObIBAHUA 3HAYMMOCTH): TPUATHBIA, THOOUMbBIN, A00peIl, cyacT-
JIMBbIH, CBETABIH, YACTbIH, MATKUHA, XKU3HEPAJAOCTHLIA, JIETKUAH, pOAHOHA, He-
00X0AUMBII, JKEHCKUH, TOpaunii, 1O0pOroi.

2) CTeHHUHOCTH — ACTEHHUHOCTU: AKTHBHBIN, FPOMKHH, OBICTPHIH, MOJIOIOM,

ropAauii.

3) BemrpeimHocTH-I IpoUTpEIIHOCTH: CHITBEHEIA, YMHBIH, AE00XOANMEIH, poa-

HOM, JTOpOroH.

[leppriii pakTop, IO MHEHHIO aBTOPOB, OTPAKAST IMOIHOHAIEHOE OTHOIIIE-
HHWE K TEHHOCTH, BTOPOH — HalMUYHe B COOTBETCTBYIOUIHX WM TIEPEIKWBAHWAX
QUIYIIEHHS HanpsKeHWs (CTEHWTHOCTH) WIIN paccid0IeHHOCTH (ACTEHHTHOCTH) 1
XapaKTEPU3YEeT IHCPTETHUSCKYIO CTOPOHY NMEPEIKUBAHNS [ECHHOCTH, TPETHH — T10-
JE3HOCTE UEHHOCTH. Onpeaenue 3HaucHWe Kaxaoro (akrtopa 118 KOHKPECTHOIM
IEHHOCTH, ObLIA MPOBEACHA OMEPalMs HOPMAJM3ALMK (ONPEACACHBI NPOLCHTUIIb-
Hbl€ MOKA3ATENU /18 NONOKHUTENbHOM U oTpunatensHoil ouenku dakropos). Ecnu
3HaueHue (paxTopa Haxoauwnoch B npeaenax or —0,15 ao +0.15, To panHomy dak-
TOpY IPUCBAUBAJICA Koa paBHEN (. COOTBETCTBEHHO BHIXO] 33 MpeJielbl 3TOT0 UH-
TepBaja pacUHcHUBAICA KaK OTPHLATEIBHOE HIM IMOJOKHTEIBHOE 3HAUCHHE (ak-
Topa. CpaBHeHue OOBEKTOB OCYILECTBIAIOCH MO YPOBHIO H3MEHUMBOCTU KOJOB
(hakTopos.

PaccMoTpeHHblid NCUXOCEMAHTUYECKMI N0AX04 MOKET NPUMEHATLCA NPU U3Y-
YEHHUHN TIPOABICHHA PaKTOPOR, UMEIOTIHX JIEMOTpadHIecKyI0, COITHANBHYIO, TIpodec-
CHOHAITBHYIO, TICHXOJIOTHHECKYIO TIPHPOY, A2 YPOBHE KOMIIOHEHTOB OBITOBOTO CO3-
HaHM.

XV



2. IIpoekTHBHbBIE METOAUKH H3Y4YeHHsI IIEHHOCTei

Onna u3 npoOiieM JTUArHOCTUKH — 3TO PA3JIMUECHHE OCO3HABAEMBIX JIMYHOCT-
HBIX IIEHHOCTEH H cinabopeduiekcupyeMbIX EHHOCTHBIX oOpa3oBanuii. IMeHHO 1ist
JUATHOCTUKH MOCIEIHUX MPEeAHA3HAYEHBI TPOCKTUBHBIE METOMKH. VX moka He Tak
MHOTO U BCE OHM CKOPEE HAXOAATCS Ha JTalle SKCIEPUMEHTAIBHOIO UCCIIEI0BAaHUA U
oTpaboOTKH, TEM HE MEHee, 3aCIy’KMBAIOT BHUMAHWS M Oojiee moapoOHOTo pac-
CMOTPEHUSL.

CTUMYJIBHBIM MaTEPUAIIOM OOBIYHO SIBJIAIOTCS PUCYHKH, dororpaduu, kapTu-
HBI, TIOPTPETHI, (PUTYPHI, 3HAKH, KAPTHI, TeOMETPUIECKIE (PUTYPBI, PacCcKa3bl, CKa30u-
HBIE CHOXKETHI, IPEIMETHI, LIBETA, 3BYKH, ciIoBa. OJHAKO HauOOoJbllee pacIpoCTpaHe-
HUE TIOJIYYHJIM CTUMYJIBI, UCTIONB3YyIOmue Oonee MHGOPMATUBHBIA 3PUTEIbHBIA Ka-
HaJl.

Tect anmepuentyu cumposioB (TAC) [12].

AdanacpeBa A.Il., ucronb3ys CEMUOTHUECKUI MOAX0/, TIPEUTOKUIA METOAU-
Ky JMAarHOCTUKH EHHOCTHO-CMBICTIOBOH cepsl, cocTosmtyto u3 24 kaprouek (6 x 10
CM) ¢ H300pKEHUEM PHCYHKOB, HAIOJTHEHHBIX CHMBOJIMUECKAM COJIEPKaHNEM (KHU-
ra, po3a, Me4, KOpOHa, KapThl ¥ T.1.). MHCTpyKInel TpedyeTcs KapTouKu Kiiaccuu-
LIMPOBaTh, BEIOpaB yA00HOE 11 UCIIBITYEMOTO OCHOBAHHE.

C nmomompio Meroaukun TAC apTopy yJaanoch BHIABUTH 16 u3 18 tepmu-
HaJdbHBIX HeHHOCTeH M.Poknua (He BBISBICHBI IIEHHOCTH «AKTHBHAs NEATEIbHAS
xu3Hb» U «[IpoayKTHBHAS XHU3HBY») ¢ KOADPHUITMEHTOM KOPPENSIIUN PAHTOB IICH-
nocreit 0,53 (p < 0,05) orHocuTenpHO Tecta M. Poknya. Y craHoBieHo, 4T0 Haubo-
JIe€ Y4acTO UCHBITYEMBIEC BBIACISAIOT YETHIPE IIEHHOCTHU: JIO00Bb, TO3HAHKE, BJIACTh
(counanbHBIA CTAaTyC W YIpPaBJICHHE JIOAbMH) W UTpa (OTABIX, MPUATHOE BpEMsi-
npenposoxkaenne). OMHAKO aBTOPOM OOHAPY’)KeHA OTHOCHUTENIbHAS CTAOMIBHOCTD,
TO €CTh HE3aBUCHMOCTh OT BO3pacTa | TM0Jia, NEPAPXHUECKON CTPYKTYPBI YETHIPEX
LIEHHOCTEHN, YTO MPOTUBOPEUUT PE3yJbTaTaM JPYTUX UCCIEAOBATENEH U MO30J4€T
cAenarh MPEANOI0KEHNE O HU3KOW AUCKPUMHHATHBHOW CIIOCOOHOCTH TPEIIIO-
KEHHOH METOJUKH.

MeTtoMKa OICHKH CYOBCKTUBHOW 3HAYMMOCTH adOPHCTHUESCKUX BHICKA3bIBA-
Huii [257]. ABTOpom pa3paboTaHa METOAMKA, B KOTOPOUM UCIIBITYEMbIM TMPEAJIaracTcs
MPOPaHKUPOBaTh 15 adopUCTHUECKUX BBHICKA3BIBAHWN MO CTECTICHH WX 3HAYUMOCTH.
Y CTaHOBJICHO, YTO MEXIy paHraMu aOpHCTHUECKUX BBICKA3BbIBAHWH W pe3yJsibTara-
MU TECTHpPOBaHWA N0 MeToanke M.Poknua cymecTByeT cuibHas B3auMOCBA3b. Ogi-
HAKO SMITMPUYCCKUAE HMCCIICTOBAHUS BBISBIIIM HEOJHO3HAYHOCTH OIICHKH HCITBITYE-
MBIMHA a()OPUCTHUECKHMX BBICKA3bIBAHHA, OTHOCSIIUXCS K IIEHHOCTH JIIOOBH, a Ha pe-
3yJbTAT OIICHAUBAHUS MOXET TTOBJIMATH TaKas XapaKTEPUCTHKA apOPUCTHIESCKOTO BHI-
CKa3bIBaHUs, KaK OCTPOYMHUE.

AHajioruuHas TO CyTH, NPEIOKEHA METOIWKA THArHOCTUKH IIEHHOCTHBIX
opueHTanuii ¢ momoieio 15 nmocnopuiy [S0], B koTOpoit HEOOXOAMMO OIEHUTH CTE-
MEHb COTJIACHA C HUMU TI0 MATHOAJUTHHON CHCTEME.

XVI



MeToaMKa OLEHKH JHYHOCTHBIX LEHHOCTEN Npy aHanuze Tekcra [1335].

[NockonbKy MUYHOCTHBIE TICHHOCTH HAXOAATCS B HEPA3PHIBHOH CBA3HM CO CMBI-
CIOBOH c(hepoil THIHOCTH, ¢ OTHOIICHHEM, (POPMHUPYIOMIMMCA Y JTHIHOCTH K Pa3IHd-
HbIM CTOPOHAM ASHCTBUTENBHOCTH, K CaMOMy Ce0€, K APYIrvM JIOASIM B HENOCPEACT-
BCHHOM B3aUMOJCHCTERHH H OOINCHAH C JTIO/IEMH, TO OHH TTPOSABJIAIOTCA B aKTaX KOM-
MYHHUKAITHH, MPEANONATaOMAX ONPEAEAeHABH KoHTeKeT. CNeA0BaTeNhHO, KOHTEK-
CTYATbHO-CEMAHTHYCCKAM aHAIU30M TCKCTAa MOKHO OMPEACIUTE THIHOCTHEIC IICH-
HOCTH, KOTOpre yqaCTBnyT B peaﬂbHOM, a4 HE ﬂel{ﬂapl/lpyeMOM NMNOBECACHWH JIMHHO-
c¢ru. Ha npumvepe ananmsza Opaunsix o0basiicHui Kapirymunoi JI.B. Obiia nmokasana
BO3MOXKHOCTb OMPEIEIeHUsA JUYHOCTHBIX LEHHOCTER B cepe cembu [135].

MeToanKka OIICHKH MEHHOCTHRIX VCTPEMITGHHUH MPU TeCOUHOM Tepamuu [134].

[lecounas Tepanus, npeanoxxennas K. KOurom u ero nocnenosarensmu, B
IIOCIIETHEES BPEMA CTAHOBHTCA Bee Oosiee pacupocTpaneHHOH. CyTh mecouHoR Tepa-
MM 3aKAKYAeTCA B CTPOUTENBCTBE € IMOMOLIBIO PA3IUYHBIX BCIOMOTATEIbHBIX
CPENCTB B MECOYHHIIC HOBBIX B3aWMOOTHOIICHHH ¢ camMum codoil. Onanako 3amanus
MOrYT HOCMTb W JIMArHOCTHYECKHWIA XapakTep uisi cOopa HHPOPMALIMH O IEHHOCTHOM
MUpEe KIHEHTa. /I 3Toro naercs cleayrmas HHCTPYKIHA: « Byl MOXKeTe co31aTh B
MECOUYHULE BCE, YTO MOKEIAeTeY.

[Ipouecc BuimonHeHs 3agannus GUKCHPYETCA JIHOO ¢ TTOMOIIBIO TEXHHUCCKUX
cpencts (B0 H (pOTO CheMKA), THOO MCHXOIOTOM ¢ TIOMOINBIC HadmoneHus. Jluar-
HOCTHYECKAA CYLIHOCTh METOAMKM 3aKTIOHYAETCA, BO-NEPBbIX, B MOCAEA0BATENBHOCTH
BBIIOJIHEHUA 3aaHuA (DoJlee 3HAUMMBIM LIPEAMETaM, JIOLAM, COOBITHAM KIUEHT OT-
JaeT MepBoouepelHOe 3HAYCHKUE), @ BO-BTOPBIX, B TOMOJIOTHH pacnonokeHusa Qury-
pPOK B CHMBOJIMUCCKOM TIOJIC TIECOTHOM KApPTHHLI (B MEHTPATLHON YaCTH TICCOYHUIIEI
COCPE/IOTAYUBAIOTCS CaMbleé BAXKHBI (PUT'YPKH, KOTOPBIE ONHCHIBAIOT AKTYAIBHBIE
IMOUHOHATBHBIE COCTOSHUSA 1 LEHHOCTHBIE YCTPEMJIEHHS ),

3. MeTo/MKH H3YHYEeHHS LeHHOCTeH MeTOA0M PAHKHPOBAHHA

Onpochauk negrocteii M Pokuua (Rokeach Value Survey — RVS)Y [285]

Hawnbonee mmpoko uenop3yemMas B Hatel ctpane Mertoka M. Pokida ocHo-
BAHA HA MpHEME OPSIMOro PaHXHPOBAHMA CIUCKOB LeHHOoCTeH [271]. CTuMyabHBIM
MarepuagoM B MeToauke Poxwua cmy:xkaTt apa cmucka no |8 umenwnocTed — TepMu-
HAJIBHBIX H HHCTPYMCHTAIBHBIX ¢ KPATKOH pacimu(ppoBKON COMCPMKAHHSA KA I0H.
DTH IBa COUCKA MOJIYUSHB! IIYTeM HCKITOUCHHA CHHOHUMUYHEIX (hopM H3 Gojiee 00b-
EMHBIX MEpeyHei, KoTopble (POPMHPOBATNCL B XOAC AHATM3a MHTEPBLIO U JIMTEpa-
TYPHBIX TaHHBIX (719 TEPMHUHATLHEIX TIEHHOCTEH ) M THHTBUCTHIECKOTO aHaIw3a ( TS
HHCTPYMEHTAIBHBIX TIEHHOCTEN ).

MeTtoanka v3zpecTHa B Heckonbkux (opmax. Haubonee paspaboranubie ¢op-
MBI /] 1 [/ MeTomuKH Poku4a pazIuvaroTcs TEM, YTO B BapHaHTE [0 CITUCKH IIEHHOCT-
HBLIX KaTEropHvil OTreyaraHbl Ha nUcTax OymMard B an)aBUTHOM NOPAAKE H HUCIBLITYS-
MBIM TIpEIJIaraeTCs TMOCTABUTH TIPOTHR KAXAOTe 0003HAYEHUS COOTBETCTBYIOIIEE
panrosoe yucno ot 1 g0 18. B BapuanTe /[ HA3BaHUA IIEHHOCTEH HANEUATAHBI HA OT-
AenbHBIX KapToukax. Cuurtaercs, uto (opma /{ aaet Qonee HaleKHbIC PE3YJbTaThl,
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geM (popma £, 9TO BIOJTHE OUEBUIHO, UCXOS M3 MHEMHUCCKHX XapaKTEPUCTHK HC-
MBITYEMBIX. B OTEUECTBEHHBIX aalTUPOBAHHBIX BapHAaHTaX MPUMEHSIOTCA 00e (op-
MbI TIPEIbABIICHHUS.

Ananranus meroaukun M.Pokuua Ha pycckoM si3bIK€ Obljla  BBITIOJHEHA
A I'omraytacom, A.A.CemenoBsiMm, B.A fnoBeiM. KynetypHas crnenmduka oOycio-
BUJIa HEOOXOIUMOCTh M3MEHEHHs (DOPMYJIMPOBKH HEKOTOPBIX HMEHHOCTEH (B OCHOB-
HOM TEPMUHAITBHBIX ).

HecmoTps Ha HEAOCTATKK METOAMKH, CBSI3aHHBIE ¢ HEOJHOPOAHOCTHIO MTpeasia-
racMoro Ui PAaHKHPOBAHUA CITHUCKA MIEHHOCTEH, JOCTOMHCTBOM METOJUKH SIBJISIETCS
€€ KOMITAaKTHOCTh, OBICTPOTA B MPOBEACHUN U 00paboTKe pe3ysbTaToB. MeToauka
M.Poknya yHUBEpCalibHA — OHA MOXET MPUMEHATHCS T CaMBIX PA3IMYHBIX TPYIIIT
rucrbITyeMbix. OHaA MOCITY KWIa TOJTIKOM UTst MOAM(UKANMKA U Pa3padOTKH HOBBIX
METOIMK.

Hnempyrkyus:

Ceituac Bam OyneT mpeabsBiieH Habop u3 18 kapTouek ¢ 0003HAUECHUEM IICH-
HOcTel. Bamra 3amada — pa3iokuTh UX MO TOPSAKY 3HAYUMOCTH JIJIs BaC KaK MPHH-
IIUTIBI, KOTOPHIMU BBl pyKOBOACTBYETECH B BallleH KHU3HU. ... BHUMaATENhbHO H3yUunTe
KapTOYKW W, BHIOpaB Ty, KoTopas s Bac Haubosee 3HauMma, MOMECTUTE €€ Ha
MEPBOE MECTO. 3aTeM BBHIOEPUTE BTOPYIO MO 3HAYMMOCTH IIEHHOCTh W IMIOMECTHTE €€
BCIien 3a epBoi. ... [271].

Tabnuma 2.1

[Tkana TepMUHAIBHBIX U HHCTPYMEHTAIbHBIX LIEHHOCTEH
(xonuenuusa M.Pokuua)

IMEHHOCTH - LHEJIN IMEHHOCTHU - CPEJICTBA
1| 3noposbe O06pa3oBaHHOCTD
2 | io6oBb OTBETCTBEHHOCTD
3 | VBepennocts B cebe He3aBucuMOCTS
4 | Hanuuue BEpHBIX U XOPOIIMX IPy3e€ii BocnuraHHOCTB
5 | Unrepecuas pabora YeCTHOCTD
6 | MarepuanbHO 0G€CTIEUEHHAS KU3HD Bonst
7 | CuactnuBas cemeliHas )U3Hb CaMOKOHTpPOIBb
8 | Ceobona CMenocTs B OTCTAUBAHUY MHEHHS
9 | AkTHBHas JeATENbHAS KU3HD HWCnoNHUTENBHOCTD
10 | O6mecTBenHOE NpU3HAaHUE AXKypaTHOCTb
11 | PasBurue TepnumocTsb
12 | )Kusnennas MyapocTsb D heKTUBHOCTD B feax
13 | Iosnanue Pauuonamusm
14 | TIponyxTuBHAs KU3HB DMnartus
15 | Cuactbe apyrux JKusHepanocTHOCTL
16 | TBopuecTBO YyTKOCTh
17 | Paseneuenue HenpuMupUMOCTb K HEOCTATKAM
18 | Kpacora npupombl M HCKY CCTBa BhICOKHE 3ampOCh

XVIII




K HCAOCTAaTKaM MCTOAHUKHU MOXKHO OTHCCTH BJIUAHUC (1)aKT0pa COLMAJIBHOM XKe-
JJaTCJIbHOCTH HA PE3YJIbTAT TCCTUPOBAHUA U HCOAHO3HAUYHOCTE KPUTCPUCB PAHXKHUPO-
BaHUWA.

Momudwumposannas meroanka P Maraxapra [275]

P.Muarnxapt Ha ocHOoBe KOoHIenmuu A.Macioy pazaenser «MarepruaaucTHye-
ckue» ((HPU3NOIOTHUYECKHE) U «ITOCTMATEPHATHCTHYECKIE» IEHHOCTH, TPeodIaianme
KOTOPBIX B TOM WJIM HHOM OOIIECTBE OTPAXKAET CTAUIO €r0 00IIEro SKOHOMHUUECKOTO
W couuanabHOro pasputus [275]. JlaHHbIE THUIBI LEHHOCTHBIX OPUEHTAIMN HWMEIOT
Pa3IUYHOE MPOUCXOXKACHUE, CHPOPMYTUPOBAHHOE UM B BUIE «THUIOTE3bl HEAOCTa-
TOYHOCTUY» U «THUIOTE3bl ColMan3auy. B To ke Bpems, B kiaccudukanuu Marm-
XapTa MOCTMATEPUATTUCTHUCCKIE IEHHOCTH MPAKTUUECKH PACMalaloTca Ha ABE TPyT-
MBI — COLMAJIbHBIC W LIEHHOCTH CAaMOAKTyalIn3aluu, 00y CIOBJICHHbBIE, COOTBETCTBEH-
HO, HaIlPaBJICHHOCTBIO Ha «MIpHucoeauHeHue» o camopassutue [280]. PazpuBas
sto nonoxenue, A.Il.Bapnomankuii nononnser konuenmuto P.Marmxapra «rumote-
30 naeanuzauumny [38]. OnHako Takas TOUKa 3pEHUs, MPEANOIararlas, N0 MHCHUIO
Anuukoro M.C. [275], cymiecTBOBaHHE TPEX OCHOBHBIX THUIIOB LIEHHOCTHBIX OPHEH-
TallAi, TaK U HE HAIJIa OTPAKCHUS B SKCIICPUMEHTAIBHBIX HCcclenoBanusx. [loatomy
M.C Snunnkum Oblna mpeaioskena moaudukaus meroauku P Muarnxapra [275], mo-
3BOJISIIONIAS BHISBUTH OPUEHTAITMIO HA IICHHOCTH aJanTaiuu (BbDKUBaHKUE M Oe30mac-
HOCTb), COLMAIN3AIMU (COIUAIIBHOE OJIOOPEHNE) U MHAWBHIyTH3AINN (HE3aBHCH-
MOCTh M camopasButue). [IpemnoxkeHHas MeToAMKa OCHOBaHA Ha BHIOOPE PECIOH-
JeHTaMU HanOoJIee BAXXHBIX IICHHOCTEH W3 MPEIaraeMoro CIMcKa, BKITIOYAIOIIETO
WHIUKATOPhl OPUEHTAIIMK HA JaHHBIC TPYIIBI IEHHOCTEH. CIIMCOK TaKMX IEHHOCTEH-
WHIMKATOPOB OBIJI COCTABJICH HA OCHOBE JINYHOCTHBIX XAPAKTEPUCTHK BBIIEIICHHBIX
TUIOB JINYHOCTH, TIOJIYyUYEHHBIX B XOJ€ MCUXOJOTMYECKOTO MCCIENOBAHUS, a TaKKe
pe3ynbTatoB 45 ¢GoKyc-rpyIi, MPOBEACHHBIX HAa TeppuTopuu 3amagHoi Cubupu u
VYpana.

PecnionaeHTam npeabsBisieTcsl KapTouka, coaeprkamias 9 no3uiuii, npeacras-
JIAOIIMX TPU OJIOKA MO TP MYHKTA B KAXKIOM:

1. OrcyTcTBUE HYXKbI, MATEPUATIBHBIH JOCTATOK.

. CemeiiHoe Omaromnonyyue.

. BO3MOXXHOCTbh MHTEIIJIEKTYaJIbHON U TBOPUECKON CaMOpEATU3aLINH.

. CoxpaHeHue cul 1 310pOBbSI.

. Xoporias, mpecTr>kHaa padboTa.

. BO3BMOKHOCTb M0JIb30BaThCS AEMOKPATUUECKUMU TTPaBaMH M CBOOOIaMH.
. CoxpaHenure mopsaaKka 1 CTadMIbHOCTH B OOIIECTBE.

. YBaXXEHUE OKPYKAOMINX, OOIIECTBEHHOE MPU3HAHUE.

. CrpoutenscTBO 60JI€€ TYMAHHOTO U TEPIIUMOrO OOIIECTBA.

[lynktel 1, 4, 7 ABAAOTCS MHAMKATOPAMHU OPUEHTALMK HA IICHHOCTH ajanTa-
MM, MYHKTH 2, 5, 8§ — Ha IEHHOCTH CONMAJIA3AIlAN, MyHKTH 3, 6, 9 — Ha MEHHOCTH
WHIUBUTY AJTU3ALNH.

Uccnenyembim mipeaniaraetcst BbIOpaTh, UTO U3 MEPEUUCICHHOTO Ha KapTOUKe
OHM CUMTAIOT 1A ceOs Hanbosee BaKHBIM (MOXKHO ObLIO YKa3aTh OT 1 mo 3 BapuaH-
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TOB). MCTOI[HKy MQOXKHO OTHCCTH K COONHOJIOTHYCCKHM MCTOddM H3IVUCHHA UCHHOCT-
HOTO CO3HAHUA.

4, MeToankn 111 H3YUEHHSI IEHHOCTEI ¢ HIICATHBHBIM OLEHHBAHHUEM

Metoanka «YPOBHA COOTHOIICHHA «IICHHOCTHY W «JIOCTYITHOCTH» B Pa3/IMUHBIX
acusHenHbix edepaxy» (YOI B b.QauTanosoi [254].

B ocuoBy 3aMeicia metoaukn YCL/| monoxeHo THMOTETHYECKOE MPEATONo-
JKEHUE aBTOpa O TOM, YTQ OJHOH U3 CYLIECTBEHHBIX JETEPMUHAHT MOTUBALIMOHHO-
TUYHOCTHOH c(epsl ABNAETCA TMOABHIKHOE, TIOCTETISHHO MEHAIOIIeECs B TpoLecce
JEATEIHLHOCTHA B 3aBUCHMOCTH OT KU3HEHHBIX OOCTOATEIBCTE COOTHOIICHHE MEYKTY
JABYMS MIOCKOCTAMH «CO3ZHAHWA». A UMEHHO. MEKAY NIOCKOCTLIO, BMELAKOIISH B
cels ocoznanue BEAYIIUX SKU3HEHHBIX TMEHHOCTEH, TMIHOCTHRIX 3aMBICTOR, AAMBHHUX
WH3HEHHBIX HENEH, W MNOCKOCTHIO BCEro, UTO SIBIACTCA HEMNOCPEACTBEHHO A0CTYI-
HBIM, CBS3aHHBIM € OCYMIECTRIEHNEM KOHKPETHBIX, JIETKO JOCTHIKUMBIX TIENeH, Ha-
XOOAMKUXCS B «0003PUMOM TICHUXOJIOTHYECKOM TIOJIE», B 30HE «IETKOH TOCATaeMO-
ctun [254, ¢.25].

Kak cnenyer W3 npuBeieHHO# BBITIE ITATATHI, ABTOPOM OTONJIECTBIAIOTCS T10-
HSTHSL <GKH3HEHHBIE LEHHOCTUY, «IMYHOCTHBIE 3aMbICIILI» U <GKMUZHEHHBIE LEIAY,
uyr0, 1o MHeHNIO K JIeBnHa, HekoppekTHO [283]. A MOCKOJIEKY HENTH B KH3HU MOTYT
ObITb AOCTYIHbLI MM HEAOCTYIHBL, TO BBOAUTCS BTOPAs LUKaNa «HOCTYNHOCTH». He
YMOJIAS 3aCTyT aBTopa B 000CHOBAHHOCTH TAKOTO B3TIIAAA HA KaTETOPHIO «GKU3HEH-
HbIE [IEHHOCTH», OCTAHOBUMCSH HA NCUXOIMArHOCTMUYECKON Npoueaype onpeasineHus
LEHHOCTEN.

B MeToauke Obuiu UCNONL30BAHBI MOHATHA, 03HAUAIOLINEG B OCHOBHOM «TCPMU-
HaJTbHBIC LEHHOCTH», BhIAencHABIe M. PokudeM, B MoaudpuIIMpoBaHAOM aBTOPOM Ba-
puanTe.

Huempyryus

K samonHeHHIO mpUcTynaiTe TOTBKO MOCKE TOTO, Kak MPouTeTe HHCTPYKIHIO
a0 koHia! llepen BaMu CIHCOK U3 OBCHAMIATH MOHATHH, KAKAOS H3 KOTOPHIX 03HA-
4AET OJHY M3 OOLLEUENOBEUECKNX LEHHOCTEH:

1. AxTuBHad, AeATeIbHAA JKA3HE,
3moposbe ((PU3MUECKOS H NCUXMUSCKOE 3A0POBBE);

Hurepecnas padora;

Kpacota npupoabl 1 HCKYCCTBa;

JIro0oBb (AyX0BHAA U (U3HUECKAA OIH30CTE C JTIOOUMBIM UEIIOBEKOM ),

MarepuanbHo-00ecneueHHas KH3Hb (OTCYTCTBHE MATEPHANBHBIX 3aTPYI-

HCHUIT);

Hamiuie xoponmx U BEPHBIX Apy3ei;

YBepeHHOCTD B ce0e (cBo0OIa OT BHYTPESHHUX MPOTHBOPEUUNA, COMHEHMIA ),

9. Tloznanue (BO3MOIKHOCTE PACITMPEHAS CBORTO OOPA30BaHMSA, KPyro3opa,
OOLUEA KyNbTYPhI, a TAKIKE HHTE/IEKTYabHOE PA3BUTHE ),

10.Ceobona kak HE3aBHCUMOCTB B TIOCTYIIKAxX U ACACTBHAX,

11.Cuactnnsas cemeiinan ;Ku3Ub;

12 TropuecTBo (BO3MOKHOCTE TBOPUYECKOH JEATEIEHOCTH).
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Bam npenctouT cpaBHUTH BCE 3TH MOHATHA-LICHHOCTH MOMAPHO MEXAY COOOH
Ha CMEUMAJTIbHOM OJIaHKe, TPUBEACHHOM Ha pucyHke 2.1. CpaBHEeHUs B MaTpHile Ipo-
U3BOJIATCA HA OCHOBAHWHU TOTO, YTO MPEJCTABICHHBIC B 3TOM CIUCKE IIEHHOCTH UME-
10T 711 Bac pa3Hyro 3HaUMMOCTh, Pa3HYIO CTENEHb NPHUBJIEKATEILHOCTH. BBl cMOTpH-
T€ KKIYIO Tapy W BHIOMpATe W3 ABYX IEHHOCTEH Ty, KoTOpas kaxercs Bam Gonee
Ba)kHOH B »TOM mape. E€ Bor 00BouTe B KPYIKOK.
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Puc.2.1. bnaHK mj1g HCIBITYEMOTO

YPOBEHB IIEHHOCTH OMPELIIICTCS IO YacTOTE YIOMUHAHKS KaXKIOW IIEHHOCTH
B 3aII0JIHEHHOM OJIaHKE.

Tect «Mepapxus nuuHocTHBIX HIeHHOCcTen» K.B.Xapckoro

OnHoit U3 oTIMUHMTENbHBIX ocoOeHHOCcTel TecTta K.B.Xapckoro ssiser-
cs knaccuuKanusa JTUIHOCTHBIX IEHHOCTEH MO 4deThipeM rpynmam (Tabmuna
2.2): uACONIOTHIECKHIE IEHHOCTH BKIIIOYAIOT B ¢€0s Bce (JII0OBIC) MIIEeH, KOTO-
pPHIM TIPUBEPIKEH UEIIOBEK, MATEpPHAJbHbIE MEHHOCTH BKJIIOYAIOT B ce0g Bce
MaTepHaNIbHbie OOBEKTHl OKPYIKAIOIMIETO MHPA;, SMOUHOHAIBHBIE MEHHOCTH
BKJIIOUAIOT B Ce0s MEPEKUBAHUS JIOOBIX UYBCTB M AMOIMI;, BUTAIBHBIC IICH-
HOCTH BKJIIOUAIOT B ¢€0d M IEHHOCTH YXU3HH, KaK TaKOBOHW M IEHHOCTh Kaye-
CTBa )KM3HH.

W3 tabmumpl 2.2 BUIHO, YTO aBTOPOM Mpeajiaraetcs nepeueHp u3 13 meHHo-
CTeH B Ka)KIOW TPYIIE, W HCIBITYEMBIM NPEIOCTaBICHA BO3MOXKHOCTH JOTIOJIHUTH
ero.
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Tabmuna 2.2
Knaccudukariys TMIHOCTHBIX HIEHHOCTEH

JIMYHOCTHBIE HEHHOCTHU

A .HMpeonoruueckue B. MarepuanbHbie C. OMOLMOHATIbHBIE D. ButayipHbie

Al. Penurus B.1. lenbrn C.1. JIroGoBb D.1. CoxpaHeHue KU3HH

A.2. Bepa B.2. UmymecTBo C.2. Ipyxba D.2. 3nopoBbe

A.3. CnpasemnuBocts  |B.3. ABTOMOGMIB C.3. Pamocts D.3. KadecTBO XU3HU

A.4. TlpaBna B.4. CobcTBeHHOE C.4. YooBonbCcTBHE D 4. ITponomxeHue pona

JKUJTbE

A.S. PaBHOmIpaBue B.5. Pabora C.5. CnokoticTBre D.5. Cembst

A.6. [laTproTusm B.6. Kapeepa C.6. Mectb D.6. detu

A.7. BepHocTb B.7. busnec-cxema |C.7. Kaii D.7. Oxonorus

A.8. loar nepen B.8. busHec-unes C.8. Anpenanux D.8. Iluranue

PonuHoit

A.9. TloctuskeHue B.9. Aparouennoctu |C.9. Cekc D.9. luera

HOBOT'O

A 10. Hayka B.10. UaBectuimu  |C.10 JIroGomerrcteo (D, 10. Coopr,
busKyIbTYpa

A.11. CoBepiuenne B.11. Axiiuu C.11. Hupsana D.11. Pexxum gust

OTKPBITHIA

A.12. Ilepenaua onbita |B.12. Cobctennsiit |C.12. Compuvactaocts |D. 12. Tlpodunakruka

OusHec

A.13. Unes, uneonorus |B.13. bpenn C.13. Cornacue D.13. O6pa3 sxu3uu

A.14. B.14. C. 14. D.14.

A.15. B.15. C.15. D.15.

A 16. B.16. C.16. D.16.

Al7. B.17. C.17. D.17.

A.18. B.18. C.18. D. 18.

A.19. B.19. C.19. D.19.

A.20. B.20. C.20. D .20.

Hncempyrkyus

Bribepure nienHocTH, ipeAcTaBstonue s Bac ocoOyro BaxkHOCTh. Ecnu He-
00X0MMO, BITMIIUTE HEIOCTAIOMKUE LIEHHOCTH B Tabmuiy. MoxkHo BwIOpats g0 10
Pa3IAYHBIX LIEHHOCTEH.

BriOpaHHble IEHHOCTH 3aT€M BIUCHIBAIOTCS B TAOMUILY, AaHAJIOTHUHYIO TIPUBEICH-
HoW Ha puc.2.1, cocrosuryro u3 10 cton6uos u 10 cTpok, U CPaBHUBAKOTCSA BCE LIEHHOCTH
MOMApHO MEKTY COOO0H, MOACYNUTHIBACTCA YaCTOTa BHIOOPOB KaXK/10M IIEHHOCTH.

MeToavKa _ WCCIICIOBAHUSA __ IICHHOCTHO-OTPEOHOCTHOM  cdephl  JTWYHOCTH
A.B.Moporuna [193]

B oCHOBY mnepeuHs TUAarHOCTHPYEMBIX IIEHHOCTEH OBbLI MOJI0KEH CIUCOK TEp-
MHHAJIBHBIX IIeHHOCTeH M.Poknda. 3arem B Hero ObLIM 100aBJICHBI IICHHOCTH, OTpa-
YKAFOIINE HEKOTOPHIE YPOBHH MOTPEOHOCTEN: CEKCyalbHAs, TTUIIEBast, TIOTPEOHOCTH B
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HOBBIX BIICUATIICHUAX, & TAKXKE «OOIICHUE), «I€CTh U JTOCTOMHCTBOY, «TIpecThx». [1o
pe3yJibTataM MWIOTAKHBIX HccieaoBaHuii w3 24 menHocted Oblim oToOpaHbl 15,
MPEACTABIIAIONIMX HANOOIBIITYIO 3HAUAMOCTb.

«Camu ieHHOCTH ObLTH TIepedOpMYIMPOBAHBI TaK, YTO UCHBITYEMBIH MOT B OII-
PEAENEHHBIX TIpeeNiaX caMOCTOATENIbHO €€ TpakToBaTh. Ecnu B mpotecce oocnenona-
HUS UCTIBITYEMBbIi MBITAJICS YTOUHUTH, KaK HY)XHO TOHMMATh Tpeiaracmyio ¢opmy-
JUPOBKY, SKCIICPUMEHTATOP HHA B KOEM CITyuae HE OJHKEH HaBSA3bIBATH €MY KaKYIO OBl
TO HY OBUTIO TPAKTOBKY LIEHHOCTH M JaBaTh Pa3bsCHEHUS 10 MOBOAY coaepskanus. OH
MPOCTO TP yTarai CPaBHUBATH IICHHOCTH TaK, Kak 00CIIeIyeMbIi caM MX TIOHUMaeT. B
TAKOW CHUTYaITMH HMCIBITYEMOMY HHUETO JPYTroro He OCTaBalIOCh, KaK CIIPOCIIUPOBATH
CBOIO COOCTBEHHYIO JIMUHOCTh HA AKCMIEPUMEHTATEHYIO CUTYaIHi0. TakuM crmoco0oM B
METO/IMKE PEATM30BBIBAIICA TPOSKTUBHBINA mpuHLMM» [193, ¢.135].

Crucok LEHHOCTEH IS UMCATUBHOM (HDOPMBI MCCIIEAOBAHUA COCTOUT U3 Clie-
JYIOLIUX HEHHOCTEH:

1. OGmenue c APy3bsIMHU.

YBepeHnHocTs B cede.
HuTtepecnas padoTa.

JInunas 6€30MacCHOCTb.

YecTs U JOCTOMHCTBO.
TBOpPYECTBO M O3HAHHME.
MarepuaiibHOE 6J1aronoayvue.
CommarnbHasi CipaBeyTUBOCTb.

9. JIto60oBB K PUCKY.

10.13sIcKanHas ena.

11.JInunasg ceobona.

12 TlpecTmxk.

13.Cekec.

14.Cempbsi.

15.3noposse.

ABTOpOM paspaboTaHa KOMITBIOTEpHAs MPOrpaMMa JUisi aBTOMATH3AIMK TPO-
1ecca TECTHPOBAHMS U TOJyUCHHUs pe3ysibrata. [Ipr HeaBTOMaTH3NPOBAHHOM TECTH-
POBAaHWUW HCIBITYEMBIC MOJDKHBI 3aMOJIHATH OJaHK, TMOMOOHBIA MPHBEACHHOMY Ha
puc.2.1, u cocrosmuii u3 15 ¢Toa0II0B U CTPOK C MOCJICAYIONIMM BHIUMCICHUEM Yac-
TOTBI BBIOOpA KAKIOH U3 LICHHOCTEH.

NN

MeTtoanka n3ydeHus CTpyKTyphl lieHHocTer b.C. Anuimesa [35]
ABTOpCcKass MoJenb akcuocgepbl COCTOMT W3 TPEX THUMOB (DYHKIIMOHAIbHBIX
IIEHHOCTEM:
1) 0600menHble (PyHKIMOHAIBHBICE MOMAIBHOCTA OMPEICIICHAS 3HAYCHUHN
(momnp3a, UCTUHA, MOIIIb, KpacoTa, CBO00Ia, CPaBeUTMBOCTH, 100PO);
2) chepsl KU3HEACITSTHHOCTH (JTUYHOE 370POBBE, CEMbS, JIIOOOBH, APYkKOa,
oTabIX, paboTa win yuebda, 0OIecTBEHHAS )KU3Hb ),
3) cmocoObl KHU3HEACATSTLHOCTH (TTOKOHM, MarepualibHble Ojara, TapMOHHS
OTHOIICHHH, CTAaTyC, pasHOOOpa3nue KU3HH, CaMOPA3BUTHE, CAMOOT/Ia4a).
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B xaxa0om u3 Tpex THUIOB, pacCMaTPUBAEMBIX KaK CAMOCTOSTENIbHBIE U HE3aBU-
CHUMBIE OT JIPYTHX, AMEETCA MO 7 NEHHOCTEH. BhisiBIIeHHe TpeAnoYTeHid BHYTPH Ka-
JKAOTO U3 TUTIOB OCYIECTBISAETCS METOJOM MOTIAPHOTO CPABHEHUS.

Kpome BbIIEIEHHBIX TPEX THIIOB LIEHHOCTEH 3aBEPILAETCS JUArHOCTHUKA OLICHKOM
0COOEHHOCTEH OCHOBHOTO IIEHHOCTHOTO OTHOINECHUS MCITBITYEMOTO, COCTOSIIIETO U3 Ce-
MU «KOMILJIEKCHBIX OOBEKTOBY», PACIIONIOKEHHBIX B KOHTHHYYME OT WACATBHOTO «S1» u
ero 0Jaronoayyvsi 10 MAaKCUMAJIbHO LIMPOKOTO «HE $», MPEACTaBIEHHOrO B LIEIOM
cpenoit obuTtannsa (Moe COOCTBEHHOE Onaromonyune, Omaromonyuve ONM3KHX JIOACH,
MPOLBETAHNE POJMHBI, IKOHOMUYECKAH W HAYYHO-TEXHWYECKUW IMPOTPecC, Pa3BUTHE
KyJbTYpPbl U HPABCTBEHHOCTH, )KU3Hb UEJIOBEKA, COXPAHEHUE cpelbl OOMTaHus). YKa-
3aHHBIC KOMILICKCHI TIPEACTABIIIIOT COOOW PA3JIMUHBIC YPOBHHA B3aWMOJICHCTBHUS CyOb-
€KTa C OKPY’KAIOILEH EHCTBUTETLHOCTHIO, KOHIICHTPUYECKH OTIAIISAIONIAECS OT ero Oa-
30BOro «S». [IpHOpUTETHOCTH TOTO WM MHOTO M3 HUX, C TOUYKH 3PEHHUS aBTOPA, O3BO-
JISIET CHENaTh BBIBOABI 00 OCOOEHHOCTAX MPOSBIECHUS OCHOBHOI'O LIEHHOCTHOTO OTHO-
MICHUS Y JAaHHOW JIMYHOCTH. OJHAKO, MOCKOJIBKY OCHOBHOE IIEHHOCTHOE OTHOIIECHUE
UMEET CJIOKHYIO CTPYKTYPY, TO ITOKA OHO MOJIHOCTHIO HE aHATTM3UPYETCH.

Huempykyus

Cy6tecr 1. Ilepen Bamu cniucok u3 ceMu IeHHOCTEH, Bam mpeacTouT cpaBHUTH
BCE€ 3TU LIEHHOCTH MOMAPHO MEKIAY COOOM Ha crielHaIbHOM OJaHKe. Y KaKUTE, NoKa-
JyHcTa, B KOKIOW Mape Ty NEHHOCTh, KOTOPYIO BbI cuntaere Gosee BaxHoM (00BeIH-
T€ KPY>KKOM B OJaHKe):

1) mMoe cobcTBeHHOE Onaronony4ue;

2) Onaromojyuyue OJU3KHX JIIOCH;,

3) mpouBeTaHWE POIUHBI,

4) SKOHOMHUYECKHI U HAyIHO-TEXHUICCKHI MTPOTPECC;

5) pa3BHUTHE KYJbTYPHl 1 HDABCTBEHHOCTH;

6) XKU3Hb YEIIOBEKA,;

7) coxpaHeHHUE cpeapl OOUTAHUSI.
1 2 3 4 5 6 7
1 2 23 3 4 56 6 7
13 2 4 35 57
1 4 25 36
15 2 6 37
1 6 27
1 7

Puc.2.2. bnank ans ucnsiryemoro (cyorect 1,2, 3, 4)

Cyorect 2. Huxxe npuBeneHsl eiie 7 ieHHOCTeH. BrimonuuTe, moxanyicra, 3a-
JaHWE, aHATOTHYHOE TIPEABIAYIIIEMY W OTIPEICIIATE B KXI0H Mmape Ty NEHHOCTbh, KO-
TOPYIO cuuTaere OoJjiee BaxXHOW ia ceds (OMaHK aHAIOTWYCH TOKAa3aHHOMY Ha
puc.2.2). [Ipexxae uem npucTynaTh K paboTe BHUMATEIILHO MPOYUTANTE OTIPEACIICHNE
KQ)KJIOM LIEHHOCTH, TaK KaK I KPaTKOCTH OHU 0003HAUYEHbBI OJTHUM-/BYMSI CJIOBAMH:

1) nuanrOE 3MOPOBBE — (PHU3HMUECKOE U TICUXUYECKOE COCTOSHHE, BHEITHOCTH,
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2)
3)

4
5)
6)

7)

OTIIBIX — PA3BJICUCHHUS, YAOBOJIBCTBHS, JIIOOMMBIC 3aHATHS IS AYIIITH,

CEMbsl — BOCIHTAHHE NETEH, BEACHHE JOMAIIHETO XO35HCTBa, COOCTBEH-
HOCTb,

M000Bb — AyXOBHBIC, SMOIMOHAIbHbBIC, HHTUMHBIC OTHOILIECHHUS C JOPOTHM
YEJIOBEKOM,;

npyxk0a — JOBEPUTEIHLHOE OOIIEHUE C JIIOABMH BHE pabOTHI U AOMA;

pabota (yueba) — mpodeccroHalibHAsA, yueOHAs ¥ Tpodas ACATEIHHOCTD,
WMEIOTas 3Ha4eHue Ui o0mecTBa W obecreunBaromias 3apaboTok (Win
€r0 BO3MOXKHOCTH B OyAYIIEM);

0OIIEeCTBEHHAS JKH3Hb — COLIMAJIbHAS U MOJUTHYCCKAs aKTUBHOCTh, BHUMA-
HHUC K CO6BITI/IE[M B CTPAaHC U MUPC.

Cyo6tect 3. Hmxe npuBenensl emie 7 meHHOCTEH. BeimonanTe, moXkanmyiicTa, 3a-
JIaHWE, aHAJOTMYHOEe npeapaymemy. [Ipexae yem npuctynate Kk paboTe BHUMATENb-
HO MPOYUTANTE ONPEeNeICHUE KaKAOW LEHHOCTH:

D
2)
3)
9
5)
6)

7)

MOKO#M — Ge30macHasi, CIOKOMHAs KU3Hb 0€3 OOJNbIINX MPETeH3UH, HO U 0e3
MOCTOSIHHBIX YCHJIMI M TPYJIOB;

MaTepHalibHbIe Ojara — 00eCIeUYeHHOCTh, JOCTATOK, KOM(OPT, BBHICOKHIMA
YPOBEHb 0J1ar0COCTOSHHUS,

TapMOHHS OTHOIIEHUH — XOPOIIWE B3aMMOOTHOIICHHUS C OKPYIKAIOIIMMU,
OIYIIEHUE OOIHOCTH, TICHXOJIOTUICCKON OJTU30CTH C HUMU,

CTaTyC — JOCTOWHOE TOJIOKEHHWE B OOIIECTBE, aBTOPHUTET, NMPHU3HAHHUE W
YBXEHHUE CO CTOPOHBI OKPYIKAIOIITHX;

pa3HoOoOpa3me JKU3HU — MHTEPECHAs KU3Hb, Pa3HOOOpa3ne BO3MOXKHOCTEH
W BICYATIICHUM,

CaMOPa3BUTHE — JIMYHOCTHBIA POCT, YCIIEX B KOHKPETHBIX JENIaX, PACKPHI-
THE W pealin3aliug CBOMX YMEHUH U CIOCOOHOCTEH;

CaMoO0T/a4a — CTPEMJICHHE OBITh HYXKHBIM, IMOMOTAaTh JIIOASAM, JTOCTABIIAThH
UM PaJIoCTh.

CpaBHUTE BCE 3TH IIEHHOCTH MOTAPHO MEXIy cOo00i Ha OjJaHKe, aHAJIOTHIHO
MOKa3aHHOMY Ha puc.2.2.

Cyo0tect 4. B nocneanuii pa3 npocum Bac BRIMOIHUTH aHAJIOTHUHYIO padoTy,
HO Terepb Bbl Oyjaere uMeTh €0 ¢ OTACIbHBIME CJI0BAMHU-TIOHITHIMH, UMCIOIIIAMH
OUCHb IMHMPOKHUI pa3zHooOpa3HbIi cMmbIci. He crapaiitech TmateabHO OOTyMBIBATH
CMBICJT KaXXJIOTO CJIOBA, BHIOMPANTE B KaXJ0i mape To, KoTopoe npocto Bac Gosbiie
TIPUTATHBACT

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)

OJIh3a;

WCTHHA,

MOIIIb;

KpacoTa,
cBoOOMA;
CIPaBETUBOCTH,
00po.

CpaBHUTE BCE 3TH LIEHHOCTH MOMApPHO MEXIY COOOM Ha OJaHKE, aHAJIOTMYHO
MOKa3aHHOMY Ha puc.2.2.
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5. MeToauku u3y4eHusi EHHOCTEI MeToI0M a0COJIIOTHOI OLIEHKH

H3BecTHO, 4YTO TIpH CyOBEKTHBHOM INKAJUPOBAHHM METOJAOM aOCOIIOTHOM
OIICHKH, KOT'/Ia HCIIBITYEMbIH JAeT OICHKY MYHKTY T€CTa B CIUHHUIAX MPEUTOKCHHOM
IIKaJIbl, UMEET PSi CYIIECTBEHHBIX MPEUMYINECTB, HAUYMHASA OT HE3aBUCUMOCTH ITKaJ
B MHOTOIIIKAJIBHOM ONPOCHUKE M KOHYAs BO3MOXXHOCTBHIO MTUPOKOTO MCIOJIb30BAHMS
CpencTB craructuueckot o0paboTku [252]. IlocineaHee MO3BONISIET OMUCHIBATH
CTPYKTYPY aKCHOJIOTHUECKOH C(Eephl JIMYHOCTH C TIOMOIIbIO MHOTO(aKTOPHOTO aHa-
au3a. PaccMOTprUM HEKOTOPBIE METOIUKH, OTHOCSIITUECS K ATOW IPyTIIIE.

MeToavka AMArHOCTHKW WHAMBUAYAIbHOW CTPYKTYPBI LIEHHOCTHBIX OpPUEHTALMI
anuHoctu C.C.ByOHOBOI [28]

ABTOp CUMTAET, YTO JIMHEHHOE PAHKUPOBAHUE, JICIKAIIEE B OCHOBE METOJIUKH
M.Poknya, HeaJeKBaTHO 3a7auye MO3HAHUSA CUCTEMbI [IEHHOCTEH JIMYHOCTHU C HEJU-
HelHol cTpykrypoit. [losTromy mpemiokena MoaudUKays METoAa MHOTOMEPHOTO
HIKATUPOBAHUSA, 3AKITIOYAIOIIAsICS B MMONMAPHOM CPaBHEHUU LIEHHOCTEH M OLIEHKE Be-
JUYUHBI pa3iuyus Mexay HUMU B 10-0ayuibHON cucTeMe MO0 KPUTEPHIO JIMYHOCTHOM
3HAUUMOCTH [28].

Huempyryus

Bam npennaraercs cnucok LEHHOCTEH, KOTOPbIE HEOOXOAMMO MONMApHO CpaB-
HUTBH MEXKIY COOOM MO ABYM KPUTEPHIM:

1) nuaHOCTHASA 3HAYMMOCTH,

2) BenmuwnHa paznuuwst (o 10-0amteHOM IKae).

Pe3ynbrarel cpaBHEHUS IIEHHOCTEW 3aHOCATCA B Marpuiy (mogo0Ho puc. 2.1),
yKa3bIBasg yepe3 1po0b BEIMUMHY pa3indyus B Oajuiax.

[Tepeuens nenHoctel B 06006menHom Buae [30]:

1) TlpuarHoe BpeMSATIPETPOBOKIACHUE, YAOBOIbCTBHUSA, OTIBIX.

2) Beicokoe MaTepualibHOE 0JIarocOCTOSTHUE.

3) Ilouck 1 HacHaXKIAECHUE TIPEKPACHBIM.

4) Tlomoms 1 MAJTOCEPUE K APYTHM JTFOISM.

5) JIro6oBs.

6) [lo3nanne HOBOTO B MUPE, TPUPOAE, YEIOBEKE.

7) Boicokuii connanbHblil cTaTyc.

8) Ilpu3Hanue U yBaXKCHHE JIFOICH.

9) Bricokas commanbHas aKTUBHOCTH Ul JOCTHIKEHUS TMO3UTHBHBIX M3MEHE-

HUH B 0OIIECTBE.

10) 3moposse.

11) O6wenue.

B nanbHeiiiem npou3BoAUTCA MOJACUET YKCIIA MPEANOUYTCHUN KaXXA0W [IEHHO-
CTH W OTIPEIEISIETCS] PAHTOBOE MECTO KKI0W IeHHOCTH. Ha ocHOBE MHOTOMEPHOTO
IIKAJTUPOBAHUS IO BEJIMUUHE PACCTOSHUA MEXIY HEHHOCTSIMHU (BTOPOW KPHUTEPHiA)
rpaduueckn BO3MOXKHO MTPEACTAaBUTh CTPYKTYPY LEHHOCTEH B (hopMe KOHPUTYparmn
TOYEK, TJI€ PACCTOSHUE MEXAY TOUKAMHU COOTBETCTBYET 3a(pMKCHUPOBAHHBIM Pa3/IAUH-
AM MEXAY HEHHOCTSIMHM MO KPUTEPHIO UX JINYHOCTHOM 3HaunmocTt [30].
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MeTtonvika OICHKA OCHOBHBIX IIEHHOCTEH KM3HEACATEILHOCTH OOYYaIoNmmXCst
M.I".PoroBa [225]

B Metomuke aBTOpOM TMOCIIE MHOTOCTYIIEHYATOro OTdOpa M3 COBOKYITHOCTH
LIEHHOCTEH, Pa3IEAONMX 00yYaIOIUMHUCS CPEIHUX CTEIUAIbHBIX U BBICIINX YueO-
HBIX 3aBEACHMM, IIpejiiaracrcsl JaBa chucka (IIEHHOCTEH-IeNiell W ICHHOCTEH-
CPEICTB), KOTOPBIE HEOOXOAMMO OIEHUTH IO MATHOALIHHON CHCTEME.

Hnempyryus

Hwxe nepeuncnien psin nenHocTeit Bameidt sxusHeaesaTenbHOCTH. Kakyo pob
onu urpatot i1 Bac? OneHuTe KakIyro U3 HAX 1O 5-TH OayutbHO# cucteme (5 Oa-
710B — «OueHb BaXHBI U MEHs», 4 — «Baxkas», 3 — «Cpeaney, 2 — «Majo BaKHBIY,
I — «CoBepIilieHHO HE BaXKHBI»).

IlenHocTH - nean Ilennoctu - cpeacTea

1.  AKTUBHas KU3Hb 21. Bpicokue 3anpocsl

2. UutepecHas paborta 22. HeszaBucuUMOCTb

3. JeHbru 23.  OOpa3oBaHHOCTH

4. OOwas xopoiasi 0OCTAaHOBKA B CTPaHe 24.  OTBeTCTBEHHOCTb

5. Ilpu3HaHue, yBaXeHHE 25. PanuoHanusm

6.  Tloznanue (BO3MOKHOCTH 0Opa3OBaHMs) 26. CaMOKOHTPOIb

7.  PaBeHCTBO, CIIPaBEeNJIUBOCTD AJISL BCEX 27. CwmenocTb B OTCTAMBAaHUU
CBOMX B3IJISIJIOB

8. CaMoCTOSATENbHOCTD 28. Tsepnas Boms

9. Ceobona 29. TepnumocTh K B3rJIsiAaM U
MHEHUAM APYTUX

10. TsopuectBO 30. IIlupota B3risAn0B

11. VYBepeHHOCTH B cebe 31. UYecTHOCTH

12.  YnosombecTBHE 32. D3d¢¢exkTUBHOCTD B Aeax

13. BnacTtb Hax JHOABMU 33. JlupepcTBO

14. PyxkoBonsmas pabota 34. Astopurapusm

15. VYcmex 35. HHUIMATHBHOCTH

16. TIpoayKTUBHOCTH (MaKCUMAJIbHOE HCIOJB30- 36. VYwmenue nosectu nroboe Aeno

BaHHE CBOUX CHII) JIO YCIIELTHOTO KOHIA

17. Pa3BuTuHe, CaMOCOBEPIIEHCTBOBAHUE 37. JoOpble OTHOIIEHUS C JIFOAb-
MH

18. IIupokwuii kpyr oOIEeHHs 38. OOwenHwue ¢ mroapMH, OIU3-
KHMH TI0 AYXY

19. Tpyn 39. KomnereHTHOCTh

20. KOHKYpeHTOCIOCOOHOCTh 40. OOecTBeHHOe onoOpeHne

[Ipenanoxennsie 40 mEeHHOCTEH aBTOPOM CTPYNIHUPOBAHBI B CIEAYIOIINE
OJIOKHU:

- JUIA TEPMHUHAIBHBIX [IEHHOCTEH (B CKOOKAX yKa3aH HOMEpP LIEHHOCTH):

1) oOmeuenoBeueckue (4, 7)

2) axtuBHAas xu3Hb (1)

3) commanbHO-cTaTycHbie (5, 8, 13, 14)

4) marepuanbhbie (3)

5) mpodeccuonansusie (2, 15, 16)
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6) nmo3Hanwus (6)

7) BHYTpPEHH:S yAOBAETBOPEHHOCTH (9, 11)

8) oOmenus (18)

9) ynoBoabscTBus (12)

10) komkypeHTOCTIOCOOHOCTH (20)

11) passutue, camocosepiiencToanue (10,17)

12)  1pyn (19)

- JUTE MHCTPYMEHTAJIbHBIX [ICHHOCTEH:

1) Bmacts (33, 34)

2) He3aBHCUMOCTH (22)

3) obwenne (29, 37, 38)

4) xomnereHTHOCTH (39)

5) uHMOMATUBHOCTS (35)

6) oOpa3oBaHHOCTSH (23)

7) BbICOKHE 3ampockl (21)

8) nuyHag oTBETCTBEHHOCTH (24, 26)

9) noctmwxenue pesynprara (32, 36)

10) obmectBennoe ogoOpenue (40)

11) nwunoctHeIe cBO¥iCcTBA (25, 26,27, 31)

12)  spyaumus (30).

NuauBuayansHas CTPYKTypa LEHHOCTEW ONpenensiach IMOJCUYETOM CPeaHUX
3HAUCHMM, Kak 1mo 12 O1okam, Tak U BHYTPH OJIOKOB.

HecMmoTpss Ha HEOJHO3HAUHOCTh NPEATOKEHHOW aBTOPOM KilaccH(UKau
LIEHHOCTEH 1 pa3/ieNieHns uxX Ha OJIOKH, METOJMKA B IPAKTHUECKOH paboTe MCUXO0JI0-
rOB HallJla CTODOHHUKOB B CBA3U C MPOCTOTON M HU3KOH TPYAOEMKOCTBIO TECTHUPO-
BaHUS.

Onpocuuk TepmuHanbHbIX eHHocTer (OTell) U.IM.Cennna [235]

Teopernueckoit 0Gazoii pazpaborkm ompocHmka OTell cramm pabors
M.Poknya. U.I'.CennH BBIAETHI BOCEMb TEPMUHAIBHBIX HEHHOCTEH: COOCTBEHHBIN
MPECTHIK, BHICOKOE MAaTEPUATIBbHOE TMOJIOKEHUE, KPEaTUBHOCTh, aKTHBHBIE COLMAIIb-
HBbI€ KOHTAKThI, pa3BUTHE ce€0sA, TOCTHKEHUsA, TyXOBHOE YIOBJIETBOPEHHUE, COXPaHE-
HUE COOCTBEHHOW MHIMBHMAYabHOCTH. [lo MHEHUIO aBTOpa, 3TO HAOOP LEHHOCTEH,
KOTOPBIM MHAMBH MBITAETCS Peaiu30BaTh B cBoei ku3HU. [lo3nuee [236] aBTop nu-
ArHOCTHPYEMbIE LICHHOCTH Pa3/Ieiuil Ha JIBA KJ1acca: LEHHOCTH BHYTPEHHHUE U LICHHO-
cTH BHeUIHUE. OTIHYUTENBHON 0COOEHHOCTBIO BHYTPEHHHUX LIEHHOCTEH ABIAETCSA TO,
YTO WX BBIPAXKEHHOCTh 3aBUCHUT OT TeX (DPaKTOPOB, KOTOPbIE HAXOAATCS BHYTPH CaMo-
ro YeIoBeKa (KPEaTWBHOCTh, PA3BUTHE Ce0s, TyXOBHOE yIOBJIETBOPEHUE, COXPaHE-
HUE COOCTBEHHOW WHIWBUIYATbHOCTH). K BHETHUM IIEHHOCTAM OTHOCSTCS T€, KOTO-
pBI€ CBSI3aHBI C OKPYKAIOIIAM €T0 MUPOM (COOCTBEHHBIN MPECTHK, BBICOKOE MaTEpH-
AJTbHOE TTOJIO’KEHUE, AKTUBHBIC COMATBHBIC KOHTAKTHI, JOCTHIKEHUS).

Kuznp uvenosexka HeoaHopoaHa. EMy NpHUXOAWTCSA BBINOJHATH Pa3jMYHbIE
(dyHKIMHA B ONpPENEICHHBIX XU3HEHHBIX cdepax. Hambonee tunmuneiMu cdepamu
WN.I'.Cenun cumraer cienymoimue: npodeccuoHaabHON KU3HU, 00yueHus u oOpazo-
BaHUA, CEMEHHOM KM3HU, OOIECTBEHHOM KM3HHU, YBJICUCHHUH.
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OTnuunTenbHOW OCOOEHHOCTBIO ONMPOCHUKA SBJAIACH TUArHOCTHUKA KaK Tep-
MUHAJIBHBIX LEHHOCTEH M LEHHOCTH cdep JKU3HEACATETbHOCTH, TaK M LEHHOCTEH
BHYTPH Kaxaou u3 cdep. YpoBeHb HamexHocTH mo CrnupMeny-bpayHy cocTaBisieT
0,71-0,87 ms mikan repmuHanbHbiX 1ieHHocTe 1 0,801-0,854 mys mikair skM3HEHHBIX
cep [235, ¢.7]. OnpocHuk cocTouT u3 80 MyHKTOB.

Hucmpyryus

Bam mpeanaraercss OnpoCHUK, B KOTOPOM OINMCAHbl PA3IUYHbBIC KEJIAHUSA H
cTpemiieHus yenoBeka. [Ipocum Bac olieHUTh KaXk10€ yTBEPKACHUE N0 5 — OaTbHOM
HIKaJie CASAYIOMMM 00pa3oM:

- eci MuHO Ana Bac 1o, uto 3anmcano B yteepxkaennn, HE UMEET HU-

KAKOI'O 3HAYEHMU, To B COOTBETCTBYIOIIEH KJIETKE ONaHKA MOCTaBbTE

wdpy 1;

- ecmu i Bac sto UMEET HEBOJIBIIOE 3HAYEHUE, To mocraBeTe 11Hd-
py 2;

- eciu s Bac sto MMEET OIIPEJAEJIEHHOE 3HAYEHUWE — nocraBbTe
dpy 3;

- ecym s Bac ato BAXKHO — mocrasete mudpy 4;

- ecau s Bac sto OUEHB BAYKHO — nocraBete nudpy 5.

[Ipocum Bac momMHUTH O TOM, YTO 37€Ch HE MOXET ObITh MPABUIIBHBIX U HE-
IPABUJIBHBIX OTBETOB, U YTO CaMbIM MpPAaBWJIbHBIM OyJeT CaMblii MMPaBAMBbII OTBET,
MO3TOMY MBI OU€Hb HajieeMcs Ha Banry uckpenHocts [235].

Mopdonornueckunii Tect xu3HeHHBIX eHHocTel (MTXKI) Conosa B.®.. Kapnyiu-
Hoti JI.B. [244]

Mertoauka BO3HUKIIA KaK PE3yJIbTAaT MCIOIb30BaHUSA U JAIBHEHIIETO YCOBEP-
meHcTBoBanusg Merogukn M.I .Cemmna OTell. OrauumrenbHON 0COOEHHOCTBIO
MTXIL] ot mpoToTHIa ABISETCS BBEACHUE MKl Chephl (PU3MUECKON KYJIbTypPhI, Ha-
3BAHHOW aBTOpPaMH (PU3MUECKON aKTUBHOCTBIO, W IIKAJTBI COIHAIBHOM JKeIaTeIbHO-
ctu. Meronuka conepxut 112 myHKTOB. YPOBEHb TETa-HAACKHOCTHU COCTABJISIET
0,75-0,87 s mkan s»ku3HeHHBIX nieHHOCcTeH U 0,76-0,89 mist mkas )KU3HEHHBIX cdep
[244, ¢.7].

Huempyrkyus

Bam npennaraercs OnNpoOCHHUK, B KOTOPOM OINHCAHBI Pa3jIMUYHBIC JKEIaHUA U
cTpemyieHus yenoseka. [Ipocum Bac onieHUTS Kak10€ YTBEPKACHHE 10 5 — OaIbHOM
IIKaJIe CIASAYIOMUM 00pa3oM:
ecim s Bac embicn yreepxaenns HE UMEET HUKAKOI'O 3HAYEHU A,
TO B COOTBETCTBYIOIIEH KJIeTKe OjlaHka moctaBbTe mudpy 1;
ecim s Bac mveer HEBOJIBILIOE 3HAYEHUE, To moctaBbTe 1tudpy 2;
ecm s Bac mveer OITPEJIEJIEHHOE 3HAUEHUE — nocrasete mmdpy 3;
ecm it Bac 3to BAXKHO — nocrasete nudpy 4;
ecim s Bac sto OYEHB BAYKHO — nmocrasere mmdpy 5.

[Tpocum Bac moMHHTB, 4TO 37€Ch HE MOXKET OBbITh MPABUJIBHBIX U HEMPABUJIb-
HBIX OTBETOB, U YTO CAMbIM MPABUJILHBIM OyJ€T PaBAMUBbINA OTBET.

JlnarHocTupyemMble LIEHHOCTH OTHOCATCS K Pa3HOHAIPABJICHHBIM IpyMnnam: JIy-
XOBHO-HPABCTBEHHBIC IEHHOCTH M ATOMCTHYCCKU—TIPECTHXHBIE (IIPAarMaTHYECKHe),
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ITO MO3BOJIAET ONPEIEITHTE HANMPAaBICHHOCTh ASCATEITBHOCTH JIMUHOCTH WITH TPYTIHL.
K nepBbiM OTHOCATCA: CAMOPA3BUTUE, AYXOBHAS YAOBICTBOPEHHOCTh, KPEATUBHOCTD
W AKTHBHBIE COIMWAIBHEIE KOHTAKTHI, OTPAXKAKOIIHME HPABCTBEHHO-ICIIOBYK) HAIIPAB-
neHHOCTh, COOTBETCTBEHHO, KO BTOPOi MOArPYIINE HEHHOCTEH OTHOCATCA: IIPECTHIK,
JTOCTH/KCHUSA, MaTePHAIBHOS TIOJIOKEHHE, COXPaHCHUC WHINBAAYATLHOCTH. OHH B
CBOIO 0YEPEIb OTPAKAKOT ATOUCTHUSCKA-TIPECTHKHYIO HAMPABJIEHHOCTH THIHOCTH,

[Ipu BCEX HM3KHUX 3HAYEHUAX — HANPABICHHOCTb JTMYHOCTU HEONPEACNCHHAA,
0e3 BBRIPAKCHHOTO TIPECATIOUHTAEMOro uenenonaranus. Ilpu Bcex BBICOKHX Oanmax —
HANPABJCHHOCTh JMYHOCTH NPOTHBOPEUUBAA, BHYTPUKOHGNUKTHAA. TIpH BBICOKUX
Damnax TEHHOCTEeH TIEpROIt TPYNITH HANpaBAEHHOCTh NUUHOCTH ABNAETCS TYyMaHH-
CTUYECKOH, BTOPOH IPYIIBL — [IPArMaTHYECKOM.

Tect muunaocTHbIX 1eHHOcTel (TJIN) Kapnymmunoii JI.B., Kannopa A.B. [149]
B kadecrsBe OCHOBHOrO ANArHOCTHYCCKOIo KOHCTPYKTA B METOAWKE BBICTYNA-
IOT CMBICIIOBBIE CHCTEMBI B CTPYKTYPE ITMYHOCTH, KOHKPETHO — IIEHHOCTHO-
CMBICIIOBBIE OTHOIIICHHA YENIOBEKA K OKPYKAIOIIEeH ero cCONMAIBHOR NefCTBHTEIIBHO-
ctu. Tecr TJIL asnsaetea aanbHedwerd moaudukaurer Tecta MTXL [244].
JImdHOCTHBIE TIEHHOCTH PACCMATPHBAIOTCS dBRTOPAME KaK CHCTEMA OCO3HAHHOT O
3HAYMMOT0 B KU3HU. Ha ypoBHE 3HAYMMOCTH LEHHOCTUH HAYMHAOT npuHoOpeTaTh Ou-
TOJIAPHOCTE, 3HAYAMOCTE MOKET CBHIACTEIBCTBOBATH O BBIAC/ICHAN O0BEKTA Kak IO-
JOKUTENBHO 3HAUUMOr0, TAK U OTPULIATENBHO 3HAUUMOro. [1o3ToMy TecT auarHocTu-
PyeT TOJIOKATETEHYIO U OTPHIATETRHYIO 3HAYHMMOCTH JIMUHOCTHEBIX TIEHHOCTEH.
B coctas Tecta BXoaAT ABE IPpyINbl OCHOBHLIX LKA
I pynnG wiKai YeHHoCM JICU3HEHABIX cep:
1) npodeccuoHansHoi Ku3HK; 2) ofOpazoBaHud; 3) ceMeiHoH Kuzuu, 4)
00TIeCTEEHHOM KU3HN, 5) yBITeUeHHH.
[ pynna wikai AYHOCIMHBLIY YenHoCmet:
1y camopa3suTua, 2) KpeaTHBHOCTH, 3) AYXOBHOTO YIOBJICTBOPEHUS, 4)
B3aUMOOTHOIIIEHHH, 5) mpecThka; 0) MOCTH:KEHWH,; 7) MaTepualbHOrO OIaromoNy-
yus; 8) HHJTHBHAY AIHBHOCTH.
[ pynna wikast YCMOHYHEOCIN AUMHOCHIBIX HEHTIOCIEN U HCUSEHNbIX cghep.
IlockombKY JHYHOCTHEIE IIEHHOCTH, KAK Pa3HOBUAHOCTb OTHOINMIEHHH MOTYT
«XapaKTepU30BATLCH CHUTYATHBHOR MOOWIbHOCTBIO» [196, ¢.31], uTo cornacyercs ¢
KOHIIENITHEN YPOBHEBOH CTPYKTYPHI caMoonpeaeiacnusa cyonexra [80], cormacHo ko-
TOPOH JIMUHOCTb XAPaKTEPU3YETCA YCTOMUMBOH COCTABIAKMIEH («UEHHOCTHO-
HPABCTBCHHBIM CTEPIKEHb») W JUHAMHUYECKOH COCTABISIONIEH, BKIIOYAIOIIEH aKTy-
aJIbHbIC LUCHHOCTH 3TANa *XHU3HW, HAMH Bnethle 6bIJ'IH BBCACHBI LUKANbI yC-TOﬁLIHBO-
CTH JIMYHOCTHBIX TICHHOCTEH WM ®KHU3HEHHEIX cep (15 mKalr), o3BOIAFOIHE Ompene-
JIUTh TPHHANICKHOCTE KOHKPETHON NMEHHOCTH K YCTOWUMROH WIH JWHAMHYECKOMH
COCTABMAKLIECH CTPYKTYPbl THUHOCTH.
I"pynma nrkam akCHoTOTHYeCKOH HATIPABJICHHOCTH:
1. I'yMaHKCTUYECKAs HAMPABIIEHHOCTD B cepe:
1.1. TIpodheccum.
1.2. OGpazoBanus.
1.3. CembH.
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1.4. O0mecTBEHHON KU3HH.
1.5. YBneuennii.
2. [IparmaTudeckast HaPaBJICHHOCTH B c(pepax:
2.1. Ilpopeccun.
2.2. O6pazoBanusi.
2.3. CembHu.
2.4. O0LIECTBEHHON KU3HH.
2.5. YBneueHui.

Kpome ocHOBHBIX WH(MOPMAIMOHHBIX KA. HIKATBl HEHHOCTEH >XU3HEHHBIX
cdep (mATH), IKAIBI JIMYHOCTHBIX IEHHOCTEH (BOCEMb) M IIKAJIBI IIEHHOCTEH B cde-
pax >KU3HHU (COPOK), TECT COACPIKHUT HECKOIBKO IIKAJT TOCTOBEPHOCTH

1. TpanguumoHHas mIKajga A0CTOBEPHOCTH, MPEACTABIIAIONIAsA COOOM MKy CO-
LMATbHOM JKeNaTeIbHOCTH. BBICOKMI yPOBEHb MOKA3aTelNsl MO3BOIAET MOCTABUThD MO/
COMHEHHE Pe3yJIbTaThl TECTUPOBAHUS, BCIEACTBHE JIMOO MPEIHAMEPEHHOTO TPHYK-
palMBaHuA JEHCTBUTEIBLHOCTH, JIMOO BBHICOKOTO YPOBHS BOCIUTAHHOCTH HCIIBITYE-
MOTO0.

2. lkama 6e3pa3auumsi, OIICHUBAIONIAA YCTAHOBKY HCIBITYEMOTO Ha HEOTpe-
JICJICHHBIC WJIM CPEIHUE OTBETHI, TO €CTh OMpPEACISIoNIas BAUsSHUE «(PaKTOPOB 3HA-
HUSA» CUTYyalUi, OMMMCAHHBIX B IMyHKTAX TE€CTa, U MPEACTABIAOMAsA cOO0H KOInuecT-
BO CpeaHMX OTBETOB («Oe3paznuuHoy). [lpu mpeBblieHnn MOyCTHMOTO 3HAYSHHS
PE3YJIbTAThl TUATHOCTHKH OPaKyIOTCS.

3. [IIkaibl MPOTUBOPEUYUBOCTH OTBETOB UCHBITYEMBIX IO KU3HEHHBIM cepam
Y JTMYHOCTHBIM IIEHHOCTSAM. MccmeqoBanns mokasany, 9To Takas IIKajia HaJeKHO pa-
00TaeT, KaK M KOHTPOJIbHAS IIKajda OUEHKU HETUNMUYHBIX 0TBeTOB F B Tectre MMPI,
onHako B TJIL| mocTpoeHa oHa HA TOM OCHOBAHHWH, YTO IYHKTHI TUYHOCTHBIX LIEHHO-
CTEH B JKM3HEHHBIX chepax UMEIOT OWH KOHCTPYKT M CXOAHBIH cMmbici. Koadduru-
€HT MPOTUBOPEUMBOCTH OTBETOB, MO CYTH, MPEACTABIIAECT COOON OTHOCHUTEIBHYIO
Pa3HOCTh ABYX OTBETOB MUCIBITYEMOIO B COOTBETCTBYIOIIEH mmikaie TJILI.

4. [lIxamel BApUATUBHOCTH IO KU3HEHHBIM c(hepam ¥ TUIHOCTHBIM IIEHHOCTSIM.
C oaHO¥M CTOPOHBI, BApPUATUBHOCTD, HAPUMED, IIKAJ JUUHOCTHBIX [IEHHOCTEH MOKa-
3bIBAET M3MEHUYMBOCTH 3THUX IEHHOCTEH B PA3HBIX JKM3HEHHBIX c(epax, TO eCTh Ba-
PHATHBHOCTH MOXXHO HCIOJIb30BaTh KaK JOTOJHUTEIbHBIC WH(GOPMAIMOHHBIE ITKA-
abl. C Apyroi CTOPOHBI, 3TH LIKAJIbl MOTYT BBIABUTH MCIBITYEMbBIX, KOTOPbIE OLIEHHU-
BaJTM BCE IIKATBI WA OTACTHHYIO OJHOW OIEHKOW (BapHATHBHOCTH PAaBHO HYJIIO), Ha-
MpUMEpP, CAMHUIIAMH WJTH CEMEPKAMHU U T.II., YTO MOXET TOBOPHTH 00 OTKAa3€ WCIIbI-
TYEMOT'0 OT HCKPEHHUX OTBETOB WJIA €r0 HECMIOCOOHOCTHIO K TOUHOM OLICHKE B CHITY
WHIUBUAYTBHBIX 0COO€HHOCTEH. BO3MOXKHBI Cllydan, KOT/1a BapUATHBHOCTh CIIMIII-
KOM BBICOKA, YTO MOXET T'OBOPHUTb O UPE3MEPHOH SMOLIMOI€HHOCTH OLICHUBAEMBbIX
LIKAJT WIA CIIYYalHOCTH 3aIlOJIHEHUs OJaHKa OTBETOB. BrIuncisercs BapuaTuBHOCTh
mIKakel Mo u3BecTHOM opmysie K. IImpcona kak OTHOIIEHHE CTAaHAAPTHOTO OTKJIOHE-
HUS IIKAIBI K CpeIHEMY apu(DMETHUECKOMY LITKAJTBI.

Takum 00pa3zom, AJiA MOBBIMIEHUS TOCTOBEPHOCTH PE3YJBTATOB AUATHOCTHUKU
HEO0OXO0IMMO TIPH WHTEPIIPETANNN YIATHIBATh 3HAUCHHS BCEX YETHIPEX BHJIOB JOTOJI-
HUTEIbHBIX IIKaJ, uMetommxcs B TJIL], oqHOBpeMEeHHO.
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Huempyrkyus

[Ipocum Bac oneHWUTH BAKHOCTH COJEPIKAHUA CIEAYIOMMUX CYXACHUU 1O 7-
0aJUTbHOM IIKaJe CAEAYIOMMM 00pa3oM:

- ecim yrBepxkaeHue KATEI'OPUUYECKHW HEITPUEMIJIEMO, To nocraBbTe B
6nanke mmudpy "1"

- ecim - HETTPUEMIJIEMO, 1o moctasbte mudpy 2"

- ecm — HE TTPUBJIEKATEJIBHO, 10 noctassTe tupy "3"

- eciim — BE3PA3JIMYHO, To mocTtasbte mudpy "4"

- ecnn — [IPUBJIEKATEJIBHO, To mocraBete 1udpy "S"

- ecim - BAXKHO, 1o mocrasbte nudpy "6"

- ecm - OYEHB BAXHO, 1o mocrasste udpy "7"

CrapaiiTech Mo BO3MOXXHOCTH HE HMCIIONB30BaTh OLEHKY «4». Kpome storo
OJIHOBPEMEHHO c¢ oneHko#i Ba)KHOCTH CYKJICHHS OIICHUTE CTEMEeHb CTAOMIBHO-
CTH CHUTYyaIlli, OTIMCAHHBIX B TIPEICTABJICHHBIX YTBEPKACHHUIX ABYMsI OTICHKAMU: €C-
mu yreepxkaenue Baxno [IOUTU BCEI'/IA, To mocTaBsTe BO BTOPOM CTPOKE OlaHKa
3HaK WIoC «+», ecnu cyxaecHue BaxxkHo OT CIIYUASMA K CIIYUAIO, To moctaBbTe
3HAK MUHYC «-).

Meromuka cogepxkutr 100 mynktoB (Ilpunoxenwme 1). Yposenbp TeTa-
HagexxHocTu cocrapisger 0,70-0,84 mis mkan nuaHOCTHBEIX IeHHOCTeH u 0,77-0,84
JUTST TIKAJT *)u3HeHHBIX cdep [149, ¢.10].

JInis moydeHust MHIMBU LY AIbBHONH CTPYKTYPBI aKCHOJIOTHUECKON C(pephl UCTIBI-
TYEMOT'O MOKHO BOCIIOJIb30BAThCA TEXHUKOM TUYHOCTHOTO auddepenmana. s ue-
ro MaTpHLa JAHHBIX TPAHCIIOHUPYETCS, TO €CTh CTPOKAMHU MaTpuLbl OyayT KU3HEH-
HbIe c(epbl, a CTON0NAaMU — JIMYHOCTHBIC LEHHOCTH. J[aHHBIe moaBepraroTcs ¢ak-
TOPHOMY aHAJIM3y METOJIOM MAaKCHMAaJbHOTO MPABAOMOA0OMS C MOCIEIYIOUIAM Ba-
puMakc BpameHueM. KomndecTBo BhIIEISIEMBIX (aKTOPOB OMPEIEISIETCS 10 KPUTE-
puto P.Kerrenna («xamenucTas ocwinby). s momydeHuss JOCTOBEPHOM CTPYKTYPHI
AKCUOJIOTHYECKOH cdepbl JTUYHOCTH, AAHHBIE MPEABAPUTEIHHO OICHUBAIOTCA IO
BCEM LIKajaM JOCTOBEPHOCTH.
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