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UvVOD

Diplomova prace je vénovana prekladu odborného textu z oblasti psychologie
a psychodiagnostiky. Cilem diplomové prace je vytvoreni adekvatniho prekladu Casti
odborné monografie ,,Ilcuxonorust neHHOcTel poccuiickoii Monopexu“ a dale vytvoreni
translatologického komentate k prekladu a rusko-Ceského slovniku, jenz bude vypracovan

na zaklade vybranych termind z vychoziho textu.

Prvni kapitola bude vénovana stru¢nému uvodu do studia hodnot a vymezeni Ctyt
zakladnich pojmu: hodnoty, axiologie, hodnotové orientace a hodnotového systému, nebot’
Ctenarf neznaly danych pojmi by se nemusel v textu piekladu orientovat. Ve druhé kapitole
se budu zabyvat odbornym stylem, jeho hlavnimi rysy, a také budu charakterizovat rusky

odborny styl.

V nasledujici kapitole se budu vénovat prekladu, jeho vymezeni a obecné
charakteristice, dale fazim a typam prekladu. Otazka ekvivalence prekladu predstavuje pro
prekladatele jeden z problému piekladu, se kterym se stfetava v ramci prekladatelského
procesu, proto bude jedna podkapitola vénovana ekvivalenci a jejim druhim a moznostem
feSeni. Dal§im problematickym mistem v procesu piekladu je pteklad vlastnich jmen, proto
se zminim i o moznostech jejich ptekladu. V neposledni fadé bude pozornost v€novéana

terminologii a jejimu prevodu do cilového jazyka.

V zavéru diplomové prace se budu zabyvat problematikou piekladu z ruského
jazykového systému do Ceského s priklady z vychoziho textu. Pozornost bude vénovana
tzv. slovesnym kondenzatorim, tj. pfechodnikim a slovesnym adjektivim, jez jsou
v rustiné Casto vyuzivany, a moznym zpusobum jejich prekladu do Ceského jazykového
systému. Dale se budu zabyvat interpozi¢nim slovosledem a pasivnimi konstrukcemi, ale

také prekladem terminologie a vlastnich jmen.

Vychazim z odbornych knih, publikaci a pfispévka Ceskych a ruskych translatologi
a lingvistd. O translatologii bylo napsano velké mnozstvi publikaci, proto je nejdfive

analyzuji, porovnavam a na zakladé€ syntézy uvadim ovéfené informace.

Jadrem prace je muj vlastni preklad casti odborné monografie Ilcuxosorust

neHHoctelt poccuiickoit monoaexu” (Psychologie osobnich hodnot ruské mladeze) od



L. V. Karpusinové a A. V. Kapcova. Kniha je vénovana hodnotovému systému a osobnim
hodnotam. Osobni hodnoty maji dynamicky charakter, tj. méni se v zavislosti na Case
a situaci, autofi dané publikace nejdiive hodnoty definuji, poté se zabyvaji jejich
diagnostikou a nasledné vysledky meéteni. Pro pfeklad jsem vybrala ¢ast druhé kapitoly
,Diagnostika osobnich hodnot a struktury axiologické dimenze”. Prvni podkapitola
,Metodické rysy diagnostiky osobnich hodnot a struktury axiologické dimenze” je
vénovana metodam, jejichz pomoci je mozné diagnostikovat osobni hodnoty; pozornost je
predevSim zaméfena na dotaznikové Setfeni. Druha podkapitola ,,Metodika vyzkumu
osobnich hodnot” se zabyva jednotlivymi metodami diagnostiky, je zmifiovana
napf. psychosémanticka metoda nebo projektivni metoda. Nejvice pozornosti je vénovano
,,Dotazniku hodnot podle M. Rokeache®, ze kterého vychazi vétsina ruskych psychologt

(ti jeho metodu modifikuji a dale s ni pracuji).

Soucasti diplomové prace jsou Ctyii prilohy. Prilohy tvofi rusko-Cesky slovnik
vybranych termind z vychoziho textu, dale rusko-Cesky slovnik metod, Skal a analyz
zminénych v textu originalu, tfeti pfilohou je seznam metodik pouzitych v textu vcetné

uvedeni ¢eskych ekvivalentd a posledni pfiloha zahrnuje vychozi text.



1.

STRUCNY UVOD DO STUDIA HODNOT

Termin hodnota je velice Siroky pojem, ktery se pouziva nejen v piirodnich védach
(ekonomii, matematice), ale také v psychologii, filozofii a sociologii. V ptirodnich védach
hodnotu daného objektu muzeme snadno zjistit (napf. v ekonomii je hodnota vyjadiena
cenou).! V psychologii 1ze také hodnoty diagnostikovat, avsak diagnostiku provadime
pomoci projektivnich metod, psychosémantickych metod nebo dotaznikového Setieni.
Publikace, kterou jsem si zvolila pro svij pieklad, se zabyva charakteristikou, studiem

a diagnostikou hodnot z oblasti psychologie.

Pojem hodnota je obtizné definovat, protoze kazdy den jedinec hodnoti urcité
objekty (tudiz nécemu pfipisujeme hodnotu), anebo je neustale hodnocen. V pedagogickém
slovniku je hodnota definovana jako ,,subjektivni ocenéni nebo mira dualezitosti, kterou

jedinec pfisuzuje uréitym vécem, jeviim, symboliim, jinym lidem aj.«?

Studiu hodnot se vénuje axiologie. Axiologie je véda, ktera se zabyva nejen teorii

hodnot a jejim fungovanim ve spole¢nosti, ale také hierarchii osobnich hodnot.

Hodnoty a hodnotovy systém jedince se méni v prubéhu zivota, nejdiive jedinec
ziskava hodnoty z rodinného prostiedi (od rodict, sourozenct a dalsich pfibuznych), poté
ze Skolniho (od kamaradu, uciteld a spoluzakl) a na zakladé ziskanych hodnot si jedinec
vytvaii hodnoty své, podle nichz jedna a kona. Jedince také ovliviiuji vSeobecné€ uznavané
hodnoty daného socio-kulturniho prostiedi (napt. hodnoty moralni).> Hodnotovy systém
jedince se sklada z hodnot, se kterymi se jedinec ztotoziuje. Soubor hodnot sefazenych

podle dileZitosti tvoii hodnotovy systém jedince.*

Odbornici se zacali zabyvat hodnotovou orientaci proto, aby pochopili pficiny
lidského chovani a jednani. Primarné chtéli zjistit navod, ktery by pfispél k efektivnéjsi

ginnosti jedince.’ J. Horak chape hodnotovou orientaci jako ,,vzajemné se ovliviiujici

«b

proces orientace hodnotami a orientace na hodnoty.“® Hodnotova orientace predstavuje

' MAKOVSKA, Kateiina. Hodnoty a hodnotovd orientace adolescenti. s. 15.
2PRUCHA, Jan, MARES Jiii a WALTEROVA Eliska. Pedagogicky slovnik. s. 255.

3 MAKOVSKA, Katetina. Hodnoty a hodnotovd orientace adolescentii s. 15.

4 BERANKOVA, Martina. Hodnoty a preference hodnot déti v détskych domovech. s.17.
S BERANKOVA, Martina. Hodnoty a preference hodnot déti v détskych domovech. s.16.
6 HORAK, Josef. Skola a hodnotova orientace déti a mladeze s. 20.
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hierarchicky uspotfadany soubor hodnot daného jedince ¢i skupiny. Dand orientace
usmeériuje a reguluje chovani jedince a pravé hodnotova orientace umoziuje jedinci

posuzovat objekt, tj. hodnotit, jestli je dobry nebo $patny, dileZity nebo zbyte¢ny atd.’

7 BERANKOVA, Martina. Hodnoty a preference hodnot déti v détskych domovech. s.16.
9



2. ODBORNY STYL

Odborny styl charakterizuje né€kolik specifickych ryst, napt. presnost a jasnost ve

vyjadfovani, logicka stavba vét nebo pouzivani neemocionalniho lexika atd.®

Nize jsou uvedeny zakladni rysy odborného stylu podle D. Knittlové:

e presnost a jasnost ve vyjadrovani — hlavni funkci odborného stylu je vyjadrovat
myslenky piesné a vystizng’

e pisemna forma — nejcastéjsi formou odborného textu je forma pisemna, z ¢ehoz
vyplyva, ze projev by mél byt obsahové 1 vyznamové€ uceleny. Text by mél byt
prehledny a logicky usporadany, cemuz napomahaji konektory a dalsi
odkazovaci vyrazy

e terminologie — prekladatel odborného textu by mél byt seznamen s védeckou
oblasti, z niz preklada vychozi text, protoze terminologie je nedilnou soucasti
odborného textu; neznalost by piekladatele mohla dovést k faktickym chybam

e monologicka forma — v odbornych textech pievazuje forma monologicka

e srozumitelnost

e odbornost'®

Jak vyplyva z vySe uvedenych rysi odborného stylu, ukolem prekladatele
odbornych text je zachovani logicky usporadaného a prehledného textu. Pouzivaji se
terminy (odborné nazvy), jez napomahaji k presnosti a jednoznacnosti textu, protoze
termin neni tak zavisly na kontextu. Avsak terminologie vychoziho a cilového jazyka se
muze lisit, a proto prekladatelé vyuzivaji komentare, pomoci kterych vysvétluji rozdily
v dané terminologii.!'! Naopak lexikum expresivni & emocionalné zabarvené se

v odbornych textech nepouziva skoro vibec.

I. R. Gal'perin se zabyva odbornymi texty a rozdéluje je na texty humanitni a texty
exaktni védy'2. V textech exaktni védy je dillezita objektivita a potlaceni osoby autora,

proto se v danych textech Casto pouziva pravé pasivum. V ramci porovnani textu

8 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkeni styly v anglictiné a cestiné. s. 53.
9 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a preklddant. s. 149.
10 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a prekidaddni. s. 149.

i ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 18-19.
12 GAL'PERIN, Il'ja Romanovi¢. Stylistics.s. 29
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odborného stylu a hovorového stylu L. Duskova ptichazi k nazoru, ze pasivni konstrukce

jsou mnohem ¢astdji uzivany pravé v odborném stylu'®. Rozdilnost v pouzivani pasivnich

konstrukci se objevuje také v ruskych a Ceskych textech odborného stylu, v rustiné se

pasivum pouziva castéji.

2.1

Charakteristika ruského odborného stylu

Rysy jsou rozdéleny podle piislusnosti k jednotlivym jazykovym rovinam.

Nejdiive je pozornost veénovana morfosyntaxi (slovesnym kondenzatorim), poté

lexikologii, resp. slovotvorbé (multiverbizaénim pojmenovanim), syntaxi (interpozicni

slovosled), textové rovin€ (konektorim) a nakonec stylistice (neosobnimu vyjadiovani).

Rysy odborného stylu se v ¢eském a ruském jazyce nepatrné 1isi, napt. v ruském

jazyce se Casto uplatiuje kondenzace textu pomoci tzv. slovesnych kondenzatoru,

tj. prfechodnikti a pfidavnych jmen slovesnych, jez jsou soucasti ruského i Ceského

jazykového systému. Prekladu piidavnych jmen slovesnych a prechodnikti bude vénovana

pozornost pozdéji.

Priklady pfechodnikl z vychoziho textu:

Huempyryueit mpebyemcest kapmouxu kiaccuuyuposams, 8uiopas yoooHoe Oisi

UCNBIMYEMO20 OCHOBARUE.

... umeem pﬂ@ CYWeCmeenHnvlx npeumyuiecme, HaA4unds om He3acuUcCUMocmu ULKail
6  MHOCOWKAIbHOM  ONPOCHUKE U  KOHUYAA  BO3MOJNCHOCHIBIO  UWUPOKO2O

UCNONIb306AHUSL CPEOCE CIAMUCIUYECKOU 00padbomxi ...
Priklad ptidavnych jmen slovesnych z vychoziho textu:

68 Memoouke OvblI UCNOTIL306aHbI NOHAMUA, 0003Ha4AIoOWUE 6 OCHOBHOM

L3 »
mepmunaivusie yenHocmu ', gvioenenuvie M. Poxuuem ...

Buwibepume yennocmu, npeocmasasgiowue 071 Bac ocodyio 8axcHocHb.

13 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkéni styly v anglictiné a éestiné. s. 39.

11
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V ruském odborném textu jsou velmi pouzivana tzv. multiverbiza¢ni pojmenovani

(z jednoslovného terminu & pojmenovani je vytvoreno viceslovné pojmenovani'#).

Napf. multiverbizani pojmenovani sxcnepumenmansnviv nymem lze nahradit

jednoslovnym sxcnepumenmansho.

Jednou z odliSnosti ruského odborného stylu je syntakticka struktura véty.
Prekladatel do Ceského jazyka Casto fesi praveé problematiku interpozi¢niho slovosledu,
tzv. obmykani. V ruském jazykovém systému je dana syntakticka struktura velmi Casto
uzivana. Proto je zapotiebi pfizpusobit text pravidlim Ceského jazykového systému.
V Knize o prekladani J. Moravec popisuje termin obmykani jako , ptivlastky shodné,
rozvité jinymi Cleny a stojici pfed substantivem, piicemz Clen, kterym je pfivlastek rozvit,

stoji uprostied mezi privlastkem a ¢lenem fidicim, je tedy jako , obemknut” mezi nimi.”"

Proto je zapotiebi pfizptisobit text pravidliim ¢eského jazykového systému'®.

Ptiklady obmykéni:

... KaK cieoyem u3 npuseoeHHoll ebluie yumambol

... Jak vyplyvd z vyse uvedeného citdatu

68 Memoouxe OvliU UCNONBL306AHbI NOHAMUS, 0003HAYAWUE 6 OCHOBHOM

(13 »
mepmuHaivHvie yeHHocmu ', evioenennvie M. Poxuyuem, 8 moouuyuposanunom

acmopom eapuarme

V Ceském jazyce se se vlozené privlastky nejCastéji stavi za Clen fidici:

Autorka v modifikované verzi ,, termindlnich hodnot“ M. Rokeache pouzivd...

Avsak pii prekladu dané véty doslo k aplnému preformulovani:

Autorka v metodice uzZivala pojmy, které v podstaté odpovidaji ,, termindlnim

hodnotam” M. Rokeache, avsak v modifikované verzi.

14 MAN, Oldfich. Metoda prekladového porovndni a lingvistické problémy. s. 124.
15 MORAVEC, Jaroslav. Kniha o prekladani: prispévky k otazkam prekladu z rustiny. s. 289.
16 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkéni styly v anglictiné a éestiné. s. 42.
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Spolecnym rysem ruského a ¢eského jazykového systému jsou , navazovaci slova”,
tj. pouzivani konektorti a ukazovacich vyraza, jez slouzi k lepsi orientaci a piehlednosti
textu. V Ceském jazyce jsou pouzivany vyrazy napt. fudiz, nicméné atd., v ruském jazyce
jsou navazovaci slova znama pod ndzvem , TEKCTOBBIE OPHEHTHUDBI , napi. 60-nepeuvix,

60 emopuwix atd.!”

Ptiklady ,,navazovacich slov* v ruském jazyce: HuUdICe NPUBEOeHbl
U3 NPUBEOeHHOII GblliLe YUMAMbL

HUJICE nepeduUciien

Ptiklady ,,navazovacich slov* v ¢eském jazyce: v niZe uvedeném
od vyse zminénych

vySe uvedeny

V ruskych i1 Ceskych odbornych textech se Casto vyuziva forma neosobniho
vyjadFovani, pouZiva se piedevsim proto, aby autorGv text pasobil objektivng.'® Castou
formou vyjadreni, s niz jsem se setkala ve vychozim textu, tzv. autorsky plural. Avsak k
autorskému pluralu maji né€ktefi odbornici vyhrady, protoze je nékdy oznacovan jako
forma alibismu. Nicméné pouziti autorského pluralu se doporucuje predevSim pro
kolektivni prace. Wang Li ve svém c¢lanku ,I'pammarrueckas crenuduka Hay4dHBIX
TEKCTOB PYCCKOTO si3bIKa™ zastava jiny ndzor. Autorsky plurdl chape jako formu

objektivity (nechape ho ve vyznamu ,ja a ostatni*).'”

7 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkéni styly v anglictiné a cestiné. s. 53.
18 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a prekidaddni. s. 149.
Y WANG, Li. Grammaticeskaja specifika naucnych tekstov russkogo jazyka. s. 111
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3. PREKLAD

Preklad lze definovat jako pfevod jazykového kodu z jednoho jazykového
systému do druhého. Hlavnim ukolem prekladatele je vyjadifeni myslenky vychoziho
jazyka prostredky jazyka cilového.?® Nicméné preklad musi odpovidat také formé

originalu (napf. Cislovani odstavct, vyctu atd.).
Pojem preklad 1ze diferencovat jako:

a) vysledny text — jiz vypracovany pieklad
b) cinnost — proces prekladani textu

c) prostiedek komunikace

Definic prekladu existuje velké mnozstvi, proto jsem vybrala dvé definice, jez mé
zaujaly a na kterych je vidét, ze kazdy autor chéape preklad po svém. Autorem prvni
definice je rusky lingvista A. D. Svejcer a autorem druhé definice je Gesky lingvista

D. Zvacek.

A. D. Svejcer definuje termin jako ,,0HOHapaBIeH BT 1 ABYX(a3HbIT MPOLECC
MEXbA3BIKOBOM M  MEXKYJbTYpPHOM KOMMYHMKAIMM, @pU KOTOPOM Ha OCHOBE
MOJBEPTHYTOTO IIeJieHanpasieHHOMY ('mepeBomyeckoMy") aHAJIU3y MEPBHYHOIO TEKCTa
CO3IIaeTCsl BTOPUYHBIN TEKCT (METATEKCT), 3aMEHSFOII Ui TEPBUYHBIN B IPYTOil S3BIKOBON
n KyabTypHou cpene... Ilpouecc, xapakTepusyemblil yCTAaHOBKOW Ha mepenady
KOMMYHHKATHUBHOTO 3¢deKTa MepBUYHOr0 TEKCTa, YaCTHYHO MOAUPHUIHIPYEMON
PA3NUYMAMU MEXIY IBYMs SI3bIKAMHU, ABYMS KyJIbTYpaMH U IByMsI KOMMYHHKaTUBHBIMU

curyanusamu. 2!

Naopak D. Zvacek tvrdi, e se jedna o ,specifickou transformaci slovesného dila
z jednoho jazyka ve slovesné dilo ve druhém jazyce, vyjadienou pfislusnymi jazykovymi
prosttedky tak, aby byla zachovana obsahova (vyznamova), esteticka, stylisticka aj.

hodnota originalu, tzn. jeho funk&nost.”??

20 MAN, Oldfich. Otdzky ekvivalence v odborném prekladu. s. 128.
2L SVEJCER, Aleksandr Davidovi¢. Téorija perevoda: stutus, problemy, aspekty. s. 75
2 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 22.
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D. Zvacek se také vénuje pozadavkam na piekladatele. Tvrdi, Ze prekladatel by
m¢él ovladat ne€kolik oblasti: musi ovladat vychozi jazykovy systém, tj. jazyk, ze kterého
preklada, poté musi dokonale znat sviij matersky jazyk, tj. jazyk cilového textu prekladu.
Déle by se také mél orientovat ve védecké oblasti, kterou se zabyva vychozi text,
a v neposledni fadé by mél znat a byt schopen aplikovat prekladatelské postupy

a metody.”
Prekladatel by mél také znat zakladni slozky textu?*, jez jsou uvedeny niZe:

e sémanticka (tj. obsahova)
e gramaticka
Slozka sémanticka a pragmaticka jsou v tésném spojeni, sémantickou
slozku predstavuji lexikalni jednotky, které jsou tzce spjaty s gramatickym
systémem
e denotacni
e konotacni
Slozka denota¢ni pfedstavuje vécnou situaci a konota¢ni obsahovou
informaci. Konotani neboli expresivni, slozka je dana expresivnim
zabarvenim daného vyrazu (zadné dva jazykové systémy nejsou uplné stejné,
proto expresivita jednoho slova mize byt vyjadiena neékolika zptsoby v ramci
danych jazyk). U piekladd do ceStiny také musime davat pozor na
prechylovani, tj. gramaticky rod, napt. asmop — autorka/autor.

e pragmaticka (tj. zkuSenostni)

3.1 Faze prekladu

J. Levy v knize ,,Uméni piekladu® uvadi tii faze prekladatelovy prace®:

1. Pochopeni predlohy
2. Intepretace piedlohy
3. Prestylizovani predlohy

23 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 8.

i KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a prekldddni. s. 8.
B LEVY, Jiti a HAUSENBLAS Karel. Uméni pfekladu. s. 53-73.
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Prvni fazi je pochopeni piedlohy, tj. skutetnosti, kterou zobrazuje. Ukolem
prekladatele v prvni fazi je pochopit smysl textu a proniknout do dila. Jakmile pfekladatel
pronikne do smyslu textu pfichdzi druha faze, tj. interpretace predlohy. V dané fazi si je

prekladatel védom, toho, co chce ¢tenafi fici. Posledni fazi je prestylizovani predlohy.?

Danych poznatki jsem vyuzila v procesu piekladu. Nejdiive jsem si podrobné
nastudovala danou odbornou oblast, odbornou publikaci pfecetla a pochopila smysl textu.

Vv v

pro mé byla tfeti faze, a to prestylizovani prekladu.

PredevsSim jsem se fazemi prekladu fidila pii prekladu slozit&jsich vét, které
obsahovaly slovesné kondenzatory, interpozi¢ni slovosled atd. Nejdiive jsem musela

pochopit myslenku vychoziho textu, poté danou ¢ast prelozit a nakonec ji prestylizovat.

Kax  cneoyem  u3  npusedenHnoil  Gviuie  yumamovi,  ABMOPOM

OMOHCOeCMBIISIONCSL NOHAMUSL ,, HCUSHEHHBIE YEHHOCIU ...

Jak vyplyvd zvySe uvedeného citdtu, autorka zminuje pojmy , Zivotni

hodnoty “...

3.2  Typy prekladu

Pokud chce prekladatel vytvorit dobry a kvalitni pfeklad, mél by dodrzet nékolik
nasledujicich kritérii:
e pieklad by mél pusobit prirozené, dokonce tak, ze by si Ctenar mél myslet, ze Cte
text vychoziho jazyka, tj. original
e vysledny preklad by mél mit stejny ¢i velmi podobny vyznam jako text
vychoziho jazyka, tj. pfeklad vyvolava podobné pocity ve Ctenati piekladu jako ve
¢tenafi originalu

e prekladatel by mél zachovat dynamiku vychoziho textu®’

%1 EVY, Jiti a HAUSENBLAS Karel. Uméni prekladu. s. 53-73.
2T KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a prekladdn.s. 14.
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R. O. Jakobson vy¢lefiuje 3 druhy prekladu®®:

a) vnitrojazykovy preklad — pieklad v ramci jednoho jazykového systému; jedna se
predevsim o opakovani jiz napsaného

b) intersémioticky preklad — preklad jednoho znakového systému v jiny; dany
preklad se muze tykat né€kolika oblasti, napf. oblasti matematiky a fyziky
(dokazeme precist vzorec), chemie (dokazeme precist chemické znacky a reakce)
nebo informatiky (vyuzivame symboly a smajliky ,,emoji”; dneSni mlad4 generace
dokaze komunikovat pouze pomoci symbolt a smajlika)

c¢) mezijazykovy preklad — vyjadfeni informace vychoziho textu jazykovym
systémem cilového jazyka, tj. jazyka prekladu tak, aby byl zachovan smysl dané

informace.

V pripadé nize uvedeného prekladu, tj. prekladu odborného textu z oblasti
psychologie (psychodiagnostiky), jsem se setkala se vSemi tfemi typy piekladu, kdy
vnitrojazykovy pieklad je vyuzivan k vysvétleni nékterych pojmut, mezijazykovy preklad
je uplatiiovan pii prekladu z jednoho jazykového systému, tj. z ruského jazyka, do druhého
jazykového systému, tj. Ceského jazyka. V procesu prekladu jsem vyuzila
1 intersémioticky preklad, ktery se tykal koeficientu korelace klasifika¢ni irovné hodnot,

jenz se znaci pismenem r (r <0,05).
Preklad mizeme mj. délit i na deslovny a volny.

Obecné je doslovny pieklad chapan jako pieklad ,,slovo za slovo™ (mohlo by se

jednat i o interlinearni pteklad) a volny preklad jako pfekladani ,,mySlenku za mySlenku®.

Pti doslovném piekladu prekladatel nahrazuje lexikalni jednotky vychoziho jazyka
lexikalnimi jednotkami jazyka translatu bez ohledu na jejich kontext, avSak jak jsem
zminila vySe, lexikalni slozka textu je uzce spojena se strankou gramatickou, proto
doslovny pireklad dodrzuje gramaticky systém cilového jazyka. Doslovny i volny preklad
byly vyuzivany jiz u nejstar§iho piekladu Rosettského kamene z roku 196 pt. n. 1.%,
Doslovny pieklad byl dale vyuZzivan pfedevsim pii prekladu sakralnich textd. Avsak volny

preklad se stfetava s n€kolika problémy napt. pfidavani informaci, zkreslovani vychozich

28 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a prekladant. s. 16.
2 MUGLOVA, Daniela. Komunikace, thimoceni, preklad, aneb pro¢ spadla Babylonské véz? s. 96.
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informaci. Duraz je kladen na reakci adresata, nehledé na to, Ze vychozi text nékteré
informace (vyvolavajici reakci v adresatovi) nemusi viibec obsahovat.*® V piipadé
odborného textu je vhodnéjsi spiSe doslovny pieklad, protoze odborny text obsahuje
presné definice, které by mély byt zachovany. Proto jsem vychazela z danych informaci

a spise se fidila prekladem doslovnym.

3.3 Ekvivalence prekladu

Jednim z ukolt prekladatele je vytvoreni ekvivalentniho pfekladu nehledé na
riznost gramatickych systému. Existuje vSak velké mnozstvi ekvivalenci, proto nize jsou

nize uvedeny nejzmifiovan€jsi druhy ekvivalence.

Otazka ekvivalence a prelozitelnosti zavisi na druhu prekladu. Pii prekladu
diplomatickych listin je kladen velky diraz na stejnou formu a obsah textu originalu
a translatu, tudiz lze hovofit o ekvivalenci formalni.>' Pokud je hlavnim zimérem
prekladatele vyvolat ve Ctenafi stejnou reakci jako u Ctenafe vychoziho textu, pak se
vyuziva ekvivalence dynamické®. Avsak nejrozsifengjsi ekvivalenci je ekvivalence
funkéni. O funkéni ekvivalenci lexikalnich jednotek se zminuje jiz J. C. Catford, ktery
zastaval nazor, ze lexikalni jednotky vychoziho i cilového jazyka nemusi disponovat

stejnym vyznamem, ale dilezité je, aby fungovaly v danych situacich stejné.>?

Existuje n&kolik stupiiti ekvivalence. D. Zvagek v publikaci ,Kapitoly z teorie

prekladu I uvadi nékolik druht ekvivalenti®*:

a) Primé ekvivalenty

Pfimé ekvivalenty byvaji nékdy oznaCovany jako ekvivalenty slovnikové. Piimé
ekvivalenty jsou také pojmy, jez maji ve vychozim i cilovém jazyce shodny vyraz

i vyznam. Pojmy (jazykové prostiedky) se navzajem kryji.®

30 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a preklddant. s. 18.
3 KNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a preklddant. s. 16.
32 Tamtéz s. 16.

BKNITTLOVA, Dagmar, GRYGOVA Bronislava a ZEHNALOVA Jitka. Preklad a preklddani. s. 7.

34 ZVA(?EK Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny pieklad). s. 23.
3 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny pieklad). s. 23.
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Priklady pfimych ekvivalentl z vlastniho prekladu:

akcuono2uvecxuii — axiologicky

KOHcmpykm — konstrukt

b) Kontextové ekvivalenty

Jednomu jazykovému prostiedku vychoziho jazyka odpovida nékolik pojmi jazyka
cilového a obracené. Casto se jedna o ekvivalenty, jez jsou uvedeny ve slovniku,

a piekladatel si jiz pouze vybira s ohledem na kontext.¢
Priklady kontextovych ekvivalenti:

Buvipoowcoénnwiii ma v Cestin€ nékolik ekvivalentd, napf. singularni,

degenerovany; pouziti zalezi na kontextu:

8vIpOVICOeH b 2a3 — degenerovany plyn

svipodIcOennas mampuya — singuldarni matice
¢) Funkéni ekvivalenty

Pokud v jazyce translatu chybéji jazykové prostiedky vychoziho jazyka ¢i maji jiny
vyznam nez v jazyce vychozim, piekladatel pouzije funkéni ekvivalent. Funkéni ekvivalent
je ,,takova nahrada jednotky vychoziho jazyka jednotkou cilového jazyka, ktera pfi raznosti

vyrazové & vyznamové struktury adekvatng predava informaci originalu jako celku.“?’

d) Bezekvivalentnost

Pokud lexikalni jednotka vychoziho jazyka nema v jazyce cilového jazyka zadny
ekvivalent, 1ze mluvit o bezekvivalentnosti, tj. absenci shody, jak nektefi také nazyvaji dany
pojem. Bezekvivalentnost se tyka predevsim realii, typickych pro jednu kulturni oblast.
Nejvhodnéj§imi prekladatelskymi postupy, jak si poradit s bezekvivalentnim lexikem, jsou

transliterace, transkripce, kalkovani nebo opisny preklad.

% HRDLICKA, Milan. Literérni picklad a komunikace. s. 139.
37 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekiadu I: (odborny preklad). s.24.
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Ptiklad bezekvivalentnosti:
cumyamueHasi MoouIbHocmy — ménici se v zavislosti na situaci
Ekvivalence ¢eského a ruského jazykového systému

Nehledé€ na spole¢ny ptavod obou jazykt si jazyky prosly dlouhym samostatnym
vyvojem. Proto shodné nebo podobné vypadajici slova nemtuzeme pielozit ¢i odvodit se
stoprocentni jistotou. AvSak pokud se v ruském ¢i Ceském jazykovém systému nachazeji

stejna slova piejata, tak se svym vyznamem vétsinou shoduji.*®
Priklady prekladu ptejatych slov:

akcuono2uvecxuii — axiologicky
annepyenyus — apercepce

Koppenayus — korelace

3.4 Prevod toponym a proprii

Pti prekladu ¢i prfevodu toponym a proprii mé prekladatel nékolik moznosti. Jednim
z nejcastéjSich moznych fesSeni je proces transliterace ¢i transkripce. AvSak vlastni jména
muzeme ponechat i v pivodni podobé, tj. dané pojmy transplantovat, nebo je vymeénit za
podobné zné&jici jméno. V piekladu jsou vlastni jména zachovana a prevedena do ¢eského

jazykového systému, nejéastéji pomoci transliterace.*

Ptiklady prekladu proprii:

A. 1. Bapoomayxkuii — A. P. Vardomackij
A. B. Kanyos — A. V. Kapcov

3.5 Preklad odborného textu

Prekladatel se pfi prekladu odborného textu snazi predevsim o vyjadfeni presného
vyznamu. Nektefi autofi si mysli, ze prekladani odborného textu je jednodussi nez
prekladani umeéleckého textu, protoze v odborném textu chybi emocionalita a expresivita;

prekladatel se snazi exaktné vyjadrit mySlenku, tudiz pfi prekladu odborného textu neni

B ZAZA, Stanislav. Rustina a cestina v porovndvacim pohledu. s. 28-29.
¥ HRDINOVA, Eva Maria. Prekiad jako didakticky ndstroj ve vyuce cizich jazyki. s. 70-71.
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velky prostor pro kreativitu. Je ziejmé, Ze dany nazor potvrzuje i D. Zvacek, ktery ve své
publikaci uvadi, ze jazykové prostiedky maji funkci pouze komunikativni, dalezity je
obsah informace.*’ Nicméné i preklad odborného textu ma sva tskali, napt. prekladatel by
m¢él mit jak jazykové kompetence, tak i ty odborné, tj. musi ovladat jazyk vychozi i cilovy,
anavic se orientovat ve vybrané problematice. *! Pfeklad odborného textu musi byt piesny

a srozumitelny, myslenky museji byt vyjadieny exaktné.*?

Prekladatel v procesu prekladu odborného textu vyuziva odborné nazvy, tj. terminy
z dané oblasti (jsou-li vypracovany). Jak uvadi M. Ju. Volgina adekvatni ptreklad ¢i pfrevod

termind je klicovy pro preklad odborného stylu.*?

Pti prekladu multiverbiza¢niho pojmenovani ma prekladatel dvé moznosti, bud’
zachova formu multiverbiza¢niho pojmenovani, nebo pouzije univerbizaci, tj. jednoslovné
pojmenovani. Nehled€ na to, ze ruské testy obsahuji velké mnozstvi multiverbizacnich
pojmenovani, ¢estina dava spise prednost jednoslovnym pojmenovanim, tudiz piekladatel

vyuziva univerbizaci.

Napt. v textu prekladu je zminéno multiverbizaéni pojmenovani ananocuunvim
obpasom, jez lze prelozit bud’ jako analogickym/stejnym zpusobem, nebo jednoslovnym

vyrazem analogicky/stejné/podobné.

3.6 Terminologie

Terminy jsou nedilnou soucasti odborného textu. Terminologie piedstavuje soubor
poznatki urcitého védeckého oboru. L. Jung tvrdi, Zze ,terminy nejsou jednoduché

lexikalni jednotky, nybrz piedstavuji odraz riiznorodé akumulace odbornych znalosti.”**

Termin se vzdy vztahuje ke specifické oblasti, disponuje jednozna¢nym
charakterem. Lze tedy fici, ze termin ma terminologicky charakter, ale to neplati u vSech

termind, napf. texty humanitnich oblasti obsahuji terminy, jez maji mensi miru exaktnosti,

40 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 15.
4 HRDLICKA, Milan. Odborny text a jeho translace. s. 66.

42 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 15.
4 VOLGINA, Marija Jur'jevna. Perevod términov kak kljucevych jedinic special’nogo téksta. s. 170.
44 JUNG, Linus. Fachsprache Deutsch: die Darstellung von Begriffsbeziehungen in Fachtexten [online].
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proto se nékdy preklad humanitnich textd pfiblizuje svym charakterem textim

uméleckym.*

Kazdy termin predstavuje pojem, jenz neni vazan na specificky jazyk, protoze
v jednom jazyce muze byt termin vyjadien jednim slovem a v jiném jazyce slovnim
spojenim, proto je zapotiebi dané terminy nestudovat izolovang€, ale v ramci souhrnu

terminu dané oblasti.

Napf. rusky termin es1poorcoénnuviii ma v riznych védeckych oblastech jiny vyznam:

ve fyzice se pouziva ve spojeni s plynem

8vIpOVICOeH YL 2a3 — degenerovany plyn

v matematice se uziva ve spojeni s trojuhelnikem
svipodicoennvlil mpeyeonsnuk — cestiné chybi pro dané slovni spojeni termin —

jedna se o trojuhelnik, jehoz vrcholy lezi v jedné roviné

v psychodiagnostice je znam ve spojeni s matici

svipodicoennas mampuya — singuldarni matice

Vétsina termint vychazi ze spisovného jazyka a v odborném textu se zuzuje jejich

vyznam.

Napt. ruské slovo owernamensnocms znamena v prekladu do ceského jazyka
zadoucnost, av§ak v psychologii a sociologii ve spojeni s pfidavnym jménem coyuanvnsiii,
tj. coyuanvuas dxceramenvnocms, znamena socialni desirabilita (tedy ,,snaha odpovidat

libivé bez ohledu na pravdu‘*%).

Nejcasteji terminy piekladame pomoci substituce — nahrazeni jednoho terminu

vychoziho jazyka druhym terminem cilového jazyka, avsak to je mozné pouze za

predpokladu, je-li vypracovan v danych jazykovych systémech stejny systém terming.*’

4 HRDINOVA, Eva Maria. Kultura v procesu prekladu. s. 17-18.
46 KUBICKA, Ludék a CSEMY Ladislav. Psychosocidlni stresory, tizkost, deprese a ilzus
psychoaktivnich latek v populaci prazskych Zen stFedniho véku. s. 220.
47 HRDLICKA, Milan. Odborny text a jeho translace. s. 65.
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Pokud termin nemd pfimy ekvivalent v jazyce translatu, prekladatel vétsinou pouziva

transliteraci, transkripci ¢i kalkovani.

Pti substituci si prekladatel musi dat pozor predevSim na specifika danych
jazykovych systému, napf. v ruském jazykovém systému je upfednostiiovan piivlastek
neshodny, nicméné prekladatel do CeStiny spisSe zvoli privlastek shodny, protoze se uziva

Sast&ji.*®
Priklady prekladu termini:

neHHocTu-1enu — cilové hodnoty

LIEeHHOCTU-cpeacTBa — uceloveé hodnoty

¥ HORECKY, Jan. O prekladu terminoldgie. s. 55-57.
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4. PROBLEMY PREKLADU Z RUSKEHO JAZYKOVEHO SYSTEMU
DO CESKEHO

Tato kapitola je v€novéana problematice pirekladu odborného textu z ruského

jazykového systému do Ceského s vyuzitim piikladd z vychoziho textu s komentafem.

4.1 Preklad konstrukcei s prechodniky

Pii piekladu z ruského jazyka do Ceského se piekladatel setkava s velkym
mnozstvim prechodnikti a pfidavnych jmen slovesnych. Jak jsem jiz zminila vyse,

prechodniky a piidavna jména slovesna jsou soucasti obou jazykovych systémd.

Prechodniky a slovesna adjektiva slouzi jako prostiedek ekonomie textu, piispivaji
ke struénosti, ucelenosti a kondenzaci textu.*” Podle V. Oktabce prechodniky zastupuji
puvodni dejové okolnosti, které jsou spojeny stejné€ jako hlavni dé& sjednim a timtéz
podnétem.>* Tudiz Ize fici, ze prfechodniky ptedstavuji okolnosti, jez probihaji synchronng

s déjem hlavnim ¢&i danému dé&ji predchazeji’’.

V ruském jazykovém systému existuji dva typy prechodnikd, prvni jsou
prechodniky pfitomného Casu, jez jsou tvofeny od nedokonavych sloves, které vyjadiuji

d& probihajici synchronné sd&em hlavnim>

. Druhym typem pfechodnikii jsou
prechodniky minulého Casu tvorfené od dokonavych sloves, jez vyjadiuji d€j probihajici

pred déjem hlavnim.

V Ceském jazyce jsou sice prechodnikové konstrukce pouzivany, ale jsou
upfednostiiovana spise souvéti podiadna &i soufadna.>® Prekladatel ma n&kolik moznosti,
jak dané jednotky prelozit. Pravé na zakladé pfistupu k prekladu piechodniku
a prechodnikovych konstrukci z rustiny do Cestiny se vymezuji dvé skupiny prekladatela.
Jedna skupina tvrdi, Ze pfechodnik v Zadném piipadé nemtzeme nahradit pfechodnikem,

nebot’ prechodnik povazuje za zastaraly™, na druhou stranu druha skupina ma tendence

4 VLADIMIROVA, Tat'jana Leonidovna. Jazyk i stil' nau¢nogo téksta. s. 6.

SO MORAVEC, Jaroslav. Kniha o prekiddani: prispévky k otdzkam prekladu z rustiny. s. 258.

5! Tamtéz s. 258-270.

32 ABDULCHAKOVA, Ljajsen Ravilevna. K probleme proischoZdénija deepricastija v russkom jazyke. s.
24.

53 NAVRATILOVA, Danicla. Odbornd rustina: Pro Feseni Val’ projektii se zaméFenim na specifické
lexikalni, gramatické a stylistické vyrazové prostiedky. s. 22.

o SCHILLOVA, Kamila. Aspekty prekladu ruskych prechodnikovych konstrukcii v tedrii a praxi. s. 17.
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nahrazovat pfechodniky prechodnikem. V CeStiné se nejCastéji vyskytuje prechodnik
ptitomny, ktery je utvoreny od slovesa nedokonavého (spice), ale existuji i dalsi dva typy
prechodnikt, tj. prechodnik pfitomny vytvoreny od dokonavého slovesa a prechodnik
minuly taktéz vytvoreny od dokonavého slovesa. Rozdily v ruském jazykovém systému a
Ceském nespocivaji pouze v rozdilném poctu typt prechodnikd, nybrz v jejich ohebnosti,

eské prechodniky jsou ohebné, zatimco ruské si zachovavaji stale pouze jednu formu.>

Pti prekladu ruskych prechodnika do Cestiny miazeme pouzit nékolik postupu.

,,Memoo umeem pso npeumyujecms, HaAYuHAs OM HE3AGUCUMOCIIU WIKAT 6

MHOCOUKAIIbHOM ONPOCHUKE U KOHYAA 603MOINCHOCNIBIO UWMUPOKO2O UCNOIIb306AHUA

¢

cpeocme cmamucmuyeckoil 0opadomxu.

Pfechodnikovou konstrukci muzeme nahradit:

a) Hlavni vétou (souvétim soufadnym)

Seznam vyhod dané metody zacind nezavislosti Skdl ve viceSkdalovém dotazniku a

konci Sirokymi moznostmi vyuZiti statistického zpracovdni.

b) Vedlejsi vétou (souvetim podiadnym)

Dand metoda md nékolik vyhod, které predstavuji napr. nezavislost Skal ve

vdceSkdlovém dotazniku nebo moznosti Sirokého vyuZiti statistického zpracovani

a dalsi.

¢) Prechodnikem

Dand metoda mad nékolik vyhod, pocinaje nezavislosti Skal ve vdaceSkalovém

dotazniku, konce Sirokymi mozZnostmi vyuZiti statistického zpracovani.

3 MORAVEC, Jaroslav. Kniha o prekiddani: prispévky k otdzkam prekladu z rustiny. s. 260-261.
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d) Predlozkovym spojenim

Dand metoda md nékolik vyhod, od nezavislosti Skdl ve viceSkalovém dotazniku az

po moznosti velkého vyuZiti prostiredkaii statistického zpracovdni.

e) Konstrukei s adjektivem slovesnym

Dana metoda ma nékolik vyhod, zacinajicich nezavislosti viceSkdlového dotazniku

a koncicich moznostmi velkého vyuziti prostredki statistického zpracovani.

4.2 Preklad konstrukci se slovesnymi adjektivy

Pridavna jména slovesna v ruském jazyce vystupuji jako slovesné kondenzatory,
proto podobné jako prechodniky pfispivaji ke zhusténosti textu. VétSinou jsou slovesna

adjektiva nositeli vlastnosti.*®

Pridavna jména slovesna muzeme prelozit bud pomoci piidavného jména

slovesného, nebo pomoci vztazné véty.>’

...HaMU 6nepevie ObLIU 86e0eHbl ULKAILL YCIMOUYUBOCU TUYHOCIHBIX YEeHHOCMEIl
u orcusHeHHwvlx cghep (15 wixan), noseondwue onpeoenunms HNPUHAOTEHCHOCHTb

KOHKPEemHoi yeHHocmu ...

Jak jsem jiz zminila, konstrukci se slovesnym adjektivem v Ceském jazyce lze

nahradit:

a) Vedlejsi vétou vztaznou (piivlastkovou)

My jsme jako prvni zavedli Skdaly hodnotici stabilitu osobnich hodnot a sfér

zivota (15 Skdl), které umoznuji urcit, zda konkrétni hodnota...

b) Slovesnym adjektivem

My jsme jako prvni zavedli Skaly hodnotici stabilitu osobnich hodnot a sfér
zivota (15 skal) umoznujici urcit, zda konkrétni hodnota...

56 ZVACEK, Dugan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 81-82.
37 MAN, Oldftich. Metoda prekladového porovnani a lingvistické problémy. s. 120.
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Cestina uprednostiiuje spise pouziti vedlejsich vét vztaznych (piivlastkovych).

V nasledujicim ptipadé by doslo k chybé pii prekladu, kdyby prekladatel Ipél na
stejné formé slovesného adjektiva v originale a prekladu, protoze v ¢eském jazykovém
systému pro nas néco nepiedstavuje dilezitost — ale zkratka to pro nas dilezité je. Pokud
by prekladatel chtél zachovat formu slovesného adjektiva, musel by ji utvofit bud od
slovesa predstavovat — predstavujici (tuto moznost jsem jiz vyloucila vySe), nebo od
slovesa byt, od kterého slovesné adjektivum neexistuje (protoze jsouci je odvozeno od

slova jsoucno, coz je hmotna podstata).

Buvibepume yennocmu, npeocmasnsiowue 0715 Bac 0codyio 8axcHocme.

Vyberte hodnoty, které jsou pro Vas obzvidsté dileZité.

4.3 Interpozicni slovosled

Jednou z odli$nosti ruského odborného stylu je syntaktickd struktura véty. V
ruskych odbornych textech se ¢asto pouziva obmykani. V knize o prekladani J. Moravec
popisyje termin obmykani jako , piivlastky shodné, rozvité jinymi Cleny a stojici pred
substantivem, pii ¢emz Clen, kterym je privlastek rozvit, stoji uprostied mezi privliastkem
a ¢lenem fidicim, je teda jako ,,obemknut” mezi nimi.”*® Proto je zapotiebi ptizplisobit

text pravidlim ¢eského jazykového systému.>”

Privlastek muze byt postaven pred ¢len fidici:

K enewnum YEHHOCMAM ONIHOCAMCA me, KOnopwsle C653dHbl C OKPYHCAIOUW UM

€20 MUpPOM...

Mezi vnéjsi hodnoty patfi ty, které jsou spojeny s jeho vhéjSim prostiredim.
V cCesting se vlozené privlastky nejCastéji stavi za Clen fidici:

B memoouxe Oviiu ucnonvzosanvt nOHAMUs, 0003HAUANOUUE 8 OCHOBHOM
,, mepMuHaIvbHble yeHnocmu”, gvlOeiebvle M. Poxuuem, 8

MOOUPUUUPOBAHTIOM ABMOPOM 6apuanme.

38 MORAVEC, Jaroslav. Kniha o prekladani: prispévky k otazkam prekladu z rustiny. s. 289.
3 KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkeni styly v anglictiné a cestiné. s. 42.
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Autorka v modifikované verzi ,, termindlnich hodnot “ M. Rokeache pouziva...

Avsak pfi prekladu doslo k uplnému preformulovani véty, jelikoz bylo zapotiebi

pouziti dekondenzace textu a prevodu ruského slovosledu na Cesky.

Pii prekladu z ruského jazykového systému do Ceského doslo v dané véteé
k pouziti nékolika prekladatelskych transformaci, jez se vSechny tykaly formy struktury

dané véty, tudiz Slo o gramatické transformace.

V textu origindlu byla pouzita trpna konstrukce ,, Osu1u ucnonvzoeans “, ja jsem

danou konstrukci zaménila konstrukci ¢innou Autorka uzivala pojmy.

Dalsi pouzitou transformaci je dekondenzace textu — ve vychozi vété autofi pouzili
slovesné adjektivum ,0603nauarwue“ a , 6vioenennvie” (zde jsou vidét slovesna
adjektiva jak Cinného rodu , 0603nauarwue “, tak 1 rodu trpného , 6vr0enennvie “). Do
Ceského jazykového systému jsem vyuzila v ptipadé druhého slovesného adjektiva pievod
pomoci vztazné véty ,.které odpovidaji*, av§ak slovesné adjektivum ,,6s10e1ennsie” jsem
uplné vynechala a ptelozila jako ,.termindlnim hodnotdm™ M. Rokeache — podle mého
nazoru je ziejmé, ze dané hodnoty poprvé zminil pravé M. Rokeach, navic Ctenaf textu

bude zfejme erudovany v dané oblasti, tudiz tento pojem i jméno mu budou dobfe znamy.

Také zde dochazi ke zméné vétnych clent. Ve vychozim textu byly podmétem
NOHSITUsL (MOHsIMUsL OvIU Uchonb306ansl), avsak do Ceského jazyka zménou slovesného
rodu se zménil i podmét. Podmétem v textu translatu je autorka (autorka uzivala pojmy).

Tudiz dochazi k preméné podmétu na predmét.

Na daném prikladu je vidét, jak si prekladatel do ¢eského jazyka musi dat pozor na
prechylovani, nebot’ se jedna o zménu rodu substantiva. Autorkou dané metody je E. B.
Fantalovova (E.b.®anranosa). Kdyby prekladatel zachoval ptivodni slovo autor, doslo by
k velké chybé v prekladu. Chyba muze v textu prekladu vzniknout nepozornosti
prekladatele ¢i neznalosti ¢eského jazykového systému. Otazkou prechylovani se jeste

budu zabyvat pozdéji.
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4.4 Pasivni konstrukce

Pasivni konstrukce jsou pouzivany v odbornych textech predevsSim pro zaruceni
objektivity textu a upozadéni osoby autora. Velky duraz je totiz kladen na informace a
fakta v odbornych textech.®® D. Zvagek v publikaci , Kapitoly z teorie prekladu tvrdi, Ze
pasivni konstrukce jsou v ruském jazyce velmi vyuzivany, a to predevs§im v odborném
stylu. Pi prekladu ruskych trpnych konstrukci do Ceského jazykového systému muze dojit
k zaméné trpnych konstrukci za ¢inné, a to predevsim piipadech, ,je-li Cinitelem osoba
nebo kolektivni ¢initel, v rustiné je trpna konstrukce, zatimco CeStina dava prednost
¢innému vyjadieni.“®! Tudiz jsem né&které pasivni konstrukce vychoziho textu ponechala,

jiné zase zmenila na ¢inné. Ukézka pievodu pasivni konstrukce na ¢innou:

B memoouke 0Ovi1u_ucnonv306anvl ROHSAMUS, 0003HAUANUUE 8 OCHOBHOM

,, mepMuHanvHbie YeHHocmu “...

Autorka v metodice uzivala pojmy, které v podstaté odpovidaji ,, termindlnim

hodnotam ”...

Kax  cneoyem  u3  npusedennoil  Gviute  yumamovi,  ABMOPOM

OMOXHCOeCMBIISIONCSL NOHAMUSL ,, HCUSHEHHBIE YEHHOCIU ...

Jak vyplyvd zvySe uvedeného citdtu, autorka zminuje pojmy , Zivotni

hodnoty “...

Trpna konstrukce byla zaménéna Cinnou, protoze Cinitelem byla osoba (ptiklady

zminéné vyse).

... Ovi1a paspabomana moouuxayus cemanmuyecko2o oughghepenyuana...

... byla vypracovana modifikace sémantického diferencidlu...
Aktivni konstrukce by vypadala nasledovné:

... vypracovali modifikovanou verzi sémantického diferencidlu...

% KNITTLOVA, Dagmar a ROCHOVANSKA Ida. Funkcni styly v anglictiné a cestiné. s. 33-35.
61 ZVACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekiadu I: (odborny preklad). s. 27.
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4.5 DalSi prekladatelské transformace pouzité pri prekladu daného textu

Prekladatelské transformace vyuziva prekladatel v procesu prekladu. Lze je délit na
gramatické a lexikaln€ sémantické. Gramatické transformace se tykaji struktury jazyka a

lexikalni lexika.

D. Zvacéek definuje lexikalné sémantickou transformaci jako ,operaci, ktera
spoCiva v zameéné prekladané lexikalni jednotky jednotkou sjinou sémantickou

“62 3 gramatickou transformaci jako operaci, pii niZ je ve vété zachovana lexikalni

motivaci
stranka, avsak véta se méni v tzv. transform, tj. véta zméni svoji strukturu.®® Nize jsou
uvedeny transformace, které jsem pouzila, premyslela nad jejich pouzitim ¢i jsem se s nimi
setkala pii prekladu textu z vychoziho do cilového jazyka. Nejdiive uvadim transformace

gramatické a poté lexikalné sémantické.
Gramatické transformace:

1. TRANSLITERACE - prevod slova na zakladé psané podoby (tj. pfevod pismenka

za pismenko)

Transliterace se tykala predevs§im vlastnich jmen. V textu originalu se objevovalo

velké mnozstvi jmen, predevsim autorti danych metodik.

A. II. Bapoomayxkuii — A. P. Vardomackij
A. B. Kanyos — A. V. Kapcov

2. TRANSKRIPCE - pfevod slova na zaklad¢ fonetiky (tj. foném za foném)

Transkripci jako takovou jsem pfi prekladu nevyuzila, avS§ak zminila jsem ji zde
proto, ze néktera jména amerického puivodu byla transkribovana do rustiny,
zatimco do Cestiny byla transliterovana, coz souvisi s odliSnym jazykovym koédem

v ruském jazyce.

Pokuu Rokeach (ang.)
Harnexapny  Inglehrt (ang.)
TepcToyn Thurston (ang.)

62 7ZVACEK, Dugan. Kapitoly z teorie prekladu I: (odborny preklad). s. 24.
6 Tamtéz s. 24.
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3. KALK - pfevod slova, jehoz struktura je zachovana

Kalk jsem v prekladu nepouzila, avSak pfemyslela jsem nad jeho pouzitim pfi
ptekladu slova axcuocghepa, coz je zkracenina od slova axcuonocuveckas
cghepa/obnacme. Nejdiive jsem dany vyraz chtéla prelozit jako axiodimenze ¢i
axiooblast, ale ve slovnicich jsem se s danym vyrazem vubec nesetkala. Proto jsem

zvolila proces multiverbizace a pielozila ho jako axiologickou dimenzi.

4. SUBSTITUCE - nahrazeni slova vychoziho textu slovem jazyka cilového se

stejnym vyznamem, tj. nahrazeni ekvivalentnim vyrazem
Substituce se tykala predevsim termint, jez jsou stejné v Ceském i ruském jazyce.

¢axmopnviit ananus — faktorova analyzy

sanuoHocms — validita

5. TRANSPLANTACE - zachovani puvodni formy slova a pfeneseni do translatu

Pii ptekladu jsem pouzila také transplantaci, avSak ne z ruského jazykového
systému, ale z anglického. Ve vychozim textu byl uveden pojem ,.ghoxyc-epynn“ -
jiz samotny pojem byl pouze transkribovan z anglictiny do rustiny. Nehledé na to,
ze v ¢eském jazyce mame pro dany vyraz Cesky ekvivalent ,, skupinova diskuse “,
v Ceské psychologii je spisSe rozsifen pojem prevzaty a transplantovany z anglictiny

— focus group, proto jsem anglicky vyraz uvedla do zavorky.

6. ZAMENA GRAMATICKE KATEGORIE - gramatické zmény v disledku
odlisnosti jazykovych systému

Zaména gramatické kategorie se muze tykat Cisla, Casu nebo slovesného vidu. Nize
je uveden piiklad zamény cisla v jednotného Cisla na mnozné.
Asmopom  paspabomana  KOMHbIOMEPHAs. — npocpammd  OJisl
asmomamusayuu  npoyecca - MeCMUposamus U - NOIYYEHUs.
pe3yivmama.
Autor vytvoril pocitacovy program, aby zautomatizoval proces

testovani a zpracovani vysledkai.
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7. ZAMENA VETNYCH CLENU

Pti daném prekladu byla nejCastéjsi zdmena privlastku (zména ptidavného jména
na podstatné). V rustin€ se sice Castéji uziva privlastek neshodny, ale v procesu
prekladu jsem se setkala spise s ptivlastky shodnymi, které jsem nékdy prekladala
jako pftivlastek neshodny (mohlo by se zdat, ze jsem jednala naopak, nez je
zvykem, avSak dané terminy, ve kterych jsem zménila pfivlastek shodny
vychoziho jazyka na pfivlastek neshodny jazyka prekladu, jsou
v podvédomi odborné verejnosti). Doslo tedy ke zméné pfidavného jména na

jméno podstatné.

NPOeKMuUGHbII NPUHYUN

princip projekce

0603puMoe ncuxojiocuvdeckoe noJe

zorné pole psychologie

Takeé jsem pouzila zaménu neshodného ptivlastku vychoziho jazyka za shodny

ptivlastek v cilovém jazyce.

YeHHOCMU-Ye U U YeHHOCMU-CPeOCcmed

cilové a ucelové hodnoty

3acnye asmopa

autorciny zdsluhy

8. TRANSPOZICE neboli zaména slovnich druhua

Nehledé na to, ze zaména vétnych ¢lenli a zaména slovnich druhil jsou navzajem
propojeny, uvadim dané piekladatelské transformace zvlast, nebot zameéna
vétnych Clent je zalezitosti syntaktickou a zameéna slovnich druht zaleZitosti

morfologickou.
Jak jsem zminila vySe, nejCast€ji se jednalo o zaménu substantiva a adjektiva.

NPOeKMuUGHbII NPUHYUN

princip projekce
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3acnye asmopa

autorciny zdsluhy

9. UNIVERBIZACE - v piekladu vznikne ze souslovi jedno slovo

VBepeHHOCHb 6 cebe

sebevédomi

10. MULTIVERBIZACE - v ptekladu vznikne z jednoho slova souslovi

bpeno

viastni znacka

11. DEKONDENZACE

Dekondenzaci textu jsem pouzivala predev§im pii piekladu tzv. slovesnych

kondenzatorq, tj. pfechodnikt a slovesnych adjektiv.

Peszynemamur cpasnenus yennocmeii 3anocsamesi 6 mampuyy (HoO0OHO

puc. 2.1), ykazvieas uepes opods 6enuyuny pasiuyis 8 6aidx.

Vysledky porovndni se zapisuji do matice (podobné na obr. 2.1) a

pomoci zlomkii se v bodech urcuji rozdily mezi hodnotami.

12. ROZVOLNENI VET

Neékdy jsem musela danou vétu segmentovat, abych zachovala logickou
posloupnost textu. Jednala jsem na zakladé C. Bosaka, ktery tvrdi, ze véty

rozdélovat miizeme, aviak musime zachovat vyznam vychoziho sdéleni.®

IlockonvKy auyHOCHHYbIE YEHHOCMU, KAK PASHOBUOHOCH OMHOULeHU]
Mo2ym  “XapakmepuzoeamuvCsi CumyamueHoli MOOUIbHOCHIbIO ', Ymo
coenacyemcsi ¢ KoHyenyueii yposHesoil CIpPYKMYPbl CAMOONPeOeIeHusl

cyovekma, co2nacHo  KOMOPOIl — JUYHOCMb — XaApaKmepus3yemcs

o4 MORAVEC, Jaroslav. Kniha o prekladdni: prispévky k otazkam prekladu z rustiny. s. 241.
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VCMOoHYUu8oii cocmaeJsirouyeli (“yennocmmuo-HpascmeenHulii

)

cmepoicenv”’) U OUHAMUYECKON cocmaensioujedi, 6KIuaruyeil
aKmyaibHvle YeHHOCMU SMANA HCU3HU, HAMU 6Nepable OblilU 66E0eHbl
WKAIbl YCMOUYUBOCHIU TUYHOCMHBIX YEHHOCMell U JHCUSHEHHBIX chep
(15 wxkan), noszeonsawwue  onpeoenums  NPUHAONEIHCHOCHIb

KOHKDEMmHOI ~ YeHHOCmU K  YCMOUYUBOH Ui  OUHAMUYECKOIl

cocmasnsouess CmpyKkmypul AUYHOCHIU.

Osobni hodnoty miiZeme chdpat jako typ vztahu, jez se ,, vyznacuje tim,
Ze se meéni v zavislosti na situaci”. Dany rys je v souladu s koncepci
uroviiové struktury sebeurceni subjektu, podle které se osobnost sklddd
ze dvou casti, statické (,,hodnotové a mordlni jadro”) a dynamické.
Dynamicka cast zahrnuje aktudlni hodnoty jedince v dané Zivotni
etapé. My jsme jako prvni zavedli Skaly hodnotici stabilitu osobnich
hodnot a sféry Zivota (15 Skal) umozZnujici urcit, zda konkréni hodnota

patii do statické ci dynamické casti struktury osobnosti.
Sémantické transformace:

1. KONKRETIZACE — zaména lexikalni jednotky se Sirokym vyznamem lexikalni

jednotkou s vyznamem uzsim

ceMeiiHoe Oyaromnoydne

zabezpecCena a §t'astna rodina

2. GENERALIZACE - opak konkretizace, tj. zaména lexikalni jednotky s uz§im

vyznamem jednotkou s vyznamem SirSim

OOuieHue ¢ MrOABMH, OM3KUMHU 10 OYXY

Komunikace s kamarady

Neékdy jsem se setkala se souvétim, ve kterém bylo zapotiebi vyuziti hned nékolika
prekladatelskych transformaci. Nize uvadim jedno znich. Zpocatku jsem musela nad
danym souvétim premyslet, co tim chtél autor fici, avSak na zakladé vySe prostudované

literatury jsem dané souvéti prelozila.

34



Kax  cneoyem  u3  npusedenHnoil  Gviuie  yumamovi,  ABMOPOM

OMOHCOeCMBIISIONCSL NOHAMUSL ,, HCUSHEHHBIE YEHHOCIU ...

Jak vyplyvd zvySe uvedeného citdtu, autorka zminuje pojmy , Zivotni

hodnoty “...

K prevodu pasivnich konstrukci na prikladu daného souvéti jsem se jiz zminila diive

v podkapitole ,,Pasivni konstrukce®.

Vtomto souveti autor pouzil interpozicni slovosled, tj. obmykani — L u3z

2

npueedennoi yumamur eviute”, do CeStiny jsem tuto Cast véty prelozila jako ,z vyse

uvedeného citatu . Tudiz doslo ke zméné slovosledu.

Dale jsem vyuzila zaménu vétnych Clent, kdy jsem zaménila podmét a predmét.
Ve vété vychoziho textu (...asmopom omoowcoecmensiomess noHsmusi...) , HOHAMuUs "
vystupuji jako podmét, avSak v textu translatu (auforka zmiriuje pojmy) jako predmét, tudiz
slovo ,.asmopom* je sémantickym subjektem a pii piekladu do Ceského jazykového
systému se méni na podmét. Dand jazykova transformace vyplyva ze zmeény pasivni

konstrukce vychoziho textu na aktivni konstrukci v textu piekladu.

V dané vété je také videt pouziti textového orientatoru, jez je typicky pro odborny

styl. Textové orientatory prispivaji k vétsi prehlednosti textu a lepsi orientaci v ném.

Kax creoyem uz npuseoennoii sviute yumanivi...

A protoze jsou textové orientatory soucasti i odbornych texta ceského jazykového

systému, orientator jsem ponechala.

Jak vyplyva z vvSe uvedeného citatu...

4.6 Ekvivalence terminu

Terminy jsou nedilnou soucasti odbornych texti. Ve Vykladovém prekladatelském
slovniku je pojem termin vymezen jako ,,;slovo €i slovni spojeni odborného stylu, které

vzniklo za G¢elem piesného vyjadieni odbornych pojmii<®. Autorka ¢lanku K Bompocy

8 NELJUBIN, Lev Lvovi¢. Tolkovyj perevodceskij slovar'. [online]. s. 145.
35



0 TepeBosie TEPMUHOB ryMaHUTaHbIX Hayk™ tvrdi, ze pii prekladu termind neni dulezita
ekvivalence jejich nazvii, ale ekvivalence danych pojmi®, proto jsem se nejdfive

seznamila s ruskou a ¢eskou terminologii.

Naptiklad jsem musela vynalozit vétsi usili pfi prekladu terminu , kameHucras
oceinb ‘. Dany termin zavedl americky psycholog R. Cattell. Jedna se o grafickou metodu
zpracovani faktorové analyzy, pomoci niz se stanovi pocet faktord®’. V eském jazykovém

systému je danému terminu ekvivalentni termin ,,sutinovy graf*.

Konuuecmeo  evioensiemvix  ¢pakmopos onpeoensiemcs Nno  Kpumepuo

P.Kemmenna («xamenucmas ocvinw»).

Mnozstvi faktoru se vybira podle kritéria R. Cattella (pomoci ,, sutinového

grafu”).

Ruska a ¢eska terminologie z oblasti psychodiagnostiky je do urcité miry podobna.
Terminy obou jazykt maji sviij pavod v anglicting, avSak vlivem ruské kultury byly nazvy
nékterych termini pozménény, tudiz bylo slozitéjsi najit k nim Cesky ekvivalent.
Nejcasteji se jednalo o ekvivalenty piimé, tj. lexikalni jednotky, jez se shoduji v ruském i

Ceském jazykovém systému.

K03 puyuenm xoppensyuu

koeficient korelace

Nékdy jsem uvedla do zavorky termin navic, a to predev§im kvili tomu, ze pfimy
ekvivalent neni tak rozsifen jako slovo piejaté.

¢goxyc-epynn
skupinova diskuse (focus froup)

MEPMUHAIIbHBIE U URNMICPDYMEHMAIIbHbIE YEHHOCMU

ctlové (termindlni) a uicelové (instrumentdlni) hodnoty

Jak uvadi A. G. Anisimova, v ruském jazykovém systému se pii prekladu termint

spiSe pouziva tzv. , 6ecrepesonHoe 3anMcTsoBanue %, Tudiz termin je z ciziho jazyka

66 ANISIMOVA, Aleksandra Grigor'jevna. K voprosu o perevodé términov gumanitarnych nauk. s. 101.
8 SKALOUDOVA, Alena. Faktorovd analyza — stanoveni poctu faktorii [online].
% ANISIMOVA, Aleksandra Grigor'jevna. K voprosu o perevodé términov gumanitarnych nauk. s. 103.
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(nejcastéji anglictiny) preveden pomoci transliterace ¢i transkripce. Dany jev bylo mozné
vidét 1 v procesu piekladu, kdy terminy z anglického jazyka byly do ruského jazykového
systému prevedeny pomoci jiz zminované transkripce, zatimco terminy do Ceského
jazykového systému byly substituovany ¢i vznikl vyraz novy (naptiklad jiz vySe zminény

pojem , sutinovy graf®).

Termin v ruském jazyce: kracmepnuiii ananu3
Termin v anglickém jazyce: cluster analysis

Termin v Ceském jazyce: shlukovd analyza

Pokud termin nema v cilovém jazyce zadny ekvivalent, byva nejCastéji
transliterovan ¢i transkribovan. Nicméné piekladatel mize vyuzit i dalSich zpasobu, které
zminuje L. L. Neljubin ve Vykladovém piekladatelském slovniku, tj. opisného prekladu

&i piekladu pomoci synonyma®.

V procesu prekladu jsem se setkala pouze s jednim terminem, ke kterému
neexistoval Cesky ekvivalent; jednalo se o termin ,,cumyamusnas modunsHocms “, vyznam
daného terminu jsem si nejdiive nasla ve vykladovém slovniku, a teprve poté ho jsem
prelozila do Ceského jazyka pomoci opisného prekladu, tj. ,ménici se v zavislosti na

¢

situaci

Ilockonvky nuuHOCMHbBIE YEeHHOCMU, KAK PA3HOBUOHOCMb® OMHOULeHUll MO2Ym

«XaApaxmepu308amuvCst CUmyamuGHol MOOUTLHOCIBIO »

Osobni hodnoty miiZzeme chdpat jako typ vztahu, jez se ,,vyznacuje tim, Ze se méni

v zavislosti na situaci “...

Jak jsem zminila jiz vySe v podkapitole , Terminologie® termin neni vazan na
specificky jazyk, protoze jeho vyjadieni se mize v kazdém jazyce liSit. V jednom jazyce
muze byt vyjadfen jednim slovem, v jiném jazyce slovnim spojenim, proto musime

terminy studovat v ramci souboru terminti dané oblasti.

Napf. rusky termin es1poorcoénnuviii ma v ruznych védeckych oblastech jiny vyznam:

ve fyzice se pouziva ve spojeni s plynem

% NELJUBIN, Lev Lvovi¢. Tolkovyj perevodceskij slovar’. [online]. s. 145.
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8vIpOVICOeH YL 2a3 — degenerovany plyn

v matematice se uziva ve spojeni s trojuhelnikem

svipodicoennvlil mpeyeonsnuk — cestiné chybi pro dané slovni spojeni termin —
jedna se o trojuhelnik, jehoz vrcholy lezi v jedné roving€ (termin jsem konzultovala
s uciteli matematiky, ktefi potvrdili, ze zadny takovy vyraz v Ceském jazyce

nemame)

v psychodiagnostice je znam ve spojeni s matici

svipodicoennas mampuya — singuldarni matice

4.7 Prevod ruskych proprii

Pti pfevodu proprii jsem pouzila transliteraci podle Transliteracnich pravidel dle

Kategorizatni normy Nérodni knihovny CR.7

Pii pfevodu ruskych proprii zenského rodu jsem se fidila zdsadami platnymi
v Ceském jazykovém systému. Jelikoz se ve vychozim textu objevovalo nékolik jmen
7enského rodu, pouzila jsem sufix — ovd. Jak uvadi S. Spackova, nazory na pouziti daného
sufixu se 1i§i a odbornici nemaji jednotny nazor.”! Nékteii tvrdi, ze pouziti daného sufixu
je v souladu se slovotvornymi a gramatickymi pravidly ¢eského jazykového systému, jini
zastavaji nazor, ze propria ciziho pavodu by méla zistat nezménéna. Pokud bych jména
ponechala nepfechylena, musela bych dodrzet nesklonnost danych jmen, tudiz bych dana
slova nemohla sklofniovat, coz by bylo v Ceském textu nepfirozené s ohledem na typ jazyka

(Cestina je flektivni jazyk, jemuz je ptirozené sklotfiovani a Gasovani).”?

C. C byonosa
S. §. Bubnovova

JI. B. Kapnyuuna

L. V. Karpusinovovd

70 SPACKOVA, Stanislava. Rusko-ceskd ekvivalence propridlniho lexika: viastni jména v prekladu. s. 202.
" Tamtéz s. 130.
2 TamtéZ s. 130-131.
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Ruska propria zenského rodu jsem v souvislém textu piekladu prechylovala, avSak
v seznamu pouzité literatury ve vychozim textu jsem propria zenského rodu neptechylila;
S. Spackova uvadi, Ze , pfechylovani je nevhodné zvlasté tehdy, kdy? je jméno pouzivano
jako reklamni znacka (napfiklad nazev knih ¢i jinych del) a pokud vystupuje jako polozka

v seznamech, slovnicich nebo encyklopediich.<7?

C. C bybnosa - S. S. Bubnova
JI. B. Kapnywuna - L. V. KarpuS$ina

4.8 Prevod zkratek

Ve vychozim textu jsem se setkala s pouzitim zkratek. Autofi zkracuji nékteré
metodiky. Jelikoz se jedna o zkratky inicidlové, jednala jsem na stejné bazi 1 v Ceském
jazyce. Tedy inicidlové zkratky vychoziho textu jsem nahradila inicidlovymi zkratkami
jazyka prekladu.

Onpocuux mepmunanvrwvix yeunocmeii (Olel])

Dotatnik termindlnich hodnot (D1eH)

Tecm annepyenyuu cumeonos (1AC)

Test apercepce symbolit (TAS)

Tecm nuunocmmuwvix yennocmeii (1J11])

Test osobnich hodnot (TOH)

4.9 Citace v textu prekladu

Citace ve vychozim textu byly nepatrnou komplikaci, protoze jsem nejdfive
nevédéla, jak citovat, neSlo o neznalost citatni normy, ale o vybrani typu citace. Po
dlouhém zvazovani jsem nakonec zvolila citace v textu (autor, rok). V celé teoretické casti
pouzivam citace pod Carou, proto jsem je chtéla pavodné zachovat i v textu piekladu,
abych zachovala jednotu v citovani. Nakonec jsem vSak zvolila jiny typ, porad se jedna o
citacni normu ISO 690, avSak o poznamku v zavorce (jelikoz text prekladu povazuji za

samostatny celek, jenz mize byt vyuZzit bez ohledu na teoretickou ¢ast diplomové prace).

3 SPACKOVA, Stanislava. Rusko-ceskd ekvivalence propridiniho lexika: viastni jména v prekladu. s. 132.
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5. PREKLAD TEXTU

2. DIAGNOSTIKA OSOBNICH HODNOT

A STRUKTURY AXIOLOGICKE DIMENZE

2.1 METODICKE RYSY DIAGNOSTIKY OSOBNIiCH HODNOT
A STRUKTURY AXIOLOGICKE DIMENZE

Osobni hodnoty muazeme diagnostikovat pomoci projektivnich metod (Fomin,
2006), psychosémantickych metod (Kuznécova, 2007) a dotaznikového Setfeni. Podobné
jako u jinych psychologickych diagnostik i v dané oblasti maji jednotlivé metody své
vyhody a nevyhody, které se projevi na vysledcich diagnostiky osobnich hodnot. Badatelé
se zacali zabyvat projektivnimi a psychosémantickymi metodami diagnostiky prvku
axiologické dimenze teprve nedavno, zatimco dotazniky osobnich hodnot byly
vypracovany a zacaly byt vyuzivany koncem 20. stoleti. Proto se zaméfime na hlavni
problémy diagnostiky osobnich hodnot pomoci dotazniku a testu.

Diagnostika osobnich hodnot pomoci dotaznikt zahrnuje tii klicové aspekty:

1) vycet osobnich hodnot, které podléhaji diagnostice

2) proces subjektivniho S§kalovani pouzivany v metodologii (Druzinin, 1997)

3) metodiku stanoveni struktury axiologické dimenze jako systému

Podstatou prvniho aspektu je nekoneéné mnozstvi hodnot, ze kterych se
potencionalné mohou stat osobni hodnoty individua a v protikladu k nim omezené
moznosti psychodiagnostiky. Jedna se o pfirozeny problém diagnostiky slozitého systému,
coz axiologicka dimenze osobnosti je — na zakladé minimalniho mnozstvi
diagnostikovanych vlastnosti hodnotime cely systém. Dotazniky s otevienymi otazkami
jsou Casto pouzivany béhem vyzkumu (Janickij, 2000), avSak nefesi jednotlivé problémy,
protoze respondenti uvadéji univerzalni hodnoty (zdravi, lasku, vérné pratele, svétovy mir
atd.), a navic seznam hodnot ovliviiuji nekontrolovatelné situacni faktory.

Reseni dané situace spociva ve vytvofeni modelu axiologické dimenze s ,,jadrem”,
které by zahrnovalo vétSinu skuteCnych situaci (Klejman, 2001). Nicméné musime
konstatovat, ze 1 v dneSni dobé tada otazek, tykajicich se vytvoreni daného modelu
a spliiujicich pozadavky systémového pristupu, ziustava nevyfeSena. Charakteristickym
rysem diagnostiky osobnich hodnot je metodika zptuisobu vytvoreni seznamu zkoumanych
osobnich hodnot. Existuji dva typy seznamu:

1) seznam striktné odpovidajici teoretické nebo empirické koncepci

40



2) seznam vytvoreny ucastnikem vyzkumu

Subjektivni Skalovani jako faze psychometriky je druhym vice propracovanym
aspektem diagnostiky.

Nejjednodussi metodou je sestaveni hodnot hierarchicky, tzn. sefazeni (ranking)
osobnich hodnot podle dilezitosti (metoda vyzkumu hodnot podle M. Rokeache a metoda
vyzkumu hodnot podle Ingleharta). Ordinalni §kéla je zaloZena na vztahu ekvivalentnosti
a poradi. Jedna se o subjektivni méteni, kdy se k hodnotam pfipisuji klasifika¢ni urovné.
AvSak samotné méfeni nema hlub§i vyznam a urCuje pouze potadi (Druzinin, 1997,
Tumenéva, 2007). Klasifikacni urovné u jednotlivych hodnot ,,nemizeme scitat, odecitat,
délit a ani nasobit” (Druzinin, 1997, s. 158). Ordinalni Skala patfi mezi nemetrické stupnice,
a tudiz se jednd o Skéalu s malou silou (Gusev, 1998). Pouzivani ordinalni Skaly,
nejrozsifenési metody v Rusku podle M. Rokeache, se stfetava s vyraznym omezenim,
kterym je peclivy vybér vhodného postupu pii statistickém zpracovani dat. Proto pfiznivci
Rokeache jeho praci modifikuji a vyuzivaji metodu parového srovnani (Gavrilova, 2003)
nebo metodu absolutni klasifikace (Kruglov, 1983). Bohuzel se v publikacich setkavame
mj. i s urovanim hodnot pomoci aritmetického priméru, rozptylu a jinych statistickych
klasifika¢nich metod, coz nam podle M. Rokeache neumoziiuje presné stanovit vysledky
odpovidajici ziskanym hodnotdm. Proto se nyni zaméfime na perspektivnéjsi metodu
R. B. Cattella, tj. metodu ipsativniho métreni (Burlacuk, Morozov, 2000).

Termin ,,ipsativni” znamena, ze dany ¢lovék je métfidlem nebo etalonem sebe samého.
Z formalniho hlediska je ipsativni méfeni podobné metod€ parového srovnani. Autorem
metody parového srovnani je Thurston (Gusev, 1998). AvSak v metodé parového srovnani
jedinec pracuje se stejnou dvojici nékolikrat, napf. zadanim je urcit, co je pro jedince
dulezitéjsi: zdravi nebo zajimava prace a s touto dvojici se respondent setkava nékolikrat
behem méfeni. Po statistickém zpracovani hodnot se vysledek prevadi do intervalové skaly.
Naopak v ipsativnim méfeni se jedinec s jednotlivymi dvojicemi hodnot setkava pouze
jednou, kdy vybira dilezit€jsi hodnotu nad ostatnimi a o preferencich jedince se dozvidame
z frekvence opakovani pravé zvolené hodnoty. Metodiky ipsativniho méfeni nemusi
obsahovat Skaly socialni desirability. Mezi autory podobnych metodik, jez se zabyvaji
diagnostikou osobni hodnot, patii: B. S. AliSev (AliSev, 2002), S. S. Bubnovova (Bubnova,
1994), V. G. Morogin (Morogin, 1999), E. B. Fantalovova (Fantalova, 2001),
K. V. Charkovsky a dalsi.

Nicméng¢ 1 ipsativni méfeni ma své nedostatky jak z hlediska psychometriky tak
1 z hlediska statistického zpracovani. Na jednu stranu odbornikovi nejsou znama kritéria,
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na zakladé kterych respondent uptednostnil z dvojice nabizenych hodnot jednu hodnotu
nad druhou, a navic se kritéria vybéru dané hodnoty mohou lisit u jednotlivych dvojic.
Na druhou stranu respondent nemusi byt spokojeny s dichotomickym srovnanim dvou
hodnot ¢i dané srovnani nemusi odpovidat skuteCnosti (Tolstova, 2006). Proto se nyni
zaméfime na pfistup S. S. Bubnovové (Bubnova, 2002), ktera vyuziva kromé metody
parového srovnani podle kritérii osobnich preferenci i metodu jednorozmérného skalovani,
kdy respondent urCuje i1 rozdilnost mezi hodnotami (pomoci desetibodové skaly). Jelikoz
jsou ukazatelé v metodikach ipsativniho méfeni podminéni, tzn. ze matice interkorelaci
proménnych jsou singularni, tak nemuzeme vyuzit vicenasobnou regresni analyzu.
Abychom dany nedostatek eliminovali, vyuzivame standardizaci vysledkt diagnostiky.
Nicméné dosud nejsou znamy zadné dotazniky osobnich hodnot s pouzitim ipsativniho
meéfeni, ve kterych bychom vyuzili standardni Skaly.

NejsilnéjSimi Skalami jsou metrické Skaly, predevsim intervalova skala. Vysledné
hodnoty intervalové §kaly zjistime pomoci metody absolutni klasifikace, kdy respondent
urCuje urovenl vyznamnosti konkrétni osobni hodnoty. Neni ndhodou, ze v dobé&, kdy
se v psychologické praxi objevila metodika M. Rokeache s ordinalni Skalou, neprodlené
vznikly 1 varianty jeji modifikace s intervalovou §kéalou (Rogov, 1999). Zasadni ptednosti
metodik s intervalovou $kalou je Siroké spektrum moznosti soucasnych metod, jez lze
vyuzit béhem statistického zpracovani. Mezi dané metody patfi: dotaznik terminéalnich
hodnot (DTeH) I. G. Senina (Senin, 1991), morfologicky test Zivotnich hodnot (MTZH)
V. F. Sopova a L. V. Karpusinové (Sopov, Karpusina, 2002), test osobnich hodnot (TOH)
(Karpusina, Kapcov, 2007). Od vySe zminénych metodik se lisi metodika Schwartze, ve
které se autor zabyva studiem osobnich hodnot (Karandysev, 2004) pomoci dvou metod
subjektivniho Skalovani — ordinalni §kalou a metodou absolutni klasifikace.

Nicméné pii vyuziti intervalové skaly neni ziejmé, zda respondent muize vzdy
vybirat pouze z hodnot v ramci Skaly intervald (Gusev, Izmajlov, Michajlevskaja, 1998).
Ve viceskalovych metodikach muze veliCina intervalu kolisat. V téchto pfipadech,
abychom porovnali ziskané vysledky, je nutno pouzit normalizaci nebo standardizaci
(Bodalev, Stolin, 2000).

Jednim z klicovych faktord, jez ma vliv na validitu diagnostiky osobnich hodnot, je
dodrzeni instrukci, se kterymi jsou UCastnici seznameni pied testovanim.
Psychosémanticka analyza instrukci ukazala, Ze autofi metodik nabizeji ucCastnikiim
ohodnotit vyznamnost (Bubnova, 1994; Fantalova, 2001; Karelin, 1997) nebo diileZitost
(Alisev, 2002; Rogov 1999) vyrokli ¢i minéni, coz je podle N. J. Charlamenkovové
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(Charlamenkova, 2008) stejné. Nicméné ucastnikiv pocit vyznamu kvality predchazi
pocitu dilezitosti.

Osobni hodnoty jsou pouze prvky slozitého systému (axiologické dimenze
osobnosti), proto diagnostika jednotlivych osobnich hodnot nepiinasi zadny prakticky
prospéch, protoze z obecné teorie systéma (Zillin, 2007) je znamo, Ze riizné vlastnosti
systému v dané axiologické dimenzi osobnosti jsou propojeny v ramci jeji struktury.
Struktura odrazi urcité vzajemné vztahy, umisténi a provazanost jednotlivych ¢asti systému
a jeho usporadani (Volkova, 2003). Nicméné kvuli slozité axiologické dimenzi osobnosti
nemust struktura zahrnovat vSechny prvky a vztahy mezi nimi, ale pouze ty nejpodstatnéjsi,
které¢ definuji zakladni vlastnosti osobnosti. Proto mé diagnostika za ukol odhalit
nejpodstatnéjsi osobni hodnoty a stanovit strukturu axiologické dimenze.

Pro vymezeni struktury axiologické dimenze Casto pouzivame metodu sefazeni
hodnot po vzoru diagnostiky hodnotové orientace M. Rokeache (Rokeach, 1973), pficemz
strukturu chapeme jako hierarchii hodnot, ktera je v podstaté jednorozmérna. Prechod
k pétirozmérné axiologické dimenzi realizoval I. G. Senin v metodice DteH (Senin, 1991).
Autor vyclenil pét oblasti dilezitych ¢innosti, v nichz je zapotiebi posoudit osm zivotnich
hodnot. V tomto ptipadé chapeme strukturu jako aroven hodnot v kazdé oblasti dulezitych
¢innosti. Velkym pokrokem ve studiu struktury axiologické dimenze osobnosti je metodika
S. S. Bubnovové (Bubnova, 1999), v niz pouziti metody vicerozmérného Skalovani
a shlukové analyzy umoznilo nelinearni topologicky model axiologické dimenze osobnosti.
Abychom realizovali princip systémového pfistupu pii studiu osobnich hodnot, bylo
zapotiebi urcit jednu ze zasadnich charakteristik systému, a to vztahy mezi prvky systému.
Pravé termin ,vztah” je soucasti kazdé definice systému a zabezpeCuje vytvoieni
a zachovani vlastnosti systému jako celku. Dany termin zaroven popisuje strukturu
(statistiku) i fungovani (dynamiku) systému (Volkova, Dénisov 2003).

Z daného pohledu byl velkym pokrokem ve studiu axiologické dimenze vznik testu
MTZH (Sopov, Karpusina, 2002), pomoci kterého se podafilo odhalit dva ortogonalni
latentni faktory, jez se skladaji z osmi vzajemné propojenych osobnich hodnot. Nehledé na
pfesnou determinaci slozeni latentnich faktort, tj. sloZzeni obou latentnich faktorti
predpokladajici pritomnost Ctyf osobnich hodnot v kazdém z nich. Dalsi vyzkumnici
axiologické dimenze osobnosti s pomoci daného testu umoznili autorim prejit k testu
osobnich hodnot (Karpusina, Kapcov, 2007), pomoci kterého je mozné urcit individualni

vicefaktorovou strukturu axiologické dimenze (Kapcov, 2007).

43



Vyzkum individudlni struktury axiologické dimenze osobnosti odhalil velkou
variantnost jak poc¢tu latentnich faktort, definujicich axiologickou orientaci, tak i slozeni
osobnich hodnot (Karpusina, Kapcov, 2007; Kapcov, 2008). Pficemz latentni faktory
axiologické dimenze mohou byt ortogonalni, tj. nezavislé, nebo ortonormalni
(hierarchické), tj. zavislé jeden na druhém. Zaroven pouziti faktorové analyzy k ziskani
struktury axiologické dimenze osobnosti je spojeno s nekolika pozadavky k vychozim
udajum (odpovédim ucastnikll), podrobenym analyze. Rusti vyzkumnici zjistili, ze
z velkého mnozstvi pozadavkt (Mitina, Michajlovskaja, 2001, s. 26-33) je nejdilezitéjsi
uroven vztahti mezi jednotlivymi udaji, ktera vede k singularité¢ (degeneraci) matice
vzajemnych vztaht, a v dusledku toho k nepiesnosti faktorové analyzy a tim i struktury
axiologické dimenze.
vyzkumu, potiebuji vice divéryhodnosti v ramci sebepopisu (self-report) acastnikl, coz je
jeden z hlavnich kol psychodiagnostiky (Bodalev, Stolin, 2000). Proto pfi hodnoceni
kvality diagnostikovaného pfedmétu musime brat v tivahu 1 specialni prostiedky v ramci
dotazniku, zvySujici divéryhodnost. PfedevSim se jedna o dotazniky s hodnocenim
diagnostikovaného parametru v intervalové skale. Na zakladé vySe zminéného musime
poukézat na to, ze metodika M. G. Rogova (Rogov, 1999), test DTeH (Senin, 1991)
a metodika Schwartze (KarandySev, 2004) neobsahuji zadné specidlni prostredky
hodnoceni diivéryhodnosti sebepopisu. V testu MTZH (Sopov, Karpusina, 2002) je pouZita
,1zi-8kala” (socialni desirability) a v testu TOH (Karpusina, Kapcov, 2007) ctyfi druhy
skal: Skala socialni desirability, Skala lhostejnosti, Skala rozporuplnosti odpovédi
a variantni Skala. Soubor skal pouzitych v testu TOH znacné zvySuje divéryhodnost
psychologické diagnostiky osobnich hodnot.

Zaroven se né€kolik vyzkumnik(i (Dubov, Chvostov, 2000; Kuznécova 2000)
domniva, ze realnym regulatorem chovani jsou systémy slozené z hodnot, potieb, stavi
apod., které si jedinec malo uvédomuje. Problém, velmi dalezity pro psychologickou teorii
a praxi, je rozpoznani znamych hodnotovych orientaci a malo reflektovaného hodnotového
systému, ktery ma realny regulator potencialu (Bitanova, 2005; Dubov, 2003; Dubrovina,
Kruglov, 1983; Kon, 2003; Kuznécova, 2006; Piskoppel', 2001; Smirnov, 2005). Proto
v posledni dobé€ vyzkumnici intenzivné pracuji na psychosémantickych (Kuznécova, 2007)
a projektivnich (Fomin, 2006) metodach diagnostiky hodnot. Nicméné dané metody
v pripad€ duvéryhodnosti informaci, ziskanych od respondentt, maji velkou nevyhodu,
ktera je zpisobena tim, Ze psycholog nejednoznacné interpretuje vysledky. V budoucnosti
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budou nepochybné vice perspektivnimi metodami metody projektivni a psychosémantické,
nicméné dnes plo$né vyuziti danych metod v praxi psychologi neodpovida

psychometrickym pozadavkim a jejich zpracovani vyzaduje velké asili odbornika.
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2.2 METODIKA VYZKUMU OSOBNiCH HODNOT
1. Psychosémanticka metodika vyzkumu hodnot

Pro vyzkum specifického vztahu jedince k hodnotam byla vypracovana modifikace
sémantického diferencialu (Kuznécova, 2007), ve kterém je nabizeno 18 nize uvedenych
hodnot:

1) Bezpeci

2) Bohatstvi

3) Atraktivnost
4) Pratelstvi

5) Duchovni rozvoj
6) Zdravi
7) Konkurence

8) Odpovédnost

9) Klid
10) Poradek
11) Zabava

12) Riskovani
13) Svoboda

14) Rodina
15)  Uméni
16) Tradice
17) Prace
18)  Uspéch

Hodnoty mizeme posoudit pomoci dvacetiparové skaly antonym:

1. Lehky —tézky 11. Nezbytny — zbytecny
2. Zly —dobry 12. Stary — mlady

3. Slaby — silny 13. Hloupy — chytry

4. Cisty — §pinavy 14. Vlastni — nevlastni
5. Hlasity — tichy 15. Rychly — pomaly

6. Horky — studeny 16. Drahy — levny

7. Tmavy — svétly 17. Nestastny — stastny
8.  Aktivni — pasivni 18. Muzsky — zensky
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9. Protivny — mily 19. Vesely — smutny
10. Mekky — tvrdy 20. Nenavidény — milovany

V dotazniku ucastnik vyzkumu ozna¢i kazdou dvojici maximalni hodnotou 3. Pfi
zpracovani udaji jsou body pripisovany zleva doprava od 1 do 7. Matice udaju je
zpracovana pomoci faktorové analyzy metodou maximalni pravdépodobnosti a poté dalsi
metodou varimax. Vysledkem faktorové analyzy je vyClenéni tii bipolarnich faktort:
1) Upfednostnéni a zavrzeni, které se tyka nasledujici Skaly (sefazeni prvki
od nejvyznamnéjsiho po neyméné vyznamny): mily, milovany, dobry, stastny, svétly,
Cisty, mekky, vesely, lehky, vlastni, nezbytny, zensky, horky, drahy.
2) Stenie a astenie: aktivni, hlasity, rychly, mlady, horky
3) Vyhodnost a nevyhodnost: silny, chytry, nezbytny, vlastni, drahy
Podle nazoru autora prvni faktor odrazi emocionalni vztah k hodnoté, druhy na
zakladé zazitki odrazi pocit sily (stenie) nebo slabosti (astenie) a charakterizuje
energetickou rovinu prozivani hodnot a tfeti faktor je zaméfen na uzite€nost hodnot. Po
definovani kazdého faktoru konkrétni hodnoty odbornici pfistoupili k normalizaci (tj. urcili
procentualni rozdilnost kladného a zaporného hodnoceni faktorti). Pokud se hodnota
faktoru nachazela v intervalu -0,15 az +0,15, tak dany faktor m¢l honotu 0. Nachazela-li se
hodnota za hranicemi intervalu, jednalo se o kladné nebo zaporné hodnoceni faktoru. Na
zakladé tirovné proménlivosti hodnot faktorti se objekty porovnavaly.
Vyse uvedeny psychosémanticky pfistup se muze pouzit ve studiu zkoumani
faktort, jez maji demograficky, socialni, profesionalni nebo psychologicky charakter, na
urovni bézného mysleni.

2. Projektivni metody vyzkumu hodnot

Jednim z problému diagnostiky je rozpoznani znamych osobnich hodnot, jez si
jedinec uvédomuje, a malo reflektovaného hodnotového systému. Pravé pro diagnostiku
hodnotového systému jsou ureny projektivni metody. Zatim jich neni mnoho a vSechny
se nachazeji ve stavu experimentalniho vyzkumu a vyvoje, ale urcité si zaslouzi pozornost.

Materidlem stimulace jsou Casto obrazky, fotografie, obrazy, portréty, sochy,
znaky, karty, geometrické utvary, pribéhy, pohadkové pribehy, predméty, barvy, zvuky,

slova. Nicmén¢ nejrozsifenéjSim stimulem je zrakova percepce.
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Test apercepce symbola (TAS) (Afanas'jeva, 2002)

A. P. Afanasjevova vyuzila sémioticky pristup, kdy predstavila metodiku
diagnostiky hodnotové orientace a smyslového vnimani slozenou z 24 karti¢ek (6 x 10 cm)
s obrazky, ve kterych jsou skryty symboly (knihy, rize, mece, koruny, mapy atd.). Jedinec
karticky usporada na zékladé svych preferenci.

Autorce se s pomoci metody TAS podafilo odhalit 16 z 18 terminalnich hodnot
M. Rokeache (neodhalila hodnoty ,,vzrusujici zivot” a ,,produktivni zivot”) s koeficientem
korelace klasifikaéni urovné hodnot 0,53 (r <0,05). Udastnici nejéastdji vybiraji &tyfi
hodnoty: lasku, moudrost, moc (socialni status a fizeni lidi) a zdbavu (odpocCinek, piijemné
straveny Cas). Nicmén€ autorka zjistila, ze hierarchicka struktura ¢tyf vySe uvedenych
hodnot je pomérné stabilni a nezavisi na véku ani pohlavi jedince, coz se rozchazi s nazory

jinych odborniki, z ¢ehoz vyplyva nizka rozliSovaci schopnost daného testu.

Metoda hodnoceni subjektivniho vyznamu aforismu (Fomin, 2006)

Autor dané metody pozaduje od ucastniki vyzkumu sefadit 15 aforismu podle
jejich vyznamu. Je ziejmé, ze mezi Skalou aforismu a vysledky testovani podle metodiky
M. Rokeache existuje silné spojeni. Nicméné empirické vyzkumy odhalily
nejednoznacnost hodnoceni aforismu spojené s hodnotou lasky, navic vysledek muaze také
ovlivnit charakter aforismu, jako je napt. davtip.

V podstaté podobna je i metodika diagnostiky hodnotové orientace pomoci 15
prislovi (Gavrilova, 2003), kdy respondent urcuje, jak moc s danym pfislovim souhlasi na

zakladée pétibodového systému.

Metoda hodnoceni osobnich hodnot na zakladé analyzy textu (Karpusina, 2008)

Osobni hodnoty jsou tésné spjaty se smyslovym vnimanim jedince, se vztahy,
které se formuji ve vSech sférach zivota: vztah jedince k sobé samému, k jinym lidem, s
nimiz se jedinec nachazi ve vzajemné interakci a komunikaci. Proto se osobni hodnoty
odrazi 1 v komunikacnich aktech s ur€itym kontextem. Pomoci kontextualné-sémantické
analyzy textu mizeme urcit osobni hodnoty, které se podileji na realném, ne deklarovaném
chovani jedince. L. V. Karpusinova ukazala moznosti diagnostiky osobnich hodnot v

rodinném prostiedi na piikladu analyzy manzelskych inzeratt (Karpusina, 2008).
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Metoda hodnoceni osobnich hodnot v rdmci terapie piskem (Karpusina, 2007)

K. G. Jung a jeho studenti vymysleli terapii piskem, ktera je v posledni dobé& ¢im
dal vice popularni. Terapie piskem spociva ve vytvoreni novych vztaht jedince se sebou
samym pomoci riznych nastroji v piskovisti. Nicméné danou metodu lze vyuzit i jako
diagnostiku pro shromazdéni informaci o hodnotovém systému klienta. Chceme-li vyuzit
danou metodu pro diagnostiku, ucastnici se fidi nasledujici instrukci: ,,V piskovisti mizete
vytvorit vSe, co si piejete”.

Prabéh plnéni ukolu se zaznamenava pomoci techniky (videozaznamu nebo
fotografie) nebo prubéh sleduje psycholog. Podstata diagnostiky dané metody spociva
v postupném plnéni ukolu (vytvoreni dilezitych predmétt, lidi, udalosti, které klient
upfednostiiuje) nebo v topologii, kdy se jedna o rozvrzeni figurek v symbolickém poli
piskového obrazu (ve stfedni Casti piskovisté jsou umistény nejdulezitéjsi figurky, které

popisuji aktualni emocionalni stav a hodnotovou orientaci).

3. Metodika vyzkumu hodnot pomoci metody sefazeni hodnot hierarchicky
(ranking)
Dotaznik hodnot podle M. Rokeache (Rokeach Value Survey — RVS) (Rokeach, 1973)

Metodika M. Rokeache, v Rusku nejrozsitené;si metodika, je zaloZzena na metode
ptimého sefazeni hodnot (Karelin, 1997). V RVS jsou materidlem stimulace dva seznamy,
seznam hodnot terminalnich (cilovych) a instrumentalnich (d¢elovych), v kazdém seznamu
je 18 hodnot a kazda hodnota je strucné vysvétlena. Na zakladé analyzy rozhovori a
analyzy literatury (pro terminalni/cilové hodnoty) a lingvistické analyzy (pro
instrumentalni/ucelové hodnoty) se vytvoftil obsahly seznam hodnot, ze kterého se vytadila
synonyma, a tim vznikly dva vySe uvedené seznamy.

Metoda se pouziva v nékolika variantach. Nejpropracovanéjsi formou metody
Rokeache jsou varianty D a E, které se lisi tim, Ze ve varianté E je seznam hodnotovych
kategorii vytistén na list€ papiru v abecednim pofadi a respondent mé za ukol oznacit
kazdou hodnotu ¢islem 1-18. Ve variant¢ D jsou hodnoty natiStény na jednotlivych
kartickach. Je znamo, ze forma D ma divéryhodnéjsi vysledky nez forma E, coz vychazi z
mnemonické charakteristiky ucastnikli. V ruskych modifikovanych variantach se pouzivaji
ob¢ vySe uvedené varianty.

Na ruské varianté¢ metody M. Rokeache pracovali A. Gostautas, A. A. Semonov a
V. A. Jadov. Nékteré nazvy hodnot (pfedev§im terminalni) bylo nutné zménit kvali

kulturnim specifikim.
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Nehled€ na nedostatky dané metody, spojené s riznorodosti nabizenych hodnot, je
jeji prednosti kompaktnost a rychlost provedeni a zpracovani vysledkli. Metoda
M. Rokeache je univerzalni, lze ji vyuzit pro diametralné rozdilné skupiny ucastnikt
vyzkumu. Stala se zdkladem pro modifikace a pro ptipravu metod novych.

Instrukce:

Nyni uvidite 18 karticek s hodnotami. Vasim ukolem je sefadit karticky podle
vyznamnosti tak, jak se danymi principy fidite ve Vasem zivoté. ...Podrobné si karticky
prostudujte a vyberte jednu, ktera je pro Vas nejdulezitéjsi a umistéte ji na prvni misto.
Poté vyberte druhou karticku, druhou nejdualezit€jsi, a umistéte ji za prvni karticku ....

(Karelin, 1997)

5 Tabulka 2.1
Skala cilovych a ucelovych hodnot
(koncepce M. Rokeache)
HODNOTY CILOVE HODNOTY UCELOVE
(terminalni) (instrumentalni)
1 Zdravi Vzdélani
2 Laska Odpovédnost
3 Sebeveédomi Nezavislost
4 Vérni a dobfi pratelé Vychovanost
5 Zajimava prace Cestnost
6 Materialn€ zabezpeCeny zivot | Vile
7 Stastna rodina Sebekontrola
8 Svoboda Odvaha hajit si své nazory
9 Vzrusyjici zivot Spolehlivost
10 Spolecenské uznani Svédomitost
11 Rozvoj Trpélivost
12 Zivotni moudrost Pracovni efektivita
13 Znalosti Racionalismus
14 Produktivni zivot Empatie
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15 Stésti druhych Optimismus

16 Kreativita Ohleduplnost
17 Odpocinek Nespokojenost s nedostatky
18 Krasy pfirody a uméni Vysoké naroky

Nedostatkem metody je vliv faktoru socialni desirability (zddoucnosti) na vysledek

testu a nejednoznacnost kritérii.

Modifikovand metoda R. Ingleharta (Janickij, 2002)

R. Inglehart na zakladé koncepce A. Maslowova vyclenuje ,materialistické”
(fyziologické) a ,postmaterialistické” hodnoty, které reflektuji trovenn celkového
ekonomického nebo socialniho rozvoje spolecnosti (Janickij, 2002). Typy hodnotovych
orientaci maji rizny puavod, vznikly formou ,hypotézy nedostatku” a hypotézy
socializace”. Zaroven Inglehartovy postmaterialistické hodnoty se prakticky rozpadaji na
dalsi dvé skupiny — socialni hodnoty a hodnoty seberealizace, které jsou podminény bud’
spoleCenskym rozvojem, nebo osobnim rozvojem (Inglehart, 1971). A. P. Vardomackij
reaguje na Ingleharta a rozsifuje jeho koncepci , hypotézou idealizace” (Vardomackij,
1993). Nicméné M. S. Janickij (Janickij, 2002) se domniva, ze takova teorie, zahrnujici tfi
zakladni typy hodnotovych orientaci, nebyla uplatnéna v experimentalnich vyzkumech.
Proto M. S. Janickij pfedkladd modifikaci metodiky Ingleharta (Janickij, 2002), ktera
umoziuje na zakladé hodnot adaptace (pfeziti a bezpeci), socializace (socialni prijeti) a
individualizace (nezavislost a seberozvoj) urcit hodnotovou orientaci. Dana metoda je
zalozena na vybéru nejdulezitéjSich hodnot z nabizeného seznamu, zahrnujici indikatory
orientace zaméfené na dispozice skupiny hodnot. Seznam hodnotovych indikatort byl
sestaven na zakladé osobnich charakteristik vybranych typud osobnosti, které odbornici
ziskali béhem psychologického vyzkumu a z vysledkl 45 skupinovych diskuzi (focus
group), které byly realizovany na tizemi zapadni Sibife a Uralu.

Respondenti dostanou karticku, ktera méa 9 pozic, predstavujici tfi bloky po tfech
bodech v kazdém bloku.

1. Materialni dostatek

2. Zabezpecena a Stastna rodina

3. Moznost intelektualniho a kreativni seberozvoje
4

Zivotni sila a zdravi
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Dobra, prestizni prace
Moznost vyuziti prav a svobod demokracie
Zachovani klidu a stabilnosti ve spolecnosti

Uznani druhych, spolecenské piijeti

Y N W

Podileni se na budovani lidstéjsi a trpelivéjsi spolecnosti
Body 1, 4, 7 predstavuji indikatory orientované na hodnoty adaptace, body 2, 5, 8
na hodnoty socializace a body 3, 6, 9 na hodnoty individualizace.

Respondenti maji za ukol vybrat z uvedeného seznamu na karticce to, co povazuji
za nejdulezit€j§i (mohou vybrat jednu az tfi varianty). Metodu muzeme zafadit mezi

sociologické metody vyzkumu hodnotového védomi.
4. Metodika vyzkumu hodnot metodou ipsativniho méreni

Metoda . Urovné vztahu mezi . hodnotami” a .. dosazitelnosti” v rdznych sférach

zivota” (UVHD) podle E. B. Fantalovové (Fantalova, 2001)

Metoda UVHD vychazi z hypotetického vyroku autorky, ze jednou z determinant
motivacni a osobni oblasti je pohyblivy vztah mezi dvéma rovinami ,,védomi”. Dany vztah
se postupné meni v procesu lidské ¢innosti a v zavislosti na zivotnich okolnostech. Jedna
rovina zahrnuje hlavni zivotni hodnoty, osobni plany, dlouhodobé zivotni cile a druha
rovina zahrnuje vSe, co je bezprostfedné dostupné, spojené s realizaci konkrétnich, lehce
dosazitelnych cill, jez se nachazi v ,zorném poli psychologie” v casti ,lehké
dosazitelnosti” (Fantalova, 2001, s. 25).

Jak vyplyva z vyse uvedeného citatu, autorka zmifiuje pojmy ,,zivotni hodnoty”,
,,;osobni plany” a , dlouhodobé cile”, coz je podle nazoru K. Lewina nekorektni (Lewin,
1944). A protoze cile mohou byt jak dosazitelné, tak i nedosazitelné, je zavedena druha
Skéla, tj. Skala ,,dosazitelnosti”. Nehledé¢ na autorciny zasluhy v opodstatnéni jejiho nadzoru
na kategorii ,,zivotnich hodnot” se zaméfime na psychodiagnostickou metodu definovani
hodnot.

Autorka v metodice uzivala pojmy, které v podstaté odpovidaji ,,terminalnim
hodnotam” M. Rokeache, avSak v modifikované verzi.

Instrukce:

Dotaznik vypliite az poté, co si pfectete instrukci az do konce! Pred sebou vidite

seznam dvanacti pojmu, kazdy pojem piedstavuje jednu z lidskych (vSeobecnych) hodnot:
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Aktivni zivot

Zajimava prace

Krasy pfirody a uméni

Zdravi (fyzické 1 psychické zdravi)

Pritomnost dobrych a vérnych ptatel

prohloubeni intelektualniho rozvoje)

10. Svoboda jako nezavislost v jednani a konani

11. Stastna rodina

12. Kreativita (moznost kreativni ¢innosti)

Sebevédomi (zadny vnitfni nesouhlas ¢i pochyby)

Materialné zabezpeceny zivot (zddné materialni potize)

Laska (duchovni i fyzicka soundlezitost s milovanym ¢lovékem)

Znalosti (moznosti rozSifeni svého vzdélani, prehledu, kultury a také

Nyni je vasim ukolem porovnat v§echny pojmy (hodnoty) ve dvojicich mezi sebou,

v nize uvedeném specialnim formuléfi (obrazek 2.1). Porovnani v matici probiha tak, ze

hodnoty uvedené ve vySe zminéném seznamu maji pro Vas odliSnou vahu, odlisny stupen

atraktivity. Podivejte se na kazdou dvojici a vyberte z ni jednu hodnotu, ktera je podle Vas

dilezitéjsi. Vybranou hodnotu zakrouzkujte.
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Uroveii hodnoty se uréuje podle frekvence vyskytu kazdé hodnoty ve vyse

uvedeném dotazniku.

Test .. Hierarchického uspotfadani osobnich hodnot” podle K. V. Charkovského

Jednim z charakteristickych specifik testu K. V. Charkovského je klasifikace
osobnich hodnot do ¢ty skupin (tabulka 2.2): ideologické hodnoty zahrnuji (jakékoliv)
napady, kterym cloveék véfi; materialni hodnoty zahrnuji materialni objekty celého svéta;
emocionalni hodnoty v sobé ukryvaji prozitky jakychkoliv pocitti a emoci; zivotni hodnoty
zahrnuji hodnotu zivota samu o sobé€ a také hodnotu kvalitniho Zivota.

V tabulce 2.2 mizeme vidét, ze autor nabizi seznam tfinacti hodnot v kazdé

kategorii, a k tomu jesté nabizi ucastnikim moznost doplnéni svych hodnot do tabulky.

Tabulka 2.2
Klasifikace osobnich hodnot
OSOBNI HODNOTY
A.ideologické B. Materialistické | C. Emocionalni D. Zivotni
A.1. Nabozenstvi B.1. Penize C.1. Laska D.1. Zachrana
Zivota
A.2. Vira B.2. Majetek C.2. Pratelstvi D.2. Zdravi
A.3. SpravedInost B.3. Auto C.3. Radost D.3. Kvalita zivota
A.4. Pravda B.4. Vlastni C.4. Spokojenost | D.4. Pokracovani
bydleni rodu
A.5. Rovnopravnost | B.5. Prace C.5. Klid D.5. Rodina
A.6. Vlastenectvi B.6. Kariéra C.6. Pomsta D.6. Déti
A.7. Vérnost B.7. Pracovni C.7. Pocit euforie | D.7. Ekologie
schéma
A 8. Zavazky vici B.8. Napady na C.8. Adrenalin D.8. Strava
zemi podnikani
A.9. Porozuméni B.9. Cennosti C.9. Sex D.9. Dieta
novému
A.10. Véda B.10. Investice C.10. Zvédavost | D.10. Sport a
fyzicka aktivita
A.11. Odhaleni B.11. Akcie C.11. Nirvana D.11. Denni tad
objevu
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A.12. Predavani B.12. Vlastni C.12. Sptiznénost | D.12. Prevence

zkuSenosti podnikani

A.13. Myslenky a B.13. Vlastni C.13. Souhlas D.13. Zivotni styl

ideologie znacka

A.14. B.14. C.14. D.14.

A.15. B.15. C.15. D.15.

A.l6. B.16. C.16. D.16.

A.17. B.17. C.17. D.17.

A.18. B.18. C.18. D.18.

A.19. B.19. C.19. D.19.

A.20. B.20. C.20. D.20.
Instrukce:

Vyberte hodnoty, které jsou pro Vas obzvlasté dalezité. Pokud je to nezbytné,
pfipiste chybéjici hodnoty do tabulky. Muzete vybrat 10 riznych hodnot.

Vybrané hodnoty napiste do tabulky, ktera je stejna jako na obrazku 2.1, skladajici
se z 10 sloupca a 10 tadkt. Jednotlivé hodnoty se srovnavaji ve dvojicich mezi sebou.

Hodnoti se frekvence vyskytu kazdé hodnoty.

Metodika vyzkumu oblasti hodnot a potfeb jedince podle A. V. Morogina (Morogin, 1999)

Metodika A. V. Morogina vychazi ze seznamu terminalnich hodnot M. Rokeache
a z hodnot, jez reflektuji nékteré potieby jedince: sex, stravu, potiebu novych zazitku, ale
také , komunikaci”, ,poctivost a distojnost” a , prestiz’. Podle vysledki zkuSebniho
testovani bylo vybrano z 24 hodnot15 nejvyznamnéjsich.

,Hodnoty byly pfeformulovany tak, aby ucastnik vyzkumu mohl sam v urcité mire
dané hodnoty chapat. Pokud se respondent v priab&hu testovani snazil upfesnit, jak by mél
dany vyrok pochopit, experimentator v zadném piipadé nemohl reagovat a vahucovat mu
74dné vlastni upfesnéni & vysvétleni daného vyroku. Ukolem experimentatora je pouze
nabizet hodnoty ke srovnani tak, jak je chape respondent. Béhem takové situace
ucastnikovi nezbylo nic jiného, nez si predstavit sebe samého jako ucastnika experimentu.
Timto zpisobem se v metodice realizuje princip projekce” (Morogin, 1999, s. 135).

Seznam hodnot vyuzivany v ipsativni formé vyzkumu je nésledujici:
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15.

Kontakt s kamarady
Sebevédomi
Zajimava prace
Vlastni bezpeci
Cestnost a distojnost
Kreativita a poznani
Materialni blahobyt
Socialni spravedlnost
Vasen riskovat
Vybrana strava
osobni svoboda
Prestiz
Sex
Rodina
Zdravi

Autor vytvoril pocitaovy program, aby zautomatizoval proces testovani

a zpracovani vysledki. V pfipadé ru¢niho (neautomatického) testovani musel tcastnik

vyplnit formulatf podobny vySe uvedenému formulafi na obr. 2.1, ktery se skladal z 15

sloupci a 15 radku. Stejné jako v predeslych metodach se i zde hodnotila frekvence

vyskytu kazdé hodnoty.

Metodika vyzkumu hodnot podle B. S. Aliseva (Alisev, 2002)

Autor vytvoril model axiologické dimenze, ktera se sklada ze tii typ funkcnich

hodnot:
1)

2)

3)

zobecnéné funkEni modalni hodnoty (prospéch, pravda, sila, krasa, svoboda,
spravedlnost, dobro)

zivotni hodnoty (zdravi jedince, rodina, laska, pratelstvi, odpocinek, prace
nebo studium, spoleCensky zivot)

zpusoby prozivani zivota (klid, materialni blahobyt, harmonie vztahd,

postaveni, pestry zivot, seberozvoj, nasazeni vSech sil)

Vsechny tii varianty se zkoumaji oddélené a nezavisle na sob& Kazda varianta

zahrnuje sedm hodnot. Abychom zjistili, jaké jsou preferované hodnoty ucastnika,

vyuzijeme metodu parového porovnani v kazdé variante.
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Krome vySe uvedenych tii typt hodnot provadime také diagnostiku hodnocenim
specifik zakladniho hodnotového vztahu, ktery se sklada z ,komplexnich objektd”,
nachazejicich se v kontinuu od idealniho ,,ja” a jeho §tésti az do maximalniho ,,ne-ja”, které
zahrnuje prostiedi, v némz jedinec zije (moje osobni §tésti, Stésti mych blizkych, rozvoj
zemé, ekonomicky a védeckotechnicky rozmach, rozvoj kultury a mravnosti, lidsky zivot,
zachovani prostiedi, v némz Zzijeme). Zminéné komplexy predstavuji rizné urovné
interakce subjektu s okolnim prostfedim, jez se vzdaluje od zakladniho ,ja”. Autor se
domniva, Ze na zaklad€ vybrané priority jednoho z komplexii mizeme zjistit specifické
rysy projevu zakladniho hodnotového vztahu daného jedince. Nicméné zakladni
hodnotovy vztah ma slozitou strukturu, a proto ho nemizeme zcela analyzovat.

Instrukce

Subtest 1. Pfed sebou vidite seznam sedmi hodnot, Vasim tkolem je porovnat
vSechny hodnoty ve dvojicich mezi sebou na specidlnim formuléfi. Vyznacte, prosim,
v kazdé dvojici tu hodnotu, kterou povazujete za dilezitéjsi (zakrouzkujte ji ve formulafi):

1) Moje osobni §teésti

2)  Stésti blizkych osob

3) Rozvoj zemé

4) Ekonomicky a védeckotechnicky rozmach
5) Rozvoj kultury a mravnosti

6) Lidsky zivot

7) Zachovani prostedi, v némz zijeme

1 2 3 4 5 6 7

1 2 23 3 4 45 56 6 7

Obr. 2.2 Formulaf pro respondenta (plati pro subtest 1, 2, 3, 4)
Subtest 2. Nize je uvedenych dalSich 7 hodnot. Spliite, prosim, zadani, které je
stejné jako u predeslého subtestu, tj. urCete v kazdé dvojici tu hodnotu, jez je pro Vas

dulezitéjsi (formulaf je stejny jako na obr. 2.2). Jesté predtim, nez zacnete plnit dany ukol,
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si peclivé prectéte objasnéni kazdé hodnoty, jsou struéné vysvétleny jednim ¢i dvéma

slovy:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

7)

Vlastni zdravi — fyzicky a psychicky stav ¢lovéka, vzhled

Odpocinek — zabava, potéSeni, oblibené dusevni aktivity

Rodina — vychova déti, vedeni domacnosti, majetek

Laska — duchovni, emocionalni, intimni vztahy s partnerem/partnerkou
Pratelstvi — diveérné vztahy s lidmi mimo domov a praci

Prace (studium) — profesionalni, studijni a jiné cinnosti, které maji
spoleCensky vyznam a jsou odménény platem (nebo v budoucnosti budou
zajist ovat plat)

Spolecensky zivot — socialni a politicka aktivita, prehled o udalostech v zemi

a ve svete

Subtest 3. Nize je uvedenych dalSich 7 hodnot. Spliite, prosim, zadani, které je

stejné jako u predeslych subtesti. Jesté predtim, nez zaCnete plnit dany ukol, si peclive

prectéte objasnéni kazdé hodnoty.

1)

2)
3)

4)

5)
6)

7)

Klid — bezpecny a spokojeny zivot bez velkych narokii a také bez
dlouhodobého usili a prace

Materialni blahobyt — zajisténost, dostatek, komfort, vysoka zivotni uroven
Harmonie vztahi — dobré vztahy s jinymi lidmi, pocit sounalezitosti,
psychologicka blizkost

Postaveni — dustojné postaveni ve spoleCnosti, autorita, uznani a ucta
ostatnich lidi

Pestry zivot — zajimavy Zzivot, riznorodost moznosti a zazitku

Seberozvoj — osobni rist, uspéch v konkrétnich pfipadech, odhaleni a
realizace svych znalosti a dovednosti

Nasazeni vSech sil — snaha byt potfebny, pomahat lidem, ptisobit radost

Vsechny hodnoty porovnejte ve dvojicich mezi sebou a vyplite formulaf uvedeny

na obr. 2.2.

Subtest 4. Naposledy Vas prosime vyplnit stejny tkol, ale v daném ptipadé budete

pracovat s jednotlivymi pojmy, jez jsou velmi obecné a maji §iroky vyznam. Dlouho
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nepiemyslejte nad smyslem kazdého slova, v kazdé dvojici vybirejte to, co je pro Vas

atraktivnéjsi:

1) Prospéch

2) Pravda
3) Moc

4) Krasa

5) Svoboda

6) Spravedlnost
7) Dobro

Vsechny hodnoty porovnejte ve dvojicich mezi sebou a vyplite formulaf uvedeny

na obr. 2.2.

S. Metodika vyzkumu hodnot pomoci metody absolutni klasifikace

Je znamo, ze v subjektivnim skalovani se vyuziva metoda absolutni klasifikace, kdy
respondent pomoci Skaly hodnoti jednotlivé body testu. Dana metoda mé nékolik vyhod,
od nezavislosti $kal ve viceskalovém dotazniku az po moznosti velkého vyuziti prostiedku
statistického zpracovani (Tuménéva, 2007), jez umoziiuji popsat strukturu axiologické
dimenze osobnosti pomoci vicefaktorové analyzy. Nyni se podivame na nékteré metody,

jez patii do vySe zminéné skupiny.

Metodika diagnostiky individualni struktury hodnotové orientace osobnosti podle

S. S: Bubnovové (Bubnova, 1994)

Podle autorky metoda linearniho fazeni, tj. zakladni metoda M. Rokeache,
nespliiuje zadani ukolu: poznat hodnotovy systém osobnosti s nelinearni strukturou. Proto
navrhuje modifikaci metody vicerozmérového sSkalovani, kterd spociva v parovém
porovnani hodnot a v posouzeni rozdilnosti mezi jednotlivymi hodnotami pomoci
desetibodového systému podle kritéria osobni preference.

Instrukce:

Pravé vidite seznam hodnot, ktery musite porovnat ve dvojicich mezi sebou podle
dvou kritérii:

1) podle osobni preference

2) podle rozdilnosti (v ramci desetibodové skaly)
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Vysledky porovnani se zapisuji do matice (podobné na obr. 2.1) a pomoci zlomkt
se v bodech urcuji rozdily mezi hodnotami.
Seznam zobecnénych hodnot (Bubnova, 2002):
1) Prijemné straveny Cas, spokojenost, odpocinek
2) Vysoky materialni blahobyt
3) Hledani kras a potéSeni
4) Pomoc a milosrdenstvi k jinym lidem
5) Laska
6) Poznani novych véci ve svété, prirode a v lidech
7) Vysoké socialni postaveni
8) Uznani a ucta jinych lidi
9) Velkéd socialni aktivita, kterd slouzi k dosazeni pozitivnich zmén ve
spolecnosti
10) Zdravi
11) Komunikace
Poté nasleduje secteni poctu frekvence opakovani hodnot podle preferenci jedince
a urCeni poradi jednotlivych hodnot. Podle vicerozmérného Skalovani mizeme na zaklade
vzdalenosti mezi jednotlivymi hodnotami (druhé kritérium) graficky vytvofit strukturu
hodnot ve formé konfigurace tecek, ve které vzdalenost mezi teckami pfedstavuje rozdily

mezi hodnotami podle kritéria osobnich preferenci (Bubnova, 2002).

Metoda hodnoceni zdkladnich zivotnich hodnot studujicich jedincu podle M. G.

Rogova (Rogov, 1999)

Po vicestupnovém vybéru ze souboru hodnot na zakladé odpovédi studenti
sttednich odbornych Skol a vysokych §kol autor ve své metodice uvadi dva seznamy
(cilovych hodnot a ucelovych hodnot), jez je zapotiebi posoudit v ramci petibodového
systému.

Instrukce

Nize je uveden seznam Vasich zivotnich hodnot. Jakou roli hraji ve Vasem zivoté?
Ohodnot’te kazdou hodnotu az péti body (5 bodu - ,,-velmi dalezita”, 4 body - ,,dalezita”,

3 body - ,,prumérna”, 2 body - ,,neni moc dulezita”, 1 bod -, neni vibec dilezita”).
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10.
1.
12.
13.
14.
15.
16.

17.
18.
19.
20.

Cilové hodnoty

Aktivni zivot

Zajimava prace

Penize

Dobra situace doma (ve state)

Znalosti (moznost vzdélavani)

Uznani, ucta

Rovnost

vSechny

a spravedlnost pro

Samostatnost

Svoboda

Kreativita

Sebevédomi

Radost

Moc nad lidmi

Vedouci pracovni pozice

Uspéch

Produktivita (maximalni vyuziti

svych moznosti)

Rozvoj, sebezdokonalovani

Siroky okruh pratel

Prace

Konkurenceschopnost

21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.

28.
29.

30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

37.
38.
39.
40.

Ukelové hodnoty
Vysoké naroky
Nezavislost
Vzdélanost
Odpovédnost
Racionalismus
Sebekontrola

Odvaha hajit si svoje nazory

Silna vile

Tolerantnost k cizim pohledim a
nazorim

Velky vSeobecny piehled
Cestnost

Pracovni efektivita

Schopnost vést

Autorita

Iniciativa

Schopnost uspésného dokonceni
jakékoliv prace

Dobré vztahy s lidmi
Komunikace s lidmi a prateli
Kompetentnost

Spolecenské uznani

Autor seskupil vy$e uvedené hodnoty do nasledujicich bloku:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

Skupiny terminalnich hodnot (v zavorkach jsou uvedena €isla hodnot)

Lidskeé (4, 7)
Aktivni zivot (1)
Socialni postaveni (5, 8, 13, 14)
Materialni (3)
Profesionalni (2, 15, 16)
Znalosti (6)
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7) Vlastni spokojenost (9, 11)

8) Komunikace (18)

9) Radost (12)

10) Konkurenceschopnost (20)

11) Rozvoj, sebezdokonalovani (10, 17)

12) Préce (19)

- Skupiny ucelovych hodnot

1) Moc (33, 34)

2) Nezavislost (22)

3) Komunikace (29, 37, 38)

4) Kompetentnost (39)

5) Iniciativa (35)

6) Vzdélanost (23)

7) Vysoké naroky (21)

8) Vlastni odpovédnost (24, 26)

9) Dosazeni cile (32, 36)

10) Spolecenské uznani (40)

11) Vlastnosti jedince (25, 26, 27, 31)

12) VsSeobecny piehled (30)

Individualni struktura hodnot se urcuje sectenim primérné vahy jak ve vSech 12
blocich, tak 1 v ramci jednoho bloku.

Nehledé na autorovu nejednoznacnou klasifikaci hodnot a rozdéleni hodnot na
bloky, si metoda v psychologické praxi nasla své priznivce predevsim proto, ze se jedna

o jednoduché a nenarocné testovani.

Dotaznik terminalnich hodnot (DTeH) podle I. G. Senina (Senin, 1991)

Prace M. Rokeache poslouzila jako teoretické vychodisko dotazniku DTeH.
I. G. Senin vyc¢lenil osm terminalnich hodnot: osobni prestiz, materialné zabezpeceni,
kreativitu, aktivni komunikaci s okolim, seberozvoj, uspéchy, dusevni spokojenost, vérnost
vlastni individualité. Podle autora se jedna o soubor hodnot, kterych se jedinec snazi
dosahnout béhem svého zivota. Pozdé&ji (Senin, 2000) dany soubor hodnot autor rozdélil
na dvé Casti: vnitfni hodnoty a vné&jsi hodnoty. Specifikem vnitfnich hodnot je zavislost na
ttech faktorech, jez jsou skryty v jedinci samotném (kreativita, seberozvoj, osobni
spokojenost, vérnost vlastni individualit€). Mezi vnéjsi hodnoty patii ty, které jsou spojeny
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s vngj§im prostiedim (distojnost, materialné zabezpeCeny zivot, aktivni komunikace s
okolim, aspéchy).

Zivot Elovéka neni porad stejny. Jedinec musi plnit riizné funkce v uréitych sférach
zivota. I. G. Senin uvadi nejtypictejsi sféry: profesiondlni zivot, studium a vzdelavani,
rodinny zivot, spolecensky zivot, zabava.

Dotaznik se od ostatnich lisil diagnostikou terminalnich hodnot, hodnot sfér zivota
a hodnot v kazdé oblasti. Podle Spearman-Brownova vzorce je uroveni spolehlivosti
metody 0,71-0,87 pro §kalu terminalnich hodnot a 0,801-0,854 pro §kalu sfér zivota (Senin,
1991, s. 7). Dotaznik je slozen z 80 bodu.

Instrukce

Pravé v ruce drzite dotaznik, ve kterém jsou uvedena riizna prani a touhy clovéka.
Vasim ukolem je posoudit kazdé tvrzeni a prifadit Cislo na pétibodové stupnici
nasledujicim zplisobem:

- pokud dané tvrzeni pro Vas NEMA ZADNY VYZNAM, oznalte jej v
pfislusném polic¢ku tabulky ¢islem 1

- pokud dané tvrzeni pro Vas MA MALY VYZNAM, oznadte jej Gislem 2

- pokud dané tvrzeni pro Vas MA URCITY VYZNAM, oznadte jej Gislem 3

- pokud dané tvrzeni JE pro Vas DULEZITE, oznadte jej &islem 4

- pokud dané tvrzené JE pro Vas VELMI DULEZITE, oznadte jej &islem 5

Pamatujte si prosim, ze neexistuje ani spravna ani Spatna odpovéd’. Nejspravngé;jsi
odpovédi bude odpoveéd pravdiva, proto doufame, ze budete v dotazniku upfimni (Senin,

1991).

Morfologicky test Zivotnich hodnot (MTZH) podle V. F. Sopova a L. V. Karpuginové

(Sopov, Karpusina, 2002)

Metoda vznikla v disledku pouzivani a dalsiho zdokonalovani metody 1. G. Senina
DTeH. Rozdilnost mezi DTeH a MTZH spoéiva v zavedeni $kaly v oblasti fyzické kultury,
tzv. fyzické aktivity, a $kaly socialni desirability. Metoda zahrnuje 112 bodd. Uroveii
reliability ¢ini 0,75-0,87 pro $kalu zivotnich hodnot a 0,76-0,89 pro §kalu hodnotici sféry
zivota (Sopov, KarpuSina, 2002, s. 7).

Instrukce:

Pravé v ruce drzite dotaznik, ve kterém jsou uvedena riizna prani a touhy clovéka.
Vasim ukolem je posoudit kazdé tvrzeni a pfifadit Cislo na pétibodové stupnici
nasledujicim zplisobem:
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- pokud dané tvrzeni pro Vas NEMA ZADNY VYZNAM, oznadte jej
v prislusném policku tabulky Cislem 1

- pokud dané tvrzeni pro Vas MA MALY VYZNAM, oznaéte jej ¢islem 2

- pokud dané tvrzeni pro Vas MA URCITY VYZNAM, oznadte jej Gislem 3

- pokud dané tvrzeni JE pro Vas DULEZITE, oznadte jej &islem 4

- pokud dané tvrzené JE pro Vas VELMI DULEZITE, oznadte jej &islem 5

Pamatujte si prosim, ze neexistuje ani spravna ani Spatna odpoveéd’. Nejspravngjsi
odpovédi bude odpoveéd’ pravdiva.

Diagnostikované hodnoty jsou rozdéleny do rizné zamétrenych skupin: dusevné
mravni hodnoty a pragmatické (egoistické, prestizni) hodnoty, coz ndm umoziiuje urcit
smér ¢innosti jedince ¢i skupiny. Do prvni skupiny patii seberozvoj, dusevni spokojenost,
kreativita a aktivni komunikace s okolim. Tudiz do druhé skupiny patii osobni prestiz,
uspéchy, materialn€ zabezpeceni, vérnost individualité. Hodnoty druhé skupiny v podstaté
reflektuji pragmaticky smér jedince.

Pokud jsou vSechny hodnoty nizké, jedinec nesméfuje k cili, protoze ho nema
stanoveny. Pokud jsou hodnoty prvni skupiny vysoké, tak jedinec sméfuje
k humanistickym hodnotdm, v pfipadé vysokych hodnot druhé skupiny méa jedinec

pragmaticky smer.

Test osobnich hodnot (TOH) podle L. V. KarpuSinové a A. V. Kapcova (Karpusina,
Kapcov, 2007)

Zakladnim diagnostickym konstruktem jsou smyslové systémy jedince, konkrétné
smyslové vztahy ¢loveka k okolni socialni skutecnosti. Test TOH je dalsi modifikaci testu
MTZH (Sopov, Karpusina, 2002).

Autofi chapou osobni hodnoty jako védomy a dilezity systém v zivoté ¢loveka. Na
urovni dalezitosti se hodnoty stavaji bipolarnimi: dalezitost mize svédcit jak o pozitivnim
vyznamu objektu, tak 1 negativnim. Proto test diagnostikuje pozitivni 1 negativni vyznam.

Do dané metody patii kategorie zakladnich skal

Kategorie hodnotové Skdly sfér Zivota:

1) profesionadlni zivot 2) vzdélanost 3) rodinny zivot 4) spoleCensky zivot
5) zébava

Kategorie hodnotové Skdaly osobnosti:

1) seberozvoj 2) kreativita 3) duSevni spokojenost; 4) vzajemné vztahy s ostatnimi 5)
prestiz 6) uspéchy 7) materialni zabezpeceni 8) individualita
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Kategorie Skdl stabilnich lidskych hodnot a sfér Zivota

Osobni hodnoty miizeme chapat jako typ vztahu, jez se ,,vyznacuje tim, Ze se méni
v zavislosti na situaci” (Mjasiscev, 2003, s. 31). Dany rys je v souladu s koncepci uroviiové
struktury sebeur&eni subjektu (Zuravlev, Kuprejéenko, 2008), podle které se osobnost
sklada ze dvou casti, statické (,,hodnotové a moralni jadro”) a dynamické. Dynamicka ¢ast
zahrnuje aktualni hodnoty jedince v dané zivotni etapé. My jsme jako prvni zavedli §kaly
hodnotici stabilitu osobnich hodnot a sféry zivota (15 skal) umoziujici urcit, zda konkrétni
hodnota patii do statické ¢i dynamické ¢asti struktury osobnosti.

Kategorie skal axiologické orientace:

1.  Humanisticky smér ve sférach zivota:

1.1. Profese
1.2. Vzdélanost
1.3. Rodina

1.4. Spolecensky zivot
1.5. Zéabava

2. Pragmaticky smér ve sférach zivota:

2.1. Profese

2.2. Vzdélanost

2.3. Rodina

2.4. Spolecensky zivot
2.5. Zabava

Test obsahuje nékolik zakladnich informacnich $kal: hodnotové Skaly zivotnich
oblasti (pét), Skaly osobnich hodnot (osm) a hodnotové §kaly sfér zivota (Ctyficet). Krome
nich obsahuje také nékolik §kal vyznamnosti:

1. Tradi¢ni skalu vyznamnosti, kterou predstavuje Skala socialni desirability. Vysoka
uroven ukazatel svédci o mozném zkresleni vysledkd, jenz je zplisobeno bud’ velkym
pribarvovanim skutec¢nosti, nebo vysokou urovni vychovanosti respondenta.

2. Skalu lhostejnosti, jez zkouma zaméfeni respondenta na neur¢ité & b&zné odpovédi,
tj. Skala posuzuje vliv ,faktord vyznamnosti“, popsanych v bodech v testu a
reprezentujicich mnozstvi béznych odpovédi (,,lhostejnych”). Pokud jsou hodnoty
vys$$i, nez je ptipusténa aroven, vysledky diagnostiky jsou zkresleny.

3. Skaly protichtidnych odpovédi respondentt, které se tykaji sfér Zivota a osobnich
hodnot. Vyzkum ukézal, ze dana skala pracuje velmi dobie a je spolehliva stejné jako
kontrolni Skéala hodnotici netypické odpovédi F v testu MMPI. Nicméné v testu TOH
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je zaloZena na tom, ze osobni hodnoty maji ve sférach zivota jeden konstrukt a totozny
vyznam. Koeficient protichidnych odpovédi v podstaté predstavuje relativni rozdil
dvou odpovédi respondenta v prislusné skala TOH.

4. Skaly variaci sfér Zivota a osobnich hodnot. Na jednu stranu se s variaci setkavame
napft. ve Skale zivotnich hodnot, kde se projevuje nestalosti jedné hodnoty v riznych
sférach zivota, tj. variaci miZzeme vyuzit jako doplfiujici informacni skalu. Na druhou
stranu dané §kaly mohou odhalit respondenty, ktefi oznacovali vSechny Skaly nebo
jednu skalu stejnym cCislem (variace je rovna nule). Napt. oznacovali vSechny vyroky
Cislem jedna nebo sedm atd., coz poukazuje na neCestnost odpoveédi respondenta nebo
na jeho neschopnost presné ohodnotit danou osobni hodnotu. Mizeme se setkat i s
ptipady, kdy variace je pfili§ vysoka, coz svédci o velké emociogennosti danych skal
nebo nahodnosti vybéru odpovédi a vyplnéni formulare. Variace skal vypocitame
pomoci znamého Pearsonova koeficientu: vztah standardni odchylky a aritmetického
pruméru Skaly.

Abychom zvysili divéryhodnost vysledka diagnostiky, musime pii interpretaci brat v
uvahu i vyznam vSech Ctyt vySe zminénych dopliujicich skal soucasné.
Instrukce:

Posud’te, prosim, kazdé tvrzeni a pfitad’te k nému cislo na sedmibodové stupnici
nasledujicim zplisobem:

- pokud je dané tvrzeni ROZHODNE NEPRIJATELNE, oznaéte toto tvrzeni v
prislusném formulafi ¢islem ,,1”

- pokud je PRIDATELNE, oznaéte dané tvrzeni &islem ,,2”

- pokud NENI ATRAKTIVNI, oznaéte dané tvrzeni &islem ,,3”

- pokud NENI DULEZITE, oznadte dané tvrzeni &islem ,,4”

- pokud JE ATRAKTIVNI, oznaéte dané tvrzeni &islem ,,5”

- pokud JE DULEZITE, oznaéte dané tvrzeni islem ,,6”

- pokud JE VELMI DIOJLEZITE, oznacte dané tvrzeni Cislem ,,7”

Snazte se nepouzivat Cislo ,4”. Kromé hodnoceni vyznamnosti tvrzeni
SOUCASNE posud’te troveii stability situaci, je jsou popsané v danych tvrzenich pomoci
dvou znakd: pokud je tvrzeni dileZité SKORO VZDY, oznaéte dany fadek formulate
znakem ,+”, pokud je tvrzeni dulezité PRIPAD OD PRIPADU (v zé&vislosti na konkrétnich
tvrzenich), oznacte dany radek znakem ,-”.

Metodika obsahuje 100 bodi (piiloha &. 1). Urovei reliability &ini 0,70-0,84 pro $kaly
osobnich hodnot a 0,77-0,84 pro sféry zivota (Karpusina, Kapcov, 2007, s. 10).
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Abychom ziskali individualni strukturu axiologické dimenze respondenta, miizeme
pouzit techniku osobniho diferencialu. Tim dojde k transpozici datové matice, tj. v fadcich
budou sféry Zivota a ve sloupcich osobni hodnoty. Udaje jsou podrobeny faktorové analyze
pomoci metody maximalni pravdépodobnosti a poté dalsi metodé varimax. MnoZzstvi
faktori se vybira podle kritéria R. Cattella (pomoci , sutinového grafu”). K ziskani
vérohodné struktury axiologické dimenze osobnosti se udaje predbézné hodnoti podle

kritérii vSech §kal vérohodnosti.
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ZAVER
Diplomova prace je vénovana piekladu odborného textu z oblasti psychologie
a translatologickému komentari k nému. Cilem diplomové prace bylo vytvorfeni
adekvatniho prekladu ¢asti odborné monografie , Ilcuxonorust HeHHOCTEW POCCUICKON
mojonexu“ a dale vytvoreni translatologického komentare a rusko-Ceského slovniku, jez

byl vypracovan na zaklad€ vybranych termint z vychoziho textu.

Diplomova prace je rozdélena na dvé Casti. V prvni ¢asti se zabyvam tvodem do

axiologie, odbornym stylem a teorii piekladu. Ve druhé €asti je uveden text prekladu.

Poznatky z prvni casti diplomové prace jsem vyuzila pii prekladu odborné
monografie ,, IIcuxonorus ieHHOCTel poccuiickoit Monoaexu‘, proto v dané ¢asti uvadim
informace, jez pro mé byly stézejni. Nejdiive jsem vymezila rysy odborného stylu, a poté

jsem se vénovala prekladu a jeho problémovym mistim.

Na zakladeé tii fazi prekladu jsem nejdiive danou odbornou publikaci precetla, dale
vybrala ¢ast, kterou budu prekladat, poté jsem formulovala zakladni myslenky
a interpretovala predlohu. Posledni fazi je stylizace textu, pravé se tfeti fazi jsem méla
nejvetsi obtize, nebot’ pro rusky odborny text je typicky napft. interpozicni slovosled nebo

slovesné kondenzatory, proto bylo nékdy zapottebi uplné preformulovani vét.

Jak jsem jiz zminila, ve vychozim textu jsem se Casto setkavala se slovesnymi
kondenzatory, tj. pfechodniky a slovesnymi adjektivy. Pfechodnikovych konstrukce jsem
nejCastéji zamenila podfadnym souvétim a slovesna adjektiva vedlej§i veétou vztaznou

(ptivlastkovou).

Pti prekladu jsem se setkala hned s n€kolika obtiznymi jevy napf. se slovesnymi
kondenzatory nebo ekvivalenci termind. Pti prekladu odborného stylu je dilezita orientace
v daném tématu a terminologii. Ackoli jsem se v daném tématu orientovala, nékteré
terminy jsem musela dohledavat v ruskych vykladovych slovnicich a na zékladé analyzy
ruskych a Ceskych definic urcit ekvivalent urcitého terminu. Jednalo se vSak o nékolik
vyjimek, protoze nejcastéji pouzivanym piistupem pii piekladu termind byla substituce,

tudiz nahrazeni terminu vychoziho jazyka pfimym ekvivalentem jazyka cilového.

70



Jadrem prace je text prekladu, v némz jsem se snazila o adekvatni a ekvivalentni
preklad. Pfi piekladu jsem vyuzivala knizni 1 internetové slovniky, pfedevsim vykladovy
slovnik. Nejvice pouzivany byl knizni slovniky od L. Kopeckého a O. Lesky,
z internetovych slovniki se mi nejvice osvédcila lingea.cz. V rusko-Ceském slovniku
v priloze III bylo nezbytné uvést gramaticky aparat (napf. rod). Informace o jednotlivych

lexikalnich jednotkach jsem Cerpala z gramoty.ru.

Text prekladu muze byt uréen pro studenty psychologie, sociologie ¢i
psychodiagnostiky jako dopliujici material ke studiu axiologické dimenze ¢i osobnich

hodnot studentti nebo pro vSechny, jez se zabyvaji danou problematikou.

Vyuzitelnost dané prace spociva predev§im v jeho piilohach, v rusko-Ceském
slovniku vybranych pojmi z oblasti psychodiagnostiky, dale seznamu metod, $kal a analyz
s Ceskymi ekvivalenty a seznamu ruskych metodik s ¢eskymi ekvivalenty. Dana prace by
mohla byt pfinosnd také pro odborniky zoblasti psychologie, psychodiagnostiky
a sociologie, jez se zajimaji o metody uzivané v zahrani¢i. V eském prostiedi je ruské
pojeti psychodiagnostiky a metodik osobnich hodnot zndmo jen velmi malo, proto by
mohla byt dana prace inspiraci pro podrobnéjsi studium ruskych metod studia axiologické

dimenze.

Nedilnou soucasti diplomové prace jsou jeji ptfilohy. Prvni pfilohu tvofi rusko-
Cesky slovnik vybranych pojmt vychoziho textu, nasledujici ptiloha zahrnuje rusko-cesky
slovnik metod, §kal a analyz zminénych v textu originalu. Ve tfeti pfiloze je uveden seznam
metodik pouzitych v textu vCetné uvedeni Ceskych ekvivalenti a posledni pfilohou je

vychozi text.
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PE3IOME

HNanHass numioMmHass paboTa TMOCBSIIEHA TMEPEeBONy HAYYHOrO TEKCTa W3
MICUXOJIOTMA M CO3JaHUI0 TPAHCIATOJOTMYEeCKOro KOMMeHTapusi k mnepesoay. Llenbro
IOUTUIOMHON paOOThI SIBJSIETCST TIEPEBOJA HAYYHOrO TEKCTa O ICUXOJIOTUHU JIMYHOCTHBIX
LIEHHOCTEM, CO3aHKe TPAHCIATOJIOIMYECKOro KOMMEHTapus U Py CCKO-UELICKOro CI0Bapsi

Ha OCHOBaHHUH BBIOPAHHOI MHOI TEPMUHOJIOTUU M3 HCXOOHOTO TEKCTA.

Hacrosmas nuniomHast paboTa cocTout u3 AByX uyacreil. [lepsas (TeopeTmueckas)
YacTh MOCBSIIEHa KPaTKON XapaKTEepPUCTHKE aKCUOJIOTHH, Jajee OOIeil XapaKTepuCcTUKe
HAYYHOTO CTWJIA U mepeBosa. Bo BTOpoii (MpakTHUECKO) YaCTH MOYKHO HAWTH MEPEeBOX

onHou u3 yacten kauru «lIcuxonorus LeHHOCTEN POCCUIICKON MOJIOAEKI .

Teopernyeckass 4acTp, coAepskamias 4YeTblpe TJIABbl, HAa4yMHAasi C KpPaTKOM
XapaKTEPUCTUKN LEHHOCTEH, MpomoypKast oOmmel XapaKTepUCTHKOW HAYYHOTO CTHJI,
Teopuell mepeBoja M KOHYAsl MpoOJieMaMH INepeBoJa C PYCCKOrO SI3bIKa HA YEIICKHUIA,

C KOTOPBIMMU A CTOJIKHYJIAaCh BO BPEMSI I€EPEBOIA.

B nauvane Teopernyeckoil 4acTH, B NEPBON IJlaBe, BHUMAHHUE YAEJIEHO KpPaTKOMU
XapaKTEPUCTHKE LIEHHOCTEH, TaK KaK He BCE UNTATEIN OPUEHTUPYIOTCS B JAHHOI 00JIACTH.
LleHHOCTP MOJXKHO ONpeneanTb KaK CYOBEKTUBHYIO OLEHKY, KOTOPYI JINYHOCTb
NPUITUCHIBAET Pa3HbIM OOBEKTaM, SIBIEHHSIM, CHMBOJIAM WJIM APYruM JroasMm. Hayka,
U3y4Yarolasl [eHHOCTH, Ha3bIBA€TCsl aKCHOJOTMs. AKCHOJOIMs 3aHUMAaeTcsi HE TOJbKO
TEeOpHell IEHHOCTE, HO U MepapXueil TNYHOCTHBIX LHeHHOocTel. C MaHHOI TeMOii CBsI3aHbI

MOHATHA HEHHOCTHAA CUCTEMA U HEHHOCTHAA OPHUECHTALIUA.

Bropas rmaBa Hocur HasBanue «Hayunmeni crunb». Hayunbii  cTuie
XapaKTEPU3yeTcss CTPOTMM HAYYHBIM H3JIOKEHUEM M CTPOTUM OTOOPOM  SI3BIKOBBIX
cpenctB. K 0COOEHHOCTSM HAy4YHOTO CTWISA TPHUHAIJIEKAT THCbMEHHAas pedb,
MOHOJIOTMMECKMI XapaKTep BBICKA3bIBAHWUSA M HACBIMIEHHOCTb TEKCTa TEPMUHAMU,
FrapaHTUPYKOUIMMU OJHO3HAYHOCTb M TOYHOCTb H3JIOKeHMs. [lagee B HNaHHOHN riase
yZAenseTcs BHUMAaHHE OCOOEHHOCTSIM PYCCKOTO HAayYHOIO CTWJIS, OTJIMYAFOINErocs OT
YEUICKOTrO s3blKa, HANpuMep, NPUMEHEHHEM KOHAEHCATOpPOB, T. €. CHeLUaJIbHBIX
rJIaroNbHeIX (popM. DTO KacaeTcs MNpexae BCEero AEeNPHYaCTHBIX U MPUYACTHBIX

000pOTOB, 00ECTIEUNBAIOIIIX CKATOCTh M TOYHOCTD cofepkaHus. J{Jst pyccKoro si3pIka 1o
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CPaBHEHMIO C YEHICKMM S3BIKOM TUIHMYHOE TaK Ha3bIBA€MOE OOMBIKaHHE, TIO3TOMY Hazo
TEKCT MCXOIHOTO SI3bIKa MPUCIOCOOUTH YEIICKOMY IOPSOKY CJOB. B Hay4HOM criue
PYCCKUIT  sI3BIK TPEANOYUTAET MYyJbTHBEpOM3AaLMOHHbIE HanMeHoBaHus. OOmei
0COOEHHOCTBIO PYCCKOTO M YEHICKOTO SI3bIKOB SIBJISIETCSI MCIOJB30BAHNE TEKCTOBBIX
OPUEHTUPOB (HAmp., HKE MPHUBEICHHBIN, BBILIE YKa3aHHBIH B PYCCKOM sI3bIKE M VySe

zminény B YELICKOM SI3bIKE).

Tpetss rnaBa moceseHa XapakTepucTuke nepesoaa. [lepeBon MOXHO MOHUMATh
TpeMmsi CocoOamu, BO-MEPBLIX, KAK TEKCT MEPEeBOa, BO-BTOPBIX, KaK MPOLIECC MePEeBOA H,
B-TPETbUX, KaK CPENCTBO KOMMyHHUKanuu. B o0mieM mepeBon MOHUMAETCS KaK TEKCT,
nepeBeIeHHbIN ¢ OTHOTO (MCXOIHOTO) sI3bIKa Ha IPYTOi (SI3bIK epeBoa). B naHHOiI rase
TaK)Ke PacCMaTPUBAIOTCS TPEOOBAHUS K MEPEBOIUHKY, YIIOMsIHYThie B kHHTre . XKBadeka.
K HuM oTHOCsTCS mpodeccroHaNbHOE BJIaZeHNE WHOCTPAHHBIM U POIHBIM SI3BIKAMH,
3HaHKe 00JIaCTH HAyKU U T. 1. 3aTEM XapaKTEPU3YIOTCS BUIbI IEPEBOAA, HAYMHASI C BUIOB
nepesoga P. O. SIkoOcoHa, pa3nuyaromero Tpu BHOA: BHYTPUS3BIKOBOI mepeBon (T. e.
MEPEeBO B pAMKAX OJTHOTO SI3bIKA), MEXKbI3LIKOBOU MepeBoy] (TIepeBO C OTHOTO sI3bIKa Ha
OpPyTOil) U MEKCEMUOTHIECKUI mepeBo (MmepeBo HeBepOATbHON 3HAKOBOW CHCTEMbI Ha
BepOAIbHYI0 3HAKOBYIO CHCTEMY), W KOHYas OINMCAaHMEM CBOOOIHOTrO M OYyKBaJIbHOTO
nepeBonoB. OnHOI M3 3aad NeEpeBONYMKA SIBJSIETCS CO3aHUE AaJeKBATHOTO W
SKBUBAJIEHTHOTO repeBoja. CyliecTByeT HECKOJbKO yPOBHEH SKBUBAJICHTHOCTH, HAYMHAST
C MOJTHBIX 9KBUBAJICHTOB (TaKHe MOHSITHsI, KOTOPBIE MOJTHOCTHIO COBIMAAIOT 3HAYEHUSIMU B
UCXOIHOM SI3bIK€ U sI3bIKE IMEPEeBONA, HANpUMep, akcuolouyeckuii u axiologicky) wm
KOHTEKCTYaJIbHbIX 3KBUBAJICHTOB (3TO TOHSTHUS, BXOASIINE B COCTaB 00OUX SI3BIKOB, HO
3aBUCUMBIE OT KOHTEKCTAa WJIM CUTyalWH), TNPOAOKas (PyHKIHOHAILHBIMU
SKBUBAJICHTAMU (TaKue MOHSTHUS, KOTOPbIE CYIIECTBYIOT B OTHOM SI3bIKE, HO OTCYTCTBYIOT
B IPYyrOM si3bIKe, W TMEPEBOJYHMK BBIXOIUT U3 JAHHOW CHUTyalluu, 3aMEHsisl TOHSTHE,
OTCYTCTBYIOIlI€€ B SI3bIKE IMEPEBONA, NPYroil JEKCUYECKONW €IMHULENH CO COXpPaHEHUEM
3HAYEHUs MCXOMHOM WH(pOpMAlMM) U KOHYAsT OE39KBUBAJIEHTHOH JIEKCUKON (HaHHAsS
npobieMa KacaeTcs TpekIe BCero Ha3BaHUs peanuii. Yarne BCero mepeBOAYNK TaHHOE
MOHSITUE TIEPEBOMUT C MOMOINBIO TPAHCIUTEPALUH, TPAHCKPUIILIUU WM OMHCATETHHOTO
NepeBOAa, HAMIPUMep, 51 BCTPETHIIACh C TIOHATUEM CUMYAMUBHAS MOOUTIBHOCINb, KOTOPYIO

s IiepeBena Kak ménici se v zavislosti na situaci).
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B npanHON rnaBe BHUMAHHME YIEJIEHO TOXE TMEpPEeBOAYy HAy4YHOrO TEKCTa
U TepMuHOjoruu. TepMUH SBIseTCS ONHONH ©3 OCOOEHHOCTE HAyYHOTO CTHIIS.
HepeBOI[LII/IK HAaYy4YHOr'0 TEKCTA AOJIPKEH HE TOJIBKO BJIAACTh HCXOAHBIM SI3BIKOM U SI3bIKOM

nepeBoja, HO ¥ TEePMHUHOJIOTHEH TaHHOH 00JIacTH.

UeTsepTas ri1aBa NoCBsIIEHA MTPOOJIEMaM IePEeBOAa C Py CCKOTO sI3bIKA HA YEIICKUH,
T. €. TPAHCIATOJIOTMYECKOMYy KOMMEHTAapuio0 K mnepeBony. JlaHHas riaBa paszeneHa Ha
BoceMb moxrias. IlepBas monriaBa KacaeTcsl MepeBOAa IOEeNpUYaACTHBIX OOOpPOTOB C
HCXOIHOTO si3blKa Ha sI3bIK mepeBopa. JleempuyacTHeie 00OPOTHI, KaK W NPUYACTHBIE
00O0pOTHI, CIIOCOOCTBYIOT CXKATOCTH TEKCTAa. B PyCCKOM sI3bIKE pa3in4arOTCs ABAa BUIA
AeernpuyacTuii, HeernpuyacTuss COBEPUIEHHOTO BUAA, O0Opa3oBaHbI OT IJIAroJioB
COBEPILIEHHOTO BUJA U JEENPUYACTHsI HECOBEPIIEHHOIO BUAA, 00OPa30BaHbl OT TJIAr0JIOB
HECOBEPLICHHOTO BUAA. B YeImCKoM sI3bIKe eernpuyacTusl OYTH He YIOTPeOstoTCs, HO
MHEHHs1 yYEHBIX pacxonArcs. B maHHON riaBe BHUMAaHHUE YIEJIEHO, MpPEXIe BCEro,
MeTOaM TiepeBoJa JEeNpPUYACTHBIX OOOPOTOB C PYCCKOrO s3bIKa HA YEIICKHUH.
JleenpuyacTHbII O0OPOT MOXKHO HA YEHICKHIA S3bIK TMEPEBECTU C  IMMOMOIIBIO
CJIO)KHOCOUYMHEHHOTO WJIN CJIOKHOIIOMYMHEHHOTO MPEIJIOKEHUHH, NeenpuyacTHOTO TN
NpUYacTHOro 000pOoTOB. B cnenmyromeli moariaBe ONMUCAHbI NMPUYACTHBIE MEPEBOIBI U
METO/IbI UX MePeBoia Ha YeHICKHiA sS3bIK. [IpruacTHbIe 000POTHI MEPEBOAATCS C TOMOLIBIO
CJIO’KHOTIOMYMHEHHOTO TMPEAJIOKEH!s (OIPEeNeINTENBHOT0) WIIM MPUIaCTHOrO odopoTa. B
IAHHOI TMOATIaBE BHUMAHUE TOXE yAEJIEHO OJHOMY IPEIJIONKEHUI0, C KOTOPbIM s He
MOTJIa Cpasy pazodpathbes: «Bwvibepume yenHocmu, npeocmasisiowue 0is Bac ocobywo
8aJICHOCMb.», KOTOPOE s, HAKOHEll, TepeBena, Kak: «Vyberte hodnoty, které jsou pro Vas
obzvidsté dilezité.» TlpoOnema mnepeBoAa HAHHOTO TPENJIOKEHHsS ONMCaHa B 3TOU

moArjiaBe.

ITo muenuro 1. Kuuttnosoit u M. PoxoBaHCKOI, OCTaBUB PyCCKUI MOPSAIOK CJIOB
B YEIICKOM TEKCTE, IEPEeBOAYMK MPEOCTABIII ObI YUTATEIF0 HEAKBUBAJIEHTHBIN MTEPEBO/I,

MO3TOMY TPEThs NMMOATJIaBA IMMOCBALIICHA MEPEBOAY PYCCKOr'0 nmopsiaka CjioB Ha YEMICKUH.

B pycckoM HaydHOM TEKCTE HCIOJB3YIOTCS CTpPajaTesbHble KOHCTPYKLIMH,
nonasJistrorye Jumo aBtopa. I1o muenuto /[ JKBadeka, B 4eIICKOM sI3bIKE MPEOOIamaroT
I[efICTBPITeJIbeIe KOHCTPYKLII/II/I. HCHOJ’IBSOBaHI/Ie IMaCCUBHOTO WJIN HeﬁCTBHTeHbHOFO
NPEIJIO’KEHHIA TIPU TIepEBOJIE 3aBUCHT OT CYOBEKTa, SBISIETCS JIU CyObEKTOM UYEJIOBEK, TO

MacCUBHAsI KOHCTPY KM OyAeT 3aMeHeHa NeiicTBUTeNIbHON. IMEHHO M03TOMY HEKOTOpPBIE
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NMaCcCUBHBIE KOHCTPYKLUU ObLIM 3aMEHEHBI I[efICTBHTeHbeIMH (Hanp., ImacCuBHas
KOHCTPYKIUsA. «B METOOUKE ObUIM KCIIOJIb30BAaHbI MOHSTHS ...» Oblla 3aMeHEHa

neiicTBuTeNbHON «autorka zmifiuje pojmy»).

[TaTast moxrnaBa MOCBSIIEHA MEPEBOAYECKUM TpaHCHOPMALMSM, C KOTOPBIMH S
CTOJIKHYJIaCh B Tporecce nepesona. Cpenn nepeBog4ecKux TpaHC(hopMaimii BBIAEISIOTCS
¢dopmanbHBIE (TpaMMaTHUYECKHe) U JieKkcndeckue TpaHchopmauuu. HaunHas mepeuHem
dopmanbHBIX TpaHCHOPMALM, HCHONB3YEMBIX TPU MEPEeBOAE HAYYHOTO TEKCTa C
PYCCKOro si3bIKa HA YEHICKHM, M KOHYas CEeMaHTHYecKuMHu TpaHchopmanmsvu. K
dbopmanbHBIM TpaHCHOPMALMSIM MPUHAAJIEKAT: TPAHCIUTEPALUS (KACAIOIIASCS TPEXIe
BCEro ImepeBoja COOCTBEHHBIX MMeH, Hampumep, Kammos - Kapcov), TpaHckpumius
(KOTOpYIO 51 HE UCTIONB30BaIA MPSIMO, HO 51 ¢ Hell BCTPETMIIACH B TEKCTAX MCXOIHOTO SI3bIKA,
IpU TIepeBOAe COOCTBEHHBIX MMEH C aHIJIMICKOTO sI3bIKa Ha pycckuii, Hamp., Rokeach —
Pokny), manee kampkupoBaHMe M TpaHcrulaHTauus. K ¢dopmambHbIM TpaHChOpManusm
TOXKE OTHOCSITCS 3aME€Ha IPaMMAaTHYeCKON KaTeropuu (IIpexae BCEero 4icia), 3aMeHa
YJIEHOB MPEMJIOKEHUsI M 4acTell pedyu (3aMeHa MMEHHM CyUIECTBUTEIBHOIO HMMEHHEM
npujaraTeIbHbIM), Aajiee yHUBepOm3amus, MyJbTHBepOu3auns U nekoHaeHcarms. Kak
ObUIO TPUBENEHO BBIIIE, 51 CTOJKHYJAaCh M C TpaHCHOPMALMAMU CEMAaHTHUYECKUMH,

HadynHasz KOHerTHSaHHeﬁ u reHepanmauHeﬁ, KOHYas OIMMCATEJIbHBIM IEPEBOAOM.

K npobnemam nepeBoa TOke MOKHO OTHECTH NEPEBOJ] TEPMUHOB U COOCTBEHHBIX
uMeH. Tak Kak pyccKasi TEPMUHOJIOTHS TICHXOOMArHOCTHKH C YELICKOW TEPMHUHOJIOTHEH 10
OTIpeneNIeHHOW CTENeHN COBIANAIOT, ObLTN NCIIOIB30BAHBI ITOJIHbIE SKBUBAJIEHTHI. Pycckue
COOCTBEHHBIE IMEHa OBLIN TPAHCIUTEPUPOBAHBI, COOJIO/IAs TPAaBUIIA TPAHCIUTEPALNU B
COOTBETCTBUH C NPaBWJIAMU HAaLMOHANBbHOI Ombmorexn Yemickoii PecrryOmmkn. OngHOM
13 Ipo0OJIeM nepeBoa COOCTBEHHBIX UMEH SIBJISLIICS] BOIPOC: MCIIONIB30BaTh Ji cypdukc -
OBa IPHU MEPEBO/Ie PyCCKUX MMEH JKEHCKOrO po/ia Ha YelIcKuil s3bIk. Hakowen, s permna
IOaHHBIM CyQQUKC HUCHONB30BaTh, IOTOMY 4YTO WYEIICKHHA S3BIK NPUHAMISKUT K
(bIeKTUBHBIM sI3bIKAM, M OCTaBUB Ty ke (hopMy COOCTBEHHOTO nMeHa 0e3 cyddukca -oBa,

sl HE MOIJIa OBl JaHHBIC JICKCHMYECKUE €AMHUIIBI CKIIOHATD.

Crnenyromieil moAaraBoil sIBJSIETCS TEPEBON COKpALIEHUI, TaKk KaKk B TEKCTe
HUCXOMHOTO SI3bIKa BCTPEYAOTCA COKpalieHust meroguk. W mocnenHsisi monariasa

IIOCBAILII€HA TUTALAM B HCXOOAHOM TEKCTE.
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WNHupopmanmst, npuBeeHHas! B TEOPETUIECKON YaCTH TaHHOW TUTUIOMHOI padoThI,

B COOTBETCTBUM C HAYYHBIMU KHUT'aMU U HY6.]'II/IK8,LII/I$IMI/I.

Bo Bropoii wactu nIuIUIOMHON paboOTBl TMpHBEAEH TEKCT mnepeBoma. KaHura
«lIcuxonorus HeHHOCTe pOCCUICKON MOJIOAEKI» MOCBSIIEHA JJUYHOCTHBIM LIEHHOCTSIM,
Ha4yuHas C aHaJIM3a LEHHOCTEHN JIMYHOCTH B INCUXOJOTMU M AMATHOCTUKH JIMYHOCTHBIX
LIEHHOCTEH, NPONOJDKas CTPYKTYpPOWl aKCHOJIOTHUECKOW cdepbl, IeTepMUHAHTAMU
JMYHOCTHBIX IIEHHOCTEH M CTPYKTYpOWl akchocqephl, KOHYAss AMHAMUKON W3MEHEHUI
JIMYHOCTHBIX LIEHHOCTEN CTYyAEHTOB BY30B U JIMYHOCTHBIMU LIEHHOCTSIMA U MOTHUBALMEN
nestenpHOCTH. Jlyisl mepeBonma si BhIOpaja 4acTh KHHTM C Ha3BaHMeM «J/lmarHoctumka
JUYHOCTHBIX ILIEHHOCTEH U CTPYKTYPBl aKCHOJIOTHUYECKOW c(ephr», MOCBSLIEHHAs

AUAarHOCTUYE€CKUM METOANKAM JIMYHOCTHBIX LIeHHOCTefI.

IlepBass monrmaBa KacaeTcsi METOAWYECKUX OCOOEHHOCTEH JIMarHOCTHKH
JMYHOCTHBIX LIEHHOCTEH U CTPYKTY Pl akcuosioruueckoii cpeprl. CHavana nccienoBaTesn
3aHMMAJINCh JUArHOCTUKOM JIMYHOCTHBIX LIEHHOCTEH C MOMOIIBIO ONMPOCHUKOB, TO3TOMY
nepBasi TOATJIaBa TMOCBAILIEHA OMPOCHUKAM, WX OOLIeil XapaKTepUCTHKe U MpodjeMam,
CBA3aHHBIX C MHCMOJB30BAHMEM [AaHHOM MeToAbl. B Hauane mnoAriaBel aBTOPHI
MIEPEYNCIIAIOT TPU KJIFOUEBbIE aCMEKTa JUArHOCTUKHU LIEHHOCTEN C TOMOIIBIO OIIPOCHUKOB
U 1aniee OOBSCHSIOT CyTh KQXKIOT0 U3 acrekToB. HaumHas ¢ mepBoro acrekra, T. €. mepedHs
JMYHOCTHBIX LIEHHOCTEH, MOAJIekKAIINX JAUATHOCTUKE U C HUM CBSI3aHHBIX MPOOJIEMOB.
IIpomomkast BTOPBIM acCMeKTOM, T. €. TPOUenypod CyOBEKTHMBHOTO MIKAJINPOBAHMS,
HCIIOJIB3YEMOI B METOAUKE, K KOTOPOU MPUHAAJIEKAT, HAIPUMED, METO, PaHKUPOBAHMS,
UIICATUBHOE MIKAJMPOBAHUE WJM LIKaja Nopsaka u T. A. KoHdas TpeTbUM acrekTom, T. €.
METOIMKOH OIpeneseHus] CTPYKTYPbl aKCHOJIOTHIECKOH c(hepbl KaKk CUCTEMBI, B KOTOPOM
KpaTKO IIPENCTaBIEHbI ONIPOCHUKYU U TECTBI POCCUICKUX UCCIEN0BATENEN, NCTIOIB3YOIINE
B [IpOLIECCe NTMArHOCTUKHU. [IpakTuecKku Bce TECTHI M ONIPOCHUKUA OCHOBAHBI HA METOAUKE
aMepuKaHCKoro mncuxosora MwunroHa Pokuya ¥ ero Imkanse TEePpMUHAIBHBIX W

MHCTPYMEHTAJIbHBIX LICHHOCTEH.

Crnenyromasi monarjaBa IOCBSILIEHA METOANKAM HCCIEAOBAHUS JIMYHOCTHBIX
LIEHHOCTEN. B maHHOI 4acTh HaxOAUTCS MEepPeYeHb METOAMK U UX OMKCAHUE, C TOMOLIBIO
KOTOPBIX MOXKHO TIPOBECTU MAHATHOCTUKY ILeHHOocTel muuHoctu. CHadana aBTOPBI
MPUBOISAT MCUXOCEMaHTUYECKYI0 METOHUKY, OOBSCHSSI B YeM 3aKJIFOYaeTCs ee CyTh, U

OITMChIBasA IIKaJibl, HCIIOJIB30BAHHBLIC B HaHHOﬁ MCTOOHKE. I[anee ABTOPBI 3aHUMAKOTCHA
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MIPOEKTUBHBIMU METOAAMHM, B COCTAB KOTOPBIX BXOIAT «TecT ammepuenuuu CUMBOJIOBY,
«Metonuka OLEHKH CyOBEKTUBHOW 3HAYMMOCTH a(OpUCTHUECKUX BBICKa3bIBAHUIDY,
«MeTonuka OLEHKM JUYHOCTHBIX LIEHHOCTEHN MPU aHajln3e TeKCTa M METOIMKA OLEHKH
LIEHHOCTHBIX YCTPEMJIEHHUII NPU MECOYHOMN Tepanum». Bce 3TM MeToaukn OCHOBAaHBI HA
MIPOEKTUBHOM MpPUHLUIE, T. €. CTUMYJBHBIM MAaTEpPHAIOM SIBJISFOTCS, HalpUMeEp,

dororpadun, mpeaMeTsl, 3HAKU U T. 1.

Janee BHUMaHME YyAENEHO METOAMKAM M3y4Ye€HUs LEHHOCTEe MEeTOAOM
pamxkupoBanusi. Peub nnet o HanOonee ucnonb3yyeMoii B Poccun meronuke M. Pokuua u
€ro IIKaje TEePMUHAIbHBIX M HWHCTPYMEHTAJIbHBIX LIEHHOCTEW, a Takke O

mMoauduuuposanHoi meronuke P. Marnxapra. O6e meronuku mogpoOHO OMICAHBI.

K Merogukam C WIICaTUBHBIM OLIEHMBAaHWEM MNpuHamiIexar meroauka E. b.
®danTanoBoil (MeTonMKa «YPOBHS COOTHOLIEHUS «LUEHHOCTH» M «IOOCTYNMHOCTH» B
Pa3INYHBIX )KU3HEHHBIX chepax»), 3aHMMAIOLIecss MOTUBALMOHHO-IMYHOCTHOH chepoi,
nanee Tect K. B. XapkoBckoro, ki1acuuuupyromero JUYHOCTHBIE IEHHOCTH O YeThIpEM
rpynmnaM: HAEOJIOTMYECKOM, MaTepUaIMCTUYECKON, SMOLMOHAIBHOW M BUTaIbHON. K
METOAMKaM C HIICATUBHBIM IIKAJIMPOBAaHMEM TOXE TMpHUHaAjexaT meroauka A. B.
Moporuna («MeTonuka BCCiIeqoBaHus LEHHOCTHO-TOTPEOHOCTHOM chepbl JTNIHOCTI ),
OCHOBBIBAsICh Ha CIHUCKE TEPMUHAIBHBIX LeHHOCTel M. Pokuda, aBTOp K HHUM elue
no0aBNseT LEHHOCTH, OTPakalollre HEKOTOpble YPOBHH TMOTPeOHOCTEW, Hampumep,
CeKcyasbHyH uiu nuiesyro. llocnenHsas meronuka, mpuHajexamas K METOAMKaM C
UTICATUBHBIM LIKATUPOBAHUEM, MOCBSIEHa aBTOPCKONH MOJENN aKCHOC(ephl, COCTOSIIEH
U3 TpeX TUMOB (PYHKIMOHANBHBIX IIeHHOCTell. McaTuBHOE OlLleHMBaHUE 3aKII0YAETCs B

TOM, YTO YC€JIOBEK CIIYXKUT 5TAJIOHOM IJIA CaMOT'O ceOst.

Ilocnepnsis yacTe mepeBOda MOCBsIIEHA METONMKAM W3y4YE€HUs LIEHHOCTEN
METOIOM a0CONMIOTHON oueHkd. K IDaHHBIM MeToAuKaMm mpuHamiexar «Meromuka
OVUArHOCTUKU WHIWBHUAYAJIbHON CTPYKTYpPbl LEHHOCTHBIX OpPHEHTALMI JUYHOCTHY,
«MeTtonuka OLEHKM OCHOBHBIX LEHHOCTEH JKHU3HEAEATENIbHOCTH OOyYaroIIuXCs»,
«OmnpoCHUK TePMHHAJBHBIX IIEHHOCTEH», naiee « Mopdonornieckuii TeCT JKU3HEHHbBIX
neHHocTei» n « TecT IMYHOCTHBIX LIEHHOCTENY . MeTo 1 aOCOJIFOTHON OLIEHKU 3aKJIFOUYAETCS

B TOM, 4TO I/ICHbITyeMbeI Aa€T OLIECHKY HEHHOCTHU B €JNMHULIAX HpGI[HO)KeHHOfI IIKaJIbI.
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Bce wmeronukm copep)kar KpaTKOE OMNHCAHUE, [ajiee WHCTPYKLMIO JUIA
UCIIBITYEMOr0, KOTOpasi MOXKET BBITJISIAETh, HAMpuMep, cienyromuM odpasom: «llepen
Bamu cnimcok ueHHocreil, Bam npeacTouT cpaBHUTBE BCE 3TU LEHHOCTU MOMAPHO MEXKITY
co00if Ha crenuaJbHOM OJIaHKe. YKa)KuTe, MOXKaIyHCTa B KaXKIOW Mape Ty LIEHHOCTD,
KOTOpyto BbI cunraere Oomee BaxHOi». Takke B KaKIOH METOAMKE OIMUCHIBAFOTCS
METOIBI IJIs TTOJTyYeHUS Pe3yJibTaTa. ABTOPBI JaHHOM Iy OJIMKANY JAFOT OLEHKU KaX 0

N3 METOAUK U XapPaAKTEPUIYIOT €€ JOCTOMHCTBA U HEAOCTATKU.

Texkct nepesoaa mnpe€aHasHa4d€H OJjiss CTYACHTOB IMCHUXOJIOTHH, COLMOJIOTMU HIIN
NCUXOOUArHOCTUKNU B Ka4UE€CTBE MOOIOJHUTCIIBHOIO Mar€puaia, HWINW MO TEX, KTO

MHTEPECyeTCsl JaHHOW MPOOIeMaTHKOM.

B cocraB muriioMHO#1 pabOTHI BXOJIUT BBEIIEHNUE, 3aKIIIOYEHHE, pE3I0Me Ha PYCCKOM
SI3bIKE, CIHUCOK HCIIOJNIB3yEMOW JIUTEPATYypbl W MpujioxkeHusa. llepBoe mnpuioxxeHue
MOCBSIIEHO PYCCKO-YELICKOMY CJIOBAPKO BBIPAKEHUH, CBSI3AHHBIX C TEMOW JUYHOCTHBIX
LIEHHOCTEN 1 UX NUArHOCTUKU. BTOpoe mpuiokeHne CoOaep>KUT MepedeHb METO, KA U
AHAJIM3 C YELICKMMM SKBUBAJIEHTaMU. B TpeTbeM NPUIOKEHMM MOKHO HAWTU CIUCOK
METOAUK POCCHIICKMX MCHUXOJOTOB C YELICKMMHM SKBUBajeHTamu. M1 HakoHel, yeTBepToe
MPUJIOKEHUE CONEPIKUT UCXOAHBIN TEKCT NMEPEBOAA ONHOM 13 yacteil knuru «IIcuxonorus

LIEHHOCTE!N POCCUIICKON MOJIOIEKI.

[Ipunoxxenne x padote npencrasiseT cOO0I CAMOCTOSATENBHYIO IEHHOCTb, TaK KaK
B HEM NPEACTABJIEHBI Py CCKO-YEIICKUI CI0BAPb TEPMHUHOB, CBA3aHHBIX C TEMOI ITepeBOAa,
a TaKXKE IEPEUYCHb METO, LIKAJ U aHAJIN3 C YCHICKMMU S3KBUBAJICHTAMU U CITMCOK METOAUK

pOCCHfICKPIX IICUXOJIOTOB C YCIICKMMH 3KBUBAJICHTAMMU.
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Ptiloha ¢. 1

RUSKO-CESKY SLOVNIK

A

aKCHOJIOTUYECKHUI

~ dKCcUuojlocuvdeckds HanpaeileriHocnto

~ akcuoao2uyeckas 001acny
akcuocdepa, -bI Z

aHayus, -a m
~ KAacmepuulii ananu3
~ pe2peccuoHHblil aHanu3

~ ¢haxmopmusiii ananus
annepuenuus, -u z
aCTEHYNBOCTD, -U Z

B
BaJILAHOCTD, -U Z

~ BAIUOHOCHb OUACHOCTIIUKY
BAapUATUBHOCTS, -U Z

BBIPOKIIEHHBII

~ BBIPOJICOEHHAS Mampuya

A

AUCKPUMHWHATHUBHAs

~ OUCKPUMUHAMUBHASL CROCOOHOCHb

IOCTOBEPHOCTD, -U Z

K

KOHCTPYKT, -a m

~ OuacHOCMu4ecKuii KOHCMpYKm

axiologicky
~ axiologicka orientace

~ axiologicka dimenze
axiologicka dimenze

analyza
~ shlukova analyza
~ regresni analyza

~ faktorova analyza
apercepce

astenie (slabost)

validita

~ validita diagnostiky
variantnost

singularni

~ singuldrni matice

rozliSovaci

~ rozliSovaci schopnost

davéryhodnost

konstrukt

~ diagnosticky konstrukt



KOppensauus, -u z

k03¢ umenr, -a m

~ KO3(huyuenm xoppensiyuu

JI
JIATEHTHBIN

~ JlameHmHuulil hakxmop

M
MaTpuLa, -bl Z

~ BbIPOJICOEHHAS Mampuya

MHOTOCTYIIE€HYAaThI

~ MHO2OCMYnenyamuvlii 0omoop

H

HEJIUHEUHBIN

~ HeIUHeUHAA CmpyKmypa

~ HeJUHEUHBIU MONON02UYECKUTL

MoOeJib

0

OpPTOTOHAJIbHBIN

P

paHr, -am

paH>KUpOBaHMUE, -5 §

~ TUHEUHOe PAHICUPOBAHUE

C
CEeMUOTUYECKU I

~ cemMuomuyeckuil Hoo0xoo0

COIMAJTbHBII

~ COYUAIIbHAA JicelanteslbHoCN1b

III

korelace

koeficient

~ koeficient korelace

latentni

~ latentni faktor

matice

~ singuldrni matice

vicestupiovy

~ vicestupnovy vybér

nelinearni
~ nelinearni struktura

~ nelinedrni topologicky model

ortogonalni

klasifika¢ni uroven

usporadani

~ linedrni uspordddni

sémioticky
~ sémioticky pristup
socialni

~ socialni desirabilita



CTEHUYUBOCTD, -1 Z

CTPYKTYpa, -bl Z
~ UHOUBUOYATbHASL CMPYKIY DA

yeHHocmeiu

~ HeuHelinas cmpyKkmypa

T
Tepanus, -u z

~ NnecovHas mepanus

TOTIOJIOTUYECKU I
~ HEJUHECUHBI MONOJI02UYEeCKUTI

MoOeJib

)

dakrop, -a m

~ OunosspHsiil haxkmop

~ KOCOY201bHblill (hakmop

~ OpMO2OHANbHYILIL (haKMop

~ OPMO2OHAIbHBIH JAMEHIMHbI

¢axmop

doxkyc-rpymm neskl.

11

LIEHHOCTh, U Z
~ UHCMPYMEHMATbHBIE YEHHOCHIU
~ JIUYHOCMHbIE YEHHOCMU

~ MepPpMUHAIbHbIE YEHHOCMU

IIEHHOCTHBII
~ YeHHOCMHASL OpUeHMAY UL

~ YeHHOCMHO-CMbICTe8Asl cghepa

v

stenie (sila)

struktura

~ individualni struktura hodnot

~ nelinearni struktura

terapie

~ terapie piskem

topologicky

~ nelinedrni topologicky model

faktor

~ bipoldrni faktor

~ ortonormdlni (zavisly) faktor
~ ortogondlni (nezavisly) faktor

~ ortogondlni latentni faktor

skupinova diskuze (focus group)

hodnota
~ instrumentdlni (ucelové) hodnoty
~ osobni hodnoty

~ terminalni (cilové) hodnoty

hodnotovy
~ hodnotovd orientace
~ hodnotovd orientace a smyslové

vnimani



~ YEHHOCNIHOEe OMHOULEHUE

I

IKana, -bl Z

~ UHMePBAIbHAA WKANA
~ Mempu4eckasa ukad

~ HeMempu4eckasa urkaid
~ WKANA JIHCU

~ WKAIA COYUANbHOT

wceaamejlbHocmu

IIKAJUPOBAHUE, -5 §

~ UNCAMUBHOE WLKATUPOBAHUE
~ MemoO MHO2OMEPHO20
UKATUPOBAHUS

~ MemooO OOHOMEPHO20

urainupoearnus

~ hodnotovy vztah

Skala, stupnice

~ intervalova Skdla

~ metrickd stupnice
~ nemetrickd stupnice
~ IZi-Skdla

~ Skdla socialni desirability

méreni, Skalovani
~ metoda ipsativniho méreni

~ metoda vicerozmérného Skalovani

~ metoda jednorozmérného

Skalovani
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SEZNAM METOD, SKAL A ANALYZ S CESKYMI EKVIVALENTY

METODY

BapUMAaKC BpaIICHIE
OUXOTOMHYECKOE CPAaBHEHUE
UTICATHBHOE MIKAJTHUPOBAHIE
KaMEHUCTasi OChITTb

JIMHENHOE PaH)XUPOBaHUE

METOA a0COFOTHOTO OLIEHUBAHMS
METOJT MAaKCUMAJTBbHOTO
MPaBIONONO0HS

METOJI MHOTOMEPHOTO LITKATHUPOBAHUS
METOJT OTHOMEPHOTO LITKATHUPOBAHUS
METOJ] TIOTAPOro CPaBHEHHE
MPOEKTUBHBIE METOIbI

MpsIMOE PAHXKUPOBAHUE

IICUXOCEMAHTHYCCKNE METObI

SKALY

IBYXIOJIFOCHAS IIKANa
WHTEpBaJIbHAs 1IKaJja
METpUYECcKast KaJja
HEMeTpHUYeCKasl [IKaa

nrkaia 0e3pazmyust

LIKajia BApuaTUBHOCTU

IIKaa JHKu

IIKaja mopsiaKa

HIKajga NpoOTUBOPEUYNBOCTU OTBETOB

[IKaJjia COLUAILHOM KeJIaTEIbHOCTU

metoda varimax
dichotomické srovnani
metoda ipsativniho méfeni
sutinovy graf

metoda linearniho usporadani
metoda absolutni klasifikace

metoda maximalni pravdépodobnosti

metoda vicerozmérného skalovani
metoda jednorozmérného skalovani
metoda parového srovnani
projektivni metody

pfimé sefazeni hodnot

psychosémantické metody

dvacetiparova skala
interovalova Skala

metricka stupnice

nemetricka stupnice

Skala lhostejnosti

variantni Skala

17i-skala

ordinalni skala

Skala rozporuplnosti odpoveédi

Skala socialni desirability



ANALYZY

KJIACTEPHBII aHAIN3
KOHTEKCTYaJIbHO-CEMaHTUYECKU I
aHaJIN3 TEKCTa

PErpecCUOHHBIN aHAIN3

bakTOpHBIN aHATIH3

VII

shlukova analyza
kontextualné-sémanticka analyza
textu

regresni analyza

faktorova analyza



Ptiloha ¢. 11T

Seznam testd a metodik psychodiagnostiky uvedenych v piekladané Casti textu s
Ceskym ekvivalentem

MeToauKa AUATHOCTHKH HHANBHUIYAJIbHOH CTPYKTYPbI LIEHHOCTOHBIX
opuentauuii suunoctu C. C. ByoHoBoi1

Metodika diagnostiky individualni struktury hodnotové orientace osobnosti podle S.
S. Bubnovové

MeTtoauxa u3y4denusi nenHocreid b. C. Anumena

Metodika vyzkumu hodnot podle B. S. AliSeva

MeToauka u3y4eHusi HEHHOCTeH MeTo0M a0COIIOTHOH OLIEeHKH

Metodika vyzkumu hodnot pomocé metody absolutni klasifikace

MeToauka uccjie0BaHUsI HEHHOCHO-MOTPEOHOCTHOI cepbl Tu4aHOCTH A. B.
Moporuna

Metodika vyzkumu oblasti hodnot a potieb jedince podle A. V. Morogina

MeToanka OLeHKH JIMYHOCTHBIX LIEHHOCTel NMpH aHAJIM3e TeKCTa

Metodika hodnoceni osobnich hodnot na zaklad¢ analyzy textu

MeToauka OLleHKH OCHOBHBIX LIEHHOCTE# KU3HeAesITeJIbHOCTH 00yuaromuxcs M.
I'. PoroBa
Metodika hodnoceni zakladnich Zivotnich hodnot studujicich jedinct podle M. G.

Rogova

MeToauKa OLIeHKH Cy0beKTHBHOI 3HAYMMOCTH aopHcTHIECKHUX
BbICKA3BIBAHUI

Metodika hodnoceni subjektivniho vyznamu aforismu

Moaupunuposannasa meroguka P. Mariaxapra

Modifikovana metoda R. Ingleharta

Mopddonornyeckuii Tect :ku3HeHHbIX HeHHocreit (MTXKIL) Conosa B. ®.,
Kapnymunoii JI. B.
Morfologicky test Zivotnich hodnot (MTZH) podle V. F. Sopova a L. V. Karpusinové

VIII



10. Onpocuuk TepmunaabHbIX HeHHocTell (OTell) U. T'. Cennna

Dotatnik terminalnich hodnot (DTeH) podle I. G. Senina

11. Onpocuuk uenHocreit M. Poxuua

Dotaznik hodnot podle M. Rokeache

12. Tect "Hepapxun auuHocTHbIx HeHHocTel' K. B. Xapckoro

Test "Hierarchického uspotadani osobnich hodnot" podle K. V. Charkovského

13. Tect annepuenuuu cumsoJios (TAC)

Test apercepce symbola (TAS)

14. Tect auuHocTHbIX HeHHocTell (TJIL) Kapnymunoii JI. B., Kannosa A. B.

Test osobnich hodnot (TOH) podle L. V. Karpusinové a A. V. Kapcova

IX



Ptiloha ¢. IV

2. JMATHOCTHKA JIMYHOCTHbBIX LI,E!—[HOCTEFI N CTPYKTYVYPBI
AKCHOJOTHYECKOH CPEPBI

2.1. MeTtoanueckne oCoO0CHHOCTH JHATHOCTHKH JINYHOCTHBIX EHHOCTCH
H CTPYKTYPBI AKCHOJIOTHYECKOH chepbl

Kak 1 MHOrHE NCHXOJIOTHUECKHE XapaKTEPUCTHKH, JIMIHOCTHBIE IEHHOCTH MO-
ryT AHArHOCTUPOBATLCH C MOMOLILIO NPOEKTUBHBIX METOAWK [257], ncuxocemanT-
YyecKHX MeToa0B [163] 1 onpocHUKOB-caMOOTYETOR HCBITYEMBIX. [IpH 3TOM gocTto-
MHCTBA M HEJAQCTATKH METOJ0B B MOJHOW mepe OyAyT OTPaKaThCs Ha pesybTarax
JUArHOCTUKH JTHYHOCTHBIX LEHHOCTEH TaK K€, KaK M IIPH JUArHOCTUKE JPYTHX IICH-
XOJIOTHYECKUX XapaKTepUCTUK. MCTOPUUECKH CNOKHITOCH, YTO NMPOSKTUBHBIA W NCH-
XOCEMAHTHYECKHI TMOAXOABl B JUATHOCTHKE 3IEMEHTOB AKCHOMOTHUECKOH cdepsl
MPUBJICKIN BHUMaHHE MCCIEOBATENEH TONBKO B MOCIETHEE BPEMS, a pa3padoTKa U
HCTIONB30BAHWE OTIPOCHUKOB AN OTIPEASICHHS THYHOCTHBIX UEHHOCTEH HAYaIOCh C
koHna XX peka. [loaromy paccMOTpUM OCHOBHBIE NPOONEMbL IMAMHOCTHKH JTNYHO-
CTHBIX LEHHOCTEH ¢ MTOMOLIBIO OTIPOCHUKOB HITH TECTOB.

JMArHOCTUKA NUYHOCTHBLIX [EHHOCTEH C MOMOILBLIO OMNPOCHUKOB HMEET TPU
KITIOUYCBBIX dACTICKTA.

1} nepeyeHb NUUHOCTHBIX IEHHOCTEH, MOANEKAIINX ANATHOCTUKE,

2) mpoteaypa cyOBeKTHRHOTO TTKATHPORAHHA, HCTIONTb3yeMast B MeTo ke [68],

3) MeTOAMKA OIPESACNECHUA CTPYKTYPbL AKCHONOTUUECKOH ¢hephbl KAK CUCTEMBI,

[TeprErif acrekT 00V CITOBICH TIPOTHBOPEUHEM MEK/IY CYIIECTBOBAHWUEM B MHpE
DeCKOHEUHO OONMBIIOrO KOAMYECTBA LEHHOCTEH, KOTOPblE MOTEHUUATBHO MOLYT U
CTAHOBATCH JIMAHOCTHBIMH HEHHOCTAMH OTACITBEHO B3ATOTO WHAMBHIA, H OTPAHHYCH-
HBIMH BO3MOKHOCTSAMU IICHXO0/JI0MMYECKONA AMArHOCTHKH. JTa eCTeCTBeHHas npode-
Ma JIMATHOCTUKK CJA0KHOH CHCTEMbBI, KOTOPOH SIBJISETCA akcuoyioruyeckas cdepa
JUYHOCTH: KaK 10 MUHUMAIBHOMY KOJIMYECTBY AHATHOCTHPYEMBIX IPH3HAKOB alcK-
BATHO CYAHTh O XapPaKTEPUCTHKE BCEA CUCTEMBl, ONPOCHHKU ¢ OTKPLITHIMKU BOTIPO-
caMH, IHAPOKO HCIIOJIB3YEMBIE B UCCIENOBATENBCKAX LEAX [276], He pematoT 1po-
OneMbI, TaK KaK HCTIBITYEMBIC YKA3bIBAKT YHHBEPCALHBIC IICHHOCTH (310POBLE, JTHO-
OOBb, BEpHBIE [IpYy3bi, MHP HA ILIAHETE M T.IL), 4 [I€PeUeHb LEHHOCTEH NOJBEPIKEH
BJIHAHHUIO HEKOHTPOJIMPYEMBIX CHTYATHBHBIX (haKTOPOB.

Brixoa U3 croskuBIIEHcA CUTYaUUH JICKUT HA IIYTH CO3JAaHUA MOJEIH aKCHO-
JOTHUECKOI ¢hepbl C BRIACICHHUEM «Aapa», aACKBATHO OMUCHIBAKOLICH NOAABIAIOICS
DOMBLIMHCTBO pealibHBIX ciydaes [154]. OaHako MOXKHO KOHCTATHPOBATL TO, YTO HA
CETOJTHANIHUNA IEHb HEPEIICHHBIX BOMPOCOB B HAMPABIEHHH CO3JAHUA MOJENH, OT-
BEUAKOIICH BCeM TPeOOBAHWAM CHCTEMHOTO MOX0/1A, OCTASTCS eime MHOTo. OTmin-
TENbHOH OCOOEHHOCTRIO TUATHOCTHUKH THMYHOCTHEIX 1IEHHOCTEH SBNAETCA TO, YTO ME-
TOJAVKH TIQ CHOCO0Y COCTABITEHHS TIEPEUHs JIHATHOCTHPYEMBIX TEHHOCTEH MOTYT
ObITh ABYX THMOB:

|) mepeveHs CTPOTO OTIPEACNIEH COTIACHO TEOPETHISCKON MITH IMITHPUIECKON

KOHLENLMUY;
2) mepeUeHL COCTARNACTCA CaMWM HCTIBITYEMBIM.,



Bropo#i acnekT AMarHOCTHKH, a MMCHHO CYOBCKTHBHOC INKAJIMPOBAHUE, KaK
JTAIl ICUXOJOTHIECKOT0 H3MEPEHHS, Ooliee pa3paboTaH.

Hawnbonee mpocTeiM SIBIIAETCS METOJA PaHKUPOBAHUS, TO €CTh PACIOJIOKEHUE
JUYHOCTHBIX LEHHOCTEH B MOPAJAKE yObIBAHUA WA BO3PACTaHUA MPEANOUTSHUN (Me-
toauka M.Pokuua, Mmeroauka Marnxapaa). Mcnonb3oBanue mikambl MOPSIKa CTPOUT-
Csl Ha OCHOBAHWH CPa3y JIBYX OTHOITICHWI — SKBHBAJCHTHOCTH W MOpsiika. B pesynb-
Tare CyObEKTUBHbIX W3MEPEHUA LEHHOCTAM NPUIMCLIBAIOTCA 4MCJa, abCOMOTHOE
3HAUCHHUE KOTOPBIX HE UMEET CMBICIA, a YKA3bIBACT JIMIIb HA NOPAAOK yucen |68,
252]. Otcroga HoMepa (paHTH), MPHIHUCAHHBIE IICHHOCTAM «HENB3S CKJIAIbIBATh, BbI-
YUTaTh, ASTUTh U YMHOXKaTEY [08, ¢.185]. Ilkambl mopsaka OTHOCATCA K HEMETpHUUE-
CKHUM LIKajiaM, ¥ 00JIaJar0T Majoi MOIIHOCTHIO [57]. Ucnonb3oBanue Kbl TOPSAA-
Ka B CaMOM pacrpOCTPaHECHHOH B OTEUECTBEHHOM MpakTuke Metoauke M. Pokuua siB-
JISISTCS OJHUM W3 CEPHhE3HBIX OTPAHWUCHHWH B €€ WCMOJIh30BAHUH, TaK Kak Tpedyer
TIIATENILHOTO BBHIOOPA COOTBETCTBYIOMIUX IPOLEAYP CTATUCTUYECKONW OOpabOTKH.
[losToMy wmccaenoBarenu Meroauky M.Poknua MoAuPUIHUPYIOT, UCHOMB3YA OO
MeTo IonapHoro cpapHeHns [50], mubo meton abcomoTHOro oneHuBanug [162]. K
COXKAJICHHIO, B TyOJUKANUIX MOXKHO BCTPETHTH CJIydaW ONPEICICHHS CPEIHEro
apu(pMEeTHUECKOTO, JUCMCPCHH U JPYTHX CTATUCTUUYECKHX MOKa3aTelield paHroB Me-
toauku M.Pokuda, UTO HE MO3BOIAET KOPPEKTHO COMOCTABRIATE MOTYYAEMbIE HCCIIC-
JIOBATENIIMA PE3yJIbTaThl. B 3TOM cMBICe OOJBINIETO J0BEPHs 3aCTYKHBAET HTICA-
THBHOE IIKAJIMpoBanve, npemioxxkenHoe P.b. Kerremnom [33].

TepMUH «MIICATUBHBIM» O3HAYAET, YTO KOHKPETHBIM YEIIOBEK CIYKUT MEPHUIOM
W STAJIOHOM Uit camoro ce0s. [1o ¢opManbHBIM TpU3HAKaM WIICATUBHOE TTKATH-
pOBaHWE TIOX0KE HA METOJ TAPHBIX CpaBHEHWH, pazpabortanubii TepcroyHoMm [57].
Oanako B METOAE NapHbIX CPABHEHUH OJHA U Ta )K€ Mapa, HAPUMep, B 3aJ4aHUU Tpe-
OyeTcs ompeae/nTh, YTO BAXKHEE TS Bac: 3A0POBbE WM MHTCPECHAs padoTa, mpeab-
ABJIACTCA PECTIOHAEHTY MHOTOKpaTHO. [locne cratuctuyeckoit o6paboTku ocymiecT-
BIISIETCST TIEPEBOM PE3yNNbTaTa B UHTEPBATBHYIO IIKATY. A B METOAMKAX C WIICATHB-
HbIM IIKAJIMPOBAHWCM CPABHUBACMBIC MAPBI MPECABABIAIOTCA TOJIBKO OJUH pa3 U O
MPEANIOUTEHUAX CYAAT MO KOJMUYECTBY BHIOOPOB OJHOM LIEHHOCTH Hana Apyrumu. B
METOJIMKAX C UTICATHBHBIM MIKATHPOBAHUEM HET HEOOXOJIUMOCTH MMETh IITKAIbl CO-
uManbHOK JxenarensHoctd. K yuciny Takux METOAMK, AMArHOCTUPYIOLUMX JUYHOCT-
Hble UeHHOCTH, OTHOocATcs Merogukd: b.C.Amumesa [5], C.C.byOnoBoi [28],
B.I'.Moporuna [193], E.b.®anranosoii [254], K.B.Xapckoro u apyrux.

OpaHako WUNCATHBHOE IIKATMPOBAHUE HMEET OTPAHMUCHUS, KAK IO TICHXOMETPH-
YECKUM XapaKTEePUCTHKAM, TaK U MO METOJIaM CTaTUCTHYeckoi oOpadboTku. C oaHOM
CTOPOHBI, MCCIEAOBATEN0 OCTAECTCA HEU3BECTHBIM KPHUTEPHIl, HA OCHOBE KOTOPOTO
PECTIOHJIEHT W3 JIBYX JINTHOCTHHIX TIEHHOCTEH OTIAJT MPEANOYTEHUE OJTHOW W3 HUX,
TeM 00Jee YTO B KKAOH CPaBHUBAEMOMN Nape LEHHOCTEM 3TH KPUTEPUU MOLYT ObITb
paziuuHbie. A ¢ IPYrodl — AMXOTOMHUYCCKOC CPABHEHUC ABYX IICHHOCTCH HE BCeraa
yCTpanBaeT PECIIOHICHTOB U COOTBETCTBYET pPealbHOU AeicTuTenbHOCTH [250]. TTo-
sTomy 3aciyxuBaer BHUMaHusA nomxon C.C.byonomoi#t [30], cormacHO KOTOpOTro
KpOMe MapHOTO CPaBHEHHWS LICHHOCTEH MO KPUTEPHUIO JIMYHOCTHOM 3HAUUMOCTH,
MPEATIaraeTCs METOAOM OJTHOMEPHOTO IIKATUPOBAHUSA OMPEACIUTh BEIUUUHY Pa3jIH-
qus Mex Iy TieHHocTaMH (1o 10-6ammeHoM mikane). [Tockonbky ToKa3zaTenw, B MeTO-
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JMKAX C UMCATHUBHbIM LIKAIUPOBAHUEM 3aBUCUMBIC, TO €CTh MaTPULIA MHTEPKOPPEsi-
1T TIEPEMEHHBIX SIBJISIETCS BRIPOKJICHHOM, TO HEJB3ST MPUMEHSITh MHOKECTBEHHBIH
perpeccuoHHbIN aHamu3. g yeTpaHeHUs 3TOro HeIOCTaTKa MPUMEHSIOT NPOLERYPY
CTaHAAPTU3ALMU PE3YJbTATOB JMArHOCTUKU. OJHAKO HAM HEU3BECTHbI ONPOCHUKH
JUYHOCTHBIX MEHHOCTEH C MITCATHBHBIM TIKATHPOBAHWEM, B KOTOPBIX TPHMEHSITUCH
OBl CTaHIAPTHBIE IIKAJTEL.

HaubGonee MOLIHBIMH LIKaJIAaMU ABAAIOTCA METPUUECKME LUKAIbl U B YaCTHOCTU
VHTEPBANBHAS TITKANA, MOTyYaeMas METOJOM aOCOMOTHON OIEHKM PECTOHACHTOM CTe-
MIEHN 3HAYMMOCTH KOHKPETHOM JIMYHOCTHOM LieHHOCTH. He ciyuaiino, ¢ mosiBlieHuEM B
[ICUXOJIOTMYECKON NpakTuke Metoauku M.Pokuua co wwikanoi nopsaaxa, cpasy e nos-
BWJTMCh BaApPHAHTHI €€ MOJM(HUKANE ¢ WHTEPBATBHON TKaimon [225]. CyIecTBeHHBIM
JOCTOMHCTBOM METOIMK ¢ MHTEPBAIBHON IIKAION SBJIIETCS IMUPOKUM CIEKTP BO3MOK-
HBIX METOJIOB CTaTHCTHYECCKOM 00paboTkH, pa3padOTaHHbBIX K HACTOAIIEMY BpeMeHH. K
YWCITy TakWX METOMWK OTHOCATCS. OMPOCHWK TepMHHANBHBIX 1eHHocTer (OTell)
NI Cenmna [235], mopdonormueckmii Tect >ku3HeHHBIX UeHHOCTer (MTKLI)
B.®.Conosa u JI.B.Kapnywunoii [244], tecr nuunocthbix ueHHocreit (TJILL) [149].
Heckonbko OTIMUHON OT MEPEUHCIIEHHBIX METOAMK ABnsfeTcs metoauka [lBapua mns
W3yUeHHA LeHHOCTeH muuHOoCTH [124], B KOoTOpOi MCHonb3yeTcs nBa METoAa CyOBeK-
TUBHOT'O IIKATMPOBAHUS: METO PAHKMPOBAHUA U METO]T aO0COITFOTHOM OLIEHKH.

OnHako, B MHTEPBAITBHON IIKAJIE HE OYEBHAHO, YTO PECTIOH/CHT BCETA MOXKET
JaBaTh OLIEHKU, COOTBETCTBYIOIIYE LIKANEe HHTEPBaIoB [57]. B MHOrOIIKAIBHBIX Me-
TOJMKAX BEeIIMYMHA HHTEPBaJla MOKET BapbupoBaThesa. B 3Tux ciyuasx Ui conocra-
BUMOCTH TOJIyYacMbIX PE3yJIbTATOB JKEIATEIbHO MCIOJb30BATh MPOLCAYPY HOpMa-
JIM3AlUU WK cTaHaapTu3anuu |24].

OnanuM U3 KIIOYEBEIX (PAKTOPOB, BIUAIOMUX HA BAIMAHOCTh JMATHOCTHKH JIHY-
HOCTHBIX [ICHHOCTEH, SABIACTCS COACPKAHHUE HMHCTPYKIUH, JABACMOH HCIBITYEMbIM
repest TeCTupoBaHueM. [IcuxoceManTUUECKHI aHAIM3 WHCTPYKIMI MOKA3al, YTO aB-
TOPBI METOAWK TPEJIaraloT UCIBITYEMBIM OLEHUTH 3itayumocms [28, 254, 271] nmm
saxcHocms |5, 225] yTBEpKICHUH UM CY>KACHUH, UTO, IO MHCHUIO XaplaMeHKOBOH
HE. [26]], npertnuno apyr Apyry. OHAKO OLIYIIEHHE 3HAYUMOCTH KauecTBa CyOb-
€KTOM IIPEALIECTBYET OLIYIUEHNIO [IEHHOCTH.

[ToCKONMBKY JNHUYHOCTHBIE LICHHOCTH NPEACTABISIOT COOON JHIL 3JIEMEHTHI
CITOKHON CHCTEMBI — aKCHOJIOTHIECKON Cpephl JIMIHOCTH, TO JUATHOCTHKA OT/IEITHHO
B3STHIX JIMYHOCTHBIX IEHHOCTEN HE MPeaCcTaBIseT co00M MPaKTHUECKOH MOJB3BI, TaK
KakK U3 OOLLCH TCOPUH CUCTEM M3BECTHO [78], UTO pa3HbIC CBOMCTBA CUCTECMbI, B JaH-
HOM CITy4ae aKCHOJIOTHUECKOH chephl TUIHOCTH, B3AaMMOCBS3aHBI UePe3 €€ CTPYKTY-
py. CTpyKTypa OTpaskaeT OmNpe/eIeHHbIE B3aMMOCBS3H, B3aHMOPACIONOKEHHE CO-
CTaBHbIX YAaCTCH CUCTCMbI, ¢¢ yCTPOHCTBO [45]. OnHaKo M3-3a C0XKHOCTH aKCHOJI0-
TUUECKO# c(pephl TMIHOCTH CTPYKTYPA BKITIOYAET HE BCE IEMEHTHI M CBA3H, a JIUIIIh
Hanbosee CymecTBEHHbIC, KOTOPHIE OTPEIEIIsIIOT OCHOBHBIE CBOMCTBA WHANBHUIY AJTb-
Hoctu. [lo3ToMy 3ama4yeil AMarHOCTUKU ABJIAETCA BbISABJCHUE HauOOJIEE CYLUECTBEH-
HBIX JITTHOCTHHIX TIEHHOCTEH U OTIPEACTICHUE CTPYKTYPHI aKCHOIOTHIECKOH Cheph.

Jlist omipenenieHusi CTPYKTYPBl aKCHOJIOTHYECKOH c(peprl 4acTo MOJB3YIOTCA Me-
TOJOM PaHKUPOBAHUS MEPEUHS LEHHOCTEH NO NPUMEPY AMArHOCTHKM LIEHHOCTHbIX
OpHEHTANWH ¢ momoIneo MeTogukn M.Poknua [285]. [Tpn sTOM noj cTpykTypoi mo-
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HUMAETCSI HepapXusl HEHHOCTEH, ABILIOMIANACS IO CyTH ogHOoMepHOM. [lepexon k mma-
THMEPHOMY TTPOCTPAHCTBY aKCHOIOTHYeCKOH cdepbl Obin peasimzoBan M.I.CeHnHBIM
B meroauke OTell [235]. Astop Boimenun 5 chep KU3HEASATSIIHEHOCTH, B KOTOPBIX
HE0OX0TUMO ONEHUTH 8 KU3HEHHBIX IeHHOCTeH. [lo cTpyKTypoit B 3TOM ciaydae mo-
HUMAJICA YPOBEHb LIEHHOCTEH B K10 chepe ku3HeaeaTebHOCTH. CyIeCTBEHHBIM
NPOABMIKCHHEM B HANIPABIICHUH M3YUYCHHS CTPYKTYPbl aKCHOIOTHIECKON Chephl Iud-
HocTH ABunack Mertoauka C.C.byOHOBOH [31], B KOTOpOH HCIOIB30BAHUE METOJIOB
MHOTOMEPHOTO MIKATAPOBAHUS W KIACTEPHOTO aHAIM3a MO3BOJIMIM MOIYYaTh HElr-
HEIHYIO TOTIOJIOTHYECKYIO MOJIENh aKCHOJIOTHUYECKOH cepsl muurocTH. Tem He Me-
Hee, AIA Pealu3alli MPUHINNA CUCTEMHOCTH B M3YYCHHH JIMYHOCTHBIX HEHHOCTEH
HE XBaTaJIO OMPEIEICHUS OJHOM M3 BAXHEUINNX XAPAKTEPHUCTUK CHCTEM — CBA3H Me-
KAy NIEMECHTAMHU CUCTEMbI. IMEHHO MOHATHE «CBA3HY BXOAUT B JIFO00E ONPEACIICHIE
CHCTEMBI M 00ECTIEUNBaET BOZHUKHOBEHUE M COXPAHEHHUE €€ LIEJIOCTHBIX CBOWCTB. JTO
MOHATHE OJHOBPEMCHHO XapaKTEPH3YET M CTPOCHHE (CTAaTHKY), U (PYHKIIMOHHPOBA-
HUE (IMHAMHKY) cucTeMBI [45].

C 5Tux MmO3WIUH CYMIECTBEHHBIM MPOJBHUKECHHEM B W3YUEHWHM CTPYKTYPHI aK-
cuoJIorHueckoi cdepsl crayo mnoxasiieHune tecra MTXKI] [244], ¢ MOMOIIBIO KOTOPOTO
yAAJI0Ch BRISIBUTH ABA OPTOTOHAJBHBIX JIATEHTHBIX (DAKTOPA, COCTOSIIMX M3 BOCBMH
B3aMMOCBA3AHHbIX JUYHOCTHBIX LICHHOCTEH. HecMOTps Ha JKECTKYIO ACTEPMUHALIMIO
COCTaBa JIATEHTHBIX (PAKTOPOB, TO €CTh B COCTaBE KAKAOTO M3 ABYX JIATEHTHHIX (hak-
TOPOB MPENOIATacTCsT HATHYHE YETHIPEX JIMUHOCTHBIX IIEHHOCTEH, TahHEHIe 1c-
CIICAOBAHUS aKCHOJIOTUIECKOH Cephbl IMTHOCTH ¢ MOMOIINBIO DTOTO TECTa MO3BOIHIIH
nepeiTH aBTOPaM K TECTY JIMUHOCTHBIX IeHHOCTEH [149], ¢ mMOMOIIBIO KOTOPOTO BO3-
MOJKHO OIPEICIICHIE WHIWBUIYATbHOH MHOTO(AKTOPHOM CTPYKTYPHI aKCHOJIOTHYE-
ckoit cpepsr [100].

HccenenoBanue MHAMBUAYAIbHOH CTPYKTYPbl aKCHOJIOIMUECKON cepbl JMUYHO-
CTH TIOKAa3aJI0 3HAYUTEIHFHYIO BAPUATHBHOCTh KAaK KOJIMYECTBA JIATEHTHHIX (DaKTOPOB,
OTIPEACTISTONINX aKCHOIOTHYECKYO HAMPABJIEHHOCTh, TaK W COCTAaB, BXOAITHX B HAX
JUIHOCTHBIX IeHHocTed [148, 105]. [Ipudem JiareHTHBIE PAKTOPBI AKCHOJIOTHYECKOM
cepbl MOTYT OBITh KaK OPTOTOHAIBHBIMY, TO €CTh HE3aBUCHMBIMH, TaK M KOCOYTOJTb-
HbIMU (MEPAPXUUYCCKUMH), TO €CTh 3aBUCUMbIMU MEXAY COO0H. B TO e Bpems, uc-
NOJIb30BaHUEe (PAaKTOPHOTO aHANM3a I TONYYCHHS] CTPYKTYPBHI AKCHOIOTHUECKON
chephl IMIHOCTH HAKITAABIBACT PSA TPeOOBAHWH K WCXOJHBIM JAHHBIM (OTBETAM WC-
NBITYEMBIX ), TIOABEpraeMbiM aHaym3y. M3 MHOkecTBa TMX Tpebosanmii [191, ¢.26-
33], kak moka3aju Halllk UCCIEA0BAHUS, HAMOOJIbIIIee 3HAUEHUE OKA3hIBAET YPOBEHD
B3aMMOCBS3HM JAaHHBIX MEXIY COOOH, MPUBOIAIINN K CHHIYJIIPHOCTH (BBIPOKICHHO-
CTH) MaTPHIIBI B3aUMOCBS3EH M, KaK CIEICTBHE, K HETOUHOCTH (PAKTOPHOTO aHAIHM3a
1, COOTBETCTBEHHO, MOJLY4aeMON CTPYKTYPbl aKCHOIOTHYECKOM chepbl.

Taxkum oOpazom, Gosiee ClIOXKHBIE MEeTOABI 00paboTKK WHOPMAIMK, MoTyJYae-
MOW B PE3yJIbTaTe TICMXOIMArHOCTHYECKOTO MCCIEAOBAHUSA, TPEOYIOT OOMBINEH a0C-
TOBEPHOCTH CaMOOTYETa UCIBITYEMBIX, YTO ABJIAETCA OJHOW W3 TJIABHBIX 3a4a4 TCH-
XOAUArHoCTuKU [24]. 11o3TOMy IpH OLIEHKE KauecTBAa IMArHOCTHYECKOIO CPEACTBa
HEOOXO0/IMMO YUMTBIBATh HAJIMUYUE B OMPOCHUKE CHELMAIbHbIX CPEACTB, MO3BOJIAIO-
LIUX MOBBICUTH JOCTOBEPHOCTE. OCOOEHHO 3TO KAcaeTcs ONPOCHUKOB C OLICHKOH u-
arHOCTUPYEMOTO TapaMeTpa B MHTCPBAJIBHON 1IKajie. [10 3TOMy KpPUTEpHIO ClieayeT
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OoTMeTuTh, uTo Metoguka M.I  Porora [225], Tect OTel] [235], meTtoauka IlIBapiia
[124] He MMEIOT cneLMaibHbIX CPEACTB OLCHKH JOCTOBEPHOCTH camooTyera. B recre
MTXIL] [244] ucnionmb3yeTes «ImKana JHku» (CONMMaIbHON JKEIATETILHOCTH), a B TECTE
TJIL[ [149] deTbIpe Buaa mIKad: MIKajda COLMAIBLHOM KeIaTebHOCTH, IKaIbl 0e3pas-
JIUIHSI, TIKATBl TPOTHBOPEUMBOCTH OTBETOB M INKAIBI BapuaTHBHOCTH. Kommiekc
Mep, peann3oBaHHbIX B TJIL], MO3BOIWI 3HAUUTENBHO NOBBICUTE JOCTOBEPHOCTH MCH-
XOJIOTHYCCKON JTMATHOCTHKH JTAYHOCTHBIX TIEHHOCTCH.

B 10 )¢ Bpems psg uccinenosareneti [70, 164] canraror, 4T0 peaabHBIM pery.is-
TOPOM MOBEASHUS SABJISAIOTCS CHCTEMBI, COCTOSIINE U3 IEHHOCTEN, MOTPeOHOCTEH, CO-
CTOSHUWH W T.A., IpUYeM c1abooco3HaBaeMbix. [lpobnema pasnuuenHns 0co3HaBaeMbIX
LIEHHOCTHBIX OPUEHTAMHA 1 cIab0opedekCUupyeMBIX IEHHOCTHBIX 00pa30BaHUMN JTH-
HOCTH, 00JTaTAfOIHX PEANbHBIM PETYIIATOPHBIM TTOTEHITAANIOM JIJTS TICHXOJIOTHUECKOM
TCOPUHU W MPAKTHKU MMEET 0Co0YI0 BakHOCTb [22, 69, 72, 160, 164, 206, 240]. Ilo-
3TOMY B TTOCJICHES BPEMsA YCHIICHHO pa3padaThIiBalOTCA TcHXoceMaHTHuYeckne [163]
W NpOEKTHUBHBIE [257] MeTOABl NMAarHOCTUKM LeHHOcTed. OgHaKo 3TW MEeTOAbl NpHU
Ooree BBICOKOH AOCTOBEPHOCTH MOMyYaeMOoW WH(OPMAIMH OT UCIBITYEMOTrO UMEIOT
3HAYUTENFHYIO TOTPEIIHOCTh, 00YCIOBICHHYI0 HEOJTHO3HAYHOCTHIO MHTEPIPETAIIHH
pe3yNbTaTOB TIcHX0J0roM. HecomMHeHHO0, 0olee MepCneKTUBHBIMK B Onrkakmem Oy-
AYLUEM SBJISKOTCS MPOCKTUBHbIC U MCUXOCEMAHTUYECKHE METO/bl, HO AJIA LUIMPOKOrO
WCIIOJIG30BAHUA B MPAKTHUYECKON ASATENIHPHOCTH TCHXOJIOTa HA CETOMHAIIHUN IEHD
OHH HE COOTBETCTBYIOT IMCUXOMETPUUECKUM TPEOOBAHUAM M TPEOYIOT 3HAUUTEITHHBIX
YCUIMH HccaeaoraTenei 1719 UX OTPaOOTKH.

2.2. MeTOAUKH HCCIET0BAHUS THYHOCTHBIX IIEHHOCTEl
1. IIcuxocemanTHuecKkasi METOAUKA /151 H3YUCHHUSI LICHHOCT eIl

Jlns uccnenopaHus 0COOCHHOCTEH OTHOIIEHUA K IIEHHOCTSAM Obljia pa3zpadora-
Ha Moan(wkarus cemanTHaeckoro auddepennmana [163], B koropoit npeuraraeTes
18 cnenyrolmx LEHHOCTEH

1) ©Ge3omacHocTh

2) OorarcTBO

3) BHEUIHAS MPUBJICKATEIFHOCTH

4)  nmpyxba

5) AyXOBHOE pa3BUTHE

6) 310pOBBE

7) KOHKypEHLHM

8) OTBETCTBEHHOCTH

9) mnokoii

10) mopsamox

11) passacueHus

12) puck

13) cBobGona

14) cemba

15) TBOpUECTBO
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16) Tpamtm

17} tpyn
18) yecmex
QUEHUTH ¢ MOMOLLBLK 20 ABYXMOIKCHBIX KA aHTOHUMOEB!
1. Jerkuii — Tsaxeneiii 11. HeoOx0uMblid — TMILIHUA
2. 3moit — noopeTi 12. Crapurit — Monomoit
3. Cnaborit — cubHBIN 13, I'mymibrit — yMHBIH
4. UucThiii — rps3HbIii 14. PoaHoii — uykoi
5. I'pomMkuii — Tnxmii 15. BbIcTpbIi — MEJICHHbBIH
6. I'opsunii - xonoaHbI# 16. Jloporoii — neinesblii
7. Temubiii — creTabIH 17. HecuacTHbIH — cYaCTAUBBIA
8. AKTHUBHbIA — NACCUBHbINA 18. My3KCKOI — »eHCKUA
9. [lpoTuBHEIH — NIPHATHBIH 19. X KuzHepamoCTHEI — YHBIIEI
10, Markwit — TBep Il 20. HemasWcTHLBIH — MOOMMBIH

B Gnanke McnbITyeMblX NOMOCA KAK/IOH W3 LKA 0003HAYAKOTCA MAKCHM A b-
HO# oneHkoi pasHOoH 3. [Ipu obpaboTke naHHBIX OAJUTHI TPHCBAMBAKOTCSA CIICBa Ha-
npaso ot | go 7. MaTpruma manfsx nmojasepracTes (GakTOPHOMY aHAITM3Y METOJI0M
MaKCHMaJIEHOTO TIPaBAOTION00HS ¢ MOCISAYIOUINM BaApUMAKC BpalleHueM. B pesyns-
Tate (haKTOPHOTO AHATH3A BEIASTICHO 3 OWTTONAPHEIX (hakTopa:

1) Tpeanoutenua-OTBePKEHUA, B KOTOPbLIH BOLLIM CACAYIOIIME LKAl (B

nopAaake yObIBaHHA 3HAYHMOCTH). MPUATHLIN, JHOOMMBIH, n00pbIH, cyacT-
JIMBbIH, CBETAbIH, YNCTbIH, MATKUHA, YKXU3HEPAIOCTHBIA, JTETKUH, POAHON, HE-
OOXOUMbIH, SKEHCKMIA, TOPAY KM, IOPOTOM.

2) CTeHHYHOCTH — ACTEHHYHOCTH: aKTHBHBIH, IPOMKHH, OBICTDPBIH, MOJIOIOH,

rOpAYni.

3) BemwrpsimHOCTH-TIpOUTPBIITHOCTH: CHITBHBIN, YMHBIH, HEOOXOIHMETH, Poa-

HOW, JOPOTOH,

IlepBriii dakTOp, IO MHEHHUIO aBTOPOB, OTPAKAET IMOLMUOHAILHOE OTHOIIIE-
HAE K UEHHOCTH, BTOpPOH — HagWuHe B COOTBETCTBYIOMIMX WM TEPSKHBANMAX
OMIYIOEHNS HaMPsUKEHWs (CTEHWIHOCTH) WITH paccrnabieHHOCTH (aCTeHHIHOCTH) U
XAPAKTEPH3YET FHEPTreTHUECKY CTOPOHY NMEPESIKUBAHNUA LECHHOCTH, TPETUH — 110-
JE€3HOCTh UEHHOCTH., ONPEAEINB 3HAUCHHE KAXA0r0 (PAKTOPa JUIA KOHKPETHOM
LEHHOCTH, OblIa OPOBEACHA ONepauus HOpMaIU3auuu (ONPEAeaCHbl NPOLEHTHUb-
Hbl€ MOKA3ATENU A4 MONOKKTENbHON U 0TpuuaTensHoi ouenkn daktopos). Eciu
3HaueHue dakTopa Haxoaunock B npeaenax or —0.15 no +0,15, To nanHomy dak-
TOPY OPHCBAUBAJICA KoJI paBHEIH (. COOTBETCTBEHHO BRIXO] 32 MPEASIEI STOTO UH-
TepBajia PacUEeHUBAICA KaK OTPHLATCIBHOE WM MOJIOKATENbHOE 3HadYcHUE ¢ak-
topa. CpaBHeHnue OOBEKTOB OCYLIECTBIIAIOCh NO YPOBHIO M3MEHUMBOCTH KO/0OB
thakTopoB.

PaccMmoTpeHHbld NCUXOCEMAHTUYECKHI N0AX0] MOKET NPUMEHATHCA NPU U3Y-
TE¢HUHM TPOABICHAA (PaKTOPOR, UMEIOIIUX ACMOTPapUIECKYIO, COHANBHYIO, Ipodec-
CHOHAJIBHYVIO, TICHMXQJIOTHIECKYIO TPHUPOAY, Ha YPOBHE KOMIIOHEHTOB OBITOBOTO €O3-
HAHWA,
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2. IIpoexkTHBHBIE METOAUKH H3YYeHHS LHEHHOCTEH

Ognna w3 npobileM IHAarHOCTHKH — 3TO Pa3MYe€HHE OCO3HABAEMBIX JTHYHOCT-
HBIX IIEHHOCTEH M crabopednekcupyeMbIX EHHOCTHRIX o0pa3oBaHuii. UMenHo mis
JIMArHOCTHKH TOCJIEAHUX TIPETHA3HAYEHBI TTPOSKTHBHBIE METOIMKH. X TIOKa HE Tak
MHOT'O U BCE OHH CKOPEE HAXOJATCH HA 3TAI€ SKCIEPUMEHTAIIbHOIO UCCIICI0OBAHUA 1
OTPabOTKH, TEM HE MEHEe, 3ac/y’KMBAOT BHUMAHUS Ui 0ojee MmoApOOHOro pac-
CMOTPEHHS.

CTUMYJIBHBIM MaTepHAIOM OOBIYHO SIBIIAIOTCA PHCYHKH, (poTorpadmm, kapTu-
HBI, IOPTPETHI, (PUTYPHI, 3HAKK, KAPTHI, TCOMETPUUECKUE (PUTYPHI, PacCKa3bl, CKa30u-
HbIE CIOJKETHI, MPEJMETHI, 1IBETA, 3BYKH, cjoBa. OTHAKO HaMbOIbIIIee PaCpOCTpaHe-
HUE TMOJYYUIA CTHMYJIBI, UCIONL3YIONIHe Oojiee MH(OPMATHBHBIA 3PUTEIHHBIA Ka-
Ha.

Tect annepuenuuu cumposios (TAC) [12].

AdanaceeBa A.ll., ncnonp3ys ceMHOTHIECKUAN TIOIXO, TPEATIOKUIA METO -
KY JIMarHOCTHKH LUEHHOCTHO-CMBIC/I0BOH cepbl, cocToswyto u3 24 kaprouek (6 x 10
CM) ¢ U300paKeHNEeM PUCYHKOB, HAMTOJIHEHHBIX CUMBOJIMYECKNM COJEpKaHNeM (KHU-
ra, po3a, Meu, KOpOoHa, KapTHl U T.7.). MHCcTpyKIMe# TpedyeTcs KapTouku Kiaccugu-
IAPOBaTh, BHIOpaB y100HOE [T HCIIBITYEMOTO OCHOBAHHE.

C nomompr Metoauku TAC aBTopy yaanochk BbISBATH 16 u3 18 tepmu-
HaJBHBIX TIeHHOCTeH M.Poknua (He BBISBICHBI TIECHHOCTH « AKTHBHAS JeSTEIThHAS
KU3HBY B «[IpoayKTHBHAs KH3HB») ¢ KOADPHUIIMEHTOM KOPPEIALIMH PaHTOB LICH-
Hoctel 0,53 (p < 0,05) otHocuTensHO Tecta M.Pokuua. Y craHOBI€HO, 4TO HAMOO-
JIee YacTO UCMBITYEMbIC BBIACISIOT YCThIPE IICHHOCTH: JTIIOOOBb, MO3HAHKUE, BIACTh
(coumanbHBIA CTATyC W yHpaBJieHHWE JIOAbMHU) W UTPa (OTABIX, IPUATHOE BPEMs-
npenpoBoxkacHue). OaHAKO aBTOPOM OOHAPY’KeHA OTHOCUTENIbHASA CTA0UIBHOCTS,
TO €CTh HE3aBUCUMOCTb OT BO3PACTa U M0JIa, HEPAPXUUYECKON CTPYKTYPbl YEThIPEX
[EHHOCTEeH, YTO MPOTUBOPEUHT PE3yabTaTaM JPYTHUX UCCIEAOBATENEeH U TMO30JIAeT
cAeNaTh MPEANOIOKEHHE O HU3KOW AMCKPUMHUHATHBHOW CIOCOOHOCTH MPEIIO-
JKEHHOU METOAUKM.

MeTo/MKa OIEHKH CYOBEKTHRHONW 3HAUMMOCTH a)OPUCTHUECKHAX BHICKA3HIBA-
Hui [257]. ABTOopoM pa3paboTaHa METOAMKA, B KOTOPOM UCIBITYEMBIM TIPEIJIaracTcs
MPOPAHKUAPOBATE 15 apOpPUCTHUECKUX BHICKA3BIBAHWH TIO0 CTENEHW MX 3HAYMMOCTH.
YCTaHOBIEHO, 9TO MEXTY paHTaMu aOPUCTHUIECKUX BBICKA3bIBAHWH W pe3yNbTaTa-
MU TeCTHpOBaHUA 1o MeToanke M .Pokuda cymectByeT criibHas B3auMocBa3b. Of-
HAaKO AMIHUPUYECKHE HMCCICAOBAHNSA BBIABHIN HEOTHO3HAYHOCTH OLECHKH WCIBITYE-
MBIMH a(hOPHUCTHYECKUX BHICKA3BIBAHWH, OTHOCSTIMXCS K TIEHHOCTH JTFOOBH, a Ha pe-
3yJIbTAT OICHHBAHWA MOXET MOBJIUATH TaKas XapaKTePHCTHKA a()OPHCTHIECKOTO BBI-
CKa3bIBAHUS, KAaK OCTPOYMHE.

AHaJOTHYHAA MO CYTH, MPeIIOKeHAa METOINKA AMATHOCTHKH ICHHOCTHBIX
opueHTaumid ¢ momomeio 15 mocnosun [50], B KoTOpOi HEOOXOAUMO OLEHUTH CTE-
TIEHb COTJIACHS C HAMU IO MATHOATUTBHON CHCTEME.
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MeToa1Ka OLCHKH JUHHOCTHBIX LICHHOCTEI npy aHanuse texkera [135].

[TockoNbKY MTHUYHOCTHBIE TICHHOCTH HAXOIATCI B HEPA3PHIBHOI CBSI3H CO CMBI-
CTOBOH cthepoil MHIHOCTH, ¢ OTHOMICHHEM, (hOPMHUPYIOLIAMCA Y JTMYHOCTH K Pa3IHY-
HbIM CTOPOHAM JEHCTBUTEILHOCTH, K CAMOMY cede, K APYrUM JIIOAAM B HEOCPEICT-
BEHHOM B3aHUMOJICHCTBUH W OOIMEHHH C JIIOIEMH, TO OHU TPOABIIAIOTCH B aKTaX KOM-
MYHHUKAITAH, MPEANONaraloniiX OMPeIeTCHABIH KOHTEKCT. CNeIoBaTeNbHO, KOHTEK-
CTYaTbHO-CEMAHTHYCCKAM AHATTH30M TEKCTa MOYKHO OMpPENCTHTh THIHOCTHRIC TICH-
HOCTH, KOTOpb[e yllaCTByl'OT B peaﬂbHOMj 4 HE ﬂe]{ﬂap[/lpyeMOM MOBCACHWH JIMYHO-
c¢ru. Ha npumepe ananmsa Opaunsix oOpasiienuii Kaprymunoii J1.B. Osuia nmokazana
BO3MOXKHOCTD OTPEIe/IeHUA JTMUHOCTHBIX LeHHOCTEH B cdepe cembu [135].

Metoamka OlCHKH ICHHOCTHRIX YCTPEMIICHHMH MPH ISCOUYHOH Tepanuu [134].

[lecounas repanus, npepnoxennas K1 Kurom n ero nocneaposarensmu, B
HOCIIEHES BPEMA CTAHOBHTCA Bee Oonee pacupocrpanenioi. CyTs necounoi tepa-
MK 3AK/IH0YAECTCA B CTPOUTENBCTBE € IOMOLUBK) PA3IMYHbIX BCIOMOIaTEIlbHbIX
CPEACTB B IIECOYHMIIE HOBBIX B3aMMOOTHOIICHHUHN ¢ camMuM codol. OnHako 3agaHud
MOLYT HOCMTb M JMArHOCTHYECKUI Xapakrep mis cdopa HHpOPMAUMK O LEHHOCTHOM
MHUDE KIHEHTa. /1 3TOro maercs ciaeayromas HHCTPYKIaA: « Bl Moxkere co3narh B
[ECOUYHULE BCE, UTO NOIKENAETED.

[Iporiecc BHIMOAHEHNS 3adaHusT QUKCHPYETCS THOO ¢ TTOMOIIBID TEXHHUSCKHX
cpencTs (BHACO U GOTO ChEMKA), THOO IICHXOIOroM ¢ TTOMOIIbi0 HabmoacHuA. [lnar-
HOCTHYECKAA CYLWIHOCTb METOAMKH 3aK/IHOYAETCH, BO-NEPBbIX, B NMOCIEA0BATEIbHOCTH
BBITIONIACHHA 3a7atuA (Oonee 3HAYMMEBIM TIPSMETaM, TOSAM, COOBITHAM KIHCHT OT-
JAET [ePBOOUEPEIHOE 3HAUEHHME), 4 BO-BTOPLIX, B TONOJIOTMN PACIONOKEHUA Pury-
POK B CHMBOJHUECKOM TIONIE TIECOTHOH KapTHHBI (B TIEHTPATBHON YacTH TECOTHUIIHI
COCPENOTAYMBAIOTCA CaMbleé BayKHBl (DUTYPKH, KOTOpBIE OMNMCHIBAIOT AKTYAIbHBIE
IMOLMOHANBHBIE COCTOSHUS 1 LLGHHOCTHBIE YCTPEMIIEHHUS ).

3. MeToaANKH H3Y4eHHUs eHRoCcTed METOA0M PAHKHPOBAHHA

Onpocuuk renuocteii M Poknua (Rokeach Value Survey — RVS) [285]

Hanbonee mmpoko uenoyb3yeMas B Hallgi cTpane MeTouka M.Pokrua ocHo-
BAHA HA MPUEME NPAMOro PaHKUPOBAHM CIHCKOB LeHHOCTeH [271]. CTUMYNbHBIM
MaTepuamoM B MeToauke Pokxwda cmyskaT ABa crimcka nmo |8 meHHocTel — TepMHu-
HAIBHBIX M HHCTPYMCHTAIBHBIX C KPATKOH pacimdppoBKOil COACPIKAHMS KayKIOMH.
DTH JIBA COUCKA MOJYUCHBI TIYTEM HCKITIOUEHHS CHHOHMMHMYHENX (hopM B3 Oonee 00b-
eMHBIX IepeuHei, KoTopele GOPMUPOBANUCL B XOAC AHAIW3A MHTEPBLIO W JUTepa-
TYPHBIX JaHHBIX (171 TEPMUHANBHEIX LIEHHOCTEH ) ¥ IMHIBHCTHYECKOTO aHAH3a (s
WHCTPYMCHTANBHBIX TIEHHOCTEH).

Mertoanka u3BecTHa B Heckonbkux (popmax. HaubGonee paspaborannsie ¢op-
MBI /{1 I MeTo ik POKHYA pasiiMyaroTes TEM, YTO B BAPHAHTE /! CITHCKH [IEHHOCT-
HbIX KaTEeropHii OTOeyaTaHbl Ha NUCcTax OyMaru B and)aBUTHOM MOPAJKE H UCIBITYE-
MBIM TIPEIIaracTcsi MOCTABUTH TPOTHB KAKAOTe OOO3HAUEHUS COOTBETCTBYHOLIEE
panrosoe uucio ot 1 mo 18. B papuante // ma3zpanusa NCHHOCTCH HaN¢4YaTaHbl HA OT-
AenbHeIX kaproukax. Cuurtaerca, uto gopma /[ aaet Oonee HaAEKHbIE PE3YNbTAThI,
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ueMm ¢opma F, 4TO BIOJIHE OUYECBHUJIHO, UCXO U3 MHEMUUYCCKHX XaPaKTCPUCTUK MC-
MBITYEMBIX. B 0OT€UeCTBEHHBIX aTanTHPOBAHHBIX BApHAHTaX MPUMEHAIOTCS 00e ¢op-
MBI [IPEeAbABICHUS.

Anantanus metoaukn M.Pokuua Ha pycckoMm s3bike Oblia  BBITTOJHEHA
A T'omrayracom, A.A.CemenoBeiM, B.A A moseim. Kynprypnas cnenmdmka obycio-
BWJIa HEOOXOMMOCTh W3MEHEHWS (hOPMYTHPOBKH HEKOTOPHIX TICHHOCTEH (B OCHOB-
HOM T€PMHHAITBHBIX ).

HecemoTps Ha HENOCTATKM METOAMKM, CBA3AHHBIE C HEOJAHOPOJHOCTBIO Npeia-
raeMoro Jjisi paH>KUpOBaHUA CIOUCKA LEHHOCTEH, TOCTOMHCTBOM METOJMKH SBIISAETCS
€e KOMIIAaKTHOCTh, OBICTpOTa B MpoBeAeHHH W 00paboTke pesyibratoB. Meronuka
M.Pokuua yHUBEPCATbHA — OHA MOXET TMPUMEHATHCS IS CAMBIX PA3AYHBIX TPYIII
ucnbiTyeMbrx. OHa TOCTY)KHIa TOTIKOM Ui MOJU(UKanuu W pa3pabOTKH HOBBIX
METO/TUK.

Hucmpyryus:

Ceiiuac Bam OyaeT npeabssjicH HaO0op u3 18 kapTouek ¢ 0003HAUCHUEM LICH-
HocTell. Baia 3ajaua — pasnoxuTe UX MO MOPAAKY 3HAUMMOCTH AJIs BAaC KaK MPHH-
IUIIBI, KOTOPBIMUA BBl PYKOBOJCTBYETECH B BallleH KU3HU. ... BHUMaTEIIbHO H3yUHnTE
KApTOYKHU W, BHIOpaB Ty, KoTopas /s Bac Hanbonee 3HaYMMa, TIOMECTHTE €€ Ha
MIEPBOE MECTO. 3aTeM BHIOEPUTE BTOPYIO MO 3HAYUMOCTH LEHHOCTh U TIOMECTHTE €€

BCJies 3a epBoi. ... [271].
Tabmuma 2.1

[IIkana TepMUHAIBHBIX X HHCTPYMEHTAJIBHBIX [IEHHOCTEH
(xonnenms M.Poknua)

IMEHHOCTH - [IEJIU TIEHHOCTH — CPEJICTBA
1| 3nopoese O6pazoBaHHOCTh
2 | MwoGosb OTBETCTBEHHOCTD
3 | Veepennocts B ceGe HesasrcuMocTh
4 | Hanuuue BepHbIX U XOPOLLMX Apy3eii Bocnurannocts
5 | Murepecnas pabora YeCTHOCTD
6 | MarepranbHO 0OECTICUEHHAS KU3Hb Bonst
7 | CuactauBas CeMeHHAS KU3Hb CaMOKOHTPOJIb
8 | Ceobona CMenocTh B OTCTAUBAHUN MHEHHUS
9 | AkTHBHas neATENbHAS KU3HD W CnonHuTeNnsHOCTD
10 | O6mecTBeHHOE MPU3HAHNE AKKypaTHOCTD
11 | Pazsurue TepnumocTb
12 | Kusnennas mynpocts DdhexkTHBHOCTD B fAenax
13 | Mosnanme Panvionanuzm
14| MponyxTuBHAs KU3HB SMnarus
15 | Cuactee npyrux KusnepanoctHocts
16 | Teopuecrso YyTKOCTB
17 | Pasreuenue HenpuMUPUMOCTb K HEOCTATKAM
18 | Kpacora npupoab! u uCKy cCTBa Bbicokue 3anpocbt

XVII




K HEAOCTATKAM MCTOIHKH MOXKHO OTHCCTH BJIMAHUC q)aKTopa COLIMAJIEHON K-
JATCJIbHOCTH Ha PE3YJIBTAT TCCTUPOBAHUA H HCOAHO3HAYHOCTE KPUTCPHUEB PAHXKHPO-
BaHH.

Momudnimmposannag meroauka P.Muraxapra [275]

P.Murnxapt Ha ocHoBe KoHuenuuu A.Macnoy pa3aenseT «MarepuaiucThuc-
cKuey ((PU3UONOTHUECKHE) U «ITOCTMATEPHATMCTUYCCKIE» LICHHOCTH, MpeoliajaHue
KOTOPBIX B TOM HJIK UHOM OOIIECTBE OTPAKACT CTAIUIO €ro 00IIeTO SKOHOMHUYCCKOTO
U COLMAIBHOrO pazButuda [275]. /laHHBIC THIBI [EHHOCTHBIX OPHUEHTALMN WMEIOT
PA3IUYHOC MPOUCXOXKICHUC, CHOPMYITUPOBAHHOC UM B BHUAC «THIOTE3bI HEAOCTA-
TOUHOCTH» W «TUIOTE3bl colain3aiumy. B To xe Bpems, B kiaccudukamu UHra-
XapTa NOCTMATCPUATIUCTHUCCKUC LICHHOCTH TPAKTHUUCCKH PACMaNalOTCs Ha ABE TPyT-
Mbl — COLIMAJIbHBIC U LICHHOCTH CaMOAKTyalIU3alllK, 00yCIOBICHHBIC, COOTBETCTBCH-
HO, HalPaBJICHHOCTHIO HA «IPUCOCAWHEHHE» nuO0 camopassutue [280]. Pa3suBas
sto nonoxenue, A.Il.Bapnomaikuii nomonuser konuenuuto P.MHrnxapra «runore-
30 naeanuzaumum» [38]. OqHaKo Takas TOUKA 3PEHUA, NPEINOJIararonas, no MHEHUIO
STaunkoro M.C. [275], cyliecTBOBaHHWE TPEX OCHOBHBIX THIOB LICHHOCTHBIX OPUECH-
TalWi, TaK U HE HAIJIa OTPAKEHUA B SKCIICPUMEHTAIBHBIX HCCeA0BaHUAX. [[loaToMy
M.C faumkum OblTa npeaioxkeHa Moaudukanus meroaukn P Muarnxapra [275], mo-
3BOJISFOIIAS BHISIBUTH OPUEHTAIMIO HA TICHHOCTH aaNTaliy (BhDKABAHUE W Oe30mac-
HOCTbH), CONMATMA3ALUN (COIHMANBHOE OJ00PEHNE) W WHAWBHIYUTH3ANNH (HE3aBUCH-
MOCTh W camopazsuTue). [IpeamoskeHHas METOIMKA OCHOBAaHA HA BBHIOOPE PECIIOH-
JEHTaMH HauOoJiee BAXKHBIX LIEHHOCTEH W3 MPEATAraéMoro CHMCKa, BKIIOYAOLIETO
WHIAKATOPbl OPHEHTALIMK HA JAHHBIE IPYTIBI EHHOCTEH. CIMCOK TaKMX LEHHOCTEH-
WHIUKATOPOB ObLJI COCTABJICH HA OCHOBE JIMUHOCTHBIX XAPAKTEPUCTHK BBIACITIEHHBIX
THIOB JINYHOCTH, TIOJYUEHHBIX B XOJ€ MCUXOJOTHUYECKOTO HUCCIACAOBAHUS, a TAKKE
pe3ynbpTatoB 45 GhoKyc-rpyIm, MPOBEACHHBIX HAa TEppuTOpuH 3amagHor CHOHpH H
VYpana.

PecnionaeHTam npeabsBlsgeTCsa KapTouKa, coAepxaniasd 9 mo3uiuii, mpeacTas-
JAOMIUX TPU OJI0KA MO TPH MyHKTA B KAKIOM:

1. OTcyTcTBHE HYXIBI, MAaTEPHATBHBIH TOCTATOK.

. Cemeiinoe OGmaromnoaydne.

. BO3MOXHOCTh HHTEIIEKTY AJIbHON U TBOPYECKOH caMopealln3aiiq.

. CoxpaHEeHHUE CHIT U 3J0POBbA.

. Xopormas, npecTrkHas padoTa.

. BO3MOHOCTb MONb30BaThCs IEMOKPATHUECKUMH MPABAMH U CBOOOIAMHU.
. CoxpaHeHue opsAaKa u CTaOHIIBHOCTH B OOIIECTBE.

. YBaXXeHHUE OKPY KAIOIINX, O0IMIECTBEHHOE TIPU3HAHUE.

. CrpouTennscTBO OONIee TYMaHHOTO ¥ TEPIIMMOTO O0TIECTBA.

[Tynkter 1, 4, 7 sasmoTCes WHAWKATOPAMHW OPWEHTAITMW Ha MIEHHOCTH ajarnTa-
AN, TTYHKTH 2, 5, 8§ — Ha MIEHHOCTH COTMaNM3aIiii;, MyHKTH 3, 6, 9 — Ha IEHHOCTH
WHTABU/TY ATU3AIAH.

HccnenyembiM mipeiaraercsa BIOpaTh, 9TO U3 MEPESUUCIICHHOTO HA KapTOUKe
OHM CUMTAIOT Ui ceOs Hamboiee BayKHBIM (MOXHO OBLITO YKa3aTh OoT 1 70 3 BapwaH-
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TOB). MCTOI[HKY MOXKHOQ OTHECTH K COOHOJIOTHYCCKHUM METOMdM H3VUCHHA HECHHOCT-
HOI'0 CO3HaHKUA.

4, MeToaMKH AJIs1 H3VUEHHS HEHHOCTEeH ¢ HICATHBHBIM O0LeHHBAHHEM

MeTtoanka «YDOBHS COOTHOIEHHA «IEHHOCTH» W (JIOCTYITHOCTH» B DA3THUHBIX
scuzHedHbIX cepax» (VCTUD) E.b.®auntanosoii [254].

B ocnoBy 3ameicna Metoguku YCLI/ monokeHO THMOTETHUECKOE TPEATIONO-
JKEHME aBTOPa O TOM, YTO OAHOH U3 CYLIECTBEHHbIX IETEPMUHAHT MOTUBALMOHHO-
JTUYHOCTHON ceprl ABMAeTCA TOABMIKHOE, TTOCTEIICHHO MEHSIOUIESCs B TIpoLecce
JTEeATeTBHOCTH B 3aBUCHMOCTH OT JKM3HEHHBIX 0OCTOATEIBCTE COOTHOIICHUES MEKTY
ABYMS MJOCKOCTAMHA «CO3ZHAHWSA». A WUMEHHO. MEKAY NIOCKOCTLI), BMELLAIOLISH B
ce0s oco3HaHUE BEAYMINX JKU3HEHHBIX MEHHOCTESH, MMYHOCTHRX 3aMBICIIOR, JATBHUX
WH3HEHHBIX 1IENEH, W TNOCKOCTHIO BCErQ, YTO ABIASTCA HEMOCPEACTBEHHO J0CTYN-
HEIM, CBA3aHHEIM € OCYIICCTRICHHMEM KOHKPETHHIX, JIETKO JOCTHIKMMBIX IeTeii, Ha-
XOIAMAXCA B «0003pHMOM IICHXOIOTHYSCKOM TIOJIE», B 30HE «IETKOH JocATaeMOo-
ctvn (254, ¢.25].

Kak cnenyeT W3 mpHBEACHHOM BHITIE IUTATH, aBTOPOM OTOXIECTBIISIOTCS TIO-
HATUSA OKU3HEHHbIE LEHHOCTUY», JIMYHOCTHBIE 3aMbICIbIY U (OKU3HEHHBIE LI,
0, 10 MHEHWIO K JIeBHHA, HEKOppeKTHO [283]. A TTOCKONEBKY TEIH B KA3HH MOTYT
OBITb AOCTYIHLL UM HEAOCTYIHEL, TO BBOAUTCS BTOPAS LUKana «JOoCTynmHocTu». He
YMOJTAS 3aC)TYT aBTopa B 00OCHOBAHHOCTH TAKOTO B3T/IAAA HA KAaTCTOPHIO (KU3HCH-
HbI€ IGHHOCTHY, OCTAHOBUMCA HA NCUXOJUMArHOCTHYECKONA NPOUSaype ONpeae/ieHUs
HEHHOCTEH.

B meToauke 6b11M HCNONb30BAHBI MOHATHA, 03HAUAKOLIAE B OCHOBHOM «TEPMHU-
HAJTBHBIC [ICHHOCTH», BRIACNICHABIC M. PoxndeM, B MoIupUIIMPOBAHAOM aBTOPOM Ba-
pHaHTE.

Huempyryua

K samonHeHHIO pUCTYNMalHTe TOJTBKO MOCTE TOTO, KaK MPOUTeTS WHCTPYKIUIO
1o xorma! Ilepea BaMu CIIMCOK M3 ABSHAANATH TOHATHH, KAKI0Ee H3 KOTOPHIX 03HA-
4AET OJHY M3 OOLIEUEIOBEUECKMX LEHHOCTEH:

1. AKTHBHAA, NeATEIIbHAA KH3HE,
3nopoebe ((PU3MHECKOS H NCUXMUSCKOE 3A0POBBS);

HatepecHad padoTa,

KpacoTta npupoapl n uckyccTsa;

JIxo6oBb (AyXOBHAA H PU3MUECKad OIH30CTh € JIIOOHMBIM TEJIOBEKOM ),

MarepraneHo-00eCNeUeHHAs KH3Hb (OTCYTCTBHE MATCPHANbHBIX 3aTPY-

HCHHI);

. Hanmuwe Xopomux ¥ BEPHBIX ApY3eH;

VeepeHHocetb B cebe (cB000aa 0T BHYTPEHHUX NPOTUBOPEUUMA, COMHCHMIA ),

9. Tlosnanue (BO3MOKHOCTE PacHMpeHAd CBOEro 00pa3OBaHAs, KPyrosopa,
0011eH KyJIBTYPBI, @ TAKIKS HHTS/LUICKTYAIbHOS PA3BUTUE),

10.Csobona kak HE3aBUCUMOCTD B TTOCTYTKAX W ACHCTBHAX;

11.CuactnnBan ceMmeiinas ;KU3Hb,

12.TropuecTBO (BO3MOXKHOCTE TBOPUECKON ACATEIHHOCTH).
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Bam npencTont cpaBHHTH BCE 3TH MOHATHA-IICHHOCTH TIOMAPHO MEXKIY coOOM
Ha CHSIUAJTbHOM OJTaHKE, MPHBEICHHOM Ha pucyHke 2.1. CpaBHEHHSA B MAaTPHUIIE MPO-
W3BOJATCA Ha OCHOBAHUHU TOTO, UYTO TMPEACTABICHHBIE B 3TOM CIHCKE IIEHHOCTH UMe-
10T U1 Bac pasHyo 3HaAUMMOCTE, Pa3HYIO CTENeHb MPUBICKATENBHOCTH. Bbl cMOTpH-
Te KOKIYIO Mapy M BbIOMpaliTe W3 ABYX LEHHOCTEH Ty, KOTOpas Kaxerca Bam Oonee
BaXXHOMU B 3T0M mape. E€ Bol 00BoANTE B KPYKOK.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12|
1212334455667 (78899 10|10 11|11 12

13124 (3546|5768 |79 (8109 11] 1012

142536 |47 58|69 |710]811]9 12

15263714859 ]610(711]812

16|27 (38495100611 ]7I12

1 8129 (3 10411512

1 9 (2 103 11| 4 12

1102 11]3 12

Puc.2.1. bnask ajis uCOBITYEMOTO

YPOBEHB TIEHHOCTH OTIPEJICNIACTCS O YaCcTOTe YIIOMHHAHUS KK/ I0W TICHHOCTH
B 3al0JIHEHHOM OJiaHKe.

Tecr «HMepapxus anuHOCTHBIX HeHHOCTE» K.B. Xapckoro

OnHoit U3 oTIMYHTEIBRHEIX ocoOerHocTel TecTta K.B.Xapckoro asasger-
¢ KaaccH(HUKAIU JTHIHOCTHEIX MEHHOCTEH MO YeTHIpeM rpymmnaM (Tabdauma
2.2): uACONOTHIEeCKHEe HEHHOCTH BKIIIOYAIOT B ¢e0a Bce (J0OBIE) Uaen, KOTo-
PHIM TIPUBEPIKCH YEIOBEK, MaTepHUAJbHBIC IEHHOCTH BKIFOYAIOT B Ce0S BCE
MaTepUallbHBIE OOBEKTHl OKPYXKAIOMIETO MHUPA;, IMOIMOHAIBHBIE IEHHOCTH
BKITIOUAIOT B ce0sl MepeKUBAHUSA JIFOOBIX TyBCTB M AMOIMH; BHTAJIbHBIC TCH-
HOCTH BKJIIOUAIOT B €0 M MEHHOCTh JKW3HH, KaK TAaKOBOW W IEHHOCTh Kaue-
CTBa KU3HH.

M3 tabnuupl 2.2 BUAHO, 4TO aBTOPOM Npeajaraeres nepedcHb u3 13 ueHHo-
CTeil B KaKJ0H IpymIie, W HUCIBITYEeMBIM IIPEJAOCTaBICHA BO3MOKHOCTD JIOTOJHHTH
€ro.
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Tabmuna 2.2
Knaccudukammsa TMIHOCTHBIX IIEHHOCTCH

JIMYHOCTHBLIE HEHHOCTHU

A Mpeonornueckue B. MarepuajisHbie C. DMoLMoHATIbHBIE D. ButabHbie

Al. Penurus B.1. densrn C.1. JTioboBb D.1. Coxpanenue xuzHu

A2 Bepa B.2. Umymiectro C.2. pyxba D.2. 3noposee

A 3. Copaeemmusoctes  |B.3. ABToMOGIIL C.3. Pamocts D.3. KauecTBO KU3HH

A4 TlpaBna B.4. CobcrBennoe C.4. YaoBoJabcTBUe D.4. IIpononxenue poaa

KHUITES

A.S5. PaBHompaBue B.5. PaGora C.5. CnokoiicTBue D.5. Cembs

A.6. [TatpuoTusm B.6. Kapbepa C.6. Mectb D.6. Jeru

A.7. BepHocTb B.7. busnec-cxema  |C.7. Kafid D.7. Oxonorus

A 8. lonr mepen B.8. busHec-unes C.8. Anpenanux D.8. [luranue

Ponunoi

A.9. IloctxeHue B.9. parouennoctu |C.9. Cekc D.9. Nueta

HOBOI'O

A 10. Hayxka B.10. UuBectniimn ~ |C.10 JIroboneircTBo  |D. 10. Coopr,
buskynbTypa

A.11. Cosepienue B.11. Axun C.11. Huppana D.11. Pexxum nHs

OTKpPbITHI

A.12 Ilepenaua onwira |B.12. Cobereennnrit |C.12. CompuuactrHocTh|D. 12, Ilpodunakruka

OuzHec

A 13 Unes, uneomorust |B.13. bpern C.13. Cornacue D.13. O6pa3 sxu3Hn

A l4. B.14. C. 14. D.14.

A1S. B.15. C.15. D.15.

A l6. B.16. C.16. D.16.

A 17 B.17. C.17. D.17.

A.18. B.18. C.18. D. 18.

A 19. B.19. C.19. D.19.

A.20. B.20. C.20. D.20.

Hunempyrkyus

Bribepute nienHocTH, npeacTapnAonme ada Bac ocodyro BaxkHOCTh. ey He-
00X0MMO, BMIUIIUTE HEJOCTAIONMME eHHOCTH B Tadmuiy. MoxHo BoiOpaTth g0 10
Pa3/IMYHBIX LICHHOCTEH.

Br16pannbie IEHHOCTH 3aTE€M BIHUCHIBAIOTCS B TAONHILy, aHAJIOTHYHYTO MPUBEICH-
HOM Ha puc.2.1, cocrosuryro u3 10 cronduos u 10 cTpok, U CpaBHUBAKOTCS BCE LEHHOCTH
MOMAPHO MEKIY COOOH, MOICUUTHIBACTCS YACTOTA BEIOOPOB KaXKIOH LIEHHOCTH.

Mero/inka  WCCIIC/IOBAHMS __ [IEHHOCTHO-IIOTPEOHOCTHOMW  cdepbl  JIMYHOCTH
A.B Moporuna [193]

B ocHoOBy nepeuHsi IMarHOCTUPYEMBIX LICHHOCTEH ObIT MOJIOKEH CIUCOK Tep-
MUHAJIBHBIX IIeHHOCTeH M.Poknua. 3aTem B Hero ObLIK 100aBJIEHBI IIEHHOCTH, OTpa-
KAKOIUE HEKOTOPBIE YPOBHU MOTPEOHOCTEN: ceKcyabHas, THIIEBaAst, MOTPEOHOCTh B
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HOBBIX BIICUATIICHHX, @ TAKXKe «OOIMIEHHE», «UECTh M TOCTOMHCTBOY, «ITPECTIR». 110
pe3yabTaraM MUIOTAXKHBIX HCCICAOBAaHUNA M3 24 IIEHHOCTEH ObLIM OTOOpaHbl 135,
MPCACTABIIAIONINX HAROOBITYIO 3HAUUMOCTb.

«Camu eHHOCTH ObLM nepedopMyJIMPOBaHbl TAK, YTO MCILITYEMbIH MOI' B OIl-
PeaeNIeHHbIX TIpeesiax cCaMOCTOSTENLHO €€ TpakToBarh. Ecim B mporecce 00ciieoBa-
HUSA UCHBITYEMbIH TBITAJICH YTOYHWTh, KaK HY)KHO IOHHUMarh mpejyiaraemMyio opmy-
JUPOBKY, DKCIEPUMEHTATOP HH B KOEM CITydae HE JIOJDKEH HABSI3BIBATH €My KaKyrO Obl
TO HH OBIJIO TPAKTOBKY IIEHHOCTH W JaBaTh Pa3bsCHEHUS TI0 TIOBOAY coaepikaHusa. OH
MPOCTO TIpeyTarajl CpaBHUBATh IIEHHOCTH TaK, KaK 00CIeyeMblid caM MX ToHUMaeT. B
TaKOW CHTYaIMH MCIBITYEMOMY HHYETO JAPYTOr0 HE OCTABAJIOCh, KAK CTIPOCIIUPOBATH
CBOIO COOCTBEHHYIO JIMTHOCTH HA SKCTIEPHMEHTAITEHYTO cUTyaruro. Takum crmocobom B
METOJIMKE PEATM30BBIBAIICA MPOSKTUBHBIN mpuHuum» [193, ¢.135].

CnHcok ICHHOCTEH Ij11 UICATHBHOH (DOPMBI MCCIICIOBAHHMSA COCTOHT M3 CIIC-
JYIOLIUX [EHHOCTEH:

1. OOuieHue ¢ Apy3bsAMHU.

VYBepeHHOCTD B cele.
Wnrepecnas padora.

Jlnuanas 6e30MacHOCTD.

UecTb 1 JOCTOMHCTBO.
TROpUECTBO M MO3HAHKUE.
MarepnansHoe Onarononyuwe.
ConmanbHas CrpaBe I IMBOCTD.

9. JItoOOBB K PHCKY.

10.13pickanHas eaa.

11.JIuunas ceoboaa.

12 Ilpectmxk.

13.Cexkc.

14.Cemps.

15.3n0poBse.

ABTOpOoM pazpaboTaHa KOMIBIOTEPHAS MPOrpaMMa Id aBTOMATHU3ALHUH TPO-
recca TeCTUPOBAHNS | TIONYISHUS pe3yibTarta. [Ipu HeaBTOMaTH3UPOBAHHOM TECTH-
POBAHHWH WCITBITYEMBIC JIOJIKHBI 3aTOJTHUTH ONaHK, TMOI00HBIH MPWBEACHHOMY Ha
puc.2.1, u cocroammit u3 15 cToAOIOB H CTPOK € MOCACAYIONINM BEIUYMCIICHHEM Yac-
TOThI BEIOOPA KAXKIOH M3 ICHHOCTCH.

NN B

Mertomnka n3yuenust ctpykrypsol itennocted b.C. Anqninesa [5]
ABTOpCKasgs MOJENb akCcHOC(hepbl COCTOMT W3 TPEX THIOB (PYyHKIHOHAJIBHBIX
LICHHOCTEH
1) obob6micHHEBIC (PYHKIMOHAIBHBIC MOMAJTLHOCTH ONPEACICHHAS 3HAUCHHU
(ToB3a, UCTHHA, MOIIh, KpacoTa, cB000a, CIIPaBeUTHBOCTD, 100PO);
2) cdepbl HKUBHEACATENbHOCTH (JIMUHOE 3[0POBbE, CeMbs, JH000Bb, Apyx0Oa,
oTIbIX, paboTa nnu yueba, 00MeCcTBeHHAS JKH3Hb ),
3) cnocoObl KU3HEACATEIHLHOCTH (TIOKOW, MaTepuaibHble Onara, TapMOHHUS
OTHOILIEHUH, CTATYC, pa3HOOOPA3He KU3HU, CAMOPA3BUTHE, CAMOOTIAYA).
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B xaxnom u3 Tpex THUIOB, paccMaTPUBAEMBIX KaK CAMOCTOSTEIbHBIE W HE3aBH-
CHMBbIC OT JIPYTHX, UMeCTCA MO 7 LeHHOCTeH. BhisBIeHNE NPEANOUTCHUH BHYTPH Ka-
YAOTO U3 TUNIOB OCYIIECTBIISIETCS METOI0OM MOTIAPHOTO CPABHEHUA.

Kpome BbIzIeIEHHBIX TPEX TUIIOB LIEHHOCTEH 3aBEPLLASTCA AUArHOCTHUKA OLIEHKON
0CcOOEHHOCTEH OCHOBHOTO IIEHHOCTHOTO OTHOIICHHWS HCTIIBITYEMOTO, COCTOAIIETO U3 Ce-
MU (KOMILUIEKCHBIX 0OBEKTOBY», PACIOOXKEHHBIX B KOHTHHYYME OT WACATBHOTO «S1» 1
ero Onaronoayyus 10 MAKCUMajlbHO LUMPOKOro «He f», NpeacTaBiE€HHOrO B LEJIOM
cpenoii obutanus (Moe COOCTBEHHOE Onaromoiyuue, Oaaromonydue OM3KUX JIH0JIeH,
MPOLBETAHNE POJUHBI, SKOHOMHUYECKAH W HAYYHO-TEXHHYECKHH MPOTPecc, Pa3BHTHE
KYJbTyPbl U HPABCTBCHHOCTH, )KHU3Hb YCJIOBEKA, COXPAHCHUE Cpeapl 0OMTaHus). Yka-
3aHHBIE KOMITJIEKCH MPEACTARIISIOT COOOH Pa3TMUIHBIE YPOBHU B3aUMOICHCTBHA CyOh-
€KTa ¢ OKPY’KaloIIel JeHCTBUTENHHOCTHIO, KOHIIEHTPUIECKH OTAAISIOIINECS OT ero Oa-
30BOrO «S». [IpHOPUTETHOCTH TOTO WM MHOTO M3 HHUX, C TOUKH 3PEHUS aBTOPa, MO3BO-
JSIeT CIENATh BRIBOABI 00 OCOOCHHOCTSIX MPOSBJICHHS OCHOBHOTO LIEHHOCTHOTO OTHO-
HIeHUA Y AaHHOW smaHocTH. OHAKO, TOCKOJIBKY OCHOBHOE IIEHHOCTHOE OTHOIICHHE
WMEET CITOKHYIO CTPYKTYPY, TO TOKA OHO MOJTHOCTHIO HE aHAITM3HPYETCH.

Huempyryus

Cyorecr 1. Ilepea BaMH CIIHCOK M3 CEMH IIEHHOCTEH, BaM IIpeIcTONT CpaBHUTH
BCE ITH TIEHHOCTH MOTIAPHO MEXKAY COOOH Ha CTICITHATbHOM OJTaHKe. YKaXHUTe, ToXKa-
JyiCTa, B KQKIOH MMape Ty UeHHOCTh, KOTOPYIO Bl cuntaere Gonee BaxHoi (00Beau-
TC KPY’KKOM B OJIaHKE):

1) moe cobcTBEHHOE ONaronomyuue;

2) Onaromomyune OMU3KHUX JTIOACH;

3) npOLBETAHKUEC POJIMHDI,

4) SKOHOMHUYECKHWH W HAYTHO-TEXHUIECKHUH TTPOTpece;

5) pa3BuTHE KYJbTYPH M HPABCTBEHHOCTH;

6) XKU3Hb UYCIIOBEKA,;

7) coxpaHeHHWe Cpesbl OOUTAHUS.
1 2 3 4 5 6 7 ]
1 2 23 3 4 56 6 7
13 2 4 35 57
1 4 25 3 6
15 2 6 37
1 6 27
17

Puc.2.2. bnank nna ucneityemoro (cyorect 1, 2, 3, 4)

CyoOtect 2. Huxe mpuseieHs! enie 7 NieHHOCTed. BeimonanTe, noxanyicra, 3a-
JaHWe, AHATOTUYHOE MPEABIAYIIEMY U ONPEASNATE B KAKI0H mape Ty UeHHOCTh, KO-
TOpYO cuuTaeTe 0oJice BaKHOH 1 ceOst (OJaHK aHAJIOrMYCH IMOKA3aHHOMY Ha
puc.2.2). [lpexxe uem npucTynath K paboTe BHUMATENBHO MTPOYUTANTE OMPEIECTICHIE
K)KJIOW [EHHOCTH, TaK KaK JUT KPaTKOCTH OHA 0003HAYEHBI OTHUM-ABYMSA CIIOBAMH:

1) AuuHOE 310POBbE — (PUBHUECCKOE U MICUXUUECKOE COCTOSIHUE, BHCITHOCTH;
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2) OTABIX — Pa3BICUCHUS, YAOBOJILCTBUS, JHOOUMBIC 3aHATHA 1T Ay IIH,
3) cemMbs — BOCHUTAHHE JCTEH, BEJIEHUE JOMAITHETO XO3SMCTBA, COOCTBEH-

HOCTb,
4) mobOBb — MYXOBHBIC, SMOIIMOHAJIbHBIC, HHTUMHBIC OTHOIICHHUA C JOPOTUM
YEJIOBEKOM;

5) npyxba — HOBEpHUTENIbHOE OOMICHHE C JIIOIbMH BHE padOTHI U I0Ma,

6) pabora (yueba) — mpodeccuonanpHas, yueOHass W mpouas AesTEbHOCTE,
VMEIOIIas 3HaYeHHe Juis 00IecTBa M odecneunBaromas 3apadoTok (Mimm
€r0 BO3MOXKHOCTH B OYIYIIIEM );

7) 0OLIECTBCHHAA KU3Hb — COLHAIIbHAA U MOJIUTHYCCKAS aKTUBHOCTh, BHUMA-
HHUE K COOBITHSAM B CTPaHe U MUPE.

Cyo6tect 3. Hmxe nmpueneHs emie 7 eHHOCTEH. BermomauTe, moskanyiicra, 3a-
JIaHWe, aHAJIOTHYHOE TTPpebIaymemMy. [Ipex e uem mpuctynaTh k paboTe BHUMATEb-
HO MPOYUTANTE OMPEACICHUE KAKIOH [ICHHOCTH

1) nokoil — Ge3onacHas, cHOKOHHAS KU3Hb 0¢3 OONBIINX NPETCH3UH, HO U Oe3
MOCTOSHHbIX YCUJIMH U TPY /0B,

2) marepuaabable Ojara — 00ECIEYEHHOCTH, OCTATOK, KOM(OPT, BHICOKUI
YPOBEHB ONMAroCOCTOSHNUS,

3) rapMoOHHS OTHOILIEHWH — XOpOIIWE B3aMMOOTHOILIEHHUS C OKPYKAIOIIUMU,
OLIYLICHUE OOLIHOCTH, MCUXOJOTHUCCKOH OIM30CTH C HUMU;

4) cratyc — JOCTOMHOE IOJIOXKEHHE B OOINECTBE, aBTOPUTET, MPH3HAHHE W
YBAYKCHHE CO CTOPOHBI OKPY>KAIOIITHX

5) pasnooOpasue KW3HU — WHTEPECHAs KU3Hb, pazHo0oOpaszne BO3MOKHOCTEH
U BIICUATICHUM,

6) caMOpa3BUTUEC — JIUYHOCTHBIHA POCT, YCIEX B KOHKPETHBIX J€NIaX, PACKPBI-
THE W pealn3aliid CBOMX YMEHHUH U CIIOCOOHOCTEH;

7) camooTAaya — CTpeMJIcHHE OBITh HYKHBIM, MOMOTAaTh JIEOASIM, TOCTABIIATH
WM PaJIOCTh.

CpaBHHTE BCE ATH IIEHHOCTH MOMApPHO MEXAy co0oi Ha OnaHke, aHAJOTHYHO

MOKa3aHHOMY Ha puc.2.2.

CyoOtect 4. B nocneanuii pas npocum Bac BbIIOIHUTb aHAJIOTMUHYIO PadoTy,
HO Tenepb Bel Oyaere uMeTh IeN0o ¢ OTACNEHBIMA CIIOBAMHU-TIOHSATHSIMU, UMEIOIAMH
OUCHb MHMPOKHI pazHooOpas3Hbii cMeica. He crapaiitech TmarenbHO 0OQyMBIBATH
CMBICIT KaX/IOTO CJI0OBA, BRIOWpATE B Kaxk 0 mape To, koTopoe mpocto Bac Gombiie
MPUTATHUBACT:

1) nonb3a;

2) uctuHa;

3) momnp;

4) kpacora;

5) cBobona;

6) cIpaBeUTUBOCTH,

7) mobpo.

CpaBHuUTE BCE TH IIEHHOCTH MOMApHO MEkAy coOoW Ha OnaHke, aHAJIOTHIHO
TMOKa3aHAOMY Ha puc.2.2.
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5. MeToauky u3ydeHusi HEHHOCTE MeTOoa0M a0COIIOTHOH OL[eHKH

UsBecTHO, 9TO TpH CYOBEKTHMBHOM INKAJHPOBAHHHA METOAOM aOCOIIOTHOM
OILIEHKH, KOT/Ia HCIIBITYEMBIH JAeT OIEHKY MYHKTY T€CTa B EUHUIAX MPEIOKESHHON
IIKAIBl, IMEET PSiA CYIIECTBEHHBIX MPENMYIIECTB, HAYMHAS OT HE3aBHCHMOCTH KA
B MHOTOIIKAJIbHOM ONPOCHUKE M KOHYAS BO3MOXKHOCTHIO IIHPOKOTO MCIOIb30BaHUA
CPE/ACTB CTAaTHCTHYECKOW 00padoTkm [252]. IlocienHee MMO3BOJIAET OMHCHIBATH
CTPYKTYPY aKCHOJIOTHYECKOH cepsl JIMYHOCTH ¢ MOMOIIBI0 MHOTO(AaKTOPHOTO aHa-
au3a. PaccMoTpum HEKOTOpbIE METOAMKH, OTHOCALLMECS K 3TOM rpyIre.

MeroaMKka AMAarHOCTHMKM MHAMBUJAYAJIbHOW CTPYKTYDbl LIEHHOCTHbIX ODUEHTAlMi
anudoctu C.C.By6HoBoii [28]

ABTOp CUMTAET, UTO JIMHEHHOE PAHYKUPOBAHUE, JICIKALLEE B OCHOBE METOJMKU
M.Poknya, HEaJCKBATHO 3a7auc MO3HAHUSA CHCTEMBI LICHHOCTEH JTUYHOCTH C HEM-
HelHOH cTpykrypoit. [TosToMy mpeanokeHa MOAUGBHUKALMSA METOJAa MHOTOMEPHOTO
KATUPOBAHUSA, 3aKIIOYAIOIIAsACS B MONAPHOM CPAaBHECHUM LEHHOCTEH W OLCHKE Be-
JIMYAHBI Pa3Tu4us MEKAy HUMH B 10-0anipHON cHCTEME IO KPUTEPHIO TUYHOCTHOM
3HAYUMOCTH [28].

Hucmpyryus

Bawm npennaraerca cnucok LEHHOCTEH, KOTOPBIE HEOOXOAUMO MOMAPHO CPaB-
HUTb MEXKAY COOOH MO ABYM KPHUTEPHAM:

1) AMYHOCTHASA 3HAYMMOCTD;

2) BenwuuHa pazauuns (Mo 10-0anmpHON 1IKane).

Pe3ynbTarel cpaBHEHHWS TIEHHOCTEH 3aHOCATCS B MaTpuity (moaoOHo puc. 2.1),
yKa3bIBas uepe3 Apo0b BETHIWHY PA3THIrs B Oaniax.

[lepeuens nienHoCcTeH B 0000mIeHHOM BHae [30]:

1) ITpusTHOE BPEMATIPETPOBOKACHHUE, YIOBOTBCTBHS, OT/BIX.

2) Bricokoe MaTepHanbHOE OIaroCOCTOSHUE.

3) Ilowuck m HaCHAKASHUE MPEKPACHBIM.

4) Tlomomb 1 MUJIOCEPIUE K APYTHM JTIFOAIM.

5) JIroGoBb.

6) Ilo3HaHme HOBOTO B MUPE, PUPOAE, TCTOBCKE.

7) Bwicokwmii conmanbHEI cTaryc.

8) Ilpu3HaHue U yBaKeHHE JIIOICH.

9) Bricokas colMalibHAsi aKTHBHOCTH IJIST IOCTHIKCHHS MO3WTHBHEIX W3MEHE-

HUH B 00IIECTBE.

10) 3moposbe.

11) OObmenne.

B nanbHeiiemM nmpou3BoAMTCA MOACYET YHUCIIA PEMIOYTEHHH KKIOH LEHHO-
CTH W ONpeIeNsIeTCs PAaHrOBOE MECTO Ka)K[0oW HeHHocTH. Ha ocHOBe MHOrOMEpHOTO
IKATAPOBAHUA TI0 BEJIMYHHE PACCTOSHHSA MEKIY LEHHOCTAMH (BTOPOH KpUTepHid)
rpaduuecKr BO3MOIKHO MIPEICTABUTh CTPYKTYPY LIEHHOCTEH B (hopMe KOHPUTYpaITHH
TOYEK, /1€ PACCTOAHUE MEXKY TOUKAMH COOTBETCTBYET 3a()UKCUPOBAHHbBIM Pa3IHUu-
AM MEKAY LEHHOCTAMMU 110 KPUTEPUIO UX JIMUHOCTHOH 3Hauumoctu [30].
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Mertomyka OIEHKH OCHOBHBIX IIEHHOCTEH IKH3HEASATEIbHOCTH OOYYarOIMXCst
M.I .Porosa [225]

B MeTommke aBTOpPOM TOCIIE MHOTOCTYIEHYATOTO O0TOOpa W3 COBOKYITHOCTH
IIEHHOCTEH, PA3ACIAIOMNUX 00yJAOITUMHUCA CPEAHNX CIICIIMATBHBIX M BBICITHX y4eO-
HBIX 3aBEACHUI, TNPEMIaracTcs JBa COHCKa (IIEHHOCTEH-IIeNIed W ILEHHOCTEH-
CPEACTB), KOTOPHIC HEOOXOIUMO OIICHUTH 10 TATHOANTEHOW CHCTEME.

Hucempyxyus

Hwxke nepeunciien psit niennoctedt Bameit xusHenesrenpHocTH. Kakyro polib
oHM urparot 4ia Bac? Onenure kaxayro U3 HUX M0 5-TH OambHOM cucteme (5 Oan-
7108 — «OueHb BaXKHBI ISt MEHA», 4 — «Baknab», 3 — «Cpeaney, 2 — «Majo BaKHBIY,
1 — «CoBepilieHHO HE BAXKHBI» ).

Hennoctu - neau IlennocTH - cpencTea

1.  AKTHBHas XU3Hb 21. Bricokue 3an0pocCkl

2. Hurepecnas pabora 22. He3aBHUCHMOCTH

3. [Heupru 23.  OOpa3oBaHHOCTH

4. OOuas xopoias 00CTaHOBKA B CTPaHE 24,  OTBETCTBEHHOCTb

5. IlpusHaHue, yBa:keHUE 25. Pauuonanusm

6. TlosHanue (BO3MOXKHOCTH OOpa3OBaHMUA) 26. CaMOKOHTPOJIb

7.  PaBeHCTBO, CIPaBEAJIMBOCTD ISl BCEX 27. CMenocTh B OTCTAUBAHUU
CBOMX B3IUIAI0B

8.  CaMOCTOATENBHOCTD 28. Tsepmas Bons

9. Csobona 29. TepnuMocTb K B3IJIsLAaM U
MHEHUSIM JPYTHX

10. TsopuecTso 30. IMlupota B3MVIAAOB

11. VYBepeHHOCTE B cebe 31. YecrHOCTH

12.  YnosonbcTBHE 32. DddexruBHOCTH B Henax

13. BmacTth Haxg J0apMU 33. JlmzepctBO

14. Pyxoopsimas padora 34, ABTOpuUTapU3M

15. Vecnex 35. HVHUIMATHBHOCTH

16. TIpoayKTUBHOCTH (MakCHMANbHOE HCIOIB30- 36. VYmMenue nosectu moboe Aeno

BaHME CBOUX CHII) JI0 yCIIENTHOTO KOHLIA

17. Pa3Butne, CaMOCOBEPILLICHCTBOBAHUE 37. J1oOpble OTHOLIEHUS C JIFO/b-
MH

18. IlIupokumii kpyr oO1eHNs 38. OOmeHue ¢ MFOABMH, OJIH3-
KUMH TI0 AYXY

19. Tpyn 39. KoMOeTeHTHOCTb

20. KoHKYpeHTOCIMOCOOHOCTE 40. OOwecTBeHHOE onoOpeHHe

[Ipennoxennsie 40 1meHHOCTEH aBTOPOM CTPYNITUPOBAHBI B CIIETYIOLINE
Onmoku:

- JUTSI TEPMUHATBHBIX [IEHHOCTEH (B CKOOKAX yKa3aH HOMep IIeHHOCTH):

1) obmeuenoseueckne (4, 7)

2) aktuBHaA Ku3HB (1)

3) commanpHO-cTaTycHbIe (5, 8, 13, 14)

4) marepuanbabic (3)

5) npodeccuonansHeie (2, 15, 16)
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6) no3Hanus (6)

7) BHYTpeHHss ya0oBIeTBOpeHHocTs (9, 11)

8) obmenus (18)

9) ynosoabcraus (12)

10)  KOHKypeHTOCTIOCOOHOCTH (20)

11) pazsutne, camocoBepieHcTBoBanne (10,17)

12) Tpyn(19)

- U1 UHCTPYMEHTAITbHBIX [ICHHOCTEH:

1) Bmacts (33, 34)

2) He3aBHCUMOCTH (22)

3) oOwenue (29, 37, 38)

4) xoMrmeTeHTHOCTH (39)

5) WHUIMATHBHOCTS (35)

6) obpazoBanHOCTh (23)

7) BBICOKHE 3ampockl (21)

8) nmuHas OTBETCTBEHHOCTH (24, 26)

9) moctmxkenue pesyiprara (32, 36)

10) obuwecTBeHHOe 0a00peHue (40)

11) mmuHOCTHBIC CBO¥CTBA (25, 26, 27, 31)

12)  »pyammums (30).

WHmuBuayabHas CTPYKTYpa TEHHOCTEH OMpeNensyiach TOJCUYETOM CPEIHNX
3HAUEHMH, Kak 1o 12 Gnokam, Tak U BHYTpPHU OJIOKOB.

HecmoTpsi Ha HEOJHO3HAYHOCTH TPEIOKESHHOW aBTOPOM KiIacCH(pUKAITIN
LEHHOCTEH U pasaesienus ux Ha OJI0KH, METOUKA B TIPAKTHIECKOH padoTe meuxomno-
rOB HalllJla CTOPOHHHUKOB B CBA3H C IPOCTOTOM W HU3KOH TPYHAOEMKOCTBIO TECTHPO-
BAHMSL.

Onpocark TepMuHAThHBIX ITeHHOCTeH (OTell) M.I".Cennna [235]

Teopernueckoit 0azoit  paspabotku ompocuuka OTell cranu  padoTh
M.Poxnga. U.I'.CennH BBLOETHA BOCEMb TEPMHUHABHBIX HEHHOCTEH: COOCTBEHHBIH
MPECTHK, BHICOKOE MaTepHajIbHOE TMOJIOKEHHNE, KPEaTUBHOCTH, AKTHBHBIE COLMAIIb-
HbIe KOHTAKTHI, pa3BUTHE Cce0s, JOCTHIKEHUS, AYXOBHOE YIOBIETBOPEHHE, COXpaHe-
HUE COOCTBEHHOW MHAMBUAYalbHOCTU. [l0 MHEHMIO aBTOpa, 3TO HA0OpP LEHHOCTEH,
KOTOPBIA MHAWBHU/ MBITACTCA pCealu30BaTh B CBOCH ku3HU. [lozaHee [236] aBTop au-
arHOCTHUPYEMbIE TIEHHOCTH PAa3JeuI Ha IBa KJIAcca: LICHHOCTH BHYTPEHHHE H [IEHHO-
ctv BHEMTHWE. OTIHINTENRHON 0COOEHHOCTEIO BHYTPEHHWX TEHHOCTEH SBJISETCS TO,
YTO WX BBIPAXKEHHOCTH 3aBHCHT OT TeX ()aKTOPOB, KOTOPHIE HAXOIATCS BHYTPH CaMO-
rO YeJoBeKa (KPEaTUBHOCTH, PA3BUTHE CeOs, TYXOBHOE YAOBJICTBOPEHHUE, COXpaHe-
HUe cOOCTBEHHOM MHAUBUAYUTbHOCTH). K BHEIITHUM EHHOCTAM OTHOCATCA T€, KOTO-
PbIC CBA3aHbI ¢ OKPYKAKOLIUM €ro MUPOM (COOCTBEHHbIA NPECTHK, BBICOKOE MATECPU-
aJIbHOC TIOJIOKCHHUE, AKTHBHBIC COLMAIbHBIC KOHTAKTBI, TOCTUXKCHHUS ).

JKuznp denoBeka HeoAHOpPOAHA. EMy TPUXOIWUTCA BBIMNOIHATH PA3TUUHBIE
(byHKIIMW B OMpeAeeHHBIX KU3HEHHBIX cepax. Hanbomee twmmaasiMiA cdepamu
NI Cennn cuuraer cienyromme: npodeccnoHanbHON kU3HU, 00ydeHns U 00pazo-
BaHMSI, CEMEHHO KU3HU, O0IECTBEHHOM KH3HU, YBIICUCHHH.
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OTnUUUTENBHOW OCOOEHHOCTBIO ONMPOCHHKA SBJISANACH TUATHOCTHKA KaK Tep-
MUHQIBHBIX LIEHHOCTEH M LEHHOCTH Cep KU3HEACATEIBHOCTH, TaK W ILEHHOCTEH
BHYTPHY KKIOH n3 cep. YpoBeHb HaNeKHOCTH 1o CriupMeHy-bpayHy coctaBisieT
0,71-0,87 mnst mkan TepMUHAIBHBIX TienHoctedt u 0,801-0,854 ams mka >KU3HEHHBIX
cep [235, ¢.7]. Onpocauk cocTouT u3 80 MyHKTOB.

Huempyrkyus

Bam npciaracred OINpPOCHUK, B KOTOPOM OINUCAHBI PA3JIMYHBIC KCJIAHWA H
cTpemiieHmns yenoseka. [Tpocum Bac oueHuTh Kaxkaoe yTBEpKAEHHE Mo 5 — 0aNibHOH
HIKAJIE CIETYIONMM 00pa3oM:

- ecni JIMYHO 1A Bac 1o, uto 3anmmcano B yreepxkacHuu, HE UMEET HU-

KAKOI'O 3HAYEHU, 0 B COOTBETCTBYIOLIEH KJIETKE OJJaHKA MOCTaBbTE

uudpy 1,

- ecmu it Bac ato UMEET HEBOJIBIIOE 3HAUYEHUME, To moctaBbTe 1mud-
py 2;

- eca i Bac ato UMEET OIIPEJEJIEHHOE 3HAYEHHME — mocrasbte
uudpy 3;

- ecim i Bac sto BAYXKHO — nocrasete 1iudpy 4;

- ecm gyt Bac sto OUEHDb BAXKHO — mocrasere mdpy 5.

[Ipocum Bac MOMHHTE O TOM, YTO 37€Ch HE MOXET OBITh MPABUJIbHBIX U HE-
MPABHIIEHBIX OTBETOB, M UTO CAMBIM TPABUJIBHBIM OyIET CaMbli TIPABAMBHIN OTBET,
MO3TOMY MBI OUE€Hb HajJieeMcda Ha Bamy uckpennocts [235].

Mopdomoruyecknii Tect skn3HeHubx mennoctei (MTXIL) Conosa B.®., Kapnymm-
Hoii JI.B. [244]

MCTOI[I/IKa BO3HHKIIA KaK PC3yJbTar HCITOJIL30BAHUA H I[EUTBHGﬁUJGFO YCOBCP-
weHerBopanus Merojgukn  M.I.Cenuna OTell. OrnvuumrenbHOH  0OCOOCHHOCTBIO
MTXKI] ot mpoToTHNa SBISETCA BBEICHHE KA chephl (PH3MIECKON KyIIbTYpHI, Ha-
3BAaHHON aBTOpaMH (PU3NIECKON aKTUBHOCTBHIO, W IIKAJIEl COMMANBHON KeaaTenbHO-
cti. Metoauka coaep:kuT 112 myHKTOB. YPOBEHb TETa-HAJEKHOCTH COCTaBJISAET
0,75-0,87 mis mkan xku3HEHHBIX HeHHocTel u 0,76-0,89 mmg mikan sku3HeHHBIX cdep
[244, c.7].

Huempyrkyus

Bam npennaraercs ONpocHHUK, B KOTOPOM OIKMCAHbl PAa3IMYHbIEC KEIAHUA U
cTpemiieHus yenoseka. [Tpocum Bac OLeHUTh KaK10€ YTBEPKACHHUE MO 5 — OanibHOH
HIKAJIE CIETYIONMM 00pa3oM:
eciu Ui Bac cmbicn yteep:xaenns HE UMEET HUKAKOI'O 3HAUEHM A,
TO B COOTBETCTBYIOINICH KJIeTKe OaHKa ocTaBbTe udpy 1;
ecmu a5t Bac mveer HEBOJIBIIOE 3HAYEHUE, To nmoctaBeTe 1udpy 2;
ecim s Bac mveer OITPEJIEJIEHHOE 3HAYEHHUE — moctassTe idpy 3;
ecmu A Bac ato BAYKHO — mocrasete mudypy 4,
ecin a4y Bac a’to OYEHD BAYKHO - mocrassTe mudpy 5.

Hpoch Bac MOMHHUTb, UTO 31€Cb HE MOXKCT 6blTb NPpaBUJIbHBIX U HCINIPABHUJ1b-
HbIX OTBCTOB, 1 YTO CAMbIM IIPABUJIbHbIM 6y,ZLeT HpaB,le/lelﬁ OTBCT.

JluarHocTUPYEMBIE IEHHOCTH OTHOCATCS K PA3HOHAMIPABJICHHBIM TCpyINaM: 1y-
XOBHO-HPABCTBEHHBIE LIEHHOCTH M ATOMCTUICCKU—TIPECTHXKHBIE (MparMaTuiecKue),
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9TO MO3BOJIAET OMPEAEIIHTE HANMPABIEHHOCTE ACATEIEHOCTH JIHYHOCTH HITH TPYTIEL,
K nepebiM OTHOCATCA: CaMOPA3BUTUE, AYXOBHAA YAOBICTBOPEHHOCTb, KPEATUBHOCTh
M AKTHBHBIE COLUWABHBIE KOHTAKTHI, OTPAXkAKIIAE HPABCTBEHHO-ACJIOBYID Halpas-
JeHHOCTE, COOTBETCTBEHHO, KO BTOPON NOArPYIINE HEHHOCTeH OTHOCATCS: [IPECTHIK,
JTOCTUIKEHUS, MATEPHAIBHOE TOJIOMKEHHe, COXpaneHue WHAWBHAYAILHOCTH, OHH B
CBOKO OUepedr OTPaXKaroT 3rOUCTUUSCKA-TIPECTHKHVYIO HANPABJIEHHOCTD JIMUHOCTH.,

IIpyu BCEX HM3KMUX 3HAYEHUSAX — HANPABISHHOCTb JIMYHOCTH HEONPEAE/IeHHAS,
0e3 BLIPAKEHHOTO MPEANOUHTAEMOro uenenonaranus. I1pu Bcex BBICOKHMX Dayutax —
HANPABJICHHOCTb JIMMHOCTU NPOTHUBOPEUUBASA, BHYTPUKOH(pIHKTHAA. [Ipu BhIcOKMX
Dannax TEHHOCTEH TEepBOH TPYTNIE HanNpaBNEHHOCTH JTWUYHOCTH ABIACTCS TYMaHH-
CTUYECKOH, BTOPOH I'PYIIIBI — IPArMaTHHECKOM.

Tect nuunoctHbIX 1ieAHOCTeH (TJII) Kapnymunoii JI.B.. Kanniosa A.B. [149]
B kauecTsBe OCHOBHOTO ANATHOCTUUCCKOIO KOHCTPYKTA B METOAWKE BbhICTYIA-
OT CMBICIIOBEIE CHCTEMBI B CTPYKTYPE JIMUHOCTH, KOHKPETHO — II€HHOCTHO-
CMBICIIOBEIC OTHOIICHHUS YEIIOBEKa K OKPYJKAKOIICH ero colualnbHOll AeHCTBHTEIIEHO-

cru. Tect TJIL asnserca panbuedei moandrrkanmer tecra MTXL [244].

JImuHOCTHBIE HIEHHOCTH PAacCMaTPHBAIOTCA aBTOPAMM KaK CACTEMA O0CO3HAHHOTO
3HAYMMOTO B KU3HU. Ha ypoBHE 3HAYMMOCTH LEHHOCTH HAaUMHAKOT NpuodpeTartbh Ou-
MONIIPHOCTE, 3HAUAMOCTE MOXKET CBH/ETEIIECTBOBATE O BHIACIIEHHH O0OBEKTa KakK MO-
JOKUTENBHO 3HAYUMOrO, TAK U OTPULIATENLHO 3HAUUMOro. 1103ToMy TecT AMarHocTu-

PYCT MOJIOANTEEHYIO ¥ OTPHUATSTEHYIO 3HATUMOCTH JIMUHOCTHEBIX LIGHHOCTEH,

B cocTtap Tecta BXOAAT ABE IPYINBI OCHOBHBIX IIKAN

1 pynng wiKka: YeHHOCHN JCUSHEHHBIX Chep:

1) npod)eCCHOHANBHONA KH3HH, 2) o0pa3zoBaHua;, 3) ceMeHHOH Ku3Hu, 4)

00IecTBeHHON JKH3HY, 5) YBITeUeHHH.

| pynna wikai ausnoCcminbix yennocmen:

1) camopasBuTHA, 2) KpEaTHBHOCTH, 3) AYXOBHOTQ YHOBICTBOpPeHus, 4)
B3aHMOOTHOLICHNH; 5) TIpecTHka; 0) DOCTHKCHMIA, 7) MaTepHansHOro OJaromonmy-
qus; 8) UHIHBUIYAJIBHOCTH.

! pynna wixait yemOUYUGOCIN AUYNOCINBIX YEHNOCMEN U HCUTNEeIbX chep.

ITockonmbKy THYHOCTHBIE IIEHHOCTH, KAK Pa3HOBUIHOCTH OTHOIMEHWH MOTYT
«XaPaKTEePU30BATLCH CHUTYATUBHOW MOOWibHOCTBIO» [190, ¢.31], uto cornacyercs ¢
KOHIIEITIIHEH YPOBHEBOH CTPYKTYPBI caMoonpeaencind cyonexra [80], cormacno xo-
TOPOA JNHYHOCTE XAPaKTEPH3YETCAd YCTOMUMBOH COCTABIAKOWIEH («UEHHOCTHO-
HPABCTBEHHBIM CTEPIKEHb») M OUHAMHYECKOH COCTARIAIONIECH, BKITIOUAIOIIEH aKTy-
ANTBHLIC LEHHOCTH 3Tarna *XMW3HH, HAMH BINICPBbLIC 6bIﬂH BBEACHBI LUKAITbI yCTOﬁ'—II/IBO-
CTH JIMYHOCTHBIX IICHHOCTEH W JKM3HEHHBIX ¢ep (15 mxar), Ho3BoIsIomume onpee-
JUTh NPHHANICKHOCTE KOHKPETHOH HEHHOCTH K YCTOHUMBOH WM ITHHAMHYECKOU
COCTAB/ISIOLIEN CTPYKTYPbI JIMUHOCTH.

['pynma orkam akeHoIOTHYECKOH HANMPABJIEHHOCTH
1. 'ymMaHHCTHYECKAS HANPABNEHHOCTL B cdepe:
1.1. TTpotheccnu.
1.2. O6paszosanus.
1.3. CembH.
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1.4. O011ecTBEHHOM KHUZHH.
1.5. YBneuenumii.
2. [IparmaTuueckas HaMPaBJICHHOCTH B cepax:
2.1. Tlpodeccumn.
2.2. O6pazoBanusl.
2.3. CembH.
2.4. O01IECTBEHHON KHU3HMU.
2.5. YBaedeHni.

Kpome ocHOBHBIX WHGMDOPMAIMOHHBIX IMKAJ IKATBI IEHHOCTEH JKU3HEHHBIX
cep (MATH), MKAITBl THYHOCTHBIX IICHHOCTEH (BOCEMb) M IITKAIBI IICHHOCTEH B ce-
pax JKU3HH (COPOK), TECT COJAEPIKUT HECKOJTLKO TITKAJI TOCTOBEPHOCTH:

1. TpaguuMoOHHAs 1IKada JOCTOBEPHOCTH, MPEACTaBIAOIIAsA co00H WwKamy co-
UAJTBHOW JKENAaTeIbHOCTH. BBICOKHMH YPOBECHB MOKA3aTENs MO3BOJISIET MOCTABUTH MO/
COMHEHHE PEe3yIbTaThl TECTHPOBAHHS, BCICACTBHE JTHOO MPEIHAMEPEHHOTO MPUYK-
paluBaHus JeHCTBUTEIBHOCTH, JTUOO BBICOKOTO YPOBHSI BOCIIMTAHHOCTH HCIIBITYE-
MOTO.

2. Illkana Oe3pa3iMums, OICHHBAIOIIAS YCTAHOBKY HCIIBITYEMOI'O Ha HEOIPE-
JENCHABIC WA CPEIHUE OTBETHI, TO €CTh OMPEASIAIOmasn BiHsIHue «(HakTopoB 3HaA-
HUS) CUTYallUH, OMUCAHHBIX B MyHKTAX TE€CTA, U MPEACTABISAIONIAS COO0M KOJIMUECT-
BO CpeAHUX OTBETOB («Oe3pasziinuHoy). [Ipu NpeBbllIEHHH AONMYCTHMOIO 3HAYCHHUS
Pe3yJIbTaThl TUATHOCTUKHU OpaKyroTCs.

3. [Ixaxsl MPOTHBOPEYHUBOCTH OTBETOB HCIIBITYEMBIX MO JKU3HEHHBIM cepam
W JJMYHOCTHBIM LEHHOCTAM. McenenoBanus nokasanu, 4To Takas 1iKana HajJeKHO pa-
0oTaeT, Kak U KOHTPOJIbHAS ITKaIa ONEHKA HeTUNMWYHBIX 0TBeTOB F B Tecte MMPI,
oagnako B TJIL| mocTpoeHa 0Ha HA TOM OCHOBAHWH, UTO MYyHKTHl JUYHOCTHBIX LEHHO-
CTCH B J)KM3HEHHBIX chepax UMEIOT OJIMH KOHCTPYKT M CXOJHbIHA cMbici. Koadduuu-
€HT TPOTUBOPEUYMBOCTH OTBETOB, MO CYTH, MPEACTaBJseT COOOH OTHOCHTEIHHYIO
Pa3HOCTB ABYX OTBETOB HCIBITYEMOTO B COOTBETCTBYIOIEN mmkane TJIL].

4. TlTkaasr BAPUATHBHOCTH TTO KW3HEHHBIM chepaM W THYHOCTHBIM TIEHHOCTSIM.
C onHO# CTOPOHBI, BAPHATHBHOCTD, HAPUMEP, MIKaJI JHYHOCTHBIX IIEHHOCTEH MOKa-
3bIBACT W3MEHUMBOCTH THX IICHHOCTEH B Pa3HBIX JKU3HEHHBIX cepax, TO ecTh Ba-
PHUATHBHOCTh MOKHO HCTIOJB30BATh KaK JIOMONHHUTEBHBIE WH(OPMAIMOHHEIEC ITKa-
abl. C IpyToi CTOPOHBI, 3TH IIKAJIBI MOTYT BBISABHTH MCIIBITYEMBIX, KOTOPHIC OICHH-
BAJIM BCE IKAJBI MM OTAETBHYIO OJHOU OLEHKON (BapHaTUBHOCTE PABHO HYJIIO), Ha-
MPUMEP, €/TMHUIIAMHT UJTH CEMEPKAMHU U T.II., UYTO MOXKET TOBOPUTH 00 OTKA3€ HUCIIhI-
TYEMOTO OT HCKPCHHUX OTBETOB MJIM €TI0 HECIIOCOOHOCTHIO K TOUHOM OICHKE B CHITY
VHIUBUAYATbHBIX 0cOOeHHOCTeH. BO3MOKHBI clydyaun, KOrja BapuaTUBHOCTL CJIMIII-
KOM BBICOKA, YTO MOKET TOBOPUTH O UPE3MEPHON 3MOITUOTCHHOCTH OIICHHWBAEMBIX
KA WK CIYYalHOCTH 3aMOJHEHHUS OJaHKa OTBETOB. BBIUKMCISCTCS BAPUATHBHOCTD
mKajIsl o u3BecTHo dopmysie K. Ilupcona kak OTHOIIEHHE CTAaHAAPTHOTO OTKJIOHE-
HUSA ITKAJTBI K CpeTHEMY apH(PMETHICCKOMY TITKAJTBI.

Takum oOpazoM, IS TIOBBIIICHHST IOCTOBEPHOCTH Pe3yJIbTATOR JIMATHOCTHKH
HEOOXOMMO TP HHTEPITPETAINN YUUTHIBATH 3HAYCHHUSA BCEX YSTHIPEX BHUIOB JOTIOJ-
HUTEIBHBIX KA1, nMeromuxcsa B TJILL, onHoBpeMeHHO.
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Huempyrkyus

IIpocum Bac oueHuTbh BayKHOCTH COAEPIKAHHUA CIICAYIOLIMX CY)KAEHWUH 110 7-
OayuTbHOM MKae CIeAYOmUM 00pasoM:

- ecim yrBepxaeane KATEI'OPUYECKHW HETIPUEMIIEMO, To mocTaBeTe B
Omanke mudpy "1"

- ecnu - HEITPUEMJIEMO, To moctassTe iudpy 2"

- ecim — HE TIPUBJIEKATEJIBHO, To moctaeste mdpy "3"

- eciim — BE3PA3JIMYHO, To mocrassTe udpy "4"

- ecu — [IPUBJIEKATEJIBHO, To mocrassTe mmmdpy 5"

- ecnu - BAYXKHO, To nocrasbte 1udpy "6"

- ecnu - OUEHBb BAXHO, To nocrasbte uudpy "7"

CrapaiiTech MO BO3MO)KHOCTH HE HCHOIB30BaTh OLEHKY «4». Kpome 3toro
OIHOBPEMEHHO c¢ onenko# Ba)KHOCTH CYKACHHS OLICHUTE CTENEHb CTaOMIBHO-
CTH CUTYAlHii, OMMMCAHHBIX B TPEACTABICHHBIX YTBEPIKIACHUAX NBYMS OLICHKAMH: €C-
v yteepxaenane BaxHo [TOUTHU BCEI'JIA, To nocTaBsTe BO BTOPO# CTpoke Onanka
3HaK Tmoc «», ecnn cyxaeHre saxkHo OT CIIYUAA K CITYUARO, To mocrareTe
3HAK MUHYC «-».

Meroanka comepxkut 100 mynktoB (Ilpmmoxenme 1). YpoBeHp Tera-
Haae:kHOCTH coctapigeT 0,70-0,84 nmg mkaa JUYHOCTHBIX IeHHOCTeH u 0,77-0,84
JUIs LiKasl xu3HeHHbix cdep [149, ¢.10].

Jlo1st TioJTyueHusl MHAWBU Y ATbHOU CTPYKTYPBI aKCHOJIOTHYECKOH c)ephbl HCIIbI-
TYEMOT'0 MOKHO BOCIOJTb30BATHCI TEXHUKOW TUUHOCTHOTO auddepenmmana. Js ge-
ro MaTpHIa JAHHBIX TPAHCMOHUPYETCS, TO €CTh CTPOKAMH MATPHUIEI OyIyT >KA3HEH-
HEIe cephl, a cTONOaMu — NUYHOCTHRIE IEHHOCTH. J/aHHBIe ToaBepraroTcs ¢ak-
TOPHOMY aHaJIU3y METOJIOM MAaKCHMAaThHOTO TIPABIOTIONOONS ¢ TIOCIEAYIONIAM Ba-
puMakc BpameHueM. KomuuecTBo BbIAENAEMbIX (PAKTOPOB OMpEAenseTcs Mo Kpure-
puto P Kerrenna («kamMeHUCTas OCHITbY). [ MOMyUEHUST JOCTOBEPHOU CTPYKTYPHI
AKCHOJOTHYCCKON cdepbl JUUHOCTH, AAHHBIC TMPCIBAPUTCIBHO OLICHUBAKOTCA TIO
BCEM LIKAIaM JA0CTOBEPHOCTH.
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