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1 Uvod

19. stoleti, oznaCované n€kdy také jako tzv. dlouhé stoleti, predstavuje velice
zajimavou historickou epochu, a to jak z evropského hlediska, tak i z hlediska Ceskych zemi.
Evropské velmoci tehdy dominovaly svétovému déni,' vrcholila primyslova revoluce
aVtésné souvislosti sni 1 modernizace evropské spoleénosti.2 Jednou z dominantnich
evropskych velmoci byla habsburskd monarchie, od roku 1867 oznacovana jako
Rakousko-Uhersko, i kdyz se jednalo o velmoc postupné slabnouci a ztracejici vnitini
soudrznost, coz se velmi intenzivné projevilo po vypuknuti 1. svétové valky v roce 1914.
Ackoli zaminkou pro zahajeni valecnych operaci byla smrt habsburského néslednika trinu,
Rakousko-Uherskou bylo v planovani vale¢nych operaci i v podstaté téZ zahrani¢ni politiky
ve vleku Némeckého cisafstvi.

Ceské zemé pak mimo jakoukoli pochybnost piedstavovaly jednu z nejdilezit&jsich
souCdsti monarchie, a to nejen pro svoji lidnatost, nybrz i pro soustfedéni rozsahlé
pramyslové kapacity. S urcitym zjednodusSenim lze konstatovat, Ze habsburska monarchie —
I se vSemi nedostatky — poskytovala relativné dobry ramec pro rozvoj ¢eského naroda.
Domnivam se, ze toto si lze nejlépe uvédomit, pokud se ¢lovék zorientuje ve svétovém deéni
tehdejsi doby, kdy velké mnozstvi narodi bylo zaclenéno do mnohonéarodnostnich velmoci
(napt. Osmanska fiSe), v jejichz ramci mély minimalni prostor k emancipaci. V ramci své
prace nicméné neopomenu zminit piekazky, které byly kladeny ze strany némeckého
obyvatelstva a jeho reprezentace v ¢eskych zemich.

Velmi intenzivni modernizace tehdejsi spole¢nosti probihala pravé v Ceskych zemich,
ve kterych se vyvinuly dvé odliSné narodni spolecnosti, a to spolecnost Ceskd a némecka,
mezi nimiz se pak jesté rozvijela kultura zidovska. Fenomén narodniho obrozeni, ktery stal
u zrodu novodobého ceského ndroda, je proto nutné chapat prave v SirSim kontextu
zminénych sloZitych a komplexnich moderniza¢nich procesti. Specifickou roli v ramci
narodniho obrozeni a také v rdmci modernizacnich procest pak sehrdlo ceské Skolstvi
¢1 obecnéji vzdélavani, jehoz pocatek je nutné spojovat s terezianskymi Skolskymi reformami
a jehoz rozvoj byl pozdéji umoznén pravnim rdmcem rakouského statu.

Specifickou soucdst modernizace spolecnosti — at’ jiz k ni dochdzelo béhem 19. stoleti

vV Evropé nebo kni dochazi vtadé rozvojovych zemi v soucasnosti — vzdy piedstavovalo

! Viz napt. KENNEDY, Paul. Vzestup a pad velmoci. Ekonomické zmény a vojenské konflikty v letech 1500 az
2000. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1996. ISBN 978-80-710-6173-1.

2 K problematice modernizace spole&nosti viz podrobngji napt. GIDDENS, Anthony. Sociologie. Praha: Argo,
2005. ISBN 80-7203-124-4.



a predstavuje postupné zlepSovani postaveni zen v jednotlivych rodindch i v celych
spolecnostech, tedy jejich zrovnopraviiovani s muzi, pro které se vzilo oznaceni emancipace.
Diky emancipaci jednotlivé Zeny mohly a mohou rozvinout svlij osobnostni potencial, ve sviij
prospéch ¢i v prospéch svych rodin, a pfisluSné spolecnosti pak zase mohou vyuzivat
obrovsky potencial piedstavovany miliony zen, které jsou vzdélané a jiz nejsou tolik
omezovany ve svych obecné zivotnich i specificky profesnich aktivitdich. Neni snad zapotiebi
nijak zvlast’ zdlraziiovat, ze emancipace Zen, podobn¢ jako celd modernizace, velice tésné
souvisi s pristupem divek ke vzdélavani a s gramotnosti Zen obecné.

V soucasné dobe¢ jiz jen s obtizemi dokazeme pochopit zivotni ¢i existencialni postoje
a pocity lidi v dob¢, kdy dochazelo k postupnému piechodu od tradi¢ni agrarni spolecnosti ke
spole¢nosti moderni industrialni. Zivotni zkuSenost je totiz do znané miry nepienosna.
Mtuzeme se vSak pokusit nastinit, jakou roli v téchto procesech sehravalo vzdélavani divek
a jakou mélo formu. V ptipadé Ceskych zemi je pak nutné zaméfit pozornost piedevim na
stiedoskolské divéi vzdelavani, protoze poté, co byla terezianskymi Skolskymi reformami
zavedena povinna Skolni dochazka, prave stiedoskolské vzdélavani divkam oteviralo cestu
Kk profesnimu i socialnimu vzestupu a celé spoleénosti rozsifovalo potencial vzdélanych
pracovnich sil. Terminem div¢i stfedoskolské vzdélavani je pro potieby predlozené prace
minéno vzdélavani divek ve specialnich Skolach nebo alespon v oddélenych tridach. V ramci
zakladni urovné vzdélavani byly divky vzdélavany spolecné s chlapci, coz sice je také divci
vzdélavani, av§ak neni to pfedmétem zajmu piedloZené prace.

Tématem této prace je proto problematika oddéleného divciho stiedoskolského
vzdélavani v Ceskych zemich na pielomu 19. a 20. stoleti. Toto téma bylo zvoleno pravé
z diivodu jeho tésné souvislosti s modernizacnimi procesy, s fenoménem tehdy vrcholiciho
narodné emancipacniho procesu a pro jeho vyznam v oblasti emancipace Zen, coZ bylo
struéné naznaCeno v predchozich odstavcich. Cilem pfedlozené prace je ukazat, jakou roli
diveéi vzdélavani sehralo v ramci modernizace Ceské spolecnosti a jaky vyznam mélo divci
sttedoskolské vzdelavani pro emancipaci Ceskych Zen. Co se tyCe zemeépisné lokalizace
pfedmétu diplomové prace, tak Ceskym Skolstvim je minéno Skolstvi v Ceskych zemich
v ramci Habsburské monarchie, potazmo Rakouska — Uherska.

Konkrétné chci nastinit vyvoj ¢eského Skolstvi v 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti.
Nasledn¢ mam v umyslu popsat stav a turoven, vjaké se nachdzelo divéi vzdelavani
v predmétném obdobi. Poté se zaméfim na jadro mé diplomové préce, kterym je stiedosSkolské
vzdelavani divek v tomto obdobi a to se zaméfenim na konkrétni typy Skol, kdy nejdikladnéji

se chci vénovat divéim gymnéaziim a lyceim. Pro lepSi porozuméni charakteru tehdejSich



div¢ich skol se chci podrobnéji zabyvat Skolami, provozovanymi brnénskym spolkem Vesna,
které chapu jako urcity vzorovy model tehdejSich vyssich, resp. stfednich §kol v pravém slova
smyslu (v pfipad¢ lycea).

Ve své praci chci mimo jiné zdiiraznit pfinos konkrétnich ¢eskych osobnosti, prevazné
zen, nebot’ velmi obdivuji jejich neobycejnou miru nasazeni a odhodlani (obzvlaste
s ptihlédnutim k podminkam, ve kterych své zaméry prosazovaly), se kterou dokazaly tak
zasadnim zplisobem piispét k emancipaci ¢eskych zen a to nejen prostfednictvim vzdélavani.
Domnivam se, Ze vyse nastinéné téma je ponckud opomijeno a to zcela nepochybné nepravem
— vzdyt pravé na tomto tématu lze poukazat na to, co mohou dokazat silné osobnosti
(¢i sdruzeni takovych osob), které vytrvale usiluji o Uspéch své myslenky, Vv obtiznych
podminkach pro rozvoj svého naroda.

Zakladni metodu predlozené prace predstavuje metoda sekundarni analyzy odborné
literatury (doplnéné metodou deskripce a komparace nazorG riznych odborniki), véetné

analyzy dobovych pramentl.



2 Emancipace Zen v ¢eské spoleCnosti v pribéhu 19. stoleti

Problematiku emancipace zen v ¢eské spolecnosti v prubehu 19. stoleti je nutné chapat
a posuzovat Vv sirSim kontextu tehdy probihajicich historickych procest. 19. stoleti totiz
sehralo ve vyvoji evropskych spole¢nosti velice vyznamnou tlohu. Mimo jiné je tomu tak téz
proto, ze v tomto obdobi probihal komplexni a velice slozity proces modernizace, ktery se
tykal vSech aspektii zivota a fungovani spolecnosti i stditniho aparatu, tedy i postaveni zen,
jejich emancipace nebo zivotniho stylu.

Politika, ekonomika, fizeni obci a organizace celé spolecnosti byly samoziejmé
i nadale v podstaté vyhradni doménou evropskych muzi, oviem pravé v Ceskych zemich se
najednou zacala objevovat cela fada zajimavych spole¢enskych ukold, které sice vypadaly
jako zdanlivé drobné, jejichz vyfeSeni vSak mélo velky vyznam pro dal$i vyvoj ¢eského
naroda v ramci habsburské monarchie. Tyto tkoly ,, ... jako by cekaly na tu ¢ast naroda, ktera
se Ve své praci az dosud ridila réenim ,, Kinder, Kiiche, Kirche“. Letita predstava o zenském
ud€lu, schopnostech a postaveni se tak béhem druhé poloviny 19. stoleti zacala otiasat
v zékladech.®

Lze pfitom fici, Ze zména postaveni Zeny byla pokrokové&jSimi osobnostmi naopak
chapana jako zcela prirozeny jev vyplyvajici z pokracujiciho vyvoje lidské spolecnosti.
F. Drtina ptfitom ve své knize z roku 1905 odkazuje na myslitele dob minulych, konkrétn¢ na
francouzské osvicenské filosofy, ktefi zcela v souladu stimto pfistupem konstatovali
napiiklad, Zze Zeny maji zcela stejné pravo na vzdélani jako muzi (Nicolas de Condorcet),
aneni divod odsuzovat Zeny k primeérnosti, naopak nékteré mohou chtit vyniknout (Joseph
de Maistre).* Na svoji dobu se nepochybné jednalo o dosti neotfelé nazory, jejichZ pravdivost
se Vv plném svétle ukazala v podstaté az o stoleti pozd&ji, ac¢koli tehdy ani zdaleka nebylo
mozné hovofit o plné emancipaci.

Za dulezité v tomto ohledu povazuji zdlraznéni skutecnosti, Ze Zeny pravo na vzdélani
a rovnocenné postaveni Ve spolecnosti nenabyly aZ na prahu moderni doby. Naopak, plné
v souladu s ptirozenopravnimi principy jimi disponovaly vzdy, avSak spole¢enské poméry jim
az do doby pomérné¢ neddvné neumoznovaly jich v plné (tedy adekvatni) mife pozivat.
Nedomnivam se tedy, Zze by se jednalo o novy vydobytek, ale naopak o postupné kroky,

resp. krucky vedouci k nastoleni pfirozenych poméri.

8 BAHENSKA, Marie. Pocatky emancipace Zen v Cechdch. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-241-4, str. 7.
4 DRTINA, FrantiSek. Divéi skolstvi u nds a jinde. Praha: Jednota ucitelek, 1905, str. 7.
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Jako zajimavou poznamku Ize zminit jes$t€¢ vyrok F. Drtiny, vztahujici se
K rovnocennému postaveni zen vici muzim, kdy upozoriiuje na to, ze rovnopravnost
neznamend napodobu muzl zenami: ,, ...a priznati dluzno, Ze Zena, potlacujici svou Zenskost
aslepe muze napodobujici, Zena muzatka, nemiize byti nikterak idedlem zdravého
emancipacniho usili. Dnes, chvala Bohu, ve vzdélanem svété zenské hnuti emancipacni vyzulo
se jiz ze stievicki détskych, kdy byvalo posméchem svéta, kdy Zeny a studentky se strojily jako
muzové a chtély napodobiti i rizné muzské zlozvyky a nectnosti. Tedy ne ve ztotoznéni, ale ve
sloucent, ve spojeni obou pohlavi s jejich prirozenymi zvlastnostmi, na nejvyssi mozny stupern
zdokonalenymi, ve sjednoceni a spolecné praci obou kvyssimu celku treba spatiovati
budoucnost dokonalého clovécenstva. “ K tomu lze jen Fici, jak moc vystizng, i kdyz pongkud
vzletné, je popsan jev, ktery se V omezené mife vyskytuje téz v soucasné dobé. I dnes se lze
stim, ze nékteré Zeny jediny mozny zpisob prosazeni se v muzském svété chapou své
maximalni pfizptisobeni muzskému elementu.

Prvni desetileti 19. stoleti zenské nezavislosti sice prili§ nepraly, avSak i v této dob¢ se
rozhojnily politické debaty ve vyssich spolecenskych vrstvach, coz mélo za nasledek zvyseni
zdjmu zZen o politiku. V urozeném prostiedi se hojné Cetlo: ,,v Slechtickych knihovndch se —
vedle jinych — nachdazelo Condorcetovo dilo, napriklad prdace Sur l'admission des femmes
au droit de cité z cervence roku 1790, v némz ctenar zaznamenal nesporné progresivni
myslenku: ,, Proc¢ by bytosti majici prechodné indispozice a téehotenstvi mély byt zbaveny prav,
kterd neodpirame lidem s pakostnici nebo se sklonem k rymé? “ Tak trochu paradox, neni-liz
pravda: prvni uvahy o rovnosti pohlavi se Sifily v prostiedi, kde byla vzdélana Zena
samoziejmosti, kde se s ni relativné slusné zachazelo, kde se ale neuvazovalo o moznosti
Jjejtho uplatneéni na trhu prdce a tudiz se neresila ani otdazka politickych prav zen.«®

Po utlumu zenského hnuti v 50. letech 19. stoleti v obdobi bachovského absolutismu,
lze o znovuoziveni hovofit v souvislosti s osobou Vojty Néprstka. Jeho pohnutky
pravdépodobné souvisely se zkuSenostmi, které ziskal pfi svém pobytu ve Spojenych statech
americkych. Zalozil Americky klub dam, jehoZz prostfednictvim se snazil prosazovat
myslenky vychovy Zen, jejich osvobozeni od tézké dfiny v domacnosti (aplikaci moderni
techniky do domaécnosti), aby mély ve svém kazdodennim Zivoté prostor pro sviij vlastni

rozvoj a vzdélavani. Ve zminéném spolku se pfedevsim Cetlo a pfednasSelo. Nelze opomenout

> DRTINA, Fraptiéek. Divci skolstvi u nds a jinde. Praha: Jednota uéitelek, 19035, str. 8.
® LENDEROVA, Milena. ,, 4 ptds se, knizko md... “. Praha: TRITON, 2008. ISBN 978-80-7254-956-6, str. 247-
248.



jeho roli téz pii prosazovani projektu EliSky Krasnohorské — gymnazia Minerva, nebot’
Naprstek v zajmu véci uplatnil svij vliv prazské rade.

Emancipacni myslenky nevznikaly pouze ve vysSich spoleCenskych vrstvach.
Potiebnost vzdélani i pro obycejné zeny v domécnosti, které museji zastat velké mnozstvi
povinnosti a maji znacnou zodpovédnost za bezproblémovy chod domdacnosti, byla taktéz
zfejma. Jak na tehdejSi socidlni situaci Zen bez dostatecného vzdélani nahlizela odborna
spolecnost je zfejmé napt. z prispévku v XIII. Vyro¢ni zpravé div¢ich skol Vesny v Brné
zroku 1899: , Poznalo se, Ze nedostatecné vzdelani toto jest ze zdkladnich pricin bidy
socialni. Denné se lze presvedcit o tom, Ze skutecné neschopnost tak mnohych Zen vrstev
chudsich, aby radné spravovaly domacnost prostiedky nepatrnymi, jesti zakladem sSpatné
vychovy deti, pricinou prilisného dochazeni do hostincu, rozchazeni se manzeliiv a rozvodu. “l

Vznikaji nejriznéj$i typy div¢ich $kol, jejichz absolventky si hledaji zaméstnani,
anaruSuji tak dosavadni pfedstavu o muzi, jakozto ziviteli rodiny. Jak ostatné uvedla
Miloslava Prochazkova v roce 1898 na sjezdu zenskych spolku moravskych v Hodslavicich:
,, A jelikoz je v rodiné Zena hospodyné predevsim timto prednim cinitelem, onou hybnou silou,
ktera vse Fidi a spravuje, treba za pomoci sluzebnych, zalezi prede v§im na hospodyni, aby se
vykazovala vsestrannou zpiisobilosti v oboru domdaciho hospodareni a spravné vychovy ditek,
rovnez aby s potirebnou dovednosti u svych pomocnic se shledavala. “8 Dochazi tak k pomérné
nendpadnému a pozvolnému posunu dosavadniho paradigmatu - Zeny se prestavaji zajimat
pouze o domdacnost, ale zajimaji se o vefejné déni - zapojuji se do vlasteneckych aktivit,
zakladaji spolky a Casopisy, potadaji dobro€inné sbirky, i€astni se zabavy v tzv. salonech,
navstévuji prednasky a vzdélavaci kursy.

Lze se tedy ztotoZnit s ndzorem, Ze pravé vzdélavani divek v pribéhu 19. stoleti
sehralo vyznamnou roli jak v procesu modernizace spole¢nosti, tak v rimci emancipace Zen.
To lze také vysvétlit nasledujicim zpiisobem. Zeny, které neobdrzely zadné &i téméi zadné
vzdélani a tudiz byly zcela nekvalifikované, se nemohly osamostatnit, nebot’ byly existencné
zcela odkazany na svého partnera (neprovdané Zeny na své pokrevni piibuzné muzského
pohlavi). Neprovdanych Zen (pravé manzelsky stav byl chapan jako ideal — vzdyt’ bylo nutno
ujit jest¢ pomérné dlouhou cestu, neZ mohly byt i neprovdané Zeny obecné chapany jako
uspesné) piritom bylo nezanedbatelné mnozstvi. Bylo tomu tak mimo jiné proto, ze muz

uzaviral manzelstvi v podstaté teprve tehdy, kdy dosahl dostate¢ného kariérniho uspéchu a byl

" Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.¢. 141. XIII. Vyrocni zpréava divéich skol Vesny v Brné,
str. 7.
® Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.¢. 141. XIIL. Vyrocni zprava divéich skol Vesny v Brné,
str. 1.
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schopen zaopattit manzelku a pfipadné potomstvo. Vzhledem k tomu znacna cast muzl
uzavirala siatek az ve vyS$im véku a nekteti tak kvili své Spatné ekonomické situaci nemohli
ucinit vibec. Proto pravé vzdélani predstavilo prostiedek k ekonomickému osamostatnéni
zen, €1 ucasti na obstaravani prostfedkl pro chod rodiny a s tim souvisejici emancipaci jako
takové.

Bozena Némcova, védoma si vyznamu dikladnéj$iho vzdélavani a predevsim vychovy
pro emancipaci zen, projevovala své feministické inklinace téz v ramci své literarni tvorby
(basent Zendm ceskym z roku 1843 &i povidka Pohorska vesnice z roku 1850). Nevzdélanost

zen kritizovala v souvislosti s jejim neptiznivym vlivem na rodinny zivot.
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3 Rozvoj ¢eského Skolstvi na prelomu 19. a 20. stoleti

Je velmi obtizné obecné¢ definovat urcité trendy ve vyvoji Ceské spoleCnosti na
prelomu 19. a 20. stoleti, nebot’ na jedné strané dochazi K rozvoji hospodarstvi, kulturniho
zivota, k rozkvétu literatury a uméni a na stran¢ druhé 1ze pozorovat Spatnou socialni situaci,
zvySovani danové zatéze obyvatelstva pfi soucasném zvySovani cen. Aby bylo mozné
kvalifikované popsat div¢i vzdélavani a jeho vyvoj ve vymezeném obdobi, je nutno alesponi
ramcové charakterizovat vyvoj ¢eského skolstvi jako takového.

O skolstvi jako masovému jevu je mozné hovoiit az po velmi zasadnim kroku —
zavedeni povinné Skolni dochédzky. Za jeji zavedeni vdécime cisaiovné Marii Terezii, ktera
vydava roku 1774 Vseobecny Skolni fad, ktery urcoval Sestiletou Skolni dochazku pro déti od
Sesti let, o pojmu povinna vSak Ize jen spekulovat, jelikoZ do Skol pfichazelo jen 60% déti
Skolou povinnych. Prave tato skutecnost byla pfiCinou, ze Zaci i na konci tzv. povinné
dochazky neuméli téméf nic, nebot’ de facto ji neabsolvovali.

Skolstvi v 2. poloving 19. stoleti prozivalo znaénou stagnaci souvisejici
s jeho organizaci. Zminéna stagnace byla vyvolana tGspornymi opatfenimi, ktera byla
namifena zejména na Skolu obecnou a mé&§tanskou.’ I ve kolstvi se projevilo negativni
pusobeni rezimu v 50. letech 19. stoleti, zndmého jako tzv. bachovsky absolutismus.
Konkrétné 1ze poukazat na konkordat s katolickou cirkvi, ktery mél dopady také do Skolstvi,
nebot’ katolicky klér ziskal opravnéni dohliZet na vyu€ovani ve Skolach.

Nésledné vsak doslo k fadé zmén V navaznosti na Skolské reformy a novelizace
pfisluSnych zakonl. Zakon fiSsky z 14. kvétna 1869 piinesl zmény a je tfeba mluvit
0 pokroku, nebot’ doslo k zavedeni povinné osmileté dochazky pro chlapce i divky. Dochézi
také k sekularizaci $kolstvi. Zakonem byl stanoven i maximalni tivazek ucitele, jenz Cinil
30 hodin tydné a upravoval i maximalni pocet zakil ve tfidé a to na rovnych 80 zaku. I pres
zna¢né vyhrady je mozno fici, ze uvedeny zakon zaved| podstatné zmény ceského Skolstvi,
ato v pozitivnim slova smyslu, byl liberalni a do jist¢ miry i moderni. Nutno podotknout, Ze
prispél také k zna€nému zvySeni gramotnosti naroda - V ndsledujicich desetiletich pattily
Ceské zemé k nejgramotn&j§im v ramei Evropy. ™

Zminéna sekularizace Skolstvi neméla delsiho trvani a cirkev si v roce 1883 opét

vymohla novelizaci skolského zakona (Novela Skolského zakona ¢. 53/1883 Sh.), ktery vedl

9 VESELA, Zdenka. Vyvoj ceské skoly a ucitelského vzdélani. Brmo: Masarykova univerzita, 1992. ISBN 80-
210-0458-4, str. 54.

O MORKES, Frantidek. Ucitelé a skoly v proméndch casu. Plzei: Pedagogické centrum Plzeti, 1999. ISBN 80-
7020-051-0, str. 26.
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k opakovanému podrtizeni Skolstvi cirkvi. Jednalo se o jednozna¢ny krok zpét. Jak
dochazce, které brzdily rozvoj ceské narodni §koly.“11 V tomto obdobi byla skolni dochazka
stanovena od ukon¢eného Sestého roku do ukonéeného étrnactého roku. Uroven vzdélavani
byla vSak snizovana hlavné na venkové, kdy v poslednich dvou letech $kolni dochazky mohli
byt zaci uvolilovani z ditvodu prace v zemedélstvi. Nelze v§ak opominout téz ptinos zminéné
novely — zpfesnéni organizace a ukoli méstanské Skoly. Novela ji pojala jako Skolu vyssi,
pripravujici zaky pro primysl a zeméd€lstvi a také pro studium na ucitelskych ustavech
a odbornych skolach.*?

V roce 1893 bylo Ustiedni jednotou 1ékatt prosazeno, aby povinna $kolni dochazka
zacinala az v sedmi letech véku ditéte a Sestileté déti chodily do Skoly jen na zakladé
doporuceni 1¢kare. 13

Jiz vtomto skolském zakoné¢ (¥iSsky zakon ¢. 53/1883 Sb.), konkrétné v § 14 se
zminuji divei Skoly, a to v souvislosti s poétem ucitelek ve skole. Pokud je ucitelek ve Skole
vice, ma tidici ucitelka titul ,,vrchni (starsi) ucitelka cili naducitelka*.

Pro pfedstavu si predkladam ucebni plan obecnych Skol:

Tabulka & 1 U&ebni plan osmitiidnich obecnych $kol."

Trida
Predmét
1 2 3 4, 5 6 7 8
Nébozenstvi 2 2 2 2 2 2 2 2
Vyucovaci jazyk 12 10 9 9 6 4 4 3
Zemepis a d&jepis - - 1 2 3 3 3 3

1 KOVARICEK, Véclav. Materidly k déjindm pedagogiky. Olomouc: rektorat Univerzity Palackého

v Olomouci, 1983. str. 63.

2 MORKES, Frantisek. Ucitelé a Skoly v proméndch casu. Plzet: Pedagogické centrum Plzeii, 1999. ISBN 80-
7020-051-0, str. 32.

3 MORKES, Frantisek. Devétkrdt o ceském Skolstvi. Praha: Pedagogické muzeum J. A. Komenského, 2004.
ISBN 80-901461-6-3. str. 6.

Y KOVARICEK, Vaclav. Materidly k déjindm pedagogiky. Olomouc: rektorat Univerzity Palackého

v Olomouci, 1983. str. 75.

13




Ptirodopis 1 1 3 2 2 )

Ptirodozpyt - - 2 2 3
Pocty a tvary méfické 3 4 43) | 4(3) | 4(3) | 514) | 54 5(4)
Kresleni - 1 1 2 2 4(3) 4(3) 6(3)

Psani - 2 2 2 2(1) 1 1 -

Zpév 1 1 1 1 1 1 1 1
Télocvik 1 1 2 2 2 2(1) | 2(1) 2(1)
Zenské ruéni prace (3) (3) (3) 4) 4) (6)
tydné hodin chlapci 19 21 23 25 25 26 26 27
tydné hodin divky 19 21 25 27 26 27 27 28

Pozn.: Udaje v zavorkach jsou tydenni hodiny pro divky.

Dale se ztizuji Skoly méstanské, které jsou uréeny pro zaky, ktefi nenastoupi na Skolu

sttedni. Poskytuji jim vyss8i vzdélani nez na Skole obecné, ovSem nelze je povazovat za Skolu

sttedni. Pro pfedstavu uvadim ucebni plan méstanskych Skol chlapeckych a div¢ich:

Tabulka &. 2 U&ebni plan m&tanskych kol chlapeckych a divéich.™

Chlapecka trida Div¢i trida
Predmét
l. 1. 1. 1. 1.
NéboZenstvi 2 2 2 2 2
Vyucovaci jazyk 4 4 3 4 4
Zemepis a déjepis 3 3 3 3 3

> KOVARICEK, Véclav. Materidly k déjindm pedagogiky. Olomouc: rektorat Univerzity Palackého

v Olomouci, 1983. str. 76.
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Ptirodopis 2 2 2 2 2 2

Piirodozpyt 2 2 3 2 2 2

Poctarstvi

s ucetnictvim

Geometrie a rysovani 3 3 3 1 1 -
Kresleni 4 4 6 3 3 3
Krasopis 1 1 - 1 1 -

Zpév 1 1 1 1 1 1
T¢locvik 2 2 2 - - -
Rucni prace - - - 4 4 6
tydné hodin 28 28 29 26 26 26

Pokud $kola neni némecka, je moznost navic vyucovat jazyku némeckému. Zaci mohli
volit z nepovinnych pfedmétli, v chlapeckych tfidach se jednalo o francinu (francouzstinu),
housle a modelovani, a ve tfidach div¢ich fran¢inu (francouzstinu), t€locvik a hudbu.

Nelze nezminit rok 1882, kdy doslo k obnoveni samostatné ¢eské univerzity, ktera se
zahy proménila v centrum moderni ¢eské védecké generace a odkud vysly vid¢i osobnosti
kulturniho, 1 politického zivota. Tento krok podpofil kvantitativni rozvoj ¢eského Skolstvi,
zejména stiednich skol.'®

Co se ty€e pedagogickych pracovnikli, v uz§im slova smyslu ucitelli a ucitelek,
panoval pomérné neutéSena situace hlavné v oblasti odménovani. Hmotné a pravni poméry
uciteldl byly nesrovnatelné s poméry napt. ufednikd, i kdyZ jejich vzdélani bylo srovnatelné.
Pro ptedstavu uvadim platy uéiteld. ,, Platy ucitelii v Cechdch, nejbohatsi zemi mocndistvi,
byly mnohem nizsi nez v jinych zemich; konecny rocni plat ucitele obecné skoly v Cechdch
¢inil 2.800 K, na Moravé 3.000 K, Korutanech 3.200 K, v Solnohradu 3.230 K, v Bukoviné
3.280 K, ve Vorarlberku 4.100 K a ve Vidni 4.800 K. **

1 VESELA, Zdenka. Vyvoj ceské skoly a ucitelského vzdélani. Brno: Masarykova univerzita, 1992. ISBN 80-
210-0458-4, str. 47.
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3.1 Stiredni Skolstvi

Je nutné si uvédomit, ze se v historii obsah pojmu ,,stfedni Skola* ménil. Témét az do

zékona o jednotné Skole z roku 1948 byly za ,,stfedni Skoly* povazovany pouze gymnazia

arealky. Nékdy se ktémto Skolam jeSté ptifazovaly stfedoskolské ucitelské ustavy.

V historickém vyvoji naSeho skolstvi se setkdvame s nasledujicimi typy a oznacenimi Skol,

r ’ .y v v r T ’ v 17
které odpovidaji naSemu soucasnému pojeti sttedniho Skolstvi.

Gymnazia

Lze je povazovat za nejstarsi typy stfednich Skol, prvni bylo zalozeno roku 1556.

Ziizovatelem téchto gymnazii byly ze zacatku cirkevni fady a pozd¢ji stat. Od roku 1805 se

nachdzela gymndazia v hlavnich méstech, kde byla Sestitfidni a ve venkovskych méstech

pétitiidni. Délka tiid se postupné navySovala a v roce 1848 byla vS§echna gymnézia osmileta.

Postupné se gymnazia zacala délit a rozliSovat:

Klasicka — diraz byl kladen piedev§im na vyuku klasickych jazyka a literatury, byla zde
povinna vyuka fectiny a vétsi Casova dotace byla uréena na vyuku latiny, postupné zacala
tato gymnazia upadat a prechédzet do Gstrani.

Redalnd — vznikaji od roku 1862 (prvni takové gymnazium se nachézelo v Tabote), od
klasickych gymnazii se 1iSi vyukou matematicko-pfirodovédnych pfedméti a misto
feCtiny byla do ucebnich osnov zatazena vyuka moderniho ciziho jazyka, nelze
opomenout ani vyuku deskriptivni geometrie. Obliba téchto gymnazii znaéné rostla.
Reformni redlna — osnovy se témét shodovaly s redlnymi gymnazii, avSak byla navySena
vyuka matematiky a chemie.

Décinského typu — svym pojetim se blizily reédlce, ndzev je odvozen podle mésta, kde
byla $kola ziizena, tedy Dé&¢ina. Jesté bychom nasli tento typ $koly v Mosté a Ceskych
Bud¢&jovicich, ovSem i tak byla jejich role v systému gymndzii v podstaté marginéllni.18

Dle rozdéleni je zifejmé, Ze nejvétsi vyznam a pocetni zastupitelnost mély realna

gymnazia. Dokazuji to i $kolni roky 1921/1922, kdy celkovy pocet téchto gymnazii ¢inil 84

a skolni rok 1936/1937, kdy jich v Ceskoslovensku nalezneme jiz 152.

Y MORKES, Frantisek. Devétkrdt o ceském Skolstvi. Praha: Pedagogické muzeum J. A. Komenského, 2004.
ISBN 80-901461-6-3. str. 39.
¥ MORKES, Frantisek. Devétkrat o ceském Skolstvi. Praha: Pedagogické muzeum J. A. Komenského, 2004.
ISBN 80-901461-6-3. str. 39.
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Realky

Dvou az tiileté Skoly, jejichz snahou byla pfiprava na budouci povolani. Pro vznik
téchto skol bylo klicové, kdo byl jejich schvalovatelem. Zatimco gymnézia se musela
dozadovat schvaleni ve Vidni, o zfizeni nové realky rozhodovaly zemské organy. Clenily se
Vv zavislosti na pozadavcich a dostaly se na takovou uroven, ze se staly modernimi $kolami,
které poskytuji vyssi vSeobecné vzdélani, a tudiz se staly velkym konkurentem realnych

gymnazii. Na vSech redlkach byly od roku 1872 skladany maturitni zkousky.

Ucitelské ustavy

Tyto ctyfleté ustavy byly ziizeny fiSskym zakonem zroku 1869. OdliSovaly se
predevsim v€kovou hranici pro pfijeti na tento typ $kol — uchaze¢ musel dosahnout 15 let.
Nutno zminit, ze ucitelské stavy byly 1 dvouleté bez maturity, pfi¢emz tyto byly uréeny pro
pfipravu na vykon povolani ucitelky domdcich arucnich praci, ale také péstounky
v mateiskych $kolach. Pfevazné byly tstavy Elenény na muzské a Zenské. Tyto skoly byly
zruseny po druhé svétové valce, kdy se ptiprava uclitelii pfesouva Vv plném rozsahu na Groveil

vysokych skol.

Lycea

Dvouleté nebo trileté studium slouZzici k pfipravé na pravnické, lékaiské piipadné
filozofické studium. Tato koncepce je datovana od roku 1804. Jiz v roce 1900 dochazi ke
zméné€ a nazev lyceum je pouZivan pro Sestiletou divEéi Skolu, ale ani tento nazev nebyl
pouzivan dlouho a roku 1922 je €innost lycei ukoncena a vSechny Skoly jsou pfeménény na

gymnazia. Lycei se podrobné zabyvam v kapitole 5.2.

Obchodni akademie

Prvni obchodni akademie vznikd roku 1872 v Praze — Ceskoslovensk4 akademie
obchodni. Rozvoj Skol byl zavisly na hospodarské situaci. Za oficialni stfedni Skolu lze
obchodni akademii povazovat az od roku 1919, kdy se zacinaji na Skolach skladat maturitni

zkousky.

VysS$i pramyslové Skoly
Za vyssi pramyslové Skoly lze pokladat jen ty pramyslové Skoly, na kterych se

skladaly maturitni zkousky a to od roku 1887. Clenily se podle oborti na strojnické,
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stavitelské, chemické a textilni. Tyto Skoly neprosly tak vyraznymi zménami jako gymnazia,
avsak i to, Ze se prestalo pouzivat slovo vyssi, ma zna¢ny vyznam. Jelikoz jako primyslové

Skoly existuji dodnes.

Odborné Skoly

Tento pojem je spjat s historickym vyvojem a postupné se vyznam meénil. ,,Pivodné
byly odborné skoly kratsi skoly pripravujici pouze pro vykon praktickych povolani. Nemusely
navazovat na povinnou Skolni dochdzku, deti mohly dochazet v rade pripadit misto do

) «19

obecnych ¢i mestanskych skol primo do skol odbornyc Postupné se pojem odborna skola

pouziva pro vSechny typy stfednich skol vyjma gymnazii.

3.1.1 Vyvoj stiedniho Skolstvi

Jednim z dilezitych krokli byla reforma stfedniho Skolstvi, kterd byla znacné
ovlivnéna stiedoskolskou anketou, jejiz otazky byly projednavany v lednu 1908 ve Vidni.

20 s “y .
““" Teze dalsiho sméfovani

., Vytky proti zastaralému zaméreni gymnazii se neustale mnozily.
vyvoje stfedniho Skolstvi byly pfirozené rozmanité, nekteré sméry usilovaly o jednotné
sttedni Skoly a dal$i hlasaly rozmanitost typd Skol. Dulezita byla i snaha prosadit, ktery
pfedmét je nebo neni dilezity pro dalsi studium, pfipadné¢ vykon povolani, nebot rtizna
povolani potiebuji rizné vzdélani. Proto bylo rozhodnuto, Ze dosavadni typy stfednich skol -
osmitfidni gymndzium a sedmitiidni redlka budou trvat 1 nadale, ale jejich osnovy budou
modernizovény.21 Pokud by k modernizaci nedoslo, disledkem by s velkou pravdépodobnosti
bylo bud’ nadmémé zatizeni Zactva, nebo povrchni vyuka. Zadouci nebylo samoziejmé ani
jedno.

Ve skolstvi panoval pomérné velky pretlak zactva viuci kapacitadm skol, a to z divodu
vyraznych popula¢nich piirtstkd Vv silnych letech z hlediska nativity. Mizeme si polozit
otazku, zda se jedna o projev zvyseni kvality a dostupnosti mediciny vétsimu spektru osob
atim ke snizeni mrtnosti v détském véku. Dochazi k utlumu budovani Skol, coz ma za
nasledek pfeplnéni tfid, kdy se mlizeme setkat i stakovym poctem zaku ve tiidé jako je
80 - 100, coz pii srovnani s dneSnimi poméry je jen velmi tézce piedstavitelné. Jméno

ministra Skolstvi Stresmayera, ktery byl ve funkci v letech 1870 az 1889, je v pozitivnim

¥ MORKES, Frantisek. Devétkrdt o ceském Skolstvi. Praha: Pedagogické muzeum J. A. Komenského, 2004.
ISBN 80-901461-6-3. str. 42.

20 VESELA, Zdenka. Vyvoj ceské skoly a ucitelského vzdélani. Brno: Masarykova univerzita, 1992. ISBN 80-
210-0458-4, str. 60.

2L VESELA, Zdenka. Vyvoj ceské skoly a ucitelského vzdélani. Brno: Masarykova univerzita, 1992. ISBN 80-
210-0458-4, str. 61.
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smyslu spojeno s vydanim tzv. Stresmayerovych jazykovych nafizeni, které ukladaly ufadim
Vv Ceskych zemich povinnost pfijimat od obcantli také Ceska podani a esky na né odpovidat.
Jeho piinos z hlediska Skolstvi vSak nelze hodnotit kladné, nebot’ se jednalo o pokracujici
obdobi stagnace. Za jeho setrvani ve funkci byla zfizena jedina Ceskd stiedni Skola
financovana statem - redlné gymnazium v Praze.

Neni bez zajimavosti, Ze nazev ministerstva, které melo na starosti vzdélavani, se
V habsburské monarchii ménil. Pivodni nazev byl Ministerstvo vefejného vyucovani
(Ministerium des Offentlichen Unterrichtes), ktery byl v roce 1848 zménén na Ministerstvo
kultu a vyu€ovani (Ministerium fiir Cultus und Unterricht), ten uz zlstal zachovan az do roku
1918. %

Od roku 1900 dochazi postupné k mohutnéj§imu ziizovani postupné Sestitfidnich
lycei. Z dnes jiz obtizné¢ pochopitelnych divodu byly ze strany statu Cinény piekazky
v ¢innosti soukromych divéich skol a spolkil. Rozhodné€ nelze mluvit o statni podpoie téchto

roo~r 7 roow~r

zafizeni. Z téch nejznaméj$ich mizeme uvést prazské divéi gymnazium Minerva, divcei stiedni
Skoly ve ValaSském Mezificia v Brng.”®

Nelze opomenout ani Skoly odborné, které naopak dosahovaly zna¢ného rozvoje.
., Rozmanité typy skol odbornych zamérenych na jednotliva odvétvi vyroby, Skoly mistrovské,
divci odborné Skoly, usilujici prevdazné o hlubsi pripravu divek jako budoucich hospodyn
a matek, Skoly zemeédelské a lesnické, opét s rozmanitym zamérenim a konecne Skoly
umélecké, z nichz nejvyznamnéjsi byla statni konservator, jejiz vyssi oddeéleni (Skola
mistrovska) méla uz charakter skoly vysoké, a Skola umélecko-prumyslova, z niz vznikla

co . L w24
pozdéji rovneéz skola vysoka.

2 KLOCKOVA, Lenka. 165 let Ministerstva 3kolstvi, mladeze a t&lovychovy. MSMT CR. [online]. © 2013 —
2016 [cit. 2015-10-13]. Dostupné z: http://www.msmt.cz/ministerstvo/165-let-ministerstva-skolstvi-mladeze-a-
telovychovy

B KOPAC, Jaroslav. Déjiny ceské skoly a pedagogiky v letech 1867 — 1914. Brno: Universita J. E. Purkyng,
1968, str. 77.

? KOPAC, Jaroslav. Déjiny ceské skoly a pedagogiky v letech 1867 — 1914. Brno: Universita J. E. Purkyng,
1968, str. 77 - 78.
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Tabulka &. 3 Skolska soustava v eskych zemich v letech 1869 — 1922.°
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> Vyssi obecna $kola | MéStanska Skola ~
11
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8 Obecna Skola
7
6
Vek Druh skoly

» KOVARICEK, Véclav. KOVARICKOVA, Iva. Vyvoj skolskych soustav v Ceskych zemich. Olomouc: rektorat
University Palackého v Olomouci, 1989. str. 41
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4 Vzdélavani divek v ¢eskych zemich

Johan Norberg vroce 2003 konstatoval, ze ,, ... vzdélini je jednou z vitbec
nejspolehlivejsich metod, jak spolecnosti zajistit rozvoj, jak zvysit jeji nadéji na prosperitu.
Presto je mnohym lidem pristup ke vzdélavani odepren. Otdazka pristupu ke vzdélavani je tizce
spojena s otdzkou pohlavi. Zhruba 65 procent déti, které nesmi navstévovat skoly a tim padem
zustavaji negramotné, jsou divky. Jde rovnez o otazku chudoby. V rade zemi se nejchudsim
lidem nedostane ani toho nejnizsiho vzdeélani. Chudé rodiny nemohou své deéti poslat do skoly
bud’ proto, ze skola je prilis draha na to, aby si ji vitbec mohli dovolit, anebo prosté proto, zZe
vzdeélani jim a jejich détem neprinasi dostatecné vynosy. «26

Pravé citovana slova se sice primarn¢ vztahuji na situaci ve svét€¢ na pocatku
21. stoleti, nicméné jejich platnost Ize s uréitou modifikaci vztihnout i na situaci v Ceskych
zemich — a vtadé dalSich evropskych zemi — v prib&hu 19. stoleti. Johan Norberg totiz
spravné poukazuje na té€snou souvislost mezi rozvojem gramotnosti a vzdélanosti spole¢nosti
na jedné stran¢ a jeji vSeobecnou prosperitou na stran¢ druhé. Poukazuje rovnéz na to, ze
zajisténi rovnopravného piistupu divek k vyuce €i obecnéji ke vzdélavani predstavuje jeden
z viibec nejvyznamnéjSich faktori nejen zrovnopravnéni Zen ve spole¢nosti, ale také poklesu
détské umrtnosti, pouzivani antikoncepce atd. Lze tedy konstatovat, ze zrovnopravnéni
pfistupu divek ke vzdélavani, a to nejen =zdkladnimu, ale 1 stfedoSkolskému
a vysokoskolskému, pfedstavuje po€in zdsadniho civilizacniho dosahu.

Byt situace v Ceskych zemich v priib&hu 19. stoleti samoziejmé neni plné srovnatelna
se situaci rozvojovych zemi na po&atku 21. stoleti — mimo jiné i proto, ze v Ceskych zemich
jiz tehdy byla zajiSténa témet stoprocentni Skolni dochazka — Ize na jejim ptikladu dobie
posoudit moderniza¢ni pfinos div¢iho vzdelavani.

Nejdrive v§ak bude vhodné poznamenat, Ze pozadavek na stejné vzdélani pro chlapce
I pro divky, a to i vramci vyssiho vzdélavani, ve své dobé formuloval jiz Jan Amos
Komensky, pfesto vSak tehdy a jesté¢ dlouho po jeho smrti Skolni dochazka divek nebyla
béznou zalezitosti. Lze jej citovat: ,, Kdokoli zrodil se ¢lovekem, vzdélavin budiz, aby z ného
byl clovek. * Situace se postupné zaCala ménit az se zavedenim povinné Skolni dochazky
a vice pak nasledné v pribchu 19. stoleti. Je nutno zminit skutecnost, Ze ceské pokrokové

y « . . . . 27 A s r A y
zeny se Casto na Jana Amose Komenského a jeho nazory odvolavaly.”” Vzdélavani divek vSak

% NORBERG, Johan. Globalizace. Praha: Alfa Publishing, 2006. ISBN 80-86851-32-X, str. 26
2’ NEUDORFLOVA, Marie. Ceské zeny v 19. stoleti. Praha: Janua, 1999. ISBN 902622-2-8., str. 132
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jesté dlouho poskytovaly pouze obecné a méstanské skoly, tedy Skoly, které nelze povazovat

srq1.r w7 ’ vy, . ~12. 1.1 ’ ’ 28
za specialni zafizeni zaméfend pouze na vzdélavani a vychovu divek.

Tabulka ¢. 4 Schéma div&iho vzdélavani podle Pankové®

f Zakladni vzdélani \

ziskavaly divky vramci obecnych,
mestanskych i pokracovacich skol a
také  vramci  soukromych a
cirkevnich iniciativ, a to do roku
1869, poté byla zahajena osmileta
povinna $kolni dochazka.

N J

/ Odborné vzdélani pro divky \
e odborné a primyslové skoly od
roku 1872
e kurzy zfizené pii Zenském
ucitelském ustavu pro péstounky
v mateiskych Skolach od roku

/ Sti‘edni vzdélavani pro divky \
e 7zensky ucitelsky tustav od roku
1869
e gymnazium Minerva v Praze od
roku 1890
e div¢i lycea od roku 1900

1873 e gymndzium ve  Vala§ském

K / k Meziti&i od roku 1907 /

/ Vysokoskolské vzdélani \
(pouze pro minimalni pocet divek)

e Filosoficka fakulta od roku 1897
e [ékarska fakulta od roku 1902

e Pravnicka fakulta od roku 1918

\ /

8 HAJKOVA, Vanda. STRNADOVA, Iva. Inkluzivni vzdélavani. Praha: Grada Publishing, 2010. ISBN 978-80-
247-3070-7, str. 54.
2 PANKOVA, Markéta. Vzdélavani divek v Cechdch. Praha: JITRO, 2008. ISBN 978-80-86935-06-5, str. 35.
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4.1 Vzdélavani divek v ¢eskych zemich v pribéhu 19. stoleti

»Zena mad byt vzdeéland, treba i ucend, nesmi pritom ale zapomenouti, ze ma déti chovat
a buchty umeét péci. Jsem rozhodné proti hloupym Zenskym. Hloupa Zenska ani déti dobre
nechova, ani buchty dobre neupece.

Ptedni historik prazské univerzity Antonin Gindely (1829 — 1892)

»Chytra Zena mad miliony nepratel — vsechny hloupé muze.”

Spisovatelka Marie Ebner-Eschenbachova (1830 — 1916)

Na uvod této kapitoly lze spole¢né s Marii Bahenskou ptedeslat, ze ,, ... rozvoj divciho
Skolstvi v nasSich zemich byva tradicné spojovan s druhou polovinou 19. stoleti, avsak prvni
pokusy o institucionalni vzdelavani divek je nutno hledat jeste v terezidnské epose, tedy
Vv sedmdesatych letech 18. stoleti. «30

V této souvislosti Ize struéné¢ shrnout, ze vzorem pro vSechny zakladni Skoly
v Cechach se stala normélni $kola na Malé Strané v Praze, ktera byla zaloZena stitem dne
15. listopadu 1775. V ramci této Skoly jiz tehdy existovalo specialni divéi oddéleni. Ve
stejném roce bylo na zakladé zakona stanoveno, Ze vSude tam, kde k tomu budou existovat
vhodné podminky, maji byt jako soucast hlavnich kol zfizovany div¢i Skoly. Tyto Skoly se
pfitom meély zamétfovat nejen na zdkladni vzdélavani divek, ale také na jejich vyucovéni
nejriznéjSim ruénim pracim. Marie Bahenské jako pfiklad uvadi rozvrh divéiho oddéleni
prazské normalni Skoly z roku 1788. Z tohoto rozvrhu vyplyva, Ze nejvétsi pozornost byla na
této Skole vénovana vyuce rucnich praci, a to 12 az 17 vyu€ovacich hodin tydné¢. Teprve poté
nasledovalo tzv. trivium, tedy vyuka ¢&teni (2 az 5 hodin tydné), psani (3 az 4 hodiny)
a pocitani (2 az 3 hodiny tydné). Jest€ mensi pozornost pak byla v€novéana vyuce naboZenstvi,
ato tfi vyucovaci hodiny tydn€). Z hodinové dotace presvédCive vyplyva, ze cilem bylo
v souladu s tehdej$imi spolecenskymi konvencemi vychovat pfiméfené vzdélanou domaci
pani, kterd je schopna se postarat o chod domacnosti. Lze konstatovat, Ze vySe zminény zakon
predstavoval pocatek systematictéjsi péce o Skolni vzdélavani divek.®

Jiz zhruba deset let po zavedeni terezianské Skolské reformy, tedy v roce 1786, jen

v samotnych Cechach existovalo vice nez 2 200 trivialnich, hlavnich nebo normaélnich $kol.

* BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechach. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-241-4, str. 9.
S BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace zen v Cechdch. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-241-4, str. 9.
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Do konce 18. stoleti pak skolni dochazka doséhla jiz tarovné 70 %. OvSem z celkového poctu
skol bylo v roce 1808 jen 37 specialng divéich, které navitévovalo necelych 3 000 zakyh.*

V duisledku terezianskych Skolskych reforem z konce 18. stoleti tedy doslo ina
teritoriu Ceskych zemi ke znaénému nardstu poétu $kol, coz se tykalo i kol divéich. Jiz vyse
bylo zminéno, Ze v roce 1808 téchto skol existovalo 37. Do roku 1848 tento pocet stoupnul na
45 div¢ich skol. Mezi vyznamné prazské divei Skoly nalezela napt. Tynska hlavni Skola, ktera
byla zalozena v roce 1779. Ve skolnim roce 1817/1818 tuto Skolu navstévovalo na 183 Zacek,
pricemz ve skolnim roce 1846/1847 se jejich pocet vyrazné zvysil, a to az na 438 Zacek.

V roce 1787 pak existovalo v Praze dalSich pét divéich skol. Ve vsech téchto
ptipadech se vsak jednalo o skoly, ve kterych byla vyu¢ovacim jazykem némcina. Tyto Skoly
Vv uvedeném roce navstévovalo celkem 798 divek. Mimo Prahu pak na konci 18. stoleti
fungovaly ryze divéi trividlni Skoly v Kutné Hofte, kde byla tato Skola ziizena v klasStete
vorsilek, dale pak v Plzni, BEl¢, Mladé Boleslavi, v Jicing, ve Vysokém Myté, Némeckém
Brodé (dnes Havlickiv Brod), v Rychnové, Ceskych Budg&ovicich, Domazlicich
a Klatovech.® Z piehledu mést je zcela ziejmé, Ze se jednalo pouze o Skoly z Cech a nikoli
0 Skoly z Moravy ¢i Slezska.

Divkdm ze stfednich a vysSich spole¢enskych vrstev se tehdy dostdvalo vyhradné
domaciho vzdélavani a dochazka do vefejné skoly, byt by se jednalo o Skolu divéi, pro né
podle tehdejSich nazori predstavovala degradujici zalezitost. Na tomto misté 1ze upozornit, ze
na doméci vyuku zejména ve Slechtickém prostfedi nékdy navazovala vyuka v klasternich
Skolach. Od roku 1784 pak v Praze fungovala Zidovska div¢i Skola, kde se divky ucily nejen
Cteni, psani, po¢itani a mravouce — tedy etice — ale také Siti, pleteni a vySivani. Je zajimavé, ze
v ramci mravouky divky ziskdvaly dualezité informace také ze zemépisu a piirodnich déjin.
Lze upfesnit, Ze ve Skolnim roce 1816/1817 tuto zidovskou divéi Skolu navstévovalo 350
zagek. Ceské — pievazné liberdlni — mé&stanstvo sice ve své vétsing odmitalo vzd&lavani divek
v klasternich Skolach, ovSem v nékterych ptipadech tuto moznost vyuzivalo. Mnohem castéji
vSak na domaci vzdélavani navazovalo studium v nékterém ze soukromych vzdélavacich
ustavii. Téchto ustavil jiz od pfedbieznové doby v Praze existovalo né€kolik, ovSem jejich

uroven byla rizna.®

%2 LENDEROVA, Milena. JIRANEK, Tomés. MACKOV A, Marie. Z d&jin ceské kazdodennosti. Zivot v 19.
stole#i. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2009. ISBN 978-80-246-1683-4, str. 206.

3 BAHENSKA, Marie. Pocatky emancipace zZen v Cechdch. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-241-4, str. 9.
% LENDEROVA, Milena. JIRANEK, Tomas. MACKOV A, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti. Zivot v 19.
stoleti. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2009. ISBN 978-80-246-1683-4, str. 206.
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Riiznéd kvalita vzdélavacich tstavl byla totiz zavisld pravé na zfizovateli. Je vSak
nutné piipustit, ze soukromé osoby mély velkou zasluhu na zfizovani Skol ¢i vzdélavacich
zatizeni pro divky béhem prvni poloviny 19. stoleti. V ptipad¢ téchto soukromych osob byla
jejich snaha o vzdélavani Ceskych divek vzdy velmi tésné propojena s vlasteneckym usilim
0 povzneseni C¢eského naroda. Tendence spojovat Zenské pozadavky s vlasteneckym
programem byla ,, ... jednim z charakteristickych znakii ceského zZenského hnuti. Ve vsech
vzpominkach na divéi vychovu v dobé predbreznové se napriklad jako negativni stranka
Skolstvi zdiraziuje vyuka v némeckém jazyce, nikoli samotny obsah vyuky. Spatnd znalost
materstiny pritom nebyla problémem jen prvni poloviny 19. stoleti, ale pretrvavala mnohem

déle, casto az do devadesatych let 19. stoleti.“>

Dominance némeckého jazyka v urcitych
spoledenskych vrstvach v Ceskych zemich tak nepfedstavoval problém pouze z hlediska
konstituovani moderniho ¢eského naroda, nybrz také z hlediska vzdelavani a emancipace Zen.

Vyznamnou osobnosti, se kterou byl spjat rozvoj divéiho skolstvi v Ceskych zemich
béhem tticatych a Ctyficatych let 19. stoleti, se stal Karel Slavoj Amerling, coz byl pedagog,
spisovatel, popularizator védy a také velice aktivni organizétor, ktery jiz v roce 1839 pojal
velice pokrokovou a humanistickou myslenku. Chtél svym vzdélavacim Ustavem slouzit
jednak véci vzdélavani ceskych narodnich uditeld a wuditelek, ale navic i1 teoreticko-
praktickému vzdélavani femeslnikt a primyslnika vSech odvétvi. Karel Slavoj Amerling byl
ve svém vlasteneckém a vzd€lavacim Usili podporovan i né€kterymi ¢eskymi Slechtici, napf.
Karlem Chotkem a Lvem Thunem. Diky tomu mohl Karel Slavoj Amerling zaloZit roku 1842
vV Praze Skolu nazvanou Budec¢, kterou pak jiz nasledujiciho roku rozsitil o specialni divci
odd¢leni, do které¢ho se pfesunula realizace ptrednaSek, pofadanych piedtim v soukromém byté
Fricovych. Ten jiz ptestaval prostorové Vyhovovat.36

Pocatek Sedesatych let 19. stoleti podle Marka Waice pfinesl i v ¢eském prostiedi —
ovSem v celkovém ovzdusi zrodu konstituéni monarchie v Rakousku — také prvni pokroky
Vv oblasti spoleCenské emancipace zen a divek, které sméfovaly predevsim k jejich
vzd&lavani.*’

Milena Lenderovéa, Tomas Jiranek a Marie Mackova ve své préci konstatuji, ze ,, ...
kvalitativné novy rys se v Cechdch objevuje ve druhé fazi vzniku moderni spolecnosti, kdy si

druha generace Cceskych buditelu uvédomila moZnosti Zenského podilu na narodné

obrozeneckém programu. Nejen spolupracovnice muze, ale i prvni vychovatelka nové

% BAHENSK/:%, Marie. Pocatky emancipace zZen v Cechdch. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-241-4, str. 10.
% BAHENSKA, Marie. Pocdatky emancipace zen v Cechdch. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-241-4, str. 10.

ST WAIC, Marek. Télovychova a sport ve sluzbdch ceské ndrodni emancipace. Praha: Nakladatelstvi Karolinum,
2013. ISBN 978-80-246-2259-0, str. 53.

25



generace Cechii, malych viastencii. Jako takova musi dobie ovlddat cestinu, musi mit
nezbytné znalosti redlit, znat trochu zemépisu, trochu historie, vyznat se v botanice a zoologii.
Kolem poloviny 19. stoleti se tak objevily tii ryze ceské divci stiredni skoly. «38

Na prelomu padesatych a Sedesatych let 19. stoleti se tak v Praze nachazelo a piisobilo
jiz nékolik div¢ich skol, at’ jiz soukromych nebo vetejnych. Podobné moznosti — i kdyz
v mensim méfitku — se pak ¢eskym divkam v uvedenou dobu nabizely i v nékterych dalSich
vetsich meéstech, nikoli vSak na ¢eském venkové. Zde pomysiny vrchol divéiho vzdélavani
predstavovala sluzba na fate, kde se nékteré divky, at’ jiz po boku zkusené farské kucharky
nebo samostatné, vétSinou vSak za jisty poplatek, naucily vafeni, dalsim domacim pracim,
tzv. jemnym zpisobim a pipadné i némeckému jazyku.** Jednou zvyse zmin&nych
prazskych Skol byla jiz vroce 1863 oteviena M¢éstska vyssi divei Skola, kde se soucasti
vychovy dcer z osvicenych rodin ¢eské prazské elity stala mimo jiné i télesna cviceni. Nekteré
zeny a divky vSak jiz tehdy navstévovaly 1 soukromé télocvicné tstavy a cvi¢enim Zen se
zabyvali i &lenové vyboru T&locviéné jednoty prazské.*

Zakladnim smyslem existence zminéné Méstské vyssi divéi skoly bylo vychovavat
vzdélané manzelky a matky, nikoli tedy pfipravovat absolventky, které by se mély samy
vénovat své profesi na zaklade ziskaného vzdé&lani*' Skola byla charakteristickd svymi
specifickymi rysy a pro jejich zachovani se rozhodla neusilovat o tzv. pravo vefejnosti,
odliSovala se od vetejnych Skol hodnocenim a vyddvanym vysvédcenim, hlavnim vychovnym
pusobenim byly povéfeny tiidni ulitelky, pfiCemz ucitelé predméth se starali jen a pouze
0 V}'/uku.42

Obecné vsak lze konstatovat, Ze jeSté na pocatku druhé poloviny 19. stoleti rozsah
a kvalita divéiho vzdélavani v Ceskych zemich priméarné zavisely na rozhodnuti a finanénich
moznostech rodi¢i jednotlivych divek. Soukromé divéi vzdélavaci ustavy byly finanéné
zavislé na movitych dondtorech a Skolném. Ze strany statu, vzhledem k tomu, Ze tyto
iniciativy nebyly establishmentem podporovany, nedochézelo k potfebnym investicim. Dale

je nutné upozornit, ze v podstaté ve vSech spole¢enskych vrstvach ptitom plsobily piedstavy

% LENDEROVA, Milena. JIRANEK, Tomas. MACKOV A, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti. Zivot v 19.
stoleti. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2009. ISBN 978-80-246-1683-4, str. 206 — 207.

% LENDEROVA, Milena. JIRANEK, Tomés. MACKOV A, Marie. Z d&jin ceské kazdodennosti. Zivot v 19.
stoleti. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2009. ISBN 978-80-246-1683-4, str. 206.

O WAIC, Marek. Télovychova a sport ve sluzbdch ceské nérodni emancipace. Praha: Nakladatelstvi Karolinum,
2013. ISBN 978-80-246-2259-0, str. 53.

* HAJKOVA, Vanda. STRNADOVA, Iva. Inkluzivni vzdélavani. Praha: Grada Publishing, 2010. ISBN 978-80-
247-3070-7, str. 54.

*2 MORKES, Frantisek. Ucitelé a Skoly v proméndch casu. Plzen: Pedagogické centrum Plzen, 1999. ISBN 80-
7020-051-0, str. 23.
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o striktnim oddéleni muzské a Zenské role v domacnosti i ve spolednosti. Zena se méla
realizovat vyhradné v privatni sféte, jejim plisobistém byla domacnost, coz se tykalo jak rodin
aristokratii, ve kterych méla Zena povinnost reprezentovat manzela, tak rodin tfeba podruhi,
kde byla ud€lem zen vycerpavajici diina.®® |, Siiatek, domacnost, posléze deti a jejich vychova
— touto cestou se tedy mél podle nepsanych, ale obecné uzndavanych norem ubirat Zivot Zeny
v 19. stoleti. “**

Od roku 1872 pak divky v Ceskych zemich mohly studovat na chlapeckych
gymnaziich, avSak ve vyucovacich hodinach nesmély byt vyvolavany a béhem piestavek se
musely zdrzovat v mistnosti odd&lené od jejich spoluzakia.* Jednalo se o tzv. koedukaci.
ptitomnost divek ve vyucovani ma pozitivni vliv na chovani chlapct, coz vedlo feditele §kol
K tomu, ze pfijimaly vyssi pocet divek, nez zékon umozioval.*® Od 90. let 18. stoleti byl
odborniky prosazovan princip plné koedukace. Jednalo se o projev pragmatismu, nebot’ bylo
ziejmé, ze divei Skolstvi nebude do statni spravy zahrnuto. Studium na soukromych divéich
Skoléach ptitom bylo podminéno placenim Skolného, coz jej ¢inilo pro velké mnozstvi rodin
nedostupnym. Koedukace se ukdzala jako prospésna i pro divky — odnaucovala je ptilisSnému
snéni a zvySovala jejich samostatnost. VySe uvedené nicméné presvédcivé poukazuje na
vhodnost vyuky ve smiSenych tiidach, kde by postaveni obou pohlavi bylo rovnocenné.*’
K tomu vSak vedla jesté dlouha cesta. Koedukaci a divody, pro¢ byla upfednostnéna varianta
samostatnych div¢ich Skol, se budu zabyvat dalsi ¢asti prace.

Vznikajici moderni Skolstvi bylo naklonéno sjednoceni ucebnich pland pro chlapce
i divky, pfesto se jen divky ucili vafeni a Zenskym ruénim pracim, a jen divky mohly byt
osvobozeny z télesné vychovy na ptani rodicl, kterou zavedla reforma zroku 1869 pro
vSechny déti.

Velky podil na vzdélavani divek mél i Sokol, zaloZzeny roku 1862. I kdyZ nelze
opomenout, ze divkdm nebyl umoznén vstup do oficialni sokolské organizace ani do

télocvicen. ,,Hlavnim diitvodem byl obecné prijimany ndzor, podporovany cirkvi a casto

* LENDEROVA, Milena. JIRANEK, Tomas. MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti. Zivot v 19.
stoleti. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2009. ISBN 978-80-246-1683-4, str. 206.

4 BAHENSKA, Marie. Pocatky emancipace zZen v Cechdch. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-241-4, str. 7.

*® HAJKOVA, Vanda. STRNADOVA, Iva. Inkluzivni vzdélavani. Praha: Grada Publishing, 2010. ISBN 978-80-
247-3070-7, str. 54.

*® NEUDORFLOVA, Marie. Ceské Zeny v 19. Stoleti. Praha: Janua, 1999. ISBN 902622-2-8, str. 122.

* NEUDORFLOVA, Marie. Ceské Zeny v 19. Stoleti. Praha: Janua, 1999. ISBN 902622-2-8, str. 127.
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| lékari, Ze telocvik neni pro divky zdravy, Ze jim ubird na télesné krase, na schopnosti plnit
biologické funkce a Ze pevné télo Zeny je pro muze méné pritazlivé.«*®

Naopak opac¢né hlasy se stavély kté€locviku divek piiznivé, doslova bylo
konstatovano: ,,Proto mdame mdlo divek pekné rostlych, jadrnych, zdravych. Divky bledych
lici, slabounké, plochoprsé dekuji svou zubozenosti tem, kteri je télesne cviciti a siliti

«“¥9 Bylo tieba dalsich zmén, aby se latentni a nesmély feminismus stal hnutim

«50

zanedbavali.
dostatecné ucinnym.

Postupné dochazi k socidlnimu posileni a vzestupu Zen, kterym vzd€lani dopidalo
vykon (dobte?) placené profese. Mlizeme sem zaradit také ucitelky, ,.které uz v letech pred
prvni svetovou valkou tvorily sebevedomy stav, disponujici viastnim tiskem a vlastni
stavovskou organizaci. Svet sice spél kvalecné katastrofe, to vsak belle époque netusila
a nakrocila k ekonomickému, socidlnimu i sexudlnimu osvobozeni Zeny. Posléze stacil muzny
pad oblicejem do blata (doslova: do blata zakopit prvni svétové valky) a Zena se —

legislativne, obcas i fakticky — stala rovnopravnou bytostz'.“51

4. 2 Zenské spolky

Jsout' spolky vybornym lékem proti...prazdnote, ale ve spolkové cinnosti vystupuji zas
velmi ostré hrany a utésend chvile, kterou lze ve spolecnosti najit, byvd tim také
vyloucena.

(Sofie Podlipska, 1872)

Ve druhé poloviné 19. stoleti vznika celd fada Zenskych spolki, a mliZeme fict, Ze se
stavaji ¢eskym fenoménem. Zenské a muzské spolky se v mnohém podobaly a dokonce se
navzajem inspirovaly. Jedinym rozdilem byla programova népln. Jeden ze zdsadnich rozdila
mezi Zenskymi a muzskymi spolky navic stanovoval ti§sky zédkon €. 134/1867 t. z., O pravé
spol¢ovacim (platici pro Piedlitavsko), vydany dne 15. listopadu 1867, ktery v § 30 Zenskym
spolkiim zakazoval jakoukoliv politickou ¢innost. Podminky pro vznik spolkli se vracely

k liberalngjSimu pojeti prozatimniho spolkového zakona z roku 1849. Nové zalozené spolky

®pANKOVA, Markéta. Vzdéldvani divek v Cechdach. Praha: JITRO, 2008. ISBN 978-80-86935-06-5, str. 13.
* PANKOVA, Markéta. Vzdeélavdni divek v Cechach. Praha: JITRO, 2008. ISBN 978-80-86935-06-5, str. 21.
L ENDEROVA, Milena. ,, 4 ptds se, knizko md... . Praha: TRITON, 2008. ISBN 978-80-7254-956-6, str. 250.
> LENDEROVA, Milena. ,, 4 ptds se, knizko md... . Praha: TRITON, 2008. ISBN 978-80-7254-956-6, str. 252.
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byly povinny odevzdavat zpravy o své ¢innosti a piedem hlasit sva shromazdéni ¢i schiize. Na
&innost jednotlivych spolkii dohliZelo okresni hejtmanstvi.>

Prvenstvi a dominance v zakladani zenskych spolkil patii nepochybné Praze. Clenstvi
Vv takovych spolcich bylo do jisté miry prestizni zalezitosti a Clenstvi pfisluselo Zenam ze
sttednich méstanskych vrstev. V mensich méstech zakladani spolktl ptichazelo pozdé&ji. Z tst
spisovatelky Vénceslavy Luzické: ,je Vam to strasny zZivot v maléem méstecku! Studentska
slavnost ozivila na nekolik dnu klidné jindy mésto, ale sotva Ze se ukoncila, nastoupilo
hrobové ticho.“ Timto kritizuje své rodist¢ Hofice, kde jen tézko nachdzi pro své snahy
pochopeni. Své pocity ¢asto sdéluje formou dopisii své ptitelkyni Marii Riegrové-Palacké. Ve
své dobé rozhodné netusi, jak jejich korespondence bude dilezita, pro dalsi vyvoj spolkové
situace. Marie Riegrova-Palacka iniciovala zalozeni prazského Spolku sv. Ludmily (zalozeny
roku 1851), ktery provozoval — ro¢ni ptipravku pro divky do 12 let. Do Skoly byly pfijimény
divky z chudych rodin, které nemusely platit $kolné.>® Pro sviij socialni charakter tak nebyla
pristupna vS§em divkam, ale pouze t€m, které splnovaly kritérium chudoby.

V 2. poloving 19. stoleti bylo zalozeno a prospivalo velké mnozstvi Zenskych spolk
ato v Cechach i na Moravé, piikladem lze uvést pévecko-vzdélavaci jednotu Zenskou
Vlastimila v Prost&joveé zalozenou roku 1869, brnénsky spolek Vesna zalozeny roku 1870 ¢i
vyskovskou Vlastu a pierovskou Vlastu, Libusi v Kroméfizi a dalsi.

Nelze nezminit téz slovensky spolek Zivéna, zalozeny v Turdianském Sv. Marting
roku 1869. Pravé tento spolek je spojen s brnénskou Vesnou, a to prostiednictvim feditele
Vesninych §kol - FrantiSka MareSe, ktery se po svém dobrovolném penzionovani vénoval
mnoho let (jiz po vzniku Ceskoslovenského samostatného statu) rozvoji zenského vzdélavani

na Slovensku pravé prostiednictvim osobnich aktivit v ramci spolku Zivéna.

2 VOJACEK, Milan. Reflexe a sebereflexe Zeny v ceské ndrodni elité 2. poloviny 19. stoleti. Praha: Scriptorium,
2007. 1SBN 978-80-86197-83-8, str. 30.
¥ BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace zen v Cechdch. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-241-4, str. 63.
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5 StredoSkolské vzdélavani cCeskych divek na prelomu

19. a 20. stoleti

Prvni skute¢né divéi stiedni koly byly v Ceskych zemich prosazeny, zaloZzeny
a otevieny az na samotném sklonku 19. stoleti. Do té doby zde totiz podle Rizeny Vanové
skutecné stfedni Skoly pro divky neexistovaly. Tyto vzdélavaci instituce predstavovaly
vysledek tusili Zen o rovnopravnost v otazkach vyuky. Snahy o vyssi divéi vzdélavani se sice
v Ceskych zemich projevovaly a rozvijely jiz zhruba od Sedesatych let 19. stoleti, nicméng
vyssi divéi skoly jestd nebyly diveimi stfednimi skolami v pravém slova smyslu. Slo o $koly,
které svou ¢innosti navazovaly na osmileté vyssi obecné Skoly nebo na Skoly méstanské. Tyto
Skoly se vyznacovaly z¢asti vSeobecné vzdélavacim a z¢asti odbornym charakterem, pficemz
zpo&atku byly tiileté a pozdgji Sestileté.>

Situace Vv ceskych zemich byla zhlediska divéiho stiedoskolského vzdélavani
V porovnani se zahraniénim pomérné tristni. Toho si byli nepochybné védomy ceské
a moravské osobnosti vénujici se mimo jiné rozvoji div¢iho Skolstvi, nebot” ¢asto cestovaly
a byly v kontaktu se zahrani¢im a mohly si tak udé¢lat piedstavu, ¢eho lze za piiznivych
podminek dosdhnout a ¢im se inspirovat ve vlastnim usili (poukazuji napf. na feditele
Vesninych Skol v Brn¢ FrantiSka MareSe, ktery opakované podnikal cesty po ostatnich
evropskych zemich za ucelem poznani jejich pojeti divéiho Skolstvi, podrobnéji viz kapitola
5.3.1). Lze kuptikladu vyzdvihnout pfistup statu v Norském kralovstvi k divéimu vysSimu
vzdélavani v druhé poloving 19. stoleti: vyucovani divek predné¢ mélo byt obsahové totozné
s vyuCovanim chlapcti (mimo to byl kladen diraz na domaci hospodafeni a ru¢ni prace, tolik
typicky i pro Cesky ptistup) a vSude, kde obec nebyla schopna ziidit pro chlapce a divky
samostatné §koly, bylo doporuéeno ziidit kvalitni $kolu spole¢nou.”

Potieba fungujiciho a efektivniho div¢iho stfedniho Skolstvi uzce souvisela s v druhé
poloviné 19. stoleti velmi zadsadni novinkou — studiem Zen na vysokych skolach (filosofickych
a lékatskych fakultach). Praveé kvalitni organizace vyuky a tedy diikladné zpracované ucebni
osnovy nov¢ vznikajicich stfednich Skol pro divky byla velmi 7adouci.”® Nemalym
problémem vSak byla skutecnost, ze Skoly poskytujici divkam v riizné formé¢ stiedoskolské

vzdélani byly provozovany ze soukromé iniciativy. Nelze tedy v podstaté hovofit o jednotné

¥ VALISOVA, Alena. KASIKOVA, Hana (eds.) Pedagogika pro ucitele. Praha: Grada Publishing, 2011. ISBN
978-80-247-3357-9, str. 77.

> DRTINA, Frantisek. Divci Skolstvi u nds a jinde. Praha: Jednota uéitelek, 1905, str. 20.

*® DRTINA, Frantisek. Divci skolstvi u nds a jinde. Praha: Jednota ucitelek, 1905, str. 7.
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organizaci a dohledu, nebot’ ze strany statnich organt nebyla tomuto typu $kol vénovana
pfiliSnd pozornost.

O potiebé vyssiho vzdélavani divek uvedla Eliska Krasnohorska, jak ,,bylo bolestné
divat se kazdy rok na dveé sté divek vychazejicich z priumyslové skoly Zenského vyrobniho
spolku s vynikajicim prospéchem, ale bez moznosti se dale vzdélavat tak, aby mohly ziskat jiné
zaméstndni nez manudlini. >’

Pro studium divek bylo nutné zakladat samostatné stfedni Skoly. Argumentem pro
separované skoly pro divky mravnostni diivody, které branily kompetentnim ufadiim dovolit
divkam chodit do koly spoletn& s chlapci.®® Lze si poloZit otazku, zda pravé mravnostni
divody byly tim nejsilngj§im argumentem, diky jemuz zvitézila varianta samostatnych
vyssich div€ich skol. Na koedukaci se lze divat téz tak, Ze se jednalo o projev ménécenné¢ho
postaveni Zen vi¢i muzim. Byly to totiz pravé divky, které se mohly v omezené mife G€astnit
vyucovani v chlapeckych skolach a nikoli naopak. Je tedy na misté uvazit, zda pravé
preferovani samostatnych div¢ich skol, kopirujicich ve znacné mife Skoly chlapecké, neni
dasledkem tehdy vznikajiciho trendu prosazovani mezipohlavni rovnopravnosti (a tedy snahy
o to, aby divky nebyly pouze vedlej$Sim tcastnikem na vzdéldvacim procesu chlapcti). Pti
pohledu do zahrani¢i, napt. Spojenych statli americkych, jevila se koedukace jako velmi
prospésna, kdy divky jevily o studium touto formou velky zdjem. Postupné se podatilo za
oceanem vyvratit nékteré predsudky a obavy, které varovaly pted rozsifovanim tohoto trendu.
Jak uvadi F. Drtina, koedukace se ukézala jako prosp&$na mimo jiné v roviné¢ moralni (divky
i chlapci se diky spole¢né travenému Casu zbavovali vzajemného ostychu a vice dbali na své
chovani), vzdélavaci (spole¢na vyuka méla pozitivni vliv na prospéch chlapcti), zdravotni
(ukazalo se, ze predsudky spocivajici v obave, ze divky diky své kiehké konstituci budou
pobytem ve vzdélavacich zatizenich trpét, jsou zcela mylné).59

Na pielomu stoleti bylo v Cechach provozovano vice skol nez na Moravé, kde mensi
mnozstvi bylo ovlivnéno nérodnostni situaci, nebot’ na zemském snému prosazovala své
zajmy némecka vétsina. Ta pomérne tspesné snaham Ceskych zéastupct v této oblasti branila.
Na toto usili ¢eskych ¢inovnikll lze v tomto kontextu nahliZzet nejen jako na emancipaci
Vv oblasti vzdélavani, ale také na emancipaci narodnostni. Je v§ak ponékud paradoxni, Ze praveé
ve méstech, kde bylo vyrazné zastoupeni némeckych obyvatel, byla snaha o budovani

ceskych vzdélavacich zatizeni pro divky intenzivnéjsi, nez v jinych méstech, coz je patrné

S NEUDORFLOVA, Marie. Ceské Zeny v 19. Stoleti. Praha: Janua, 1999. ISBN 902622-2-8, str. 117.

% VALISOVA, Alena. KASIKOVA, Hana (eds.) Pedagogika pro ucitele. Praha: Grada Publishing, 2011. ISBN
978-80-247-3357-9, str. 77.

% DRTINA, FrantiSek. Divci Skolstvi u nds a jinde. Praha: Jednota ucitelek, 1905, str. 18.
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napf. nize v demonstrativnim vyctu provozovanych ¢eskych vyssich divéich skol. Tento jev
chapu jako zjevnou souvislost mezi jednotlivymi emancipacnimi proudy, ktera v nékterych

piipadech vedla k tomu, Ze ob¢é emancipacni snahy se upnuly k v podstaté totoznému cili.

5.1 Div€i gymnazia na prelomu 19. a 20 stoleti

Teprve poté, co bylo zendm umoznéno studovat na vysokych skolach, vyslo najevo,
jak nedostatecnymi moznostmi ohledné vyssiho vzdélavani divky disponuji. Nemély se kde
efektivné pfipravovat ke studiu na vysoké skole a ani na kvalifikované zaméstnani.

Prvni divéi stiedni $kola v pravém smyslu slova vznikla v Ceskych zemich az v roce
1890, a to piedevsim zasluhou Elisky Krasnohorské (k jeji osobé podrobnéji v kapitole 6).
Bylo to gymnazium Minerva a shodou okolnosti se jednalo o prvni divéi gymnazium v celém
Rakousku-Uhersku. Lze bez nadsazky konstatovat, Ze zalozeni gymnazia Minerva znamenalo
pocatek vyvoje vyssiho divéiho vzdélavani dokonce v méfitku sttedni Evropy. Pravé usili
Elisky Krasnohorské, vynalozené na prosazeni zenského vysSiho Skolstvi je dokladem
0 obtizich, které staly v cesté vSem takto zamétenym pokrokovym snaham.

Jak vzpominala samotnd Krasnohorska: ,,Jitro Zenského studia, jak mali a uzkého
rozhledu byli v této otdzce mnozi velci muzové. Ukdzalo se to nejlépe pri sbirani podpisii na
petici v Fisské rade, aby vymdhala u viady oprdavnéni zZen k studiim vysokoskolskym. Bylo
treba ziskat poslance, ktery by co nejucinnéji v zajmu véci na risské radé promluvil. Neni
divu, zZe pripadli na radikalniho, ohnivého recnika MUDr. Eduarda Grégra. Kdyz vsak jsem
mu svou zadost prednesla, uzasla jsem, nebot se z mluvéiho svobody a pokroku pojednou
ozval nejkonzervativnéjsi stoupenec starosvétského prikazu: , sedavej panenko v koute*,
odsoudil smahem vSechny ty ,,moderni neZenské snahy, a jevil pravé zdéseni ze strasidla
emancipace. 60

Pivodné osmileté klasick¢é gymnazium sidlilo v Praze v PStrossové ulici. Plan ke
ziizeni stfedni Skoly pro divky vypracoval na zakladé¢ zadosti o pomoc od Elisky
Krasnohorské profesor c. k. akademického gymnazia FrantiSek Prusik. Profesor Prusik
byl zastancem div¢iho vzdélavani a myslenkou zalozeni samostatného divéiho gymnazia byl
vskutku nadSen. Pfi tvorbé uc¢ebnich osnov Minervy vychazel z uéebni osnovy méstanské

Skoly a nizSiho chlapeckého gymnazia. Dotycny profesor Prusik se nésledné stal prvnim

feditelem gymnazia Minerva.

% BURESOVA, Jana. Promény spolecenského postaveni ceskych Zen v prvni poloviné 20. stoleti. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2001. 506 s. ISBN 80-244-0248-3, str. 56.
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Gymnazium bylo pozd¢ji pfeménéno na gymnazium redlné. Ztizovatelem gymnézia
byl obcansky spolek Minerva, pozdé€ji spravu nad Skolou ptevzalo mésto Praha. Pravo
vefejnosti vSak gymnazium ziskalo az vroce 1903. Do té doby divky musely vSechny
zkousky konat na akademickém gymnaiziu.61

Vanda Héjkova a Iva Strnadova v této souvislosti ve své praci upftesiuji, ze ,,... do
nové zalozeného gymndazia Minerva, pojmenovaného podle rimské bohyné vzdélanosti, se
Vroce 1890 ke studiu zapsalo 51 divek. To se povazovalo za mimoradny uspech, nebot
spolecnost nebyla pro vznik gymndazia priznivé naladéna. Osmilety gymnazijni program byl
zhusStén do peti let, takze prvnich 16 divek odmaturovalo v roce 1895 (3 s vyznamendnim,
7 prospélo, 4 mely predepsanu opravnou zkousku z jednoho predmétu, 2 neprospély). Na
vysvedcenich divek ovsem jesté chybela dolozka o zpiisobilosti k vysokoSkolskému studiu.“®
O dva roky pozdéji bylo povoleno studium divek na prazské filosofické fakulte, o dalsi tii
roky pozdégji se oteviely divkam i dvefe mediciny, farmacie a pravnické fakulty. V roce 1901
se konala v Praze prvni divéi promoce, kde ziskala doktorat Marie Baborova, absolventka
Minervy. Dobovy tisk tehdy psal, Ze nejenze slozila vytecné vSechny zkousky (jejim oborem

byla zoologie), ale ovladala i devét jazykﬁ.“63

Na I¢katské fakult¢ promovala roku 1902 Anna
Honzakova a prvni absolventkou a doktorkou prav se stala v roce 1922 Andgla Kozakova.*
Ostatni studijni obory na vysokych Skolach byly pro zeny zpfistupnény az po 1. svétové
valce.%

Skolni rok 1900/1901 byl pro Minervu pokrokovy, v uditelském sboru &itajicim
osmndct ¢lenti ptisobilo také Sest zen — absolventek gymnazia.

U pfilezitosti 70. narozenin Elisky Krasnohorské v roce 1917 bylo gymnazium

pfejmenovano na Méstské divei redlné gymnazium Krasnohorska.®®

5.2 Div¢i lycea na prelomu 19. a 20. stoleti

Vzhledem k tomu, Ze zajem divek o vy3si vzdélani v Praze i jinde v Ceskych zemich
stoupal a Minerva pfedstavovala jedinecnou zélezitost, byla poc¢inaje rokem 1900 na zékladé

pfislusného ministerského vynosu zfizovana pro divky Sestiletd lycea. V pfevdzné mife

81 VALISOVA, Alena. KASIKOVA, Hana (eds.) Pedagogika pro ucitele. Praha: Grada Publishing, 2011. ISBN
978-80-247-3357-9, str. 77.

2 PANKOVA, Markéta. Vzdélavani divek v Cechdch. Praha: JITRO, 2008. ISBN 978-80-86935-06-5, str. 21.

83 HAJKOVA, Vanda. STRNADOVA, Iva. Inkluzivni vzdélavani. Praha: Grada Publishing, 2010. ISBN 978-80-
247-3070-7, str. 54.

% PANKOVA, Markéta. Vzdélavani divek v Cechdch. Praha: JITRO, 2008. ISBN 978-80-86935-06-5, str. 23.

% BURESOVA, Jana. Promény spolecenského postaveni ceskych zen v prvni poloviné 20. stoleti. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2001. 506 s. ISBN 80-244-0248-3, str. 56.

66 PANKOVA, Markéta. Vzdélavani divek v Cechdch. Praha: JITRO, 2008. ISBN 978-80-86935-06-5, str. 21.
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vznikly pfeménou z vyssich div€ich Skol. Vznik div¢ich lycei byl prosazovan ministerstvem
Skolstvi, které tak Cinilo na zaklad¢ ankety, ktera se konala ve Vidni v kvétnu roku 1900.%"

Na téchto divCich Skolach se ucilo nabozenstvi, Cesky jazyk, z cizich jazykt pak
némcina a francouzstina, dale také dé&jepis, zemépis, matematika, ptirodopis, kresleni,
pravopis a dokonce i télocvik. Na nékterych lyceich byla vyu¢ovana nepovinna latina. Jelikoz
se jednalo o Ceské skoly, byl kladen diraz pravé na vyuku ceského jazyka. Vzdelavacimi cili
Vv Ceském jazyce bylo ziskani schopnosti gramaticky spravného pisemného 1 tstniho projevu,
dobra znalost vyznamnych ¢eskych literarnich dél, at’ jiz basnickych ¢i prozaickych.

K nedostatkim ve skladbé predméti vyuCovanym na ceskych div¢ich lyceich
Z hlediska narodniho uvédomeéni uvadi F. Drtina (jedna se o autentickou kritiku, nebot’ kniha
byla vydana roku 1905): ,,Jde pak po strdance vnitini o to, aby organizacni nastin lycei byl
prizpiisoben zvlastnim nasim pomériim a potiebam ceskym, aby ustavy novymi, jichz vyznam
nesmi byti podcenovan, pronikal ryzi cesky duch. V lyceich divcich bude treba zvlaste stredem
vyucovani uciniti jazyk a literaturu ceskou a spolu s vyucovanim historickym vytvoriti typ
ceskych modernich humanit divcich.

Déle pak zdlraziwuje, ze ,,vyucovdni déjepisné melo by se doplniti ndstinem déjin
ceského ndroda, moment kulturné-historicky mél by byti ndlezité zdiraznén, téz zdkladni
veédomosti pravni, narodohospodarské a sociologicke mély by se (jako na lyceich
francouzskych) podavati v pristupné forme. «68 Tyto pfipominky a doporuceni se mi jevi jako
velmi smysluplné, pokud bylo cilem zajistit, aby absolvovani div¢iho lycea poskytlo Zakyni
skute¢né vSeobecny piehled. JenomZe za téchto okolnosti se jiz jen obtizné budou hledat
rozdily mezi tehdejSim gymnaziem a takto modifikovanym lyceem.

Lycea méla slouzit k pfipravé divek na vykon povolani, kterda nevyZzaduji
vysokoskolské vzdélani, méla tedy mit prakticky charakter a neméla slouZit jako priiprava pro
vy$$i vzdélavani. Zaroven vSak méla poskytnout divkdm ucelené vzdélani, aby tedy mély
vSeobecny piehled.

Schizofrenni charakter tohoto typu $kol je tedy ziejmy, nebot zlstal nékde na pul
cesty ke gymndaziu, aniZ by zaroven dostate¢né plnil funkci praktické ptipravy k vykonu
povolani. Navic, jak bude zminéno téZ dale konkrétnéji, divky studium na lyceu chapaly jako
moznost, jak ziskat stfedoskolské vzdélani, aby mohly nasledné usilovat o studium na vysoké
skole, aniz by musely absolvovat gymnazium. Uel, pro ktery byl tento typ stiednich kol

zfizovéan, kdy mély mit jaksi obojetnou funkci (pfiprava na praktické povolani, nebo piiprava

o7 DRTINA, FrantiSek. Divci skolstvi u nds a jinde. Praha: Jednota ucitelek, 1905, str. 31.
68 DRTINA, FrantiSek. Divci skolstvi u nds a jinde. Praha: Jednota ucitelek, 1905, str. 45.
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na mimofadné pokracovani ve studiu na vysoké Skole) se tedy v podstaté mijel svym
ucinkem. I pfesto, nebo pravé proto, to byly divei lycea, ktera sehrala pomérné vyznamnou
roli v asili o vyssi vzdélavani ¢eskych divek.

Maximalni pocet zakyn ve tiidé byl 40. Do prvni tfidy byly pfijimany alespon
desetileté Zacky, které obstdly u pfijimaci zkousky. Za zdkyné druhé tfidy mohly byt piijaty
divky, které absolvovaly prvni tfidu méstanské skoly, do tfeti tfidy pak pouze absolventky
druhé nebo treti tfidy méstanské skoly a to za podminky, ze dosahly pii studiu velmi dobrého
prospéchu a za predpokladu, ze uspély u piijimaci zkousky (zkouska se skladala
Z nésledujicich predmétl: ¢estina, némcina, déjepis, aritmetika a rysovani). Do vyssich tiid
lycea se nové zakyn¢ jiz nepfijimaly (pouze vyjimecné mohly byt piijaty divky, které aspésné
slozily pfijimaci zkouSku, skladajici se ze vSech pfedmét predchéazejicich tiid dle ptislusné
osnovy). Jednotliva lycea méla ur€itou volnost pii tvorbé rozvrhu. Povinné predméty mohly
byt stanoveny tak, aby pocet hodin na niz§im stupni nepiesahl 24 hodin tydné a 26 hodin na
vys$Sim s‘[upni.69

Studium na Sestiletych div¢ich lyceich bylo zakonceno fakultativni maturitni
zkouskou, zalezelo tedy na studentkach, zda mély zajem o jeji absolvovani. ZkuSebni komisi
predsedal zemsky Skolni inspektor nebo jeho zastupce a zakyné zkouseli ucitelé ¢i ucitelky
zaméstnani v nejvy$si tF{dé a ugitel nebo ugitelka prirodopisu v paté tiids.

Ptistup absolventek téchto $kol k naslednému vysokoskolskému vzdélavani vsak nebyl
vSeobecny, vySe uvedena maturita opraviiovala k mimofadnému studiu na filosofické fakulté.
Pro studium nékterych obor vysokoskolského studia totiz bylo nutné skladat dopliovaci
maturitu. Hlavni ukol lycei, totiz vyss$i divéi vzdélani praktického razu, nebyl nikdy
v predpokladané mife naplnén. Zakyné naopak absolvovani téchto kol chapaly jako jednu
z moznych cest k dosaZzeni moznosti studovat na vysoké Skole a nemély zdjem vénovat se
vykonu povolani, na které je mélo studium na lyceu V optimalnim piipadé adekvatné
piipravit, tak jak bylo pivodné zamySleno. Tomuto zavéru nasvédcuje téZ ndrlst z4jmu
0 tento typ Skoly od okamziku, kdy byly zfizeny vys$$i realné¢ gymnazialni oddéleni. Tomuto
trendu nezabranily ani rGzné pokusy vlady, které mély omezit moZnost Za¢ek dosahnout na
vysokoskolské studium. Na tomto misté¢ Ize doplnit, Ze po vzniku samostatného

Ceskoslovenska — konkrétné pak vroce 1922 — byla tato lycea pfeménéna na realna

% NEUHOFER, Rudolf. Deset tivah o stFednim Skolstvi. Prah: Ceska graficka Unie, 1930, str. 32.
" DRTINA, Frantisek. Divci Skolstvi u nds a jinde. Praha: Jednota ugitelek, 1905, str. 33.
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gymnazia.”" Tento krok se jevi jako logické feseni této pondkud zapeklité situace, kdy lycea
neplnila ucel, ktery se od nich ocekéval, a pro ktery piivodné byla koncipovana.

Jesté bych se rada stru¢né zminila k personalni skladb¢ ucitelského sboru. V cele lycea
Vv idealnim piipadé méla stanout feditelka. Pokud toto misto zastaval muz, mé¢l mit k dispozici
pro vSechny otazky vychovy a vyucovani jednu ¢lenku Zenského ucitelského sboru, kterd byla
oznacovana jako adjunktka. Ucitelsky sbor mél byt kromé feditele ¢i feditelky a katechety
(ucitele vénujiciho se vyuce nabozenstvi) sedm az osm cleni, alespon ¢ast méla byt tvofena

yenami. 2

5.3 Zenska vzdélavaci jednota Vesna v Brné

Zenska vzdélavaci jednota Vesna v Brné zahdjila svou ¢&innost za pomémé slozité
politické a narodnostni situace. Celkovy raz vefejného déni ve mésté urcovala totiZ némecka
liberalni strana, ktera méla dominantni hospodaiské postaveni, ovladala spravu mésta
a zaujimala vedouci politické postaveni. Utedni fe¢i a vyucovacim jazykem na viech skolach
vV Brné byla némcina, a to aZ do osmdesatych let 19. stoleti. Vyjimku tvofily pouze dv€ malé
statni cvicné Skoly pfi brnénskych tustavech pro vzdélavani cCeskych ucitell a ucitelek
venkovskych skol. Navic chybélo i jakékoli vyssi vzdélani mladych zen a divek a nebyly ani
zadné zenské spolky a organizace. Jedinymi trpénymi sdruzenimi byly pévecké spolky,
jednoty a krouzky, které se vSak pozdéji — kromé oné Cinnosti hudebni — zacaly zabyvat

¢innosti vzdélavatelskou.

5.3.1 Strué¢né déjiny spolku a jim provozovanych div¢ich kol

Pravé takovym spolkem se stal v Brn¢ 8. cervence 1870 i Pévecky spolek Vesna,
reprezentovany tehdy sedmnacti pro véc nadSenymi divkami a péti mladymi muzi, ktefi
s nimi spolupracovali.”

Spolek sklizel znacné Uspéchy, ale postupné si zacal pohravat s myslenkou zaloZeni
spolku vzdélavaciho. Tato mySlenka byla prednesena na valné hromadé¢ spolku 29. prosince
1871. Zenska &ast ¢lenstva spolku §ifit vzdélanost mezi brnénské Zeny a to v &eském jazyce.

Muzska c¢ast spolku tuto mySlenku vSak nepfijala, a ze spolku vystoupila. Tato udalost

samoziejmé nezabranila tomu, aby se nastinéna odvazna myslenka stala skutec¢nosti.

TVALISOVA, Alena. KASIKOVA, Hana (eds.) Pedagogika pro ucitele. Praha: Grada Publishing, 2011. ISBN
978-80-247-3357-9, str. 77 — 78.

2 DRTINA, Frantisek. Divci Skolstvi u nds a jinde. Praha: Jednota ugitelek, 1905, str. 33.

® FLODROVA, Milena. Jurkovié Brno a Vesna. Brno: Doplngk, 2012. ISBN 978-80-7239-283-4, str. 39.
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Stalo se tomu tak dne 26. bfezna 1872, kdy se Pévecky spolek Vesna preménil na
Zenskou vzdélavaci jednotu Vesna. Nové stanovy byly piedstaveny téhoz dne na spolkové
valné hromadé, byl také ustaven vybor a urCena starostka, kterou se stadvd Veronika
Miksickova, tuto funkci vykonavala az do roku 1880. Za jejiho ptusobeni byly v roce 1879
vybudovéany spolkova knihovna a ¢itarna. Odsud byl jiz jen maly krok k zalozeni vlastni
Skoly.

I kdyz Miksic¢kova svoji funkci vykonavala svédomité, novou tvai spolku vtiskla roku
1885 do funkce jednatelky spolku cerstvé jmenovana EliSka Machova, kdy za jejiho
ucinkovani byla jiz roku 1886 oteviena spolkova div¢i stiedni Skola nazvana Prvni Ceskd
pokracovaci Skola divéi Zenské vzdélavaci jednoty Vesna v Brné.™ Nelze nezdiraznit, Ze se
jednalo o prvni $kolu tohoto typu na celé Moravé a byla ur¢ena pivodné vSem divkam, jez
vychodily povinnou obecnou $kolu a chtély se nadale vzd&lavat v &eské skole.” Nutno
podotknout, ze by nebylo spravedlivé piisuzovat veskeré zasluhy EliSce Machové, nebot
program vybudovani ¢eské pokracovaci divéi Skoly byl vytvoren jiz v roce 1879, tedy pred
jejim néastupcem do funkce jednatelky spolku.’®

Prvnim spravcem této Skoly se nakratko stal FrantiSek Bartos. Tento muz jiz pfitom se
spolkem dlouhodobé¢ spolupracoval pred vznikem Skoly. Jako feditel Slovanského nizsiho
gymnasia na Starém Brné vedl ve Vesné pfednéasky, vénované mluvnici a literatute. Jedna se
0 jednu z muzskych osobnosti, které se na rozvoji Vesny jako vzdélavaci instituce zcela
zasadnim zplisobem podilely (dale by bylo mozno uvést kupiikladu LeoSe Janacka, ktery od
roku 1877 vyucoval ve spolku zpévu a i jinak se v ném angazoval on i dalsi ¢lenové jeho
rodiny).”” FrantiSek Barto§ se posléze stal $kolnim radou ainadale drzel na Vesninymi
Skolami ochrannou ruku, za coz mu spolek opakované vyslovoval diky (viz napi. podékovani
v XIII. vyro¢ni zprave div€ich Skol Vesny v Bmé: ,, Ddle jest dekovati slovutnému protektoru
Skolnimu p. sk. radovi Fr. Bartosi... “)."8

Pocatky byly vskutku skromné a obtizné. Jak vzpominala byvala Zacka jiZ prvniho
roku po zalozeni §koly Anna Franzova-Pekova, vyuka se uskuteciiovala ve dvou pronajatych
pokojich v domé& ,,U Hurychi“. Skola méla pouze jednu tfidu, ve které byly zacky riizného

veéku (mezi 13 az 15 lety), celkem jich bylo pfiblizné ctyficet a vyucovala pouze jedna

"“ FLODROVA, Milena. Jurkovi¢ Brno a Vesna. Brno: Doplnék, 2012. ISBN 978-80-7239-283-4, str. 40.

® FLODROVA, Milena. Jurkovi¢ Brno a Vesna. Brno: Doplnék, 2012. ISBN 978-80-7239-283-4, str. 40.

® KALINOVA, Alena, NOVAKOVA, Lenka. Dcerdm ceskym...: brnénsky Zensky vzdélavaci spolek Vesna v
letech 1870-1920. Vyd. 1. Brno: Moravské zemské muzeum, 2007, ISBN 978-80-7028-303-5, str. 5.
""KALINOVA, Alena, NOVAKOVA, Lenka. Dcerdm ceskym...: brnénsky Zensky vzdélavaci spolek Vesna v
letech 1870-1920. Vyd. 1. Brno: Moravské zemské muzeum, 2007, ISBN 978-80-7028-303-5, str. 4.

® Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.¢. 141. XIIL. Vyrocni zprava divéich kol Vesny v Brné,
nestr.
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ucitelka. Vyuka v pocatcich sklddala prevazné z vyuky rucnich praci, pfi kterych se zaroven
vyucovalo francouzsting.”

V roce 1888 se feditelské funkce (feditel Prvni ¢eské skoly divéi Zenské vzdélavaci
jednoty Vesna) ujima FrantiSek Mare§, za jehoz vedeni dosahuje S$kola jednoznacné
nejvyznamngéj$iho rozmachu. Jeho osobni pfinos 1ze oznadit za vskutku zasadni — je to praveé
jeho vizionafstvi a osobni nasazeni, diky kterému lze o Vesninych $kolach hovotit jako
0 svém druhu fenoménu, tedy alesponn v Ceském prostiedi. Dochazi k vystavbé novych
Skolnich budov a div¢ich penzionatd, tzv. Velkého a Malého penzionatu. Na kompletnim
vybaveni interiéru se podepsal vyznamny architekt Dusan Samuel Jurkovié, ktery vybaveni
Skolnich zatizeni vtiskl velmi zajimavé a pro néj jiz dnes typické barevné provedeni. Snazil se
vcitit do divciho vkusu a jednotliva patra vznikla v odstinech Cervené, zelené a Zluté, coz se
pochopiteln¢ projevilo i na volbé nabytku. Tento projekt vznikl diky fediteli Frantisku
Maresovi, ktery Dusana Jurkovice ke spolupraci prizval. Diky této iniciativé se divky
pohybovaly ve velmi kultivovaném a piijjemném prostiedi. To vSe prispélo ke kulturnimu
rozvoji divek, ktery byl jednim z programovych cilti spolku. V jiz zminéném roce doslo diky
starostce spolku Julii Kusé (zvolena roku 1880), kterd v Brn¢ propagovala idedly prazského
Amerického klubu dam, k rozsifeni stanov spolku a jeho pfejmenovani na ,, Zensky vzdélavaci
a vyrobni spolek Vesna v Brné“®® Poukazuji na specifikum pravé spolku Vesny, kde
0 nejvyznamnéjsi vliv se dé€lily osoby zastavajici tyto funkce — feditel Skoly, starostka spolku
a jednatelka spolku. Pravé obdobi, kdy tyto funkce byly obsazeny FrantiSkem MareSem,
Eliskou Machovou a Julii Kusou, 1ze povazovat v déjinach spolku Vesna za nejvyznamng;si.

V té dobé se znacné rozsifuje ¢innost Vesninych Skol a mimo vSeobecné vzdélavaci
Skoly vznikaji Skoly odborné (primyslové) a kurzy (pro ucitelky ruénich praci). Jako
prikopnicky se jevi vecerni kurz pro délnice, ve kterém se tyto vyucovaly §iti, vafeni, vedeni
domacnosti. Spolek Vesna §ifil mezi moravsky (na spolek je nutno nahlizet jako na regionalni
zaleZitost, svym vyznamem a piinosem piitom nepochybné presahoval Brno) germanizovany
lid lidovou tvofivost, at’ ryze Ceskou, ¢i slovanskou. | tak bylo vzdé€lani nedostacujici
a nedostupné vSem a proto byly otvirdny jiz zminéné tzv. odpoledni a ve€erni kurzy, které
jsou primarné uréeny pro Zeny v domacnosti, ale i pro Zeny vydéle¢né ¢inné, které citi potiebu

byt nadale vzdélavany a zdokonalovany. Hojné je navstévovaly také délnice a sluzebné.

® Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.¢. 247, Oslavy 30. vyroci zalozeni Vesny, nestr.
8 KALINOVA, Alena, NOVAKOVA, Lenka. Dcerdm ceskym...: brnénsky Zensky vzdélavaci spolek Vesna
v letech 1870-1920. Vyd. 1. Brno: Moravské zemské muzeum, 2007, ISBN 978-80-7028-303-5, str. 5.
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Frantidek Mare§ se kromé jinych destinaci vydal také do Svycarska a pfi své cesté se
vskutku nepiekvapivé vénoval pravé divéimu Skolstvi. Byl si pfitom dobie védom vysoké
urovné mistnich div¢ich Skol stfednich i odbornych, pii¢emz tyto Skoly byly v pfevazujici
mife zfizovany statem. Trend soukromych $kol byl ve Svycarsku V porovnani se statnimi
Skolami ponékud upozadén.

Je pochopitelné, Zze si Mare§ po navratu musel zcela opacnou situaci panujici
Vv Ceskych zemich pal¢ivé uvédomovat - na Morave stat provozoval pouze jediny Cesky ustav
byly soukromé (pochopitelné napt. Vesniny Skoly). Dle jeho vlastniho vyjadieni pfitom vlada
sama ,, uznava dilezitost vzdelani divciho, Ze pro vzdélani to v budoucnosti néco vic ucini, ze
vSak dosud neni mozné pomysleti na to, aby dalsi vzdélani divci stalo se zdlezZitosti statni %

Reditel Mare$ podnikal studijni cesty po ostatnich evropskych statech opakovang, Ize
pfipomenout napf. jeho cestu v &ervnu 1898 do Berlina a Petrohradu.®?

Popsany piekotny rozvoj vzdélavacich aktivit spolku (spojeny mimo jiné
s pofizovanim novych nemovitosti, které v budoucnu mély slouzit narGstajicim potiebam
spolku) byl pochopitelné velmi nakladny. K tomu uvadi Karel Elgart Sokol: , 4 jesté se
nenaplnila skola, jak jsme byvali zvykli, od zakladu po strechu, kdyz jiz se vynoril soucasné
S planem lycea i plan nového domu v Augustinianské ulici. Od planu ke skutku nebylo ve
Vesné nikdy daleko. Byl to stejny cinorody nepokoj jako ten prvy ideovy a organizacni, a tak
za dva roky jiz se zvedala vedle prvého domu budova nova, jedna z nejmodernéjsich
a myslenkové nejvyzyvavéjsich v tehdejsim némeckém Brné, prodluzena jen 130.000K. “ 83

Zpocatku bylo obstaravani finan¢nich prostfedkti velmi obtizné a Ize se domnivat, Ze
spolek se n€kolikrat nachazel v realném nebezpeci bankrotu. FrantiSek Mares, ptivodce tohoto
hospodarského rozmachu, se zjevné snazil vytézit maximum z podpory zamozZnych ob¢anek
mésta Brna, které se opakovné za dluhy spolku Zaruéovaly.84 Prostfedky byly obstaravany
rizné, vcetné napi. ojedin€lé vetejné sbirky, avSak primarnim zdrojem byly piispévky od
rodin, jejichz divky zde studovaly.® Lze také konkrétn& poukazat na jiz zmingnou nepfilis
vyraznou $tédrost ze strany statu. Napt. na rok 1899 od statu (resp. od ministerstva Skolstvi)
obdrzela vyssi div¢i skola 5 000,- zI. a primyslova skola spole¢né s vecernimi kurzy 1 500,-

A4 roowr v

zIl. Pfitom od snému markrabstvi moravského vyssi divci Skola obdrzela na tentyz rok 2 000,-

81 Desdtd zprdava vyrocni divéich kol Vesny v Brné za Skolni rok 1895/96. Brno : Spolek Vesna, 1896, str. 4.

82 Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.&. 141. XIII. Vyrocni zprava divéich kol Vesny v Brné,
nestr.

8 Vesna: sbornik ke ctyricatému vyroci méstskych divéich odbornych skol v Brné. V Brn&: Vesna, 1926, str. 14.
% Vesna: sbornik ke ¢tyFicatému vyroci méstskych divéich odbornych kol v Brné. Brno: Vesna, 1926, str. 13.
8 Vesna: sbornik ke c¢tyFicatému vyroci méstskych divéich odbornych kol v Brné. Brno: Vesna, 1926, str. 14.
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zl a primyslova skola a vecerni kurzy také 2 000,- zl (na stavbu primyslové Skoly dalSich
2 500,- z1).% Pfi zohlednéni piispévki od soukromych darcii je ziejmé, Ze stat prostfednictvim
ministerstva Skolstvi ¢eské vyssi divei vzdélavani vskutku jako prioritu nevnimal.

Nelze se podrobnéji nezminit o jiz vySe uvedeném pensionatu. Spolek provozoval
div¢i pensionat, ktery mél logicky nezastupitelnou funkci vzhledem k provozovanym $kolam,
kdy slouzil jako ubytovani pro studentky. Byl to opét FrantiSek Mares, kdo pfisel s planem na
vybudovani nového div¢iho pensionatu, ktery by vSak mél charakter vychovny. AvsSak
vzhledem k vypuknuti prvni svétové valky plan nebyl realizovan. Nasledn¢ zanikl puvodni
pensionat. Karel Elgart Sokol to ve svych vzpominkach odivodioval tim, ze poté, co doslo
k pievedeni Vesninych $kol na mésto (viz nize) nedisponoval spolek finan¢nimi prostiedky
dostacujicimi k provozovani pensionéu?u.87

Velky zlom a vyznamny krok nastava v roce 1901, kdy se Vesnina Vyssi div¢i Skola
méni v Sestileté Divci lyceum. Konkrétné se na tom usnesla dozorci rada Vesninych kol na
schiizich konanych dne 11. ledna a 1. tinora roku 1901. Usneseni bylo schvaleno vyborem
spolku Vesna na schlizi konané dne 22. Ginora téhoZ roku. Po pfeméné byl feditelem lycea dle
oc¢ekavani jmenovan FrantiSek Mares.® Bylo prvni v celém Rakousku-Uhersku, a nejvétsim
piinosem bylo, ze tyto absolventky mohly dale pokracovat ve studiu na vysokych Skolach.
Neni proto pochyb, ze dochdzi k obrovskému zajmu o tuto Skolu a jak se Skola rozrista,
prestavaji stadit prostory. Spolek proto v roce 1910 zakoupil komplex zahrad o rozloze 17 000
m? na Zlutém kopci nad Pisarkami na dneSni Lipové ulici pro zcela novou moderni $kolni
budovu a nedaleko mél byt ziizen téZ pensionat.

Jako zajimavost stoji za zminku vyznamnd udalost v d&jindch lycea spocivajici
V navstévé samotného ministra kultu a vyucovani Ph.Dr. Viléma rytife Hartela uskute¢néné
dne 30. zafi 1901. Doty¢ny se velmi zajimal o mechanismus pfemény na lyceum a mimo jiné
pochvalil zatizeni penzionai‘[u.89

JenZe tento slibny rozvoj zastavila v letech 1914 — 1918 prvni svétova valka, v niz
Vesna musela navic Celit udani o statni nespolehlivosti ,,a nedostatecné oddanosti cisari,
nebot’ i nadale dusledné vyucovala ,,toliko v jazyce ceském*, jak méla uvedeno ve svych

stanovach.®

8 Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.&. 141. XIII. Vyrocni zprava divéich kol Vesny v Brné,
str. 18.

8 Vesna: sbornik ke ctyricatému vyroci méstskych divéich odbornych kol v Brné. Brno: Vesna, 1926, str. 15.
8 Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.¢. 122, Kronika divéiho lycea 1900-1907, nestr.

8 Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.&. 122, Kronika divciho lycea 1900-1907, nestr.

* FLODROVA, Milena. Jurkovi¢ Brno a Vesna. Brno: Doplngk, 2012. ISBN 978-80-7239-283-4, str. 42.
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Po skonceni prvni svétové valky dochazi opét k dal§im zvratim. Vesniny skoly jsou
natolik populérni a je o n¢ stale vEtsi zajem, az to zacind byt pro spolek finan¢né neudrzitelné
a prestava byt v jeho silach vedeni a financovani takového kolosu. Pro pfedstavu: Vesna
Vv této dob¢ spravuje 13 Skol a 33 kurza, které navstévuje celkem 2536 zakyn a to nejen z Brna
a okoli, ale i z jinych &asti Moravy, Cech, Slezska a dokonce i odjinud.

Vroce 1919 se rozhodne feditel Mare§ nabidnout Vesniny Skoly brnénskému
méstskému zastupitelstvu, aby je mésto Brno pievzalo do spravy a péce. Timto se tyto Skoly
stavaji vefejnymi meéstskymi. Zistal vSak zachovan jejich charakter a dle dostupnych
informaci Skoldm tato zména nijak neuskodila. Staly se soucasti statniho Skolského systému,
pfiCemz dohled nad jejich cCinnosti mély pfislusné statni organy. Mimo jiné doslo
k transformaci div¢iho lycea na reformni realné gymnasium. DalS§imu rozvoji nasvédéuje téz
vyrazny ndrust poctu studentek (n€kde se pocet az zdvojnasobil), coz vSak na druhou stranu
vedlo piekrodeni prostorovych kapacit, kterymi $koly disponovaly.*

Vesna jakozto spolek vsak nezanika, jen svoji ¢innost obraci tam, kde s ni pied léty
zadinala ato K praci kulturné-osvétové. Na pozemcich Vesny, které méstu propujcila, byl
postaven ,, Masarykuv ustav ku vzdeélavani ucitelek odbornych skol pro Zenska povolani.*

Celd éra Vesny je provazena priikladnou spolupraci s dalSimi zenskymi spolky.
Predevsim vsak s prazskym spolkem Minerva. Spole¢né poradaly téZ piednaskové vzdélavaci
cykly, zabyvaly se rozsdhlou charitativni Cinnosti, pfipravovaly ruzné kulturni akce
a podobné.92

K tomu, jak spolek sam chapal svoji roli, Ize citovat napt. z uvodu ke zpravé o ¢innosti
spolku ve Skolnim roce 1919 - 1920: ,, Ve svych Skolach, pensionate, ve svych spolkovych
stycich byla jednim z hlavnich stredisk buditelskych i osvétovych ceského Brna. (...) Zdstupy
Zen a divek navstevovaly Vesnu: duch Skol Vesninych a uvédomeéni narodni Sivilo se po
krajich ceskych.® Vzristajici oblibu Vesninych $kol vb&hu Gasu lze demonstrovat na
prostych ¢islech: v roce 1886 méla Vesna 90 zakyn, v roce 1906 celkem 1044 zakyn a 332
frekventantek vecernich kurzl (jejichz vyznam by byl jen nepravem opomijen), pfi¢emz po
prvni svétové valce jeji Skoly navstévovalo 2536 Zakyn. .

Co se tyce skladby Zakyn z hlediska regiondlniho, miZzeme pro ilustraci vychdzet

roowr

z Kroniky divéiho lycea za Skolni roky 1900-1907. Na lyceum bylo pro studium ve $kolnim

N Vesna: sbornik ke ctyricatému vyroci méstskych divéich odbornych $kol v Brné. V Brn&: Vesna, 1926, str. 24.
%2 MALINSKA, Jana. ,, My byly, jsme a budeme! . Praha: Kniznice d&jin a souasnosti, 2013. ISBN 978-80-
7422-219-1, str. 21.

% Zprava o cinnosti ve spravnim roce 1919-1920, spolek Vesna v Brné. Bro: Spolek Vesna, 1920, str. 1.

% KALINOVA, Alena, NOVAKOVA, Lenka. Dcerdm ceskym...: brnénsky Zensky vzdélavaci spolek Vesna

v letech 1870-1920. Vyd. 1. Brno: Moravské zemské muzeum, 2007, ISBN 978-80-7028-303-5, str. 5.
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roce 1901-1902 pfijato celkem 140 divek. Z toho pfimo z Brna a okoli pochézelo 66 divek,
z uzemi Moravy bylo piijato 113 divek, z Cech 24 divek a z jinych zemi pochazel 3 piijaté
divky. VSechny divky piitom mély cesStinu jako rodny jazyk.95

5.3.2 Charakter vzdélavacich aktivit v ramci spolku Vesna

Ucebni osnovy v zacatku obsahovaly pouze S§iti narocnych ¢i elegantnich Sath
a narodnich krojt, vysivani a tvorbu bytovych doplnkl. Postupem ¢asu se program rozsifoval
o dalsi predméty jako napt. vyuku cizich jazykl. Vzdélanost divek se méla zvySovat
., predevsim prednaskami a vyklady z oboru lidské kultury. “9% Dosti nezvyklé bylo zafazeni
télesné vychovy pro divky v jednotlivych ro¢nicich.”’

O dusledné piipravé vypovidaji peclivé zpracované osnovy. Frantiska Machova kladla
na jejich zpracovani zna¢ny dlraz, pti¢emz 0snovy zahrnovaly ¢tyfi obory:

a) pokracovaci (nabozenstvi, Cesky jazyk, zemepis, d¢€jepis a pocty),

b) kreslici (zaméfeny na riizné ornamenty a vzory lidovych vysivek),

C) Jjazykovy (francouzstina, némdcina),

d) vyrobni (3iti a vysivani).”

Jak napovida vySe uvedené, kladl se pfi tvorbé osnov diraz na to, aby divky byly
primarn€ vychovavany k roli hospodyné, kterd dokaze obstarat veskeré zalezitosti, jez mohou
v souvislosti s touto zivotni roli vyplynout, coz bylo pIln¢ v souladu s obecnym charakterem
vyssich div¢ich Skol. Jak je uvedeno v XIII. vyro¢ni zpravé div¢ich Skol Vesny v Brné:
,, Kazda divka méla by se zajisté predevsim vzdélavati za hospodyni. (...) Divka ucila by se
rozumeé pracovati tak, aby prace nestala se ji bremenem, nybrz rozkosi a potrebou télesnou
| dusevni — povolanim. (...) Za prace veskeré po prednosti méla by se o ni mysliti, by nabyla
schopnosti premysleti dal, osvojovati si poznatky nove. «99

Ze vzpominek tehdy novopeceného ucitele na Vesniné vyssi divéi skole Karla Elgarta
Sokola lze vypozorovat novatorsky ptistup feditele Frantiska Marese pii tvorbé ucebnich
osnov, ktery byl v ostrém kontrastu ke stavajici praxi V jinych vzdélavacich zatizenich, kde

inovativni pfistup byl v podstaté zapovezen: ,, Délali jsme ucebnou osnovu. A ja jsem Zasl.

% Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.&. 122, Kronika divciho Iycea 1900-1907, nestr.

% KALINOVA, Alena, NOVAKOVA, Lenka. Dcerdm ceskym...: brnénsky Zensky vzdélavaci spolek Vesna v
letech 1870-1920. Vyd. 1. Brno: Moravské zemské muzeum, 2007, ISBN 978-80-7028-303-5, str. 4.

9 MALINSKA, Jana. ,, My byly, jsme a budeme! . Praha: Kniznice d&jin a sougasnosti, 2013. ISBN 978-80-
7422-219-1, str. 20.

% FLODROVA, Milena. Jurkovi¢ Brno a Vesna. Brno: Doplngk, 2012. ISBN 978-80-7239-283-4, str. 40.

% Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.¢. 141. XIIL. Vyrocni zprava divéich Skol Vesny v Brné,
str. 6.
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Dosud jsem ji méel vidy natistenu v uctyhodné starém radu a védel jsem, Ze je to néco jako
pismo svate, na cem se nesmi ani slitvka zmenit a co se musi do posledni carky splnit a nadrit,
nemam-li byt odsouzen jako lenoch a nicema. (...) libilo se mi to. Svoboda z toho na mé
dychala a pravo na vlastni rozum. «100

Kromé¢ standardni vyuky se zakyné Vesninych $kol ucastnily rtiznych spolecenskych
a vzdélavacich akci, poradanych vramci spolku (napt. Mikuldsské slavnosti, vystavy
rukodé€Inych vyrobka zakyn, atp.).101 Pravideln¢ se v ramci spolku konaly prednasSky na velmi
riznoroda témata, kdy také prednésely tehdejsi vyznamné osobnosti. Mohu citovat kuptikladu
z kroniky spolku za roky 1896 — 1897, kdy se mimo jiné dne 23. ledna 1896 konala ptednaska
manzellt BakeSovych ,, O léceni lidovém, o nékterych zvycich narodnich a domacim umeni
nasem*, dne 26. inora 1896 piednaska J. K. Tamy - O Svatopluku Cechovi, dne 22. dubna
1896 piednaska K. Fifara - O zivotd vRimg, dne 12. kvétna 1896 piednaska

Y 1w . . 102
J. Oufednicka - O zenach revoluce francouzské, atd. 0

Vyssi divei Skola méla Sest tfid. Tti niz§i odpovidaly Skole méstanské a dalsi tfi
odpovidaly Skole vyssi. Ve vysSich tfidach si divky volily navic néktery z nasledujicich
oborii: obchodni, umélecko-primyslovy, jazykovy nebo Sici. Do prvni tfidy byly pfijimany
divky jedenactileté, do dvou nasledujicich podle véku a stupné piipravy. Do ¢tvrté tiidy byly
prijimany divky pouze ze tieti tfidy méstanskych Skol, do paté a Sesté tfidy pouze divky, které
uspésné slozily piijimaci zkouéky.103

Za zminku stoji téz dal$i aktivita spolku Vesna vskutku zdsadniho vyznamu, a to
vecerni Skoly urCené pro Sirsi vefejnost (pfedevSim pracujici zeny — sluzky, délnice, atp.).
Tyto kurzy byly zalozeny v roce 1896. Jednalo se v pievazné mife o kurzy praktickych
dovednosti, jez by dle tehdejSich ndzorh mély bézné Zeny ovladat — Siti a udrzba oSacenti,
vareni ¢i hospodafeni v domécnosti. Vyuka probihala od 19 do 21 hodin. Vyznam pro Brno
byl nepochybné znaény, nebot’ tento program umoznil rozsifit v podstaté zakladni nezbytné

dovednosti mezi Zenskou populaci atim de facto ptispél ke zvySeni Zivotni Grovné nizsi

vrstvy obyvatelstva. Postupné se po vzoru Vesny zacal trend ve€ernich Skol pro pracujici Zeny

19 Vesna: sbornik ke ctyFicatému vyroci méstskych divéich odbornych §kol v Brné. V Brné: Vesna, 1926, str. 11.
19 Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.¢. 141. XIIL. Vyrocni zprava divéich kol Vesny v Brné,
nestr.

192 Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.&. 73, Kronika spolku 1896 — 1897, nestr.

193 Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.&. 141. XIII. Vyrocni zprava divéich skol Vesny v Brné,
nestr.
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sifit 1 do dalSich mést na Morave (pfikladem Ize uvést Uhersky brod, Prostéjov ¢i Olomouc).
V roce 1897 tyto vecerni kurzy navitévovalo 367 divek a zen.'®

Soucasti pravidelné vyuky divek byly téz hodiny nabozenstvi. Krom¢ toho se
chovanky standardné ucastnily msi, konanych kazdou ned¢li a svatek, na kterych zpivaly ve
sboru. Specidlni mse se konaly také pti vyjimeénych udélostech (Ize uvést napi. msi konanou
z diivodu umrti cisatovny Elisky, manzelky cisafe Frantiska Josefa I., kterd byla zavrazdéna

dne 10. zai{ 1898).1%®

1% Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.¢. 141. XIIL. Vyrocni zprdava divéich kol Vesny v Brné,
str. 8.

195 Moravsky zemsky archiv (MZA), G167 (Vesna), i.&. 141. XIIL. Vyrocni zprava divéich kol Vesny v Brné,
str. 15.
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6 Vyznamné osobnosti divéiho vzdélavani v Ceskych zemich

Nemiizeme opomenout osobnosti, bez kterych by div¢i vzdélavani nebylo tam, kde je.
Patfi jim dik za to, jak usilovné bojovaly za div¢i vzdélavani a taky s jakou vervou celili vSem
prekazkam, které se jim do cesty dostavaly. Samoziejmé neSlo jen o vzdélavani, ale také

0 zaclenéni zen do spolecnosti a dosazeni rovnopravnosti v soukromém i vetejném Zivote.

Magdalena Dobromila Rettigovd, rozena Artmanova (1785 — 1845)

Je povazovana za prvni Ceskou zenu spojovanou S feminismem a emancipaci.
O feministce jako takové nemuze byt fe¢, protoze Rettigova byla do zna¢né miry vyjimkou,
ato pro svou konvenéni a konzervativni orientaci ve vztahu k manzelstvi a k muziim jako
takovym. V zdjmu zachovani rodinného klidu vyznavala v teorii i praxi potfebu naprosté
podfizenosti Zeny manzelové vili ve viech ohledech véetng intimnich.'%

Prostiednictvim vzdélavacich instituci ziskala pouze zékladni vzd€lani (navstévovala
némeckou $kolu), déle jej rozsifovala svou vlastni pili a intenzivni ¢etbou.

Zila v presvédéeni, Ze Zena ma byt vzdélana, aby byla rovnocennou partnerkou
manzelovi a ovladat takové dovednosti, které ji umozni vytvotit domaci pohodu a rodinné
Stesti.

., Kucharské a mimoradna dovednost v domacich a rucnich pracich Rettigové umoznily
zalozZit a ve viastni domacnosti vést soukromou skolu pro chudsi divky, a to témer ve vSech

«107

meéstech, kam ji prdce jejiho muze zavedla. Pocet takovych Skol byl vSak tak maly, Ze

nestacil pokryt potieby divek, pro vétSinu byly nedostupné a Skoly klasterni byly pouze pro
K lep$imu.

Roku 1826 vydala knihu Domdci kucharky aneb Pojedndani o masitych a postnich
pokrmech pro dcerky ceské a moravské, ktera zaznamenala az nevidany uspéch. Neslo pouze
o kuchatské uméni a umeéni stolovani, ale pfedevsim byla kniha psana dobrou CeStinou a pro

divky to bylo jediné setkani s takovou ¢eStinou, kterd kultivovala jejich jazyk.

"% NEUDORFLOVA, Marie. Ceské Zeny v 19. Stoleti. Praha: Janua, 1999. ISBN 902622-2-8, str. 13.
Y NEUDORFLOVA, Marie. Ceské Zeny v 19. Stoleti. Praha: Janua, 1999. ISBN 902622-2-8, str. 15.
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Bohuslava Rajskd, vlastnim jménem Antonie Reisova (1817 — 1852)

Vedla prvni vetejnou divéi skolu v Praze, kterd se vyvinula z tzv. salonu u Frict.
Rajska byla pedagogicky i organiza¢né tak schopna, Ze se stala ,,dusi ceské skoly “ v projektu
vzdélavaciho tstavu Budec Karla Slavoje Amerlinga, ¢eského vlastence a pedag:,rozg,’a.108

Rajska si vytvorila také sviij Gstav v ramci komplexu Budce, kde dochazely divky ve
véku 5 az 18 let. Tyto divky chodily do Skoly navecer na par hodin vyuky, nebylo jich vSak
vice nez 30 az 35. Amerling se snazil udrzovat Groven ustavu, a proto zval rizné odborniky.
Avsak finan¢ni situace nebyla valna. Pro obrovské dluhy byla Budec¢ roku 1848 prodana.

Od tohoto roku bylo jasné, ze vzdelavani divek je naprosto nedostaCujici a bylo
potieba jednat, pfiemz od vlady se nedalo Gekat n&jakého posunu vpied. Skol bylo malo
a nepokryly by potieby divek. Vzdélavani pro divky predstavovalo jedinou moZznost realizace
a 1 slusné Sance uzivit se vlastni praci a zaclenit se do spolec¢nosti.

wloZila ucitelské zkouSky a roku 1843 oteviela soukromy divci ustav pro divky od 5 do
18 let, ktery mél byt obdobou Amerlingovy Budce a poskytnout divkam vzdeélani, které dosud

109 ¢ T . " <o , “
“ Ustav byl vefejnosti velmi viele pfijat a méni se na Ustav vefejny, Rajska je

nemély.
samoziejm¢ jeho feditelkou. Po dvou letech pusobeni v Ustavu Se provdala za Frantiska
Ladislava Celakovského, s nimz posléze odchéazi. BohuZel ji dostihnou také hmotné starosti

a nemoc, coz ji znemoziuje dalsi vetejnou préci.

Karolina Svétla, vlastnim jménem Johanna Rottova (1830 — 1899)

Pochazela z bohat¢ méstanské rodiny, kdy ji vzdélavani bylo zprostfedkovéano
domacim ucitelem. Timto ucitelem byl Petr Muzak, kter¢ho si pozdéji vzala za manzela.
Manzelstvi vSak nebylo $tastné a proto se Svétla vénovala literarni ¢innosti a snaham
0 zptistupnéni vzdélavani vSem divkam. To vSe se promitalo i do jeji tvorby, kde kritizovala
méStanskou spolecnost a vlastné i to, v ¢em sama vyrlstala. Jeji zivot a profesni ¢innost
velmi ovlivnilo pratelstvi s Bozenou Némcovou a Janem Nerudou.

Jeji wsili piineslo zaslouzené ovoce a roku 1871 je zalozen Zensky vyrobni spolek
a jeho prvni starostkou se stala Karolina Svétla. ,,Ve své uvodni reci oznacila den ustaveni za
velky svatek a vyjadrila radost z toho, Ze hned na zacatku ma spolek pres tisic clenek
a podporovateli z celého ceského kralovstvi. Brala jeho zaloZeni rovnéz jako dikaz, Ze Zeny

Jjsou schopné plodné spoluprdce.“™® Spolek nabizel divkam hlavné odborné vzd&lavani

% NEUDORFLOVA, Marie. Ceské Zeny v 19. Stoleti. Praha: Janua, 1999. ISBN 902622-2-8, str. 21.
"% BEDNAROVA, Véra. Zakladatelky ceského divéiho skolstvi. Brno: Univ. knihovna, 1957.
1O NEUDORFLOVA, Marie. Ceské zeny v 19. Stoleti. Praha: Janua, 1999. ISBN 902622-2-8, str. 66.
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v oborech primyslovych a obchodnich, coz pfineslo pro absolventky obrovské moznosti,
zapojeni se a uplatnéni v ¢eském hospodaiském zivote.

To bylo znameni obrovského posunu ve spolecnosti pro vSechny ¢eské zeny a divky.
Starostkou Zenského vyrobniho spolku v Praze byla Svétla do roku 1880. Poté na ni ve funkci

navéazala Eliska Krasnohorska, ktera pokracovala v jeji ¢innosti a rozvijela jeji myslenky.

Eliska Krasnohorskd, vlastnim jménem Alzbéta Pechova (1847 — 1926)

Byla velmi uznévanou basnitkou, libretistkou a ptekladatelkou, avSak byla znacné
nepochopena pro své ambice a snahy o povzneseni divéiho vzdélavani v eskych zemich. To
ji neodradilo a zacala si pohravat s myslenkou zalozeni divciho gymnasia. Lze se domnivat,
Ze pro tuto jeji iniciativu bylo urcujici setkani a nasledny vztah s Karolinou Svétlou, ktera ji
hluboce ovlivnila a inspirovala. Krasnohorska se nechtéla spokojit pouze s odbornymi obory,
ale chtéla néco vic. ,,Kritizovala stav, kdy ze soukromych divéich Skol vychazely Sestndctileté
divky s mensimi znalostmi, nez jaké méli dvanactileti chlapci ze Skol statnich. <™

Prosazovala rovnopravnost divek a chlapct a snaZzila se 0 moZznost, aby divky mohly
navstévovat vSechny dostupné obory na Skolach. Pficila se ji mySlenka, Ze Zena se musi
obétovat pro rodinu a tudiz neni potieba vzdélani. Hlasala nezavislost na muzi. V hlavé se ji
rodi napad zalozeni takové Skoly pro divky, aby se docililo rovnopravnosti mezi chlapci
a divkami, a tim je bezesporu moznost divek studovat na univerzitach. Jeji vytrvalé snahy
nezulstaly bez odezvy, a roku 1890 doslo k zalozeni divéiho gymnasia v Praze. Jedna se
0 prvni div¢i Skolu tohoto typu. Nazev dostala Minerva a vychézely z ni Zeny pfipravené na
dalsi studium — vysokoSkolské.

»K organizacni praci, kterda souvisela s pripravami k zaloZeni Minervy, se druzi
napsani nekolika spiskii, tykajicich se divciho studia a Zenské otdzky, dale mnozZstvi clankii
podobné thematiky Vv Zenskych listech, které redigovala, a Cetné pfedndiky.“llz Cesta
k zaloZeni Minervy byla vsak trnita. Postoj videniské vlady, ale i nezajem vefejnosti a ¢eskych
zurnalisti byl pro ni obrovskym zklamanim, ale nevzdavala se a svou ideu prosazovala
i nadale.

V Cervnu 1890 Krasnohorska vypracovava provolani Vzdélanstvu ¢eskému, kterym
dava vefejnosti najevo zalozeni Minervy, spolku pro Zzenské studium, ktery bude v budoucnu
stejnojmenné gymnazium provozovat. V kontextu této prace je zajimavé, kdo mimo jiné

figuroval mezi zakladajicim nebo pfispivajicimi ¢leny nové zalozeného spolku. Je nutno uvést

1 PANquA, Markéta. Vzdélavani divek v Cechdch. Praha: JITRO, 2008. ISBN 978-80-86935-06-5, str. 20.
12 BEDNAROVA, Véra. Zakladatelky ceského divéiho Skolstvi. Brno: Univ. knihovna, 1957.
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predevsim brnénsky spolek Vesna, prerovsky spolek Vlasta, a dale kupiikladu Zzenské spolky
v Chrudimi, Mladé Boleslavi, zndmé feministky a mnohé dal§i spolecensky vyznamné
osobnosti. Zadost o povoleni spolku podepsal také mistodrzitel FrantiSek hrabé Thun
(16. Cervence 1890). Zadost o otevieni gymnazia povolil ministr $kolstvi Paul Gautsch
26. cervence 1890. Na ustavujici valné hromad¢ 27. zati 1890 pak Minerva, spolek pro zenské

- v I r s Mr ) . r v 113
studium prevzal prvni stiedoevropské soukromé divei gymnazium Minerva do své péce.

Eliska Machova (1858 — 1926)

Narodila se v Brn¢ v rodin¢ tkalce. Vystudovala ucitelsky tstav a stava se ucitelkou.
Spojovana je s brnénskym spolkem Vesna. Zhlédla se v prazském Vyrobnim spolku a néco
podobného se snazi prosadit v brnénské Vesné. Dati se ji to roku 1886, kdy je pod jejim
vedenim ztizena Prvni ceskd pokracovaci divci Skola Zenské vzdeldavaci jednoty Vesna v Brné.
LUcelem Skoly bylo vzdélavat divky pro drihu vydélecnou, primyslové zamérenou. Po
zalozZeni Skoly odesla do Opavy a v Katerinkach zaloZila pro divky Hospodynskou skolu. <

Kromé¢ niz§iho divciho vzdélavani koketovala s mySlenkou vysokoskolského vzdélavani pro

zeny.

Frantisek Mares (1862 — 1941)

Piisobil jako dlouholety feditel Vesninych skol. Byl povazovan za velmi vyznamnou
brnénskou osobnost, nejen diky svému pedagogickému piinosu, ale také kulturnim, kdy na
jeho pozvani pfichazi do Brna DuSan Samuel Jurkovi¢ a zanechava za sebou vyraznou
architektonickou stopu, ktera je dodnes nepiehlédnutelna. Mares je pro mou praci vyznamny
pfedevSim prostiednictvim svého plisobeni jako feditel Vesninych Skol (k tomu podrobné
v kapitole 5.3). Své zkuSenosti také predaval nové vznikajicim zenskym vzdélavacim
spolkiim a jejich Skolam na Slovensku, kde ho ke spolupraci ptizval DuSan Jurkovic.

Své zkuSenosti s Zenskym vzdélavanim rozsifoval prostfednictvim cest po Evropskych
zemich 1 USA. Jeho zasluhy byly mimo jiné ocenény roku 1906, kdy byl jmenovan Skolnim
radou. Poté, co se mu podatilo prosadit pfevedeni Vesninych Skol na méstské skoly, pozadal
0 penzionovani, nicmén€ i1 poté se vénoval rozvoji Zenského vzdélavani na Slovensku

(v spolupraci se spolkem Zivéna).

13 Eliska Krasnohorska. Wikipedia: the free encyclopedia. [online]. 2001- [cit. 2016-02-16]. Dostupné
Z: https .'//c§. Vwikip’edia. org/wiki/Eliska_Krasnohorska
U BEDNAROVA, Véra. Zakladatelky ceského divéiho Skolstvi. Brno: Univ. knihovna, 1957.

48


https://cs.wikipedia.org/wiki/Franz_Thun_und_Hohenstein
https://cs.wikipedia.org/wiki/Paul_Gautsch
https://cs.wikipedia.org/wiki/Minerva_%28d%C3%ADv%C4%8D%C3%AD_gymn%C3%A1zium%29

Je zapotiebi pfipominat nejen jeho pedagogicky odkaz, ale také jeho velmi aktivni
¢innost v oblasti kulturni (napf. intenzivné propagoval tvorbu LeoSe Janacka) a spolecenské,
¢i politické. V ramci Brna jej Ize jednoznacné povazovat za vyznamnou osobnost a to

V mnoha smérech jeho pﬁsobeni.115

Karel Elgart Sokol (1874-1929)

Karel Elgart Sokol byl vyznamnou brnénskou osobnosti své doby. Ackoli je jeho
vyznam spiSe regionalniho razu, povazuji za vhodné jej zminit pifedev§im vzhledem k jeho
vztahu k Vesninym $kolam, kde pusobil jako ucitel. Za svij zivot vystiidal mnozstvi profesi:
byl ucitel, feditel skoly, spisovatel, dramatik ¢i divadelni a literarni kritik. Nejdfive ucil pét let
na obecni $kole v Jaroméficich nad Rokytnou, potom se uplatnil jako odborny ucitel na vyssi
divéi skole spolku Vesna v Brné. Roku 1919 se stal feditelem ucitelskych tstavii pro
pramyslové a hospodyniské skoly v Brné. Byl aktivnim ¢inovnikem mnoha brnénskych

spolka.

Dusan Samuel Jurkovi¢ (1868 — 1947)

Pochézel zrodiny vzdélance a vlastence notafe Juraje Jurkovice, vyrustal
Vv kultivované a spofadané roding. I kdyZ spole¢nost zna Jurkovice jako stavitele s proslulou
architekturou, je nutno podotknout a spojit si ho také s brnénskou Zenskou vzdélavaci
jednotou Vesna.

Do Brna ho zlékalo pozvani feditele Vesninych Skol FrantiSka MareSe a vidina moZné
tvurci prace. Mares si od Jurkovic¢e objednal zatfizeni Vesnina penzionatu a to véetné loznic,
Kuchyné a knihovny. Poté co byl s tvorbou Jurkovice spokojen, objednal si jesté dalsi
penzionat a navic je$té sborovnu a v neposledni fadé¢ i1 pracovnu feditele.

Mezi Maresem a Jurkovi¢em panovalo pratelstvi. Reditel Mares se také stal v letech
1900 — 1906 prvnim piedsedou Klubu ptatel uméni (KPU) a architekt Jurkovi¢ pattil mezi
jeho nejlepsi spolupracovniky, zejména v letech 1905 — 1906, kdy byl velmi aktivnim ¢lenem
vyboru spolku. Toto pratelstvi bylo pak doZivotni, oboustranné, zivé a upifimné a ptineslo jak
Skolam spolku Vesna, tak i1 Jurkovicovi samému mnoho pozitivniho. Ostatné feditel Mare§
naopak stravil po roce 1919 bezmala dvacet let na Slovensku na pozvani Jurkovic¢e a tamniho

y . o 1
7enského spolku Zivena.''®

K ALINOVA, Alena, NOVAKOVA, Lenka. Dcerdm ceskym...: brnénsky Zensky vzdélavaci spolek Vesna v
letech 1870-1920. Vyd. 1. Brno: Moravské zemské muzeum, 2007, ISBN 978-80-7028-303-5, str. 8.
18 EL ODROVA, Milena. Jurkovic Brno a Vesna. Brno: Doplngk, 2012. ISBN 978-80-7239-283-4, str. 12.
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Vojta Naprstek (1826 — 1894)

Pochazel z rodiny majiteld lihovaru, do roku 1880 se jmenoval Adalbert Fingerhut,
poté si zacal fikat Vojta Naprstek. Studoval prava ve Vidni, a nésledné odchazi do emigrace
do USA, kde zil 10 let.

Byl to velmi vyznamny vlastenec a bojovnik za emancipaci zen. Snazil se pfinést
pokrok do domacnosti obycejnych lidi. Jiz tehdy bylo jeho mysleni znaéné pokrokové, mimo
jiné prohlasoval, ze Zeny by mély v domacnosti pouzivat co nejvice strojki a pomticek, které
by ji ukratily Cas straveny péci o domadacnost, a misto toho se vénovat vzdélavani
a sebezdokonalovani.

Velmi casto poukazoval na zeny americké, které pokladal za velmi podnikavé
a samostatné. Potadal pfednasky pro zeny, na kterych ¢eské Zeny seznamoval s novinkami pro
domacnost, jako napt. lednicka, zdimacka, vatfeni na plynu, atd.

V navaznosti na ¢etnost téchto prednasek byl zalozen v roce 1865 Americky klub dam
se sidlem v Praze, jehoz byl Naprstek dozivotné protektorem. ,,V. Ndprstek dal klubu
K dispozici své prostory a knihovau. Kromé vzdeélavani se klub vénoval i charitativni ¢innosti,
poradal akce pro déti, pecoval o hroby ceskych velikanii. Klub vyrazné prispél k vychové
schopnych, sebevédomych Zen. Vystiidalo se v ném vice nez 1500 Zen.“**" Klub docilil toho,
ze zeny byly sebevédoméjsi a samostatnéjsi, coz jim pomahalo v tom zakladat dalsi zenské

spolky, ale také nové vzdélavaci instituce.

U pANKOVA, Markéta. Vzdélavani divek v Cechdch. Praha: JITRO, 2008. ISBN 978-80-86935-06-5, str. 12.
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7 Zavér

Na tomto misté bych rada uvedla, jak vyrazn€ mne psani této prace ovlivnilo. Jiz pfi
vybéru tématu jsem meéla uréitou predstavu o vyznamu a piinosu Ceskych elit, které se
angazovaly v emancipaci ¢eského naroda. Avsak poté, co jsem zabiedla do studia prament, Se
pfede mnou obrazné feCeno oteviela netusené¢ rozsahla galerie osobnosti, které si plné
zaslouZi uctu generaci nasledujicich.

Dnes si jiz jen velmi obtizné mizeme predstavit, v jak nelehkém postaveni se
nachazely ceské osobnosti usilujici o emancipaci narodni ¢i emancipaci Zen. Vzhledem
Kk tomu, Ze v ur€ité mife se tato prace zabyva pravé Zenskou emancipaci, se kterou je vzdélani
zen neoddélitelné spojeno, nebylo mozné se ji v textu alespon zevrubné nezabyvat.

Pravé emancipacéni snahy Zen prostfednictvim usili o rovnopravnost ve vzdélani obou
pohlavi se ukézaly jako velmi obtizné prosaditelné. Narodni emancipacni snahy byly né¢im,
o¢ usilovaly vSechny narodn€ uvédomélé osobnosti bez ohledu na pohlavi ¢i spolecenské
postaveni. Pomérn¢ snadno se tedy Vv této véci dosahovalo jednoty (mysSleno samoziejmeé
V nadsazce a v kontrastu k Zenskym emancipaénim snaham, nebot’ si jsem velmi dobie
védoma toho, kolik nazorovych proudi mezi politicky aktivnimi Ceskymi osobnostmi
existovalo) a prosazoval se spole¢ny zdjem. Naopak v piipad€ emancipace Zen takika veskeré
snahy narazely na konzervativni postoje muzii a ve vyjimecnych ptipadech i nékterych Zen,
kteti se domnivali, Ze druhofadé postaveni Zeny je plné v souladu s jejim historickym udélem
a jina role ji ve spole¢nosti nepfislusi. Je pochopitelné, Ze v dneSni dobé se takové nazory jevi
jako vskutku archaické, aZz absurdni, le¢ v dob¢€, do které je situovana ma prace, tento postoj
prevladal a bylo nutno jej vytrvalym Usilim zménit, coz se nakonec v podstaté povedlo.

Jak bylo v textu mé prace mnohokrat zminéno, zeny mohou dosahnout rovnopravného
postaveni s muzi pouze tehdy, kdyz budou mit stejny ptistup ke vzdélani. Je to pochopitelné,
nebot’ bez adekvatniho vzdélani nebylo mozno muzim profesné konkurovat a odpirci mohli
velmi snadno poukazovat na nekompetentnost Zen. V préci jsem citovala nékteré myslitele,
ktefi takovy nazor vyjadfili a to dokonce i1 v dobach diivéjSich. Pro mne piredevSim
z Gvodnich kapitol vyplynula objektivni existence pfirozeného prava Zen zaujimat ve
spolecnosti naprosto rovnocenné postaveni viaci muzim. Nicmén€ jeho prosazeni bylo
spojeno s nesmirnym usilim.

Celé 19. stoleti se mi jevi jako obdobi, ve kterém se postupné (a za cenu prekonani
spousty piekazek) dafilo prosazovat zaméry vedouci k postupnému budovani samostatného

divéiho stfedniho Skolstvi. Proces to byl vskutku dlouhy, ale na jeho konci jsou dobie
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fungujici Skoly pro ¢eské divky umoziujici ziskat kvalitni vzdélani a v mnoha ptipadech téz
studium na vysoké skole. Ze studia pramenti me¢ velmi zaujala pile a nasazeni studentek, které
byly ochotny obétovat mnohé pro dosazeni vytouzeného cile — studia na vysoké Skole.
Obecné plati, Ze ¢lovék si nevazi toho, co je pro n&j samoziejmé, co ma kdykoli k dispozici
a o co nemuze piijit. V dneSni dobé neni moznost studia na vysoké Skola povazovéna za
cokoli vyjimecného. Avsak v dobach minuly, do kterych je situovdna ma prace, se jednalo
0 skute¢nou vysadu, privilegium, které¢ mohly dosahnout pouze ty nejlepsi studentky. Prave
toto enormni nasazeni a vyborné vysledky vyrazné¢ ptispély k nepochybné zméné vnimani zen
muzi, jakozto osob druhotadych. Diky takovym studentkam se podatilo ukézat, ze Zeny jsou
schopny podavat zcela rovnocenné vysledky jako muzi a to v libovolnych oblastech studia.

Pfitom ani v dneSni dobé nelze hovofit o plné rovnopravnosti zen vici muzim
a véfim, ze je zadouci, aby i1 nadale byly prosazovany emancipacni prostiedky, které mohou
prispét k odstranéni nékterych mezipohlavnich nespravedlnosti (pravdépodobné jako
nejviditelnéjsi a nejpalcivejsi diskriminace zen v oblasti odménovani za vykonanou praci).

Domnivam se, Ze je dosti zdhodno poloZit si otazku, zda i v dnesni dobé, kdy sice jiz
neni zapotiebi bojovat za Zenskou emancipaci (alespon co se tyce oblasti vzdélavani), neni
u socidln¢ slabych rodin podobny problém, spocivajici v nedostateném vzdé€lani. S tim
zasadné souvisi obtiz nalézt pracovni uplatnéni a s neschopnosti vyporadat se s prekdzkami,
které zivot v dneSnim komplikovaném svété piinaSi. A ani dal$i generace se nedokédzou
vymanit z tohoto neradostného kolob&éhu. Nutno pfitom podotknout, Ze nastinény problém se
rozhodné netyka pouze zZenského pohlavi.

Vzhledem k tomu, Ze k Brnu mam osobni vztah, velmi jsem ocenila moznost, zabyvat
se divéimi Skolami provozovanymi spolkem Vesna. Byla jsem dosti pfekvapena vyznamem
téchto Skol a odkazem, ktery cely spolek zanechal nasledujicim generacim. Po prostudovani
mnozstvi souvisejicich materiali mam za to, ze spolek Vesna a jeji Skoly byly skutecnym
unikatem ato nepochybné piinejmensim stfedoevropského formatu, a to z mnoha divodu.
Staci si jen uvédomit, jak obtizné muselo byt prosadit svlij zamér v prevazné némeckém Brnu.
O to obdivuhodnéjsi jsou vysledky, kterych bylo ndsledné dosazeno. Vzhledem k poctu
provozovanych Skol a dalSich zafizeni, svym rozsahem aktivity Vesny jen obtizn€ naleznou
srovnatelnou konkurenci.

Z dobovych materidli na mne doslova dychlo nadSeni a osobni iniciativa at’ uz ze
strany pedagogického sboru tak ze strany zdkyn. Svymi bohatymi a rozmanitymi
mimoSkolnimi aktivitami spolek zcela jednozna¢né piesahl ramec béznych Skol. Mnohem

vice se mi jevil jako spolecenstvi osobnosti nadchnutych pro spole¢nou véc. Domnivam se, ze
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pravé Vesniny Skoly musely byt ve své dob¢ piikladem ostatnim podobnym iniciativam nejen
v Ceskych zemich. Svédéi o tom kupfikladu aktivity Frantiska Marese na Slovensku po svém
penzionovani.

Jako zasadni se mi jevi zjiSténi, Ze i1 pies obtize, které musely byt iniciativnimi
osobnostmi piekondny (byrokratické, organizaéni ¢i spolecenské), pii dostate¢ném nasazeni
a osobni obétavosti Ize i1 tak dosdhnout stanoven¢ho cile. Na druhou stranu, dnes 1ze jen tézko
posoudit, zda uspésné projekty typu Vesninych Skol ¢i gymnazia Minerva, byly pouze
pozitivnimi vyjimkami, zatimco standardem byla zcela odlisnd, nizs$i uroven stfedniho
vzdelavani ceskych divek. Bohuzel se domnivam, ze pravé tomu do zna¢né miry odpovidala
tehdejsi realita.

Po dikladném studiu tehdejSich poméri ve sttednim Skolstvi musim konstatovat, ze
i dnes nam ma tehdejsi Skolstvi co nabidnout, a Ze neni radno opomijet historickou zkuSenost,

ktera mize prispét k posileni nékterych prospésnych trendti v dnesni dobé.
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