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Zhodnoceni potencialu zvolené destinace cestovniho

ruchu v Ceské republice

Abstrakt

Diplomova préce je zaméfena na zhodnoceni potencialu destinace cestovniho ruchu
v mikroregionu Centrum Zeleznych hor. Formou literarni rederse je nejprve vymezen pojem
cestovni ruch, jeho typologie a predpoklady. Nasledn¢ je provedena klasifikace sluzeb
cestovniho ruchu a jsou objasnény pojmy region, destinace a destinaéni management.
Nakonec je teoreticky vymezen potencial destinace cestovniho ruchu.

Ve vlastni ¢asti prace je nejprve sledovana oblast charakterizovana a jsou vymezeny
lokalizacni podminky, které dale slouzi k vyhodnoceni potencidlu mikroregionu Centrum
Zeleznych hor dle Binovy metody (2002). Nésledné je realizovano dotaznikové $etieni mezi
mistnimi obyvateli, navstévniky a potencidlnimi navstévniky. Vysledky nasledné slouzi
k vyhodnoceni situace ve sledované oblasti. Prostiednictvim ukazatela intenzity cestovniho
ruchu je na zavér zjisténa zatizenost mikroregionu.

Veskeré poznatky ziskané ve vlastni Céasti prace slouzi ke zhodnoceni destinace
a diskuzi, a nasledné¢ k vypracovani doporuceni a navrha ke zlepSeni celkové situace ve

sledovaném mikroregionu.

Kli¢ova slova: cestovni ruch, destinace, lokalizatni podminky, potencidl, piredpoklady

rozvoje cestovniho ruchu



Assessment of the Chosen Tourism Destination Potential

in the Czech Republic

Abstract

The diploma thesis is focused on the evaluation of the tourism destination potential
in the Centre of the Iron Mountains microregion. First, the concept of tourism, its typology
and assumptions are defined in the form of a literature search. Subsequently, a classification
of tourism services is made and the concepts of region, destination and destination
management are explained. Finally, the theoretical definition of tourism destination potential
is presented.

In the actual part of the diploma thesis, the area under study is first characterized and
the locational conditions are defined, which are further used to evaluate the potential of the
Centre of the Iron Mountains microregion according to Bina's method (2002). Subsequently,
a questionnaire survey is conducted among local residents, visitors and potential visitors.
The results are then used to evaluate the situation in the study area. Finally, the tourism
intensity indicators are used to determine the burden of the microregion.

All the knowledge obtained in the actual part of the diploma thesis is used to evaluate
the destination and discussion, and subsequently to develop recommendations and proposals

for improving the overall situation in the monitored microregion.

Keywords: tourism, destination, locational conditions, potential, prerequisites for the

development of tourism
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1 Uvod

Cestovni ruch je fenoménem dnesni doby a je nedilnou soucasti vSech ekonomik
vyspélych zemi, jelikoz se podili nejen na ristu HDP, ale také vytvaii vhodna pracovni mista
¢1 podnikatelské ptilezitosti. Ovliviiuje nejen ekonomiky zemi, ale také kulturu a mezilidské
vztahy. Turismus je stale rozvijejici se odvétvi, Cemuz ptispivaji 1 novodobé technologie,
moznost volné cestovat témet po celém svété ¢i rozmanitost sluzeb spojenych s cestovanim.

Ceska republika se nachazi pfiblizn& ve stfedu Evropy a hlavni mésto Praha nabizi
spoustu historickych mist ¢i kulturnich zazitkli a patifi mezi nejnavstévovanéjsi meésta
Evropy. V Ceské republice se viak nachazi i spoustu jinych zajimavych mist, kterymi jsou
napiiklad narodni parky, kdy nejnavstévovanéjSim je KrkonoSsky ndrodni park, kde se
nachazi i nejvys§i vrchol Ceské republiky, kterym je Snézka snadmoiskou vyskou
1 603 metrt. Dale se na tizemi statu nachazi celkem 16 pamatek UNESCO, coz je vzhledem
k rozloze zemé& vyjimecné zastoupeni. Soucasti jsou 1 vyznamna lazenska strediska, a to
pfedevsim tzv. lazensky trojuhelnik, ktery je taktéz soucasti pamatek UNESCO a fadi se sem
Frantidkovy l4zn&, Marianské 1dzn& a 1azné v Karlovych Varech. Ceska republika je tak
z pohledu turismu velmi navstévovanou zemi, kterou kazdoro¢né navstivi nékolik miliont
turisti.

Mikroregion Centrum Zeleznych hor je oblast nachazejici se v Pardubickém kraji,
konkrétn¢ v okrese Chrudim a sklada se z celkem 12 obci. Celou svou rozlohou se nachazi
v CHKO Zeleznych hor a nabizi tak spoustu predeviim piirodnich atraktivit. Na uzemi se
nachazi nejvétsi vodni nadrz a rekreacni oblast v Pardubickém kraji, kterou je Secska
piehrada. Nad Secskou piehradou se také nachézi ptirodni rezervace Oheb se stejnojmennou
zficeninou. Soucasti pfirodni rezervace je také vyhlidka, z které je mozné pohlédnout na
vySe zminovanou piehradu a jeji blizké okoli. Obec Nasavrky je dal§$im vyznamnym mistem,
ve které se nachazi zamek Nasavrky, kde se konaji rizné kulturni akce. V Nasavrkach se
také nachazi keltsky skanzen, ktery navstévniktim ptiblizuje, jak se v dobach keltd, tedy
v dobé Zelezné zilo. Na uzemi mikroregionu se nachdzi i spousta dal§ich pfirodnich
rezervaci, ale také cyklistické a turistické trasy, a mimo jiné¢ jsou soucasti destinace
1 bézkarské trati, tudiz se zde nachazi i urcity potencial pro zimni sporty.

I pies to, ze se v oblasti nachazi spousta ptirodnich krds a moznost volnocasovych
aktivit, tak jde o lokalitu méné zndmou z hlediska cestovniho ruchu. Je proto potieba urcit

vhodné néstroje pro propagaci a mozny rozvoj turismu v této destinace.
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2 Cil prace a metodika

V této kapitole je nejprve vymezen cil diplomové prace a nasledné jsou popsany

metody, které byly vyuzity pii zpracovani prace a nasledné vedly k naplnéni cile.
2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je na zakladé¢ zhodnoceni potencialu cestovniho ruchu
vybrané destinace a zjiSténi ndzora a preferenci mistnich obyvatel, stavajicich
a potencialnich navstévnika cestovniho ruchu, zpracovat navrhy a doporuc€eni pro zlepSeni
celkové situace v destinaci z hlediska turismu.

K dosazeni vySe zminéného cile jsou v ramci prace nejprve zpracovana teoreticka
vychodiska tykajici se problematiky cestovniho ruchu. Ve vlastni ¢asti prace je pak
provedena charakteristika sledované destinace a nasledné je vyhodnocen jeji potencial dle
zvolené metodiky. Dale je realizovano dotaznikové Setfeni s naslednym vyhodnocenim
a interpretaci vysledkd. V praci jsou taktéz provedeny vypocty jednotlivych ukazatelti
intenzity cestovniho ruchu, které jsou aplikovany na nejzatizenéjsi obec sledované destinace
v ramci turismu. V zavéru prace jsou vysledky zhodnoceny, diskutovany a jsou navrhnuta

doporuceni k dosazeni lepsiho rozvoje cestovniho ruchu ve zvolené destinaci.

2.2 Metodika

V teoretické casti jsou definovany jednotlivé pojmy souvisejici s problematikou
cestovniho ruchu, kdy jsou vyuzity predev§im odborné knihy, védecké ¢lanky a relevantni
informacni zdroje. Zpracovani probihd na zdkladé metody zkoumani dokumentl
a prostiednictvim komparace, deskripce a syntézy sekundarnich zdrojt.

Ve vlastni ¢asti prace je vyuzita metoda pozorovani, deskripce, dotaznikové Setieni
a ukazatele intenzity cestovniho ruchu. Nejprve je provedena charakteristika sledované
destinace, a to pravé na zaklad¢ deskripce a pozorovani, kdy je nasledné¢ vyhodnocen
potencial mikroregionu dle Biny (2002). Kvantitativni vyzkum probihd za pomoci
dotaznikového Setfeni, jak mezi mistnimi obyvateli, tak mezi navstévniky a potencialnimi
navstévniky. Pomoci ukazatelli intenzity cestovniho ruchu je poté zjisténa zatiZenost
hodnocené oblasti. Zjisténa data z jednotlivych Casti vlastni prace jsou nasledné zhodnocena,
diskutovana a na jejich zdklad¢ jsou navrzena doporueni pro zlepSeni celkové situace

v mikroregionu z hlediska cestovniho ruchu.
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Zkoumani dokumentii, deskripce, syntéza a komparace

Zkoumani dokumentil se vyuziva v ramci kvalitativniho i1 kvantitativniho vyzkumu.
Mezi dokumenty se fadi knihy, novinové ¢lanky, deniky, plakaty, obrazy a dalsi. Jedna se
tedy o vSechny tisténé 1 elektronické zdroje, které jsou vytvoreny lidmi. Veskeré dokumenty
pak slouzi jako podklad pro vytvofeni dalSiho dokumentu. Jednou z vyhod je jejich
rozmanitost, kdy si autor mize vybrat z nespocetné mnoha zdrojl, na jejich zéklad€ pak
tvofi své vlastni dilo. Druhou vyhodou oproti pozorovani ¢i dotazovani je, ze jsou
eliminovany subjektivni nazory. Subjektivita v tomto pfipad€ hraje roli pouze pii vybéru
zdrojii, které jsou ndsledné vyuzity pii vypracovani. Analyza dokumentd se vyuziva
predevsim v obsahlejsich védeckych projektech (Hendl, 2005).

Po zkoumani dokumentt nasleduje deskripce, syntéza a komparace vybranych dat.
Deskripce neboli popis je jednou z metod, kdy jsou ze zkoumanych dokumenti vybrany
informace, které jsou nasledné interpretovany ve vlastni préci, nejcastéji vlastnimi slovy,
a mohou tak slouzit jako podklad pro dalsi analyzovani. Analyza je pak metoda, pii které
dochazi k rozkladu informaci na jednotlivé ¢asti, kdy ucelem je dalsi zkoumani dil€ich ¢asti.
Syntéza je opakem analyzy, tudiz se jedna o seskupeni jednotlivych ¢asti dohromady. Na
zékladé nového celku jsou pak urcena pravidla a principy, kterymi se novy celek fidi.
V piipadé¢ komparace se mulze jednat jak o kvalitativni, tak kvantitativni metodu.
V kvalitativnim vyzkumu se jednd o porovnani rozdilnosti jednotlivych zkoumanych
dokumentti. U kvantitativni komparace pak dochéazi ke srovnani Ciselnych hodnot mezi
zkoumanymi dokumenty. Vysledkem komparace je v obou piipadech bud’ shoda nebo
ptipadna rozdilnost, kterd nasledné vede k urceni relevantnich informaci (Ochrana, 2019).

Zkoumani dokumentli a néaslednd deskripce, syntéza a komparace byly pouzity
v ramci teoretické ¢asti (kap. 3 Teoreticka vychodiska). Déle bylo téchto metod vyuzito ve
vlastni Casti prace, a to konkrétné pii charakteristice mikroregionu (kap. 4.1 Obecna
charakteristika mikroregionu Centrum Zeleznych hor) a pii vypracovani lokalizaénich
podminek (kap. 4.2 Lokaliza¢ni podminky cestovniho ruchu vybrané destinace), které

nasledné slouzily k urceni potencialu sledované oblasti.

Pozorovani

Pozorovani je jednou z metod kvalitativniho vyzkumu, pfi kterém jsou ziskavana
data o realné situaci dané¢ho tématu. Pozorovatel by tak mél béhem metody vyuzit vS§echny
lidské smysly, tedy ne pouze vizudlni. Pozorovani muze probihat oteviené ¢i skryté

(GCastnici vyzkumu o pozorovani védi €i nikoli), strukturované nebo nestrukturované
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(pfedem je stanoveno, jak bude pozorovani probihat nebo ne), ale také zda se jedna
o0 pozorovani za€astnéné ¢i nezucastnéné, tzn., v jaké mife se pozorovatel vyzkumu tcastni
(Hendl, 2005).

Pozorovani bylo realizovano b&hem osobni navstévy dané oblasti, které bylo
nasledné vyuzito ve vlastni ¢asti prace, a to prevazné pii hodnoceni potencialu sledovaného

mikroregionu (kap. 4.2 Lokaliza¢ni podminky cestovniho ruchu vybrané destinace).

Dotaznikové Setreni

Dotaznikové Setieni je jednou z velmi vyuzivanych metod kvantitativniho vyzkumu.
Jednd se o formuldf, s predem pfipravenymi otdzkami, ktery je nasledné zasilan
respondentim. Zakladnimi typy otdzek jsou otdzky oteviené, uzaviené a polouzaviené.
Vyhodou dotazniku je mensi ¢asova naroCnost a uspora penéz pii sbéru dat od velkého
mnozstvi respondent. Dulezité je spravné a jasné polozit otazky, jelikoz pfi Spatném
pochopeni otdzky muze dochazet ke zkresleni vysledkli (Kozel, Mynarova a Svobodova,
2011).

Dotaznikového Setfeni se ucastnily oddé€len¢ dvé zakladni cilové skupiny. Prvni
Setfeni probihalo mezi mistnimi obyvateli (kap. 4.3.1 Vyhodnoceni dotaznikového Setieni
mezi mistnimi obyvateli) a druhé mezi navstévniky ¢i potencidlnimi navstévniky
(kap. 4.3.2 Vyhodnoceni dotaznikového Setieni mezi navstévniky). Vysledky Setfeni
slouzily jako podklad pro zhodnoceni situace ve sledovaném mikroregionu v rdmci
cestovniho ruchu. Za pomoci dotazniku byly zjistény preference, nazory a povédomi

respondentl tykajici se hodnocené oblasti.

Ukazatele intenzity cestovniho ruchu

Za pomoci ukazatelli intenzity se stanovuje zatizenost sledované destinace. Data,
ktera byla nasledng pouzita v jednotlivych ukazatelich, byla zjisténa z Ceského statistického
ufadu. Vyhledany byly hodnoty pro obec Sec, kterd lezi ve sledovaném mikroregionu. Obec
Sec je nejnavstévovanéjsim a hlavnim ¢i dokonce jedinym cilem navstévy zkoumané oblasti.
Sledovanym obdobim byly roky 2014 az 2021, tedy celkem 8§ let.

V praci (kap. 4.4 Ukazatele intenzity cestovniho ruchu) bylo pocitano celkem s péti

nasledujicimi ukazateli intenzity dle Zelenky a Paskové (2012):

e Mira turistické penetrace (angl. Tourist Penetration Rate — TPR)

pramérna délka poytu turistl * poCet turisti
TPR = - - S p - * 100 (D
pocet rezidentl obce * poCet dni v roce
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e Hustota vyskytu turistd (angl. Tourist Density Ratio — TDR)

pramérna délka pobytu turistl * pocet turisti
TDR = - . 2 - )
celkova plocha destinace v km? x poCet dni v roce

e Mira turistické intenzity (angl. Tourist Intensity Rate — TIR)

pocet turistl
TIR = —; —— + 100 3)
pocet rezidenti obce

e Defertova turisticka funkce (angl. Defert tourist function rate — TF)

pocec stalych lizek v ubytovacich zatizenich

TF 100 (4)

pocet rezidentii obce

e Index turistického zatiZzeni tizemi (angl. Impact of tourism activities on the

locality — TL)

Tl pocet stalych lizek v ubytovacich zatrizenich

©)

celkova plocha destinace v km?
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3 Teoreticka vychodiska

V teoretické Casti jsou popsany zékladni pojmy souvisejici s cestovnim ruchem,

a jsou tak vychodiskem pro zpracovani vlastni ¢asti prace.

3.1 Cestovni ruch

Zékladni a oficidlni definici vydala Svétova organizace cestovniho ruchu (UNWTO),
ktera popisuje turismus jako ,,spolecensky, kulturni a ekonomicky fenomén, ktery zahrnuje
pohyb lidi do zemi nebo mist mimo jejich obvykleé bydliste, a to za osobnimi ale i obchodnimi
ucely” (UNWTO, 2022). Z této definice vychazi mnoho autorti, kteti vymezeni turismu dale
modifikuji.

Pitova (2019) tika, ze cestovni ruch je zalozen na do¢asném a kratkodobém pohybu
turistd v zamyslené destinaci s rozdilnym ti¢elem a motivaci, avSak zdmérem by nemél byt
trvaly pobyt ¢i pracovni cesta, kterou UNWTO uznava jako soucast turismu. Dale uvadi
Casovy interval pobytu v destinaci, ktery by mél byt vice nez 24 hodin, ale zaroven by nemé¢l
piesahovat 1 uceleny rok. I pfesto zminuje, ze turisté mohou nékterd mista navstévovat
pouze na nékolik hodin. MlzZe se jednat naptiklad o exkurze ¢i vylety do blizko vzdalenych
lokalit. Aktivity, které ucastnici vykonavaji béhem docasného pobytu, by se mély odliSovat
od téch, kterym se vénuji v jejich misté bydliste.

Petrti a Holubova (1994) se s vySe uvedenymi definicemi shoduji, avSak stejné jako
UNWTO nespecifikuji, po jakou dobu mohou lidé cestovat mimo jejich obvykly pobyt.
Pouze uvadéji, ze jde o tzv. doCasnou zménu mista pobytu, predev§im za t¢elem rekreace
a poznani ve volném Case.

Jakubikova (2009) taktéz popisuje turismus jako pohyb lidi mimo jejich b&ézné
bydlisté. Uelem cesty by nicméné nemélo byt stéhovani a vykon kazdodenni prace. Dale
poukazuje na fakt, Ze v bézném Zzivoté¢ byva cestovni ruch nahrazovan pojmy jako je
zotaveni, rekreace ¢i turistika. Tyto pojmy ovSem z pohledu autorky nejsou totéz, co
turismus, a to i za predpokladu, ze jsou vykondvany ve volném ¢ase a mimo misto bydliste.
Zotaveni je mozné chapat jako vSechny aktivity, které vedou k eliminovani unavy lidi, jsou
realizovany ve volném Case a nejedna se o kazdodenni stereotypni Cinnosti. Pfikladem mtize
byt prace na zahradé€, nebo rizné udrzbaiské prace v domé. Taktéz vySe zmiflovanou

rekreaci a turistiku nelze zaménovat s pojmem cestovni ruch, jelikoz se jedna o formy
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turismu a jsou vice popsany v dalsi kapitole. O nespravném pouzivani pojmu ,,turistika“ se
zminuje 1 Kotikova (2013).

Zelenka a Paskova (2012) vymezuji cestovni ruch jako ,, komplexni spolecensky jev,
zahrnujici aktivity osob cestujicich mimo jejich obvyklé prostredi nebo pobyvajici na téchto
mistech ne déle nez jeden rok za ucelem zabavy, rekreace, vzdélavani, pracovné ci jinym
ucelem, i aktivity subjektii poskytujici sluzby a produkty temto cestujicim osobam, tedy
i provozovani zarizeni se sluzbami pro tyto cestujici osoby vcetné souhrnu aktivit osob, které
tyto sluzby nabizeji a zajistuji, aktivit spojenych s vyuzZivanim, rozvojem a ochranou zdroju
pro cestovni ruch, souhrn politickych a verejné spravnich aktivit a rekreace mistni komunity
a ekosystéemii na uvedené aktivity.“ Z definice je patrné, ze autofi zahrnuji do cestovniho
ruchu jak ucastniky cestovniho ruchu, tak poskytovatele sluzeb, mistni obyvatele, ale
1 vefejny sektor. S timto nazorem se ztotoziuji 1 autofi Goeldner a Ritchie (2014).

Palatkova (2013) obdobné jako ostatni autofi definuje turismus jako ¢innost lidi, ktefi
cestuji na prechodnou dobu do mista mimo jejich bydlisté, kdy ucel cesty neni vydélecna
¢innost v navstiveném misté. Dale vymezuje i dobu pobytu, ktera je v ramci domaciho

cestovniho ruchu maximaln€ 6 mésicti a v mezinadrodnim turismu se jedna o dobu do 1 roku.

Zaverem lze fici, ze kazdy autor i bézni lidé vnimaji cestovni ruch odlisn¢, avSak
v zakladnich prvcich se vétSina odbornikti shoduje. Viceméné vSichni vySe zminéni fikaji,
ze se jedna o docasny pohyb osob mimo jejich bydlisté. Nckteti dale specifikuji dobu
pfechodného pobytu, kterou lze dale délit na domaci a mezinarodni turismus. Nejveétsi
neshody je mozné spatfovat v ucelu cesty. Néktefi odbornici fadi i pracovni cesty do
cestovniho ruchu a jini nikoli.
Page (2019) ve své publikaci uvadi definici dle UNWTO a sam tika, Ze neni lehké
vymezit, co lze a nelze povazovat za cestovni ruch, ze vSech vySe uvedenych ndzort

vyplyva, ze turismus je tak rozsahlym tématem dnesni doby, Ze jej neni lehké definovat.

3.2 Typologie cestovniho ruchu

Typologie cestovniho ruchu, nékdy téz nazyvana klasifikace cestovniho ruchu se snazi
blize vymezit a roz¢lenit turismus dle specifickych znakii. VétsSina odbornikli se shoduje
a deli cestovni ruch na dvé zékladni skupiny, jimiz jsou formy a druhy. Nazory se vSak

rozchézeji v dalSim déleni. Co jeden povazuje za formy, jiny mize povazovat za druhy
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a naopak. Déle se ndzory autori 1i$i v podrobnosti rozdéleni jednotlivych skupin, néktefi je
dale ¢leni do par zakladnich kategorii, jini druhy a formy rozebiraji podrobnéji.

Palatkova a Zichova (2014) potvrzuji, Ze kazdy odbornik mé na typologii turismu
svlj pohled, a proto jednotlivé druhy a formy spojuji do tzv. typi.

Galvasova a kolektiv (2008) naopak rozliSuji formy, druhy i typy cestovniho ruchu.
V nasledujicich kapitolach jsou popsany jednotlivé formy a druhy, které vychdzeji z ndzoru

Ryglové, Buriana a Vaj¢nerové (2011) a jsou potvrzeny nazory dalSich autort.
3.2.1 Formy cestovniho ruchu

Ryglova, Burian a Vajénerova (2011) déeli formy na zékladni a specifické potieby
ucastnikt. Zakladni potfeby maji uspokojovat potieby vSech, oproti tomu ty specifické jsou
urceny pro ucastniky ze stejné socialni skupiny, s profesnimi motivy nebo razné specifické
¢innosti. Toto Clenéni je dnes jiZz povazovano za tradi¢ni — ztotoziluji se s nim 1 autorky Petri

a Holubova (1994).
1. Zakladni formy cestovniho ruchu

Rekreacni cestovni ruch je realizovan v pfirodnim prosttedi, kde cilem je
regenerace a obnova fyzickych a dusSevnich sil. Soucasti je také tzv. vikendova rekreace na
chatach a chalupéach (Foret a Foretova, 2001).

Kulturné poznavaci cestovni ruch se zaméfuje na poznavani kultury, tradic, zvykt
historie, a to vramci domdciho i zahranicniho cestovniho ruchu. Zakladem jsou
architektonické a stavebni pamatky, ptfirodni zajimavosti, kterymi jsou napiiklad skalni
utvary, jeskyné, vodni toky, pousté atd. Patii sem také rizné spoleCenské udalosti, kam lze
zatadit naptiklad koncerty nebo rizné slavnosti. (Foret a Foretova, 2001).

Sportovné-turisticky cestovni ruch je forma turismu, kdy Gc€astnici travi zpravidla
Cas v piirod¢, avSak aktivnim zptisobem. Jedna se o rizné sportovni aktivity, kterymi mohou
byt naptiklad turistika, cykloturistika, mi¢ové hry, vodni sporty, zimni sporty a spousty
dalsich. Do této formy je mozné zaclenit i pasivni sportovani, tj. sledovani sportovnich
utkani (Heskova a kolektiv, 2006).

Lécebny a lazensky cestovni ruch zahrnuje 1éCbu, prevenci, relaxaci a celkovou
obnovu fyzickych a psychickych sil (Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011). Dutlezitou

soucasti je existence pifirodnich 1é¢ivych zdroju (Palatkova a Zichova, 2014).
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2. Specifické formy cestovniho ruchu

Cestovni ruch déti a mladeZe je zamétfen na rodiny s malymi détmi cca do 10 let
veku, dale sem patii mladez ve véku 10 az 19 let a v neposledni fadé jsou do této skupiny
fazeni mladi lidé od 20 do 29 let. (Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011).

Cestovni ruch seniorii je urcen lidem star§im 50 let a déli se na 3 skupiny. Do prvni
skupiny spadaji mladsi seniofi, kterym je 50 az 64 let, druhou skupinou jsou tzv. starsi seniofi
ve veku 65 az 70 let a nejstarsi skupina je tvofena veterany, kterym je 70 let a vice. (Ryglova,
Burian a Vajcnerova, 2011).

Méstsky cestovni ruch zahrnuje vSechny formy pobytu turisti ve mésté. Miize byt
tedy soucasti napiiklad kongresového cestovniho ruchu, lazenského cestovniho ruchu,
kulturn€ poznavaciho turismu atd. (Heskova a kolektiv, 2006).

Venkovsky cestovni ruch je mozné déle rozClenit na chatareni a chalupareni,
agroturistiku a ekoagroturistiku. Uskutecnuje se v ekologickém prostiedi, tedy mimo mésta
(Simkova, 2008).

Chatareni a chalupareni je jednou z nejoblibenéjSich Ceskych aktivit. Spousta rodin
travi vikendy na chaté ¢i chalupé, kde si mohou odpocinout. Nejvétsi rozvoj nastal ve
20. stoleti v obdobi socialismu, kdy byli obané omezovani v rdmci zahrani¢niho cestovniho
ruchu.

Agroturistika je provozovana podnikateli v zeméd¢lstvi a slouzi jim jako hlavni nebo
vedlejsi financni zdroj. Typickymi navstévniky jsou rodiny s détmi, kdy na farmé ¢i statku
mohou vypomahat se zemédélskou vyrobou nebo chovem zvirat.

Ekoagroturistika mé stejné prvky jako agroturistika, pficemz je kladen diiraz na
bio-produkty a na standardy pro ekologické zemédélstvi, které nezatézuje Zivotni prostiedi
(Galvasova, a kolektiv, 2008).

Incentivni cestovni ruch, nékdy téZ nazyvan stimulacni, ma za kol pozitivné
motivovat k pracovnimu vykonu. Zaméstnavatel miize zaméstnance poslat na veletrh,
vystavu ¢i dovolenou (Galvasova a kolektiv, 2008).

Dobrodruzny cestovni ruch je spojen spobytem a aktivitami v extrémnich
podminkach. Muze se jednat o pobyt na pustém ostrové, cesty do vesmiru, vysokohorskou
turistiku, pobyt v zemi s valecnym konfliktem, pobyt na pousti atd. (Linderova, 2015).

NaboZensky cestovni ruch se zamétuje na navstévovani poutnich mist a cirkevnich
pamatek. V tomto piipad¢ je motivace odlisna, jedna se ptredevsim o duchovni zazitek, nikoli

zajem o urcitou pamatku (Galvasova a kolektiv, 2008).
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Existuji i dalsi specifické formy cestovniho ruchu, které jsou ovlivnény dobou
atrendem. Patfi sem napiiklad cestovni ruch homosexudlli, cestovni ruch osob
s handicapem, gurmansky cestovni ruch, nakupni cestovni ruch, kosmicky cestovni ruch atd.

(Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011).
3.2.2 Druhy cestovniho ruchu

V cestovnim ruchu jsou déle rozliSovany druhy turismu. Nekteti autofi uvadéji vice
¢i méné podrobné Clenéni. Nasledujici d€leni vychazi znazori Ryglové, Buriana

a Vajcnerové (2011) a je potvrzeno dal§imi autory.

1. Podle vztahu k platebni bilanci
e Domaci cestovni ruch — jednd se o turismus doméciho obyvatelstva v rdmci vlastni
zeme.
e Zahrani¢ni cestovni ruch — je spojen s pfekrocenim hranic dané¢ho statu a mutze jit
otzv.:
o aktivni (pfijezdovy) cestovni ruch — soucasti jsou piijezdy zahrani¢nich
turistii do referencniho statu a jejich aktivity na cizim tizemi,
o pasivni (vyjezdovy) cestovni ruch — naopak zahrnuje vyjezdy obyvatelstva
sledované zemé do zahranici.
e Tranzitni cestovni ruch — pfedstavuje pouze prijezd sledovanou zemi zahrani¢nimi

ucastniky turismu, ktefi dale pokracuji do jiné zem¢ (Palatkova a Zichova, 2014).

Z hlediska mista realizace lze dale délit cestovni ruch na wvnitini, narodni
a mezinarodni.
e Vnitini cestovni ruch — je kombinaci doméciho a ptijezdového turismu.
e Narodni cestovni ruch — propojuje doméci a vyjezdovy turismus.
e Mezinarodni cestovni ruch — slucuje piijezdovy a vyjezdovy turismus n¢kolika zemi

(Heskové a kolektiv, 2006).

Propojenost mezi jednotlivymi druhy cestovniho ruchu podle vztahu k platebni

bilanci je vyobrazena na obrazku €. 1.
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Obrazek 1 - Cestovni ruch dle mista realizace

DOMAC(
CESTOVNI
RUCH

PRIJEZDOVY VYJEZDOVY
CESTOVNI CESTOVNI
RUCH RUCH

-— >

ZAHRANICNI (MEZINARODNI) CESTOVNI RUCH

Zdroj: Kotikova, 2013

2. Podle zptsobu financovani
e Volny cestovni ruch — n¢kdy téz nazyvan jako komerc¢ni. V tomto piipadé si tcastnik
hradi veskeré naklady spojené s cestou sam.
e Vazany cestovni ruch — za danych podminek, mohou jiné subjekty (napft. pojistovny
¢1 zaméstnavatel) Castecné €i pIlné hradit naklady na pobyt ucastnika (Galvasova

a kolektiv, 2008).

3. Podle délky pobytu
o Kratkodoby cestovni ruch — nemél by ptesdhnout 4 dny.

e Dlouhodoby cestovni ruch — trva déle nez 4 dny.

Kotikova (2013) dale samostatné uvadi i jednodenni pobyty, tj. bez pienocovani.
Uvadény jsou oddé€lené z toho ditvodu, Ze nejsou zahrnuty ve statistikich o ubytovanych

hostech.

4. Podle zptuisobu zabezpeceni cesty
e Organizovany cestovni ruch — veskeré sluzby spojeny s cestou a pobytem jsou
nejcastéji zajistovany zprostredkovatelem, obvykle se jedna o cestovni kancelar ¢i
agenturu.

e Neorganizovany cestovni ruch — ucastnik si zabezpecuje cestu 1 pobyt sdm, avSak

rrrrr

2014).
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5. Podle poctu ucastniki
¢ Individudlni cestovni ruch — jedna se pfedevsim o turismus, kdy ucastnik cestuje sdm
¢i s rodinou.
e Kolektivni cestovni ruch — v tomto ptipad¢ cestuje vétsi skupina osob, at’ uz jde
o formalni skupiny, které jsou tvofeny ve firmé nebo jinak neformalné utvorené

skupiny.

Petri a Holubova (1994) dale upozoriiuji na vyraz ,.cestovni ruch mimo vefejné
formy*. Do této kategorie spada cestovni ruch chatafi a chalupait ¢i bezplatné ubytovani

u ptibuznych a pratel.

6. Podle ro¢niho obdobi
e Sezonni cestovni ruch — bézné je sezona rozdélovana na zimni a letni. Je to obdobi,
kdy je typicka nejen vysoka koncentrace turistil, ale také maximalni nabidka sluzeb
a maximdlni vySe cen (Ryglov4, Burian a Vaj¢nerovd, 2011). Podle pfirodnich
podminek a socidlnich Cinitelll (prazdniny, dovolend) je mozné dale sezonu rozdélit
na hlavni a vedlejsi (Heskova a kolektiv, 2006).
e Mimosezonni cestovni ruch — pro toto obdobi je charakteristickd nizka navstévnost,

omezena nabidka sluzeb a nizsi ceny (Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011).

Heskova a kolektiv (2006) dale uvadéji termin celorocni cestovni ruch, ten se rozviji

po cely rok neomezeng.

7. Podle vlivu na Zivotni prostredi a sociokulturni prostredi
e Tvrdy cestovni ruch — je spojovan s tzv. ,,tvrdymi* investicemi, kdy piednost ma zisk
pted ochranou Zivotniho prostfedi. Pfedevs$im se jedna o masovy turismus.
o Mekky cestovni ruch — v tomto ptipadé jde o cestovni ruch, ktery se snazi byt Setrny
k ptirodé¢ a prioritou je vyrovnani pfinost a dopadl na environmentalni, spolecensko-

kulturni, ale i ekonomické prostiedi destinace (Ryglova, Burian a Vajénerova, 2011).

Je mozné rozliSovat i1 spoustu dalSich druhti. Heskové a kolektiv (2006) dale d¢li
cestovni ruch dle v€ku, dle prevazujicitho mista pobytu nebo dle pfevazujiciho pouZzitého
dopravniho prostredku. Palatkova a Zichova (2014) uvadi navic déleni dle ptevazujiciho

prostiedi a dle pfevazujiciho motivu.
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3.3 Cestovni ruch jako systém

Kaspar (1995) rozliSuje dva zédkladni subsystémy, kterymi jsou subjekt a objekt
cestovniho ruchu, a dohromady tvoii otevieny a dynamicky systém, ktery je ozna¢ovan jako
vnitini prostfedi cestovniho ruchu. Nedilnou soucésti je 1 vn&jsi prostiedi, které je téz
nazyvano jako systém nadiazeny. Konkrétn¢ se jednd o prostfedi socialni, technicko-
technologické, ekologické, politické a ekonomické. S timto ndzorem se ztotoZiuje vétSina
autort (Heskova a kolektiv, 2006; Holesinska, 2012; Sauer, Vystoupil, Hole§inska
a kolektiv, 2015). Schéma systému je vyobrazeno na obrazku €. 2.

Linderova (2015) se s jednotlivymi slozkami vnéjSiho prostiedi ztotoziuje, avSak tadi
do okoli systému jesté prostiedi legislativni a kulturni.

Beranek a kolektiv (2013) oproti tomu nepracuje s vnéjsim prostiedim, uvadi pouze

3 podsystémy, kterymi jsou subjekt, objekt a predmét.

Obrazek 2 - Systém cestovniho ruchu

ekonomické socialné-kultumni
prostledi prostfedi

systém CR

e

subsystém
subjekt CR
(navitévnik
CR)

subsystém \ ]
objekt CR organizace
institucionalni I
subsystémy /
podniky
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technologické politické ekologicke
prosttedi prosttedi prostiedi

Zdroj: Linderova, 2015
3.3.1 Subjekt cestovniho ruchu

Jednoduse fedeno je subjektem kazdy uéastnik cestovniho ruchu. Uastniky je mozné
rozClenit na stalé obyvatele a navstévniky, kteti se dale d€li na turisty a vyletniky. Dulezité
je také zminit, Ze prave subjekty jsou nositelem poptavky a spotiebitelem produktu turismu

(Beranek a kolektiv, 2013).
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cey

Staly obyvatel neboli rezident je v domacim cestovnim ruchu osoba, zijici na daném
misté minimalné¢ 6 mesicti (Heskova a kolektiv, 2006) a v mezindrodnim turismu je za
rezidenta povazovana osoba Zijici v zemi minimaln¢ jeden rok (Palatkova, 2011).

Opakem rezidenta je praveé navstévnik, tim se rozumi osoba, ktera cestuje do jiného
mista, nez je jeho obvyklé bydlisté, a to po dobu maximalné 6 mésicti v ramci domaciho
cestovniho ruchu a po dobu kratsi 1 roku v turismu mezinarodnim (Beranek a kolektiv, 2013;
Palatkova, 2011).

Jak jiz bylo zminéno vySe, navstévnika je mozné dale rozd¢€lit na turistu, ktery
v dané lokalité¢ alesponn 1x pfenocuje a vyletnika, n¢kdy téz nazyvaného jednodenniho
navstévnika, ktery v navstiveném misté nepienocuje a cestuje na dobu kratsi 24 hodin (Petrt
a Holubova, 1994).

Beranek a kolektiv (2013) samostatné¢ vymezuje jesté pojem tranzitni navstévnik,
ktery navstévuje danou lokalitu pfi cesté do jiné destinace.

Tranzitni ndvstévnici vSak nejsou zahrnuti do statistik cestovniho ruchu, stejné jako
naptiklad docCasni imigranti, mistni cestujici, diplomati, pracovnici v pohrani¢i a dalsi

(Heskové a kolektiv, 2006).
3.3.2 Objekt cestovniho ruchu

Objektem turismu je takika vSe, co mize byt cilem zmény obvyklého mista pobytu.
Muze se jednat o cilové misto, nabizené sluzby ¢i organizace turismu. Objekt je naopak
nositelem nabidky, kterou je mozné dale rozd¢lit na nabidku primarni a sekundarni.

Primarni nabidka je charakterizovana piirodnim a kulturné-historickym
potencidlem pro cestovni ruch. Dulezité je, aby byla tato nabidka atraktivni a vyvolavala
navstévnost, v takovém piipadé¢ muize byt poskytnuta nabidka sekundédrni. V ptipad¢, Ze
lokalita nema dostatecny potencial, neni pro navstévniky pfitazlivd a tim padem neni
realizovana ani nabidka sekundarni.

Pro sekundarni nabidku je specifickd infrastrukturni vybavenost, jinymi slovy se
jednéd predevSim o Cetnost a kvalitu ubytovacich a stravovacich sluzeb, ddle moznost
rekreace, sportovnich aktivit, kulturnich akci atd. Z vysSe uvedeného je ziejmé, ze sekundarni
nabidka je zéavisla na té primarni. Ptikladem jsou rekreacni stfediska, kterd se koncentruji
do mist, kde je moznost zimnich sportt, turistiky ¢i koupéni, dale lazenské zatizeni, ktera
vznikla v mistech, kde se nachazeji ptirodni 1éCivé zdroje a spousty dalSich (Beranek

a kolektiv, 2013).
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3.3.3 Okoli systému cestovniho ruchu

Ekonomické prostiedi zahrnuje pfedevSim pozitivni a negativni vlivy
ekonomického ristu, inflace, nezaméstnanosti, irokové miry a stability mény. Hlavnim
faktorem je ekonomicky rust, kde je rozhodujici hruby doméaci produkt, jehoz rist ovliviuje
objem investic a vydajii na cestovni ruch. O pozitivni vliv jde v ptipadé, Ze vydaje na
cestovni ruch rostou rychleji nez hruby doméci produkt. Naopak negativni vliv na turismus
ma rast nezaméstnanosti, hospodarska krize ¢i zmrazeni mezd. Nezaméstnanost se poji
s nizkymi pfijmy obyvatel a upfednostiiovany jsou vydaje na nezbytné statky a vydaje na
cestovni ruch klesaji. Inflace se projevuje vSeobecnym riistem cen za zbozi a sluzby, a to
véetné sluzeb turismu. Stabilita mény ovliviiuje piedevSim zahrani¢ni cestovni ruch.
V piipadé, ze do dojde k devalvaci mény, tak vyjizdé€jici turisté musi vynalozit vice
penéznich jednotek na jednotku cizi mény a zajem o zahrani¢ni cestovni ruch klesa.
Devalvace mény naopak pozitivné ovliviiuje piijezdovy cestovni ruch. Urokova mira je
dilezita predevs§im pfi investovani do cestovniho ruchu. V ptipadé, ze tirokova mira roste,
lidé méné investuji do cestovniho ruchu a nedochazi tak k jeho rozvoji (Heskova a kolektiv,
2006).

Do politického prostiedi se fadi predev§im bezpecnosti politika statu. Cestovni ruch
se rozviji zejména v zemich, kde nedochéazi k vale¢nym konfliktiim, k hrozbé terorismu
a jiné. Dalsim dtlezitym faktorem jsou riznd omezeni v cestovani do jinych zemi, jako jsou
vizové povinnosti. Zemé EU se na zakladé Schengenské dohody z roku 1995 zavazaly, zZe
obcané téchto zemi mohou piekracovat hranice jinych smluvnich statti, aniz by museli projit
hrani¢ni kontrolou, coz velice usnadnilo cestovani (Linderova, 2015).

Socidlni prostiedi je urCeno spolecenskym ziizenim, které ovliviiuje napiiklad
pracovni a mimopracovni podminky, socialni politiku statu nebo rozdélovani hrubého
domaéciho produktu. Pracovni podminky jsou spojeny piedevsim s délkou pracovni doby,
s pracovnim prostfedim ¢i intenzitou prace. Do mimopracovnich podminek patii predev§im
fond volného Casu. Vyznamnou roli hraje zédkonna placend dovolena, ktera ovliviiuje
zejména rozvoj dlouhodobého cestovniho ruchu. Socidlni politika je zaméfena na socialni
zabezpecenti lidi, ktefi maji nizky ptijem nebo ho nemaji viibec. Na to ma nejvetsi vliv stat,
ktery urcuje podminky pro podporu v nezaméstnanosti, pridavky na déti, dichodové

zabezpeceni atd. Rozdélovani hrubého doméciho produktu ovliviiuje predevSim urovei
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odivani a vyzivy, dale vybavenost domécnosti ¢i uroven zdravotnictvi nebo Skolstvi
(Heskova a kolektiv, 2006).

Technicko-technologické prostredi zahrnuje zejména dopravni infrastrukturu,
ktera je ovlivnéna vyvojem technologii. Dale nesmi byt opomenuty ani informacni systémy,
které slouzi naptiklad k vybéru destinace, kterou chtéji turisté navstivit. Jedna se o rtizné
internetové stranky, kde je mozné zarezervovat ubytovani, letenky, misto v restauraci atd.
(Sauer, Vystoupil, Holesinska a kolektiv, 2015).

Ekologické prostiredi je nemén¢ diilezitou souc¢asti okoli systému. Cestovni ruch se
rozviji pfedev§sim tam, kde existuji vyhovujici pfirodni podminky a kulturné-historické
pamatky. Pfi masivnim cestovnim ruchu tak mize dochazet k produkci odpadkti nebo ke
znedisténi ovzdusi (Sauer, Vystoupil, Holesinska a kolektiv, 2015).

Celkové tak miize dojit k omezeni ¢i celkové likvidaci cestovniho ruchu v dané
lokalité. O udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu se zajiméa i OSN, které vydalo dokument
Agenda 21, ktery se zaméfuje na uspokojovani potieb soucasné, ale i budouci generace.

O zivotni prostiedi se zajima 1 Spolecnost americkych cestovni kancelari (ASTA),
ktera vydala deset z4sad ekologicky Setrného cestovni ruchu, kde naptiklad zminuji, aby lidé
neodnaseli a nenicili ¢asti ptirody, neodhazovali odpadky, déle aby respektovali zvyklosti
jinych nérodnosti, aby nekupovali suvenyry ze slonoviny, Zelvich krunyfii, zvifeci kiize ¢i
kozesiny. Déle doporucuji, aby lidé uptfednostiiovali vetejnou dopravu pied cestovani
osobnim automobilem, nebo aby chodili po vyznacenych stezkach (Heskova a kolektiv,

2006).

3.4 Predpoklady rozvoje cestovniho ruchu

Predpoklady rozvoje cestovniho ruchu se zabyva védni obor geografie turismu. Dle
Hraly (2005) ,,se geografie cestovniho ruchu zabyva studiem zakonitosti a Ccinitelii
a faktickym rozmistéenim cestovniho ruchu v oblastech rozlicné velikosti a ekonomické
vahy.

Tyto pfedpoklady ovliviiuji existenci a rozvoj turismu a jsou déle rozdéleny na
lokalizacni, selektivni a realizacni pfedpoklady. Toto funkéné-chronologické ¢lenéni uvedl
v roce 1983 Peter Mariot (Vystoupil, Sauer a Holesinska, 2009). Se ¢lenénim piedpokladii
na lokalizacni, selektivni a realiza¢ni se shoduji i autofi Linderova (2015), Hamarneh (2012)

nebo Ryglova, Burian a Vajénerova (2011).
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3.4.1 Lokalizacni piredpoklady

Lokaliza¢ni ptedpoklady jsou dany Gzemim a maji takika trvaly charakter. Popisuji,
jak dana lokalita vypadd a co se v ni nachazi. Do lokaliza¢nich pfedpokladl jsou fazeny
prirodni podminky a spoleCenské aktivity (Hamarneh, 2012).

Pfirodni podminky jsou dany pfedevS§im povrchem, podnebim, vodstvem, faunou
a florou. Z hlediska vyskové €lenitosti je mozné rozliSovat niziny, pahorkatiny, vrchoviny,
hornatiny a velehory. Tvar reliéfu umoznuje rozmanité vyuziti pro rekreaci (Vystoupil
a Sauer, 2006).

Klimatické podminky jsou dany zejména polohou v podnebném pasu.
Nejnavstévovanéjsi a nejpiiznivéjsi podnebi je v mirném a subtropickém pasu, jelikoz je zde
klima ptiznivé po cely rok. Ostatnim pasy jsou navstévovany piedev§im v ur¢itém ro¢nim
obdobi. Polarni pas byva navitdvovan pouze b&hem polarniho léta (Vystoupil, Sauer
a Holesinska, 2009).

Vodstvo hraje v cestovnim ruchu velmi dilezitou roli. Vodni plochy byvaji Casto
vyuzivany k rekreaci, jimiz jsou predevSim moiska letoviska, prehrady nebo rybniky.
Soucasti vodstva jsou 1 vodopady, kanony, feky a jejich prameny, které byvaji navs§tévovany
béhem pé&si turistiky. Vyznamnou roli maji i podzemni vody, a to pfedevSim tam, kde se
dostavaji na zemsky povrch v podobné mineralnich ¢i teplych pramenti a v téchto mistech
diky nim vznikaji 1azn¢€ nebo gejziry. (Hamarneh, 2012).

Fauna a flora je dana predevSim povrchem, polohu a klimatem a dotvaii celkovy
charakter krajiny (Vystoupil, Sauer a Holesinska, 2009).

Spolecenské aktivity jsou dale déleny na kulturné-historické pamatky, kulturni,
zabavni a sportovni akce. Od pfirodnich podminek se 1i8i pfedev§im tim, Ze vznikly lidskou
¢innosti a dale souviseji s historickym vyvojem uzemi. Kulturné-historické pamatky jsou
povazovany za relativné nemeénné (Linderova, 2015).

Nejvétsi vyznam maji pravé kulturné-historické pamatky, jelikoz prostrednictvim
nich se navstévnici seznamuji s mistni historii, kulturou, architekturou, technickymi
pamatkami atd.

Kulturni akce byvaji dopliikovym produktem kulturné-historickych pamatek, mize
se jednat o kulturni program na hradech ¢i zamcich.

Zabavnimi akcemi jsou mySleny rizné karnevaly, by¢i zapasy ¢i rizna folklorni

predstaveni, taktéz jsou tyto akce spojeny s riznymi zvyky a tradicemi.
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Sportovni udalosti byvaji soustfedény do mist, kde je nejvetsi pocet zdjemct. Mohou
byt pravidelné ¢i nepravidelné. Mezi ty pravidelné patii naptfiklad riiznd mistrovstvi ¢i
olympijské hry a ucastni se jich vétSina stath celého svéta ¢i kontinentu. Nepravidelné akce

byvaji opét spojeny s urcitou kulturou dané lokality (Hamarneh, 2012).

3.4.2 Realiza¢ni predpoklady

Realizacni faktory umoziuji uskuteCnit naroky ucastnikli cestovniho ruchu
v oblastech s ptfiznivymi lokalizatnimi piedpoklady. Do téchto ptedpokladi je tedy
primarné zahrnuta doprava, ubytovaci a stravovaci sluzby. V ptipad€ nedostatecné kapacity
a kvality téchto sluzeb neni mozné vyuzit potencial dané lokality (Ryglova, Burian
a Vajcnerova, 2011).

Ke klasifikaci urovné téchto ptedpoklada se vyuziva n€kolik ukazateli, kterymi jsou
napfi. pocet a sloZzeni navstévniku v uréitém miste, pocet ubytovacich jednotek, pocet ltzek,
velikost pfepravnich kapacit a jejich kvalita, obcanska vybavenost, stupeni modernizace

ubytovacich a stravovacich zatizeni (Linderova, 2015).
3.4.3 Selektivni predpoklady

Selektivni pfedpoklady, n€kdy téZ nazyvané stimulacni, vyjadiuji zpiisobilost dané
oblasti podilet se na cestovnim ruchu. Lze je rozd¢lit na objektivni a subjektivni vlivy. Do
subjektivnich faktor ovliviiujici ¢loveéka pii rozhodovani o tcasti na cestovnim ruchu patii
zkuSenosti, reklama, propagace ¢i modnost destinace (Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011).

Subjektivni predpoklady obdobné popisuji i dalsi autofi, avSak v déleni objektivnich
vlivil se ndzory autord mirné lisi. Linderova (2015) uvadi vlivy politické, demograficke,
administrativni, urbanizacni, personalni, ekologické a sociologické.

Ryglova, Burian a Vaj¢énerova (2011) zminuji piedpoklady politické, ekonomické,
demografické a administrativni.

Hamarneh (2012) vytycuje 5 zékladnich objektivnich ptedpokladl, kterymi jsou
vlivy demografické, urbaniza¢ni, ekonomické, politické a ekologické.

Pro potieby této prace bude vyuzito déleni, které uvadi Ryglova, Burian
a Vajcnerova (2011) a bude doplnéno ndzory jinych autord.

Do politickych faktori je vSeobecné zahrnuto mirové usporadani svéta, které
pfispiva k rozvoji cestovniho ruchu, naopak véale¢né konflikty snizuji turismus v téchto

lokalitach (Hamarneh, 2012).
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Mezi ekonomické faktory patii predevsim vyse redlné mzdy, stabilita a smenitelnost
mény, mira investic do propagace dané¢ destinace ¢i Cerpani dotaci z Evropskych fondu.
Vztah turismu a ekonomiky lze kvantifikovat pomoci nasledujicich ukazateli: podil
pasivniho turismu, saldo zahrani¢niho cestovniho ruchu, vydaje obyvatelstva na sluzby
spojené s turismem a jiné (Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011).

Demografické faktory jsou duilezité zejména k rozfazeni obyvatelstva dle véku, dle
ucastniku a jejich pfijma. Rodiny s détmi maji jiné preference, nez mladi svobodni lidé nebo
naopak starsi obyvatelé (Vystoupil, Sauer a Holeginska, 2009).

Do administrativnich faktoru jsou fazeny pravni pfedpisy, vyhlasky, zakony,

pasové a vizové podminky, potieba ockovani apod. (Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011).
3.5 Sluzby cestovniho ruchu

Sluzby cestovni ruchu je mozné oznacit jako komplexni sluzby, které predstavuji
¢innosti, jejichz vysledkem je uzitny efekt. Tyto sluzby jsou poskytovany jak
podnikatelskymi, tak nepodnikatelskymi subjekty (Jakubikova, 2012).

Heskovéa a kolektiv (2006) cleni sluzby na sluzby cestovniho ruchu, kam patii
dodavatelé a zprostfedkovatelé sluzeb a na ostatni sluzby, které jsou spiSe dopliujiciho

charakteru. Struktura sluzeb dle Heskové¢ a kolektiv (2006) je vyobrazena na obrazku €. 3.

Obrazek 3 - Struktura sluzeb v cestovnim ruchu

Sluzby v cestovnim ruchu

I

Sluzby cestovniho ruchu

I

dodavatelské zprostredkovatelské

sluzby sluzby
informacdni informacni
dopravni cestovnich kancelaFi
ubytovaci cestovnich agentur
stravovaci

sportovné-rekreacni
kulturné-spolecenské
lazenské

kongresové
venkovského CR
privodcovské
asistencni

animacni

Zdroj: Heskova a kolektiv, 2006

l

Ostatni sluzby
|
l |

specializované sluzby mistni
sluzby pro infrastruktury
cestovni ruch v cilovém misté

informacni informacni
pojistovaci obchodni
sménarenské komunalni
pasovych organ zdravotnické
celnich organt policejni
zachranné
postovni

telekomunikacni
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3.5.1 Klasifikace a charakteristika sluZeb cestovniho ruchu

Nasledujici klasifikace vychazi z nazort Oriesky (1999) a Jakubikové (2012), kteti se

na ¢lenéni shoduji.

1. Podle vyznamu

e Zakladni — zahrnuji sluzby spojené s pfepravou Ucastnikil z jejich mista trvalého
bydlisté do rekreacniho prostoru a zpét a sluzby spojené s pobytem v dané lokalité.
Jedna se tedy o sluzby dopravni, ubytovaci a stravovaci. Tyto zdkladni sluzby budou
podrobnéji popsany nize.

e Doplitkové — jednad se o sluzby komplementarni a jsou vyuzivany dle preferenci
navstévnikil a dle mista pobytu. Mezi dopliikové sluzby patfi napt. sménarenskeé,
rekreacni, lazeniské sluzby atd.

2. Podle charakteru

e Osobni — v tomto piipadé se uzitny efekt dostavi ihned po vykonani sluzby, mtize jit
o odneseni zavazadel ¢i vyklad privodce.

e Vécné — uzitny efekt se dostavi zprosttedkované hmotnym statkem, typickym
ptikladem je stravovani ¢i Gprava lyzaiského vybaveni.

3. Podle zpiisobu tihrady

e Placené — jsou hrazeny z piijml navstévnika.

e Neplacené — neptimo hrazené z ptijmu spole¢nosti ¢i organizace.
4. Z uzemniho hlediska

e Sluzby poskytované v misté obvyklého pobytu

e Sluzby poskytované béhem piepravy

e Sluzby poskytované v rekrea¢nim prostoru

S. Z ¢asového hlediska

e Poskytované béhem sezony

e Poskytované mimo sezénu

6. Podle zptsobu zabezpeceni
e Vlastni — jde o sluzby mezi dodavatelem a €astnikem turismu, bez meziclanku.

Muize jit o sluzby stravovaci, ubytovaci a dalsi.
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e Zprostiedkovatelské — tézZ nékdy nazyvané obstaravané. Zprostiedkovatelem byva
nejcastéji cestovni kanceladf, ktera je meziclankem mezi dodavatelem sluzeb

a uCastnikem cestovniho ruchu.
3.5.2 Dopravni sluzby

Dopravni sluzby jsou nedilnou soucasti cestovniho ruchu, jelikoz umoznuji ptepravu
ucastnikli z mista trvalého pobytu do rekreaniho prostoru, béhem rekreace 1 na cesté zpét
do mista obvyklého pobytu (Orieska, 2010).

Heskova a kolektiv (2006) tika, ze , ,dopravnimi sluzbami v cestovnim ruchu
rozumime takové, které jsou spojené se zabezpecenim vlastni prepravy ucastnikii a jejich
zavazadel vcetné poskytovani informaci o dopravnim spojeni, o rezervovani mist
v dopravnich prostiedcich, o prodeji dopravnich cenin, o vyrizovani reklamaci apod.

Dopravu je mozné rozdé€lit na dvé zakladni skupiny, a to na dopravu verejnou, ktera
se uskutecituje hromadné s ostatnimi ucastniky a individualni, pfi které jsou vyuzity osobni
dopravni prostfedky (Heskova a kolektiv, 2006).

Orieska (1999) déle ¢leni dopravu dle jejiho druhu na silniéni, Zelezni¢ni, leteckou,
vodni a ostatni dopravy. Ostatni dopravou je myslena doprava v destinacich, jedna se tedy
piedev§im o méstskou hromadnou dopravu.

Jakubikova (2012) mimo vyse uvedené druhy dopravy uvadi dopravu vertikalni, kam
se tfadi lanovky a vleky a dopravu v terénu, kterou je myslena chiize, jizda na koni,
velbloudech a dalsi.

Z izemniho hlediska se dopravni sluzby d€li na vnitrostatni a mezinarodni
a v neposledni fadé€ je doprava Clenéna dle periodicity na pravidelnou a nepravidelnou

(Orieska, 1999).
3.5.3 Ubytovaci sluzby

Charakteristickym znakem ubytovacich sluzeb v cestovnim ruchu je docasny
a pfechodny pobyt mimo misto obvyklého pobytu, a to v€etné uspokojovani dalSich potieb,
které s pfenocovanim souviseji. Ubytovaci zafizeni Casto rozsifuji nabidku ubytovacich
sluzeb a nabizeji i doplitkovy sortiment, kterym mohou byt naptiklad dnes hojné vyuzivané
wellness programy (Jakubikova, 2012).

Ubytovaci sluzby jsou nezbytnym predpokladem pro rozvoj cestovniho ruchu,

a proto je dnes mozné vybrat si z mnoha typl ubytovacich zatizeni a tvofi tak nejvyrazné;jsi
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Cast piijmi v cestovnim ruchu, ackoliv ubytovani jako takové neni povazovano za cil cesty
(Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011).

S nazorem, Ze jsou ubytovaci sluzby nepostradatelnou soucasti turismu, se shoduje
1 Jurigova (2016), ktera uvadi, ze ubytovaci sluzby jsou nejrychleji rostoucim odvétvim
v ramci cestovniho ruchu.

Jakubikova (2012) déli ubytovaci zatizeni dle n¢kolika nasledujicich hledisek.

1. Dle zpusobu vystavby
e pevna — hotely, motely, penziony
e (asten¢ pevna — montované domy
e pfenosnd — stany

e pohybliva — karavany, ptivésy, lizkové vozy

2. Dle ¢asového hlediska
e celoro¢ni

e sezonni

3. Dle kategorii
e tradicni — hotely, hostely, motely, penziony
e doplitkkové — chaty, bungalovy, botely, kempy

e ostatni — ubytovny, internaty, vysokoskolské koleje

Ubytovaci zafizeni je mozné €lenit na tridy, které vymezuji minimalni naroky na
vybaveni, Groven a rozsah nabizenych sluzeb spojenych s ubytovanim, tj. vyznacuji se tzv.
hvézdickami a kategorie, které urcuji druh ubytovaciho zafizeni, ¢imz miize byt napf. hotel,
motel, penzion atd. (Jakubikova, 2012).

Ryglovéa, Burian a Vajénerova (2011) ubytovaci zafizeni ¢leni na hromadna
a individualni.

1. Hromadna ubytovaci zarizeni

e Hotel — je vybaven minimalné 10 pokoji, soucasti hotelu je recepce, ve vétsing

piipadech i stravovaci a jiné sluzby. Je ¢lenén do 5 tfid.

e Hotel garni — stejné jako hotel musi mit minimalné 10 pokojl pro hosty, ostatni

sluzby jsou vSak omezené, jsou podavany pouze snidané a Cleni se pouze do

4 ttid.
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e Motel — soucasti musi byt alesponn 10 pokojl, které jsou uréeny zejména pro
motoristy a déli se do 4 tfid stejné jako hotel garni. Pro motel je charakteristicka
bezprostiedni blizkost silnic s moznosti parkovani. Recepce i restaurace nemusi
byt ve stejné ¢asti jako ubytovani.

e Penzion — m4 minimalné¢ 5 a maximalné 20 pokoju, soucasti byva 1 stravovaci
zafizeni, ostatni sluzby mohou byt omezené. Cleni se 4 tiid.

e Botel — jednad o ubytovani na pevné zakotvené lodi a je Clenéno do 4 tiid

(Beranek, 2016; Ktizek a Neufus, 2014).

2. Individualni ubytovaci zarizeni
Jedna se predevsim o ubytovani v soukromi. Ubytovaci jednotky neslouzi primarné
k pfechodnému pobytu, ale k trvalému vyuzivani nebo k individuélni rekreaci. Jedna se
zejména o prondjem apartmanu, bytu, chaty ¢i chalupy (Ryglova, Burian a Vajcnerova,

2011).
3.5.4 Stravovaci sluzby

Stravovaci sluzby slouZzi k uspokojovani potfeby vyzivy ucastnikli turismu béhem
piepravy a v misté pobytu. Stravovani je t¢Z mozné realizovat individualné, a to predevsim
v soukromych ubytovacich zafizeni ¢i béhem vysokohorské turistiky, kde je omezena
moznost stravovani nebo se vibec nevyskytuje. Vedle individudlniho stravovani je
stravovani verejné, které se uskutecituje v riiznych hostinskych zafizeni, a ty je mozné dale
¢lenit do riznych kategorii (Orieska, 2010).

Dle metodiky EU se hostinska zatizeni ¢leni do 2 zakladnich kategorii, kterymi jsou
restaurace a bary.

Restaurace je souhrnny nazev pro restaurace, jidelni restaurani vozy, motoresty,
samoobsluzné restaurace, bufety, bistra a kiosky.

e Restaurace — hostinska provozovna s obsluznym systémem a Sirokym sortimentem
pokrmti.

e Jidelni restauracni vliz — poskytuje stravovani béhem ptepravy ve veiejné doprave.

e Motorest — nachazi se v blizkosti frekventovanych silnic, diilezitou soucasti je
dostatek parkovacich mist.

e Samoobsluzna restaurace — provozovna zajiStujici stravovani samoobsluznym

zpusobem.
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Bufet — muze mit obsluzny i1 samoobsluzny charakter, obvykle se jedna
o specializovany prodej, napt. mlécny bufet, rybi bufet atd.

Bistro — jedné se o obdobny zplisob stravovani jako je bufet, tzv. rychlé obcerstveni,
kde jsou charakteristické jednordzové obaly.

Kiosek — ve vétsiné piipadech zajist'uje obCerstveni béhem sezény a nema odbytovou

plochu (Beranek a kolektiv, 2013).

Druhou kategorii jsou bary, které se dale d€li na denni bar, no¢ni bar, no¢ni klub,

varieté, dancing, vinarnu, kavarnu, espresso, hostinec, pivnici a vy¢ep piva.

Denni bar — hlavni soucasti je barovy pult, pokrmy a napoje jsou poskytovany
obsluznym zpiisobem. Nékteré denni bary se dale specializuji na gril bar, pizzerie,
snack bar atd.

Noc¢ni bar, no¢ni klub, varieté, dancing — charakteristickd je veCerni/noc¢ni oteviraci
doba, v tomto pfipadé dominuje barovy pult a tanecni parket.

Vindrna — hostinské zafizeni specializujici se na nabidku vina. Poddvany jsou
1 studené, ptipadné i teplé predkrmy.

Kavarna — provozovna, ktera se orientuje na prodej teplych napoji a cukrovinek,
piipadné 1 dalSich pokrmu. Nékteré kavarny slouzi k delSimu pobytu hosta, a to
piredevsim kavarny, které jsou vybaveny kiesly, stylovym nabytkem, ptipadné
spoleCenskymi hrami, tiskdrnou atd.

Espresso — obsluzné zatfizeni zabezpecujici prodej teplych népojl, predevsim kavy
a cukrafskych vyrobkl. Nezbytnou soucésti je ptistroj na vyrobu espressa.
Hostinec, pivnice — hostinské zatizeni, specializujici se na podavani piva a pokrmu
k nému vhodna.

Vycep piva — provozovna zameétujici se na prodej piva a dalSich napoji do

pfinesenych naddob (Beranek a kolektiv, 2013).

3.5.5 Dopliikové sluzby

Zékladni sluzby jsou doprovazeny sluzbami doplikovymi, kterych je nespocetné

mnoho a napomahaji ke zlepSeni a rozvoji cestovniho ruchu v rtiznych lokalitach.

Nasledujici déleni vychdzi z ndzoru autorti Oriesky (2010) a Heskové a kolektivu (2006),

ktefi se na Clenéni sluzeb nejvice shoduji. Dale budou typy sluzeb potvrzeny nazory i jinych

autoru.
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Mezi doplitkové sluzby neodmysliteln¢ patii sluzby informacni, které l1ze dale
rozdélit na informacni sluzby v misté bydlisté, béhem cestovani a na sluzby v cilové lokalité.
Jednim ze zdrojl jsou turisticka informacni centra, ktera navstévnikiim bezplatné poskytu;ji
komplexni informace o dané lokalité. Doplitkovou ¢innosti jsou dale 1 zpoplatnéné sluzby,
kterymi mohou byt napiiklad prodej map, upominkovych predmétii, jizdenek, sluzby
privodct atd. Internet je dal§im zdrojem, na kterém je mozné ziskat spoustu bezplatnych
informaci nebo vytvofit rezervace do raznych stravovacich, ubytovacich ¢i jinych zafizeni.
Prostfednictvim internetu je také mozné komunikovat s cestovnimi kancelafemi ¢i
agenturami (Orieska, 2010).

Sportovné-rekreacni sluzby jsou jedny znejvyznamnéjSich doplitkkovych sluzeb
v ramci cestovniho ruchu. Z nazvu je patrné, Ze se jednd o sluzby spojené se sportovnimi
aktivitami, kterymi jsou napiiklad stadiony, hiisté, lanovky a vleky, lyzaiské svahy aj. Mezi
rekreacni sluzby lze zatadit naptiiklad koupalisté, aquaparky, rybniky, jezera a dalsi
(Jakubikova, 2009).

Dal§imi velmi vyznamnymi sluzbami turismu jsou kulturné-spolecenské sluzby,
které mohou vyrazné ovlivnit délku pobytu v dané lokalité, jelikoz se vétSinou poji s jinym
druhem cestovniho ruchu, kterym je napfiklad lazensky, kongresovy nebo rekreacni
turismus. Tento typ cestovniho ruchu se dale déli na kulturné-historické objekty mezi které
jsou fazeny piedev$im zadmky, hrady, technické pamatky, skanzeny a dal$i obdobné
pamatky. Druhou slozkou jsou kulturni a osvétova zatizeni, kam patii divadla, kina, galerie,
knihovny, zoologické a botanické zahrady a spousty dalSich. Posledni skupinou jsou
spoleCenskd a zabavni zafizeni, ktera jsou soucasti ubytovacich a stravovacich zafizeni
a jsou mezi né fazeny kavarny, espressa a jind obdobna zatizeni (Heskova a kolektiv, 2006).

Lazenské sluzby, které jsou taktéz soucasti turismu tvoii komplexni c¢innosti
souvisejici s lazeniskou 1écbou a pobytem v lazenskych zatizenich. K realizaci lazeniskych
sluzeb je vyzadovéana existence pfirodnich 1é¢ivych zdroji na jejichz zakladé probiha
lazetiska 1écba a je doprovazena dalSimi metodami, jimiz jsou napfiklad rehabilitace,
psychoterapie, diety ¢i1 medikamenty. Soucasti zakladni lazenské péce jsou sluzby
zdravotnické, ubytovaci, stravovaci a kulturné-spolecenské. Mezi doplitkové sluzby pak
patii 1éCebnd kosmetika, manikura, pedikura, prodej suvenyrd, sménarenské sluzby aj.
(Heskova a kolektiv, 2006).

Dalsi specializovanou formou cestovniho ruchu jsou kongresové sluzby, které jsou

realizovany za pfedem danych podminek. Je znam pocet G€astnikii, tematické zaméieni, cil
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jednani, datum konéni a piipadny doprovodny program. Do kongresové turistiky se zahrnuji
pfedevsim kongresy, konference, seminafe nebo incentivni turistika. Nezbytné jsou velké
mistnosti, které slouzi k jednanim a poskytovani informaci. Soucasti jsou i sluzby spojeny
s pobytem Ttucastnik, tj. ubytovani, stravovani a doprava. Déale mohou byt zfizovany
doprovodné programy, kdy uc€astnici pozndvaji danou oblast, jeji kulturu a tradice
(Jakubikové, 2009).

Sluzby venkovského cestovniho ruchu jsou charakteristické piedev§im pobytem
v ptirodnim prosttedi a s tim spojené rekreacni aktivity. Ruralni turismus je velmi rozsahlou
formou cestovniho ruchu a déli se na vice podskupin, a to na agroturismus, ekoagroturismus
a ekoturismus. V agroturismu se navstévnici zapojuji do kazdodenni praci spojenych
se zemedelskou vyrobou ¢i chovem zvirat na farmé. Ekoagroturistika ma stejné prvky jako
agroturistika, ale je zde kladen diraz na bio-produkty a na standardy pro ekologické
zemé&délstvi, které nezatézuje zivotni prostfedi. Ekoturismus je formou cestovniho ruchu,
kdy ucastnici navstévuji rizné piirodni oblasti, kterymi jsou narodni parky, chrdnéné
krajinné oblasti, pfirodni rezervace a zaroven jsou k pfirod¢ Setrni. NejlepSim dopravnim
prostiedkem v rdmci ekoturismu je kolo (Orieska, 2010).

Privodcovské sluzby mohou byt poskytovany samotnym navstévnikiim, ale
1 cestovnim kancelafim, které si tuto sluzbu pronajimaji, a proto je kladen diiraz na urcitou
uroven kvality, mezi které patii predev§im odborné znalosti, vhodné psychické vlastnosti,
organizacni piedpoklady a fyzickéd kondice. Dal§im diillezitym aspektem je i slovni projev
a s tim spojend dostatec¢na kvalita poskytovanych informaci. Priivodcovské sluzby tak slouzi
kone¢nym zakaznikiim k pozndni dané lokality, kultury a jinych aktivit, mezi které se fadi
napiiklad plavba na lodi, horska turistika a dal$i adrenalinové sporty (Seifertova a kolektiv,
2013).

Animacni sluzby byvaji spojovany s vyrazem péce o navstévniky, jelikoz animace
je synonymem pro oziveni ¢i zabaveni se. Animace jsou bud alternativou vyletu pfi
nepiiznivém pocasi ¢i béznou aktivitou naptiklad v ubytovacich zafizeni, kdy bud’ sami
animatofti tvoii program nebo do né¢j zapojuji i navstévniky. Aktivitami jsou rizné sporty,
tanecni Ci péveckd vystoupeni, kresleni, diskuze a mnoho dalSich (Heskova a kolektiv,
20006).

V ptipad¢ zprostiedkovatelskych sluZeb 1ze rozlisit cestovni kancelafe a cestovni
agentury, které nabizeji a prodavaji zajezdy, avSak nelze tyto nazvy zaménovat, jelikoz se

celkem zasadné liSi v rozsahu jejich kompetenci. Cestovni kancelai lze definovat jako
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organizaci, kterd podnikd na zakladé zivnosti koncesované, a je tak opravnéna nabizet
a prodavat vlastni zdjezdy. Mlze vypracovat individualni objednavky pro klienty, dale je
opravnéna nabizet kombinaci mnoha sluzeb, zprosttedkovavat zdjezdy pro jiné cestovni
kancelare ¢i agentury a celkové jednat pod svym jménem cestovni kancelatre. Oproti tomu
cestovni agentura podnika na zdklad¢ volné Zivnosti a ma tak omezené kompetence oproti
cestovni kancelafi. Mlize nabizet a prodavat pouze jednotlivé sluzby cestovniho ruchu.
V piipadé, ze prodava kombinaci vice sluzeb, tak je pouze zprostiedkovatelem cestovni
kancelare, ktera ma opravnéni prodavat zajezd (Palatkova, Mrackova, Kittner, Kastak
a Sestak, 2013; Beranek a kolektiv, 2013).

Béhem cestovani mize dojit i k riznym Skodam, zranénim ¢i k jinym zdravotnim
obtizim, které mohou zna¢né zkomplikovat dovolenou a navysit rozpocet, a to piedevsim
v zahrani¢nim cestovnim ruchu. PojiStovaci sluzby jsou tak vhodnym nastrojem pro
minimalizovéani disledkt rizik spojenych s cestovanim do zahrani¢i. V domacim turismu
povétsinou staci zakonné pojisténi s vyjimkou narocnych sportovnich aktivit (Orieska,
2010).

Sménarenské sluzby jsou primarné spojeny se zahranicnim cestovnim ruchem.
Cinnosti je prodej ¢ nékup devizovych a valutovych prostiedki, které jsou uréeny pro

ucastniky vyjezdového ¢i ptijezdového turismu (Jakubikova, 2009).
3.6 Organizaéni a Fidici struktura turismu v Ceské republice

V Ceské republice je uplatiiovan tiistupiiovy systém, jehoZ stupn& tvoii narodni,

regiondlni a mistni iroven.
3.6.1 Narodni uroven

Nérodni iroveti je nejvy$$im stupném a spada sem obecné Ustava CR, ktera rozdéluje
organy statni moci na organy zékonodarné, vykonné a soudni. Moc zékonodarnou
piedstavuje Parlament Ceské republiky a je tvofen Poslaneckou snémovnou a Senatem. Moc
vykonna je zastoupena prezidentem a vladou CR. Soudni moc je vykonavana nezavislymi
soudy, kterymi je Ustavni soud a soustava soudii tvofena Nejvys§im soudem, Nejvyssim
spravnim soudem, vrchnimi, krajskymi a okresnimi soudy (Palatkova a Zichova, 2014).

Diilezitou ¢asti jsou tzv. vybory, které jsou zfizovany Poslaneckou snémovnou a jejich

vyznam spociva predevsim v legislativni a kontrolni ¢innosti. Schiize vybora jsou vefejné
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s vyjimkou schiizi vybort organiza¢niho, mandatového a imunitniho. Vybory mohou zfidit
i tzv. podvybory, ve kterych se dale fesi konkrétni otazky, avsak jednani podvyborti nejsou
vefejna. Vybor pro cestovni ruch nikdy nebyl zfizen a momentalné je ziizen podvybor pro
cestovni ruch, ktery spadd do vyboru pro vefejnou spravu a regionalni rozvoj (Poslanecka
snémovna Parlamentu Ceské republiky, 2022).

Z moci vykonné je dilezitou souCdsti ministerstvo pro mistni rozvoj, které

prostiednictvim odboru cestovniho ruchu zajist'uje riizné ¢innosti, kterymi jsou napiiklad:
e formulace politiky cestovniho ruchu a spoluprace s dalSimi rezorty,
e tvorba legislativnich a metodickych podminek pro rozvoj turismu,
e vyhlasovani programii pro podporu cestovniho ruchu (narodni ¢i statni programy),
e vytyCeni pravidel a kompetenci pro cestovni kanceléie a agentury,
e zfizovani kompetenci vii¢i Ceské centrale cestovniho ruchu — CzechTourism,
e spoluprace s profesnimi a regionalnimi sdruzenimi a dalsi (Palatkova a Zichova,

2014).

Ceska centrala cestovniho ruchu neboli CzechTourism je piispévkovéa organizace,
ktera spada pod ministerstvo pro mistni rozvoj a jejim zékladnim cilem je propagace Ceské
republiky jako destinace cestovniho ruchu, a to jak v zahrani¢nim turismu, tak i v domacim.
Celkové se aktivity spojené s propagaci CR déli do 4 ¢asti, a to na propagaci v ramci Ceské

republiky, Stfedni Evropy, zbytku Evropy a zbytku svéta (Kotikova a Pavla, 2020).

3.6.2 Regionalni uroven

Dle Ceského statistického ufadu (2012) lze region definovat jako ,,iizemi s vice ¢i
méné presné vyznacenymi hranicemi, které casto slouzi jako spravni jednotka nizsi, nez je
uroven narodniho statu. “ Regiony byvaji tvofeny na zakladé spolecnych ryst, kterymi mtize
byt krajina, podnebi, jazyk, etnicky ptivod ¢i spolecna historie.

Na regionalni tirovni 1ze Ceskou republiku &lenit ze dvou pohledti. Prvnim z nich jsou
kraje, které dle Ustavniho zakona ¢&. 1/1993Sb. piedstavuji vy$si stupeti izemni samospravy
a jejich ¢innost se fidi zdkonem €. 129/2000Sb., o krajich a zakon €. 131/2000Sb, o hlavnim
mésté Praze, které neukladaji povinnost rozvijet cestovni ruch, ale pouze stanovuji povinnost
pecovat o vSestranny rozvoj uzemi a potieby obCanli. Na druhé stran¢ se zem¢ d€li na
15 turistickych regionii a jeho rozdéleni je vyobrazeno na obrazku ¢islo 4.

Kvili dvojimu rozdéleni na regionalni Grovni dochazi hned k nékolika problémim.

Z obrazku €. 4 je patrné, Ze teritorium kraje se nutn¢ nekryje s izemim turistického regionu
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a dochazi tak k situaci, kdy se v jednom kraji nachazi dva turistické regiony anebo naopak
je jeden turisticky region soucdasti dvou ¢i vice kraji. DalSim nedostatkem tohoto rozdéleni
je marketing turistickych regiont a jeho financovani. Problémem jsou také vysoké naroky
a tlak ke spolupraci mezi jednotlivymi kraji na projektech, které piesahuji hranice kraji

a spousty dalSich nesrovnalosti. (Palatkova a Zichova, 2014).

Obrézek 4 - Turistické regiony v Ceské republice

1. Praha 6. Zapadoceské lazné 11. Vysocina

2. Okoli Prahy 7_Severozapadni Cechy 12. Jizni Morava

3. Jizni Cechy 8. Cesky sever 13. Stfedni Morava

4. Sumava 9. Cesky raj 14. Severni Morava a Slezsko
5. Plzenisko 10. Vichodni Cechy 15. Krkonose

Zdroj: vlastni zpracovani dle czregion.cz, 2022
3.6.3 Mistni troven

Mistni urovenn je tvofena zdkladni jednotkou uzemni samospravy, tj. obcemi
a sdruzenimi obci. Ridi se zakonem &. 128/2000Sb, o obcich, aviak stejn& jako zakon
o krajich neuklada povinnost rozvijet a podporovat cestovni ruch, ukolem obci je pouze péce

o vSestranny rozvoj uzemi a o potieby svych ob¢ant (Palatkova a Zichova, 2014).
3.7 Regiony a destinace cestovniho ruchu

V této kapitole budou popsany jednotliva déleni, kterd vychéazi z nadzori Ryglové,
Buriana a Vajcnerové (2011). Nejprve bude vénovana pozornost rozdéleni dle EU do
systému NUTS a nésledn¢ budou popsany pojmy mikroregion, euroregion a destinace, které
v cestovnim ruchu nelze opomenout. Autofi popisuji i pojem turistické regiony, které vSak

byly popsany jiz v kapitole 3.6 (Organizaéni a ¥idici struktura turismu v CR).
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3.7.1 NUTS

Zéklad pro rozdéleni uzemnich celkt tvoii klasifikace izemnich statistickych jednotek
NUTS (z franc. Nomenclature des Unites Territoriales Statistique), ktery zavedla Evropska
unie a slouzi tak pfedev§im pro potieby srovnani statistickych dat hodnoceni urovné
jednotlivych regionti a v neposledni fadé k rozdéleni dotaci z fondtit EU. V Ceské republice
ma klasifikace ndzev CZ-NUTS a je rozdélena do 4 urovni. Prvni z nich je NUTS 0, kam je
oznadeni Cesk4 republika. Druhou trovni je NUTS 1, kam spada tzemi celého Ceska. Teti
uroven nese oznaceni NUTS 2, kam patii regiony soudrznosti, tj. sdruzeni krajua, kterych je
celkem 8. Konkrétnd se jedna o Prahu, Stfedni Cechy, Jihozapad, Severozapad,
Severovychod, Jihovychod, Stiedni Moravu a Moravskoslezsko, Do 1.1.2013 byly regiony
soudrznosti pod nazvem oblast, av§ak pocet ani nazvy jednotlivych regionii se nezménil.
Momentalné je posledni urovni NUTS 3, kam spadaji viechny kraje Ceska, kterych je
celkem 14. V této urovni doslo ke zméné pouze v nazvu u Kraje Vysoc€ina, ktery byl do roku
2011 pouze pod ndzvem ,,VysoCina®“. Diive existovala jeSté¢ urovein NUTS 4, ktera

oznacovala jednotlivé okresy, tato uroveil byla zruSena 1.1.2008 (czso.cz, 2021).

3.7.2 Mikroregiony a Euroregiony

V Ceské republice maji obce moznost sdruzovat se i mimo jiné do tzv. mikroregion.
Jedna se vétSinou o sdruzeni jen nckolika malo obci, kterd se nefadi mezi oficialni
administrativni ¢lenéni statu. Obce se tedy mohou do mikroregiont sdruzovat na zaklad¢
vlasti iniciativy, bez pfikazu nadfizeného orgénu nebo ze zdkona. Mikroregiony byvaji
vymezeny piirodnim reliéfem krajiny, chranénymi krajinnymi oblastmi, zajimavymi
turistickymi misty nebo naptiklad historicky. Formaln¢ pak wvychazeji ze zakona
¢. 128/2000Sb. a jedna se o tzv. dobrovolné svazky obci (Ryglova, Burian a Vajénerova,
2011).

Jednim z hlavnich divodi, pro¢ se obce sdruzuji do mikroregiont je, ze samotné
obce Casto nemaji dostatek prosttedkii na provoz a rozvoj. Momentalné€ se na ¢eském tzemi
nachéazi vice nez 550 mikroregiont, které maji urc€ity spole¢ny cil, na kterém se podileji
a Cerpaji finan¢ni podporu ze spolecnych fondi (Kocourkova a Vaikova, 2018).

Soucésti mikroregioni jsou i tzv. obCanskd sdruzeni nebo obecné prospésné

spolecnosti, kdy se obce sdruzuji spolecné s obCany a firmami. V takovém piipad¢ se
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sdruzuji do tzv. Mistnich akcnich skupin (MAS) a mohou ziskat podporu z fonda
Ministerstva zeméd¢lstvi (Ryglova, Burian a Vajénerova, 2011).

Mistni akéni skupiny jsou zfizovany zejména pro podporu podnikéni, rozvoj vzdélani
a celkové pro rozvoj venkova a krajiny (NSMAS Ceské republiky, 2022).

Euroregion, stejné jako mikroregion oznacuje urcitou regionalni spolupraci, avSak
v tomto piipadé se jednd o pieshrani¢ni slucovani obei. V minulosti vznikaly euroregiony
predev§im v oblasti hospodarské spoluprace, dnes se vSak mezi cile sdruzovani tadi
1 sblizovani zemi v ramci Evropy, jejich kulturniho a spoleCenského zivota (Regionalni

informacni servis, 2021).

3.7.3 Destinace

Zelenka a Paskova (2012) tikaji, Ze ,,destinace cestovniho ruchu je cilova oblast
v daném regionu, typickd vyznamnou nabidkou atraktivit cestovniho ruchu a infrastruktury
cestovniho ruchu “.

Vystoupil a Sauer (2006) vymezuji dva rizné pohledy na pojem destinace, a to pohled
marketingovy a geograficky. Z marketingového hlediska se jedna o produkt cestovniho
ruchu neboli jinak feceno jde o nabidku jednotlivych sluzeb turismu. Geografické pojeti je
dano uzemim, které ma urcitd specifika. V pfipadé spojeni pohledu marketingového
a geografického se pak jedna o tzv. systémové pojeti destinace, pti kterém dochazi k nabidce
urcitych sluzeb na urCitém miste.

Svétova organizace cestovniho ruchu definuje destinaci jako ,, misto s atraktivitami
a s nimi spojenymi zarizenimi a sluzbami cestovniho ruchu, které si ucastnik cestovniho
ruchu nebo skupina vybird pro svou navstévu a které poskytovatelé prinaseji na trh. *

Pro vymezeni destinace neexistuji zadnd oficidlni kritéria ani hranice
administrativniho charakteru. Destinaci je mozné chapat z Sir§iho 1 uzsiho pojeti, kde je
urCujici vzdalenost destinace od bézného pobytu Ucastnika. V piipadé vétsi vzdalenosti,
kterou mlze byt jiny stat, mize ucastnik chapat destinaci jako cely stat, jelikoz si vyhledava
atraktivity a sluzby celé zemé. Naopak pii domécim cestovnim ruchu miize jit pouze o mésto
&i Gast mésta, ktera je cilovym mistem navstévnika (Vystoupil a Sauer, 2006).

Z vyse uvedenych nazort je patrné, Ze vSichni autofi se shoduji, Ze destinaci tvofi

pfedevsim misto a sluzby v dané lokalité.
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3.8 Destina¢ni management

Zelenka a Paskova (2012) definuji destinacni management jako ,,soubor technik,
nastrojit a opatieni pouzivanych pri koordinovaném planovani, organizaci, komunikaci,
rozhodovacim procesu a regulaci cestovniho ruchu v destinaci.

Problematikou destinacniho managementu se zabyva také Goeldner a Ritchie (2012),
kteti fikaji, ze destinace je uspéSna v piipadé, Ze je udrzitelnd a konkurenceschopna.
Udrzitelnost spatiuji ve stabilité kvality sluzeb, oproti tomu konkurenceschopnost zajistuje
uspésnost na turistickém trhu s co nejvyssimi zisky a efektivnosti.

Otazku destinacniho managementu fesi i Ryglova, Burian a Vajénerova (2011), ktefi
se ztotoziuji s nazorem Goldnera a Ritchieho (2012), avSak déle upozornuji na to, ze se
jednd o proces, ve kterém je dulezitd dobrovolnd spoluprdce mezi podnikatelskymi
a vefejnopravnimi subjekty a s tim spojené optimalni zhodnoceni a vyuziti pozitivnich
dopada. Vysledkem by tak mél byt produkt s piidanou hodnotou. Samotnou nabidku
vytvareji ti, co sluzby piimo poskytuji, avSak prosttedi pro jejich realizaci vytvaii vefejna
sprava.

Ryglova, Vajénerova a Sacha (2016) uvadi celkem 20 faktortl, které udavaji kvalitu
dané lokality, a to konkrétné:

e pfirodni atraktivity,

e kulturné-spolecenské aktivity,
e ubytovaci sluzby,

e stravovaci sluzby,

o zazitkové aktivity,

e dopravni dostupnost,

e komunikace pted piijezdem,

e pratelské piijeti mistnich obyvatel,
e produktové balicky,

e vzhled destinace,

e uroven cen sluzeb a zbozi,

e pocit bezpecnosti,

e vyjimecnost destinace,

e aktivni destina¢ni management,

e spoluprace,
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e respektovani udrzitelnosti ve vSech ohledech,
e spokojenost mistnich podnikatelti s aktivitami vefejnospravnich utvara,

e spokojenost mistnich obyvatel s aktivitami vefejnospravnich utvart.

Vyse zminéné ndzory autort se v zasadni otazce destinaéniho managementu shoduji,
a to predevsim v tom, Ze se jedna o fizeni dané destinace, kde je kladen dliraz na efektivnost
sluzeb a udrzitelny rozvoj.

Tyslova a kolektiv (2020) kladou diiraz na sledovani nabidky sluzeb v destinaci
v ramci nékolika let, a to skrze riznad média, kterymi jsou internetové stranky, socialni sité,
televize, ale i tiSténé zdroje jako jsou casopisy nebo noviny. Nejednd se vSak pouze o
sekundarni nabidku sluzeb, kam patii naptiklad sluzby ubytovaci, stravovaci nebo dopravni,
ale 1 o primarni nabidku, ktera zahrnuje pfirodni a kulturné-historicky potencial. Konkrétné
je tedy dulezité sledovat Cetnost ¢lankt, ptispévki €i jinych zminek o sledované destinaci
béhem nckolika let. Na zdklad¢ toho, je pak mozné vyhodnotit, zda destinace skrze média

spise roste ¢i klesd béhem sledovanych let.

3.9 Potencial destinace cestovniho ruchu

K vyhodnoceni potencialu destinace byla vyuzita publikace Jana Bina (2002) a je z ni
vychézeno v celé této kapitole.

Destinace se muze rozvijet pouze za ptredpokladu, ze splituje predevSim urcité
lokaliza¢ni a realizacni podminky. Tyto faktory byly podrobnéji popsany jiz v kapitole 3.4
(Ptedpoklady rozvoje cestovniho ruchu), proto jim jiz nebude vénovana takova pozornost.

Na zaklad¢ lokaliza¢nich podminek je mozné situovat a rozvijet aktivity turismu
v urcité destinaci podle toho, co dané misto nabizi. Konkrétné se jedna o piirodni a kulturni
pozoruhodnosti. V pfipad¢ ptiznivych lokaliza¢nich podminek je pak mozné uskutectiovat
naroky ucastnikli pomoci téch realiza¢nich, které zahrnuji sluzby dopravni, ubytovaci,
stravovaci, sportovni a dalsi. To znamena, ze pokud nejsou v dané oblasti vhodné lokaliza¢ni
podminky, jen tézko se zde bude rozvijet cestovni ruch na zdkladé podminek realiza¢nich.
ty lokalizac¢ni. Jedna se o situace, kdy je vyznamné zastoupen lidsky faktor a inciativa mistni
cestovni ruch rozvijet. Pfikladem mohou byt uméle zasnézené lyzatské sjezdovky v teplych

nizinatych oblastech.
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3.9.1 Stupné lokaliza¢nich podminek

Bina (2002) rozd€luje lokaliza¢ni podminky do 4 moznych stupiii a destinace
vramci kazdé kategorie mohou ziskat urcity pocet bodi na ziklad¢ kterych je poté
vyhodnoceny celkovy potencial destinace:

e (.stupenn — lokaliza¢ni podminky v dané destinace neexistuji,
e . stupen — zékladni Groven lokaliza¢nich podminek,
e 2. stupen — zvySend uroven lokalizacnich podminek,

e 3. stupen — vysoka turoven lokalizacnich podminek.

U nékterych kategorii neni rozliSen stupeni, ale pouze zda se v dané lokalité
podminky vyskytuji ¢i nikoli. Pfehled jednotlivych slozek a jejich bodové hodnoceni je

uvedeno v tabulce €. 1.

Tabulka 1- Hodnoceni lokalizacnich podminek cestovniho ruchu

Pocet bodii pro kladny
SloZka potencialu cestovniho ruchu stupenl loka’llzacmch
podminek
1 2 3
Ptirodni pozoruhodnosti 10 20 45
Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku 5 10 15
Vhodnost krajiny pro cykloturistiku 10 15 20
Vhodnost krajiny pro sjezdové a zimni sporty 7 15 30
Vhodnost krajiny pro lyzarskou turistiku 3 7 10
Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody 10 20 40
Vhodnost krajiny pro rekreaci typu lesy/hory 7 13 20
Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku 3 7 10
Vhodnost krajiny pro vodni turistiku 3 7 15
Vhodnost krajiny pro horolezectvi 2
Vhodnost krajiny pro zédvésné 1étani 2
Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost 2
Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov 2
Vhodnost krajiny pro pozorovani vodnich ptaki 1
Kulturné historické pamatky a soubory 10 25 50
Skanzeny a muzea 5 15 35
Lazenska funkce 5 15 35
Kongresy a konference 2 10 20
Kulturni akce 10 20 40
Sportovni akce 2 7 20
Cirkevni akce 2 4 10
Veletrhy a tematické trhy 5 20 40
Mistni produkty 5 10 25
Ptihrani¢ni specifika 2 5 10

Zdroj: vlastni zpracovani dle Biny, 2002
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3.9.2 Zarazeni uzemi dle lokalizaénich faktoru

Bina (2002) uvadi postup, na jehoz zaklad¢ je mozné zaradit danou lokalitu do

urcitého stupné v ramci kazd¢ kategorie.

Prirodni pozoruhodnosti
Krajiny zatazené do stupné 1 jsou charakteristické pro jednotlivé atraktivni ptirodni

vytvory, kterymi jsou predevSim skalni formace. Do 2. stupné jsou pak fazeny vétsi
a vyznamngjsi ptirodni Gtvary s $irsi publicitou v turistickych mapach ¢i privodcich, jedna
se zejména o krasové povrchové 1 podzemni tkazy. Do nejvysSiho stupné patii
pozoruhodnosti, které jsou celostatné, ale i mezinarodné zndmé, a Casto se stavaji jedinym
objektem navstévy dané lokality. Jde napiiklad o jeskyné, pfirodni rezervace, skalni mésta
¢1 kanony.
Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku

Do 1. stupné se tadi povrch, ktery je velice rozmanity, s vyskytem mimosilni¢nich tras
vhodnych pro pési turistiku. Déle jsou typické mirné pahorkatiny az vrchoviny, s ptitomnosti
vodstva, mens$im procentem lest a zeméd¢€lskych ploch. 2. stupen je charakteristicky veétsi
Clenitosti reliéfu ¢i vysSSi nadmotiskou vyskou. Vyskytuje se zde veétsSi procento lest
a objevuji se zde louky a pastviny. Horska a podhorska krajina se fadi do 3. stupné spolu se
souvislymi lesnimi porosty, rozsdhlymi zeméd¢lskymi plochami, turistickymi stezkami,

vyhlidkami, rozhlednami a drobnymi osidlenimi.

Vhodnost krajiny pro cykloturistiku

Pro stupeni 1 je typicka rovinatd az pahorkatinna krajina v zemédélskych oblastech
bez vyrazného ekologického poskozeni. Uzemi je zastoupeno malym podilem lest
a souvislymi sidly. Dale jsou soucasti vedlejsi silnice a polni cesty. Stupen 2 tvofi stejné jako
1. stupen pfevazné roviny a pahorkatiny s vétSim vyskytem lesii, vodstva, rozprostfenych
udoli a Sirokych hibetii. 3. stupeil zahrnuje izemi s nizsi hustotou zalidnéni, vétsi podil
lesnich ploch a zna¢nou krajinnou estetiku.
Vhodnost krajiny pro sjezdové zimni sporty

Stupeni 1 zahrnuje oblasti s nadmotskou vyskou do 500 m, ptfipadné i oblasti s nizsi
nadmoiskou vyskou, které spliuji klimatické podminky a jsou pokryté dostatecnou

sn¢hovou pokryvkou s vhodnou svazitosti k lyzovani. Krajiny s nadmoiskou vyskou 800 m
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se pak fadi do 2. stupné. Samoziejmosti jsou i vhodné klimatické podminky a svazitost

povrchu. Nejvyssiho stupné pak dosahuji oblasti s nadmotskou vyskou okolo 1000 m a vyse.

Vhodnost krajiny pro lyZaiskou turistiku

V tomto piipad¢ se nadmoiska vySka posuzuje opacné oproti predchozi kategorii,
tzn. ¢im nizs$i nadmotské vyska, tim Iépe. Vyjimkou jsou hiebenovité cesty, ty jsou fazeny
do 3. stupné. Dillezitou soucasti vSech stupiii je souvisla dostacujici sn¢hova pokryvka

a lyzatské turistické traté.

Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody

V tomto piipadé jsou stupné rozdéleny dle velikosti plochy, kterou je mozné
k rekreaci vyuzivat. V rdmeci 1. stupné se tedy miize jednat i vodni plochu vétsiho rozméru,
avSak pouze mala ¢ast je vyuzivana k rekreaci. Ve 2. stupni jsou zatazeny vodni plochy
vétsiho charakteru s regionalnim ¢i nadregionalnim vyznamem. Typickym piikladem jsou
rybniky ¢i vodni nadrze sttedni velikosti s moznosti blizkého ubytovani. Do 3. stupné spadaji

velké vodni plochy, které jsou vyuzivany obyvateli celé zemé, piipadné i zahrani¢imi turisty.

Vhodnost krajiny pro rekreaci typu lesy/hory

Stupeii 1 tvoii pahorkatiny a vyjimecné muze jit i o niziny s vyS$im podilem lesniho
porostu a maximalné primérnou hustotou zalidnéni. Do stupné 2 patii vrchoviny
s nadmotskou vySkou 500-800 m. Dale je charakteristicky vyssi podil lesnich porostt a nizsi
hustota osidleni. Horské oblasti s nepferusovanymi lesnimi porosty a s nadmotskou vyskou

nad 900 m jsou charakteristické pro 3. stuper.

Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku

Stupném 1 jsou obce s vesnickymi sidly v rovinaté az mirn€ zvinéné krajiné se
zemédelskymi rysy. DalSim typickym znakem jsou primérné az podprimérné osidlena
tizemi s mensim podile lest, vodnich ploch & turistickych cest. Clenit&jsi povrch
s venkovskymi sidly a s vy$$im podilem lesnich porostli, vodnich ploch a turistickych cest
jsou charakteristické pro stupent 2. Souvisld venkovska sidla v podhorskych az horskych
krajinach s vysokym podilem lesti a s mnoha turistickymi trasami jsou fazena do stupné 3.

Vzacné sem mohou byt zatazeny i lokality s mimotadné atraktivni krajinou v nizsich

polohéch, které jsou celostatné znamé a turisticky navstévované.

Vhodnost krajiny pro vodni turistiku
I v tomto ptipadé¢ se lokality deli dle vhodnosti a vyuzitelnosti vodnich ploch. Do

1. stupné se fadi izemi s vodnimi plochami, které jsou vhodné pro turistiku, avSak nejsou
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velmi vyuzivané k t€émto Gcelim. 2. stupenn zahrnuje lokality s vodnimi toky vhodnymi pro
turistiku, které jsou soucasné i vyuzivané. Soucasti jsou i izemi, ve kterych jsou realizovany
vylety na lodich. Do 3. stupné spadaji oblasti s nejvyznamnéjSimi toky fek, které jsou urCeny

pro vodackou turistiku.

Vhodnost turistiky pro horolezectvi
Lokaliza¢ni podminky jsou splnény v ptipad¢, Ze se v oblasti vyskytuji skély, které

umoziuji horolezecké vystupy, ptipadné moznost vycviku.

Vhodnost krajiny pro zavésné létani

Oblast musi spliiovat podminky vhodné pro start rogalovych ktidel a pro paragliding.
Jedna se predev§im o malo zalesnéné osamélé vrchy a prudké svahy, které spadaji do roviny
nebo Sirsi kotliny. Pfistavaci mista by neméla byt v blizkosti vodnich ploch, lest, dalnic

a silnic prvni tiidy.

Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost
Dutlezity je vyskyt mysliveckych revirt, které vydavaji turistickd loveckéa povoleni.
Jedna se o vSechna mista s vyjimkou silné osidlenych oblasti a intenzivné vyuZzivanych

zemédélskych krajin.

Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov

V tomto piipad¢ se v lokalité musi vyskytovat rybaiské reviry a dale musi byt zajem
o turistické rybaiské listky. Rybafi vSak nevyhledéavaji pouze turisticky zajimava mista,
proto kladné hodnoceni dostavaji vSechna mista, kde se mnachéazeji pstruhové

a mimopstruhové reviry.

Vhodnost krajiny pro pozorovani vodnich ptaki
Tato kategorie je kladné ohodnocena v ptipadé, Ze je na daném Uzemi mozné
sledovat pafeni ¢i hnizdéni ptaka. Nejvice ptaka se vyskytuje u vodnich ploch, ptipadné ve

stepnich lesich ¢i horskych oblastech.

Kulturné historické pamatky a soubory

Rozdéleni do jednotlivych stupii je podminéno pfitomnosti pamatkovych zén
arezervaci, pficemz do 1. stupné patii oblasti s vesnickou paméatkovou zénou. M¢stské
pamatkové zony se tadi do stupné 2 a lokality s vyskytem pamatek UNESCO nebo

narodnich kulturnich pamatek jsou fazeny do 3. stupné.
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Skanzeny a muzea
1. Stupenn tvoii oblasti se skanzeny a muzei mistniho a regionalniho vyznamu.
2. stupent je zastoupen skanzeny a muzei s nadregiondlnim vyznamem a 3. stupen

s celostatnim a mezinarodnim vyznamem.

Lazeniska funkce
VSechna mésta oznacend jako lazeniska spadaji do minimalné 1. stupné. Lazenska
a zdravotnicka strediska se stfedni kapacitou jsou zafazeny do 2. stupné. Lazeniskd mésta

s minimaln¢ 30 tisici pacienty za rok tvofi 3. stupen.

Kongresy a konference

Lokality jsou rozdélovany do jednotlivych stupiii dle Cetnosti a moznosti poradani
kongresovych akci. Stupen 1 tvoii oblasti, kde se konaji konference regionalniho a mistniho
vyznamu, do 2. stupné¢ spadaji akce s nadregiondlnim a celostatnim vyznamem a 3. stupen
tvofi obce s celostaitnim a mezindrodnim vyznamem, kde se konaji nejvyznamnégjsi

kongresy, konference a sympozia.

Kulturni akce

Do 1. stupné byly zafazeny lokality s pravidelnymi akcemi regionalniho a mistniho
vyznamu. Obce, ve kterych se konaji pravidelné festivaly a slavnosti nadregionalniho az
celostatniho charakteru jsou fazeny do stupné 2. Do nejvyssiho stupné jsou pak fazeny akce

s celostatnim az mezinarodnim vyznamem. Typickou akci jsou letni divadelni predstaveni.

Sportovni akce
Sportovni akce jsou stejné jako jiné kategorie dé€leny dle vyznamu regionalniho,

nadregionalniho, celostatniho az mezinarodniho do 3 stupiit.

Cirkevni akce
1. stupen tvofi vSechny lokality, kde se nachéazi cirkevni poutni mista. 2. stupen
zastupuji obce s vy$$im vyznamem, tj. mista kde je vice pouti béhem roku. Do 3. stupné

spadaji lokality s nejvySs$im cirkevnim vyznamem.

Veletrhy a tematické trhy
Veletrhy a tematické trhy jsou ¢lenény do stupni dle jejich vyznamu stejné jako

sportovni ¢i kulturni akce.

48



Mistni produkty

Do této kategorie jsou fazeny femeslné a tradi¢ni potravinatrské produkty a jsou do
jednotlivych stupnii fazeny dle jejich zndmosti. 1. stupen tvoii produkty znamé za hranice
dané lokality. Do 2. stupné patii produkty, které jsou navstévniky pfitahovany v ramci

regionalniho turismu. Obce s celostatné vyznamnymi produkty se fadi do stupné 3.

Piihranic¢ni specifika

Cizinci ze sousednich statu navitévuji Ceskou republiku za piedpokladu, Ze jsou
produkty v Ceské republice levnéjsi nez v jejich zemi. Dal§im kritériem je vzdalenost mist,
které se musi nachazet v pAsmu do 15 km od statnich hranic. Do 1. stupné patii vSechny obce
spliujici tato kritéria. 2. stupen tvoii obce vzdalené 7—15 km od statnich hranic a zaroven
lezi na silnicich 1. a II. tfidy. Obce lezici pfimo na hrani¢nich ptechodech jsou fazeny do

3. stupné.

3.9.3 Bodové rozpéti potencialu

Dle ziskanych bodl z kazdé kategorie 1ze lokalitu zatadit do jedné z 5 z6n potencialu,
které uvadi Bina (2002):

e Zona zakladniho potencidlu (1 az 25 bodu)

e Zdbna zvySené¢ho potencialu (26 az 50 bodit)

e Zdbna vysokého potencialu (51 az 100 bodu)

e Zdbna velmi vysokého potencialu (101 az 200 bodu)

e Zbna vyjimecného potencidlu (201 bodi a vice)
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4 Vlastni prace

Obsahem vlastni prace jsou 4 hlavni kapitoly, kterymi jsou obecné charakteristika
dané¢ho mikroregionu, dale zhodnoceni lokaliza¢nich podminek dle Biny (2002), treti
kapitola je vénovéana vyhodnoceni dotaznikového Setfeni a posledni kapitola je tvoiena

vypocty pomoci ukazatelli intenzity cestovniho ruchu.

4.1 Obecna charakteristika mikroregionu Centrum Zeleznych hor

Mikroregion Centrum Zeleznych hor, ktery vznikl jiz vroce 1999, je tvofen
12 obcemi a jeho cilem je pfedevSim spoluprace a rozvoj vSech ¢lenskych obci. Sdruzeni
obci tak iniciuje mnoho vyznamnych a zajimavych aktivit, které podporuji soudrznost
mistnich obyvatel. Od roku 2005 je mikroregion také sou¢asti MAS Zeleznohorského
regionu, jehoZ cilem je obnovit pospolitost oblasti a rozvoj regionalniho turismu, a to pomoci
metody LEADER.

Oblast se nachazi v Pardubickém kraji, konkrétné jizné¢ od mésta Chrudim v tésné
blizkosti kraje Vysoc€ina. Déle je také mikroregion soucasti Chranéné krajinné oblasti
Zelezné hory. LeZi 400 az 500 m. n. m. a na jeho uzemi je moZné nalézt nejvétsi piehradni
nadrz a rekreacni oblast daného kraje, jiz je Sec¢ska piehrada.

Dany mikroregion tvoii konkrétné obce: Bojanov, Ceské Lhotice, Ctétin, Hodonin,
Horni Bradlo, Ktizanovice, Libkov, Liboméfice, Lukavice, Nasavrky, Se¢ a Krasné, které je
zaroven 1 sidlem tohoto mikroregionu. Mapa s umisténim jednotlivych obci lezicich ve
sledované oblasti je na obrazku ¢. 5. Obrazek ¢. 6 pak znazorfiuje umisténi celého
mikroregionu v ramci Ceské republiky. PouZita je pouze &ast mapy statu se zelend
vyznaéenymi krajskymi mésty a Gervené vyznadenym mikroregionem Centrum Zeleznych
hor. V pfiloze 1 je vyobrazena cela mapa Ceské republiky s vyzna¢enym mikroregionem.

Vybrana lokalita je vhodna jak pro letni, tak pro zimni turistiku, jelikoz je tvofena
velkym poctem turistickych tras, cyklostezek, ale také zimnimi béZzkatfskymi trasami

(Centrum Zeleznych hor, 2023).
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Obrazek 5 - Jednotlive obce tvofici mikroregion Centrum Zeleznych hor

ZELEZNOHORSKY
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Zdroj: Centrum Zeleznych hor, 2023

Obrazek 6 - Vymezem celého mlkroreglonu v ram01 Zasti Ceské repubhky
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Informa¢niho webu tizemniho planovani, 2019
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4.2 Lokaliza¢ni podminky cestovniho ruchu vybrané destinace

V této kapitole jsou nejprve charakterizovany lokaliza¢ni podminky dle Biny (2002),
na zakladé¢ zjisténych skutecnosti jsou poté pfifazeny body v ramci jednotlivych kategorii,

a nakonec jsou body secteny a je urcen potencial dané destinace.

Ptirodni pozoruhodnosti

Mikroregion Centrum Zeleznych hor se rozklada na izemi CHKO Zeleznych hor,
a proto je tato krajina velmi bohatd piedev§im na prirodni rezervace. Jednou
z nejvyznamngjsich rezervaci mikroregion je prirodni rezervace Oheb, kde se také nachézi
stejnojmenna zficenina hradu. Toto pfirodni izemi se nachazi asi 2 km od mésta Se¢ smérem
na vychod, v tésné blizkosti Se¢ské prehrady. Soucasti jsou i pfilehlé buciny a skalni suté
s vzacnymi rostlinami a zZivo¢ichy. Na samém vrcholu se nachézi jiz zminéna zficenina
hradu a skalni vyhlidka, z které¢ je mozné spattit vodni nadrz a blizké okoli (Turistik, 2023).
Pohled z vyhlidky je mozné nalézt v ptiloze 2.

Mezi dal§i vyznamné pfirodni rezervace patii Krkanka a Stradovské peklo
nachézejici se v udoli feky Chrudimky. Obé rezervace se nachéazeji mezi Kfizanovickou
a Pracovskou ptehradou. Jsou tvofeny skalnimi utvary a lesnimi porosty, a to predevsim
bucinami a dubinami. Stradovské peklo je také soucasti Slavické obory, kde se chovaji jeleni
a mufloni. Na vysoké skale se také ty¢i zficenina hradu Stradov (Kudy z nudy, 2023).

Ptirodni rezervace VrSovska olSina se nachdzi mezi obcemi Krasné a VrSov a je
znama a navstévovana predevsim diky bohatému vyskytu chranéné bledule jarni. Déle se
zde vykytuje 1 medvédi Cesnek nebo prvosenka vyssi (BOTANY.cz, 2011). Fotografie
z VrSovské OlSiny s kvetouci bleduli jarni je k nahlédnuti v ptiloze 2.

Polom je dalsi ptirodni rezervaci nachazejici se ve sledované oblasti. Nachazi se asi
1,5 km od obce Horni Bradlo, v nadmoftské vySce 625 metra, a patii mezi nejvzacnéjsi oblast
v celém CHKO Zelezné hory. Déli se na Velky a Maly Polom, nékdy téZ nazyvan Prales,
ktery je tvofen pfedevs§im buky, javory, ale i smrky. V oblasti roste také vice nez 400 druhti
hub (Kudy z nudy, 2023).

Vapenice je pfirodni rezervace nachéazejici se u obce Bojanov, nad ftekou
Chrudimkou. Je tvofena ptedeviim bukovym a dubohabrovym lesem (Vychodni Cechy,

2023).
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Piirodni pamatka Kastanka je unikdtnim sadem kastanovniku s jedlymi kastany
leZzicim v obci Nasavrky. Sad byl zaloZen jiz roku 1776 a obec Nasavrky ma strom
kastanovniku i ve svém znaku (Nasavrky, 2015). Kastanka je k nahlédnuti v ptiloze 2.

Horni a Dolni Peklo jsou rybniky nachazejici se v obci Kraskov u Sece. Jedna se
o vyznamné rekreacni a rybatské centrum. SlouZzi také jako zdsobdrna uzitkové vody pro
cementarnu v Prachovicich. Z Dolniho Pekla vytéka Zlaty potok do Pekelské rokle, kterd jiz
ale neni soudasti mikroregionu Centrum Zeleznych hor (Turistika.cz, 2023). Pohled na
rybnik Dolni peklo je ve fotoarchivu v ptiloze 2.

Jizné od Nasavrk se nachazi pfirodni pamatka V Koutech, ktera je tvofena bazinatou
loukou a je chranéna diky vyskytu vzacného d’abliku bahenniho (Nasavrky, 2015).

Ptirodni pamatka Polanka, v obci Krasné, je tvofena predevsim suchou loukou a je
jedinym mistem v Zeleznych horach, kde se vyskytuje prstnatec bezovy. Déle zde také roste
prstnantec majovy, konvalinka vonna a vitod obecny (Vychodni Cechy, 2023).

Markova Skala se nachédzi nedaleko Secské prehrady a dosahuje vysky necelych 30
metri. Svlij nazev ziskala dle zdejsi povésti o hajném Markovi, ktery slouzil na panstvi
Frantiska de Couriers, ktery mél zalibu v lovu, pii nichz vylekana zvitata Casto padala ze
skaly, coz hajny Marek téZce nesl, a proto se snazil zvéf odhanét pry¢ od skaly, avSak
neuspésné, a proto povest pravi, Ze ze zalu ze skaly skocil (Kudy z nudy, 2023).

V mikroregionu Centrum Zeleznych hor se také nachdzi pamatna lipa, ktera nese
nazev Lipka. Nachazi se v Hornim Bradle a jeji stafi je odhadovéno na 800 let. Kmen ma
v obvodu 905 cm. V roce 2016 byla tato lipa vyhlasena jako nejkrasnéjsi Strom roku v Ceské
republice, diky tomu pak byla zafazena do evropské soutéze o Evropsky strom roku 2017,
ve kterém obsadila tfeti misto (Horni Bradlo, 2020). Pamatna lipa je také soucasti

fotoarchivu v ptiloze 2.

Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku

Ve sledované lokalité se nachazi velké mnozstvi vychazkovych a naucnych tras,
které sahaji i za hranice mikroregionu.

Jednou z nejvyznamngjsich nauénych tras je Keltska stezka Zeleznymi horami.
Jedna se 0 9,5 km dlouhy okruh, ktery vede z Nasavrk, tdolim feky Chrudimky, ptes byvalé
oppidum, kolem rozhledny Boiky zpét do Nasavrk. Na stezce je celkem 20 zastavek
a 6 z nich je pfimo v prostorach oppida (Nasavrky, 2015).

Trasa snazvem Vlastivédna stezka Krajem Chrudimky méii celkem 82 km

a castecné vede skrze hodnoceny mikroregion. Konkrétné trasa za¢ind mimo sledovanou
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destinaci u Filipinského pramene feky Chrudimky, dale vede pies mésto Hlinsko, nasledné

zasahuje do hodnocené oblasti, a to skrze obce Sec¢, Bojanov, Nasavrky a Lukavice. Dale

pokracuje mimo mikroregion az do mésta Chrudim (Nasavrky, 2015).

Kolem Secéské piehrady existuje nespocetné mnoho vychézkovych tras, které je

mozné spojit do celodenniho vyletu. Kolem piehrady se v letnich mésicich nachdzi mnoho

stanktll Ci restauraci s obCerstvenim. Konkrétné se jedna o trasy, které zvetejnilo samotné

mesto Sec (2016):

Na hraz a kolem prehrady — 4 km dlouha trasa vedouci z nameésti Sece, pres
hraz piehrady az pod Autokemp Sec Plaz a z néj zpét na namesti

Z namesti na Oheb a kolem prehrady zpét — 6,5 km dlouhd stezka, kdy se opét
vychéazi z namésti Sece, za hrazi vede cesta lesem po modré znacce az ke
ziicenin¢ hradu Oheb, cesta zpét je stejnd jako u stezky ,,Na hraz a kolem
prehrady*

Z namésti ,, Na Spici *“ a kolem prehrady zpét — 6,5km trasa za¢ina na Se¢ském
namesti, vede po modré turistické znacce kolem kaplic¢ky sv. Jifi k Domovu
seniorti az k vyhlidce ,,Na Spici®, zpdt se jde nejprve po modré znalce,
nasledné po Zluté ptes hasi¢skou zbrojnici a kon¢i op€t na ndmesti Sece

Na Oheb z Ustupek — 6km stezka za&ina u hotelu Jezerka na Ustupkéch, kdy
se jde po modré znacce az ke zficeniné hradu Oheb a stejnou cestou se jde
zpét

Kolem zidovského hibitova — jedna se o trasu vedouci celou dobu po silnici,
ktera je dlouha 5 km, kolem HojeSinského hibitova po Cervené turistické
znacce

K Penzionu Ctyilistek a na Oheb — 6 km dlouha trasa za¢ina u autokempu U
Letadla, vede podél plotu elektrarny pies mostek, az na Hotelec k penziou U
Ctyflistku, dale se jde po modré znadce aZ ke zficening hradu Oheb a cesta
zpét vede pres hraz prehrady a podél silnice k autokempu

Ke Klokocovské lipé — trasa vede z HojeSina po Cervené stezce podél prehrady
na Klokocov, kde stoji ,Tisicileta lipa®, cesta zpét vede stejnou trasou
a celkem je cesta dlouh4 6 km

Na Sibenici — p&i trasa zacina opét u Autokempu Seé Plaz, vede kolem vody,

dale kolem Domovu senioril, kolem makety Sibenice az do Zd’arce u Sece,
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cestou zpét se jde pres namésti Sece, kolem kostela sv. Vaviince az zpét do

autokempu, cela trasa je dlouha asi 6,5 km.
vykonavaly rozsudky, dnes slouzi jako vyhlidkové misto, odkud jsou vidét napiiklad
hiebeny Zeleznych hor. Stoji v nadmoiské vysce 500 metri (Chrudimsko-Hlinecko, 2021).
Celkové je danéd krajina vyznamna pro pési turistiku, kde se nadmotska vyska
pohybuje v rozmezi 400-500 metra, tudiz zde horska turistika neni zastoupena (Centrum

Zeleznych hor, 2023).

Vhodnost krajiny pro cykloturistiku

Cykloturistika je nedilnou soucasti sledovaného mikroregion a vzhledem k velikosti
uzemi, samoziejmée presahuje 1 jeho hranice.

Velmi vyznamnou trasou je nau¢na geologicka cyklostezka Magma, ktera je prvni
svého druhu v Ceské republice. Stezka dlouh4 56 km vede z Hlinska, tedy mimo sledovany
mikroregion, dile pies Centrum Zeleznych hor az do Chrudimi. Ze samotného nazvu
vyplyva, Ze se jedna o trasu, pii které nejde pouze o vylet na kole, ale také o poznani zajimavé
geologie Zeleznych hor. Soudasti je 8 zastavek na geologicky zajimavych mistech z nichz
4 jsou ve sledovaném mikroregionu. Konkrétné se jednd o zastdvky v Hornim Bradle,

Nasavrkach, Ktizanovicich a v Lukavicich (Chrudimsko-Hlinecko, 2023).

Vhodnost krajiny pro sjezdové zimni sporty
V dané lokalité nejsou zadna lyzatska stiediska, a proto neni region vyhledavan
v oblasti sjezdového lyzovani. Nejblizsi lyZzatrska stiediska se nachéazeji v obcich Hlinsko,

Hluboka a Trhova Kamenice, ty vSak nespadaji do sledovaného mikroregionu.

Vhodnost krajiny pro lyZarskou turistiku
V mikroregionu se nachazi celkem 6 bézkatskych trati, které 1ze v ptipad¢€ ptiznivych

sn¢hovych podminek i kombinovat, jelikoz jsou vzajemné propojeny. Provozovatelem
bézkatskych trati je pravé mikroregion Centrum Zeleznych hor, ktery na svych webovych
strankach uvadi nejen jednotlivé traté, ale i jejich aktudlni stav, tedy zda jsou upravené,
asteéné upravené ¢i neupravené. Jednotlivé trasy jsou nasledujici (Centrum Zeleznych hor,
2023):

e Trasa 1 —délka 11 km; Nasavrky — Ceské Lhotice — Krasné

e Trasa 2 — délka 4 km; okoli Krasného

e Trasa 3 — délka 15 km; Krasné — Prositka — Ustupky
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e Trasa 4 — délka 5 km; Horni Bezd¢kov — Prosicka
e Trasa 5 — louky v okoli Kovatrova

e Trasa 6 — délka 10 km — Horni Bradlo — Modletin — Spalava — Lipka

Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody

Seéska prehrada o velikosti 220 ha byla vybudovana v prvni poloviné 20. stoleti
a je nejvetsi a nejvyhledavanéjsi rekreacni lokalitou v celém Pardubickém kraji. V okoli
prehrady se nachazi mnoho ubytovacich a stravovacich zafizeni, je zde moznost pfirodniho
koupani, rybolovu a mnoha vodnich sportovnich aktivit, kterymi jsou napiiklad vodni
lyZovani, jizda na paddle boardu ¢i moznost vyjizd'ky na Slapadlech ¢i pramici. Koupani
a dalsi aktivity pro letni rekreaci nabizi pfedevS§im Autokemp Se¢ Plaz, ktery je tak
dilezitym mistem pro rozvoj tamniho cestovniho ruchu (Kudy z Nudy, 2023). Letecky
snimek Secské prehrady je v ptiloze 2.

Secska piehrada vSak neni jedinym vhodnym mistem pro rekreaci u vody. Mezi dalsi
mista patii naptiklad Horni rybnik v Nasavrkach, ktery je mimo jiné vyuzivan ik rybolovu
(Vychodni Cechy, 2023).

Rekrea¢nim a rybaiskym centrem jsou i rybniky Horni a Dolni Peklo, které se
nachazeji u obce Kraskov (Turistika.cz, 2023).

Ve sledované lokalité se nachdzi i vodni nadrz Ktizanovice, ve které je vSak rybolov

1 koupéni zakazano.

Vhodnost krajiny pro rekreaci typu lesy/hory

Jak jiz bylo zmin&no vy3e, v mikroregionu Centrum Zeleznych hor se nachazi mnoho
zalesnénych pirirodnich rezervaci. Pfimo v pfirodni rezervaci Polom roste vice nez 400 druhti
hub. Pfirozené ptirodni podminky jsou tak zédkladem nejen pro koupani a rybateni, ale také
pro houbateni. Nadmotska vyska sahd do 400-500 metrti, tudiz region neni vyhledavan kvuli

horské rekreaci, ale pouze pro rekreaci v lesich (Centrum Zeleznych hor, 2023).

Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku

V hodnocené oblasti se nachazi vétSinou mensi obce, kde ma zemédélstvi své
zastoupeni a je mozné zde navstivit hned nékolik statkli ¢i farem, kde Ize zakoupit jejich
masné a mlééné vyrobky. Nékteré z nich ziskaly i ocenéni ,,Zelezné hory regionalni produkt

Tyto produkty jsou vice piiblizeny v kapitole ,,Mistni produkty* nize.
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Vhodnost krajiny pro vodni turistiku

Jedinym vodnim tokem vyuzivanym k vodni turistice je feka Chrudimka, na které
probiha kratky 10km sjezd, a to od vodni nadrze Se¢ do Mezisvéti. Trasa konci tésné pred
vodni nadrzi Ktizanovice, ve které je zdkaz rekreace, rybolovu 1 splouvani (Kudy z Nudy,

2023).

Vhodnost krajiny pro horolezectvi
Ve sledované lokalit¢ se nenachéazeji zadné skalni utvary, které by umoziovaly
horolezecké vystupy ani vycvik. Nejbliz§i vhodnym mistem je skalni utvar Skrovad, ktery

spada pod mésto Slatifany v okrese Chrudim (Cesky horolezecky svaz, 2023).

Vhodnost krajiny pro zavésné 1étani

Dany mikroregion nedisponuje piirodnimi podminkami, kde by bylo mozné
a bezpecné provozovat zavésné 1étani. Nejbliz§Sim vhodnym mistem, které poskytuje tyto
sluzby je letisté Podhofany, které se nachazi v Zeleznych horach, avsak ne piimo

v hodnoceném oblasti (Letist¢ Podhotany, 2023).

Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost

K vykonavani sportovni myslivosti je potfeba zafidit si povoleni, ktera dnes vydavaji
mysliveckd sdruzeni. Jak sam Bina (2002) uvadi, dnes je mysliveckych sdruzeni tolik, ze je
nelze evidovat, a proto jsou vSechny lokality vhodné k vykonavani sportovni myslivosti,
vyjma silné urbanizovanych lokalit. Ani mikroregion Centrum Zeleznych hor neni
vyjimkou, a snad v kazdé obci existuje myslivecky spolek. Jedna se konkrétné napiiklad
o Myslivecky spolek Hubert v Hornim Bradle, Myslivecké sdruzeni Tarabka v Nasavrkach,
Honebni spolecenstvo v Liboméficich nebo Myslivecky spolek v Libkové, ktery potfada
1 myslivecky détsky den za podpory pravé sledovaného mikroregionu (Chrudimsky denik,
2022).

Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov

V Hornim Bradle se nachazi rybaisky spolek, ktery potada rybaiské akce, a to
konkrétné u rybniku v Travné. Vyznamnym mistem jsou rybatské reviry na fece Chrudimce,
které jsou Ciselné oznaceny dle tiseku. Jednim z nejvyznamnéjsich revirt je mimopstruhovy
revir za¢inajici u Udolni nadrze Se¢ vedouci az jezeru Na Pilce. Dal§im mistnim revirem je

Libkov Vedralka nebo Novomlynsky rybnik v Bojanové (Cesky rybaisky svaz, 2019).
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Vhodnost krajiny pro pozorovani vodnich ptaki

Ceska spolegnost ornitologicka (2023) uvadi p¥imo seznam a doplituje jej mapou,
kde se tzv. ,,ptaéi oblasti* nachazeji. V celé Ceské republice se nachazi celkem 41 ptacich
oblasti na rozloze 7 035 km?, av§ak mikroregion Centrum Zeleznych hor nedisponuje takto
vhodnou krajinou. Nejbliz§i mozné sledovani vodni ptakit je na Bohdanecsku

v Pardubickém kraji.

Kulturné historické pamatky a soubory

Kostel sv. Stépana se nachazi na Se¢ském hibitové a jedna se také o prvni postaveny
kostel v této obci. Jde o jednoduchou, barokni stavbu, ktera byla od roku 1350 farni budovou,
avSak po dostavéni pozdné renesan¢niho Kkostela sv. VavFince na pocatku 17. stoleti, byla
fara pfenesena tam, a od té doby je kostel sv. Stdpana pouze hibitovnim kostelem, jehoZ
interiér je prazdny a nevyuzivany (Hrady.cz, 2021).

Pozdné renesancni zamek Se€ byl postaven kolem roku 1577 Vaclavem Robmhépem
ze Suché, avsak na pocatku 17. stoleti byl pfestavén a rozsifen a byl vyuZivan predev§im
k hospodatskym ucelim. Od roku 1948 je majetkem statu a dnes v ném sidli méstsky arad
(Hrady.cz, 2004).

V Sec¢ském parku, ktery se nachdzi uprostied namésti, se nachazi socha sv. Jana
Nepomuckého, ktera pochazi z 18. stoleti a jeji autor je neznamy. Socha je od roku 1958
pamatkove chranéna (Turistika.cz, 2023).

Zamek Hojesin, ktery dnes vlastni Skolské sestry sv. Frantiska, byl ptivodné
rokokovy zamecek vystavén v poloving 18. stoleti. Ve stoleti 19. a 20. probihaly pfestavby
zamku a jeho plivodni styl byl zcela smazéan. Posledni zbylé rokokové vyzdoby se zachovaly

V Hojesiné u SecCe se nachazi také zbytky Zidovského hrbitova, ktery pochazi
z 18. stoleti. Pivodné zde bylo asi 300 hrobt, nasledné béhem 2 sv. v. byl vydan piikaz
k jeho likvidaci a bylo ponechdno pouze 7 nahrobki s hebrejskymi a hebrejsko-némeckymi
napisy (Kudy z nudy, 2023).

Tvrz Lipka, ptivodné goticka stavba ze 14. stoleti, stoji na mirném navrsi v obci
Lipka nedaleko Horniho Bradla. V 16. stoleti byla tvrz renesan¢né piestavéna. Po roce 2000
byla stavba necitlivé pfestavovana novym soukromym majitelem, avSak roku 2015 koupil
tvrz dal$i majitel, ktery by chtél opravit cely objekt. Nasledné by mél slouzit jako rodinna
usedlost. Souc¢asti by mélo byt i muzeum a moznost agroturistiky. Od t¢ doby vSak nebyli

nalezeny zadné zminky o vyvoji rekonstrukce (Horni Bradlo, 2020).
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Z¥icenina hradu Vildstejn je dnes tvofena pouze nékolika kusy malych zdi, které
se nachéazeji nad tunelem, ktery vede na most Secské piehrady. Pii pohledu nad tento tunel
neni na prvni pohled viibec ziejmé, Ze se zde n¢jaky hrad vibec kdy nachazel, coz je mozné
vidét v piiloze 2. Pivodni hrad vznikl na pfelomu 13. a 14. stoleti (Hrady.cz, 2010).

Nedaleko zficeniny Vildstéjn se nachazi také zricenina hradu Oheb, kterd je
soucasti stejnojmenné piirodni rezervace. Nad zficeninou se nachézi také skalni vyhlidka na
Secskou prehradu a okoli. Samotny hrad Oheb m¢l dle povésti vzniknout jiz v 11. stoleti,
avsak jiz v roce 1455, kdy se stali pany hradu Trckové z Lipy mél zacit hrad chatrat. Dnes
se zachovalo par zbytki zdiva hradeb, napll zasypany ptikop, 3 basty a ¢ast vstupni brany
(Kudy z nudy, 2023).

Ve Stradovském pekle nad udolim feky Chrudimky se nachézi také zficenina hradu
Stradov. Pivodni hrad byl na skale postaven ve 14. stoleti a béhem 15. stoleti byl stiedem
panstvi, kdy jeho soucasti byla i obec Nasavrky. Od 16. stoleti byl hrad neobydleny a zacal
chatrat. Dodnes je zachovana pouze jedna vétsi zed a nékolik mensich (Nasavrky, 2015).

Zamek Nasavrky byl vystavén kolem roku 1600 v renesan¢nim stylu a ptivodné
patiil, k jiz zminénému hradu Stradov. Dnes je zamek kulturni pamatkou Ceské republiky
a konaji se zde rtizné kulturni akce, svatby a v prvnim patfe je mozné navstivit stalou
expozici ,,Po stopach Kelti* (Nasavrky, 2015). Fotografie zdmku se nachéazi taktéz ve

fotoarchivu v ptiloze 2.

Skanzeny a muzea

Nejvyznamngj$im skanzenem mikroregionu je Keltsky skanzen Nasavrky, ktery je
soucasti Zem¢ Keltl a nabizi nespocetné mnoho aktivit a programti. Skanzen je vetejnosti
piistupny od dubna do fijna, v mésicich listopad az bfezen je mozna prohlidka pouze pro
objednané skupiny. Skanzen ma navstévnikim ptiblizit ziti z mladsi doby Zelezné. Skanzen
v Nasavrkach je jedinym skanzenem tohoto druhu v celé stfedni Evropé. Soucasti Zemé
Keltt je 1 rozhledna Boika, expozice ,,Po stopach keltti* v Nasavrckém zamku nebo keltské
oppidum v Ceskych Lhoticich (Zemé Kelti, 2023).

Vesnické muzeum v Kovarové nabizi stadlou expozici, ktera se tyka historie a zivota
v obcich kolem ptehrady a druhou vystavni expozici s nazvem ,,Konec¢n¢ pravda o budovani
ptehrady Sec*. Jelikoz se jednd o malé muzeum v obci nedaleko Sece je nutné predem

telefonicky prohlidku rezervovat (Mé&sto Sec, 2023).
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Lazenska funkce
Dle Biny (2002) jsou lazeiiskymi misty minimalné¢ ta, ktera jsou oficialné

klasifikovana jako lazeniska. V daném regionu se zadné takové lokality nenachazeji.

Kongresy a konference

Jednim z vyznamnych hotell, kde se konaji kongresy a konference je hotel Jezerka
ve mést¢ Sec. Hotel disponuje kongresovym salem s maximalni kapacitou 350 osob
a dalsimi 10 saly a salonky s kapacitou 10 az 120 mist. Soucasti jsou i doprovodné sluzby,
kterymi jsou predevSim sluzby ubytovaci, stravovaci, moznost vnitinich i venkovnich
sportovnich aktivit, wellness a spa (Kongres hotel Jezerka, 2023).

Konaji se zde kongresy a konference jak regionalniho, tak celostatniho vyznamu.
Mezi jiz konané akce patii napiiklad ,,Dny mladach chirurgli prof. MUDr. Stanislava
Carskeho, DrSc*, ktera se konala v ¢ervnu roku 2022 (Ceska chirurgicka spoleénost, 2022).

Dalsi konference celostatniho charakteru je ,,Pravni konference Svazu mést a obci
CR*, ktera se kazdoroéné kona pravé v hotelu Jezerka a zabyva se problémy, se kterymi se
nejéast&ji predstavitelé mést a obci potykaji (Svaz mést a obci Ceské republiky, 2023).

Druhym hotelem, ktery nabizi prostory urcené ke konferencim je hotel Kraskov.
Jedna se vSak o mensi, spiSe regionalni akce. Soucésti je kongresovy sal s maximalni
kapacitou 180 mist. Dale hotel disponuje velkym sdlem, salonkem a uc¢ebnou. TaktéZ nabizi

1 dopliikové sluzby, které jsou viceméné stejné jako u hotelu Jezerka (Hotel Kraskov, 2023).

Kulturni akce

Nejvétsi kulturni akei sledovaného mikroregionu je akce Prehrady Fest, ktery se
kazdoro¢né kond v srpnu v Autokempu Se¢ Plaz. Jedna se o dvoudenni hudebni festival, kde
vystupuji CeSti a slovensti interpreti. Dale se festival kond na Vranovské piehrad¢ a na
piehradé¢ Veseli nad Luznici. Obdobou jsou pak festivaly Hrady CZ, které se konaji
u znamych ¢eskych hrada (Ptehrady Fest, 2023). Od kvétna do ¢ervna probiha v Autokempu
Se¢ Plaz sraz majiteld vozl riznych znacek. Jejich harmonogram je vzdy zvefejnén na
webovych strankach autokempu (Autokemp Se¢ Plaz, 2022). Mezi dalsi akce, které jsou
vyznamné spiSe pro mistni obyvatele je napiiklad Nasavrcka paleta, kdy se na zamku
v Nasavrkach kona letni vystava dél vyznamnych vytvarnikti (Nasavrky, 2020). Soucasti
Nasavrcké palety je pak Nasavrcké hudebni 1éto, kdy se na zdmku kona 4 az 5 koncertd,
které dopliuji vystavu dél (Nasavrky, 2015). S podporou mikroregionu Centrum Zeleznych
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hor se v Libkové kond Myslivecky détsky den. Akce se kona na mistnim hiisti, kde si déti

mohou vyzkouset riizné aktivity spojené s myslivosti (Chrudimsky denik, 2022).

Sportovni akce

V jiz diive zminéné Zemi Kelta se kromé rtiznych prohlidek kona také orientacni béh
zvany Zelezny Kelt. Celkem jsou k dispozici 3 varianty zavodu, a to od nejdeliiho 35 km
po 13 km dlouhého zdvodu, ktery je urcen pro déti. Béhem zévodu je mozné poznat jak
Zelezné hory, tak si vyzkouset rtizné dnes jiz netradiéni discipliny & si osvojit nové
dovednosti (Zemé& Keltt, 2023). Od roku 2000 se jezdi zavod na kolech Manitou Zelezné
hory CARDION, ktery ma celkem 3 rizné¢ obtizné¢ a dlouh¢ traté. VSechny trasy sice
zac¢inaji a kon¢i v Chrudimi, ale jedna znich prochazi velkou C¢asti sledovaného
mikroregionu. Konkrétné se zavod jede skrze Kfizanovice, Ceské Lhotice, Hodonin, Krasné,
Horni Bradlo a Bojanov (Kolo pro zivot, 2023).

Mistni bézeckou akei je Lukavicky kahan, ktery zacina v obci Lukavice. Jedna se
o kratky béh, kdy muzi bézi 7 km a Zeny 3,5 km. V roce 2022 se konal jiz 35. ro¢nik (Svét
b&hu, 2023).

Vyznamnou sportovni akci je Rally Zelezné hory, kterd ma mnoholetou tradici.
Zavod se jede pfevazné po asfaltu, po silnicich II. nebo III. tfidy. V roce 2022 bylo celkem
8 zavodnich tras, kdy dv¢ trasy zacinaly v obci Ctétin a koncili v malé vsi v Drahoticich,
ktera je Casti mésta Nasavrky a dalsi dvé trasy z Petrkova do Vedralky, jeZ jsou téZ soucasti

mikroregionu Centrum Zeleznych hor (Betarena, 2022).

Cirkevni akce

Ve sledované destinaci nebyly zjistény zadné zminky o poutnich mistech. Nejbliz§im
poutnim mistem je Poutni chrdm Panny Marie Pomocné, avSak tento chrdm se nachdzi
v Luzi, tudiZ neni sou¢asti mikroregionu Centrum Zeleznych hor. Na hodnoceném tizemi se
v§ak nachazi feholni spoleGenstvi Skolskych sester sv. Frantigka, které sidli na zamku
Hojesin, ktery je soucasti mésta Se¢. Samoziejmosti jsou organizované bohosluzby a jiné
cirkevni akce pro Sirokou vefejnost predevsim v obdobi Vanoc a Velikonoc (Zamek Hojesin,

2023).
Veletrhy a tematické trhy

Na tizemi mikroregionu Centrum Zeleznych hor se konaji pouze kazdoro¢ni tradi¢ni
akce regionalniho charakteru, kterymi jsou klasické vanocni a velikono¢ni jarmarky. Vétsi

akci, kterou potada Zd’arec u Sece je vinobrani, kterd ma ale téZ spiSe mistni vyznam.
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Mistni produkty

Vsechny nize zminéné vyrobky ziskali oznageni ,,Zelezné hory regionalni produkt*
od Asociace regionalnich znacek (Asociace regiondlnich znacek, 2023). Jednim
z vyznamnych produktli sledované lokality je rucni dfevorezba ze Sece, kdy se autorka
zabyva vyfezavanim riiznych figurek jiz mnoho let. Figurky jsou vyfezavany z lipového
dieva a ve vétSin€ znazornuji pohddkové postavy, betlém ¢i zvifata. Findlni vyrobek je poté
upraven véelim voskem.

Med z Nasavrk je dalsim vyznamnym produktem s dlouholetou tradici. V obci se
nachazi i Stfedni odborné ucilisté vcelaiské a Vcelafské vzdélavaci centrum. Jeho
vyjimecnost lze spatfovat v jeho nenahraditelné a specifické chuti, kterd je déna pestrosti
rostlin, které jsou typické pro danou oblast. Vysledkem je med, ktery rovnéz splituje
podminky pro pouzivani ozna¢eni Cesky med. JelikoZ je med z Nasavrk specificky pro jeho
chut, tak dal§im zdej$im produktem je Zeleznohorska medovina, ktera vychazi ze starych
receptur. Zékladni surovinou je samoziejmé med, kdy pii jeho vykvaSeni a pfidani dalSich
surovin vznikne tento napoj. Medovina nasledné zraje v dievénych sudech, coz téz ptispiva
k vyjime¢nému kone¢nému vysledku. Dale se ve sledované destinaci nachazi farma v obci
Prosec u Sece, ktera nabizi mlécné vyrobky, a to predevsim kefiry, jogurty, tvarohy a rizné
zpracovane syry.

Bojanovské krajkové kresby jsou vytvorem pani Ludmily Sadilkové. Jednotliva
dila jsou jedinecna a je vytvoren vzdy jen jeden original. Dila jsou tvofena pomoci
umeéleckého pera a jsou nanaSeny na tmavé, tvrdsi malifské papiry, technikou krajkové
kresby. Dal$im regionalnim produktem je Bojanovska keramika, kterou se taktéz zabyva
pani Ludmila Sadilkova. Stejné jako krajkové kresby, je kazdy kus origindl. Vyznamnou roli
hraje v regionu také hovézi maso ze statku Lipka. Statek chova vyjimecné francouzské
plemeno Parthenaise, a to v harmonii s pfirodou, tedy na cca 300 hektarech pastvin, luk a
lest. Statek ma za sebou dlouholetou tradici, a proto je vyhledavan mistnimi, ale i lidmi z
SirSiho okoli. Statek Lipka dodava pravidelné do mnoha restauraci, a to bud’ do blizkych
Nasavrk, ¢i do vzdalengjSich obci jako je Krhov v Jihomoravském kraji nebo do Hradce
Kralové. Maso z Lipky odebira dokonce i slovenska restaurace v Ziling.

Hojesinska placka je typickou ptilohou v Hostinci Pod Drnem v Hojesin€. Zakladni
surovinou placky je mouka, pfipravuje se na kamenném grilu a podava se spolecné s masem.

Regionalni znacku ziskala 1 Zemédélska spole¢nost J+V s. r. 0. z Lukavic, a to diky

jejich farmé, kde chovaji danci a mufloni zvér a nasledné jejich maso prodavaji.
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Mimo vyrobky, které ziskaly oznafeni regionalni produkt, se v mikroregionu
Centrum Zeleznych hor nachdzi také pivovar Libora Hancara v Pocatcich, jehoz
nejvyznamnéjSich pivem je jedendcti stupnové pivo Mikes, avSak nabidku tvoii 1 rizné

specialy, kterymi jsou pivni bur¢aky (Pivovar Libor Hanc¢ar Pocatky, 2023).

Piihranic¢ni specifika

Mikroregion Centrum Zeleznych hor se nachazi v Pardubickém kraji, pfi hranici
kraje VysocCina, tudiz neni vyhledavanym mistem pro zahrani¢ni turisty. Jak sam Bina
(2002) uvadi, jednd se predevSim o piilehlé obce u statnich hranic s Némeckem

a Rakouskem.

Tabulka 2 - Vyhodnoceni lokalizaénich podminek mikroregionu Centrum Zeleznych hor

Pocet bodu pro kladny stupen

SloZka potencialu cestovniho ruchu lokaliza¢nich podminek
1 2 3

Ptirodni pozoruhodnosti 20
Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku 10
Vhodnost krajiny pro cykloturistiku 15
Vhodnost krajiny pro sjezdové a zimni sporty - - -
Vhodnost krajiny pro lyZatskou turistiku 3
Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody 40
Vhodnost krajiny pro rekreaci typu lesy/hory 13
Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku 3
Vhodnost krajiny pro vodni turistiku 3

Vhodnost krajiny pro horolezectvi -
Vhodnost krajiny pro zavésné 1étani
Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost
Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov
Vhodnost krajiny pro pozorovani vodnich ptaka -
Kulturné historické pamatky a soubory 10
Skanzeny a muzea 5
Lazenska funkce - - -
Kongresy a konference 10
Kulturni akce 20
Sportovni akce 2
Cirkevni akce 2
Veletrhy a tematické trhy 5
Mistni produkty 10
Ptihrani¢ni specifika - - -
Celkem 175

Zdroj: vlastni zpracovani dle Biny, 2002

NN |1
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V tabulce c¢islo 2 jsou k jednotlivym kategoriim pfifazeny body na zakladé
pfedchoziho zhodnoceni dané lokality. Celkem bylo sledované oblasti udéleno 175 bodd,

a je tak zafazena do zony velmi vysokého potencialu.

4.3 Dotaznikové Setieni

V této Casti prace jsou rozpracovana data z kvantitativniho vyzkumu, konkrétné se
jedna o dotaznikové Setieni, kde byly dotazovany dvé cilové skupiny. Prvniho
dotaznikového Setfeni se UcCastnili mistni obyvatelé a druhy dotaznik byl urcen pro
navstévniky ¢i potencialni navstévniky. Nékteré otazky byli koncipovany tak, aby se daly
odpovédi mezi mistnimi a navstévniky porovnat, a zjistit tak jejich ndzory ¢i preference

ohledné¢ sledované lokality. Nahled obou dotaznikti je vloZen na konci préce, v piiloze 3.
4.3.1 Vyhodnoceni dotaznikového Setfeni mezi mistnimi obyvateli

Dotaznik ur€eny pro mistni obyvatele starSich 15 let obsahoval celkem 16 otazek,
pfi¢emz vétSina otazek byla polouzavienych s moznosti dopsat vlastni odpovéd’. VSichni
respondenti museli povinné odpoveédét na jednu otevienou otdzku. Druhd oteviend otazka
byla povinna pouze pro ¢ast respondentil, a to v zavislosti na odpovédi otdzky predchozi.
Nepovinné oteviené otazky se v dotazniku objevily celkem dvakrat. Dotaznik byl vytvofen
na webovych strankach vyplnto.cz a nasledné byl sdilen ve skupiné€ na Facebooku urc¢ené
mistnimi obyvatelim. Zaroven Setfeni probihalo i béhem osobniho setkani s mistnimi
obyvateli. Vyzkumu se ucastnilo celkem 95 respondentti (n=95), v dob¢ od 1.7. 2022 do
1.11.2022.

Otazka €. 1 — Jak nejcastéji travite volny ¢as v této oblasti?

V prvni otazce, ktera se tykala vyuziti volného ¢asu mistnich obyvatel ve sledované
lokalité, bylo zaznamenano celkem 295 odpovédi od vSech 95 respondentti (n=95). V otdzce
bylo mozné zvolit 1 az 5 odpovédi s moznosti dopséni i vlastni odpovédi. Vice nez polovina
(58,95 %; 56) respondentli uvedla, Ze nejvice Casu travi praci v domé ¢i na zahradé. Zbylé
piredem nabizené moznosti byly zastoupeny témef rovnomérné (viz tabulka €. 3) s vyjimkou
navstévnosti ptirodnich a kulturnich pamatek, kde odpovéd vybralo jen 15,79 % (15)
respondenti. Moznost vlastni odpovédi vyuzilo pouhych 6,32 % (6) dotazanych, kde se
vyskytovaly dals$i dvé moznosti, kterymi byl rybolov a trdveni Casu s prateli. Celkovy
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prehled odpovédi je zobrazen v tabulce €. 3 a odpovédi jsou nasledné zaneseny i do grafu

v

¢. 1.

Tabulka 3 - Volny cas

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Doma s rodinou 39 41,05 %
Pé&si turistikou 37 38,95 %
Houbafenim 34 35,79 %
Sportem 35 36,84 %
Praci v domé, na zahradé 56 58,95 %
Navstévuji pfirodni a kulturni pamatky 15 15,79 %
Navstévuji restauracni zatizeni 33 34,74 %
Rekreaci u vody 40 42,11 %
Jiné 6 6,32 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 1 - Volny ¢as

Praci v dom¢, na zahrad¢ I | 58,95%

Rekreaci u vody I 42.11%
Doma s rodinou I 41,05%
P&si turistikou I 38.95%
Sportem I  36,84%
Houbafenim I 35.79%
Navstévuji restauracni zafizeni IEEEEEEEEEEEGNGNGNGNGNGNGG—G—G— 34,74%
Navstévuji ptirodni a kulturni pamatky I 15,79%
Jin¢ M 6,32%

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 2 — Jakych sportovnich a kulturné-spolecenskych akeci se v tomto

mikroregionu ucastnite?

Otazka zaméfend na ucast na sportovnich a kulturné—spolecenskych akci byla

povinnou otazkou pro vSechny dotdzané (n=95) s moznosti vybrat 1 az 4 odpovédi

a ptipadnou moznosti dopsat vlastni odpovéd’. Mistni obyvatelé¢ se nejcastéji ucastni

sportovnich akci, kdy tuto moZznost oznacila vice nez polovina (58,95 %; 56) dotazanych.

Témét polovina (45,26 %; 43) respondentl se Ucastni také hudebnich koncerti a velmi

blizko se umistily i trhy a jarmarky, kdy bylo zaznamendno 42,11 % (40) odpovédi. Vlastni

odpovéd vyuzili pouze 3,16 % (3) dotazanych, ktefi uvedli hasi¢ské soutéze, akce uréené

pro déti ¢i traktoriadu. Zastoupeni jednotlivych odpovédi je uvedeno v tabulce €. 4.
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Tabulka 4 - Ucast na sportovnich a kulturnd-spolegenskych akci

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Sportovnich akci 56 58,95 %
Hudebnich koncertt 43 4526 %
Divadelnich ptedstaveni 5 5,26 %
Promitani kina 11 11,58 %
Trhi a jarmarkt 40 42,11 %
Tanecnich zdbav a plesii 27 28,42 %
Z4dnych 8 8,42 %
Jiné 3 3,16 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 3 — Jak se o sportovnich a kulturné-spolec¢enskych akcich v daném
mikroregionu nejcastéji dozvidate?

V této otazce bylo cilem zjistit, kde mistni obyvatelé (n=95) ziskéavaji informace
o potadanych akci ve sledované oblasti. Dotdzani mohli zvolit 1-5 moznosti. Vice nez
polovina respondent ziskava nejvice informaci od zndmych, ptatel ¢i rodiny (64,21 %; 61)
a ze socialnich siti (53,68 %; 51). Zhruba tfetina dotdzanych vyuziva internetovych stranek
(35,79 %; 34) a vyvesek (30,53 %; 29). Z predem navrhnutych odpovédi bylo pak nejméné
zastoupeno informacni centrum s celkem 3,16 % (3) odpovédi. Vlastni moZnosti odpovédi
vyuzil pouze jeden Cclovek, ktery uvedl, Zze je o konanych akcich informuje obec

prostfednictvim SMS. V tabulce nize (tabulka €. 5) 1ze sledovat vSechny ziskané odpovédi.

Tabulka 5 - Ziskévani informaci o sportovn¢ a kulturné spolecenskych akci

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Z novin, ¢asopisl 5 5,26 %
Z internetovych stranek 34 35,79 %
Ze socialnich siti (Facebook, Instagram, ...) 51 53,68 %
Z mistniho rozhlasu 13 13,68 %
Z vyveésky 29 30,53 %
Z letaka 13 13,68 %
Od zndmych, ptatel, rodiny 61 64,21 %
V informacénim centru 3 3,16 %
Jiné 1 1,05 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023
Otazka ¢&. 4 — Jaka mista jste v mikroregionu Centrum Zeleznych hor navstivil/a?

V této otazce mélo byt zjisténo, do jaké miry jsou piirodni a kulturni pamatky dané¢ho
mikroregionu navstévovany mistnimi obyvateli. Stejnad otdzka se poté vyskytuje

i u dotaznikové Setieni celorepublikové populace. Otazka je polouzavienad a respondenti
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mohli oznacit neomezené mnozstvi odpovédi. Celkem bylo zaznamenano 588 odpovédi od
95 respondenti, tudiz kazdy respondent v priméru oznacil ptiblizné 6 moznosti. AZ na
jednoho dotazovaného vSichni navstivili vodni nddrz Sec, tedy 98,95 % (94) respondentd.
Témét vSichni oznacili 1 zficeninu hradu Oheb (96,84 %; 92), ktera se ty¢i pravé nad jiz
zminovanou piehradou Se¢. Nadpolovi¢ni vétSina navstivila také vodni nddrz KiiZanovice
(69,47 %; 66) a Keltsky skanzen Nasavrky (53,68 %; 51). V kolonce jiné bylo zaznamenano
celkem 25 odpovédi, avSak 14,74 % (14) znich byla mista, kterd se nenachazeji ve
sledovaném mikroregionu a pouze 11,58 % (11) odpovédi, tedy méné, nez polovina
z vlastnich odpovédi byla mista nachdzejici se v hodnocené oblasti. Mezi mista, ktera
respondenti uvadeli nejvice, a zaroven jsou soucasti sledovaného mikroregionu, patii
naptiklad rybniky Horni a Dolni Peklo nebo pivovar v Pocatcich.

Cely vycet oznacenych odpovédi je vyobrazen v tabulce €. 6 a nasledné¢ je graficky

zpracovan v grafu €. 2.

Tabulka 6 - Navstévnost mist ve sledované destinaci

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Vodni nadrz Se¢ 94 98,95 %
Ziicenina hradu Oheb 92 96,84 %
Dfevéna rozhledna Boika 42 4421 %
Keltsky skanzen Nasavrky 51 53,68 %
Ptirodni rezervace Krkanka 36 37,89 %
Stradovské peklo 31 32,63 %
Zamek Lipka 22 23,16 %
Pfirodni rezervace VrSovska OlSina 12 12,63 %
Ptirodni rezervace Polanka 21 22,11 %
Ptirodni rezervace Véapenice 18 18,95 %
Vodni nadrz K#izanovice 66 69,47 %
Zamek Nasavrky 33 34,74 %
Zficenina hradu Stradov 20 21,05 %
Prales Polom 25 26,32 %
Jiné 11 11,58 %
Mista mimo mikroregion Centrum Zeleznych hor 14 14,74 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023
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Graf 2 - Navstévnost mist ve sledované destinaci

Vodni nadrz Se¢ ma s e—— 98 05%,
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 5 — Jaké misto byste v tomto mikroregionu doporucil/a turistim navstivit?
Pomoci této otazky mélo byt zjisténo, jaké misto by doporucili turistim navstivit,
respektive by se tedy mélo jednat o lokalitu ¢i misto, které maji sami obyvatelé radi. Otazka
byla oteviena a povinna pro vSechny respondenty (n=95), jelikoz se ptedpoklada, ze kazdy
mistni ma alespon jedno misto, které by doporucil ostatnim. Jiz z tabulky ¢. 7 a pfedevsim
z grafu €. 3 je patrné, Ze mistni obyvatelé nejvice uvadéli mista, kterd se nenachazeji ve
sledovaném mikroregionu, tedy v oblasti, ve které sami ziji. Celkem bylo mimo sledovany
mikroregion zachyceno 32,63 % (31) odpovédi. Druhou nej€etnéjsi odpovédi byla zficenina
hradu Oheb (22,1 %; 21), dale se umistilo méesto Sec (21,05 %; 20). Vodni nadrz Se¢ a mistni

restauracni zatizeni uvedl stejny pocet respondentt, tedy 12,63 % (12).

Tabulka 7 - Mista, kterd by méli turisté navstivit

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Zticenina hradu Oheb 21 22,1 %
M¢sto Sec 20 21,05 %
Vodni nadrz Se¢ 12 12,63 %
Mistni restauracni zafizeni 12 12,63 %
Kfizanovice a Kfizanovicka piehrada 5 5,26 %
Nasavrky a Keltsky skanzen 5 5,26 %
Ptirodni rezervace Krkanka 4 421 %
Jiné 15 15,79 %
Mista mimo mikroregion Centrum Zeleznych hor 31 32,63 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023
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Graf 3 - Mista, kterd by m¢li turisté navstivit

Mista mimo mikroregion Centrum Zeleznych hor I ——— 32,63 %
Ziicenina hradu Oheb GGG 22 10%
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Nasavrky a keltsky skanzen I 526%
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 6 — Jaké misto byste naopak nedoporudil/a turistiim navstivit?

V této otdzce méli naopak dotdzani napsat misto, které by ostatnim turistim
nedoporucili navstivit, avSak tato otdzka byla nepovinna. Z celkového poctu respondentii
(n=95) vyuzila moznost odpovédi neceld pétina dotazanych (17,9 %; 17), kdy kazdy z nich
uvedl pouze jedno misto, které by nedoporucil navstivit. I v této otazce se objevovala mista
mimo sledovanou lokalitu, a to konkrétné ve 23,53 % (4) ptipadech. Stejny pocet
respondentll pak napsalo mésto Sec (23,53 %; 4) a o jednoho méné (17,65 %; 3) uvedlo
zamek Lipka, coz je celkem ocekavanou odpovédi, jelikoz 1 v této praci bylo zminéno, ze se
zamek potykal s dlouhodobymi problémy a se zménou majiteld. Vice nez tietina
(35,29 %; 6) dotazanych uvedlo jinou odpovéd’, kdy se jednalo spiSe o nekonkrétni
odpovédi, kterymi byly vSeobecné restaurace nebo mista, kde jsou poni¢ené lesy. Odpovedi

jsou taktéz zaneseny v tabulce €. 8.

Tabulka 8 - Mista, kterd by neméli turisté navstivit

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Mésto Sec 4 23,53 %
Zamek Lipka 3 17,65 %
Jiné 6 35,29 %
Mista mimo mikroregion Centrum Zeleznych hor 4 23,53 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 7 — Jaky prinos ma podle Vas rozvoj cestovniho ruchu ve Vasi obci?
Prosttednictvim této otazky meélo byt zjisténo, jaky ptinos mistni shledavaji v rozvoji

cestovniho ruchu a zda si vlibec mysli, Ze rozvoj turismu pfinasi néco pozitivniho. Otazka

byla polouzaviena, povinna pro vSechny respondenty (n=95) a bylo mozné oznacit 1 az
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4 odpovédi. Nejvétsi prinos mistni shledavaji ve zlepSeni obcanské vybavenosti obce, kdy
bylo zaznamendno celkem 57,89 % (55) odpovédi. Druhou nejcastéjsi odpovédi bylo
zlepseni infrastruktury a soucasné i leps$i kulturni Zivot se 45,26 % (43) odpovéd'mi. Pouha
desetina (10,53 %; 10) respondentii uvedla, Ze Zadny piinos neshledavaji. Nikdo
z dotdzanych nevyuzil moznost vlastni odpovédi. Piehled vSech odpovédi a jejich zastoupeni

je vyobrazen v tabulce €. 9 a v grafu €. 4.

Tabulka 9 - Pfinos rozvoje cestovniho ruchu

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Nové podnikatelské piilezitosti 30 31,58 %
Nova pracovni mista 26 27,37 %
ZlepsSeni obCanské vybavenosti obce (restaurace, 55 5780 %
obchody, 1¢kaiskd zatizeni, bankomaty, ...) ’
ZlepSeni infragtr}lktury obce (parkovisté, vetejné 43 45.26 %
WC, oprava silnic, ...)

Lepsi kulturni zivot 43 45,26 %
Zadny ptinos nevidim 10 10,53 %
Jiné 0 0%

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023
Graf 4 - Pfinos rozvoje cestovniho ruchu

Zlepseni obcanské vybavenosti obce (restaurace, . 57 89
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Nové podnikatelské prilezitosti [ NN 31,58%
Nova pracovni mista [ INEREGEGG_G 27,37%
Zadny piinos nevidim NN 10,53%

Jiné | 0%
Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 8 — Je podle Vas dostacujici zastoupeni hromadné verejné dopravy v daném
mikroregionu?

V povinné uzaviené otazce €. 8 bylo cilem zjistit subjektivni nazor mistnich (n=95)
obyvatel ohledné zastoupeni hromadné vetejné dopravy. V otdzce bylo mozné zvolit pouze
jednu odpovéd’. Vice nez tietina (40 %; 38) respondentti hromadnou vetejnou dopravu
nevyuziva, a tudiz nemtize situaci hodnotit. Druhou nejvice zastoupenou skupinou jsou

dotazani, ktefi spatfuji zastoupeni hromadné vetejné dopravy jako spiSe nedostacujici
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ajedna se o priblizné tretinu (31,58 %; 30) dotazanych. Méné nez pétina (18,95 %; 18)
respondentll oznacila dopravni zastoupeni jako spiSe dostacujici. Prehled odpovédi lze

pozorovat v tabulce €. 10 nebo v grafu ¢. 5.

Tabulka 10 - Zastoupeni hromadné vetejné dopravy

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Naprosto dostacujici 4 4,21 %
Spise dostacujici 18 18,95 %
SpiSe nedostacujici 30 31,58 %
Naprosto nedostacujici 5 5,26 %
Nevim, hromadnou vefejnou dopravu nevyuzivdm 38 40 %
Celkem 95 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 5 - Zastoupeni hromadné vetejné dopravy
4,21%

18,95%

40% Naprosto dostacujici

= Spise dostacujici
= Spise nedostacujici
= Naprosto nedostacujici

= Nevim, hromadnou vefejnou
dopravu nevyuzivam
3,26% 31,58%

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 9 — Jak vnimate pritomnost turisti ve Vasi obci?

Ze socialniho hlediska je také dobré zjistit, jak vnimaji pfitomnost turistl pravé
mistni obyvatele. Jiz v otazce €. 7 bylo zji§téno, Ze mistni vnimaji rozvoj cestovniho ruchu
viceméng¢ pozitivné, jelikoz spatiuji urcity pfinos. S rozvojem cestovniho ruchu souvisi také
pritomnost turisti v dané lokalité€. I v této uzaviené otazce s moznosti zvolit jednu odpoved’
reagovala vétSina mistnich prevazné kladné. Z celkového poctu respondentli (n=95), vice
nez polovina (58,95 %; 56) dotazanych uvedla, Ze vnimaji pfitomnost turisti spise pozitivné.
Zhruba pétina (21,05 %; 20) ptfitomnost turisti nevnimd. V ptipad€, Ze respondent (7)
odpoveédél, ze turisty vnimé spiSe nebo zcela negativng, byl nésledné vyzvan k uvedeni
ditvodu v otazce €. 10. Ostatni dotazovani se prenesli na otazku €. 11.

Vsechny response a jejich vysledky jsou uvedeny v tabulce ¢. 11 a nasledné jsou

zaneseny do vyseCového grafu €. 6.
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Tabulka 11 - Vniméani pfitomnosti turist

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Naprosto pozitivné 12 12,63 %
Spise pozitivné 56 58,95 %
SpiSe negativné 5 5,26 %
Naprosto negativné 2 2,11 %
Nevim, pfitomnost turistli nevnimam 20 21,05 %
Celkem 95 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 6 - Vnimani pfitomnosti turistl

21,05% 12,63%

= Naprosto pozitivné
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58,95%
Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 10 — Pro¢ vnimate pritomnost turistii spiSe nebo naprosto negativné?

Na tuto otevienou otazku odpovidalo pouze 7 respondentli (n=7), kteti v pfedchozi
otazce uvedli, ze vnimaji pfitomnost turisti spiSe nebo naprosto negativné. Nektefi
dotazovani vypsali 1 vice odpovédi. Objevovali se viceméné shodné 2 typy odpoveédi,
kterymi jsou hluk a znecisténé a ponicend piiroda. S t€émito nazory se ztotoznili viceméné
vSichni respondenti, a to bud’ pouze v jedné z nich nebo prevazné uvadéli obé negativni
zkuSenosti. Celkem se v obou kategoriich nashromdzdilo po 6 (85,71 %) odpovédich.

Ptehled odpovédi je k vyobrazen taktéz v tabulce nize (tabulka ¢. 12).

Tabulka 12 - Negativni vnimani pfitomnosti turista

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Hluk 6 85,71 %
ZneCisténd a ponicena piiroda 6 85,71 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 11 — Jak byste ohodnotil/a zijem zastupitelstva obce o rozvoj cestovniho

ruchu ve Vasi obci?

Respondenti méli v otdzce €. 11 ohodnotit zastupitelstvo obce a jejich zajem o rozvoj

cestovniho ruchu ve sledované lokalité. Na vybér bylo 5 pfedem stanovenych odpoveédi
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a dotazovani (n=95) mohli vybrat pravé jednu znich. Témét polovina respondentli
(44,21 %; 42) vnima zajem zastupitelstva obce spise pozitivné. Pfiblizné tfetina obyvatelstva
(28,42 %; 27), pak hodnoti zastupitelstvo z tohoto pohledu pfesné opacné, a to tedy spiSe
negativné. Naprosto negativng a pozitivné pak shodné hodnoti zastupitelstvo celkem 5,26 %
(5) respondentli. Vysledky otazky jsou vyobrazeny v tabulce ¢. 13 a na zéklad¢ téchto dat

jsou pak hodnoty vyneseny na graf¢. 7.

Tabulka 13 - Zajem zastupitelstva obce o rozvoj cestovniho ruchu

Odpovéd’ Absolutni pocet Relativni pocet
Naprosto pozitivné 5 5,26 %
Spise pozitivné 42 44,21 %
SpiSe negativné 27 28,42 %
Naprosto negativné 5 5,26 %
Nevim, je mi to jedno 16 16,84 %
Celkem 95| 100 % (99,99 %)

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 7 - Zajem zastupitelstva obce o rozvoj cestovniho ruchu

16,84% 5,26%

5,26%
= Naprosto pozitivné
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44.21% Naprosto negativné

= Nevim, je mi to jedno
28,42%

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otizka ¢&. 12 — Vnimate néjaké nedostatky v ramei mikroregionu Centrum Zeleznych,
které omezuji cestovni ruch?

Posledni otdzkou, kterd je zaméfena na subjektivni ndzory respondentl se tyka
nedostatkli, které v hodnoceném mikroregionu omezuji cestovni ruch. Otazka byla
dobrovolna a celkem na ni odpovédélo 49 dotazanych (n=49). Odpovédi byly celkem
riznorodé¢, avSak nejvice nedostatkli spatifuji mistni obyvatele v dopravnim spojeni, které
uvedlo celkem 18,37 % (9) dotdzanych. Dalsim problémem destinace je klirovcova kalamita
a nedostatecnd kvalita silnic. Tuto odpovéd’ napsalo shodné po 12,24 % (6) respondentech.
Dalsi nedostatky mistni obyvatele spatiuji v nizké kvalité cyklostezek, kulturnim vyziti nebo
nedostatecné propagaci hodnocené destinace. Vycet vSech odpovédi je zobrazen v tabulce

¢. 14.
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Tabulka 14 - Nedostatky omezujici cestovni ruch

Odpovéd’ Absolutni pocet Relativni pocet
Dopravni spojeni 9 18,37 %
Kirovcové kalamita a zni¢ené lesy 6 12,24 %
Nedostate¢na kvalita silnic 6 12,24 %
Kvalita cyklostezek 5 10,2 %
Kulturni vyziti 5 10,2 %
ZnecCisténa priroda 4 8,16 %
Malo turistickych mist 4 8,16 %
Ptistup obce k mistnim obyvateltiim 4 8,16 %
Nedostatecna propagace 3 6,12 %
Jiné 3 6,12 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 13 — Jste:

Z celkového poctu 95 (n=95) se dotaznikové Setieni ucastnilo celkem 56,84 % (54)

zen a 43,16 % (41) muzd. Da se tedy fici, Ze zastoupeni obou pohlavi bylo pomérné

vyrovnané, coz je patrné i z vysecové grafu €. 8. Vysledky jsou taktéz k nahlédnuti v tabulce

¢. 15.

Tabulka 15 - Pohlavi

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Zena 54 56,84 %
Muz 41 43,16 %
Celkem 95 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 8 - Pohlavi

43,16%

= Zena
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56,84%

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 14 — Jaky je Vas vék?

Dalsim sledovanym sociodemografickym udajem byl vek respondenti (n=95).

Témeét tietina (27,37 %; 26) respondenti se pohybuje ve véku 61-70 let. Druhou
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nejpocetnéjsi skupinou s celkem 18, 95 % (18) respondenty jsou lidé ve véku 51-60 let.
Naopak nejméné dotazanych (6,32 %; 6) bylo ve veku 15-20 let.

oslovenim respondentt na socialni siti Facebook ve skupiné ur¢ené mistni komunit¢, kde
jsou Cleny prevazné lidé starSiho veéku. I pies tento fakt se Setfeni ti¢astnily osoby ze vSech

pfedem urcenych v€kovych skupin. Rozdéleni respondentii dle ve€ku se nachazi v tabulce

¢. 16.

Tabulka 16 - V&k

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
15-20 let 6 6,32 %
21-30 let 9 9,47 %
31-40 let 12 12,63 %
41-50 let 16 16,84 %
51-60 let 18 18,95 %
61-70 let 26 27,37 %
71 let a vice 8 8,42 %
Celkem 95 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023
Otazka ¢. 15 — Jaké je VaSe nejvyssi dosaZzené vzdélani?

Ptedposledni otdzka byla polozena vSem respondentim (n=95) a tykala se jejich
nejvyssiho dosazené¢ho vzdélani. Témét polovina (48,42 %; 46) dotdzanych jsou lidé se
sttedoskolskym vzdélanim zakoncenym maturitni zkouskou. Druhou nejcetnéjsi skupinou
jsou vysokoskolsky vzdélani lidé (25; 26,32 %). Se zakladnim vzdélanim vyplnilo dotaznik

celkem 5,26 % (5) respondentii. Celkovy ptehled odpovédi je v tabulce €. 17.

Tabulka 17 - Nejvyssi dosazené vzdélani

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Nedokoncené zékladni vzdélani 0 0%
Zakladni 5 5,26 %
Stifedoskolské bez maturity 13 13,68 %
Stredoskolské s maturitou 46 48,42 %
Vyssi odborné 6 6,32 %
Vysokoskolské 25 26,32 %
Celkem 95 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 16 — Jste:

Pomoci zavérecné otazky mél byt zjiStén pracovni status ucastnikii dotaznikového

Setfeni. Otdzka byla polozena v§em 95 respondentiim, kde neceld polovina (43,16 %; 41)
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jsou zaméstnané osoby. Pfiblizné tfetina (28,42 %; 27) dotdzanych jsou osoby v dichodu,
kteti jiz nepracuji, coz je vzhledem k v€kovému zastoupeni pfi tomto Setieni logické. Pouze
2,11 % (2) oznacilo, Ze jsou momentalné nezaméstnani. RozloZeni dotazovanych dle jejich

pracovniho statusu je zndzornéno v tabulce €. 18.

Tabulka 18 - Pracovni status

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Nezaméstnany/a 2 2,11 %
Zamgéstnany/a 41 43,16 %
Podnikatel/ka 12 12,63 %
Student/ka 5 5,26 %
V diichodu bez prace 27 28,42 %
V dichodu a stéle pracuji 4 4,21 %
Na matefské/rodicovské dovolené 4 421 %
Jiné 0 0%
Celkem 95 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

V tomto dotaznikovém Setfeni nebyla poloZena otdzka tykajici se jejich bydliste,
jelikoz cely mikroregion se nachédzi na uzemi Pardubického kraje, tudiz se predpoklada, ze

vsichni dotdzani pochazeji pravé z tohoto kraje.
4.3.2 Vyhodnoceni dotaznikového Setfeni mezi navstévniky

Druhé dotaznikové Setfeni probihalo mezi navstévniky a mezi potencidlnimi
navitévniky celé Ceské republiky starsich 15 let. Celkovy pocet otazek byl 27, avsak nikdo
z respondentii neodpovidal na v§echny tyto otazky, jelikoz zde probihalo vétveni podle jejich
povédomi a navitévnosti sledované lokality. Setéeni probihalo pievazné online formou, a to
prostiednictvim Facebooku a Instagramu. K vytvofeni dotazniku byly vyuzity webové
stranky vyplnto.cz. Celkem se Setieni zacastnilo 406 respondenti (n=406) v dob¢ od 1.7.

2022 do 1.11. 2022.

Otazka €. 1 — Pokud se chystate na dovolenou, kde se inspirujete prii vybéru destinace?

V prvni otazce byli respondenti (n=406) dotdzani, kde se pii vybéru destinace
inspiruji. Uastnici dotaznikové Setfeni mohli oznaéit z pfedem navolenych odpovédi 1 az
4 moznosti, ale mohli také vyjadrit i sviij vlastni nazor. Celkem bylo nasbirano 996 odpovéedi
od 406 respondentti, tudiz kazdy v priméru vybral 2 az 3 moznosti. Témér tii Ctvrtiny
(74, 63 %; 303) respondentii vybira destinaci dle doporuceni od zndmych, ptatel ¢i rodiny.

Vice nez polovina (52,43 %; 213) se inspiruje na rtiznych socialnich siti a pfiblizn€ polovina
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(50,25 %; 204) respondentl vyhledava destinace na internetovych strankach. Ti, co vyuzili
moznost napsat vlastni odpoved’ (8,37 %; 34) nejcastéji uvadeli, ze si destinace vyhledavaji
v mapach nebo jezdi do destinaci, o kterych slySeli v radiu ¢i v televizi. Prehled vSech

odpovédi je vyobrazen v tabulce €. 19.

Tabulka 19 - Inspirace pti vybéru destinace

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Doporuceni od zndmych, pratel, rodiny 303 74,63 %
Socidlni sité (Facebook, Instagram, ...) 213 52,43 %
Internetové stranky 204 50,25 %
Cestovni kancelaie a agentury 68 16,75 %
Prop?gaéni materialy (brozury, letaky, 44 10,84 %
plakaty, ...)

Turistické informaéni portaly (CzechTourism,

VisitBohemia, Kudy z Nudy. ...) 9 24,38 %
Noviny a ¢asopisy 31 7,64 %
Jiné 34 8,37 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otizka & 2 — Mikroregion Centrum Zeleznych hor lezi v CHKO Zelezné hory, jehoZ
soucasti jsou obce Se¢, Bojanov, Libomérice, Krasné, Horni Bradlo, Libkov, Hodonin,
Ceské Lhotice, Nasavrky, Ctétin, Lukavice a K¥iZanovice. Znate tento mikroregion?

Pomoci druh¢ otazky, kde bylo mozné vybrat pouze jednu odpoveéd’, byli respondenti
(n=406) selektovani do riiznych skupin a na zéklad¢ jejich zvolené moznosti se jim dale
ukazovali dalsi otazky.

Vice nez tietina (33,74 %; 137) respondentii uvedlo, Ze oblast neznaji, ale radi by ji
navstivili. Pro tuto ¢ast respondenti byly pak urceny otazky ¢.4az 9 a dale
sociodemografické otazky ¢. 23 az 27.

Necela tfetina (27,09 %; 110) byli dotdzani, ktefi danou lokalitu znaji a zaroven ji i
navstivili. Ti pak odpovidali na otazky ¢. 10 az 27.

V 17,73 % (72) ptipadech respondenti uvedli, Ze danou oblast neznaji a ani navstévu
neplanuji. Tato skupina dotdzanych byla nésledné odkazana na otazku €. 3 a poté jim byly
polozeny pouze otazky sociodemografického charakteru, tedy otazky ¢. 23 az 27.

14,53 % (59) dotazanych oblast znaji, nebyli zde, ale radi by mikroregion Centrum
Zeleznych hor navstivili. Tém pak byly poloZeny otazky &. 4 az 9 a nasledné otazky &. 23 az
27.

Posledni skupinou jsou respondenti, ktefi jiz sice o lokalité slySeli, ale navstévu

neplanuji (6,9 %; 28). Ti byli pfesmérovani na otazku €. 3 a nasledné na otazky ¢. 23 az 27.
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Vsechny odpovédi jsou zaneseny v tabulce ¢. 20 a nasledné je pomér odpovéedi

graficky znazornén (graf ¢. 9).

Tabulka 20 - Povédomi o mikroregionu Centrum Zeleznych hor

Celkem

Odpovéd’ Absolutni pocet Relativni pocet

Ano, oblast znam a travil/a jsem se zde 110 27.09 %

dovolenou

Ano, oblast znam, nebyl/a jsem zde, ale rad/a 0

bych oblast navitivil/a > 14,53 %

Ano,, ob}gst znam, nebyl/a jsem zde a navstévu o 6.9 %

neplanuji

Ne oblast neznam, ale rdd/a bych ji navstivil/a 137 33,74 %

Ne, oblast nezndm a ndv§tévu neplanuji 72 17,73 %
406 | 100 % (99,99 %)

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 9 - Povédomi o mikroregionu Centrum Zeleznych hor

17.73% I 27,09%
l 14,53%

33,74%

6,90%
Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

= Ano, oblast znam a travil/a jsem se zde
dovolenou

= Ano, oblast zndm, nebyl/a jsem zde, ale
rad/a bych oblast navstivil/a

Ano, oblast znam, nebyl/a jsem zde a
navstévu neplanuji

= Ne oblast neznam, ale rad/a bych ji

navstivil/a

= Ne, oblast nezndm a navstévu neplanuji

Otazka ¢. 3 — Z jakého diivodu nechcete oblast navstivit?

Tato otdzka byla polozena celkem 100 respondentim (n=100), kteii uvedli, ze

o danou oblast nemaji zajem. Dotazani mohli vybrat 1 az 3 moznosti, pfiCemz vétSina volila

pouze jednu odpovéd’. V ojedinélych piipadech volili respondenti moznosti 2. NejCasteji

respondenti uvadéli, ze je oblast malo atraktivni, a to pfesné ve 42 % (42) ptipadech. Témér

ttetina (29 %; 29) respondentli oznacila, Ze je lokalita velmi vzdalend. Mezi vlastnimi

odpovéd’'mi se nejcastéji objevovalo, ze o dané lokalité¢ nikdy neslyseli, tudiz nevi, pro¢ by

ji méli navstivit. Odpovédi jsou zndzornény jak v tabulce €. 21, tak v grafu ¢. 10.
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Tabulka 21 - Dlivody nez4jmu o destinaci

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Nizk4 atraktivita 42 42 %
Velké vzdalenost 29 29 %
Nedostatek finan¢nich prostiedki 17 17 %
Nezdjem o doméci cestovni ruch 28 28 %
Jiné 10 10 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023
Graf 10 - Divody nezdjmu o destinaci

Nizka atraktivita I 429
Velka vzdalenost I 29%,
Nezajem o domdci cestovni ruch NN 8%,
Nedostatek financ¢nich prostiedkti  IEEEEEEEGGN | 7%
Jiné I 0%

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 4 — Jaky by byl ucel navs§tévy tohoto mikroregionu?

Tato otazka byla sméfovdna k respondentim, kteii mikroregion sice jesté
nenavstivili, ale radi by. Celkem na ni odpovidalo 196 respondenti (n=196) a bylo
zaznamenano 465 odpovédi, tudiz vétSina potencialnich navstévnikli by v dané lokalité
provozovala vice aktivit. Vice nez tfi Ctvrtiny (82,65 %; 162) respondenti by do dané
lokality jeli za pé&si turistikou. Druhou nejcetnéjsi odpoveédi byla navstéva pamatek ¢i mést,
pricemz tuto odpoveéd zvolilo 61,73 % (121) dotazanych. Neceld polovina (48,47 %; 95)
respondentll by se rekreovala u vody. V tabulce €. 22 a v grafu ¢. 11 je ptehled vSech

odpovedi.

Tabulka 22 - Potencialni ucel navstévy

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Pé&si turistika 162 82,65 %
Cykloturistika 43 21,94 %
Navstéva pamatek, mést 121 61,73 %
Bézecké lyzovani 10 5,1 %
Pracovni cesta, Skoleni 5 2,55 %
Festival, koncert 19 9,69 %
Rekreace u vody 95 48.47 %
Navstéva rodiny a pratel 7 3,57 %
Jiné 3 1,53 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023
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Graf 11 - Potencialni ucel navstévy

P&si turistika I 32 65 %,
Navstéva pamatek, meést I 61,73 %
Rekreace u vody I 48,47 %
Cykloturistika NG ] 94%
Festival, koncert NN 9 69%
Bézecké lyzovani HEE 5,10%
Navstéva rodiny a pratel Bl 3,57%
Pracovni cesta, Skoleni M 2,55%

Jiné W 1,53%
Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 5 — Kolik noci byste v dané oblasti stravil/a?

V této otazce bylo cilem zjistit, na jak dlouho by se dotazani (n=196) v této lokalité
nejspise zdrzeli. Necela polovina respondentii (45,92 %; 90) by v oblasti stravili 1 az 2 noci.
Nejméné respondentt (3,57 %; 7) by naopak volilo tydenni dovolenou a déle. VSechny

odpovédi jsou k nahlédnuti v tabulce nize (tabulka ¢. 23).

Tabulka 23 - Potencialni délka pobytu

Odpovéd’ Absolutni pocet Relativni pocet
Bez prespani 25 12,76 %
1-2 noci 90 45,92 %
3-6 noci 74 37,76 %
Vice neZ 6 noci 7 3,57 %
Celkem 196 | 100 % (100,01 %)

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 6 — Jaky typ ubytovani byste preferoval/a v dané destinaci?

V otdzce €. 6 meli Gcastnici Setfeni uvést jaky typ ubytovani by preferovali. Na
otazku odpovidalo celkem 196 respondentl, pticemz bylo zachyceno 380 odpovédi, tudiz
témet vSichni by se rozhodovali mezi 2 typy ubytovani. Vice nez polovina (58,16 %; 114)
potencidlnich navstévniku by se nejrade€ji ubytovala v penzion. Druhou nejcastejsi odpovedi
bylo ubytovani na chaté ¢i chalupé. Tuto odpovéd’ oznacila vice nez tietina (40,31 %; 79)
respondentli. Naopak nejméné dotazanych (5,61 %; 11) by se ubytovalo v karavanu ¢i
obytném vozu. Stejny pocet odpovédi byl u moznosti v soukromém ubytovani, tj. u pratel ¢i
rodiny. Moznost vlastni odpovédi vyuzilo pouze 1,53 % (3) respondentti. Odpovédi bylo

spani pod Sirakem. Piehled vSech odpovédi je vyobrazen v tabulce €. 24.
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Tabulka 24 - Potencialni preferovany typ ubytovani

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Hotel 72 36,73 %
Penzion 114 58,16 %
Apartman 68 34,69 %
Chata, chalupa 79 40,31 %
Motel 0 0%
Stan 22 11,22 %
Karavan/obytny viiz 11 5,61 %
V soukromém ubytovani (u ptétel, rodiny) 11 5,61 %
Jiné 3 1,53 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 7 — S kym byste oblast navstivil/a?

V této otazce meli potencidlni navstévnici (n=196) uvést, s kym by nejspise do

mikroregionu cestovali, pfi¢emz mohli zvolit maximaln¢ 3 odpovédi. Vice nez polovina
respondentll by cestovala srodinou (60,2 %; 118) nebo s partnerkou ¢i partnerem

(57,14 %; 112). Nejméné dotazanych (4,08 %; 8) by oblast navstivili s kolegy. VSechny

zvolené odpovédi jsou vyobrazeny v tabulce niZe (tabulka €. 25).

Tabulka 25 - Potencialni doprovod pfi cestovani do destinace

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
S rodinou 118 60,2 %

S prateli 107 54,59 %
Sam/sama 30 15,31 %

S partnerkou/partnerem 112 57,14 %

S kolegy 8 4,08 %

Jiné 0 0%

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 8 — Jaky dopravni prostiedek byste vyuZzil/a pro cestu do destinace?

Cilem bylo také zjistit, jaky dopravni prosttedek by pro cestu do sledované oblasti
potencialni navstévnici (n=196) vyuzili. Bylo mozné zvolit vice odpovédi, jelikoz je
samoziejm¢& mozné nékteré typy dopravy kombinovat. Vice nez tfi ¢tvrtiny (82,14 %; 161)
by pro cestu do destinace vyuzili automobil. Jako druhy nejcastéji oznaovany dopravni
prostiedek byl vlak, ktery by vyuzila t¢émé&f polovina (45,92 %; 90) dotdzanych. Nejméné
vyuzivanym dopravnim prostiedkem by bylo kolo, které oznacili pouze 2,04 % (4)
respondentti. Divodem pravdépodobné bude fakt, ze je destinace vzdalena od jejich bydliste.

Ptehled odpovédi s vysledky je k nahlédnuti v tabulce ¢. 26 a v grafu ¢ 12.
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Tabulka 26 - Potencialni zptsob dopravy do destinace

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Vlak 90 45,92 %
Autobus 44 22,45 %
Automobil 161 82,14 %
Kolo 4 2,04 %
Motocykl 7 3,57 %
Karavan/obytny viiz 5 2,55 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 12 - Potencialni zptsob dopravy do destinace

Automobil

Vlak

Autobus

Motocykl
Karavan/obytny viz
Kolo

e )0 45%
mm 3 57%
m 2.55%
m 2.04%

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 9 —V jaké ro¢nim obdobi byste oblast navstivil/a?

—82’]4%
| 45’92%

V otdzce €. 9 méli respondenti zvolit ro¢ni obdobi, kdy by pravdépodobné oblast

navstivili, mohli vSak vybrat vice moZznosti, pficemz bylo celkem zaznamenano 374

odpovédi od 196 dotdzanych (n=196), tudiz kazdy respondent vybral v priméru 1 az 2 rocni

obdobi. Ptiblizné tfi ctvrtiny (77,04 %; 151) dotazanych by preferovala navstévu destinace

v 1ét€. Druhym nejcetnéjSim zvolenym ro¢nim obdobim bylo jaro, které oznacila vice nez

polovina (53,57 %; 105) respondenti. Naopak nejméné potencidlnich navstévnika by se

rozhodlo travit dovolenou v této oblasti v zim¢&, pficemz se jednalo o méné néz pétinu

(13,27 %; 26) dotdzanych. Odpovédi jsou zaneseny v tabulce niZe (tabulka €. 27).

Tabulka 27 - Potencidlni preferované ro¢ni obdobi navstévy

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Jaro 105 53,57 %
Léto 151 77,04 %
Podzim 92 46,94 %
Zima 26 13,27 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 10 — Jaky byl ticel navstévy tohoto mikroregionu?

Od této otazky byl jiz dotaznik zobrazovan respondentim, ktefi danou oblast

navstivili, konkrétné se jedna o 110 dotazanych (n=110). Otazka byla zamétfena na aktivity,
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které ve sledovaném mikroregionu provozovali, pficemz mohli vybrat az 5 odpovédi
s moznosti dopsat svou vlastni. Vice nez polovina dotazanych do mikroregionu zamifila
kvili p&si turistice (56,36 %; 62) a rekreaci u vody (55,45 %; 61). Pfiblizn€ jedna tfetina
(34,55 %; 38) dotadzanych jela do mikroregionu za rodinou ¢i prateli. Pouze 7,27 % (8)
respondentl zde navstivilo festival ¢i koncert. I pies fakt, Ze se ve sledované lokalité nachazi
bézkatské trati, tak tuto odpovéd’ neoznacil jediny respondent. Mezi vlastnimi odpovéd’'mi
se nejcastéji objevoval rybolov, Skolni vylet ¢i chatafeni. Celkovy piehled odpovédi je

priblizen v tabulce ¢. 28 a nasledné je graficky znazornén (graf ¢. 13).

Tabulka 28 - Ugel navitévy

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
P¢&si turistika 62 56,36 %
Cykloturistika 23 20,91 %
Névstéva pamatek, mést 34 30,91 %
Bézecké lyzovani 0 0%
Pracovni cesta, Skoleni 11 10 %
Festival, koncert 8 7,27 %
Rekreace u vody 61 55,45 %
Névstéva rodina a pratel 38 34,55 %
Jiné 13 11,82 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023
Graf 13 - Ugel navitdvy

PEsi turistika I 32.65%

Navstéva pamatek, mést I 61,73%

Rekreace u vody I 48,47 %

Cykloturistika NG 2 1,94%

Festival, koncert I 9.69%

Bézecké lyzovani HEE 5,10%
Navstéva rodiny a pratel Bl 3,57%

Pracovni cesta, Skoleni M 2.55%
Jiné W 1,53%

Bézecké lyzovani | 0%
Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 11 — V jaké ro¢nim obdobi jste oblast navstivil/a?
Déle bylo zjisténo, Ze je oblast nejvice navstévovana v letnim obdobi. Z celkového
poctu dotdzanych (n=110), tuto moznost oznacila témef vétsina (88,18 %; 97) respondenttl.

Vice nez polovina (55,45 %; 61) dotazanych travila dovolenou ve sledované lokalité i na
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jafe. Naopak nejméné, avSak vice nez tfetina (34,55 %; 38) respondentli navstivilo

mikroregion v zim¢€. VSechny odpovédi jsou zaneseny do tabulky ¢. 29.

Tabulka 29 - Preferované ro¢ni obdobi navstévy

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Jaro 61 55,45 %
Léto 97 88,18 %
Podzim 54 49,09 %
Zima 38 34,55 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 12 — S kym jste dany mikroregion navstivil/a?

V otazce €. 12 méli respondenti (n=110) uvést, s kym sledovanou oblast navstivili,
pficemz mohli oznacit vice odpovédi. Ptiblizné dvé ttetiny (65,45 %; 72) dotazanych
cestovalo do mikroregionu srodinou. S ptateli navstivila oblast neceld polovina
(43,61 %; 48) respondentd. Vice nez tietina (36,36 %; 40) dotdzanych uvedla, ze zde travila
dovolenou s partnerkou ¢i partnerem. Moznosti bylo napsat i svou vlastni odpovéd’, které
vyuzilo 1,82 % (2) respondentd, ktefi uvedli, Ze ve sledované lokalité byli se Skolou. VeSkeré

odpovédi jsou vyobrazeny taktéz v tabulce €. 30.

Tabulka 30 - Doprovod pfi cestovani do destinace

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
S rodinou 72 65,45 %
S prateli 48 43,64 %
Sam/sama 19 17,27 %
S partnerkou/partnerem 40 36,36 %
S kolegy 8 7,27 %
Jiné 2 1,82 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 13 — Kolik noci jste v dané oblasti stravil/a?

Odpoveédi na otazku, ktera se tykala poctu noci strdvenych v hodnocené lokalite, byly
ptekvapivé celkem vyrovnané. Z celkového poctu respondentd (n=110), téméf tfetina
dotazanych uvedla, ze v oblasti stravili 3 az 6 noci (27,27 %; 30) a také 6 noci a vice
(27,27 %; 30). Pouze o 2 méné, tedy 28 (25,45 %) dotazanych v oblasti nepfespali. Nejméné
respondentli (20,91 %; 23) v oblasti travila 1 az 2 noci. V otazce bylo mozné zvolit vice
odpovédi, tuto moznost vSak vyuzil pouze jeden respondent. VSechny odpovédi jsou

vyobrazeny v tabulce nize (tabulka ¢. 31).
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Tabulka 31 - Délka pobytu

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Bez prespani 28 25,45 %
1-2 noci 23 20,91 %
3-6 noci 30 27,27 %
Vice neZ 6 noci 30 27,27 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 14 — V jakém typu ubytovani jste byl/a ubytovan/a?

Dale bylo zjiStovano, jaky typ ubytovani pii dovolené ve sledované lokalité
navstévnici (n=110) vyuzili, pfiCemz mohli oznacit vice moznosti nebo vyuzit prostoru pro
vlastni odpovéd’. Vice nez tietina (31,82 %; 35) dotazanych byla ubytovana u pratel ¢i
rodiny, coz byla zaroven i nejCastéjsi odpoveéd’. Presné tretina (30 %; 33) respondentii
uvedla, Ze byla ubytovana v chaté ¢i chalupé. Tato odpovéd’ autorku velice nepiekvapila,
jelikoz se kolem vodni nadrze Se¢ nachazi velké mnozstvi chat, které je mozné si
pronajmout. Asi ¢tvrtina (24,55 %; 27) dotazanych ve sledované lokalité nikdy nespala, coz
je logické, jelikoz v ptedchozi otdzce tuto odpoveéd uvedlo celkem 28 respondentti, avSak
jeden z nich uvedl i jinou moZnost. Nejmén¢ dotdzanych pak bylo ubytovano v karavanu ¢i
obytném voze (1,82 %; 2) a vmotelu (0,91 %; 1). Ve vlastni odpovédi 2 (1,82 %)
respondenti uvedli, Ze spali pod Sirdkem. Odpovédi, v€etné absolutniho a relativniho poctu,

jsou vyobrazeny v tabulce ¢. 32.

Tabulka 32 - Typ ubytovani

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Hotel 12 10,91 %
Penzion 7 6,36 %
Apartman 3 2,73 %
Chata, chalupa 33 30 %
Motel 1 0,91 %
Stan 11 10 %
Karavan/obytny viiz 2 1,82 %
V soukromém ubytovani (u ptétel, rodiny) 35 31,82 %
Netravil/a jsem zde noc 27 24,55 %
Jiné 2 1,82 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 15 — Jaky dopravni prostiredek jste vyuzil/a pro cestu do destinace?
V otéazce, ktera byla zaméfena na dopraveni se do destinace, nejvice dotdzanych,
z celkového poctu (n=110), uvedlo, ze vyuZilo automobil (93,64 %; 103). Mén¢ neZ jedna

Sestina (14,55 %; 16) respondentl vyuzila autobusové dopravy. Na kole do destinace ptijelo
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celkem 10 % (11) dotazanych a vlakem jelo pouhych 7,27 % (8) respondentl. Z piedem
navrhnutych odpovédi, kterymi byl motocykl a karavan ¢i obytny viiz, neptijel do destinace
nikdo. Ptehled odpovédi a jejich pomérné zastoupeni je v tabulce €. 33 a nasledné graficky

znazornéno (graf ¢. 14).

Tabulka 33 - Zptisob dopravy do destinace

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Vlak 8 7,27 %
Autobus 16 14,55 %
Automobil 103 93,64 %
Kolo 11 10 %
Motocykl 0 0%
Karavan/obytny viiz 0 0 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 14 - Zptsob dopravy do destinace

Automobil | 03 64 %
Autobus I 14,55%
Kolo mmmmmmm 10%
Viak sl 7.27%

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 16 — Jak byste danou oblast ohodnotil/a na Skale od 1 do 5? (1 — nejlepsi, 5 —
nejhorsi) — vypliite prosim jen kategorie, které muZete posoudit.

V této otazce méli respondenti za kol ohodnotit jednotlivé oblasti, které jsou
schopni posoudit, a to na Skale od 1 (nejlepsi) do 5 (nejhorsi). Otazka byla zobrazena vSem
110 respondentim (n=110), ktefi oblast navstivili. S primérem 1,83 byly nejlépe
ohodnoceny pfirodni podminky. Druhou nejlépe hodnocenou kategorii byla moznost
sportovnich aktivit s primérem 2,08. Na tietim mist¢ se umistily ubytovaci sluzby
s prumérem 2,31. O néco hiife se pak umistily sluzby stravovaci s primérem 2,4. Druhou
nejhiite hodnocenou kategorii, pak bylo kulturni vyziti s primérem 2,67. Uplné nejhiife byly
hodnoceny dopravni sluzby, kde primér dosahoval hodnoty 2,73. Nejvyssi rozptyl
v hodnocenych kategoriich byl u pfirodnich podminek (1,19) a u mozZnosti sportovnich
aktivit (1,1). Nejmensi neshody se objevovaly u sluzeb stravovacich (0,81) a ubytovacich

(0,85). Veskery ptehled odpovédi je zanesen v tabulce €. 34.
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Tabulka 34 - Hodnoceni jednotlivych kategorii na skale od 1 do 5

Odpovéd’ 1 2 3 4 5 | Celkem | Prumér | Rozptyl
Pfirodni podminky 53] 35 8 6 5 107 1,83 1,19
Ubytovaci sluzby 19] 30| 34 3 2 88 2,31 0,85
Stravovaci sluzby 19| 30| 41 9 0 99 2,40 0,81
Dopravni sluzby 12 25| 36| 14 5 92 2,73 1,09
Kulturni vyziti 13 30| 29| 21 2 95 2,67 1,06
Moznost sportovnich aktivit | 33| 38| 16 8 3 98 2,08 1,1

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢&. 17 — Jaka mista jste v mikroregionu Centrum Zeleznych hor navstivil/a?
Polouzaviena otazka, kde bylo mozné vybrat neomezené mnozstvi odpovédi
a pripadn¢ dopsat i svou vlastni, se tykala mist, ktera respondenti (n=110) navstivili ve
sledované oblasti. Stejna otazka byla polozena i mistnim obyvatellim, jejichz vysledky jsou
vyhodnoceny v kapitole 4.3.1. Témé&i vSichni respondenti (93,64 %; 103) navstivili vodni
nadrz Se¢. Druhym nejnavstévovangjSim mistem je zficenina hradu Oheb, kterou oznacily
piiblizné dvé tretiny (67,27 %; 74) respondentl. Dal§i mista pak navstivila méné nez
polovina dotdzanych. Na tfetim misté se tak umistil Keltsky skanzen Nasavrky s celkovymi
40,91 % (45) odpovéedi. Ve 21,82 % (24) ptipadech volili dotdzani moznost vlastni odpovédi,
kde v8ak 11,82 % (13) z nich oznacili mista mimo sledovany mikroregion a pouze 10 % (11)
dotazanych napsalo misto, které se v Centru Zelenych hor nachazi. RozloZeni jednotlivych

odpovédi je vice priblizeno v tabulce €. 35 a v grafu €. 15.

Tabulka 35 - Navstévnost mist ve sledované destinaci

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Vodni nadrz Se¢ 103 93,64 %
Ziicenina hradu Oheb 74 67,27 %
Dfevéna rozhledna Boika 24 21,82 %
Keltsky skanzen Nasavrky 45 40,91 %
Pfirodni rezervace Krkanka 20 18,18 %
Stradovské peklo 21 19,09 %
Zamek Lipka 14 12,73 %
Pfirodni rezervace VrSovska OlSina 8 7,27 %
Ptirodni rezervace Polanka 17 15,45 %
Ptirodni rezervace Véapenice 11 10 %
Vodni nadrz Kiizanovice 37 33,64 %
Zamek Nasavrky 29 26,36 %
Zficenina hradu Stradov 16 14,55 %
Prales Polom 21 19,09 %
Jiné 11 10 %
Mista mimo mikroregion Centrum Zeleznych hor 13 11,82 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023
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Graf 15 - Navstévnost mist ve sledované destinaci
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 18 — Jaké misto byste v tomto mikroregionu doporudil/a ostatnim turistiim
navStivit?

Otéazka €. 18. navazovala na predchozi otdzku, avSak respondenti me¢li svymi slovy
uvést, jakd mista by ostatnim turistim v dané oblasti doporucili navstivit. Jednalo se
o povinnou, otevienou otazku, kde bylo zaznamenano 143 odpovédi od 110 respondentt
(n=110). Stejn¢ jako v predchozi otazce, dotazani nejcastéji uvadéli vodni nadrz Sec, a to
konkrétné ve 27,27 % (30) ptipadech. S odstupem 5 odpovédi (22,73 %; 25) se na druhém
misté umistilo celkové mésto Se¢. Zficenina hradu Oheb byla tetim (20 %; 22) nejCastéji
zminovanym mistem. V 15,45 % (17) ptipadech respondenti uvedli misto mimo sledovany
mikroregion, coz je ale o pozndni mén¢, nez uvadéli mistni obyvatele (viz kapitola 4.3.1,
otazka €. 5). VSechny odpovédi jsou uvedeny v tabulce ¢. 36 a nasledné jsou graficky

znazornény (graf ¢. 16).
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Tabulka 36 - Mista, ktera by m¢li turisté navstivit

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Vodni nadrz Se¢ 30 2727 %
M¢ésto Sec 25 22,73 %
Zticenina hradu Oheb 22 20 %
Nasavrky a keltsky skanzen 15 13,64 %
Stradovské peklo 7 6,36 %
Prasel Polom 6 5,45 %
Jiné 21 19,09 %
Mista mimo mikroregion Centrum, Zeleznych hor 17 15,45 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 16 - Mista, kterd by méli turisté navstivit
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Otazka ¢. 19 — Jaké misto byste naopak nedoporucil/a ostatnim turistim navstivit?

Oteviena a zaroven nepovinna otazka byla urcena pro vSech 110 respondentti, avSak

odpovédélo na ni pouze 8 dotdzanych (n=8). Tykala se mist, ktera by naopak ostatnim

turistim nedoporucili navstivit. Polovina (50 %; 4) respondentll uvedla mésto Sec¢ a jeji

okoli. Jednotlivci (12,5 %; 1) pak uvadéli mésto Nasavrky, hotel Jezerku, celé Zelezné hory

a udoli tfeky Chrudimky, které se nachazi mezi pfirodnimi rezervacemi Krkanka

a Stradovské peklo.

Tabulka 37 - Mista, ktera by neméli turisté navstivit

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Sec a okoli 4 50 %
Nasavrky | 12,5 %
Hotel Jezerka 1 12,5 %
Celé Zelezné hory 1 12,5%
Udoli feky Chrudimky 1 12,5 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

89




Otazka €. 20 — Je podle Vs dostacujici zastoupeni hromadné verejné dopravy v daném
mikroregionu?

Stejn¢ jako mistnim obyvatelim, byla i navstévnikim (n=110) polozena otdzka
ohledné kvality hromadné vetejné dopravy. I vtomto ptipad€ nejvice (42,73 %; 47)
dotazanych uvedlo, ze hromadnou vefejnou dopravu nevyuzivaji, tudiz situaci nemohou
posoudit. SpiSe nedostacujici zastoupeni pak hodnoti celkem 26,36 % (29) respondentil, coz
je stejné jako u mistnich obyvatel, druhd nejcetné;si odpovéd’. Pro 22,73 % (25) dotazanych
je doprava v regionu spiSe dostaCujici, ¢imz se tato odpoveéd’ dostala na tieti misto, stejné

jako u mistnich obyvatel. VSechny odpovédi jsou znadzornény v tabulce ¢. 38 a v grafu €. 17.

Tabulka 38 - Zastoupeni hromadné vetejné dopravy

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Naprosto dostacujici 3 2,73 %
SpiSe dostacujici 25 22,73 %
Spise nedostacujici 29 26,36 %
Naprosto nedostacujici 6 5,45 %
Nevim, hromadnou vefejnou dopravu nevyuzivdm 47 42,73 %
Celkem 110 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 17 - Zastoupeni hromadné vetejné dopravy
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka €. 21 — Doporudil/a byste navstivit destinaci svym znamym?

V této otdzce méli respondenti (n=110) uvést, zda by svym zndmym doporucili
danou oblast navstivit. Vice neZ polovina (55,45 %; 61) dotdzanych volila odpovéd
rozhodné ano. Druhou nejcetnéjsi odpovédi byla moznost spiSe ano, a to konkrétné ve
42,73 % (47) ptipadech. Pouze 2 dotazani volili negativni odpovéd’, pticemz 1 (0,91 %)
respondent uvedl Ze by ji spiSe nedoporucil a taktéz 1 (0,91 %) Gi€astnik Setfeni uvedl, ze by

ji rozhodné nedoporucil. Pfehled odpovédi je vyobrazen v tabulce nize (tabulka ¢. 39).
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Tabulka 39 - Atraktivita sledované oblasti

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Rozhodné ano 61 55,45 %
SpiSe ano 47 42,73 %
SpiSe ne | 0,91 %
Rozhodné ne 1 0,91 %
Celkem 110 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otizka &. 22 — Vnimate néjaké nedostatky v ramci mikroregionu Centrum Zeleznych

hor, které omezuji cestovni ruch?

Posledni oteviena, nepovinna otdzka, kde melo vSech 110 respondentli moznost

vyjadiit svilj subjektivni nazor, se tykala nedostatkii sledované oblasti, které omezuji

cestovni ruch ve sledované oblasti. Odpovédélo na ni celkem 20 respondenti (n=20).

NejcastéjSimi odpovéd’'mi bylo nedostatecnd kvalita silnic (20 %; 4) a dopravni spojeni

(20 %; 4). Dale dotazovani uvadéli naptiklad znecisténou ptirodu (15 %; 3) nebo

nedostate¢nou propagaci (10 %; 2). Cely piehled odpovédi se nachazi v tabulce €. 40.

Tabulka 40 - Nedostatky omezujici cestovni ruch

Jiné

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Dopravni spojeni 4 20 %
Nedostatecnd kvalita silnic 4 20 %
ZnecCisténa priroda 3 15%
Kulturni vyziti 3 15 %
Kirovcové kalamita a zni¢ené lesy 2 10 %
Nedostate¢nd propagace 2 10 %

2 10 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 23 — Jste:

Setieni se ucastnilo celkem 406 respondenttl (n=406), z nichZ bylo 66,75 % (271)

zen a 33,25 % (135) muza. Oproti verzi pro mistni obyvatele neni zastoupeni obou pohlavi

tak vyrovnané. Vysledky jsou pak zobrazeny jak v tabulce €. 41, tak v grafu ¢. 18.

Tabulka 41 - Pohlavi

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Zena 271 66,75 %
Muz 135 33,25 %
Celkem 406 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023
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Graf 18 - Pohlavi
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 24 — Jaky je Vas vék?

Otazka sociodemografického charakteru se tykala vékové rozlozeni respondentii
(n=406) v ramci Setfeni. Nadpoloviéni vétSina (55,42 %; 225) se pohybuje ve véku 21-30
let. Druhou nejvice zastoupenou skupinou (14,78 %; 60) jsou lidé ve véku 31-40 let.
Nejméné respondentim (1,72 %; 7) je 61-70 let. Toto dotaznikové Setfeni probihalo
pfedevS§im online formou, ato konkrétné prostiednictvim socialnich siti Facebook
a Instagram. Tyto socidlni sit¢ vyuziva predev§im mladSi generace, a proto je vekové

rozlozeni odliSné oproti Setfeni, které probihalo mezi mistnimi obyvateli.

Tabulka 42 - Vek

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
15-20 let 40 9,85 %
21-30 let 225 55,42 %
31-40 let 60 14,78 %
41-50 let 35 8,62 %
51-60 let 30 7,39 %
61-70 let 7 1,72 %
71 let a vice 9 2,22 %
Celkem 406 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 25 — Jaké je VasSe nejvyssi dosazené vzdélani?

Dalsi otazka, ktera byla respondentiim (n=406) polozena, se tykala jejich nejvyssiho
dosazeného vzdélani. Setfeni se WGlastnilo nejvice respondentd s vysokogkolskym
vzdélanim, kterych byla témét polovina (44,83 %; 182). Vice nez tietinu (39,66 %; 161)
tvofi lidé se stiedoSkolskym vzdélanim zakoncenym maturitou. Celkovy piehled

respondentll a jejich nevyssi dosazené vzdelani je vyobrazen v tabulce €. 43.
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Tabulka 43 - Nejvyssi dosazené vzdélani

Odpovéd’ Absolutni pocet Relativni pocet
Nedokoncené zakladni vzdélani 1 0,25 %
Zakladni 23 5,67 %
Stiedoskolské bez maturity 23 5,67 %
Stredoskolské s maturitou 161 39,66 %
Vyssi odborné 16 3,94 %
Vysokoskolské 182 44,83 %
Celkem 406 | 100 % (100,02 %)

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 26 — Jste:

V otazce €. 26 méli respondenti (n=406) uvést jejich aktualni pracovni status. Vice
nez tretina respondentll jsou zaméstnani (42,61 %; 173) a studenti (36,7 %; 149). Nejméné
dotdzanych je v dichodu bez prace (3,45 %; 14) a lidi v dichodu, kteti stile pracuji
(0,74 %:; 3). V tabulce €. 44 jsou zobrazeny vSechny odpovédi.

Tabulka 44 - Pracovni status

Odpovéd’ Absolutni pocet Relativni pocet
Nezaméstnany/a 15 3,69 %
Zamgéstnany/a 173 42,61 %
Podnikatel/ka 34 8,37 %
Student/ka 149 36,7 %
V dichodu bez prace 14 3,45 %
V dichodu a stéle pracuji 3 0,74 %
Na matefské/rodicovské dovolené 18 4.43 %
Celkem 406 | 100 % (99,99 %)

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Otazka ¢. 27 — V jakém Kraji trvale Zijete?

Na zavér bylo zjistovano bydlisté respondentli (n=406), pficemz se dotaznikového
Setfeni ucastnili zastupci ze viech kraji Ceské republiky. Pfiblizné jedna &tvrtina
(26,6 %; 108) dotazanych zije v hlavnim mésté, tedy v Praze. Jedna osmina dotazanych Zije
ve StfedoCeském (12,56 %; 51) a v Pardubickém kraji (12,56 %; 51). Nejméné dotazanych
bydli v kraji JihoCeském (1,72 %; 7) a v Karlovarském (0,74 %; 3) VSechny odpovédi jsou

zaneseny do tabulky €. 45 a nasledné€ jsou i graficky zndzornény (graf €. 19).
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Tabulka 45 - Bydlisté

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet
Hlavni mésto Praha 108 26,6 %
Stfedocesky 51 12,56 %
JihocCesky 7 1,72 %
Plzensky 12 2,96 %
Karlovarsky 3 0,74 %
Ustecky 22 542 %
Liberecky 11 2,71 %
Kralovehradecky 14 3,45 %
Pardubicky 51 12,56 %
Vysocina 43 10,59 %
Jihomoravsky 39 9,61 %
Zlinsky 15 3,69 %
Olomoucky 13 32%
Moravskoslezsky 17 4,19 %
Celkem 406 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2023

Graf 19 - Bydligts
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4.4 Ukazatele intenzity cestovniho ruchu

Na zakladé zjisténych dat z Ceského statistické uadu jsou nize vypocitiny hodnoty

jednotlivych ukazatelt pro obec Seé, ktera je z mikroregionu Centrum Zeleznych hor

nejnavstévovanéjsi a nejcastéji hlavnim ¢i dokonce jedinym cilem navstévy sledované

destinace. Tento piedpoklad vychazi jak zjiz zpracovanych dat dotaznikové Setfeni, tak




z empirického vyzkumu autorky této prace. Vysledky u kazdého ukazatele jsou piehledné
vyobrazeny v tabulce a nasledné jsou zaneseny do spojnicovych grafii. Posledni dostupna

data jsou za rok 2021, sledovanym obdobim jsou tedy roky 2014 az 2021.

Mira turistické penetrace (angl. Tourist Penetration rate — TPR)

Prvni vybrany ukazatel ,, poméruje pocet dni stravenych za rok v destinaci turisty
s pocet dni stravenych v destinaci mistnimi obyvateli” (Zelenka a Paskova, 2012). Po
vypocteni daného vzorce je pak zjiStén primérny pocet turistl za den na 100 obyvatel

sledované oblasti. Vysledky v tabulce €. 46 jsou vypocitany dle rovnice €. 1.

Rovnice 1 - Vzorec pro vypocet miry turistické penetrace

prumérna délka poytu turisti * pocCet turisti
TPR = - , - - - * 100 (1)
pocet rezidentl obce * pocCet dni v roce

Tabulka 46 - Mira turistické penetrace v obci Se€ v letech 2014-2021

2014 | 2015 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 2021
Prumérna délka
pobytu turistll 2,1 2,2 2,2 2,2 2,1 2,1 2,5 2,4

Podet turistd 42229 146803 | 49057 | 46 469 | 49 058 | 51 886 | 34917 | 37477

Eﬁgztreﬂdenm 1684 | 1680 | 1684| 1708 | 1720| 1737 | 1753| 1738

Pocet dni v roce 365 365 366 365 365 365 366 365

TPR 144 168| 175| 164| 164| 172] 13,6| 142

Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU, 2023

Z tabulky vyse je patrné, ze mira turistické penetrace v obci Sec€, ve sledovanych
letech 2014 az 2021 nabyvala hodnot od 13,6 do 17,5. Nejnizsi hodnoty byly zaznamenany
které bylo vyrazné omezeno cestovani. Naopak nejvice turistii na den bylo v obci Se¢ v roce
2016 (17,5) a vroce 2019 (17,2), tedy rok ptfed jiz zminovanou pandemii. Za vSech
8 sledovanych let se v obci Se¢ nachazi kazdy den v priiméru 16 turistl (po zaokrouhleni na

cela ¢isla) na 100 obyvatel. Hodnoty za jednotlivé roky jsou vyneseny taktéz v grafu ¢. 20.
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Graf 20 - Mira turistické penetrace v obci Se¢ v letech 2014-2021
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Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU, 2023

Hustota vyskytu turisti (angl. Tourist density ratio — TDR)

Na zaklad¢ tohoto ukazatele se poméiuje pocet dni, které turisté stravili v destinaci
zarok, s plochou dané destinace mé&fené v km?. Vysledna hodnota se dale pfepoéita na jeden
den (Zelenka a Paskova, 2012). Z vysledkt se da pak tedy konkrétn¢ vycist, kolik turistli se
v priméru za den nachézi ve sledované oblasti na 1 km?. K vysledkiim v tabulce ¢&. 47 byla

vyuzita rovnice €. 2.

Rovnice 2 - Vzorec pro vypocet hustoty vyskytu turist

pramérna délka pobytu turistl * pocet turisti
TDR = - - - -
celkova plocha destinace v km? = poCet dni v roce

2

Tabulka 47 - Hustota vyskytu turistd v obci Se€ v letech 2014-2021

2014 | 2015 2016 2017 ] 2018] 2019 2020 2021
Primérna délka 2.1 2.2 2.2 2.2 2.1 2.1 2.5 2.4
pobytu turistl

Pocet turisti 42229 |46 803 | 49 057 | 46469 | 49058 | 51 886 | 3491 | 37477

Celkova
rozloha v km? 36,68

Pocet dni v roce 365 365 366 365 365 365 366 365

TDR 6,6 7,7 8 7,6 7,8 8,1 6,5 6,7

Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU, 2023

V letech 2015 az 2019 se jednd o celkem vyrovnané vysledky. Nejvice vyskytujicich
se turistd (8,1) na 1 km? bylo vroce 2019, tedy rok pred koronavirovou pandemii.
Nasledujici rok (2020) byl zaznamenam vyrazny pokles, kdy se na 1 km? nachazelo ve

sledované lokalit¢ 6,5 turistd. Pandemii byl ovlivnén i rok 2021, kdy byla stale urcita
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omezeni, co se cestovani tyCe, avSak i pres tento fakt, byl o jednu desetinu horsi vysledek

v roce 2014 (6,6). Veskeré vysledky jsou zaneseny i do grafu ¢. 21.

Graf 21 - Hustota vyskytu turisti v obci Sec¢ v letech 2014-2021
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Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU, 2023

Mira turistické intenzity (angl. Tourist intensity rate — TIR)
Pomoci tohoto ukazatele je pométovano kolik turistl se v destinaci ro¢n¢ nachazi na

100 mistnich obyvatel. K vypoctu byla vyuzita rovnice €. 3 (Zelenka a Paskova, 2012).

Rovnice 3 - Vzorec pro vypocet miry turistické intenzity

pocet turisti
TIR = — —— + 100 3)
pocet rezidentl obce

Tabulka 48 - Mira turistické intenzity v obci Se€ v letech 2014-2021

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Pogeto 42229 | 46803 | 49057 | 46469 | 49058 | 51886 | 34917 | 37477
turistu
Pocet
rezidentl 1 684 1 680 1 684 1 708 1720 1737 1753 1738
obce
TIR 2507,7|27859|2913,1 |2720,7 | 2852,2|2987,1 | 1991,8 |2 156,3

Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU, 2023

Ve sledovanych letech 2014 az 2021 se v obci Se¢ na 100 mistnich obyvatel
nachazelo v pruméru 2 345 (po zaokrouhleni na celé ¢isla) turistl ro¢né. NejvyznamnéjSim
rokem v oblasti cestovniho ruchu byl pro sledovanou obec rok 2019, kdy se zde na 100
mistnich obyvatel nachazelo témét 3 000 (piesné 2 987,1) navstévnikl. Naopak v roce 2020

navstivilo obec nejméné turistl za poslednich 8 let. Jednalo se konkrétné o 33,3% pokles,

97



kdy navstévnost nedosahovala ani 2 000 (presné 1991,8) turistii na 100 rezidentli obce. Jak
jiz bylo zminéno vySse pii¢inou byla koronavirova pandemie, kterd trvala i v roce 2021, coz

je patrné 1 z vysledki v grafu €. 22.

Graf 22 - Mira turistické intenzity v obci Se€ v letech 2014-2021
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Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU, 2023

Defertova turisticka funkce (angl. Defert tourist function rate — TF)
Defertova funkce se obecné vyuziva k zjisténi zatizeni dané¢ho Gzemi, jejiz vysledkem je
mozny pocet potencidlnich navstévnikl destinace na 100 mistnich obyvatel. Musil a kolektiv

(2008) uvadi i rozmezi hodnot, kterych mtze nabyvat:

e TF<4 témer zadna turisticka aktivita

e TF=4-10 nevyrazna turisticka aktivita

e TF=10-40 destinace s vyznamnou, ale ne pievazujici funkci turismu
e TF=40-100 prevazné turisticka destinace

e TF=100-500 vyznamna destinace cestovniho ruchu

e TF>500 hyperturisticka destinace

Defertova funkce v obci Sec je vypocitana na zakladé rovnice €. 4 dle Zelenky a Paskové

(2012).

Rovnice 4 - Vzorec pro vypocet Defertovy turistické funkce

pocec stalych luzek v ubytovacich zatrizenich

TF 100 (4)

pocet rezidentli obce
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Tabulka 49 - Defertova funkce pro obec Se¢ za obdobi 2014-2021
2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021

Pocet stalych
Lo oy 1512 1465| 1491 1100| 1087 | 1155| 1254 | 1292
Egg:t rezidentth |y cor | 1680 | 1684| 1708 1720| 1737| 1753 | 1738

TF 89,8 87,2 88,5 64,4 63,2 | 66,49 71,5 74,3
Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU, 2023

V tabulce €. 49 jsou vypocitany hodnoty Defertovy funkce za poslednich 8 let, tedy
za rok 2014 az 2021. V celém sledovaném obdobi je obec povazovana za prevazné
turistickou destinaci, jelikoz se hodnoty lokality pohybuji v intervalu Defertovy funkce od
40 do 100 bodt, konkrétné nabyvaji hodnot 63,2 az 89,8. Z vysledki je patrné, Ze nejvyssi
pocet potencidlnich navstévnikli na 100 obyvatel byl v letech 2014 az 2016. Od roku 2017
az 2019 doslo ve sledované obci k vyraznéjSimu propadu, coz je patrné i z grafu ¢. 23. Od

roku 2020 je opét zaznamenan narust.

Graf 23 - Defertova funkce pro obec Se¢ za obdobi 2014-2021
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Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU, 2023

Index turistického zatizeni izemi (angl. Impact of tourism activities on the locality —
TL)

Posledni zvoleny ukazatel méfi, kolik stalych ltzek pfipadd na 1 km? sledované
destinace, a zaroven tedy vypovidd o tom, jak je uzemi turisticky zatizeno. Vysledky

v tabulce €. 50 jsou vypocteny pomoci rovnice €. 5 (Zelenka a Paskova, 2012).
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Rovnice 5 - Vzorec pro vypocet indexu turistického zatizeni izemi

L pocet stalych lizZek v ubytovacich zatizenich

)

celkova plocha destinace v km?

Tabulka 50 - Index turistického zatizeni v obci Se¢ v letech 2014-2021

2014 2015 2016 2017 ] 2018] 2019 2020 | 2021
Pocet stalych
Lok HUZ 1512 1465| 1491| 1100 1087 | 1155| 1254 1292
Celkova
rozloha v km? 36,68
TL 412 399] 40,6| 30| 296]| 31,5 342] 352

Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU, 2023

Vobci Se¢ se vpriméru za vSech 8 let (2014-2021) nachazi 35 lazek (po
zaokrouhleni na celd ¢isla) na 1 km? za rok. Nejvice Itizek na km? bylo zaznamenano mezi
lety 2014 az 2016. Naopak v letech 2017 az 2019 bylo v obci Se¢ nejméné ltizek na km?. Od

roku 2020 se opét mnozstvi liizek na 1 km? zvysuje.

Graf 24 - Index turistického zatiZeni v obci Sec v letech 2014-2021
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5 Zhodnoceni vysledki a doporuceni

vvvvvv

¢asti prace a nasledné jsou zpracovany navrhy a doporuceni vedouci ke zlepSeni situace ve

sledovaném mikroregionu.

5.1 Zhodnoceni vysledku a diskuze

Mikroregionu Centrum Zeleznych hor se nachazi v Pardubickém kraji, konkrétné
v okrese Chrudim. Celou svou rozlohou se rozklada na tizemi CHKO Zeleznych hor.

Pomoci charakteristiky lokaliza¢nich podminek dle Biny (2002) byl ur¢en potencial
cestovniho ruchu ve sledované destinaci. Nejprve byly charakterizovany jednotlivé oblasti
potencialu cestovni ruchu, nasledné jim byly pfifazeny body dle pfedem stanovenych
kritérii, a byly tak zafazeny do urcit¢é zoény. Na zaklad¢ zjiSténych informaci ziskal
mikroregion Centrum Zeleznych hor celkem 175 bodi, a tim padem spada do zény velmi
vysokého potencidlu.

Dle vypracovanych informaci o regionu se jednéd o oblast, ve které dominuji spiSe
pozoruhodnosti pfirodniho charakteru, coz potvrzuje i Bina (2002), ktery ve své praci
zobrazuje mapu celé Ceské republiky a jednotlivé obce zafazuje do uritych typi, které
mohou byt pfirodni, smiSené, kulturni nebo obce bez potencidlu. Co se tyce obci
z hodnoceného mikroregionu, tak témef vSechny jsou typem piirodnim a nékteré spadaji do
smiSeného typu. Zadna obec neni pouze kulturnim typem, ale také se zde nenachazi zadna
obec bez potencialu.

Sledovand oblast je bohatd pfedev§im na piirodni rezervace, vodni plochy urcené
k rekreaci, turistické trasy a cyklotrasy. Dle Vystoupila, Sauera a Repika (2017) se jedna
o destinaci, kterd ma velmi ptiznivé piirodni pfedpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu.
Taktéz uvedli, Ze se v této lokalité nachazeji pfevazné plochy urcené k vodni rekreaci. Oblast
disponuje také 6 bézkatskymi tratémi a jejich provozovatelem je pravé mikroregion Centrum
Zeleznych hor. Jedna se viak o mensi traté, které lze vyuzivat jen v piipadé piiznych
sné¢hovych podminek, kdy jsou i upravovany, avsak nejsou zamérné uméle zasnézovany a
jelikoZ se nejednd o horskou oblast, tak zde neni mozné bézecké lyzovani provozovat celou
zimni sezéonu. Vyhodou je, Ze jsou trat¢ vzajemné propojeny, a tudiz je zde moznost traté

razné kombinovat.
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Co se ty¢e moznosti horolezectvi, zavésného 1étani nebo sjezdového lyzovani, tak
tento typ sportovnich aktivit neni v oblasti mozny vibec. Taktéz oblast neni vhodna
k pozorovani vodnich ptakt, a stejn¢ tak se zde nenachdzeji Zzadna lazenska strediska.
Destinace se nenachdzi ani v bezprostiedni blizkosti statnich hranic, tudiz ani ptihranicni
specifika nemohla byt ohodnocena zddnymi body.

V mikroregionu je mozné navstivit i n€které kulturné historické pamatky, kterymi
jsou predevsim zamek v Nasavrkach, ziicenina hradu Oheb, ktery je soucasti stejnojmenné
piirodni rezervace, zficeninu hradu Stradov ¢i Keltsky skanzen, ktery se taktéz nachazi
v Nasavrkach a ukazuje, jak se zilo v dob¢ Zelezné. V destinaci se také konaji kongresy
a konference celostatniho vyznamu, a to konkrétné v hotelu Jezerka v obci Sec.
Nejvyznamnéj$i kulturni akci tohoto regionu, ktera je taktéz celorepublikového charakteru,
je akce Piehrady Fest. Jedna se o dvoudenni hudebni festival, ktery se odehrava kazdoro¢né
v srpnu u vodni nadrze Se€. Dalsi akce maji spiSe regionalni vyznam a jedna se napiiklad
o myslivecky détsky den v Libkoveé nebo o Nasavrcké hudebni 1éto. Mezi sportovni akce se
pak fadi orientaéni béh zvany Zelezny Kelt, pii kterém je moznost vyzkouset si riizné dnes
jiz netradiéni discipliny nebo si osvojit nové dovednosti. Rally Zelezné hory je automobilovy
zavod, ktery ma v regionu mnoholetou tradici. Za¢ina ve mést¢ Chrudim a jeho trasy vedou
i skrze obce sledované destinace. Mistni produkty zde maji také své zastoupeni, a to
predevs§im med z Nasavrk & Zeleznohorskd medovina. Vyhledavanym mistem je také
pivovar Libora Hancara v Pocatcich. Dlouholetou tradici zde mé také rucni dievotezba ze
Sece.

Dotaznikové Setieni probihalo oddélené mezi dvéma hlavnimi cilovymi skupinami.
Prvni dotaznik byl uréen pro mistni obyvatele, ktery vyplnilo celkem 95 respondentii. Setfeni
bylo zaméteno predevsim na traveni volného €asu mistnich, jejich nazory na turisty, dopravu
¢i zastupitelstvo obce. Dale bylo zjistovano, jaka mista v mikroregionu navstivili a jaké
vnimaji nedostatky v této oblasti.

Prvni otdzka byla zaméfena na to, jak mistni obyvatele nejcastéji travi ¢as v daném
regionu. Vice jak polovina respondentti travi ¢as predevSim praci vdomé a na zahradé
(58,95 %). Dalsi odpovédi byly celkem rovnomérné zastoupeny, avSak dal$i nejvice ¢astou
¢innosti mistnich je rekreace u vody (42,11 %), traveni volného casu doma s rodinou
(41,05 %) a pé&si turistika (38,95 %).

V dalsi otazce mélo byt zjisténo, zda se mistni obyvatel¢ ucastni nékterych

sportovnich a kulturné spolec¢enskych akci, kde vice nez polovina (58,95 %) dotdzanych
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uvedla, ze se Ucastni sportovnich akei a téméf polovina (45,26 %) respondentti chodi na
hudebni koncerty. 42,11 % se Gc€astni trhil a jarmarkll. Vzhledem k poznatklim zjisténych
beéhem vypracovani lokalizacnich podminek dle Biny (2002) se jedna spiSe o akce
regionalniho charakteru. Pouhych 8,42 % uvedlo, Ze se neucastni Zadnych akci tohoto typu.
Utastnici Setfeni mé&li dale uvést, jak se o t&chto akcich nejéastéji dozvidaji. V nadpoloviéni
(64,21 %) vétsing ziskavaji informace od znamych, ptatel ¢i rodiny a v 53,68 % piipadech
vyuzivaji socidlni sité. Asi tfetina dotazanych (35,79 %) se informuje pomoci internetovych
stranek. Naopak noviny a ¢asopisy vyuZziva pouze 5,26 %, stejn€ tak informacni centrum
neni osvéd¢enym zdrojem informaci, jelikoz tuto moznost uvedli pouze 3,16 % respondentil

V otazce, kde méli dotdzani uvést, které misto jiz ve sledované mikroregionu
navstivili, vSichni s vyjimkou jednoho respondenta (98,95 %) uvedli, ze navstivili vodni
nadrz Se¢ a témét vSichni (96,84 %) uvedli 1 ziiceninu hradu Oheb, kterd se ty¢i praveé nad
ptehradni nadrzi Se¢. Dalsi otdzka navazovala na tu predchozi a dotdzani méli svymi slovy
napsat, jaké misto by doporucili ostatnim navstivit. V této otazce tfetina (32,63 %)
dotazanych uvedla mista, ktera lezi mimo sledovany mikroregion a pfi jejich souctu slo tak
o nejéetndj§i odpovédi. Viechna tato mista leZi v Zeleznych horach, aviak jedn4 se jiZ o jiny
mikroregion. Je patrné, Ze mistni obyvatelé nejsou zcela obeznameni s polohou
mikroregionu, i pfesto, ze vSechny obce byly na zacatku dotazniku vyjmenovany a byla
pfiloZena i jeho mapa. Celkové je spiSe propagovan cely MAS Zeleznohorsy region nebo
CHKO Zeleznych hor, samostatné mikroregiony jsou opomijeny anebo se samy velmi
neangazuji do propagace regionu, coZ muze byt divodem, pro¢ mistni oznacovali prevazné
mista mimo sledovany region. Nasledovala otazka, kde méli respondenti naopak uvést, které
misto by nedoporudili navstivit. Z celkovych 95 respondentti tuto moznost vyuzilo pouhych
17 dotdzanych (n=17). Z nich témé&f Ctvrtina (23,53 %) uvedla misto mimo mikroregion.
Nejcetnéjsi odpoveédi ve sledovaném mikroregionu bylo mésto Sec, a to ve 23,53 %
ptipadech. Druhou nejc¢astéjsi odpovédi byl zamek Lipka (17,65 %).

Pfinos rozvoje cestovniho ruchu shledavaji mistni ptfedev§im ve zlepSeni obcanské
vybavenosti, kdy tuto odpovéd’ uvedla vice neZ polovina (57,89 %) dotdzanych. Témét
polovina uvedla shodné dvé odpovédi, jimiZ je lepsi kulturni Zivot (45,26 %) a zlepSeni
infrastruktury obce (45,26 %). Pozitivni je, Ze pouhych 10,53 % uvedlo, Ze zadny pfinos
nevidi. Navazujici byla otdzka, ve které se zjiStovalo, jak vnimaji pfitomnost turisti prave
mistni obyvatele. Vice nez polovina (58,95 %) hodnoti pfitomnost turistli spiSe pozitivné.

Ostatni je hodnoti naprosto pozitivné nebo jejich pfitomnost nevnimaji. Pouhych
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7 respondentll hodnoti turisty spiSe nebo naprosto negativné, kdy diivodem je to, Ze jsou
hluéni, zne&istuji a poskozuji ptirodu. Touto otdzkou se jiz zabyvala CHKO Zelezné hory,
v Koncepci prace s navstévnickou vetejnosti (2019-2020), kde byly zaroven navrzeny
opatteni, kterd by zneciSténi ptirody eliminovala. Jedna se napiiklad o zajiSténi toalet
a odpadkovych kost na tfidény odpad u oficidlnich parkovist, komunikace s navstévniky
pomoci vystraznych tabuli nebo nepodporovani umistovani odpadkovych kost ve volné
piirod¢, kde je slozit¢ odpadky dale likvidovat. Sama autorka prace vnima zlepSeni
znecisténé prirody, a to predevSim kolem Secské pirehrady, kde Casto travi letni sezonu.
KaZzdoro¢né¢ se konaji srazy dobrovolnikt, ktefi kolem Secské piehrady sbiraji odpadky,
asnazi se tak situaci ohledné zneciSténé piirody =zlepSit, coz potvrzuje i Clanek
z Chrudimského deniku (2021).

Zajem zastupitelstva o rozvoj cestovniho ruchu je mistnimi obyvateli vniman témet
z poloviny (44,21 %) spise pozitivné. Ptiblizn¢ tietina (28,42 %) vnima z4jem zastupitelstva
obce spiSe negativné a 16,84 % ma k této otdzce neutralni postoj. Z vlastni zkuSenosti
autorky prace se potvrzuje spise to, ze obce o rozvoj turismu nejevi velky zajem. Pii snaze
kontaktovat jednotlivé obce prostiednictvim facebookovych stranek, ji ptisla odpovéd
pouze od jedné obce. Autorka prace se snazila kontaktovat i pfedsedu mikroregionu skrze
emailovou adresu, kterou maji uvedenou na jejich strankach, avSak i v tomto pfipadé se
odpovédi nedockala.

V otdzce, kterd se tykala zastoupeni hromadné vetejné dopravy, nejcastéji
respondenti uvedli, Ze ji nevyuzivaji. Jedna se tak o vice neZ tretinu (40 %). Ti, co
hromadnou vefejnou dopravu vyuzivaji, uvedli, ze je spiSe nedostacujici (31,58 %).
Naprosto spokojeni jsou pouze 4,21 % dotazanych. I v otdzce, ktera se tykala nedostatki
v mikroregionu, se nejcastéji objevovalo pravé dopravni spojeni, a to v 18,37 % piipadech.
Dal$imi ¢astymi odpovéd’'mi byla kiirovcova kalamita (12,24 %) a nedostatecna kvalita silnic
(12,24 %). Dalsi nedostatky mistni spatfuji v nedostatecné kvalité cyklostezek ¢i minimalni
kulturni vyziti.

Nevhodné propojeni cyklistickych tras je problémem, se kterym se destinace potyka
jiz delsi dobu, divodem je predevsim velké mnoZzstvi soukromych pozemkd, pies které neni
mozné stezku vést, jelikoZ se o tom nejednalo s vlastniky (Koncepce prace s navstévnickou
vetejnosti, 2019-2020).

Druhého dotaznikové Setieni se castnili ostatni obané Ceské republiky, ktefi jsou

navstévniky ¢i potencidlnimi navstévniky destinace. Téchto respondentii bylo celkem 406.
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V tomto dotazniku mély byt taktéz zjiStény preference a ndzory o dané lokalité, ale také
jakych sluzeb a v jakém rozsahu je vyuzili a u potencialnich navstévniki mélo byt zjiSténo,
jak by dovolenou v dané lokalité travili. Nekteré otazky byly polozeny jak mistnim
obyvatelim, tak na&vstévnikim, aby bylo mozné porovnat jejich preference a minéni
o0 oblasti.

Ugastnikiim druhého $etfeni byla polozena podobné otazka, jako mistnim a tykala se
ziskavani informaci o destinacich a inspirace pii vybéru dovolené. Potadi prvnich tifech
odpovédi bylo totozné. Témét tii Ctvrtiny (74,63 %) dotdzanych cerpd informace od
znamych, pratel a rodiny. Vice nez polovina (52,43 %) se inspiruje na socialnich sitich a asi
polovina (50,25 %) vyhledava informace na internetovych strankach. MAS Zeleznohorsky
region (2016) provedla dotaznikové Setieni, které primarné slouzilo k dalsi analyze pro
Strategii komunitné vedeného mistniho rozvoje MAS Zeleznohorsky region 2014-2020.
V dotazniku byla respondentiim poloZena obdobna otdzka, a i v tomto ptipad¢ se nejvice lidi
o lokalitach dozvidéa od znamych (33 %), z blize nespecifikovanych propagacnich material
(23 %) a z internetu (22 %).

Dalsi otazka selektovala respondenty do 3 rtiznych skupin podle toho, zda jiz oblast
navstivili ¢i nikoli a pfipadné¢ zda v budoucnu navstévu planuji. Z celkovych 406
respondentli oblast navstivila pouhd necela tietina (27,09 %) dotdzanych. Nejvice (33,74 %)
respondentl pak uvedlo, Ze sice oblast neznaji, ale v budoucnu by ji radi navstivili. Spole¢né
s nimi byli do skupiny zafazeni dotazani, kteti uvedli Ze oblast sice znaji, avSak nikdy zde
nebyli, ale navstévu taktéz planuji. Celkové se jednd o 14, 53 % respondentli. Posledni
skupinou byli ti, co oblast sice znaji, ale navstévu neplanuji (6,9 %) a ti, co oblast neznaji
a zaroven, taktéz neplanuji v oblasti travit dovolenou (17,73 %). Tito respondenti méli
nasledné uvést, pro¢ o danou lokalitu nemaji zajem, kde nejCastéji uvadéli, ze je pro né
destinace malo atraktivni, a to ve 42 % ptipadech. Neceld tetina dotdzanych uvedla, Ze je
oblast velmi vzdalena (29 %), ale podobné procento uvedlo Ze nema zdjem o domadci
cestovni ruch (28 %). Ve vlastnich odpovédich se pak casto objevovalo, ze o této lokalité
nikdy neslySeli, a proto nevi, pro¢ by ji méli navstivit. Z této odpovédi je zfejmé, Ze oblast
neni dostateCné¢ propagovana. Po této otdzce byli respondenti odkazani na otdzky
sociodemografického charakteru a tim pro né dotaznik konc¢il.

Respondentt, ktefi sice oblast nenavstivili, ale v budoucnu navstévu planuji bylo
celkem 196 a jednalo se tak o nejcetnéjsi skupinu. Na zacatek bylo zjistovano, pro¢ by danou

oblast navstivili, kdy vice nez ti Ctvrtiny (82, 65 %) uvedlo, Ze by do mikroregionu jelo za
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pési turistikou, coz je s ohledem na turistické trasy a pfirodni pozoruhodnosti urc¢it€ vhodnou
volbou. Vice nez polovina (61,73 %) by navstévovala mésta ¢i pamatky. Rekreaci u vody
by vyuZzila neceld polovina (48,47 %) dotdzanych. Témé&f polovina (45,92 %) respondentil
by v destinaci travilo 1 az 2 noci. Méné nez desetina (3,57 %) by se zde zdrZelo vice nez
tyden. NejpreferovanéjSim ubytovanim mezi potencialnimi navstévniky jsou pak penziony,
které oznacila vice nez polovina (58,16 %) dotdzanych. Druhou nejcastéjsi odpovédi je pak
ubytovani v chaté ¢i chalupé (40, 31 %), coz je vzhledem k mnoZstvi ubytovacich kapacit ta
realn¢jsi varianta. Nikdo z dotazanych by naopak nepreferoval ubytovani v motelu. Vice nez
polovina potencialnich navstévnik by mikroregion navstivila nejspise s rodinou (60,2 %),
s partnerkou ¢i partnerem (57,14 %) nebo s prateli (54,59 %). Vice nez tii Ctvrtiny (82,14 %)
respondentli by pro cestu do destinace vyuzily automobil. Preferovanym ro¢nim obdobim
by bylo 1éto, které zvolily taktéz ptiblizné tii Ctvrtiny dotdzanych (77,04 %), naopak v zimé
by do destinace cestovalo pouhych 13,27 % respondentd.

Dale byl jiz dotaznik sméfovan k tém, ktefi sledovany mikroregion navstivili
(n=110). Do mikroregionu nejvice lidi cestuje za pési turistikou (62 %) a za rekreaci u vody
(61 %). Tuto mozZnost oznacCilo 1 pomérné velka ¢ast potencidlnich navstévnikl tohoto
Setfeni. Jiz zmiovand MAS Zeleznohorsky region (2016) v ramci analyzy provedla téz
dotaznikové Setieni, kde nejcastéjSi odpovédi bylo poznédni pfirody a kulturnich pamatek
(31 %). Druhou nejcetnéjsi odpovédi byla relaxace (22 %). Ve 20 % uvadéli pési turistiku,
ktera je v této praci na prvnim misté, avSak pési turistika, ptipadné i cykloturistika, tizce
souvisi prave s poznanim piirody a kulturnich pamatek.

Navstévnici do destinace cestuji prevazné v letni sezoné, a to v 88,18 %. Jedna se
o pomérné vysoké procento, stejn¢ jako u potenciadlnich navstévnikli. Vice nez tfetina
(34,55 %) jezdi do mikroregionu 1 v zimnim obdobi, coZ je naopak oproti potencidlnim
navstévnikim o dost vice. Nikdo ztéchto respondentli vSak nejezdi do destinace za
bézeckym lyZovanim, a to i pies to, Ze bylo zjiSténo, Ze se zde nachazi 6 bézkatskych trati,
které jsou v pfipadé ptiznivych podminek upravovany. Je dost mozné, ze turisté o této
moznosti ani nevédi, a proto by byla vhodné propagace ze strany mikroregionu Centrum
Zeleznych hor, ktery se o trasy stara.

Vice nez polovina (65,45 %) dotazanych oblast navstévuje s rodinou. S ptateli
(43,64 %) a s partnerkou ¢i partnerem (36,36 %) navstévuje oblast vice nez tfetina

respondentil. Zde jsou ur¢ité neshody s Setienim MAS Zeleznohroského regionu (2016), kde
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byly rodiny zastoupeny pouhymi 22 %. V 61 % ptipadech se jednalo o navstévu s partnerem
¢i partnerkou nebo s ptateli.

Ptekvapivé odpoveédi byly 1 u otazky, kterd se tykala délky pobytu, kdy nejcastéji
navstévnici uvadéli shodné 3-6 noci (27,27 %) a 6 noci a vice (27,27 %). Naopak nejméné
(20,91 %) turistt se zde zdrzuje 1-2 noc, vcelku se vSak jedna o celkem vyrovnané vysledky.
Potencialni navstévnici u této otazky volili spiSe 1 az 2 noci a nejméné zastoupeno bylo
6 noci a vice. Stejné tak je v rozporu i dotaznik MAS Zeleznohorského regionu (2016), kdy
nejvice navstévnikl jezdi do destinace na jednodenni vylet (40 %). Na déle, neZ tyden do
destinace cestuji lidé piredevsim z pracovnich divodi, a to ve 20 %.

Asi tietina dotazanych se nejcastéji ubytovava v soukromém ubytovani, tj. u rodiny
¢1 pratel (31,82 %) nebo v chaté ¢i chalupé (30 %). Naopak penzion, ktery potencidlni
navstévnici uvadeli jako nejcastéjsi, je vtomto piipadé jednou z méné oznaCovanych
odpovédi, kdy se jednd konkrétné o 6,36% =zastoupeni. Dlvodem je jist¢ nabidka
ubytovacich sluzeb, kdy se kolem Sec¢ské piehrady nachézeji predevsim chatové oblasti, kde
soukromnici ¢asto nabizeji své ubytovaci jednotky ke kratkodobému prondjmu.

Naprosta vétSina se do destinace dopravuje automobilem (93,64 %), kdy jednim
faktorem je samoziejmé urcity komfort a rychlost pfepravy. Druhym faktorem pak mtze byt
nedostatené zastoupeni vefejné hromadné dopravy, ptiblizné ¢tvrtina (26,36 %) dotazanych
ohodnotilo jako spiSe nedostacujici a pouze 2,73 % uvedlo, Ze jsou s vefejnou hromadnou
dopravou naprosto spokojeni. Otazka tykajici se dopravy byla nejhlife ohodnocena
1 v piipad¢ hodnoceni na Skale (1 - nejlepsi, 5 - nejhorsi) v 5 riznych kategorii, kterymi byly
pravé zminované dopravni sluzby (2,73), dale se hodnotily pfirodni podminky (1,83), které
naopak ziskaly nejlepsi hodnoceni. Dal§imi hodnocenymi kategoriemi byly ubytovaci (2,31)
a stravovaci sluzby (2,40), kulturni vyziti (2,67) a moznost sportovnich aktivit (2,08). Na
dopravni spojeni a na nedostatecnou kvalitu silnic si dale nejvice respondenti stéZovali
1 v otazce, kde méli uvést nedostatky hodnocené destinace. Tento fakt se taktéZz potvrdil
v dotaznikovém Setfeni MAS Zeleznohorského regionu (2016), kde byly téz nejhiife
hodnoceny dopravni sluzby a nejlépe byly ohodnoceny pravé prirodni pozoruhodnosti.

Mezi nejnavstévovanéjsi mista v destinaci patfi vodni nadrz Se¢ (93,64 %)
a zficenina hradu Oheb (67,27 %). Tyto vysledky se vice méné shoduji i s vysledky Setfeni
mezi mistnimi obyvateli. Tyto fakta potvrzuje Setfeni MAS Zeleznohorského regionu
(2016), kde byla Sec¢ska prehrada taktéz velmi Casto oznaCovana. Dale o SecCské prehradé

a jeho okoli, kde se nachazi pravé zminéna ziicenina hradu Oheb hovoii i Koncepce prace
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s navstévnickou vefejnosti (2019-2020), kde je uvedeno, Ze se jednd o jedno
z nejnavitévovandjsich mist celého CHKO Zeleznych hor, tedy ne pouze sledovaného
mikroregionu. V otazce, kde méli navstévnici napsat misto, které by ostatnim lidem
doporucili navstivit se taktéz ve vétSiné piipadech vyskytovalo mésto Se¢ a jeho okoli.
V opaéném piipadé, tedy mista, kterd by nedoporucili, bylo zaznamenano pouze 8 odpovédi
(n=8), kde polovina (50 %) z nich oznacili Se¢ a okoli. Pfi 110 respondentech se jedna
o méné nez desetinu (7,3 %) negativnich odpovédi.

Na zavér bylo zjisténo, Ze vice nez polovina (55,45 %) by destinaci rozhodné
doporucilo navstivit, dalSich 42,73 % by ji spiSe doporucilo a pouze dva (1,81 %)
respondenti uvedli, Ze by oblast nedoporucili. Jedna se tak o velice ptiznivé vysledky, které
potvrzuji, Ze je sledovany mikroregion z pohledu turisth atraktivni.

Za pomoci ukazatell intenzity cestovniho ruchu bylo zjisténo celkové zatizeni obce
Sec, kterd je z hodnocené destinace nejnavstévovanéjsi a casto i hlavnim nebo dokonce
jedinym cilem néavstévy tohoto mikroregionu. Coz vyplivad nejen ze zpracovanych dat
dotaznikové Setfeni, z Cetnosti ubytovacich kapacit, ale také ze zkuSenosti autorky této prace.
Sledovanym obdobi jsou roky 2014 az 2021 a k vypoctim jsou vyuzita data, ktera poskytuje
Ceska statisticky ufad. Celkem bylo provedeno 5 rtiznych vypoét.

Pomoci Defertovy turistick¢ funkce bylo vypocteno, Ze hodnoty se pohybuji
v rozmezi 63,2 az 89,8 bodl a obec se tak fadi mezi prevazné turistickou destinaci, jak uvadi
Musil a kolektiv (2008). Nejvyssi hodnoty byly zaznamenany v roce 2014, kdy se ve
sledované lokalit¢ nachdzelo nejvice stalych lizek hromadnych ubytovacich zafizeni.
Nasledujici roky dochéazelo kjejich snizovani, avSak pocet rezidenti obce byl témér
neménny. Od roku 2019 se opét zacal pocet lizek zvySovat, a to i1 pfes koronavirovou
pandemii, avSak i1 v roce 2021 nedosahuji tak vysokych Cisel jako v roce 2014.

Dle Ceského statistického ufadu (2016) se v celorepublikovém srovnéni
v Pardubickém kraji nachdzi podprimérny pocet ltizek a jejich poctem jsou az na 10. misté
z celkového poctu 14 krajii. Béhem nésledujicich let se celkoveé v Pardubickém kraji pocet
luzek sice zvySoval, ale stale se fadi mezi kraje s nizkym poctem stalych lizek hromadnych
ubytovacich zafizeni. Nejvice stalych ltizek se nachazi v okrese Usti nad Orlici, coZ je
predeviim diky moznosti zimni rekreace (Cesky statisticky ufad, 2016-2022).

Hodnoty ostatnich ukazatelt jsou ve vSech sledovanych letech celkem vyrovnané, ve
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avsak stale ne v takové mife, jelikoZ i v tomto roce byla ur¢itd omezeni tykajici se cestovani.
Pro rok 2022 zatim bohuzel nebyly Ceskym statistickym tifadem zvefejnény hodnoty, tudiz
nemohly byt ani vypocteny jednotlivé ukazatele.

Vzhledem k podhodnoceni statistickych dat jsou vysledky ukazatelii spiSe orientacni,
jelikoz disponuji ur€itymi nedostatky. Statistiky totiZ nepocitaji s jednodennimi navstévniky
nebo s turisty, ktefi jsou ubytovani v individudlnich zafizenich u rodiny ¢i pfitel, avSak pro
meziméestské €1 mezinarodni srovnani jsou ukazatele dostacujici (Pachrova, Dolezalova

a Sip, 2014).
5.2 Doporuceni

Na zéklad¢ vSech ziskanych dat béhem prace jsou zpracovana nasledujici doporuceni

vedouci ke zviditeln&ni mikroregionu Centrum Zeleznych hor.

Propagace bézkarskych trati a zvySeni navstévnosti béhem zimni sezony

Pomoci lokalizacnich podminek dle Biny (2002) bylo zjisténo, ze se na tUzemi
sledovaného mikroregionu nachézi 6 bézkatskych trati, které jsou v provozu jiz od roku
2007. Trasy jsou v provozu Vv pfipad¢ piiznivych snéhovych podminek. Nejedna se
o horskou oblast, tudiz lokalita neni vyznamné navstévovana v zimnim obdobi, coz bylo
potvrzeno i za pomoci dotaznikové Setfeni, tudiz by se pravdépodobné ani nevyplatilo trasy
uméle zasnézovat. V ramci Setfeni bylo zaroven zjiSténo, Ze bézkarské traté nejsou
vyuzivany mistnimi obyvateli, ani nadvstévniky, a to jsou v provozu jiz Sestnactym rokem,
mikroregionu Centrum Zeleznych hor jsou jednotlivé trasy véetné map uvedeny, piicemz
sledovany mikroregion je zaroven jejich provozovatelem. Bohuzel se jedna o jediné oficialni
online prostiedi, které Centrum Zeleznych hor spravuje. Mikroregion tak neni k nalezeni na
Facebooku ani Instagram, pficemz tyto socialni sité jsou dnes vyuzivany 1 starSimi
generacemi, coZ vyplyva i z dotaznikové Setieni. Pomoci tzv. ,hashtagii“ je mozné na
socialnich sitich ziskat Siroky dosah, a to zcela bezplatn€. V ptipad¢ placené propagace je
pak samoziejm¢é mozné dostat bézkaiské trat¢ do povédomi i SirSimu okoli. Zékladem je
komunikace a sdileni pfispévka prostiednictvim téchto siti. Jak jiz bylo zminéno vyse,
nejedna se o horskou oblast, tudiz neni oblast zasnéZena celorocné, a tim padem by do oblasti

s nejvetsi pravdépodobnosti neptijizdeli 1idé ze vzdalengjsich mist, a proto je vhodné zacilit
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na prilehlé lokality, jimiz jsou pfedev§im mésta Pardubice, Chrudim, Hefmaniv M¢stec,

Chot&bof nebo napitiklad Caslav.

Obnova webovych stranek, zrizeni socialnich siti a propagace destinace

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozim doporuéeni, tak mikroregion Centrum Zeleznych
hor spravuje pouze internetové stranky, které jsou zaroven spiSe informacéni a jsou zde
uvedeny pievazné povinné udaje, kterymi jsou kontakty, zapisy ze snému, obce spadajici do
mikroregionu a odkaz na jejich webové stranky. Dale se zde nachazi par fotografii ¢i
webkamery. Na prvni pohled vypadaji webové stranky moderné, piehledné a je zde také
moznost piepnout stranky do anglického jazyka. Pti bliz§im studovani se vSak na strankéch
nenachézeji zadné zajimavé ¢i vyjimecné informace. Vhodna by byla urcité vétsi spoluprace
s obcemi, kdy by na téchto webovych strankach mohly byt zvefejiiovany riizné akce, které
se v obcich tohoto mikroregionu konaji. Dale by na strankach mély byt urcité atraktivity,
které mikroregion nabizi a rtizné typy na vylety. V ptipadé ztfizeni Facebooku a Instagramu
by bylo vhodné vlozit na stranky odkaz, ktery by ctenafe pievedl na tyto socialné site.
Naopak i na socialnich siti by mél byt odkaz, ptes ktery by se sledujici dostali na webové
stranky. Z dotaznikové Setfeni vyplynulo, ze vétSi procento vyhledava informace na
socialnich siti nez na internetovych strankach, tudiz by urcit€¢ méla byt zfizena minimalné
facebookova stranka a instagramovy profil.

Déle byly blize zkoumany webové stranky jednotlivych obci. VSechny obce
poskytuji zakladni informace a vétSina z nich je vyuziva k propagaci jednotlivych akci.
Nékteré obce zde poskytuji 1 informace o historii a atraktivitdich nachazejici se na jejich
uzemi a v blizkém okoli. Co se tyce piepnuti mdédu do ciziho jazyku, tak tuto moznost nabizi
pouze webové stranky mésta Sec, kdy je mozné stranky zobrazit v anglictin€ ¢i ném¢ing.
Internetové stranky Nasavrk a Horniho Bradla pak nabizeji moznost ptfelozit webové stranky
pomoci Google piekladac¢e do rtiznych jazykd, ktery nabizeji pfimo na jejich strankach,
avSak nevyhodou je neptesnost piekladu.

Co se tyce socialnich siti, tak nejaktivné;jsi je urcité meésto Sec, které je aktivni jak na
Facebooku, tak na Instagramu, kde piidava piispévky nekolikrat do mésice a snazi se tak o
kontakt pfedev§$im s mistnimi obyvateli. Ostatnich 11 obci tohoto mikroregionu nema
zfizené instagramové profily a jen malo které z nich jsou aktivni na Facebooku. Jednou

z aktivnich stranek je obec Bojanov, kde jsou pravidelné ptidavany piispevky povéeienou
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osobou obce. Jednd se predevsim o propagaci riznych akei v obci, vdnoc¢ni ¢i novoro¢ni
ptéani, ale i rizné aktudlni fotografie.

Obce Lukavice, Ctétin a Horni Bradlo maji sice vytvofenou Facebookovou stranku,
avSak zatim zde nebyl pfidan zadny ptispévek. Ostatni obce maji zfizené spiSe neoficialni
stranky, kde lidé ptidavaji piispévky, ale jedna se vétSinou o jejich osobni ¢i rodinné
fotografie nikoli o informace o déni v obci.

V ptipad¢ vytvoteni ¢i obnoveni facebookovych stranek a instagramovych profila
v§ech obci a mikroregionu Centrum Zeleznych hor, by pak mohla vzniknout spoluprace, pii
které by se jednotlivé subjekty vzajemné podporovaly a propagovaly, a to za pomoci
presdileni prispévkil, vzdjemného sledovani a oznacovani v piispévcich. Pomoci tzv.
,hashtagi®, ptidavani castych prispevki ¢i vyuziti placené reklamy je pak mozné zacilit i na

$irsi okoli.

Dopravni infrastruktura

Z vysledkti dotaznikového Setieni této prace, které potvrzuje i1 Seteni, které bylo
provedeno MAS Zeleznohorského regionu (2016), je patrné, ze dopravni infrastruktura neni
zcela uspokojiva ze strany mistnich obyvatel a navstévnikli destinace. Jedna se vSak
hromadné dopravy je finanéné velice nakladny proces, ktery vyzaduje predevSim expertni
analyzu v tomto odvétvi. V piipadé zajisténi lepsi vefejné hromadné dopravy musi byt
predevsim zajistény dopravni prosttedky, fidiCi, ktefi by jej obsluhovali, ale také kvalitni a
V ramci této prace je mozné maximalné na tento problém upozornit a doporucit tak provést
vyzkum zaméfeny piimo na dopravni infrastrukturu v tomto mikroregionu, ktery by

nasledné vedl k zajisténi lepSich dopravnich sluzeb.
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6 Zavér

Mikroregion Centrum Zeleznych hor je uskupeni celkem 12 obci, nachazejicich se
v Pardubickém kraji, konkrétné v okrese Chrudim. Celou svou rozlohou je soucasti CHKO
Zeleznych hor, ktera je bohata piedeviim na piirodni atraktivity. Destinace je tvofena
spoustou pfirodnich rezervaci, turistickymi trasami, cyklotrasami a vodnimi plochami
uréenymi k rekreaci ¢i rybolovu. Secské ptehrada, kterd se nachézi ve sledované oblasti, je
nejvetsi vodni nddrzi Pardubického kraje. Zaroven je rekreaénim stfediskem, a patii tak
k nejnavstévovanejSim mistim v celém kraji.

Na zéklad¢ vyhodnoceni lokaliza¢nich podminek dle Biny (2002) byl mikroregion
zafazen do zony velmi vysokého potencialu, kde byly nejlépe hodnoceny prave kategorie
vztahujici se k pfirodnim atraktivitam.

Za pomoci dotaznikové Setfeni bylo zjistovano, jaké piinosy shledavaji mistni
obyvatele pfi rozvoji cestovniho ruchu a jak vnimaji vyskytujici se turisty v destinaci.
Nejvetsi prinos mistni spatiuji ve zlepSeni obcanské vybavenosti a infrastruktury obce a déle
predpokladaji lepsi kulturni zivot. Pouhych 10, 53 % uvedlo, Ze zadny pfinos neshledavaji.
Turisty vétSina mistnich vnima spiSe pozitivné, anebo jejich pfitomnost nevnimaji viibec.
Negativné se k této otdzce vyjadtilo pouze 7,37 %. Z vysledki je patrné, Ze mistni obyvatelé
jsou spise pozitivné naklonény v otazce tykajici se rozvoje cestovniho ruchu. Mezi
navstévniky a potencidlnimi navstévniky bylo zjisténo, Ze méné nez tfetina (27,09 %)
dotazanych jiz sledovanou oblast navstivila. Téméf polovina (48,27 %) respondentl
v oblasti sice nebyla, ale v budoucnu by ji radi navstivili. Nejméné (24,63 %) dotazanych
pak v oblasti nikdy nebyli a ani navstévu neplanuji. Celkem 98,18 % uvedlo, Ze by destinaci
(spiSe nebo rozhodné) doporucili ostatnim navstivit. Pouhé 1,82 % uvedlo, opa¢ny nazor,
tudiz by destinaci (spiSe nebo rozhodné) nedoporucili. Coz je velice ptiznivy vysledek, ktery
potvrzuje, Ze rozvoj cestovniho ruchu ma v této lokalité smysl.

Nedostatky v regionu spatiuji mistni obyvatel 1 nadvstévnici pfedevsim v dopravni
infrastruktufe. Vzhledem k nizké navstévnosti destinace je nedostatkem urcité i propagace
oblasti, coz mén¢ Castéji uvadéli i mistni obyvatele a navstévnici. Lze vychazet i z faktu, Ze
ti, co nemaji z4jem oblast navstivit, ¢asto uvadeéli, ze vibec nevi, co se v mikroregionu
nachazi, a proto o misto nejevi zajem.

Doporuceni se tykala piedevsim propagace destinace, a to za pomoci internetovych

stranek, Facebooku a Instagramu, jelikoz v ramci dotaznikového Setfeni bylo zjisténo, Ze se
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jedna o nejcastéjsi zdroj informaci. Vzhledem k aktudlnosti ¢i viibec existenci socialnich siti
jednotlivych obci a mikroregionu Centrum Zeleznych hor, bylo nejprve doporuéeno jejich
ziizeni, aktivita a propojeni mezi jednotlivymi obcemi. Dalsi doporuceni se tykalo propagace
bézkatskych trati, kterych je ve sledované oblasti celkem 6, avSak ani mistni obyvatele, ani
navstévnici moznost téchto sportovnich aktivit nevyuzivaji. Do mikroregionu taktéz pfijizdi
nejméng turistll pravé v zimnim obdobi, pficemz propagace béZeckého lyzovani by mohla
zvysit navstévnost destinace. Doporuceni tykajici se dopravni infrastruktury je spise
informativniho razu, jelikoz se jedna o slozity a komplexni problém, ktery potfebuje hlubsi

analyzu a je predevs§im velmi finanéné ndkladny.
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Priloha 3 Dotaznikové Setieni

Dotaznik pro mistni obyvatele mikroregionu Centrum Zelezm’rch hor

Dobry den,

jmenuji se Terezie Vyskoéilova, jsem studentkou Ceské zemédélské univerzity a rada bych
Vés pozadala o vyplnéni tohoto anonymniho dotazniku skladajicitho se ze 16 otazek.
Vysledky dotaznikového Setieni budou dale zpracovany a vyhodnoceny v mé diplomové
praci, kterd se zamétfuje na problematiku cestovniho ruchu v mikroregionu Centrum
Zelezny’ ch hor, kam patii obce Se¢, Bojanov, Libométice, Krasné, Horni Bradlo, Libkov,
Hodonin, Ceské Lhotice, Nasavrky, Ctétin, Lukavice a Kfizanovice. Dotaznik je urcen pro
osoby starsi 15 let, které v mikroregionu Centrum Zeleznych hor trvale bydli.

Centrum
Zeleznych

Lukavice
Liboméfice
KfiZzanovice
Bojanov e N
Ceskeé
Nasavrky

Libkov Lhotice

Krasné

Hodonin

Ctétin

D¢kuji Vam za Cas straveny u vyplnéni tohoto dotazniku.
1. Jak nejcastéji travite volny ¢as v této oblasti? Oznacte prosim 1 az 5 odpoveédi.

doma s rodinou

pesi turistikou

houbatenim

sportem

praci v domé, na zahrad¢

navstévuji ptirodni a kulturni pamatky

navs$tévuji restauracni zatizeni

rekreaci u vody

jiné: (dopiste prosim jaké)

OJ

N I

2. Jakych sportovnich a kulturné — spolecenskych akci se v tomto mikroregionu
ucastnite? Oznacte prosim 1 az 4 odpovédi.

[l sportovnich akci
'] hudebnich koncertt
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divadelnich pfedstaveni

promitani kina

trhil a jarmarka

tanecnich zabav a plest

zadnych

jiné: (dopiste prosim jaké)

(I B O B O B O

3. Jak se o sportovnich a kulturné — spolefenskych akcich v daném mikroregionu
nejcastéji dozvidate? Oznacte prosim 1 az 5 odpovedi.

J

Z novin, ¢asopisti

z internetovych stranek

ze socialnich siti (Facebook, Instagram, ...)

z mistniho rozhlasu

z vyvesky

z letaka

od znamych, ptatel, rodiny

v informacnim centru

jiné: (dopiste prosim jakeé)

N Y B Y O O O

4. Jaka mista jste v mikroregionu Centrum Zeleznych hor navitivil/a? Miizete zvolit
vice odpovedi.

Vodni nadrz Sec

Zricenina hradu Oheb

Drevéna rozhledna Boika

Keltsky skanzen Nasavrky

Ptirodni rezervace Krkanka

Stradovskeé peklo

Zamek Lipka

Ptirodni rezervace VrSovska olSina

Ptirodni rezervace Polanka

Ptirodni rezervace Vapenice

Vodni nadrz Kfizanovice

Zéamek Nasavrky

Zricenina hradu Stradov

Prales Polom

Jiné: (dopiste prosim jake)

N Y Y Y O I O

5. Jaké misto byste v tomto mikroregionu doporudil/a turistim navstivit? Tato otdzka
je povinnad.
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6. Jaké misto byste naopak nedoporudil/a turistiim navstivit? Tato otdzka je nepovinna.

7. Jaky prinos ma podle Vas rozvoj cestovniho ruchu ve Vasi obci? Oznacte prosim 1 az
4 odpovedi.

0
U
U

I I B R O

nové podnikatelské ptilezitosti

nova pracovni mista

zlepSeni obcCanské vybavenosti obce (restaurace, obchody, lékaiskd zafizeni,
bankomaty, ...)

zlepSeni infrastruktury obce (parkoviste, vetejné WC, oprava silnic, ...)

lepsi kulturni Zivot

zadny piinos nevidim

jiné: (dopiste prosim jaké)

8. Je podle Vas dostacujici zastoupeni hromadné verejné dopravy v daném
mikroregionu? Zvolte prosim jednu odpoved.

0

I O B O

naprosto dostacujici

spiSe dostacujici

spiSe nedostacujici

naprosto nedostacujici

nevim, hromadnou vetejnou dopravu nevyuzivam

9. Jak vnimate pritomnost turistii ve Vasi obci? Zvolte prosim jednu odpoved.

0

I I O R

naprosto pozitivné€ (pokracujte prosim az na otazku €. 11)

spiSe pozitivné (pokracujte prosim az na otazku €. 11)

spiSe negativné (pokracujte prosim na otazku ¢. 10)

naprosto negativné (pokracujte prosim na otazku €. 10)

nevim, pfitomnost turisti nevnimam (pokracujte prosim az na otazku ¢. 11)

10. Pro¢ vnimate pritomnost turistii spiSe nebo naprosto negativné? Tato otdzka je
povinna v zavislosti na odpovédi u predchozi otazky.

11. Jak byste ohodnotil/a zajem zastupitelstva obce o rozvoj cestovniho ruchu ve Vasi
obci? Zvolte prosim jednu odpovéd.

0

O 0Oo0od

naprosto pozitivné
spise pozitivné

spiSe negativné
naprosto negativné
nevim, je mi to jedno

134



12. Vnimate néjaké nedostatky v ramci mikroregionu Centrum Zeleznych, které

omezuji cestovni ruch? Tato otazka je nepovinna.

13. Jste: Zvolte prosim jednu odpoved.

[1 Zena
[l muz

14. Jaky je Vas vék? Zvolte prosim jednu odpoved.

[ 15-20 let
21-30 let
31-40 let
41-50 let
51-60 let
61-70 let
71 let a vice

(I B O B O B O

15. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani? Zvolte prosim jednu odpovéd.

(] nedokoncené zakladni vzdélani
zéakladni

stiedoskolské bez maturity
sttedoskolské s maturitou
vys$i odborné

vysokoskolské

0 O B B O

16. Jste: Zvolte prosim jednu odpovéd.

'] nezaméstnany/a
zaméstnany/a
podnikatel/ka

student/ka

v diichodu bez prace

v diichodu a stale pracuji

(0 Y Y 0 O O

jiné:

na matefské/rodicovské dovolené

jaké)
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Dotaznik pro navs§tévniky a potencialni nav§tévniky mikroregionu Centrum
Zeleznych hor

Dobry den,

jmenuji se Terezie Vysko¢ilova, jsem studentkou Ceské zemédélské univerzity a rada bych
Vés pozadala o vyplnéni tohoto anonymniho dotazniku. Vysledky dotaznikového Setieni
budou dale zpracovany a vyhodnoceny v mé diplomové praci, kterd se zaméfuje na
problematiku cestovniho ruchu v mikroregionu Centrum Zeleznych hor, kam patii obce Se¢,
Bojanov, Libométice, Krasn¢, Horni Bradlo, Libkov, Hodonin, Ceské Lhotice, Nasavrky,
Ctétin, Lukavice a Kiizanovice. Dotaznik je uréen pro osoby star§i 15 let.

Centrum
Zeleznych

Lukavice
Liboméfice
Kiizanovice
Bojanov e
Ceskeé
Nasavrky

ko Lhotice

Krasné

Hodonin

Ctétin

Horni
ETH )

Dékuji Vam za Cas straveny u vyplnéni tohoto dotazniku.

1. Pokud se chystite na dovolenou, kde se inspirujete pri vybéru destinace? Oznacte
prosim 1 az 4 odpovédi.
[l doporuceni od znamych, pratel a rodiny
socialni sit¢ (Facebook, Instagram, ...)
internetové stranky
cestovni kancelaie a agentury
propagacni materidly (brozury, letdky, plakaty, ...)
turistické informacni portaly (CzechTourism, VisitBohemia, Kudy z Nudy, ...)
noviny a ¢asopisy
jiné: (dopiste prosim
jaké)

O o0oO00good

2. Mikroregion Centrum Zeleznych hor lezi v CHKO Zelezné hory, jehoZ souéasti jsou
obce Se¢, Bojanov, Libomérice, Krasné, Horni Bradlo, Libkov, Hodonin, Ceské
Lhotice, Nasavrky, Ctétin, Lukavice a K¥iZzanovice. Znate tento mikroregion? Zvolte
prosim jednu odpoved.
[ ano, oblast znam a travil/a jsem se zde dovolenou (pokracujte prosim na otdzku ¢. 10
az27)
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ano, oblast znam, nebyl/a jsem zde, ale rad/a bych oblast navstivil/a (pokracujte
prosim na otdzku €. 4 az 9 a déle na otazku ¢. 23 az 27)

ano, oblast zndm, nebyl/a jsem zde a navstévu neplanuji (pokracujte prosim na
otazku €. 3 a déle na otdzku ¢. 23 az 27)

ne, oblast nezndm, ale rad/a bych oblast navstivil/a (pokracujte prosim na otazku ¢.
4 az 9 a dale na otazku ¢. 23 az 27)

ne, oblast nezndm a navstévu neplanuji (pokracujte prosim na otazku €. 3 a dale na
otazku ¢. 23 az 27)

3. Z jakého duvodu nechcete oblast navstivit? Oznacte prosim 1 az 3 odpovédi.

[

[
[
[
[

nizka atraktivita

velké vzdalenost

nedostatek financnich prostfedkt

nezéjem o domaci cestovni ruch

jiné: (dopiste prosim jaké)

4. Jaky by byl u¢el navstévy tohoto mikroregionu? Oznacte prosim 1 az 5 odpovédi.

(|

N Y Y O I

pé&si turistika

cykloturistika

navstéva pamatek, mést

bézecké lyzovani

pracovni cesta, Skoleni

festival, koncert

rekreace u vody

navstéva rodiny a pratel

jiné: (dopiste prosim jaké)

5. Kolik noci byste v dané oblasti stravil/a? Zvolte prosim jednu odpoved.

0

[
[
[

bez ptespani (otazku €. 6 prosim pieskocte)
1-2 noci

3-6 noci

Vice nez 6 noci

6. Jaky typ ubytovani byste preferoval/a v dané destinaci? Oznacte prosim 1 az 4
odpoveédi.

0

[
[
[
[

hotel

penzion
apartman
chata, chalupa
motel
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I I B R O

stan
karavan/obytny viiz

v soukromém ubytovani (pratelé, rodina)

jiné:

(dopiste prosim jaké)

7. S kym byste oblast navstivil/a? Oznacte prosim 1 az 3 odpovedi.

O 0O00goo-™

s rodinou

s prateli

sdm/sama

s partnerkou/partnerem
s kolegy

jiné:

(dopiste prosim jake)

8. Jaky dopravni prostiedek byste vyuzil/a pro cestu do destinace? Oznacte prosim 1 az
3 odpovedi.

U

0 I B O [

vlak

autobus

automobil

kolo

motocykl
karavan/obytny viz

9.V jaké rocnim obdobi byste oblast navstivil/a? MuiZete zvolit vice odpovédi.

10.

I O B O

jaro
1éto
podzim
zima

Jaky byl ucel navstévy tohoto mikroregionu? Oznacte prosim I az 5 odpovédi.

0 [ I I O

pest turistika
cykloturistika

navstéva pamatek, mést
bézecké lyzovani
pracovni cesta, Skoleni
festival, koncert
rekreace u vody
navstéva rodiny a pratel
jiné:

(dopiste prosim jaké)
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11. V jaké ro¢nim obdobi jste oblast navstivil/a? Miizete zvolit vice odpovédi.
1 jaro
[ léto
'] podzim
J =zima

12. S kym jste dany mikroregion navstivil/a? Miizete zvolit vice odpovédi.

s rodinou

s prateli

sdm/sama

s partnerkou/partnerem
s kolegy

[
U
U
[
U
O jiné: (dopiste prosim jaké)

13. Kolik noci jste v dané oblasti stravil/a? Miizete zvolit vice odpovédi.
'] bez ptespani
1 1-2 noci
'] 3-6 noct
'] vice nez 6 noci

14. 'V jakém typu ubytovani jste byl/a ubytovan/a? MiizZete zvolit vice odpovédi.

hotel

penzion

apartman

chata, chalupa

motel

stan

karavan/obytny vz

v soukromém ubytovani (ptatelé, rodina)

netravil/a jsem zde noc

jiné: (dopiste prosim jaké)

J

N Y Y B Y A

15. Jaky dopravni prostiedek jste vyuZil/a pro cestu do destinace? Miizete zvolit vice
odpovédi.
0 vlak
autobus
automobil
kolo
motocykl
karavan/obytny viiz

0 O B B O
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16. Jak byste danou oblast ohodnotil/a na Skale od 1 do 5? (1 — nejlepsi, S — nejhorsi)

Vypliite prosim jen kategorie, které miizete posoudit

1

2

3

ptirodni podminky

ubytovaci sluzby

stravovaci sluzby

dopravni sluzby

kulturni vyziti

moznost sportovnich aktivit

17. Jaka mista jste v mikroregionu Centrum Zeleznych hor navstivil/a? Miizete zvolit

vice odpovedi.

Vodni nadrz Sec

Zricenina hradu Oheb
Drevéna rozhledna Boika
Keltsky skanzen Nasavrky
Ptirodni rezervace Krkanka
Stradovskeé peklo

Zamek Lipka

Pfirodni rezervace Polanka

Vodni nadrz Kfizanovice
Zamek Nasavrky
Zficenina hradu Stradov
Prales Polom

Jiné:

OoOoOoooooooogooboogo

Ptirodni rezervace Vapenice

Pfirodni rezervace VrSovska olSina

(dopiste prosim jaké)

18. Jaké misto byste v tomto mikroregionu doporucil/a ostatnim turistim navStivit?

Tato otdzka je povinna.

19. Jaké misto byste naopak nedoporucil/a ostatnim turistim navstivit? 7ato otdzka je

nepovinnd.

20. Je podle Vas dostacujici zastoupeni hromadné verejné dopravy v daném
mikroregionu? Zvolte prosim jednu odpovéd..

[l naprosto dostacujici
[ spiSe dostacujici
[ spiSe nedostacujici

140



"1 naprosto nedostacujici
'] nevim, hromadnou vefejnou dopravu nevyuzivam

21. Doporucdil/a byste navstivit destinaci svym znamym? Zvolte prosim jednu odpoved.

"1 rozhodn¢ ano
] spiSe ano

(] spiSe ne

"1 rozhodné ne

22. Vnimate néjaké nedostatky v ramci mikroregionu Centrum Zeleznych hor, které
omezuji cestovni ruch? Tato otdzka je nepovinna.

23. Jste: Zvolte prosim jednu odpoved.

[1 Zena
[l muz

24. Jaky je Vas vék? Zvolte prosim jednu odpoved.
[ 15-20 let

21-30 let

31-40 let

41-50 let

51-60 let

61-70 let

71 let a vice

(N B Y O e O

25. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani? Zvolte prosim jednu odpoveéd.
(] nedokoncené zakladni vzdélani

zakladni

sttedoskolské bez maturity

sttedoskolské s maturitou

vyssi odborné

vysokoskolské

(N O O A B

26. Jste: Zvolte prosim jednu odpoved.

Tl nezaméstnany/a
[l zameéstnany/a
'] podnikatel/ka

[l student/ka
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I I B R O

27.V jakém Kkraji trvale Zijete? Zvolte prosim jednu odpovéd.

OJ

N Y O s A

v diichodu bez prace
v dichodu a stale pracuji
na matefské/rodi¢ovské dovolené

jiné:

Hlavni mésto Praha

Stfedocesky
JihoCesky
Plzensky
Karlovarsky
Ustecky
Liberecky
Kralovehradecky
Pardubicky
Vysocina
Jihomoravsky
Zlinsky
Olomoucky
Moravskoslezsky
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