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Anotace

CUPERKOVA, Eliska. Moznosti a limity transkulturniho dialogu v pFipadé integrace
Romut Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2021, 75 s.

Bakalarska prace

Predkladana bakalatska prace se zabyva romskou minoritou a jeji integraci. Konkrétné se
zabyva rozborem integrace Romi ve Skolském prostfedi, moznymi pficinami jejiho
neuspéchu a dopadem tohoto neuspéchu pii hledani zaméstnani. Dale se zabyva moznym
spoleCnym transkulturnim dialogem mezi minoritou a majoritou. Prace je rozdélena na
teoretickou a analytickou ¢ast. Druha analyticka cast bakalarské prace se zabyva
hodnoceni integrace z pohledu samotnych Romua. Metodou bude kvalitativni Setfeni
pomoci metody polostrukturovaného rozhovoru s cilem analyzovat, do jaké miry je Skolni
prostfedi formativnim pfi nasledném pracovnim zarazeni jedince. Cilem prace bude
uvést, do jaké miry je transkulturni spoleCny dialog mezi minoritou a majoritou
uskute¢nitelny, jak vznika, jak je omezovan a jak se d4 uchopit, obzvlasté pokud jsou obé

skupiny povazovany za velmi odliSné.
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Abstract

CUPERKOVA, Eliska. Possibilities and limits of transcultural dialogue in the case of
Roma integration. Hradec Kralové: Faculty of Education, University of Hradec Kralové,

2021, 75 pp. Bachelor Degree Thesis

Presented bachelor's thesis deals with the Roma minority and its integration. Specifically,
it deals with the analysis of the integration of Roma in the school environment, the
possible causes of its failure and the impact of this failure in finding employment. Further,
it deals with a possible common transcultural dialogue between the minority and the
majority. The thesis is divided into the theoretical and the analytical part. The analytical
part deals with the evaluation of the integration from the perspective of the Roma
themselves. The method is a qualitative research using semi-structured interviews, aiming
to analyze the extent to which the school environment is formative in the subsequent
employment of an individual. The aim of the thesis is to state to what extent the
transcultural common dialogue between the minority and the majority is feasible, how it
arises, how is it limited and how it can be grasped, especially if the two groups are

considered very different.

Key words: Roma, integration, education, majority society, minority society
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Uvod

Vybrat si téma bakalatské prace pro mé nebylo pfilis obtizné. Védéla jsem, ze se
chci vénovat néCemu, co mé doopravdy zajima. Z toho davodu jsem se rozhodla psat o
romské integraci v ¢eském prostredi, a to konkrétné ve Skolském systému. Téma pro mé
bylo idealni pfedevsim kvili zkuSenosti s Romy, ktefi jsou soucasti moji rodiny, a tedy
nedilnou soucasti mého zivota. Na téma integrace Romu existuje mnoho pisemnych
prament, proto nebylo pfili§ obtizné o ném psat. Dalsim divodem, pro¢ jsem se o romskeé
integraci ve vzdélavacim prostfedi rozhodla psat bylo, ze je to téma stale velmi aktualni.
Romové se uz od utlého veéku setkavaji s predsudky a stereotypy vuci jejich etnicité, ¢imz
jsou mnohdy diskriminovani a socialné vylucovani. Cilem mé bakalaiské prace bylo najit
a popsat zpusob, za jakych podminek by mohlo dojit k Gispé€sné integraci romskych déti
bez zbyte¢né diskriminace. Zameéiuji se predevsim na vzdélani na zékladnich a stfednich
Skolach a na kvalitu vyuky, které se na nich Romum dostava. Kriticky hodnotim
multikulturni vychovu, ktera je soucasti vzdélavacich osnov. DalSim cilem mé prace bylo
najit navaznost na uspesné zaclenéni Romui ve Skolach, které muize vést k uspéchu na
pracovnim trhu. V neposledni fadé hledam mozny transkulturni dialog mezi ceskou
majoritou a romskou minoritou.

Bakalafska prace je empiricka a zalozena na kvalitativnim vyzkumu. Je rozdélena
do dvou casti, teoretické a praktické. Prvni teoreticka Cast se vénuje kratce historii, ktera
je z mého hlediska v otazce integrace Romu velmi dulezita. Dale se zabyva neuspéchem
romskych déti ve vzdélavacim systému a ovliviiyjicimi faktory tohoto neuspéchu.
V neposledni fadé se pokousim vymezit moznosti a limity spole¢ného transkulturniho
dialogu. Druha, prakticka ¢ast, se sklada z rozhovort, které jsem v ramci vyzkumu pro
bakalarskou praci nasbirala. Vyzkum byl provadén s patnacti respondenty. Otazky
pokladané na respondenty se tykaji predevsim jejich vzdélani, ale dotykaji se i okrajové
zaméstnani. Ve svém terénnim vyzkumu jsem hledala odpovédi na otdzky, zdali
respondenti byli nebo jsou spokojeni se Skolni dochazkou nebo pfi ni narazili na
predsudky nebo diskriminaci vaci své etnicité. Jestli povazuji integraci za Gispé$nou a zda
je dle jejich nazoru transkulturni dialog uskutecnitelny. V této bakalarské praci se setkate
jak s oznaCenim Rom, tak i cikan, a to v disledku literatury, ktera byla pouzita. Vypoveédi

Rom byly ponechany v ptivodni formé a participantim byla zajisténa anonymita.
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Romové a jejich historie

Romové jsou etnickou mensinou, majici spolecny ptvod a spolecny jazyk. Lisi se
od vétSinové spoleCnosti prevazné hodnotovym systémem, zvyky, jazykem a kulturou
jako takovou. Romska psychika se v nékterych aspektech odliSuje od psychiky jinych
etnik. V kazdodenni praxi se projevuji odli§né vzorce chovani a jednani.! VétSinova
spolec¢nost si mnohdy Romy spojuje s fadou predsudka a stereotypu, aniz by védéli, kdo
doopravdy Romové jsou a ¢im si v minulosti prosli. Na druhou stranu samotni Romové
o svém puvodu, historii a kultufe pfilis§ nevédi. I pies malé mnozstvi historickych prament
se antropologové, lingvisté a historikové pokusili zmapovat pivod a odhalit jejich

historii.

Piavod Romu

K odhaleni pivodu Romu vedla dlouha a spletita cesta. Po staleti nebylo znamo
odkud Romové pochazeji a z jakého diivodu migrovali. Jednim z kliovych problému je
fakt, ze existuje pouze malo psanych prameni, z nichz muzeme Cerpat poznatky o
ran&j§ich d&jinach cikand.? Teorii, odkud Romové doopravdy pochazeji, je mnoho.
V dostupnych historickych pramenech ze 14. stoleti a dalSich let se ponejvice setkavame
s citovanymi legendami o jejich egyptském plivodu.® Déle se napiiklad miizeme setkat s
teorii, ktera popisuje Romy jako potomky davnych Zidd. Nakonec to byl jazyk, ktery
vypomohl badatelim vypatrat jejich pavod. Skutecné déjepisectvi cikanské rasy spociva
ve studiu jejich jazyka, prohlasil jeden z piednich badateld.* Lingvisté se postarali
zkoumanim romského jazyka o uceleni jedné hlavni teorie. Diky jejich vyzkumim je za
pravlast Romt oznacovano tzemi dneSniho statu Indie, presnéji tzemi soucasnych
indickych svazovych statl Radzasthan a Pandzab.> Vzhledem k podobnosti slovni zasoby

rom§tiny a ostatnich indickych jazykt bylo jisté, ze tento jazyk pochazi z Indie.® Romov¢é

'BAKALAR, Petr. Psychologie Romii. Praha: Votobia, 2004. Kontroverzng. str.7.

2FRASER Angus. Cikdni. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. str. 12.

SKALOVA Jitka a Milada ZAVODSKA. Druhd sména (Jak vyuzivat déjiny Romii ve vyuce na 2.stupni
Zg). Praha: ROMEA o.s., 2012. str. 13.

“FRASER Angus. Cikdni. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. str. 12.

SKALEJA, Martin a Jan KNEJP. Mluvme o Romech. Ostrava: Ostravska univerzita, 2009. str. 21.
®FRASER Angus. Cikdni. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. str. 14.
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byli pokladani za blizké ptibuzné se Cleny kasty Domtu. Domové patfili a stale patii mezi
nizké kasty a jsou nejrozsifenéjsi kastou v Indii. Podobné jako Romové se zivi hudbou,

kovafstvim, vyrobou ko$s, predvadénim medvédd, néktefi z nich jsou i artisté.

Pocatky migrace Romi

Nelze s jistotou fici, kdy presné Romové migrovali a z jakého divodu. Lze ovsem
predpokladat, Ze odchod z jejich pravlasti nebyl pouze jednorazovou akci. Migrace Romu
pravdépodobné probihala ve dvou hlavnich vinach, pri¢emz pocetné&jsi proud postupoval
pres Krétu, Korfu a Recko na Balkansky poloostrov. Vedlej§i proud pak pies
severoafrické pobfezi na Pyrenejsky poloostrov a dale do Zapadni Evropy.’Romové
pravdépodobné emigrovali kvili nepokojim a rozporim uvniti spole¢nosti. Prvnim
mistem, kde se usadili, byla Persie. Diikazem jsou prvni psané zminky a perska slova,
ktera se objevuji v romstiné. Romové se v Persii zivili jako hudebnici. Arabsky historik
Hamza z Istanu popisuje, jak persky vladai Bhram Gur pfemluvil indického krale, aby
mu poslal 12 000 hudebnikt, ktefi se nasledné usidlili po celém uzemi perského
kralovstvi a jejich podet se postupné zvysoval.” Jejich dalsi vyznamnou zastavkou byla
Byzantska tiSe. SkuteCnost, ze Romové pobyvali na uzemi Byzantské fise, dokladaji
historické a pisemné prameny. Nejranéjsi zaznamy o pritomnosti cikant v Byzantské tisi
pochazeji z gruzinského hagiografického textu Zivot svatého Jifi Athonského.'” Pobyt
Romi v Byzanci je dulezitym meznikem piedevsim kvili jejich naslednému rozptyleni

v Evropé.

Ptichod Romti do Evropy

Romové na uzemi Evropy pfichazeli ve 14. stoleti v nékolika proudech, ¢itajicich
pocetné skupiny. Vedli je viidci titulovani jako hrabata, respektive vejvodové.!! Romové
byli zpocatku pfijati velice privétiveé kvili své schopnosti bavit lidi. Jejich postaveni ve

spoleCnosti se ovsem zahy zmeénilo. Romové pfichazeli z Orientu, jejich chovani a vzhled

"KALEJA, Martin a Jan KNEJP. Mluvme o Romech. Ostrava: Ostravska univerzita, 2009. str.22.
SMANUS, Erika. Jdeme dlouhou cestou. Praha: Arbor vitae, 1998. str.15.

°FRASER Angus. Cikdni. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. str. 32.

10SOULIS, George C. - MATSCHKE, Klaus a Ilse ROCH. Romové v Byzanci. Praha: Signeta, 1999. str.
11.

"UNUCKOVA Michaela, Ziji mezi ndmi-Historie a soucasnost Romii. Karvini: Ob&anské sdruzeni
,.Sdruzeni Romu severni Moravy*, 2007. str. 8.
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byl pro tehdejsi spolecnost nezvykly. Muzi méli velmi tmavou plet’, dlouhé vlasy a vousy,
zeny kolem hlavy platno omotané jako turban a nosily kratké kosile, pres které mély na
rameni piipevnény hruby piehoz. Zeny a déti mély v usich nausnice. Jejich nevidany zjev
mé&l pramalo spole¢ného s evropskou modou.'> Tak jsou Romové popisovani
v zaznamech O Romech ve francouzském Arrasu v roce 1421. Navic se v té dobé
v Evropé pohybovali turecti najezdnici, a protoze Romové byli Turkiim velmi podobni,
zadali byt obvifiovani ze §pionaze pro né&. '* Nediivéra k Romiim se prohlubovala i ze
strany cirkve. Rigsky sném cisafe Maximiliana I. vydal v 16. stoleti v Augsburgu edikt,
podle kterého ,, méli Cikdni co nejrychleji opustit zemé némeckého ndroda“ pod hrozbou
fyzickych trestdi nebo smrti. Takovych ediktl bylo v Evropé vydano nespocet.'* Nasledné

zacali byt pronasledovani a za pomoci nasili Casto 1 vypovézeni ze zemé.

Pocatky souziti Romi s Ceskymi obyvateli

Za prvni bezpecnou zminku o Romech v Ceskych zemich je povazovana zprava
ze Starych letopisu Ceskych, uvadéna k roku 1416. Dle okolnosti ale patrn€ patii az k roku
nasledujicimu.'® Mizeme tedy s jistotou potvrdit, ze uz v 15. stoleti Romové na Seském
uzemi pobyvali. I na nasem tzemi byli zpocatku pfijimani privétivé, ovSem tak jako ve
zbytku Evropy se situace rychle zmeénila. Jak uz bylo fecCeno, pfi¢inami byla hlavné
nediivéra a podeziravost. Naptiklad v 16.stoletipostihl Prahu rozsahly pozar, a prestoze
neexistovaly dikazy, zda ho zapfi¢inili Romové, byla jim automaticky pfipisovana vina.
V roce 1545, vydal &esky kral Ferdinand I. mandat o vypovidani Romi ze zem&.!® V 18.
stoleti se za vlady Marie Terezie a Josefa II., objevil prvni pokus o asimilaci romské
minoritni spolec¢nosti do vétSinové spolecnosti. Romové nesméli byt nové nazyvani
cikani, ale novosedlaci, dale méli zakazano mluvit cikansky, nosit sviij tradi¢ni odév,
kovari nesméli pracovat svym tradicnim zpusobem vsedé, ale vestoje. Déti byly
odnimany matkam a posilany na ptevychovu.!” 1 ptes pokusy za¢lenéni Romd do

majoritni spolecnosti byli ale stale odmitani, nazyvani tuldky a podezirani z kradezi.

12 FRASER Angus. Cikani. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. str. 63.

BUNUCKOVA Michaela, Ziji mezi ndmi-Historie a soucasnost Romii. Karvini: Ob&anské sdruzeni
,.Sdruzeni Romu severni Moravy*, 2007. str. 8.

YMANUS, Erika. Jdeme dlouhou cestou. Praha: Arbor vitae, 1998. str. 15.

ISHORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: Lidové noviny, 2002. str.14.

'"HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: Lidové noviny, 2002. str. 17.

"MANUS, Erika. Jdeme dlouhou cestou. Praha: Arbor vitae, 1998. str.16.
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Obdobi Prvni republiky

Prestoze Romové byli za Prvni republiky uznani svébytnou narodnostni
mensinou, Ceskoslovensko nadale vi&i nim uplatiiovalo zakon o potulce z roku 1885 a
statni ufady jim vénovaly mimoradnou pozornost.'® Romské spoleénost byla nadale téméf
negramotna a zivila se kovarstvim a hudbou. Jejich pfistup ke vzdélani byl nedostacujici
a motivace ke vzdélani jim byla upirana ze strany vétSinové spoleCnosti, ktera se
k Romam stale stavéla negativné. AvSak i pfes nepodporujici vétS§inovou spolecnost si
Romové v roce 1926 zalozili prvni §kolu pro romské déti. V nasledujicich letech vznikla
hudebni skola pro Romy v Kosicich, a to ve snaze asimilovat romskou spolecnost do
vétSinové spoleCnosti. Vroce 1927 byl piijat perzekucni zakon €. 117. Pfimym
disledkem byl soupis veskerého cikanského obyvatelstva, ale také ,, tuldkii a lidi Zijicich
po cikdansku “, a vydani tzv. cikanskych legitimaci.'® Touto legitimaci, kterou museli mit
Romové stale u sebe, prokazovali svou totoznost. Obsahovala osobni data, popis drzitele
a otisky prstd. V tficatych letech se mnoho Romu rozhodlo uprchnout z nacistického
Némecka, kde se situace stale zhorSovala. Na sklonku roku 1939 natidilo protektoratni
ministerstvo vnitra svych obéznikem vSem podfizenym ufadim, aby Romy vyzvaly
k okamzitému usazeni. Na to byla uréena dvoumési¢ni lhiita.’® Romové byli nuceni

prestat koCovat a museli se usadit na uzemi jejich pobytu. Pokud to neudélali, byli trestani.

Romové v priibéhu 2. svétoveé valky

K okupaci naseho uzemi nacisty doslo 15. 3. 1939 a byl vytvoren Protektorat
Cechy a Morava. Jiz o den diive byl ze Slovenska, zbaveného jiznich oblasti, vytvoren
formalné samostatny stat — Slovenska republika.?! V nasledujicich mésicich zacal 1. zaii
1939 globalni konflikt, kterym byla druha svétova valka, spojena mimo jinéi s genocidou
Zidt a Romt. Pojem genocida ma mnoho definic, aviak prvnim, kdo tento pojem popsal,

byl polsky pravnik Raphael Lemkin. V knize ,,ProC se lidé zabijeji* od Jana Zrzavého

BBUNUCKOVA Michaela, Ziji mezi nami- Historie a soucasnost Romii. Karvina: Ob&anské sdruzeni
,.Sdruzeni Romu severni Moravy*, 2007. str. 10.

YMANUS, Erika. Jdeme dlouhou cestou. Praha: Arbor vitae, 1998. str. 16.

WUNUCKOVA Michaela. Ziji mezi ndmi- Historie a soucasnost Romii. Karvina: Ob&anské sdruzeni
,.Sdruzeni Romu severni Moravy*, 2007. str. 10.

2'HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: Lidové noviny, 2002. str. 45.
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nalezneme tuto definici: ,, Genocida je zamérna likvidace predem urcené skupiny lidi,
pricemz prislusnik této skupiny se svému osudu v podstaté nemiize vymknout Zadnou svou
osobni kvalitou ¢i aktivitou; jeho osud je jednoznacné determinovan pravé jeho
skupinovou identifikaci.“**> Romové byli stejné jako Zidé klasifikovani jako podiadna
rasa. Nacisticky systém délil Romy do né€kolika kategorii: rasové Cisti cikani, rasove
smiSeni cikani, asocialové s cikanskym zpiisobem Zzivota apod.? Uz tak nedobra situace
Ceskych a moravskych Romi se zacala zhor§ovat. Romové byli posilani do pracovnich,
pozdé&ji také do koncentracnich tabort. Vétsina z 6500 cikanu, ktefi zili na zacatku druhé
svétové valky na tizemi Cech a Moravy, pfisla béhem nasledujicich Sesti let o Zivot:
nektefi v Osvétimi-Brezince, ostatni na uzemi protektoratu, predevsim ve dvou
koncentraénich taborech uréenych pro ¢eské cikany.?* Konkrétné to byly tabory v Letech
u Pisku a v Hodoniné u Kunstatu. Na uzemi Slovenska se situace lisila. Pracovni tabory
vznikaly 1 na Slovenku, ale opatfeni proti Romim nebyla tak drasticka. Celkové se
odhaduje se, ze v Osvétimi zemfelo pfiblizné 20 000 evropskych Romu. Genocidu prezilo
mezi 500 az 1000 &eskych Romd. Zbyli Romové asto z izemi Ceska a Slovenska

prchali. Konec druhé svétové valky znamenal oslabeni romské populace.

Situace po 2. svétove valce

Po druhé svétové valce, zejména v 50. letech, zacali slovensti Romové migrovat
za praci na uzemi Cech a Moravy. Jejich poet stale nartstal a v roce 1989 se odhadovalo,
7e v Cechach a na Moravé zilo 150 az 180 000 Romt.>®> Romové piichazejici ze
Slovenska byli v mnohém odligni od Romd, ktefi Zili na uzemi Cech. Pochazeli ze
slovenskych osad, které byli izolovani od okolniho svéta. Statni organy zacaly vyhledavat
zpiisob, jak asimilovat Romy na tizemi Cech a Moravy. V roce 1958 byl schvalen zakon
¢.74 o trvalém usidleni kocujicich osob. Trestné nebylo pouze koCovani, ale napf. i

nehlagena zména bydlists, coz neplatilo pouze pro Romy, ale pro vechny.?® Tento zakon

2ZRZAVY, Jan. Proc¢ se lidé zabijeji: evolucni okno do lidské duse. Praha: Stanislav Juhatiak - Triton,
2017. str. 100.

2 SNIEGON, Tomas. Zmizela historie: Holokaust v Ceské a slovenské historické kulture. Praha: Argo,
2017. str. 145.

24 SNIEGON, Tomas. Zmizela historie: Holokaust v Ceské a slovenské historické kulture. Praha: Argo,
2017. str.146.

SUNUCKOVA Michaela. Ziji mezi ndmi-Historie a soucasnost Romii. Karvina: Ob¢anské sdruzeni
,.Sdruzeni Romu severni Moravy*, 2007. str. 14.

2MANUS, Erika. Jdeme dlouhou cestou. Praha: Arbor vitae, 1998. str. 17.
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zasahl prevazné olasské Romy, ktefi vedli tradiéni koGovny zpiisob Zivota.?’ Disledkem
této nafizené asimilace bylo potlaCovani typickych romskych znakt a hodnot. Dal§im ze
zasadnich kroka statu, jez ovlivnily osudy Romu u nas, byla predevsim od roku 1965
provadéna likvidace nezadoucich romskych osada nasledny rozptyl jejich obyvatel.?®
V ramci tohoto planu doslo k likvidaci hygienicky a socialn€ nejhorsich romskych osad.
Na druhé stran& se ale narusily tradiéni socialni vazby uvnitf romské komunity.?
Napriklad romsky jazyk se téméft prestal pouzivat. Na konci Sedesatych let byla v ramci
Narodni fronty vytvorena romskymi predstaviteli vlastni organizace, nesouci nazev Svaz
Cikant-Romt. Romové tak dostali poprvé Sanci podilet se na feSeni otazek s nimi
spjatymi.>° V nasledujicich letech se nasilna asimilace zmirnila, oviem stale bylo hlavnim
cilem zménit romskou identitu. Majoritni spole¢nost i pfes snahy zaclenéni Romu

nezmeénila svij nenavistny postoj vici nim.

Situace po roce 1989

Po roce 1989 stale vice silila diskriminace a rasova nenavist zaméfena proti
romské spolecnosti. V dusledku diskriminace a zazitych negativnich zkuSenosti se
Romové prestavali hlasit ke své narodnosti. V roce 1991 sek ni pfi s¢itani lidu pfihlésilo
pouhych 33 000 Romd, ackoliv celkovy potet Romt v CR se odhadoval na 160 000-
250 000, na Slovensku to bylo 400 000 az 600 000.*! V priib&hu let vznikaly nejriiznéjsi
rasistické skupiny, které fyzicky napadaly romskou mensSinu. Mezi nositeli rasového
nasili byli jiz v roce 1990 pfiznivci rychle se zviditeliiujiciho hnuti skinheads.? Kvili
minimalni aktivité organi statni spravy a samospravy vzrustala nedivéra romské
komunity v ochotu statu a spoleénosti se Romi zastat.’> Rok 1990je ale i rokem
pozitivnim z hlediska angazovani Romu do politické sféry. Vroce 1990 byla

zaregistrovana prvni romska politickd strana v Ceskoslovenské historii, nesouci nazev

27 Olassti Romové piichazeli v 19. stoleti na uzemi stfedni Evropy z Rumunska a Moldavie, konkrétné
z rumunského knizectvi Valassko. Byli znami pro svij tradi¢ni koCovny Zivot, a proto jim uskodil zakon
z roku 1958, ktery zakazoval koCovani, a jim nezbyvalo nic jiného nez se usadit. Dodnes Zije mala skupina
olagskych Romu na ¢eském tuizemi. Tvoti uzavienou komunitu, ve které se mluvi romsky a stale se dodrzuji
n¢které zvyky a tradice. S ostatnimi skupiny Romu se pfili§ nestykaji.

BHORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: Lidové noviny, 2002. str. 52.

YUNUCKOVA, Michaela. Ziji mezi nami: historie a souc¢asnost Romii. Karvina: Sdruzeni Romi severni
Moravy, 2007. str. 14.

HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: Lidové noviny, 2002. str. 53.

3IMANUS, Erika. Jdeme dlouhou cestou. Praha: Arbor vitae, 1998. str.17.

32Kolektiv autorii. Romové v Ceské republice. Praha: Sociopress, 1999. str. 248.

3Kolektiv autorii. Romové v Ceské republice. Praha: Sociopress, 1999. str. 251.
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Romsk4 ob&ansk iniciativa.>* Cilem nové vzniklych romskych sdruzeni bylo predevsim
Siteni romské kultury a zaméfeni se na vzdélani. Velka cast romské populace byla stale
negramotna nebo pfifazovana do zvlastnich skol. V nasledujicich letech s pfechodem
k trzni ekonomice vzristala nezaméstnanost a Romové se opét dostavali a stale dostavaji
na okraj spole¢nosti. Nezaméstnanost Romd se dle lokalit pohybuje od 50% do 95%.%
Zakladni otazkou pfi feSeni problému nezaméstnanosti Romu zastava vzdélani. Ackoliv
je snaha o zménu situace ve vzdélavani romskych déti deklarovana na nejriznéjsich
Grovnich, prece se zda byt zatim spiSe formalni.’® Nasledkem vsech zmifiovanych
udalosti v poslednich letech dochazi k ¢asté emigraci Romua do zahranici, a to pfevazné

do Kanady, Francie, Anglie, Australie, ale i dalSich zemi.

Romové dnes

Dnes uz pro Romy neni typicky zivot koCovnikii. V priibéhu let si nasli své misto
ve svete, kde ziji usedlym zivotem. Migrace Romu je spiSe spojena s neuspéchem na
pracovnim trhu a diskriminaci. PoCet Romu ve svété se odhaduje na 10 az 12 miliont.
Nejvice Romu zije Americe a Evropé. V mnoha zemich vSak maji Romové problémy

s integraci a stavaji se stale socialn€ vylouc¢enou skupinou.

Integrace socialn€ vylou¢enych Romu do vétSinové spolenosti

Romové jsou v Ceské republice dlouhodob& socialng vyloudenou skupinou a
integrace Romu do vétSinové spoleCnosti, jak vychazi ze samotné historie, je
dlouhodobym problémem. Jako socilni vylouceni je oznacovan proces, v jehoz ramci je
jedinci, skuping jedinca ¢i komunité vyrazné znesnadniovan Ci zcela zamezovan pristup
ke zdrojim, pozicim a prilezitostem, které umoziuji zapojeni do socialnich,
ekonomickych a politickych aktivit majoritni spole¢nosti.>’ Socialné vylouceni Romové
Casto ziji v socialné vylouc€enych lokalitach. Za socialné vyloucenou lokalitu povazujeme

geograficky vymezitelnou oblast, kde dochazi ke koncentraci osob ohrozenych socialnim

38MANUS, Erika. Jdeme dlouhou cestou. Praha: Arbor vitae, 1998. str. 17.

3SUNUCKOVA, Michaela. Ziji mezi nami: historie a souc¢asnost Romii. Karvina: Sdruzeni Romii severni
Moravy, 2007. str. 15.

3$HORVATHOVA, Jana.Kapitoly z déjin Romii. Praha: Lidové noviny, 2002. str. 57.

3"Mapa socialné vylou¢enych a socialnim vyloutenim ohroZenych romskych lokalit v Ceské republice -
www.esfcr.cz [online]. Dostupné z: https://www.esfcr.cz/mapa/pojmy
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3 D@vodem, pro¢ jsou Romové vyluCovani, je netspéch ve vzdélani,

vylouceni.
zameéstnani a v jinych oblastech kazdodenniho zivota, ktery je zapiiCinény predsudky a
stereotypy, zakofenénymi v mysli vét§inové spoleCnosti. Mira nezaméstnanosti,
problémy v otazce bydleni, vysoké procento romskych déti ve zvlastnich Skolach, to vse
se navzdjem umociiuje, podmifiuje a piispiva ke stereotypizaci.’® Procesem, ktery
minimalizuje vylouceni socialnich skupin, je integrace. Pfi ni dochazi k zaclefiovani
piislusnik etnickych skupin do vétsinové spoletnosti. V Ceské republice integrace
romské minority do majority nejvice pfipomina némecky model. Je zde deklarovana
tolerance ke kulturnim odli§nostem, ale soucasné jsou tyto kulturni odliSnosti vnimany
jako nezadouci a jejich ,,ziti“ odsuzuje jedince do pozice druhotfadého obdana.*’ Aby
dochazelo k uspésné integraci ve vSech oblastech kazdodenniho zivota, musi predev§im
dochazet kuspésné integraci romskych déti ve wvzdélavacim procesu. Jednim
z politickych smért, ktery o integraci ve vzdélavacim procesu a v jinych oblastech

kazdodenniho zivota usiluje, je multikulturalismus.

Integrace Romi ve vzdélavacim procesu

Vzdélani je primarni soucasti nasich zivotd. Dulezita neni pouze pro jedince, ale
pro celou spole¢nost. Méla by zajistovat rozvoj celé spolecnosti bez rozdila kladenych
na etnicitu nebo narodnost. Vzdélavani romské komunity a dosazeni vysSsi urovné
vzdélani neni mozné dosahnout bez angazovanosti samotnych Romt.*! Jak uz bylo
zminéno, vzdélani je jednim z mnoha neodmyslitelnych faktord, ktery pfispiva
k integraci romské menSiny do vétSinové spoleCnosti. Stejné jako je dulezita

angazovanost Romd, tak je potfebna angazovanost majoritni spolecnosti, ktefi se zapojuji

BCERNY, Jan a Martin JARA. Socidini  diskriminace pod lupou: metodika identifikace
diskriminacnihojedndni a doprovodnychnegativnich jevii v bydleni a zaméstndavani. Praha. Oteviena
spole¢nost, 2006. str. 39.

ISTECHOVA, Markéta a Kazimir VECERKA. Romskd minorita a postupy integrace: zavérecnd zprava
z vyzkumu. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2002. Studie (Institut pro kriminologii a
socialni prevenci). str. 33.

“STECHOVA, Markéta a Kazimir VECERKA. Romskd minorita a postupy integrace: zdvérecnd zprava
z vyzkumu. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2002. Studie (Institut pro kriminologii a
socialni prevenci). str. 5.

HBALVIN, Jaroslav. Iychova a vzdélavani romskych Zdkii jako pedagogicky systém. Praha: Radix, 2004
str. 5.
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do realizace vzdélavacich cild.*> Pfi nastupu na zakladni Skolu se dité setkava
s mnozstvim pro né& neuvéfitelnych a nepochopitelnych situaci. Na zakladé toho se pak
mnohym pedagogiim ve srovnani s jinak vychovanymi neromskymi détmi jevi jako
nezvladatelné, nevychované ¢i je mu mylné z majoritniho pohledu pfisuzovana porucha
typu ADHD.*

Kli¢em k uspésSnosti zaka je zajem a zaroven potieba prihlédnuti k podminkam,
ve kterych Zzije a odkud pochazi. To se ovsem pfili§ bézn€ nestava, protoze jsou Romové
Casto kategorizovani prizmatem majoritni perspektivy. Jaroslav Balvin ve své knize
,Vychova a vzdélavani romskych zaka jako pedagogicky systém* predklada nékolik
podminek, které by mely byt zvazovany, pokud ma byt romské dité soucasti uspesné
integrace ve vzdélavacim systému a zaroven pilnym zakem.

Jsou to tyto podminky:

1. Psychické (psychologické tlaky, vytvarené dlouhodobymi vztahy nedaveéfivosti
mezi romskou komunitou, rodinou a majoritni spolecnosti, strach, podeziivavost,
odmitani, agresivita)

2. Socialni (postaveni ve spolecnosti, neddvna minulost, v niz zasahl romskou
komunitu vazny socialni propad v dasledku nedostatku vzdélani a malé
schopnosti uplatnit se na trhu prace, pokusy pozitivné fesit romskou otazku, ale
na druhé stran¢€ rozmach xenofobie, rasismu a neochoty fesit cokoliv, co se tyka
Romu)

3. Soucasny systém skolské soustavy (jeji stav, iroveil vzdélani Romi)**

Na co Jaroslav Balvin pfili§ nenahlizi ve zmifiovanych podminkach je fakt, ze
Romové maji odlisnou kulturu. Pedagog by mél k vyuce romskému ditéti ptistupovat s
védomim, ze pracuje s ditétem, které vyrusta v prostiedi s odliSnym hodnotovym
systémem a kulturnimi znaky, ale zaroven by nemél na tyto odliSnosti poukazovat a

prezentovat je tak, aby dochazelo k jeho vylouceni.

“BALVIN, Jaroslav. I'ychova a vzdélavani romskych Zdkii jako pedagogicky systém. Praha: Radix, 2004.
str. 5.

BKOVAROVA, Marta a Jana POLAKOVA. Romové: [Creativehelp - tvirci dilny s romskymi détmi].
Brno: Masarykova univerzita, 2013. str. 39.

“BALVIN, Jaroslav. I'Vchova a vzdelavani romskych Zdkii jako pedagogicky systém. Praha: Radix, 2004.
str. 5.
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Multikulturalismus a multikulturni vychova jako mozné vychodisko

integrace Romi

Multikulturni vychova je strategie ptsobici v Ceské republice relativné kratkou
dobu. Ve vzdélavacim prostiedi se objevila na konci 90.let. Je reakci na Casté predsudky
a stereotypy, které vedou k diskriminaci, rasismu a nenavisti jednotlivych etnik ¢i narodu.
G.W Allport ve své knize definuje predsudky jako antipatii, kterd vychazi z chybné a
strnulé generalizace. Tuto antipatii 1ze pocitovat nebo vyjadrit. Mize byt namifena proti
celé¢ skupiné nebo proti jedinci, protoze je piislusnikem této skupiny.*’ Stereotyp je
dal§im postojem, ktery vymezuje n€jaky urcity predobraz néjakého objektu (jednotlivce,
skupiny), ktery nebyl vytvoren na zakladé pfimé zkuSenosti a kontaktem s urcitym
objektem. Predsudky a stereotypy vuéi urcitému etniku se vztahuji na celou spolecnost
jako takovou. Neznamena to ale, ze postoje musi byt nutné negativni. Osoba, ktera
uchovava néjaky postoj vici ostatnim narodim, nenahlizi na jednotlivce, ale hodnoti ho
ve vztahu s celou spolecnosti. U Romu se Casto setkavame s predsudky tykajici se
nezameéstnanosti, pobirani davek, kriminality atd. Praveé o eliminaci té€chto predsudkt a
negativnich stereotypu usiluje multikulturni vychova. Jeto edukacni ¢innost zameétena na
to, aby ucila lidi z riznych etnik, narodd, rasovych a nabozenskych skupin zit spolu,
vz4jemnd se respektovat a spolupracovat.*® Hlavnim cilem multikulturni vychovy je
porozuméni, které vede k integraci a nasledné koexistenci etnik a narodd. Realizuje se
predev§im ve Skolni vyuce, kde jsou v nékterych vyucovacich predmeétech zaclenéna
témata o charakteristikdch jinych kultur, informace k poznavani a respektovani jinych

narodt apod.*’

Svoji tcasti by méli mit zaci schopnost:

vees

- ziskat znalosti o riznych etnickych a kulturnich skupinach Zzijicich v Ceské a
evropské spolecnosti,

- ucit se komunikovat a zit s pfislu$niky odlisnych skupin,

- uvédomovat si, ze vSechny etnické skupiny a vSechny kultury jsou rovnocenné a

zadna neni nadfazena jiné,

SALLPORT, Gordon Willard. O povaze predsudkii. PieloZil Eduard GEISSLER. Praha: Prostor, 2004.
Obzor (Prostor). str.41.

%PRUCHA, Jan. Multikulturni vychova: pFirucka (nejen) pro ucitele. Praha: Triton, 2006. Prvni pomoc
pro pedagogy. str.15.

“PRUCHA, Jan. Multikulturni vychova: pFirucka (nejen) pro ucitele. Praha: Triton, 2006. Prvni pomoc
pro pedagogy. str.18.
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- rozvijet schopnost poznavat a tolerovat odliSnosti jinych narodnostnich,
etnickych, nabozenskych skupin a spolupracovat s nimi,

- rozpoznavat projevy rasové nesnasenlivosti a xenofobie,

- uveédomovat si mozné dopady svych verbalnich i neverbalnich projevi a byt
odpovédni za své jednani,

- osvojovat si zakladni pojmy multikulturni terminologie: kultura, etnikum,
identita, diskriminace, rasismus, narodnost, netolerance aj.

- uvédomovat si vlastni identitu. *®

Nedostatky multikulturalismu a multikulturni vychovy

Samotné vymezeni pojmu multikulturalismus je velmi obtizné. Neexistuje pouze
jeden vyznam, ktery by pfesné urcil, ¢im vlastné¢ multikulturalismus je. Jednou je jim
minén urcity typ spolecenské situace, jindy se jedna o védeckou teorii, v dal§im piipade
pak o politicky cil, vizi ¢i ideal, anebo o soubor praktickych ¢i edukativnich strategii,

které sméfuji k naplnéni tohoto idealu.*

Jak jiz bylo feCeno, multikulturalismus usiluje o koexistenci narodnich a
etnickych skupin na jednom spole¢ném tizemi. Zaroven multikulturalismus klade az pfilis
velky diraz na oddélenost kultur. Kulturu chape jako majetek etnické skupiny ¢i rasy.
Tim, ze multikulturalismus klade pfemrstény diraz na ohraniCenost a vzajemnou
oddélenost kultur, dochazi k podobam separovanych entit: zaroven pfili§ zdaraziuje
interni homogenitu kultur, coz vede kvymahani pospolitostni konformity. >
Predpokladem multikulturalismu je, ze kazdy c¢len urcité etnické skupiny mé spole¢nou
kolektivni identitu. Na zakladé tohoto pfedpokladu dochazi k casté stereotypizaci
etnickych skupin. Kvili ptipsané kolektivni identité se osoby nemohou vymanit ze své
etnické identity a rozhodovat se samy za sebe. Pro nové piichozi na urcité tizemi jim
zpravidla etnicita urci, kde budou bydlet a kdo budou jejich sousedé, zda a v jaké profesi

budou zaméstnani nebo jak se k nim okoli bude chovat. Osoby si Casem na své nové

“pRUCHA, Jan. Multikulturni vychova: prirucka (nejen) pro ucitele. Praha: Triton, 2006. Prvni pomoc
pro pedagogy. str. 21.

““HIRT, Toma§ a Marck JAKOUBEK (ed.). Soudobé spory o multikulturalismus a politiku identit:
(antropologicka perspektiva). Plzeir: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2005. str. 9.

'HIRT, Toma§ a Marck JAKOUBEK (ed.). Soudobé spory o multikulturalismus a politiku identit:
(antropologicka perspektiva). Plzeir: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2005. str. 39.
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spoleCenské zarazeni zvyknou a pravdépodobné jim nezbude nic jiného nez se s nim
ztotoznit.”! Je nezbytné vzit na zietel moznost svobodné volby znevyhodnénych osob
smétfovat své zivoty bez ohledu k pfipsané ,etnicit€” nebo jinému typu ,.Clenstvi® v
Jkomunité“ & , kultufe”.>? Dalsim nedostatkem, se kterym se potyka multikulturalismus
je, ze neni napomocny jedincim, ale kulturam. Lépe feCeno multikulturalismus ochrariuje
spise , kultury* nez jednotlivé lidi.>* Soucasna koncepce multikulturni politiky se odklani
od pavodniho idealu a setkava se s nedostatky. V liberalni spoleCnosti by méla byt
respektovana predevSim proménlivd rozmanitost identitarnich preferenci, nikoli
stejnorodé strnulé | identity* piedepisované coby danost ¢i ,,socialni fakt“.>* Je proto
dulezité vytvorit koncepci, ktera bude zohledniovat ¢im chce jednotlivec byt a ne tim, ¢im

je na zakladé kulturni identity a stereotypti zobrazovan.

V Ceské republice se s nedostatky multikulturalismu dotykaji pfevazné romskeé
menginy. Romové jsou v Ceské republice jednou z mensin, ktera je zohlediiovana na
zakladé spolecné etnické pospolitosti a tim se Casto setkavaji se stereotypizaci a s
predsudky. Jak uz bylo zmin&no, pfedsudkiim nepiidava fakt, e Romové jsou v Ceské
republice socialné vylouc¢enou skupinou a mnohdy ziji v socialné€ vylouc¢enych lokalitach.
Situace romské minority v Ceské republice byla opakovang kritizovana predstaviteli
Evropské unie a v disledku toho se ji zacaly zabyvat i Ceské politické elity. Predevsim se
hledaji odpovédi na to, pro¢ romské déti selhavaji ve vzdélavacim procesu a proc je pro
n& problém ziskat vy3si vzdélani nez zakladni.>> Romové jsou ve vzd&lavacim systému
stale neuspéSni. Multikulturalismus a multikulturni vychova se snazi problém
nevzdélanosti Rom minimalizovat. Nedostatky multikulturalismu a multikulturni
vychovy pusobi v mnohych piipadech naprosto opacné. Vzdélani je primarnim a velmi
dilezitym krokem v otazce integrace romské mensinové spoleCnosti do vétSinové
spolecnosti. Proto je dilezité, aby byl na jeji asp€snost bran velky zietel. V posledni dobé
vzniklo mnoho vyzkumui a projekti zaméfenych na vzdélavani romskych déti a jejich

zaClenéni do majoritni spolecnosti, které byly podporovany nevladnimi, ale 1 statnimi

SIHIRT, Toma$ a Marck JAKOUBEK (ed.). Soudobé spory o multikulturalismus a politiku identit:
(antropologicka perspektiva). Plzeir: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2005. str. 35.

S2HIRT, Toma$ a Marck JAKOUBEK (ed.). Soudobé spory o multikulturalismus a politiku identit:
(antropologicka perspektiva). Plzeir: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2005. str. 59.

HIRT, Toma§ a Mareck JAKOUBEK (ed.). Soudobé spory o multikulturalismus a politiku identit:
(antropologickd perspektiva). Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2005. str. 52.

*HIRT, Toma§ a Marck JAKOUBEK (ed.). Soudobé spory o multikulturalismus a politiku identit:
(antropologicka perspektiva). Plzeir: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2005. str. 72.
SSPREISSOVA, Andrea. Multikulturalismus - ztracené paradigma?. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2014. str. 92.
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organizacemi.’® V otdzce integrace Romii ve §kolském systému je dfilezité nahlédnout na
faktory ovliviujici vzdélani a pisobeni na romské dit€. Mezi n€ patii napiiklad rodina,

vliv pedagogti, multikulturni a inkluzivni vyuka.

Neuspéch Romi na zakladnich, stiednich a vysokych $kolach

Romové prili§ nevynikaji na zakladnich, stfednich a vysokych Skoléach, a to se
odrazi v jejich neuspésné integraci v dalSich oblastech kazdodenniho zivota. Neuspésné
vzdélani je ovlivnéno nékolika faktory. Jednim znich je jiz zminované pojeti
multikulturni vychovy, které predstavuje ve vzdélani a integraci Romu veliky problém.
Multikulturni vychova jako takova ma uritou piedstavu o vyuce, ktera povede
k toleranci a vzajemnému respektu etnik. Jsou sni spojovany velké nad€je a vkladaji se
do ni i zna¢né finan&ni prostiedky, ale jeji skute¢ny efekt neni spolehlivé prokazan.®’ Jak
uz bylo zminéno, zasadnim problémem multikulturni vychovy je predpoklad kolektivni
identity. Skupinovost nenahlizi na individualni vlastnosti a potfeby jednotlivych zaku.
Samotna multikulturni vyuka je na zékladnich a stfednich Skolach zalozena na pouhé
prezentaci jednotlivych etnik ¢i kultur, které jsou zastoupeny na naSem Uzemi, a to vede
k opacnému efektu, a sice k utvrzovani stereotypnich predstav o pfislusnicich odliSnych
skupin.®® V piipadé Romt dochazi diky multikulturni vychové v Ceské republice spise
k diferenci, ktera vede k symbolickému vylouceni, a je tak zabranou pro uspésnou
integraci. Multikulturni vychova neni jedinym cinitelem, ktery vede k netispéchu romskeé
integrace, ale je jednim z aktudlnich témat, které by mélo byt pfepracovano tak, aby
napliiovalo svij puvodni zamér. V prvni fadé€ jsou potiebni takovi ucitelé, ktefi svymi
stereotypy, predsudky a vlastnimi nazory negativn€ neovliviiuji své zaky. Romskym
zaktm na zakladni Skolach by méla byt poskytnuta vyuka, ktera povede k védomi vlastni
identity, a ktera zaroven nepovede k jejich vylouc¢eni. Romim prestupujicim z programu
specialnich Skol do klasickych zakladnich Skol by méla byt dana podpora ve formé
doplnéni jazykového vzdélani zaku zvlastnich Skol, zajistény vhodné ucebni pomucky,

programy, kurzy a individualni péce, napiiklad formou doucovani. Soucasné je pro né

SSPREISSOVA, Andrea. Multikulturalismus - ztracené paradigma?. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2014. str. 92.

S’PRUCHA, Jan. Multikulturni vychova: prirucka (nejen) pro ucitele. Praha: Triton, 2006. Prvni pomoc
pro pedagogy. str. 15.

SSPREISSOVA, Andrea. Multikulturalismus - ztracené paradigma?. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2014. str. 98.
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tfeba sehnat finan¢ni podporu v pfipadech, kdy hospodarska situace rodiny brani ditéti
plnohodnotné navstévovat $kolu.® Zakladni $kola by méla déti dostatené piipravit
k navazujicimu studiu na stfednich Skolach, které otvird branu moznosti uplatnéni na
pracovnim trhu. Faktem je, ze v sekundarnim vzdélani je stale pfitomné nizké procento
Roma. Romsti zaci skolu bud’ opoustéji predcasné, nebo z riznych divodi nepokracuji
ve stfedoSkolském studiu. Napiiklad zaci navstévujici specialni Skoly maji predurceny
neuspéch v navazujicim vzdélani, i kdyz specialni Skolu navstévovali na zakladé
nespravného posudku.

Neucast romskych déti v sekundarnim vzdélani vede k socialnimu vylouceni a
v dasledku toho selhava moznost Romu byt soucasti integrace. Nizka vzdélanost jim
navic zamezuje byt uspésni na pracovnim trhu, s ¢cimz se Romové ¢asto potykaji. Tim se
neuspésnost integrace jest¢ umociiuje. Romsti zaci, ktefi maji moznost a chtéji
pokra¢ovat v navazujicim studiu, obvykle navstévuji praktické Skoly. Pouze malé
procento Romu navstévuje stfedni Skoly zakonCené maturitni zkouskou. Tak jako na
zakladni Skole i na Skole stfedni selhava integrace kvuli stereotypim a predsudkim ze
strany spoluzak a pedagogt. Pedagogové maji tendenci k tomu chapat Romy jako
specifickou skupinu se specifickymi znaky, zahrnujici jak barvu kize, tak urcité kulturni
vzorce (pfistup ke vzdélani, hygienické navyky aj.).%° Takovy piistup miize inklinovat k
diskriminaci nebo dokonce k rasismu. Tim vzniké pfesny opak integrace. Romové, ktefi
se s témito znaky neztotoziuji, jsou 1 pfesto povazovani za nositele romské kultury a je
jim znemoznéno se od kolektivni identity oprostit. Je zadouci, aby ucitelé na stfednich
Skolach méli takovy pfistup, ktery nahlizi na individualni identitu studentt a nebyla jim
pripisovana kolektivni etnicka identita. Zaroven pak vytvaret ve tfidé takové prostiedi,
které inklinuje ke vzajemného respektu. Tento koncept je zahrnuty v multikulturni
vychove, ktera, jak uz bylo mnohokrat zminéno, odbocuje od svého pavodniho idealu, a
naopak vede k diferenciaci zakt jiz od utlého véku a brani tim uUspéSnosti studia
v sekundarnim vzdélani. K diferenciaci dochézi jiz kolem jedenactého roku ditéte na
trovni prvniho stupné zakladnich $kol. Nejvice postihuje pravé romské déti. Rada z nich
v dasledku toho nastupuje do praktickych skol bez dalsi realné moznosti kvalitniho

vzdélani.®' Romsti studenti jen ziidka studuji vysoké skoly, protoze se potykaji uz od

9SOTOLOVA, Eva. I'zdélavéni Romii. Praha: Karolinum, 2011. str. 55.

%0Romov¢ o¢ima pedagogi zakladnich a stfednich $kol[online]. Dostupné

z: https://dspaceS.zcu.cz/bitstream/11025/21511/1/Cicha.pdf

81Home - RomaEducationFund [online]. Copyright ©d, [cit. 01.07.2021]. Dostupné
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utlého véku s velkou fadou predsudki a neuspéchu kvuli své etnicité. Tim ztraceji
motivaci a Sanci na vysokoskolské vzdélani a zaroven tim selhdva moznost integrace a
spole¢ného dialogu. Prestoze jsou multikulturalismus a multikulturni vychova jednémi
z bariér, které ovliviiuji integraci romské mensSiny, nejsou zdaleka jedinymi faktory, které
k tomuto neuspéchu vedou. Mezi dalsi patii naptiklad vliv rodiny, nepfitomnost déti
v predskolnich institucich, vliv pedagogu aj.

Novou podporou pro romské zaky jsou zavedeny asistent pedagoga a inkluzivni
vzdélani, jejichz snahou je dosahnout nejvys§iho vzdélani bez ohledu na etnicitu a

odli$nost Romu.

Vliv romské rodiny na uspésnost zdka

Nespravné pojatd multikulturni vychova neni jedinym faktorem ovliviiujicim
neuspéch integrace Romu. Dalsim faktorem, pro¢ jsou Romové netuspésni ve Skolach, je

vliv nékterych romsky rodin, které pisobi na dité negativné.

Romska rodina

Rodina je pro Romy tou nejcennéjs§i hodnotou. Soudrznost, organizace rodiny a
zpusob, jakym si udrzuji Romové pevné vztahy, jsou leckdy pro okolni svét neznamé.
Kazdy clen rodiny ma své postaveni a svou roli. Postaveni jednotlivych ¢lent romské
rodiny se v priibéhu jejich biologického vyvoje méni.®? Kazda romska rodina ma svou
rodovou organizaci. Rod neboli fajta je ptfibuzenska skupina, do niz nalezi urcita Cast
pfibuzenstva, kterd miize zaroveri spadat do riiznych subetnickych skupin.®® Fajta se
odvozuje od predka ze strany matky nebo otce. Kazdy Rom nalezi do fajty pal o dad, tedy
pfibuzenské linie z otcovy strany, a pel e daj, pfibuzenské linie z matdiny strany.®*

Romska rodina je témef vzdy patrilinearni neboli je odvozend v muzské linii. Do fajty

2KOVAROVA, Marta a Jana POLAKOVA. Romové: [Creative help - tviirci dilny s romskymi détmi].
Brno: Masarykova univerzita, 2013. str. 27.

3 Tradiéni romskd spolecnost, pficiny a dusledky jejiho rozpadu. Pedagogicka fakulta Jihodeské
univerzity [online]. Copyright © [cit. 07.07.2021]. Dostupné

z: https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/b02romove/08.pdf. str. 152.
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nepatii pouze nejblizsi pfibuzni, ale i tety, strycové, bratranci, sestfenice obou rodi¢u i
prarodi¢d, plus jejich déti.% Fajta je ¢asto spojovana se slovem familija. Zatimco familija
se rozprostira do §itky (mé& rozmér na prvnim misté horizontalni), fajta neboli rod
zdtraziiuje vertikalni linii.®® Familija je rozsifena rodina do které nalezi piibuzni z otcovy
1 matciny strany v rozsahu Ctyt az péti zZijicich generaci. Za ptibuzné se povazuji bratranci
a sestfenice z druhého, nekdy az z tretiho kolene, tedy potomci spolecnych pradédu, ba i
prapradédi.®” Romska rodina je patriarchalni. Muz byl vzdy tim, kdo se staral o
zaopatieni ekonomickych pfijmi, zena naopak zaopatfovala chod domacnosti a vychovu
déti. Utast otce pii aktivni vychové déti byla minimalni, predstavoval spife vzor a
autoritu.®® Dnes jiz takto striktné rozdélené role nejsou pro romskou rodinu typické, o

vychovu déti se ale stale stara predevsim matka a nejstarsi dcera.

Vychova v romské roding

Dité v romské rodiné se po porodu stava sttedem pozornosti. Pro romskou rodinu
je typické privést na svét vice nez jedinacka. Co nejveétsi pocet déti je dulezity nejen pro
upevnéni manzelstvi a postaveni zeny ve velké rodin€, ale i pro silu vnitini komunity vici
vnéj§imu a difve neptatelskému okoli.® Nejvétsim a zasadnim rozdilem ve vychové
ditéte v romské mensin€ a vétSinové spolecnosti je pfedev§im volnost. Rodice své déti
vétSinou netrestaji, nedavaji jim piikazy a zakazy. Romské dité se proto ve spolecnosti
nerado fidi pravidly. To plati zejména v ptipadé skol. Skola je strukturovanym systémem,
ktery oCekava od studentti plnéni povinnosti a dodrzovani skolni dochazky. Ve skolach
se romské déti vzpouzeji. Jejich revolta se obraci proti §kole, coby gadzovské, a tudiz
vnucované instituci. Velmi Casto je podobné vzepfeni se autorité¢ Skolskych zafizeni

podporovano celou rodinou.”

8 Tradicni romskd spolecnost, priciny a disledky jejiho rozpadu. Pedagogicka fakulta JihoCeské
univerzity [online]. Copyright © [cit. 07.07.2021]. Dostupné
z: https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/b02romove/08.pdf. str. 152.
SSHUBSHMANNOVA, Milena. Nekolik poznamek k hodnotam Romii. In (Kol.aut), Romové v Ceské
republice (1945-1998). Praha: Socioklub, 1999. Sesity pro socialni politiku. str. 43.

87 Tradi¢ni romskd spolecnost, priciny a disledky jejiho rozpadu. Pedagogicka fakulta JihoCeské
univerzity [online]. Copyright © [cit. 07.07.2021]. Dostupné
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Rodina jako formativni faktor ve vzdélavacim procesu

Rodina je jednim z hlavnich determinujicich faktora v mife Gispésnosti romskych
déti ve vzdélavacim procesu. Rodina zprostiedkovava hodnoty a formuje osobnost ditéte
hned od narozeni. Dité se od svych rodi¢i uci pozorovanim a napodobovanim. Déti si
utvaieji predstavu spravného chovani dle svych rodi¢d & vychovavajici osoby.”!
Nedostatecna komunikacni, citova, charakterova, moralni a intelektova stimulace
determinuje veéku nepfiméfeny mentalni, citovy a socialni vyvin, ktery se ve Skole
projevuje jako vzdélavaci netisp&snost.”> Zasadnim problémem v neuspésnosti romského
zaka ve vzdélavacim procesu je romska rodina. Romska rodina neni strukturovanym
systémem a neni ani uzavienym prostiedim. Skola je naopak strukturovanym systémem
s presné vymezenym obsahem, proto je pro romské dité Skola velkou zatézi z hlediska
dodrzovani uréitého systému, na ktery nebylo zvyklé.”

Hornak ve své knize cituje M. Hubschmannovou, ktera rozdé€luje romské rodiny do

tfech skupin podle jejich zptsobu zivota:

1. Rodiny, které jsou spoleCensky integrované a ziji usporadanym zivotem mezi
ostatnim obyvatelstvem. Rodice trvale pracujici, néktefi z nich i majici pracovni
kvalifikaci. Jejich déti plni pravidelnou Skolni dochazku, ktera je napliuje a
prizpusobily se spoleCnosti, ktera je piijima.

2. Rodiny, které zatim nepiijaly bézné uznavané spoleCenské normy, dodrzuji
zakladni hygienické a pracovni navyky, ale pracuji bez kvalifikace. Déti posilaji
do skol nepravidelné, nezabezpecuji spravnou vychovu a zékladni podminky pro
zdravy rozvoj svych déti.

3. Rodiny, které nemaji zajem o zménu vedeni jejich zptisobu Zivota a postaveni ve
spole¢nosti. Casto méni misto svého pobytu, Ziji spoletné v takzvanych osadach,

které jsou charakteristické nevyhovujicimi socidlnimi a hygienickymi

TJEDLICKA, Richard. Déti a mlddez v obtiznych Zivomich situacich: nové pohledy na problematiku
Zivotnich krizi, deviaci a vilohu pomdhajicich profesi. Praha: Themis, 2004. str. 39.

2HORNAK, Ladislav. Romsky Ziak v skole. PreSov: Presovska univerzita v Preove, Pedagogicka fakulta,
2005. str. 94.

3 HORNAK, Ladislav. Romsky Ziak v skole. Presov: PreSovska univerzita v Presove, Pedagogicka
fakulta, 2005. str. 109.
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podminkami. Clenové téchto rodin pracuji vyjimecné a nezajimaji se o studium

svych d&ti.™

Déti pochazejici z rodin druhé a tieti skupiny pozbyvaji motivaci ze strany rodica a
Casto se staveji ke studiu negativné. Rodi¢e maji vétSinou neukoncené zakladni vzdélani
nebo pouze zékladni vzdélani. Ve vyjimeénych piipadech maji dokoncené stiedni
odborné ucilisté. Déti stejné jako jejich rodiCe nepftikladaji vzdélani dulezitou hodnotu.
Za neplnéni Skolni dochazky a Skolnich povinnosti nejsou ze strany rodici trestany, ba
naopak ¢asto povazuji vzdélani za nepodstatné. Romsti rodice si uvédomuji skutec¢nost,
ze uroven vzdélani v romské etnické skupiné nerozhoduje o uspéchu na trhu
prace.”Soudi tak na zakladé vlastnich negativnich zkusenosti z minulosti. Romsk¢ déti,
i kdyz touzi po vzdélani, mohou odmitnout nabizenou pomoc ze strany pedagogt, protoze
to rodina neschvaluje, naptiklad ze strachu, Ze se ji $kolak odcizi.”® Déti, ktefi maji zajem
o vzdélani a pochazeji z druhé a treti skupiny, jsou velmi ¢asto vyluCovany z komunity.
Romové zajimajici se o vzdélani jsou slovn& napadani a pfirovnavani ke gadzim.”” Na
druhé strané gadze tyto Romy cCasto za své také nepiijimaji. Ocitaji se tedy v situaci, kdy

maji pocit, ze nikam nepatfi.

Komunikace s romskou rodinou

Jak jiz bylo zminéno, vétSina romskych rodin nevnimé Skolu pfili§ pozitivné.
Skola je Romy chapana jako ,,bild“, vicemén& represivni instituce. Romové k ni maji
apriori nedivéru, a ta se prenasi na dit8.”® Komunikace mezi $kolou a romskou rodinou
je dulezita k prolomeni téchto predsudkt. Hned od prvni chvile, co dit€ navstévuje skolu,
je potieba vénovat pozornost, jak détem, tak romskym rodi¢im. K t€m by pedagog mél

vzdy pfistupovat s ictou. Komunikace s rodi¢i by méla byt predevsim pozitivni. Takova

“HUBSCHMANNOVA, Milena. Nékolik pozndmek k hodnotdm Romii. In kolektiv autori. Romové
v Ceské republice 1945- 1998. Praha: Socioklub, 1999. in HORNAK, Ladislav. Romsky Ziak v Skole.
Presov: Presovska univerzita v PreSove, Pedagogicka fakulta, 2005. str. 95.

K ALEJA, Martin a Eva ZEZULKOVA. School education of Roma socially disadvantaged pupils in the
Czech Republic: basic description of the current situation. Ostrava: University of Ostrava, Faculty of
Education, 2014. str. 68.

"SNAVRATIL, Stanislav a Jan MATTIOLL Jak pomoci romskym détem stét se iispésnymi Zdky: prakticka
rukovét pro ucitele. Brno: Paido, 2001. str. 48.

"7Je v romském jazyce oznaCeni pro viechny osoby, které nejsou romského puvodu.

BRICAN, Pavel. S Romy Zit budeme - jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, koFeny problémii, nadéje
spolec¢né budoucnosti. Praha: Portal, 1998. str. 109.
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komunikace je zaloZena na pochvaleni projevu ditéte, ocenéni snahy rodict, uznani jejich

1V piipadé

tézkosti a v pripadé sdéleni vytek je tieba jednat vécné a Setrné, nekarat
romskych zaka nelze podporovat pouze zaky, ale i jejich rodice. Rodiné, ktera se nachazi

v tézké zivotni situaci, by méla byt nabidnuta ze strany Skoly finan¢ni pomoc.

Vliv pedagogii ve vzdélavacim procesu

Uspé&snost romskych déti ve §kolach nezajistuje pouze zdjem ze strany Rom, ale
i zajem ze strany pedagogi. Od nich se ocekava na jedné strané hluboka znalost
pedagogiky, zejména pedagogiky systémové, na druhé strané znalost romské kultury,
zivotniho zplisobu Romt, jejich konkrétni situace apod.®Piesto viak pii védomi
dulezitosti osoby pedagoga, ktery stoji na samotném prahu v procesu integrace romské
mladé generace, je nutno si uvédomit, ze v drtivé vétsiné nejsou pedagogicti pracovnici
na romskou komunitu profesné vybaveni.®! V praxi se tato nepfipravenost projevuje
zejména v jiz zmifiované zavedené multikulturni vychové. Vyuka je soustfedéna na
prezentaci jednotlivych kulturnich prvka a hodnot etnickych skupin. Tim, jak jiz bylo
zminéno, se prohlubuje odliSnost minority a majority. Zavedeni multikulturnich vizi do
vychovy a vzdélani v Ceské republice bylo na akademické i politické ptidé mnohymi
roztrhano. Samotni pedagogové tak nevédi, jak konceptualné pojmout multikulturni
vychovu tak, aby dochazelo k naplnéni jejiho idealu.®?

Pedagog by mél byt schopny vytvaret ve tfidé takovy prostor, kde se romsti zaci
budou citit ¢leny kolektivu. Pokud pedagog nepfistupuje k romskému zdkovi pozitivné a
s respektem, nelze oCekavat, ze ho spoluzaci budou vnimat jinym zptisobem. Mél by si
byt védom, ze vyucuje romského zaka, ktery se lisi od ostatnich zak( a tim padem
vyzaduje zajem a pozornost. Na druhou stranu ale neni zadouci pfili§ upozoriovat na jeho
odlisnosti a tim ho nevédomé vylucovat z kolektivu. Pedagogové hraji klicovou roli

v otdzce integrace ve vzdelavacim systému. MéEli by byt predevSim humanisty,

TRICAN, Pavel. S Romy Zit budeme - jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, koreny problémii, nadéje
spolec¢né !)udoucnosti. Praha: Portal, 1998. str. 110.

80 BALVIN, Jaroslav. 'ychova a vzdélavani romskych Zdkii jako pedagogicky systém. Praha: Radix, 2004.
str. 7.

81 BALVIN, Jaroslav. I'ychova a vzdélavani romskych Zdkii jako pedagogicky systém. Praha: Radix, 2004.
str. 39.

$2PREISSOVA, Andrea. Multikulturalismus - ztracené paradigma?. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2014. str. 104.
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propagatory a obranci lidstvi v tom nejsir§im slova smyslu, tedy 1 lidské variability,
rozdilnosti a jinakosti.®* Nabizi se tedy otazka, jakym zplisobem lze zlepsit adaptaci déti
ve Skolnim prostfedi. Jaroslav Balvin na tuto otazku odpovida ve své knize ,,Romové a
ucitelé” nasledujicimi body:

1. Zacit od toho, co dit€ umi.
Nutnost vnitfni komunikace ucitel- zak.
Vnimat obdobi, kterym dité prochazi.
Chapat vychovu ve vztazich dité a vnéjsi prostiedi.
UcCeni nemuze byt zaskatulkovano, vSe spolu navzajem souvisi.
Duraz na sebekazeri.

Détstvi neni piipravou na dospélost, dit€ by mélo byt ve Skole stastné a bezpecné.

A A o R O

Dité ma svij vnitini zivot, ktery se ve vhodnych podminkach projevi navenek.
Jako nejdilezit€j§i zmifiuje dva principy:
1. Partnerstvi mezi ditétem a ucitelem.

2. Soustiedit se na rodinu a Skolu rodi¢im zpfistupnit, zménit vztah rodi¢t ke skole.

Ten se zméni pouze pokud poznaji opravdovy zajem ucitele o dite. 3

Uspéch zakd se z velké miry odviji od piistupu pedagoga. Ten hraje v procesu
vzdélavani Romu, v realizaci multikulturni vyuky a samotné integraci dalezitou roli. Neni
ale jedinym faktorem ovliviiujicim uroven vzdélani a zaclenovani Romu. Kromé vlivu
ucitelt je dualezity vliv rodiny, ktera miZze byt motivaci nebo prekazkou zabramujici
uspésnému vzdeélani. Stale velké procento rodi¢ti romskych déti nedba na predskolni

vzdélani a vzdélani jako takové.

Integrace Romu v piedSkolnich institucich

Jednim z mnoha problémi, spojenych s integraci romskych déti ve Skolach, je
stale nizké procento déti navstévujicich predSkolni instituce. Podle novelizace zakona €.

561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vys§im odborném a jiném vzdélavani

8PREISSOVA, Andrea. Multikulturalismus - ztracené paradigma?. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2014. str. 104.

$BALVI BALVIN, Jaroslav. Romové a jejich ucitelé: 12. setldni Hnuti R v Kvétusiné: 27.-28. listopadu
1998. Usti nad Labem: Hnuti R, 1999. str. 74.

29



(Skolsky zakon) a vyhlasky ¢. 14/2005 Sb., o predskolnim vzdé€lavani, je predskolni
vzdélani povinné od Skolniho roku 2017/2018 pro déti, které dovrsi péti let. Zakonny
zastupce je povinen zajistit svému ditéti alespon jednorocni predskolni vzdelani. Zakonny
zastupce muze zvolit i jiné zpusoby povinného predskolniho vzdélavani, nez jsou
matetské skoly:
1. Individualni vzdélavani ditéte, tedy bez pravidelné denni dochéazky ditéte do materské
Skoly.
2. Vzdélavani v ptipravné tiidé zakladni Skoly a ve tfidé piipravného stupné zakladni
Skoly specialni.
3. Vzdélavani v zahraniéni $kole na tizemi Ceské republiky, ve které ministerstvo skolstvi
povolilo plnéni povinné skolni dochazky

Z toho vyplyva, ze dit€ neni povinno nav§tévovat matetskou Skolu v pfipade, ze

dochazi k individualni vyuce nebo si dopliiuje vzdélani v pripravné tride.

Materska $kola a romské dité

Pocet romskych déti nav§tévujicich matetské Skoly se ve srovnani s minulosti
znacné zvysil, ale stale existuje velké procento déti, které do matefské Skoly nechodi
pravidelné. Duvodu existuje nékolik, jak je patrné z nize prilozeného grafu. Nejcastéji se
rodi¢e domnivaji, ze dite je prili§ malé na to, aby navstévovalo matetskou Skolu. Dal§im
argumentem rodicu je, ze dit€ nepotiebuje predskolni vzdélani. Déti, které nenavstévuji
predskolni zafizeni jsou odkazané na vychovu a ptipravu pro vstup do zakladnich skol ve
svém rodinném prostfedi, a to je v mnohém omezuje. Nedostatecna priprava na Skolni
dochéazku tak pozdé&ji vyusti v netispéSnou integraci ve Skolnim prostredi.

V minulosti romské déti casto nechodily do predskolnich instituci kvili tomu, ze
byly zpoplatnéné. V dnes$ni dobé, diky jiz zminiované novelizaci zakona, byla stanovena
vyjimka, kterd umoziuje détem navstévovat posledni rocnik matetské skoly zdarma. To
pomohlo mnoha rodinam. Jak ale vychazi z pfilozeného grafu, pro nékteré romské rodiny

jsou matetské skoly stale drahé kvtli nezbytnym poplatkiim.

85Povinnost piedskolniho vzdélavani u déti, které jsou ziky zahrani¢nich $kol v CR, MSMT CR. MSMT
CR [online]. Copyright ©2013 [cit. 07.07.2021]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-
vzdelavani/povinnost-predskolniho-vzdelavani-u-deti-ktere-jsou-zaky
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Dochézka do matetskych skol je prospésna hlavné k adaptaci na nové a naprosto
neznamé prostiedi. Zaroven piispiva k integraci Romu do vétsinové spolecnosti. Proto je
dulezité ve spolupraci s romskymi politickymi institucemi a obCanskymi subjekty zvysit
pocet romskych déti pravidelné navstévujici matetské skoly, a to alesponl dva roky pred

zacatkem $kolni dochazky .86

Pro¢ Romové neposilaji déti do materské skoly
(CR, v %)

Dité je pfilis malé

Nepotiebuje pfedskolni vzdélavani
P¥ilis drahé

Dité mize zustat doma

P¥ili§ daleko

Neni misto ve $kolce

Evidovano na ¢ekaci listiné
Nedlveéra v utitele

Jazyk

Spatné zachazeni s ditétem

Jiné

Zdroj: Romové ve $koldch: Minimum predskolaka zna 10 pismen abecedy - Aktudlné.cz. Zpravy -
Aktudlné.cz [online]. Dostupné z : https://zpravy.aktualne.cz/domaci/romske-deti-ve-skolach-stale-

zaostavaji/r~i:gallery:32008/r~i:photo:584160/

Ptipravné tiidy

Pripravné tfidy jsou tfidy, ve kterych je nabizena pomoc détem, které pochaze;ji
ze sociokulturniho znevyhodnéného prostiedi nebo détem se specidlnimi potfebami. Déti
pochazejici ze socialné znevyhodnéného prostiedi nejsou pouze déti romské, ty ale tvori
prevaznou &ast zakd piipravnych tiid. V Ceské republice se tiidy poprvé oteviely v roce
1993. Toto feseni vyplynulo z Usneseni vlady CR &. 210 ze dne 28. dubna 1993 k situa&ni

zpravé o problematice romské komunity.?” Jsou zfizované pii matefskych skolach,

8SOTOLOVA, Eva. Vzdélavani Romii. Praha: Karolinum, 2011. str. 50.
87SOTOLOVA, Eva. I'zdéldvani Romii. Praha: Karolinum, 2011., str. 63.
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zakladnich Skolach a zvlastnich Skolach pro 10 az 15 déti. Rozsah vyucovacich hodin je

20 hodin tydné.

Cile ptipravnych tfid

Hlavnim cilem predskolniho vzdélani je vytvareni zakladnich ptredpokladt pro
pokracovani ve vzdélani.®® Pripravné tfidy zajistuji dostate¢nou pomoc pfi zaclenéni do
vzdélavaciho procesu détem, ktefi nemaji z riznych davodu zajisténou piipravu pro vstup
do prvniho ro¢niku zakladni Skoly od svych rodicu.

Soucasti vyuky jsou zaroven prospeéSné kroky k osvojeni si zakladnich norem
chovani, hygienickych navyka a zdokonalovani se v pohybové a jazykové oblasti. Tim
pusobi pozitivné na zaclenovani romskych déti v kolektivu a nedochazi tim k jejich
vylouceni. V neposledni fadé je cilem pfipravnych tfid vytvaret multikulturni prostiedi

skrz multikulturni vychovu.

Pojeti multikulturni vychovy v ptedskolnich institucich

Dité se jiz od utlého véku setkava s détmi zjinych etnickych skupin. Cilem
predskolniho vzdélani je vytvaret ve Skole multikulturni prostiedi tak, aby byly pozitivné
zohlednény zvlastnosti déti odlisného kulturniho a etnického ptivodu.®® V predskolnich
institucich je kulturni povédomi a pestrost kultur Sifeno jiz zminovanou multikulturni
vychovou. Dité pred nastupem do mateiské Skoly je pfili§ malé na to, aby vnimalo
odli$nosti mezi nim a ostatnimi. Mezi ¢tvrtym a sedmym rokem si zacinaji tyto odliSnosti
uvédomovat a piejimaji postoje a predsudky vyslovené v rodiné nebo ve spoleénosti.*’
Z toho vyplyva, ze multikulturni vychova v predskolnich institucich musi byt spravné
pojata a uvadéna do praxe. Jeji pojeti by mélo co nejméné zvyraziovat odliSnosti mezi
jednotlivymi etnickymi skupinami a tim branit jejich socialnimu vylouceni. Integrace ve

Skolském systému z velké Casti selhava kvuli nespravnému pojeti multikulturni vychovy

88 Skolsky zakon &. 561/2004Sb., &ast druhé o piedskolnim vzd&lani.

89SOTOLOVA, Eva. Vzdéldvdni Romii. Praha: Karolinum, 2011. str. 62.

YKOTATKOVA, Soia. Dité a materska skola: co by méli rodice znat, ucitelé respektovat a rozvijet.
Praha: Grada, 2014. str. 207.
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v predskolnich institucich. I pfestoze je cilem multikulturni vychovy vzajemny respekt
etnickych skupin, je realizovana v praxi tak, ze dochazi k pfesnému opaku. Pfi¢inou jsou
ucitelé a vychovatelé, ktefi odliSnosti svych zaka interpretuji jako nedostatek. Integrace
romské etnické skupiny nebude nikdy uspésna, pokud ucitelé a vychovatelé nebudou
vnimat lidskou variabilitu.”' Vlivem multikulturni vychovy v pfedskolnich instituci si déti
uvédomuji odlisnosti jednotlivych kultur, proto je dulezité ji konceptualizovat takovym
zpusobem, aby jiz od utlého veéku ucila déti toleranci a vzajemného souziti. Dale usiluje
multikulturni vychova v predskolnim vzdélani o zamezeni moznych budoucich projevi
diskriminace ¢i rasistickych projevt. V predskolnich institucich se multikulturni vychova
praktikuje pomoci her, knih, vytvarnych a kulinafskych aktivit, které §iti multikulturni

védomi.

Jazykova bariéra

Pro romskou menSinu je matefskym jazykem romstina, pochazejici
z novoindickych jazykd. Romové byli komunistickou propagandou piesvédCovani o
Skodlivosti predavani romského jazyka vlastnim potomkim, a tim se napachany
neodcinitelné Skody. Vlastni jazyk mnoho Romua zapomnélo, ceskému se odposlechem
naucilo nedokonale a jako vétSina cizinctu ovladaji i oni jen jeho hovorovou, a nékdy

pfimo slangovou verzi.*?

Prestoze v dnesni dob& mnoho romskych rodin neovlada plynule romsky jazyk,
nalezneme ptipady déti, které se potykaji s problémy porozumét dané latce v Ceském
jazyce. Divodem je, ze Romové a jejich snaha o ovladani Ceského jazyka vedla
k pouzivani romského etnolektu CeStiny, ktery se projevuje napf. romskymi vazbami
v &eskych souvétich apod. Tim nenaucili svoje déti dobfe ani ¢esky, ani romsky.”® Vyuka
v romském jazyce neprobihd, protoze to na jedné strané mnozi roms§ti rodiCe ani
nepozaduji, na druhé strané nejsou v Ceské republice kvalifikovani ugitelé, kteii by
ovladali romsky jazyk natolik, aby v ném mohli vyudovat.”* Ugitelé ovladajici romstinu

by mohli pfi vyuce nastavit jasné hranice mezi romskym a ceskym jazykem.

I'PREISSOVA, Andrea. Multikulturalismus - ztracené paradigma?. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2014. str. 113.

92 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: Lidové noviny, 2002. str. 30.

9 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: Lidové noviny, 2002. str. 30.

% SOTOLOVA, Eva. I’zdélavani Romit. Praha: Karolinum, 2011. str. 62.
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Minimalizovaly by se tim problémy, které diky jazykové bariéfe vznikaji, jako je
napiiklad zafazovani romskych déti do specialnich Skol. Pravé nedokonala znalost
Ceského jazyka byla a je jednim z faktorti ovliviiujici zafazovani romskych déti do tzv.

zvlastnich Skol, dnes jiz specidlnich Skol.

Zatazovani romskych zakid do specialnich Skol

Zatazovani déti do specialnich Skol pusobi negativné v procesu integrace
romskych déti. Ty jsou kvili prefazovani do specialnich §kol vnimané jako druhoradé a
nasledkem toho socialné€ vylucované. Vyclefiovani ze zékladnich Skol probihd mnohdy
na zakladé nespravedlivého posudku. Rozhodnuti, zda dité bude piefazeno do specialni
Skoly, se odviji od nedostate¢né znalosti Ceského jazyka, neuspésnych vysledki v testu
inteligence a ve Skolnim testu zralosti. Testem zralosti zji§t'uji povolané osoby, zda je dité
dostate¢né psychicky, socialng, ale i biologicky zralé pro vstup do zakladni Skoly. Test je
tvoren tfemi ukoly. Prvni je kresba lidské postavy, napodobeni psaciho pisma a obkresleni
deseti teCek. Romské déti jsou Casto v testech zralosti neuspéSné a mnohdy nespravné
viazované do specialnich zakladnich Skol. Nespravnost piistupu pfi viazovani déti do
specialnich Skol spociva ve vyuzivani zvlastnich skol k vyuce romskych déti, které
nebyly prokazateln& mentalné retardované, ale byly handicapované socialné a kulturng.*>
Pfi¢inou, proc jsou romské déti neuspesné v Jiraskové testu, neni vzdy mentalni handicap,
ale rozdilna vychova v socialnim prostredi, v némz romské dité vyrista a v neposledni
radé absence vyuky v predskolnich institucich. Za jediné mozné a zaroven nejjednodussi
vychodisko je povazovan prestup romskych déti z prvnich ro¢nika bézné zakladni skoly
do specialnich skol. Dité, které se potyka se zmifiovanymi problémy, je obvykle navrzeno
k vySetfeni v pedagogicko-psychologické poradné€. Navrh vySetfeni podavd matetska
Skola, zakladni Skola, pediatr, odborni 1ékafi nebo samotni rodi¢e.”® Bez souhlasu
zakonného zastupce neni mozné dit€ zaradit do zvlastni Skoly. Za finalnim rozhodnutim

o zafazeni déti do specialnich Skol stoji samotni rodice.

SBALVIN, Jaroslav. I'ychova a vzdélavani romskych Zdkii jako pedagogicky systém. Praha: Radix, 2004.
str. 68.

9%KRUPA, Karel. Jak se dité¢ dostane na zvlastni $kolu, co se tam nauéi a jaké jsou jeho perspektivy. In
Jaroslav Balvin (ed.). Romové a zviasmi Skoly: sbornik z 10. setkani Hnuti R v Ostrave: [16.-17.1.1998].
Usti nad Labem: Hnuti R, 1997. str. 60.
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Specialni skoly jsou mistem, kam pfichazeji zaci z riznych prostiedi, tedy pfimo
z rodiny, z matefské Skoly, ze zakladni Skoly. Hlavnim vychodiskem prace ucitele
zvlastni skoly je proto dikladné poznani zaka, jeho schopnosti, psychickych moznosti a
individualnich zvlastnosti.”” Cilem specialni zakladni Skoly je vybavit absolventy
takovymi védomostmi, dovednostmi a navyky, které je pfipravi na vstup do odborného
ucilisté ¢i praktické Skoly, kde ziskaji odbornou piipravu, védomosti a dovednosti
potiebné k vykonu kvalifikovaného povolani.”® Idealnim feSenim v otizce Romd a
specialnich §kol by bylo vytvoreni takového posudku, ktery by nevyhodnocoval romské
déti jako neschopné bézného zakladniho uciva na zakladé socialnich a kulturnich

odlisnosti.

Inkluzivni Skola

V néavaznosti na nespravné zarazovani romskych déti do specialnich kol je
dilezité zminit inkluzivni vzdélani. Inkluzivni pfistup souvisi s multikulturni vychovou
ve vzdélavani. Je definovan jako usporadani bézné skoly zplisobem, ktery muze
nabidnout adekvatni vyucovani vSem détem bez ohledu na jejich individualni rozdily,
pfi¢emz nezalezi na druhu speciélnich potteb a ani urovni vykonti zak(.*® Usiluje o stejné
vzdélani jak pro zdravotné postizené, tak déti s odliSnou etnicitou i déti pochazejici ze
socialné znevyhodnéného prostiedi. V otazce Romu by mélo byt inkluzivni vzdélani
napomocné v nespravném zafazovani déti do zvlastnich Skol. Inkluze byva casto
zaménovana s integraci. Zatimco integrace usiluje o zaclenéni zaka do kolektivu, inkluze
Ipi na spravedlivém pfistupu ve Skolach. Integrace vyzaduje vétsi prizpasobeni ditéte
skole, zatimco inkluze se vic snazi prizpsobit edukaéni prostiedi zakoim.'® V Ceské
republice pasobi inkluze na poli vzdélani velmi kratkou dobu, proto se pedagogové Casto

potykaji s problémy uchopeni vyuky déti se specidlnimi potiebami tak, aby byl plnén

97KRUPA, Karel. Jak se dit¢ dostane na zvlastni $kolu, co se tam nauci a jaké jsou jeho perspektivy. In
Jaroslav Balvin (ed.). Romové a zviastni skoly: sbornik z 10. setkani Hnuti R v Ostravé: [16.-17.1.1998].
Usti nad Labem: Hnuti R, 1997. str. 60.

9%8KRUPA, Karel. Jak se dité dostane na zvlastni $kolu, co se tam nauci a jaké jsou jeho perspektivy. In
Jaroslav Balvin (ed.). Romové a zviasmi skoly: sbornik z 10. setkani Hnuti R v Ostravé: [16.-17.1.1998].
Usti nad Labem: Hnuti R, 1997., str. 60.

9LEBEER, Jo (ed.). Programy pro rozvoj mysleni déti s odchylkami vyvoje. Praha, Portal, 2006. str. 21
100R 0zdilny vyznam pojmil integrace a inkluze. Metodicky portal RVP-Modul Clanky [online]. Dostupné
z: https://clanky.rvp.cz/clanek/c/SSC/17243/ROZDILNY-VYZNAM-POJMU-INTEGRACE-A-
INKLUZE .html/
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pavodni ideal inkluzivniho piistupu. Vedeni skol by mélo usilovat o doplnéni vzdélani
pedagogt pomoci kurzi a tim piispét k spravnému uchopeni inkluzivni vyuky, protoze
Skola muze ovliviiovat nejen individualni rozvoj kazdého zaka, ale muze prispét
k transformaci spole¢nosti smérem ke spravedlnosti a rovnosti.'°!

Co od pedagogt inkluzivni pfistup dale vyzaduje, je kladny postoj ke vSem zakt
bez rozdili. Kvalifikace je bezvyznamna, pokud pedagogové nepfistupuji k détem
s respektem. V Ceské republice je jednou z bariér Gsp&sné inkluze absence specialnich
pedagogti, vychovnych poradct, asistentl pedagogti & psychologii.!®? Bez nich lze jen

tézko dosahnout idealniho konceptu inkluzivniho vzdélani.

Romsky asistent pedagoga

Prace romskych asistentd pedagogt je pro vzdélavani Romu pozitivnim pfinosem.
Zaroveni muze byt prospésny v uskute¢néni takového konceptu multikulturni vychovy,
ktera nebude pusobit negativné na integraci romskeé etnické skupiny do Ceské vétsSinové
spoleCnosti. Romsky asistent pedagoga pusobi nejcastéji v pripravnych rocnicich a na
prvnim stupni zakladni Skoly. Je od n€j o¢ekavan na jedné stran¢€ empaticky pristup a na
druhé schopnost porozumét obtiznym situacim, se kterymi se romsky zak potyka.
Porozuménim si vytvari blizky vztah s romskym zakem a tim ma moznost pusobit
ptiznivé na jeho vzdélavani. O funkci asistenta pedagoga zada reditel ptislusné Skoly,

zaroveti za n&j zodpovida a sestavuje po spoleéné dohodg asistentovu naplii prace.!®?

Hlavni ¢innost asistenta pedagoga:
- pomoc zakim pii aklimatizaci na skolni prostredi;
- pomoc pedagogum skoly pfi vlastni vychovné Cinnosti pii komunikaci se zaky;
- spoluprace s rodici zak;

- spoluprace s romskou, poptipadé jinou komunitou v misté Skoly (prostiednik);

101 1 AZAROVA, Bohumira-HLOUSKOVA, Lenka-TRNKOVA, Kateiina — POL, Milan a Josef LUKAS.
Rizeni inkluze ve skole. Brno: Masarykova univerzita, 2015. str. 58.

102Cilem uz neni diagnodza, ale pomoc ditéti. Jak inkluzi zvladaji ucitelé a jak rodi¢e? - Aktualng.cz. Zpravy
- Aktudlné.cz [online]. Copyright © [cit. 03.07.2021]. Dostupné
z: https://zpravy.aktualne.cz/domaci/inkluze-funguje-uz-tri-roky-jak-ji-zvladaji-ucitele-a-
rodice/r~cc9c1f0811efl11ea926e0cc47ab5f122/

1380TOLOVA, Eva. Izdélavdni Romii. Praha: Karolinum, 2011. str. 67.

36


https://zpravy.aktualne.cz/domaci/inkluze-funguje-uz-tri-roky-jak-ji-zvladaji-ucitele-a-

- prima vychovna prace se zaky v rozsahu 20-28 vyucovacich hodin tydné podle
provozu a potieb skoly
- piiprava a prace bezprostiedné souvisejici s pfimou vychovnou &innosti. !4
Funkce romského asistenta hraje dulezitou roli v procesu adaptace romského ditéte
ve vzdélavacim systému. Jeho vlivem by mélo dochéazet k zdokonaleni v jazykové
oblasti, zlepsSeni v komunikaci s rodinou, zvySeni uspésnosti zaka. V neposledni fadé by
meél pedagog a romsky asistent pedagoga usilovat o zlepSeni kvality multikulturni

vychovy a tim zabranit selhavani integrace.

Prestoze je role romského asistenta pedagoga pfinosna a napomaha zakovi v integraci
ve vzdélavacim systému, muze pusobit v nékterych ohledech negativné. Samotny fakt, ze
romské dit€ nezvlada vyuku a musi mu byt poskytnut asistent pedagoga muze vést
k zesmésniovani ze strany svych spoluzaki a nasledného vyluCovani z kolektivu. Tim
asistent pedagoga, aniz by si byl sam védom, prispiva k separaci mezi romskymi détmi a
neromskymi détmi. Dalsim podnétem k diskuzi je, zda je spravné romskému ditéti na
zakladé jeho etnicity prifazovat romského asistenta pedagoga. Tim nemusi byt opét
nahlizeno na jeho individualni potfeby a vlastnosti, ale na jeho etnicitu. Zaroven existuje
predpoklad, Zze romsky asistent pedagoga si bude rozumét s romskym zakem a jeho
rodinou vice nez-li neromsky asistent pedagoga. To muze vést k dalsi separaci mezi

Romy a vét§inovou spolecnosti.

Funkce romského asistenta pedagoga se sice setkdva s moznymi riziky a nedostatky,
ale presto hraje dilezitou roli v procesu adaptace romského ditéte ve vzdélavacim
systému. Jeho vlivem by mélo dochédzet k z dokonaleni v jazykové oblasti, zlepSeni
v komunikaci s rodinou a zvySeni uspé$nosti zaka. V neposledni fadé by mél pedagog a
romsky asistent pedagoga usilovat o zlepSeni kvality multikulturni vyuky, tak aby
neprispivali k tvorbé stereotypu a predsudkt u neromskych déti. K tomu mize napomoci
nejenom obsah a metody vychovy, ale predevS§im zasadni humanisticky postoj
ucitele.!%Pedagogové by se vice nez na odligné znaky dvou kultur, méli spise soustiedit
na znaky, které jsou obéma kulturdm podobné. Méli by umét komunikovat, diskutovat o

rozdilnostech i shodach réiznorodych kultur.!%

'“SOTOLOVA, Eva. I'zdélavani Romii. Praha: Karolinum, 2011. str. 67.

1SBALVIN, Jaroslav a Jilius TANCOS. Romové a socidlni pedagogika: 18. setlni Hnuti R v Prerové a
Levoci, 7.-9. ¢ervna 2001. Usti nad Labem: Hnuti R, 2001 str. 63.

16BALVIN, Jaroslav a Jitlius TANCOS. Romové a socidlni pedagogika: 18. setldni Hnuti R v Prerové a
Levoci, 7.-9. ¢ervna 2001. Usti nad Labem: Hnuti R, 2001. str. 65.
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Vzd€lani jako ovliviiujici faktor na trhu prace

Z sirsiho hlediska nejsou Romové prilis aspésni pii uplatnéni na trhu prace, kde
v porovnani s vét§inovou spoleCnosti stale velmi zaostavaji. Jednim z davodu je nizka
urovenl vzdélani. Situace se v poslednich letech vyrazné zlepsila, a to zejména tim, ze
Romové uz nejsou oproti minulym letim v tolika piipadech nedobrovolné umistovani do
specialnich skol. Maji svobodnou volbu ve vybéru stiednich skol, ale v mnoha piipadech
pozbyvaji motivace ke studiu. Proto mnoho Romu stale konci vzdé€lani absolvovanim
zakladni Skoly. Nedostate¢né vzdélani pak neodmyslitelné souvisi s omezenim uplatnéni
na pracovnim trhu. Duasledkem malé pracovni nabidky je zejména nedostateCna
kvalifikace. Vys§sim dokonCenym vzdélanim by se situace mohla vyrazné zlepsit. Toho
lze dosahnout hlavné motivaci ditéte uz od utlého véku. Dilezité je kladeni dirazu na
vzdélani jako na prioritu a faktor k uspésné integraci a budoucnosti romského ditéte. Jak
uz bylo zminéno, dualezitou roli hraje prevazné rodina, pedagog, ale i Rom sam. Pokud
pfes snahy rodict a pedagogt sam Rom ¢i Romka nebude povazovat vzdélani za prioritu,
nemusi byt UspéSny/nd na pracovnim trhu. Vzdélani neni pouze jedinym faktorem
ovliviiyjici uspésnost Romu pfi hledani prace. Stale hraje velkou roli diskriminace,
predsudky z vétsinové strany, zadluzenost Roml a mnoho dalSich divodi. Vzdélanost by
tim padem postradala vyznam, pokud by nebyly piekonany i tyto dalsi faktory. Otazkou
tedy je, jak odstranit vzajemné piedsudky vétsinové a mensinové spoleCnosti. Otevienim

se novym vécem, schopnosti naslouchat a v neposledni fadé transkulturnim dialogem.

Transkulturni dialog

Transkulturni pfistup se li§i od multikulturniho pfevazné tim, ze se nezabyva
pouhym popisem jednotlivych kultur a jejich odliSnosti. Pfinasi osobnostni pfistup, ktery
se namisto jasného Skatulkovani a zdaraznovani dilezitosti kulturniho predurceni
jednotlivca snazi spiSe popisovat zptisob, jakym razné kulturni vlivy pusobi na ¢lovéka a
spoluvytvari jeho identitu. Nesnazi se hledat pfislusniky a zastupce jednotlivych skupin,
kterym by pfifadila urcitou charakteristiku, ale vychazi z podoby kazdého clovéka, u

kterého rozkryva riiznorodost jeho kulturnich zkusenosti.'”” V multikulturni vychové se

WWMOREE, Dana a Iva JANSKA (ed.). Nez zacneme s multikulturni vychovou: od skupinovych konceptii
k osobnostnimu pristupu. Praha: Clovék v tisni, 2008. str. 29.
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transkulturni pfistup sousttedi na ¢loveka jako na jedinecnou osobnost. Neusiluje o pouhé
predavani informacich o jinych kulturach, a tim nepfispiva ke stereotypizaci. Zatimco
kulturné-standardni forma multikulturni vychovy pfiklada clenstvi pravé v téchto
skupinach nejvétsi vyznam a odvozuje od nich i identitu jedince (jez je povazovana za
neménnou), transkulturni pfistup tuto skutecnost relativizuje a doklada to na konceptu
tzv. mnohonasobné identity. Tvrdi, Ze v souCasném svété neziji Clenové jasné
definovanych skupin a ze v disledku vétsi otevienosti a propojenosti svéta, ve kterém
Castéji dochazi k setkavani se s kulturni rozdilnosti, se jiz hranice statti nekryji s hranicemi
etnickych a narodnostnich skupin.'® Transkulturni piistup se zkratka snazi vyvarovat
nahlizeni na jedince skrz kolektivni identitu a vice se soustiedi na individualitu a
jedinecnost kazdé osoby. Jeho cilem je vz4jemny dialog kultur. Dialogi¢nost je jednim z
dulezitych aspekti transkulturniho pfistupu — to, Ze prostiednictvim druhych nachazi

&lovek urdité aspekty sebe sama.!”

Dialog je formou komunikace, ve které dochazi k rozhovoru mezi dvéma nebo
vice ucastniky. NejCastéj§im problémem v rozhovoru s vétSim pocétem ucastnikd je
vzdalovani se ptivodni linie tématu v prub€hu dialogu. Dialog se lisi podle situace, mista
a samoziejmé podle toho, s kym komunikace probiha. V transkulturnim dialogu dochazi
ke komunikaci mezi Uc€astniky odliSnych kultur. Transkulturalitou se rozumi dialog
navzdory kultufe.!'® Navzdory odlifenému nibozenskému vyznani, rase, etnicité,
narodnosti a v neposledni fadé kultufe jako takové. K takovému rozhovoru je dilezité
pfistupovat bez jakychkoliv predsudkd ¢i projevi nadfazenosti k vlastni kultufe.
Transkulturni komunikace neboli dialog mezi partnery s riznou kulturni, nabozenskou,
genderovou, rasovou a socialni identitou muaze jen sotva probihat, jestlize se jednotlivi

aktéii nebudou vzajemné povazovat za svobodné a sob& rovné. !!!

MozZnosti a limity transkulturniho dialogu s Romy

Transkulturni dialog mezi Romy a vétSinovou spoleCnosti je ptihodny, ba i

potiebny. K takovému dialogu ovsem nemuze nikdy dojit, dokud v mysli majority i

1%MOREE, Dana a Iva JANSKA (ed.). Nez zacneme s multikulturni vychovou: od skupinovych konceptii
k osobnostnimu pFistupu. Praha: Clovek v tisni, 2008.str. 27.

19MOREE, Dana a Iva JANSKA (ed.). Nez zacneme s multikulturni vychovou: od skupinovych konceptii
k osobnostimu pristupu. Praha: Clovék v tisni, 2008.str. 28.

19SOKOLICKOVA, Zdenka. Iyzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014. str. 23.

"MSOKOLICKOVA, Zdenka. Iyzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014., str. 45.
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minority pretrvavaji urcité stereotypy. Transkulturni pfistup je predevSim usilim o
prekonavani téchto stereotypizaci, pfedchazenim konfliktl, diskriminace, podporovanim
pluralistického mysleni, otevienosti a obdanského piistupu.'!?. Kazdy kulturni jedinec je
odlisny od pfislusnika jinych kultur. V dialogu musi byt na tento fakt nahlizeno, a tudiz
by ucastnici rozmluvy neméli predpokladat, ze zastavaji stejné hodnoty a nahlizeji na svét
stejnyma o¢ima. Transkulturni dialog nemaze byt tspésny, pokud je ucastnik presvédcen
o své kulturni nadfazenosti. Jinymi slovy bez kulturniho relativismu neexistuje
mirumilovny transkulturni dialog. Vzijemna rovnost vSech lidskych bytosti je
podminkou tohoto dialogu.''® Clenové jedné kultury presné védi, ¢im se lisi od ostatnich
kultur. To plati i pro romskou minoritu a majoritu. Cim je nae spole¢nost heterogenn&jsi,
tim je tézS$i dosdhnout shody na spoleCnych hodnotach, presnéji feceno spoleénych

zajmech. A zaroveri je tato shoda ¢im dal potiebn&jsi.!!*

Otazkou zustava, jaké jsou moznosti a limity transkulturniho dialogu. Je vibec
transkulturni dialog s Romy mozny? Moznost vést tento dialog je realny. Je pravdou, ze
dialog v minulosti nebyl pfilis uspéSny. Historie a kiivdy z minulosti byly €asto limitem
neuspéSného dialogu. Romové a Ceska vétSinova spolecnost maji dlouhou spole¢nou
historii, ktera nebyla pfili§ veseld. Je jisté, ze na zaklad€é dlouholeté historie Romové
pristupuji k Ceské vétSinové spolecnosti neduvérive. V dialogu s Romy je dalezité na
tento fakt pfihlizet. V ramci kultury, kulturnich zvyka a hodnot, které jsou pro Romy
typické, je potfeba nalézt urCité meze mozného dialogu. Jisté napiiklad je, ze v otazce
rodiny, konkrétn€ v postaveni rodinnych pfislusnika, fungovani romské rodiny, jakozto
nejvice uznavané hodnoty, nebude clen vétsinové spolecnosti tuto hodnotu neuctivé
hodnotit ¢i zesmésniovat. Na druhé strané by mél byt ptistup Romu totozny. Je ziejmé, Ze
za neuspéSnym dialogem stoji odliSnost a jiné mentalni nastaveni obou etnickych skupin.
Misto zveli¢ovani hodnot a hledani jinakosti v otazce Romu je potfeba nalézt hodnoty,
které jsou obéma spole¢nostmi uznavané, a tim poskytnout moznost vést transkulturni
dialog. Kultura, ktera se nam zpocatku jevila jako naprosto vzdalena, mize nést néjaké
spolecné znaky a hodnoty, jako kultura nam vlastni. Obecné neni mozné vést
transkulturni dialog, dokud k sob& ucastnici nebudou pfistupovat jako rovnopravni a

dustojni lidé.

"2BURDA, Frantisek. Clovék jako vychodisko dialogu kultur: konceptudlni predpoklady transkulturni
komunikace. Usti nad Orlici: Oftis, 2013. str. 12.

BSOKOLICKOVA, Zdenka. I'yzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014, str. 74.
1SOKOLICKOVA, Zdenka. I'yzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014, str. 72.
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Uz bylo zminéno, ze transkulturni dialog navzdory kulturam muze byt veden za

urcitych podminek:

- Predchazeni stereotypu a predsudku

- Eliminovani kulturni nadfazenosti pomoci kulturniho relativismu
- Respektovani odliSnych hodnot

- Nalezeni spole¢nych zajmu a hodnot

- Respekt a vzajemna solidarita

Druhou otazkou zustava, pro¢ je komunikace s Romy dilezita a jaké moznosti a
limity muze ptinést?

Moznosti vzajemného dialogu by mohly u Romu vyvolat zajem o zaclenéni do
spolecnosti. V praktickém zivoté vzajemna komunikace muze prinést mnoho pozitivniho.
V oblasti socialniho zivota by mohlo dojit ke zlepSeni na pracovnim trhu, kde se Romové
Casto potykaji s diskriminaci. Zajem o zaclenéni by mohl byt i v jinych oblastech, nezli
je vzdélani €1 zameéstnani, a to naptiklad kulturnich a spolecenskych sférach. Romové by
se diky uspé€Snému transkulturnimu dialogu mohli napfiklad vice ucastnit kulturnich a
spoleCenskych akci. V neposledni fadé by pusobil pozitivné v oblasti vzdélavani, které je
neodmyslitelnou soucasti uspé$né integrace. Zda se, ze vzajemny dialog by mohl mit
pozitivni pfinos témér ve vSech sférach zivota, ma ale jiste€ i sva negativa. Transkulturni
dialog byl mél byt omezen tim, ze nebude dochazet k vytraceni typickych prvki kultury
mensinové spolecnosti. Integrace usiluje o zaclenéni odliSnych etnickych skupin ¢i
narodu do vétsinové spolecnosti. Nemélo by ale dochazet k deformaci kulturnich prvku
mensinové spoleCnosti. V minulosti se vlivem asimilace vytratily tradiéni zvyky a
hodnoty romské komunity. Napfiklad romsky jazyk ovlada minimum Romd, tradi¢ni
rodina se podoba rodiné¢ vétsinové spoleCnosti aj. Transkulturni dialog by mél usilovat o
zachovani jedinecnosti kultur. Zaroven Casto mize pfi stfetu dvou odliSnych kultur dojit
k prohloubeni odlisnosti mezi nimi. Castym nasledkem tohoto jevu jsou pak romsti
obyvatelé vyluCovani a odsouvani na okraj spolecnosti. O tento jev v zadném piipadé
transkulturita neusiluje. Stfetem a poznanim odlisné kultury muze dojit k prohloubeni

veédomi nasi kultury

Na otazku, zda je mozny transkulturni dialog mezi romskou minoritou a vétSinovou
spoleCnosti, je jednozna¢nou odpovédi ano. Jednoduse se nad tim dat uvazovat timto

zpusobem, avSak v praktickém Zzivoté je pak uspésny dialog se vSemi zmifiovanymi
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nalezitostmi tézce uskuteCnitelny. Na druhou stranu Zzijeme v globalnim svété, ktery
umoziuje snadnéjsi dialog napfi¢ kulturami. I pfes neuspésné pokusy vést komunikaci
mezi romskou minoritou a majoritou v minulosti, je soucasna situace lepsi nez kdy
predtim. Praveé hledani spole¢nych hodnot, pfistupovani k sob& vzajemné bez predsudku
a s védomim jedinec¢nosti obou kultur, mize byt tim feSenim k dosazeni transkulturniho

dialogu mezi Romy a majoritou.
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Prakticka ¢ast
Metodologie vyzkumu

V piedkladané bakalarské praci byla ke zkouméni zvolena metoda kvalitativniho
vyzkumu. Terminem kvalitativni vyzkum rozumime jakykoliv vyzkum, jehoz vysledka
se nedosahuje pomoci statistickych procedur nebo jinych zptisobii kvantifikace. !> Na
rozdil od kvantitativniho vyzkumu je kvalitativni vyzkum sice slozitéj$i, ovSem lze se
s nim dostat do vét§i hloubky zkoumdani. Nejtypictéj§im vyzkumem je rozhovor.
Dovednosti potfebné pro provozovani kvalitativniho vyzkumu jsou nasledujici:
dovednost odstoupit a kriticky analyzovat situaci, rozeznat a vyhnout se zkresleni, ziskat
platné a spolehlivé tidaje a abstraktn& myslet.!'® Existuji tfi hlavni slozky kvalitativniho
vyzkumu. Prvni sloZkou jsou udaje, které mohou pochazet z mnoha zdroji. Druhou
slozku jsou rizné analytické nebo interpretacni postupy, s jejichz pomoci dochazime
k zavérim a teoriim. Tteti slozkou jsou pisemné a ustni vyzkumné zpravy, které mohou
byt publikovany ve védeckych casopisech ¢i na konferencich a jejich forma zavisi na

posluchagich a vlastnostech prezentovanych zavér nebo teorii.!!’

Predkladany vyzkum na téma integrace Romu s dirazem kladenym na vzdélavani
byl provadén pomoci polostrukturovaného rozhovoru. Na Sestnact pfipravenych otazek
tykajicich se integrace Romt a mozného spolecného dialogu, odpovidalo celkem patnact
participantd. Rozhovory probihaly v rozmezi jednoho roku od bfezna 2020 do biezna
2021.Veékova hranice respondentt nebyla predem stanovena. Podminkou pro rozhovory
byla ucast ve vzdélavacim procesu. Vypovédi se souhlasem respondentti byly nahravany

a prepisovany za ucelem nejpresnéjsiho vysledku.

Cil vyzkumu

Hlavnim cilem praktické ¢asti bakalarské prace bylo zjistit, jak vnimaji
participanti integraci Romu do Ceské majority a jak je uspésna z jejich hlediska

integrace Romu ve vzdélavacim prostiedi. Zaclenovani Romu do vétsinové spolecnosti

15STRAUSS, Anselm L. a Juliet CORBIN. Zdkilady kvalitativniho vyzkumu: postupy a techniky metody
zakotvené teorie. Brno: Sdruzeni Podané ruce, 1999. str. 11.
16STRAUSS, Anselm L. a Juliet CORBIN. Zdklady kvalitativaiho vyzkumu: postupy a techniky metody
zakotvené teorie. Brno: Sdruzeni Podané ruce, 1999. str.11.
STRAUSS, Anselm L. a Juliet CORBIN. Zdklady kvalitativaiho vyzkumu: postupy a techniky metody
zakotvené teorie. Brno: Sdruzeni Podané ruce, 1999. str. 12.
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se v soucasné dobé¢ stale potyka s nezdary. Ve jesté umociiuje multikulturni vychova,
ktera svou vyukou piispivéa k diferenciaci Romd na misto integrace. Uspéch integrace
nezajistuje pouze zaclenovani zaka do kolektivu ve Skolach, ale napomaha k zamezeni
socialniho vylu€ovani a zaroven usnadiuje zaclefiovani Romi v jinych

oblastech kazdodenniho zivota. DalSim cilem praktické ¢asti bylo zjistit, do jaké miry se
participanti citi byt ¢i citili byt soucasti kolektivu, zda maji pfimou zku§enost

s negativnimi postoji a jak si mysli, Ze ptisobi Skolsky systém na romské dité. Do jaké
miry si mysli, ze je vzdélani dilezité pro uspéch ve vzdélavacim systému. V neposledni
fadé bylo cilem zjistit, zda je z pohledu participanti mozny dialog mezi Romy a

vétSinovou spolecnosti.

Obsah otazek

Participantim bylo pokladano celkem Sestnact otazek, které byly doplnény o
podotazky. V ptipadé, kdy participant nerozumél otdzce, byla mu otazka formulovana
jinym zpusobem tak, aby se vyznamové prili§ neliS§ila. Mimo otazky tykajicich se
vzdélani byly participantim pokladany otazky tykajici se zaméstnani a Gspésnosti na
pracovnim trhu. Kazdy rozhovor byl mimo hlavnich otazek navic doplnén raznymi
podotazkami. Tézani probihalo bez vyjadieni vlastniho nazoru, aby participant nebyl
ovlivnén a odpovidal podle své vile. Otazky byly po domluvé schvaleny vedoucim
predkladané bakalarské prace.

Obsah otazek se vyrazné lisil a lze je rozdélit do tfi skupin. Prvni ¢ast otazek se
zabyva tim, jaky maji postoj] Romové vici véts§inové spolecnosti a naopak, co si mysli o
postoji vétsinové spoleCnosti k Romim. Nejdulezitejsimi otazkami prvni casti byly
otazky tykajici se integrace a spolecného dialogu. V druhé Casti se otazky zabyvaly
zkuSenostmi respondentd s negativnimi postoji a diskriminaci ze strany vétSinové
spolecnosti. Podstatou otazek bylo zjistit, jak Skolsky systém pusobi na romského zaka.
Dale zda se citili byt soucasti kolektivu a UispéSné integrace ve vzdélavacim systému.
Stézejni otazkou pro tuto ¢ast byl dotaz zameéfeny na subjektivni nazor participantu. Kladl
si za cil zjistit, co je podle participanti mozné udélat pro uspésnéjsi integraci. Posledni
cast otazek vyzkumného rozhovoru se zabyvala vzdélanim s ndvaznosti na zaméstnani.
Cilem bylo zjistit do jaké miry si dotazovani mysli, ze vzdélani ovliviiuje uspéch na

pracovnim trhu. Moji snahou bylo dostat od respondentii takové odpovédi, aby byly
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zpracovatelné a piinosné. Nebyla bych upfimna, kdybych tvrdila, ze vzdy bylo
porozuméno otazkam a nemusela jsem je formulovat jinak. Mladsim participantim byly
otazky pokladany jinym zplsobem tak, aby se obsahové piili§ nelisily. Nekteri
dotazovani se dosud nesetkali s urcitymi pojmy obsazenymi v otazkach, a proto nékterym
neporozuméli. Jednalo se predevSim o pojmy jako naptiklad: integrace, majorita,
minorita, diskriminace aj. I v tomto pifipadé jim byla otazka vysvétlena jinym zptsobem

tak, aby pro né byla co nejvic pochopitelna.

Charakteristika vyzkumu

Vyzkum byl provadén v rozmezi jednoho roku. Zpocatku se zdalo, ze nalézt
participanty, ktefi by dobrovolné zodpovédéli né€kolik otazek na téma integrace ve
vzdélavacim systému, bude jednoduché. Naopak, bylo to mnohem slozitési, nez jsem
predpokladala. Situace se navic velmi zkomplikovala pfichodem pandemie a naslednymi
opatfenimi. Nakonec jsem po rozvolnéni prvni viny pandemie nalezla respondenty, ktefi
byli ochotni mi na par otazek odpovédét. Nekolik prvnich pochazelo z Josefova. Cestu
k nim jsem nalezla ptes internet, kde jsem se spojila s moznymi dotazovanymi, na které
jsem dostala kontakt. Casto jsem byla odmitnuta, ale pfece se mi podafilo nalézt par
dobrovolniku, ktefi stali o to se k tématu vyjadrit. Nektefi respondenti mé odkazali i na
nékoho dalsiho, a tim jsem ziskala kontakty na jiné mozné participanty. S ptichodem
druhé pandemické viny a naslednych opatfeni bylo hledani participantl jesté slozitéjsi.
Zdalo se, ze vyzkum bude muset byt zna¢n€ zkracen. Nebyla jsem s vyzkumem piili§
spokojena, protoze prvnich par participantt pilné studovalo a zarover s integraci neméli
zadny problém. Jednoho dne jsem dostala od byvalé socialni pracovnice Magistratu mésta
Hradec Kralové kontakt na dvé Romky, které mi s vyzkumem velmi pomohly. Prvni se
angazovala v mimoskolni vyuce romskych déti a zaroven méla pét romskych déti
v péstounské péci. Nabidla mi rozhovory s jejimi détmi, které probihaly u nich doma, v
Nachod¢. Druhy kontakt jsem dostala na terénni socialni pracovnici Magistratu mesta
Hradec Kralové a byla jsem soucasti jejich navs§tév romskych rodin, kde jsem zaroven
délala s romskymi détmi rozhovory. U rozhovort byly vétSinou pfitomny vSechny déti,
které zvédavé poslouchaly. Romové byli velmi piivétivi a pohostinni. Vzdy se postarali
o to, abych méla vSe, co jsem k vyzkumu potiebovala a zajimali se o podstatu vyzkumu.
Prostredi se vzdy liSilo od toho, jaka byla zivotni situace jednotlivych rodin. Nakonec

muj vyzkum probihal ve méstech Josefov, Nachod a Hradec Kralové. Pivodné mél byt
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rozsahlejsi, ale vlivem pandemie jsem byla nucena ho zkratit. Pfesto jsem nasbirala

dostatek dat na vyhodnoceni vysledkd.

Vyzkumna oblast

Terénni vyzkum byl provadén v Kralovehradeckém kraji, konkrétné ve méstech
Jaromét-Josefov, Nachod a Hradec Kralové. V Kralovohradeckém kraji zije velké
procento romskeé etnické skupiny. Romska mensinova spolecnost a vétsinova spolecnost
ma byt povazovano za socialn€ vylouc¢enou lokalitu (romské ghetto). O rozvoj romské
kultury v Jaroméfi se stara Obcanské sdruzeni Souziti, které naptiklad kazdoro¢né porada
znamou udélost Romfest. Romského festivalu se zicastni mnoho lidi, a to nejen z fad

Romad.

Nachod je stejné jako Josefov méstem s velkym poctem romské populace. Od
roku 2003 sidli ve mésté komunitni centrum, které nabizi velkou Skalu aktivit pro romské
déti. Je obecné znamo, ze i ve zbylych méstech v Kralovéhradeckém kraji, potazmo 1 v
samotném Hradci Kralové, zije mnoho romskych ob¢anti. Hradec Kralové je v otazce
integrace angazovanym meéstem. Komunitni centra, obCanska sdruzeni a neziskové
organizace mohou zadat od Kralovéhradeckého kraje granty na podporu ¢innosti Romd.
Vedle vefejnych institucich se na financovani romské integrace podili 1 soukromé

organizace, nestatni neziskové organizace a cirkve.!!®

Co se tyka vyzkumu ve vSech zkoumanych lokalitach, z mého hlediska byl
nezajimavejSim a nejprinosnéj§im Hradec Kralové. Diky terénni socialni pracovnici jsem
tady méla moznost navstivit romské rodiny v jejich domacnostech. Diky tomu byl pro mé
vyzkum v této lokalit¢ mnohem piinosnéjsi nezli v Josefové a Nachodé. Rodiny byly

casto romsky mluvici a angazovaly se v pfedavani romské kultury mladsim generacim.

V8T vodni strdnka | Vidda CR [onling]. Copyright © [cit. 01.07.2021]. Dostupné z
https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/Strate gie-romske-integrace-do-roku-
2020.pdf
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Etika vyzkumu

V kazdém vyzkumu je potfebné dodrzovat etickd pravidla. Jednim
z nejdulezitéjSich je ochrana oslovenych respondenti. Zkoumajici se zavazuje
k anonymité zkoumaného prvku a k nesifeni osobnich informacich, které v pribéhu
vyzkumu respondenti mohli zkoumajicimu sd¢lit. Pfed zahajenim kazdého rozhovoru
jsem se ujistila, zda respondentim nebude vadit, kdyz cely rozhovor bude nahravan na
diktafon. Pfedem jsem je upozornila na skute¢nost, ze nahravka nebude nikde zvefejnéna
a bude pfistupna pouze mé osob€. Bylo jim vysvétleno, proc je diktafon dalezitou soucasti
rozhovoru a pro¢ je nemozné bez né pracovat. Dale jsem je ubezpecila v tom, ze bude
zachovana jejich anonymita a ze informace, které mi poskytnou, budou pouzity pouze pro

zpracovani vyzkumu.

Pred zahgjenim kazdého rozhovoru jsem se pfedstavila a kratce jsem jim
vysvétlila podstatu a cil vyzkumu. Pokud participanty néco zajimalo, nechala jsem jim
prostor pro jejich otazky. Tim jsem mezi nami vytvofila pfijemnéj§i atmosféru, a
predevs§im duvéru participantd. V mé snaze bylo dat jim dostatecné najevo, ze k nim
nepfistupuji s predsudky a nadrazenosti, ale 1 presto mi bylo jasné, ze k mé osobé budou
pfistupovat opatrné. Ne vzdy byli Romové zcela otevieni, a tak odpovidali velice stroze.
Na nékteré otazky mi bylo odpovézeno jednim, maximalné dvéma slovy. Byla jsem ale
schopna s nimi navazat dali kontakt a dostat uspokojujici odpovéd’. Uspéch rozhovoru
tkvi nejen ve spravné pripravenych otazkach, ale i ve faktorech, které nelze asto ovlivnit.
V zéasadé plati, ¢im je tazatel blize dotazovanému v socialnim postaveni, vé€ku a zdjmech,
tim ma véts§i Sanci uspét v rozhovorech.!' Zaznamenala jsem, e nejlépe provadéné

rozhovory probihaly s participanty v mém veku a se zdjmem o vzdélani.

Charakteristika respondentt

Participanti, ktefi byli ochotni semnou spolupracovat, byli muzského 1 zenského
pohlavi. Jejich vékova skupina nebyla pfedem urcena proto, Ze jsem se nesoustiedila na
integraci pouze na zakladni skole, ale 1 na stfedni, poptipadé na vysoké Skole. Soucasti

vyzkumu byla otdzka, do jaké miry je vzdélani nutné k uspéchu na pracovnim trhu. Proto

"9JERABEK, Hynek. Uvod do sociologického vyzkumu. Praha: Katedra sociologie, fakulta socialnich véd
Univerzity Karlovy, 1993. str. 74.
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jsem vyhledavala i star§i respondenty, ktefi maji zkuSenost s praci nebo maji stalou praci.
Nektefi osloveni nebyli uz nékolik let soucasti vzdélavaciho systému. Méla jsem tim
padem moznost vyslechnout, jak ispé$na integrace byla v minulosti, a zda doslo k néjaké
pozitivni zmén¢. Zaroven lze participanty rozdélit do dvou pomyslnych skupin. Prvni
skupina je ta, ktera povazuje vzdé€lani za dalezitou hodnotu a osloveni jsou pii vzdélavani
uspesni. Soucasné s tim jsou v otdzce integrace ve spolecnosti Uspésnéjsi nezli skupina
druhd. Druhd skupina nepiiklada vzdélani pfiliS velkou hodnotu. Participanti druhé
skupiny vétSinou opakovali néjaky rocnik a skolu vnimaji pouze jako povinnost.

V piilozené tabulce pro lepsi prehlednost nalezneme seznam participantd,
rozdélenych podle pohlavi a véku. Zaroveini nalezneme v tabulce trvalé bydliste vSech
respondentu. Participanti, ktefi jiz nestuduji jsou pro lepsi prehlednost zvyraznény
v tabulce slovem zaméstnan/zaméstnana. U nich nalezneme jejich nejvyssi dosazené
studium. U participantd, ktefi stale studuji nalezneme slovo student a konkrétné Skolu,

na které v dobé rozhovoru studovali.

Pohlavi Vék Bydlisté Vzdélani

Respondent ¢. 1 Zena 10 Nachod Zakladni skola-student
Respondent ¢. 2 Zena 10 Hradec Krélové Zakladni skola-student
Respondent ¢. 3 Zena 14 Nachod Zakladni skola-student
Respondent ¢. 4 muz 14 Hradec Krélové Zakladni Skola-  student
Respondent ¢. 5 muz 15 Nachod Zakladni Skola- student
Respondent ¢. 6 muz 14 Hradec Krélové Zakladni Skola-  student
Respondent ¢. 7 muz 15 Hradec Krélové Zakladni Skola-  student
Respondent ¢. 8 muz 20 Josefov Stfedni Skola- student
Respondent ¢. 9 muz 19 Hradec Krélové Odborné ucilisté-student
Respondent ¢. 10 muz 19 Josefov Zakladni skola-zaméstnan
Respondent ¢. 11 Zena 22 Josefov Zékladn;il\jgllz—nrgatefské
Respondent ¢. 12 Zena 23 Josefov Odborné ucilisté-zameéstnana
Respondent ¢. 13 muz 26 Hradec Krélové Vyssi odborna-zaméstnan
Respondent ¢. 14 Zena 34 Jaromér Odborné ucilisté-zameéstnana
Respondent ¢. 15 Zena 39 Josefov Odborné ucilisté-zameéstnana
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Vysledky vyzkumného Setieni

Pred zaCatkem kazdého rozhovoru jsem se participanta zeptala na zakladni
informace. Zajimalo mé, kolik je participantim let, kde studuji a popfipadé v jakém
studiu by chtéli v budoucnu pokracovat. Participanti, ktefi jiz nestuduji, byli dotazani na
nejvyssi dosazené vzdélani. Nektefi se ostychali odpoveédét na otazky tykajici se prave
jejich studia a nejvyssiho dosazeného vzdélani. Casto méli pocit, e budou za svij
neuspéch ve skolni dochdzce z mé strany ,,souzeni“. Po ujisténi, ze tomu tak nebude,
jejich nejistota pominula a byli radi, ze se nékdo zajima o jejich budoucnost. V dobé¢, kdy
probihal rozhovor, devét participant stale jest€ studovalo. Pét dalSich oslovenych je
zameéstnanych. Jedna participantka je na matefské dovolené. Z deviti studujicich chodi
sedm na zékladni Skolu, jeden na odborné ucilisté a posledni participant na stfedni Skolu
zakonCenou maturitni zkouskou. Z péti participantd, ktefi pracuji, ma pouze jeden
zakladni vzdélani. Dva respondenti vystudovali odborné ucilisté a jeden vyssi odbornou

Skolu. Respondentka na matefské dovolené ma zakladni vzdélani.

Dalsi otazka sméfovala na predskolni vzdélani. V teoretické Casti je uvedeno, ze
mnoho romskych déti nenavstévuje predskolni instituce a tim jsou odkazany na piipravu
z prostfedi domova. Zaroven je pro né€ slozitési se zaClenit v kolektivu na zakladni Skole
a adaptovat se na nové prostiedi. V ptipadé tazanych respondentti dochazeli vSichni do
predskolni instituce. Z toho tfi navstévovali pfipravnou tfidu a zbylych dvanact
navstévovalo matefskou skolu. Dalsi ukolem bylo zjistit, zda Romové chodi ¢i chodili do
mimoskolnich krouzkt. Tfi respondenti z patnacti nenavstévuji nebo nenavstévovali
zadny mimoskolni krouzek. Jedenact dotazovanych chodi nebo v minulosti chodilo na

krouzek, ktery rozvijel pohybové dovednosti. Jeden respondent chodil na praci s pocitaci.

Po otazkach na vzdélani, pfedskolni vzdélani a mimoskolni aktivity nasledovala
prvni ¢ast vyzkumného rozhovoru s péti otazkami, kdy bylo cilem zjistit do jaké miry
vychazeji participanti s vétSinovou spolecnosti a jak si mysli, ze je romska etnicka
skupina vnimana touto spolecnosti. V teoretické Casti bylo poukazano na nedostatky
integrace a na to, ze mnohdy pokusy o integraci kon¢i netispéchem. Dale jsem si v prvni
¢asti rozhovoru kladla za cil zjistit, zda povazuji participanti moznou integraci romské
minority do majority a zda si mysli, Ze probiha uspésna integrace Romu ve vzdélavacim
systému. V neposledni tadé bylo cilem zjistit, zda se samotni participanti setkali

s negativnimi postoji vici jejich etnicite.
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Ze shrnuti prvnich otazek vypliva, ze zkoumani participanti se pohybuji ve véku
od desiti do Ctyficeti let. VEtsi Cast participanti neni plnoletych. Z toho pét participantd
jiz neni soucasti vzdelavaciho systému a dochazeji do zameéstnani. Ostatni participanti,
ktefi jsou stale soucasti vzdélavaciho systému, studuji az na dvé vyjimky zakladniho
vzdélani. Jedna z participantek, opustila stfedoskolské vzdélani kvili t€hotenstvi. Ti, co
studuji zakladni vzdélani, 1ze rozdélit na dvé pomysiné skupiny. Na ty, ktefi jsou uspés$ni
ve Skole, pokladaji vzdélani za dulezité, maji dostatenou podporu od svych rodi¢u a
souCasné stim jsou téméf vsichni soucasti UspéSné integrace. Druhou pomyslnou
skupinou jsou ti, ktefi vzdélani nepovazuji za piili§ dulezité, nékteti opakovali rocnik a
podpora od jejich rodica neni piili§ velka. Participanti druhé skupiny chtéji pokracovat
ve svém studiu na odborném ucilisti, zatimco vétSina participantl z prvni skupiny chtéji
navazat na sttedoskolské studium zakoncené maturitni zkouskou.

Ze vSech participantd, ktefi jiz nestuduji dosahl pouze jeden participant vyssiho vzdélani
nez-1i stfedoskolského. Ostatni zaméstnani participanti bud’ nepfikladali vzdélani
takovou hodnotu, skolu nevnimali pfili§ pozitivné a maji pouze zékladni vzdélani nebo
dochazeli do praktické skoly. Zadny z participanti neni ani nebyl sou¢asti vzdélavani ve
specialnich §kolach. Vsichni participanti byli souc¢asti predskolniho vzdélani a jejich
pfiprava pro vstup na zakladni Skolu neprobihala z domova. Mimo jiné se participanti

angazuji ¢i angazovali v mimoskolnich krouzcich.

Po polozeni prvni otazky, tykajici se vztahu Romu k vétSinové spole¢nosti, se mi
dostalo pfevazné pozitivnich odpovédi. Odpovéd mohla byt do zna¢né miry ovlivnéna
tim, Ze jsem soucasti vétsinove spolecnosti a nejsem Rom. Celkem deset respondentd si
mysli, ze Romové vnimaji ¢eskou vétSinovou spolecnost kladné€ a oni sami k ni tak
pristupuji. Z toho dva respondenti podle vypovédi vychazeji s vétSinovou spolecnosti
1épe nez s romskou minoritou. Jeden z respondentu tika: ,,Jda se moc nebavim s téma

Romam, spi§ mdam vic kamardadu Cechii. Podle mé si s nima vic rozumim. «120

Dal$i dva participanti odpovidaji neutralné, protoze si mysli, ze nelze tento vztah
kategorizovat a hodnotit kvili tomu, ze kazdy ¢lovek je jiny a kazdy vnima Romy
odli$né. Dalsi dva participanti z vétsi ¢asti vnimaji ¢eskou majoritu pozitivng, ale
pistupuji k ni opatmé: ,, Miij postoj je takovy, Ze ja mam Cesi rada, protoze jsem s nima

od malicka vyrustala. Nékteri se, ale neuméji chovat, a to ani tak nezdlezi, jestli jdes po

120yypoveéd respondenta ¢.5 ze dne 25.1.2021 (Nachod)
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ulici a jsi Rom nebo bilej. Navic se posledni dobou zacinaji chovat jako cigani. Teda
alespon tady v Josefové. Nejvic mé Stve, Ze nas hazeji do stejného pytle, protoze nikdo
nevi, co jsme si proZzili. Nikdo nevi, jaky to mdme, kdyz hledame prdci, chceme jit na
Skolu a takovyhle véci. “!?! Pouze od jedné participantky se mi nedostalo odpovédi, i

ptes snahu formulovat otazku jinym zptsobem.

Na druhou otazku, jak ¢eska majorita vnima romskou minoritu, se odpovédi lisily.
Sedm participantt je piesvédceno, ze Ceska majorita vnima romskou minoritu negativng.
Z velké ¢asti se odpovédi tykaly negativniho klasifikovani celé romské spole¢nosti bez
nahlédnuti na jednotlivce: ,, Ceskd spolecnost nds hdazi do jednoho pytle a tim to hasne.
Prosté jsi cigan a automaticky krades a Zijes ze socidlky. Pak je pravé mdlo lidi, kteri
chtéji néco dokazat, chtéji studovat a néceho dosdahnout. Dostat se na lepsi pracovni
pozici a tak, jenze to je tézky v Cesku. “/?> Dva respondenti, ktefi jsou plnoleti, vnimaji
vztah Ceské majority k romské minorité jako negativni, ale na druhou stranu tento vztah
hodnoti jako ospravedlnitelny: ,, Z vétsi cdsti je vnimaji negativné, ale ja se jim nékdy ani
nedivim, protoze tak jak vystupuji obcas Romové je hrozny, a to prizndm i ja jako Rom.
Nékteri Cesi, asi tak ctvrtina, si uvédomuji, jaky jsou normdlni Romové a Ze umi
zapadnout do spolecnosti. “!*> Zbylych Sest respondenti si mysli, ze vét§inovéa spolecnost
vnima Romy pozitivné. Participanti, kteti odpovédeli kladng, byli vétSinou mladsi vékové
skupiny nebo naopak o dost let starsi. K mému piekvapeni odpovédélo pozitivne vic lidi,
nez jsem oCekéavala. Romové, kteti odpoveédéli kladné, pochézeli vétsinou ze skupiny,

ktera je ispéSna ve vzdélavacim systému a zarovei integrovana do vétsinové spolecnosti.

Po shrnuti odpovédi na predchozi dvé otazky lze vyvodit vysledek, Ze participanti
se domnivaji, ze romska spolecCnost vnima vétSinovou spolecnost spise pozitivné. Naopak
v druhé otdzce, jak vétSinova spolecnost vnima romskou spoleCnost, jsme se setkala
s riznorodymi odpovéd'mi. VEtsi Cast participantd se priklani k nazoru, ze vétSinova
spoleCnost vnima romskou spoleCnost negativné. Nalezli se 1 taci respondenti, ktefi
vnimaji postoj vétsinové spolecnosti vi¢i Romim pozitivn€, ale to mize byt do jisté miry
zapfic¢inéno tim, Ze jsou zaintegrovani do vét§inové spolecnosti a vnimaji vétSinovou

spoleCnost pozitivne.

121 Vypovéd’ respondenta ¢.11 ze dne 25.10.2020 (Josefov)
122vypoved respondenta &.11 ze dne 25.10.2020 (Josefov)
1B3vypoved respondenta ¢.8 ze dne 6.4.2020 (Josefov)
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Dalsi otazka se zabyvala integraci Romu do vétSinové spolecnosti. V této otazce
jsem narazila na problém, kdy spoustu participantd nerozuméla otazce. Davala jsem si
tedy pozor, abych tuto otazku zformulovala natolik srozumitelnég, aby byla pochopitelna
i pro mladsi participanty. Odpovédi na tuto otazku byly riznorodé. Vétsina participantd
si mysli, ze se integrace do vét§inové spoleCnosti spiSe dafi. Pouze jeden participant
odpovédél jednoznacné ne. Po pozadavku, aby svou odpoveéd” odivodnil, udal jako davod
barvu pleti a komunikaci. V této otdzce jsem se setkala Casto s nazory, ze samotni
Romové o integraci nestoji. Jeden z participanti se domniva, ze Romové se do vétsinové
spoleCnosti necht¢ji zaclenit, a proto je integrace neuspésna: ,, 7ézko rict, podle mé se
nékteri Romové ani nechtéji zaclenit do klasicky spolecnosti. Chtéji si Zit po svém. Odrdzi
se to tieba i na vychové od rodicu. Co se tykd primo toho zarazenti do té spolecnosti, tak
si nemyslim, Ze by vSichni byli nendvistmi viici Romiui. Zkratka si myslim si, Ze se to prilis

nedari, a to je dany i tim, Ze oni prilis nechtéji. “!**

Participanti sice mnohdy souhlasili, Ze integrace je uspé$nd, ale na druhou stranu
si uvédomovali, ze neni jednoduchd, a ze ne kazdy je soucasti uspésné integrace. To
vypliva z vypovédi jedné z participantek, ktera fika: ,, Zndm lidi, pro ktery to bylo tézky,

se zaclenit mezi lidi, protoze neméli takovy pristup nebo neméli takovou auru v sobé, aby

voevs
Vv

voevs

ktery s tim maj problém se zaclenit, protoze maji jinej nazor nebo maj jiny mysleni. Jsou
na jiny pozici vtom mozku prosté.“'* Jeden z participantli odkazoval netsp&snou
integraci na diskriminaci kvili vzhledu: , Nedari se to, protoZze mame asi jinou barvu
pleti. Se na nds podivaj a hned zjistéj, Ze jsme cigani. “!?° Vétsina participanti se nad

svymi odpoveédi zamyslela.

Vysledek z odpoveédi vySel pozitivnéjsi, nez jsem ocekavala. VEtsi cCast
respondent si mysli, Ze integrace romské minority do vétSinové spolecnosti probiha

uspesné. Pouze jeden respondent je presvédcen o neuspésSné integraci.

124vypoved respondenta ¢.13 ze dne 2.3. 2020 (Hradec Kralové)
125Vypoved respondenta &.12 ze dne 21.11.2020 (Josefov)
126vypoved respondenta &.7 ze dne 17.3.2020 (Hradec Kralové)
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Dale bylo mym cilem zjistit, jestli je podle participanti mozny transkullturni
dialog. Bylo mi prfedem jasné, ze se respondenti s pojmem transkulturalita nikdy
nesetkali, proto jim byl pojem transkulturni dialog vysvétlen takovym zptsobem, aby pro
n¢ byl co nejlépe uchopitelny. Na pocatku se z mé strany objevovaly obavy, zda
respondenti na otdzku budou znat odpovéd. Nakonec odpovédeli vsichni a na svych
odpovedich si nechali zalezet. Opét si vice nez polovina participantti mysli, Ze spolecny
dialog je uskuteCnitelny. Celkem dvanact participanti odpovédélo jednoznacné ano a
zbyli tfi se domnivaji, ze spolecny dialog neni mozny. S jednozna¢nou odpovédi ano ¢i
ne jsem se nespokojila, a tak jsem pokladala respondentim podotazky. Pro¢ si myslite,
ze je potiebny a za jakych podminek? , ProtoZe je potreba, aby spolu cigani a gadze
mluvili a resili diilezity véci a nehdzet hned vSechny cigdny do jednoho pytle a odsuzovat
je. lak musej asi prestat na sebe koukat skrz prsty a zacit se néjak respektovat

navzdjem. “1?7

,, Tak urcité musi byt urcita tolerance z obou stran, aby k takovému dialogu mohlo
«l28

nékdy dojit.

,, Potrebny je hlavné kviili tomu, aby Romové mohli mit néjaké vyhody ve
spolecnosti. Lepsi prdaci a lepsi vzdélani. No, za jakych podminek. To je tézky, ale urcité

neni mozny, kdyz se obé strany budou nenavideét. “'%°

Respondenti, ktefi jsou vyhradné proti spolecnému dialogu si mysli, ze bariérou
spole¢ného dialogu jsou samotni ¢lenové vétsinove spoleCnosti. ,, Ne. Oni s ndama nechtéj

mluvit a nechtéj nds ani mezi sebe. Protoze jsme cigdni a tady to pro né hasne. “1%°

Z vyslednych odpovédi tykajicich se spolecného transkulturniho dialogu mezi
Romy a neromskym obyvatelstvem lze vypozorovat, Ze vétSina participantt se priklani
k nazoru, ze spole¢ny dialog je uskutecnitelny. Mysli si, Ze tspesny spolecny dialog muaze
pfinést Romum kvalitn&j§i moznost studia nebo kvalitn€jsi praci. Je podle nich
uskute¢nitelny pouze na zakladé vzajemného respektu a tolerance. Jsou presvédceni, ze
pokud k sobé Romové a vétsinova spoleCnost budou pristupovat nenavistné, nebude

nikdy mozné vést spolecny transkulturni dialog. V této otazce se nalezli i taci participanti,

127vypoved respondenta &.15 ze dne 28.1.2021 (Josefov)

128Vypoved respondenta ¢.14 ze dne 22.11.2020 (Josefov)
129Vypoveéd respondenta ¢.12 ze dne 21.11.2020 (Josefov)
130 Vypoveéd’ respondenta ¢.15 ze dne 28.11.2020 (Josefov)
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ktefi byli presvédCeni o nemozném spolecném dialogu. Divodem je z jejich hlediska

vétsinova spolecnost, ktera o spolecny dialog nestoji.

Druhou ¢asti vyzkumného rozhovoru bylo zjistit, zda maji/méli participanti
zkuSenost s negativnimi postoji kvuli své etnicité, a to jak v bézném zivoté, tak ve
Skolach. Pokud respondenti né€jakou zkusSenost méli, bylo mym cilem zjistit, jak se k celé
situaci stavéli a jestli situaci feSili s odpovédnou osobou. Dale zda se setkali
s diskriminaci ve Skolském systému, a to jak ze strany spoluzakd, tak i ze strany ucitelt.
Cilem této casti bylo zjistit, jestli se samotni respondenti povazuji/povazovali za

integrované do vzdélavaciho systému a jak na n€ pasobil a pusobi Skolsky systém.

Na otazku, zda maji zkuSenost s negativnim postojem vuci jejich etnicité mi
odpovédélo tfinact respondentti z patnacti ano. VétSina respondentti navazala bez dalsiho
dotazovani na otazku a uvedli minimalné jednu negativni zkuSenost: ,, Napriklad vZdycky
kdyz jsem hledala néjakého kluka, tak se to nedarilo. Oni si mysleli, Ze jsem cizinka, a
kdyz zjistili, Ze jsem cigdnka, tak semnou nic nechtéli nic mit. Pak na diskotékdch se do
mé zacali poustét, Ze tu nemdm co délat, Ze jsem ciganka. “'*! Vétsina participantii se
setkala s nepfijemnymi poznamky kvtili jejich etnicit&. Casto byli slovné napadani nebo
napfiiklad znevyhodnovani na pracovnim trhu: ,,Jo mdam blbou zkuSenost. Ja jsem se byl
nekolikrdt ptat na brigddy a vekli Ze jsem cigan a Ze mé nemiizou vzit, Ze si to Séf
nepieje. “I32 Respondentky, které odpoveédély na &tvrtou otazku negativné, nemaji pocit,
ze by se zivote setkaly s negativnimi postoji. OvSem pii dalsi kladené otazce, zda se nekdy

setkaly s negativnimi postoji ve Skole, odpovédély jednoznacné ano.

Predkladana bakalaiska prace se soustfedi na integraci Romu ve vzdélavacim
systému a vliv Skolského systému pusobici na Romy, proto moje dalsi otazka smeéfovala
na negativni zkuSenosti ve Skolach. Respondenti byli velmi otevieni a bez dotazovani mi
opét sdelovali konkrétni situace a zkuSenosti. Vysledek byl pozitivnéjsi nezli v predchozi
otazce, ale stale velka Cast respondenti odpovédéla, ze maji nebo méli minimalné jednu
$patnou zkuSenost. Celkem Ctyfi participanti se nesetkali s negativnimi zkusenostmi vici
svému puvodu ve skole, zbylych jedenact ano: , Mdm Spatné zkusenosti ve Skole.
Zezacatku, kdyz jsem vidycky do Skoly prisel, tak se na mé vSichni koukali, Ze jsem Rom,

Ze budu blbec. Na zdkladce jsem se s nikym moc nebavil, pouze s jednim Romem a ostatni

Blyypoveéd respondenta ¢.11 ze dne 25.10. 2020 (Josefov)
132yypoveéd respondenta ¢.9 ze dne 17.3. 2021 (Hradec Kralové)
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si na nds pokrikovali, Ze jsme blbi cigani. Délali si z nds srandu, méli Spatny vtipy ohledné
Zeleza a tak. Nevim na jednu stranku mé to vadilo, ale na druhou stranu jsem si na to
zvykl, protoze jsem védél, Ze ja na to mdm a chci se vzdélavat. Furt mi to ale v hloubi

duse vadilo, ale snazim se furt zvykat. “!3

Vétsina respondenti se setkala se §patnou zkuSenosti prevazné na zakladni skole.
Na stfedni Skole ¢i odborném ucilisti se Sikana a negativni postoje vici respondentim
objevovaly ziidka. Pouze dva respondenti uvedly, ze negativni postoje vuci jejich etnicité
se na stiedni odborné Skole prohloubily, a to jak ze strany spoluzaku, tak i uciteld: ,, Na
stiredni Skole jsem se s tim setkal také a vice z hlediska uciteli i ze strany spoluZakii. Setkal
Jsem se s vtipkama a nardzkama se strany uciteli. Na jednoho ucitele si dodnes pamatuju.
Ten mi Fekl Ze: ,, Tady nejsi v koncentraku. “ A pordd mél nardzky na Romy. Zpétné se
snazil obhajovat, Ze to nemyslel vitbec zle. “'** Dalsi respondentka byla dokonce nucena
prestoupit na jinou stfedni Skolu kvili neustalému natlaku: Na stedni mé obvinovali
z krddeze. Kdyz jsem prestupovala na jinou Skolu, tak mi prohleddavali tasky, jestli jsem
neukradla néjaky jogurty.””> Pouze dva respondenti maji zkuSenost s fyzickym
napadenim vuci jejich etnicité. Oba respondenti tento incident fesili s odpovédnou

osobou.

S negativni zkuSenosti se nesetkali Ctyfi respondenti, ktefi v pfedchozich
vypovédich uvedli, Ze s vétSinovou spoleCnosti vychazeji bez problému. Zaroven to byli
participanti, ktefi svému studiu piikladaji hodnotu a citi se byt soucasti vétSinové
spoleCnosti. OvSem 1 mezi participanty se zkuSenostmi s negativnimi postoji ve Skolach
byli taci, ktefi se povazuji byt zaintegrovany do vét§inové spolecnosti a ve vzdélavani
jsou uspésni.

Pti dotazovani, proc si mysli, ze nékteti z nich maji negativni zkuSenosti a jini ne,
reagovali respondenti jednoznacné. Odkazovali na schopnost naucit se danému ucivu a
plnit kazenské povinnosti. Jeden z participantu tika: ,, 7ak protoze jd jsem se ucil a pilnil
povinnosti. Nebrali mé jako néjakého nevzdélance, ktery by délal problémy. Co se tyka

kamarddhi, spoluzdkii nebo jinych zZdkii, tak jsem nemél Zadny vétsi problémy. “1%6

133Vypoved respondenta ¢.8 ze dne 6.4. 2020 (Josefov)
134Vypoved respondenta ¢.8 ze dne 6.4. 2020 (Josefov)
135Vypoved respondenta ¢.11 ze dne 25.10. 2020 (Josefov)
136Vypoved respondenta ¢.13 ze dne 2.3 2020 (Hradec Kralové)
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Respondentd, ktefi se setkali se slovnim nebo fyzickym napadenim, jsem se
doptavala, zda situaci fesili se zdkonnymi zastupci nebo svymi uciteli. Z jedenacti se
obratilo na nékoho starsiho pouze pét respondentti, z toho tfi se obratili na vedeni Skoly a
dva na zakonné zastupce. Participantt jsem se doptavala, jak byla situace feSena ze strany
vedeni skoly. Dva participanti popisuji situace nasledovné: ,,Si nds privolali oba dva.
Chtéla védeét proc to udélal a mé se taky ptala. Museli jsme si podat ruce anebo jsme se

museli omluvit. Pak jakoby to Fesila teta s ucitelkou, jestli se délo néco hroznyho. “13”

, Méli jsme ve tridé jednoho kluka a bavil se s nama a my mu pomdhali se vSim.
Nakonec si nasel néjakou holku a ta mu asi néco nabulikovala proti nam. Psal si na ruku
., heprizpusobivi“ a ukazoval to na nas. Dokonce mél i knizku, kam si to psal. Ukazoval
nam fotky zmldacenych Romii a takovyhle véci. VZdycky kdyz jsem prisla do Skoly, tak mél
na ruce hdkovy kiiz a vyznacoval znaky Hitlera. Ja jsem si rekla, Ze takhle to nenechdm
jesté s moji kamarddkou, protoze jsme byly jenom dvé cigdnky. Tak jsem Sla za Feditelem.
V§echno jsme mu to rekly, protoZze nam psal i na Facebook vyhruzny zpravy, Ze nemdme
chodit do Skoly, protoze miiZou néco chytit a takovy véci. No reditel to vyresil jednoduse,

tak Ze ho vyhodil ze skoly. <138

Pokud shrneme odpovédi ze dvou predchozich otazek, tak vysledkem je, ze
celkem tfinact respondenti se ve svém zivoté setkalo s negativnimi postoji ze strany
vétsSinové spoleCnosti. Z toho jedenact respondentd se s negativnimi postoji setkalo ve
Skole. Vétsina respondentd, ktefi se setkali s negativnimi postoji vici jejich etnicité ve
Skole, neméla pfili§ pocit, ze by byli v oblastech bézného Zivota zaintegrovani. Nasly se
samoziejmé vyjimky, které i prestoze s vétSinovou spolecnosti vychazeji a vzdélani ma
pro né hodnotu, se s negativnimi postoji ve Skole setkaly. VétSina respondentd, ktefi se
nesetkali s zddnou negativni zkuSenosti, pochdzi z rodin, které jsou zaintegrované do
vétSinové spoleCnosti témer ve vSech oblastech socialniho zivota a vzdélani prikladaji
velkou hodnotu. Respondenti, ktefi pracuji nebo studuji na navazujicim vzdélani, se az
na dvé vyjimky nesetkali na stfedni Skole s negativnimi postoji. Negativni postoje mély
spiSe podobu slovniho napadeni nebo znevyhodinovani. Pouze dva respondenti se setkali
s fyzickym napadenim. Pouze pét respondenti z celkového pocétu informace o svych

incidentech sdélilo zakonnym zastupciim nebo odpovédnym osobam.

137Vypoved respondenta &.5 ze dne 25.1 2021 (Nachod)
138Vypoved respondenta &.11 ze dne 25.10 2020 (Josefov)
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V dalSich néekolika otazkach jsem se zajimala o spokojenost participanti se
Skolskym systémem a vychovou. Vysledkem vyzkumné ¢asti bylo zjisténi, zda Skolsky
systém pozitivn€ pusobi na dit€. V otazce, zda respondenty Skola jako takova bavi nebo
nebavi, pouze tfi respondenti odpovédeli jednoznacné ne. Co Vas na Skole bavilo a co
naopak ne? ,, Nejvic mé bavili prestavky. Celkové mé Skola nebavila, protoze mi prisio,

Ze do hlavy cpou jen nesmysly. Skoro vSechny predméty mi nesly, ale hlavné matika. “!%°

Dalsi dva respondenti vnimaji zakladni Skolu pouze jako povinnost: ,,Jako mé to néjak
nevadi chodit do skoly. To je povinny chodit do skoly. “'*

Zbylych deset respondenti odpovédeélo, ze je Skola bavi/bavila a vnimaji ji
pozitivné: ,, Skola jako takova mé bavila a hlavné stiedni, protoze jsem si stredni skolu
vybrala podle sebe, takze mé to urcité bavilo i ten obor mé bavil. Méla jsem super kolektiv
okolo sebe, méla jsem super ucitelé okolo sebe a nejvic mé ve skole bavil ten obor, protoze

Jjsem byla fakt schopnd tam byt do deviti do vecera a délat prdci za ostatni lidi. “'*!

Na otazku, co respondenty bavilo a nebavilo odpovédeli témét vSichni, ze je bavi
pfedméty jako jsou télesna vychova, hudebni a vytvarna vychova. Pouze dvé
respondentky bavila matika a fyzika. Néktefi uvadéli, ze je nejvic bavi travit Cas
s kamarady. Byli to vétSinou respondenti, ktefi se nesetkali s negativnimi postoji ve Skole
od svych spoluzaku: ,,Asi mé jako bavi si nejvic popovidat s kamardadama a néco se i

priucit. «“l42

Na otazku, zda vnimaji svou dosavadni dochazku radostné, odpoveédélo Ctrnact
respondent, ze ano. V této otazce bylo zmé strany ocekavano, ze odpovi vice
respondentt negativné. Muj usudek byl odvozen na zakladé jejich Spatnych zkusenosti,
kterymi si prosli ve skolach. Z vysledkt tedy vyplyva, ze téméf vSichni respondenti maji

negativni zkuSenost ve Skolach, ale na druhou stranu vnimaji Skolni léta jako radostna.

Dalsi otazka byla pokladana na znalost a problematiku ¢eského jazyka. Cilem bylo
zjistit, zda participanti povazuji Cesky jazyk za slozity a zda s nim maji problémy.

V teoretické ¢asti bylo zminiovano, ze se romské déti pii vstupu na zakladni Skolu potykaji

139Vypoved respondenta &.10 ze dne 27.7.2020 (Josefov)
140Vypoveéd respondenta ¢.6 ze dne 17.3.2021 (Hradec Kralové)
14Vypoveéd respondenta ¢.12 ze dne 21.11.2020 (Josefov)
142vypoved respondenta &.3 ze dne 25.1.2021 (Nachod)
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s potizemi v jazykové oblasti. Pficinou je tzv. romsky etnolekt na zdkladé kterého mohou

byt pfefazovany do specialnich Skol a tim mohou byt socialné vylu¢ovany.

Celkem sedm participanti uvedlo, ze nemaji zadny problém s Ceskym jazykem.
DalSich osm participanti se potykalo s n€jakymi problémy, vétSinou v gramatické
oblasti: ,, NejtéZsi jsou podle mé takovy ty véci, kde se da logicky udélat jednoduse chyba.
Napriklad jak spravné sklonovat cizi slova, ndzvy ulic napriklad. Nebo v jakém pripadé
se pise -&. Vtom podle mé chybuje i spoustu hodné vzdeélanych lidi. “!* Pouze jeden

respondent uvedl, ze nejvétsi problémem, s kterym se potyka, je vyslovnost.

Nasledujici podotazkou jsem se snazila zjistit, co by respondenti radi zmeénili na
Skolstvi a jak hodnoti vzdélavaci systém: , Podle mé prevazujou stary zvyky z minulého
rezimu. Ve Skoldch uci jesté hodné lidi, ktery ten reZim zaZili a nemaji uplné dobré
vzdéldvaci techniky. Myslim si, Ze se to pak odrdzi na téch Zdacich, ktery ten predmét treba
nemaji rddi, protoze treba ten ucitel to neumi podat spravné, neumi se spravné vyjadrit,
neddvd prostor pro Zadny dialog pro své Zdky a za mé je potieba néjaka zména. Je potreba
Pprijit s néjakou zménu, co se tykd celkové toho Skolstvi, je potreba zménit trochu tu vyuku.
Napriklad i takové malickosti jako je povinna maturita z matematiky. Néjaké véci bych
urcité zménil, ale ve vysledku miizeme byt rdadi za to, jak to tu funguje. “"**Vé&tsina
respondentt reagovala podobnym zpisobem. Piedev§im by zmeénili zptisob vyuky tak,
aby byla zajimava pro vSechny. Jedna respondentka uvedla, ze by mél byt zménén pfistup
k Romim ve skolském systému: Ja bych zménila to, jak vnimaj nas, cigany. Ve Skole je
hodné uciteli, kterych nevi, co s nama délat a jak nds ucit a nechtéj nas ani ucit. Prijde
mi, Ze kdyz prijde cigdn do prvni tridy, tak je to uciteliim jen na pritéz. Spoluzdaci nas pak
taky vnimaj jako neschopny cigany, co délaj jen problémy, ale my nemdame pevnou ruku
a ucitelé ji taky nemaj nad ndma. Taky mé hodné Stve, Ze se nikde nenaucite ted

ciganstinu, vite, jak to myslim.'#

Na predchozi otazku jsem navazala podotazkou, kterou jsem se snazila zjistit, jaky
ma podle respondentt vliv skolsky systém na studenta, jestli je tento vliv spiSe pozitivni
nebo negativni. Celkem tfinact respondenti vnima skolu jako instituci, ktera pozitivné

pusobi na vyvoj Cloveka: |, Tak Skola urcité piisobi pozitivné. Miizeme se néco naucit a

143Vypoved respondenta ¢.13 ze dne 2.3.2020 (Hradec Kralové)
144Vypoveéd respondenta ¢.13 ze dne 2.3.2020 (Hradec Kralové)
145Vypoveéd respondenta ¢.15 ze dne 28.1.2021 (Jaromér)
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miizeme pak mit dobrou prdci. ‘1%

,,Na mé piisobila Skola pozitivné. Ikdyz jsem musela
prestoupit kvili diskriminaci a sem tam mi nékdo naddval, tak jsem rdda, Ze jsem mohla
chodit do Skoly. Nasla jsem si tam spoustu kamarddit a hodné jsem se naucila. Po
matersky bych si chtéla Skolu urcité dodélat. “'*” Dva zbyli nepovazuji vzdélavani za
ptili§ pfinosné: ,,Ani ne. Nebo alespori na mé nepiisobila pozitivhé. PrisSlo mi, Ze nam

cpou nesmysly do hlavy. “'*

Pokud shrneme vsSechny odpoveédi tak z nich vyplyva, ze vétSinu respondentd
Skola bavi a napliiuje. Vnimaji ji pozitivné a jsou radi, ze se mohou nebo se mohli né¢emu
piiucit. Pouze dva respondenti nepovazuji vzdélani za dilezité. Co se tyka vyukovych
predmétq, tak respondenty bavi pfevazné vytvarna vychova, télesna vychova a hudebni
vychova. Pouze dvé respondentky vynikaly v matematice a fyzice. S ¢eskym jazykem
nemélo problémy sedm respondenti. Zbyli participanti maji problémy s gramatikou,
literaturou, ale i s vyslovnosti. Respondenti, ktefi pfikladaji hodnotu vzdélani, jak plyne
z ptedchozich odpovédi, jsou soucasti uspésné integrace a nesetkavaji se velmi Casto
s negativnimi postoji. Bavi je pfevazné travit Cas s kamarady ve Skole. Co se tyka
Skolského systému, tak by participanti zmeénili vyuku jako takovou, ale i vztah pedagogu
k Romam. Celkové maji respondenti pocit, ze Skola na né pusobi ¢i ptusobila pozitivné a

vnimaji ji radostné. Pouze dva respondenti z patnacti nevidi ve vzdélani pozitivni posun.

Dal$i vyzkumnou otazkou bylo zaclenéni v kolektivech. Mym cilem bylo zjistit,
zda se Romové citi byt soucasti kolektivu nebo naopak pocituji, ze jsou vyclenéni.
Celkem dvanact Romu se setkalo s pocitem, ze nejsou ¢leny kolektivu. Vysledek zahrnuje
i skupinu respondentt, ktefi prikladaji vzdélani hodnotu. Pocit vylouceni se projevoval
v odlisnych situacich. U vétSiny respondentd dochazelo k vyClenéni v kolektivnich
aktivitach: , Néjaky krouzky, nechtéli byt semnou, kdyz jsme se rozdélovali. Méli jsme
spolu treba néco namalovat, tak nechtéli semnou malovat. Jo. Treba kdyz jsme byli na

télocviku tak mé nechtéli. “1#°

Jednou jo, treba kdyz jsme jeli na ten vylet. Vsichni kluci
8li spolu a ja jsem byl takovej za nima. Kdyz jsem chtél jit k nim, tak mi prosté rekli: ,,Co

ty tady délas viastné. <>’

148Vypoved respondenta ¢.13 ze dne 2.3. 2020 (Hradec Kralové)
147Vypoveéd respondenta ¢.11 ze dne 25.10. 2020 (Josefov)
148y poved respondenta &.10 ze dne 27.7.2020 (Josefov)

149 Vypoved respondenta ¢.9 ze dne 17.3.2021 (Hradec Kralové)
150Vypoved respondenta ¢.5 ze dne 25.1.2021 (Nachod)
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Témér vsichni respondenti se s pocitem, ze nepatii do kolektivu, setkali na
zakladni Skole: ,, Kdyz jsem byl mladsi, tak jsem se citil furt jinaci a prislo mi, Ze jsem

nikam nezapadal. Ted jsem starsi a je mi to jedno. “*>*

,, lakovou zkuSenost mdm uz ze zdkladni Skoly, kdy se semnou nechtél nikdo moc
bavit. Kdyz treba délali projekty, tak jako kdybych byl duch. Nebyl jsem na Zddné fotce a
nikdo se semnou nechtél bavit, ale nemadm jim to za zIy. Mam asi se tridou dvé fotky ze
zdkladky. Pokazdé mé vydédili z té tridy. Na stiedni to bylo uz dobry. “>? Pouze jedna

respondentka se s touto zkuSenosti setkala i na stfedni Skole.

Nepftizniva financni situace je jedna z pfiin, pro¢ se respondenti necitili byt
soucasti kolektivu. Jedna z respondentek vzpomina, jak méla pocit, ze neni soucasti
kolektivu kvuli nedobré finan¢ni situaci, ve které se rodina nachazela: ,, My jsme jednou
méli takovy sezeni v krouzku. Ostatni zacali mluvit o tom, co maji, kde vsude byli a co
prozili. Ja jsem se citila takovd seviena, bez pocitii. Takova prdzdna, protoZe jd jsem nic
nezazila a ja tohle nikdy mit nebudu. Citila jsem se takovd odstréena od nich. Kdyz jsem
byla vétsi a vétsi a sledovala jsem ty lidi, jak maji Iphona a ja nemdam Iphona. “!>3 Na
finan¢ni problém romskych rodin bylo mnohokrat poukazano v teoretické Casti. Nékteri
respondenti uvedli, ze se kvilli nedostatku penéz nemohli tiCastnit tfidnich akci, kde se
jejich kolektivu. Jedna respondentka uvedla, ze ji §kola poskytla finan¢ni pomoc, aby se
mohla ucastnit lyzafského vycviku, ale i pfesto byla zbyvajici potfebna financni Castka

na jejich rodinu pfili§ vysoka.

Pokud shrneme vesSkeré odpovédi dospéjeme k zavéru, ze drtiva vétSina
respondenti méla nékdy pocit, Ze nejsou soucasti kolektivu. Soucasti byli i Romové, ktefi
se pecliveé soustiedi na vzdélani a maji pocit, ze jsou soucasti uspé$né integrace. K pocitu
dochazelo predevsim pfi kolektivnich aktivitach a tfidnich akcich. VétSina respondentd
byla vyclenéna z kolektivu kvuli nepfiznivé financni situaci. Dasledkem byla neucast
respondentt na Skolnich akci, ktera pocit vylouceni prohlubovala. Z vypovédi nékterych

respondentt vyplyva, Ze ze strany Skoly jim byla poskytnuta finan¢ni podpora na moznou

Byypoved respondenta ¢.10 ze dne 27.7.2020 (Josefov)
152vypoved respondenta ¢.8 ze dne 6.4. 2020 (Josefov)
153Vypoved respondenta ¢.11 ze dne 25.10. 2020 (Josefov)
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ucast na Skolnich vyletech. Zaroven ¢asto uvadéli, ze mnohdy tento Cin vice prohloubil

nadfazenost a respondenti byli ze strany spoluzakt zesmésniovani.

Jedna z dalSich otazek vyzkumu meéla za cil zjistit, zda participanti pocit'uji nebo
pocitovali diskriminaci ze strany jejich spoluzaku ¢i samotnych ucitelt. V tomto pripadé
si osm participantt mysli, Ze nejsou diskriminovani a zbylych sedm, Ze ano. Z toho ¢étyfi
se setkali s diskriminaci ze strany pedagogu. Co se tyka otazky jako takové, tak jsem
narazila na problém s pojmem diskriminace. Pfredem mi bylo jasné, ze néktefi mladsi
respondenti nebudou otazce rozumét. Otazka musela byt formulovana jinym zptisobem,
tak aby byla pochopitelna pro vSechny. Pfevazné jsem jim kladla otazky typu, zda k nim
ostatni pfistupuji odlisn€ nezli k ostatnim spoluzaktm. Jestli maji pocit, ze s nimi je

zachazeno jinak kvuli své etnicité apod.

Mym cilem bylo zjistit dle ¢eho usuzuji participanti, ze jsou pedagogy
diskriminovani a jak se diskriminace projevila. Jedna respondentka uvedla, ze jeji kladny
vztah ke vzdélani byl ze strany pedagoga piehlizen: ,, Méla jsem treba ucitelku, ktera
nemeéla radost z toho, ze jsem méla dobry vysledky. Uz jsem to z ni cejtila, Ze z toho prosté
nemd radost, protoze kdykoliv mi méla dat dobrou znamku nebo kdykoliv mé méla za néco
pochvdlit, tak to pro ni bylo strasné tézky. “!>* Druhy respondent uvedl, Ze v jeho piipadé
se situace dostala do takového bodu, ze doslo az ke slovnimu napadeni vici jeho etnicité:
Pani ucitelka mé odsuzovala, zZe jsem cigan a naddvala mi. Na vytvarné vychove to bylo.
Pak si taky zasedla na brdchu, tak jsem ji zacal naddvat za to. Jd jsem se nenechal “.'>
Se zmifiovanym bratrem probihal v ramci vyzkumu rozhovor také. Oba byli slovné
napadeni a diskriminovani ze strany jedné z ucitelek: ,,Jd jsem byl ve ctvrty, tam mé
vyhodili normainé. Protoze ucitelka mi rikala, Ze jsem cigan, Ze jsem po brachovi a takhle.
Tak jsem ji zacal taky naddvat. “I°° Zeptala jsem se obou respondentt, zda se snazili dany
problém vyfesit sjinymi pedagogy. Oba participanti odpoveédéli, ze situaci nefeSili
s zadnym pedagogem ani se zakonnymi zastupci. Jeden z respondentl, ktery se nesetkal
s diskriminaci uvadi jako divod to, Ze byl soucasti kolektivu a zalezelo mu na vzdélani:
,Vylozené diskriminace se mi asi nestala. To bylo asi tim, Ze jsem nevybocoval z kolektivu.

Jak uz jsem rikal, chodil jsem normdlné do Skoly, ucil jsem se dobrie, mél jsem tam

154Vypoveéd respondenta ¢.12 ze dne 21.11 2020 (Josefov)
15Vypoveéd respondenta ¢.9 ze dne 17.3.2021 (Hradec Kralové)
156Vypoveéd respondenta ¢.4 ze dne 17.3.2021 (Hradec Kralové)
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kamarddy. Nebylo nic, ¢im bych na sebe poutal pozornost a nic kviili cemu by mé museli

diskriminovat. “"’

Dalsi otazkou vyzkumu bylo zjistit, zda respondenti méli ve tifidé
spoluzaka/spoluzacku se stejnou nebo jinou etnicitou a jestli s nim vychazeli 1épe nezli
se Cleny vétSinové spolecnosti. Dle odpoveédi méli vSichni respondenti ve tfidé bud’
romského spoluzaka nebo spoluzaka s jinou etnicitou. Celkem sedm respondentti mélo
ve tfidé romského spoluzaka, z toho s nim vétsi kontakt udrzovali tii respondenti. Ostatni

respondenti méli ve tfidé spoluzéka s jinou etnicitou a pfistupovali k nému velmi
pratelsky.

Dalsi vyzkumnou a jednou z nejdulezitéjSich otazek byl dotaz na to, zda si
respondenti mysli, ze existuje néjaky zpusob, jakym by mohly byt romské déti soucasti
kolektivu a jak by se mohla zlepsit integrace Romu ve Skolském systému. VSichni
respondenti si mysli, ze existuje zpusob, jak se Romové mohou zaclenit ve Skolském
systému. Zpusoby byly velice riznorodé. Téméf vSichni Romové uvadéji zménu vychovy
rodici. Rodina jako jeden z formujicich faktort vedouci k netspésnosti romského zaka a
tim k selhani integrace, je jednim z témat teoretické Casti: , Hlavné by se mél zlepsit
pristup rodicu, aby je k nécemu vedli. Vétsinou je chyba v téch rodicich. Dité poznavda
svét kolem sebe a rodice by ho méli vést tou spravnou cestou. Sice ho nemiizou k nécemu
nutit, ale méli by ho navést k néjaké cesté. Jestli je problém uz od malicka, tak to dité se
nebude chtit zaclenit nikam. Cesi mu pak nepomiizou se zaclenit do spolecnosti, protoze
bude ten problémovej, protoze ho nikdo nenaucil, co je spravné a co je Spatné. “!>® Pouze
jedna respondentka mimo vychovu romskych rodic¢t zohlednuje i vychovu neromskych
rodict jako pficinu, pro¢ nedochazi k zaclenéni Roml a povazuje zménu piistupu
neromskych rodi¢i k romskym détem jako uspésny kli¢ k integraci: Zacina to vychovou
viasmé. TakzZe urcité rodice by mu méli pomoc s vychovou a pak urcité by mu méli néco
predat. No a dité to okoukd od ostatnich lidi, jak se chovaji, takie mné prijde Ze za to
muiZou rodice. No a taky zdlezi na ostatnich rodicich. Ono to nezalezZi jenom na vychové
romskych rodicu, ale i na vychové vlastné toho normdlniho ditéte, kterej vlastné dostane
vychovu od svejch rodicii. Takze kdyz rodice budou chtit, tak se to dité s romskym ditétem

bude bavit at je jakejkoliv."°Casto jsem se v rozhovorech stejné jako u respondentky

157Vypovéd respondenta ¢.13 ze dne 2.3.2020 (Hradec Kralové)
18Vypoved respondenta ¢.8 ze dne 6.4.2020 (Josefov)
19Vypoveéd respondenta ¢.12 ze dne 21.11 2020 (Josefov)
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setkala se situaci, kdy respondenti nevéd¢li, jak maji nazvat jiné nez romské etnikum.
Neéktefi Romové se ostychali pouzit slovo gadze, coz je oznafeni pouzivané Romy pro
vSechny osoby, které nejsou romského ptivodu. Misto toho pouzivali ¢asto jiné oznaCeni,
jako napftiklad v pfipadé respondentky ,, normélni déti“ nebo dokazovali na barvu pleti a
neromské obyvatele oznacovali jako ,,bily“. Ostatni respondenti pouzivali velmi opatrné

slovo gadze.

Dal§i respondenti uvadéji, ze pro uspéSnou integraci je nutné zalozit vice
spoleCnych mimoskolnich aktivit, které by spojovalo dohromady jak vétSinovou, tak
mensinovou spole¢nost. Dale zduraznuji, Zze by byli radi, kdyby se na Skolach vyucoval
romsky jazyk, a tim se zvysil zajem o vzdé€lani u vétsiho poctu Romu do budoucna s tim,
ze by vnimali Skolni 1éta radostné&ji. Jeden z respondentt tika: , Podle mé néjaky krouzky
by nam pomohly se s nima sbliZit. Treba jakoby moji kamarddi vikaji: ,, Tyjo, jakto, Ze vy
umite takhle dobre zpivat, chci se to taky naucit. “ TakzZe bych chtél treba néjaky krouzek
« 160

tance nebo zpivani. Nebo treba bych chtél, aby nds néjaka ucitelka ucila romsStinu.

., Romové by méli ukdzat, co uméj, a méli by to ostatni ucit treba na krouzkach. “'%!

Jedna respondentka povazuje za bariéru integrace samotnou VéEtSinovou
spoleCnost. Podle jejiho nazoru, pokud nenastane zména v mysli vétSinové spolecnosti,
nemuze dojit k zaClenéni romskych déti do spoleCnosti. Zaroven naznacuje, ze jsou déti
vyluovany kvili nedostatku financi. Mnoho romskych rodin se nachazi ve $patné
financni situaci. A tim si podle respondentek nemohou dovolit finance spojené se studiem
a dochazi tak k vylu€ovani romskych déti z kolektivu: ,,Ono by to Slo, aby cigdnsky déti
se zaclenily do spolecnosti, ale museli by se Cesi trochu zmirnit. Dobry, nastoupi néjaky
cigan do Skoly, ale musi védet, Zze maji hodné déti a nemaji jenom jedno dité. Museji se
starat o hodné déti a Cesi hodné Fesi penize. Mdam na mysli placeni knizek a tadyto, tamto.
Jakmile ty knizky nemaji zaplaceny, tak jsou pak jak odpad. Ono by to §lo, ale muselo by

se to néjak zmirnit. “1%2

Jeden z respondentl odkazuje na tezi, ktera je rozebirana v teoretické Casti, a tou
je dualezita pritomnost romskych déti v matetfskych Skolach. Zaclefiovani do vétSinové
spole¢nosti jiz v utlém veku diky dochéazce do predskolnich instituci je jednou z hlavnich

tezi teoretické Casti: . Je potreba uz od mala zacleriovat v§echny dohromady, aby se

160yypoved respondenta ¢.5 ze dne 25.1 2021 (Nachod)
161Vypoveéd respondenta ¢.3 ze dne 25.1 2021 (Nachod)
162yvypoved respondenta ¢.11 ze dne 25.10. 2020 (Josefov)
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poznavali a bavili se spolu vsichni. Tady v Josefové jsou jenom cigdnsky déti. O kus dal
Jjsou miSeny Skolky a je ve bez problémii. Takze by bylo potieba vic misenych Skolek. “1%
Pouze dvé respondentky, které jsou mladsiho véku, nepfisly na zadny impuls, ktery by

mohl Romy zaclenit do vétSinové spolecnosti.

Po shrnuti odpovédi na otazku neni vysledek jednoznacny. Vétsina respondentt
si mysli, ze kvili vychové romskych rodici nedochazi k zacleiovani do spolecnosti.
Pouze jeden respondent zohlednuje dulezitost vychovy obou rodi¢i. Na jedné strané
vychovu vedenou k za¢lenéni do spoleCnosti a na druhé stran¢€ vychovu déti neromskych
vedouci k toleranci. Jeden zrespondenti odkazoval na zacClenovani uz od détstvi,
napiiklad pomoci smisenych matetskych skolek. Dalsi respondenti jsou presvédcCeni, ze
mimoskolni aktivity mohou vést k integraci ve §kolach. Zadny z respondent( nepozaduje

zménu ve Skolském systému. Pouze zmény ze strany Romu a neromskych obcant.

V tieti Casti vyzkumného rozhovoru byla predmétem uspéSnost Romu v oblasti
zaméstnani. Romové se Casto stavaji neuspéSnymi na pracovnim trhu. Jak jiz bylo
zminéno v teoretické Casti, piicinou je jednak diskriminace ze strany vétSinové
spolecnosti, na druhé strané ale i nedostate¢né vzdélani Romu. Vzdélani totiz uzce souvisi
s uspésnosti na pracovnim trhu a integraci jako takovou. Cilem tfeti ¢asti rozhovoru bylo
zjistit, zda se respondenti, ktefi maji zkuSenost s praci, setkali s nepfijemnosti pti hledani
zaméstnani. Dale, zda si respondenti mysli, ze to maji Romové tézsi pii hledani
zameéstnani a poptipadé jaka je pfi¢ina. Hlavnim cilem bylo zjistit, zda Romové pokladaji

vzdélani za ovliviiujici faktor v uspéSnosti pii hledani zaméstnani ¢i nikoliv.

Prvni otazka zkoumala, kolik participantd s pracovni zkusenosti mélo problém pfi
hledani zaméstnani nebo pficasti v zaméstnani. Z osmi participantli s pracovni
zkuSenosti se setkalo s problémy pét lidi. Zbyli neméli pocit, ze by narazili nékdy na
problém kvili své etnicité. Tti respondenti uvadéji, ze se setkali s problémy pfi hledani
prace, kdy je zaméstnavatel nechtél zameéstnat kvili jejich etnicité. Ostatni respondenti se
setkali minimalné& jednou s problémem v zameéstnani: , Mél jsem problém v jedné brigdde.
Problémem bylo hlavné to, Ze jsem Rom. Pristup téch zaméstnancii byl uplné jiny nez

«c164

k ostatnim. ., Pracovala jsem chvili v Kauflandu v kvétinarstvi, ale tam byly na bidu

penize. Pak jsem byla piil roku doma, protoze kamkoliv jsem Sla, tak ty lidi hodné koukali

183Vypoveéd respondenta ¢.10 ze dne 27.7. 2020 (Josefov)
164Vypoveéd respondenta ¢.8 ze dne 6.4. 2020 (Josefov)
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na to, jestli jsem bild nebo tmava. Takze jsem pri hleddni prdace urcité méla problém. Se
zdkazniky jsem si taky zaZila problémy. ZazZila jsem treba lidi, kteri prisli a podivali se,

kdo vdze kytky a rekli néco v tom smyslu, Ze tam nakupovat nebudou a odesli. “!%

Dal§i otazka zkoumala, zda respondenti pracuji v oboru, ktery vystudovali.
V ptipadé, ze stale studuji, tak zda chtéji pracovat ve zvoleném oboru. Respondenti
navstévujici zakladni Skolu byli dotazovani, zda védi, které navazujici studium chtéji
studovat. Nikdo z respondentd nepracuje v oboru, ktery vystudovali. Na druhou stranu
vSichni respondenti, ktefi studuji stfedni Skoly, chtéji pracovat ve zvoleném oboru.
Respondenti, ktefi stale studuji zakladni Skolu se déli na ty, ktefi piikladaji vzdélani
hodnotu a nemaji se Skolni dochazkou zadny problém a na ty, ktefi se Skolni dochazkou
problém maji. Respondenti, ktefi studiu pfikladaji hodnotu, cht&ji navazat na stfedni Skolu
zakoncenou maturitni zkouskou. Respondenti, kteti vzdélavani nevnimaji pfili§ pozitivneé
a v nékterych pripadech 1 opakovali rocnik, chtéji navazat odbornym ucilistém

zakoncenym vyucénim listem.

Dalsi otazka zkoumala subjektivni nazor respondentt, zda si mysli, ze vzdélani
pfimo ovliviiuje pracovni pozici, kterou budou vykonavat. Pro lepsi upfesnéni jsem
otazku doplnila jesté jinymi otazky napt: Myslite, ze se vaSe pracovni pozice bude lisit
podle toho, jakého studia dosahnete? Myslite, ze je mozné vykonavat stejnou praci se

sttedni Skolou bez maturitni zkousky a se stfedni Skolou zakon¢enou maturitou?

Z patnacti respondentt si deset mysli, ze dosazené vzdélani neovliviiuje to, jakou
pozici budou vykonavat a jak budou platové ohodnoceni: ,, Myslim, Ze dneska, kdyz mate
dobré kontakty, tak miiZete mit jenom zdkladku. Nékteri Romové si vydélavaji se
zdkladkou mnohem vice nez lidi s maturitou. “'%° |, Urcité to takhle neni, protoze zndm
lidi, ktery maj zadkladni Skolu jenom a maj mnohem vétsi penize nez cloveék, kterej ma
vystudovanou Skolu s maturitou, takze znam takovyhle rozdily. “'®” Zbyli si mysli, ze
vzdélani je dulezitym faktorem, ktery ovliviiuje, jak jsou lidé Gsp€sni na pracovnim trhu:
., Lak jako je jasny, Ze ¢lovek se zdkladkou nemiize délat pravnika. Myslim, Ze vzdélani

diilezity je a kazdej by asi néjak mél chtit mit aspoi ten vyucdk. “1%8

185Vypoveéd respondenta ¢.12 ze dne 21.11. 2020 (Josefov)
186Vypoved respondenta ¢.8 ze dne 6.4.2020 (Josefov)

167Vypoveéd respondenta ¢.12 ze dne 21.11.2020 (Josefov)
18Vypoved respondenta &.14 ze dne 22.11.2021 (Josefov)
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Nasledné jsem se respondentt dotazala, zda si mysli, Ze je vzdé€lani dalezité pri
hledani zameéstnani ¢i nikoliv. Z patnacti dotazovanych si tfinact lidi mysli, ze ano. Ti, co
si mysli, ze dilezité neni, odkazuji na etnické odliSnosti, které brani Romtim nalézt praci
1 presto, ze maji ukoncené stfedoskolské studium. Jedna z respondentek fika: ,Jsme
cigani a takhle to prosté je. Vétsinou zaméstnaj bilého nez nds, a to miZeme mit klidné

Skolu hotovou. “'%°

Posledni otazkou vyzkumného rozhovoru jsem chtéla zjistit, zda kdyby
respondenti méli moznost zménit svij posto] ke vzdélani, tak by to udélali. U
respondentq, ktefi stale studuji bylo cilem zjistit, zda pokladaji svij postoj ke vzdé€lani za
ambiciozni. Dva participanti by svij postoj zménili, pokud by méli Sanci. Ctyfi
participanti jsou se svym postojem spokojeni a neméli by nic: ,, Neménil bych nic. Skola
mé nebavila celkové. Moznd v jiném mésté. Moznd, ze vejSka by mé bavila, protoze si tam
clovék miize zapisovat, co chce podle sebe. To by mé asi bavila vic, ale nemdm na to
hlavu, protoze uceni mé nebavi.“'”° Ctyfi respondenti, kteii stale studuji, pokladaji svij
postoj za ambicidzni. Zbylych pét ma pocit, ze piili§ ambicidzni nejsou: ,,Nejsem takovej,
ale kdyz jde o néjaky testy velky, tak se ucim, ale jinak moc ne. Jako vidycky se pripravim

na hodiny, ale ne moc. "

Zavereéné shrnuti vysledki

Integrace romské populace do vétsinové spolecnosti se v mnohych ohledech jevi
jako neuspésna. Konkrétné ve vzdélavani Romu se i pres veskeré snahy integrovat
studenty do Skolského systému zda byt situace nedostatecna. Pri¢inou je jednak malo
propracovana multikulturni vychova, ale i postoj ke skolské instituci ze strany Romu a
vSudypiitomné stereotypy a predsudky ze strany majoritni spole¢nosti. Zasadnimi
otazkami zastava, jak samotni Romové vnimaji integraci ve vzdélavacim systému a zda
j1 povazuji za uspésnou. Existuje v Ceské majoritni spolecnosti prostor pro transkulturni

dialog s Romy a jaké jsou limity a moznosti transkulturniho dialogu?

Jak pusobi skolsky systém na romského studenta? Lze povazovat integraci za

uspésnou? Je nutné zminit, Ze veét§i Cast participanti byla v oblasti socialniho zivota

189Vypoved respondenta ¢.15 ze dne 28.1.2021 (Josefov)
10Vypoveéd respondenta ¢.10 ze dne 27.7.2020 (Josefov)
yVypoveéd respondenta ¢.5 ze dne 25.1.2021 (Nachod)
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integrovana a soubézné s tim prikladaji vzdélani dilezitou hodnotu. Samotni respondenti
zastavaji nazor, ze integrace je spiSe uspeésna, ovSem za mozné neuspéchy vini hlavné
vétSinovou spolecnost. Ta dle jejich nazorti vnima romskou majoritu negativné a maji
tendenci je hodnotit na zaklad€ stereotypt a predsudki bez zZadné blizsi interakce s nimi
samotnymi. Participanti jsou pifesvédCeni, ze postoj romské menSiny k vétSinové
spole¢nosti je mnohem kladnéjsi. Romové se zjejich hlediska stavi k vétSinové
spoleCnosti pozitivnéji nezli vétsinova spolecnost k Romim. Dle vypovédi nékterych
participantd vnimaji a vychazeji s ¢eskou spole¢nosti Iépe nezli s romskou mensinovou
spolecnosti. Pfi¢inou je, jak uz bylo zminéno, ze néktefi participanti se citili byt plné

zaintegrovani do Ceské vétSinové spolecnosti.

Co se tyka negativnich postoji a zkuSenosti, tak se témér vSichni participanti
setkali minimalné jednou v Zivoté s negativnim postojem ze strany vét§inove spolecnosti
vuci jejich etnicité. VéEtSina z nich se s t€émito zkuSenostmi setkala ve skolach. Jednalo se
pfevazné o znevyhodnovani ze strany ucitelt, slovni, ale v nékterych ptipadech i fyzické
napadeni ze strany spoluzakd, pocitili i diskriminaci. Participanti vzpominaji, Ze
minimalné jednou méli pocit, Ze jsou vylouceni z kolektivu. To na zéklad€ nejen jejich
odlisné etnicity, ale 1 financni situace, ve které se rodina nachazela. Participanti
vzpominali, jak nemohli byt soucasti nékterych skolnich akci a tim byli ze strany svych
spoluzakii zesmeésnovani. Pocit vylouCeni se projevoval zejména v kolektivnich
¢innostech, napfiklad ve vytvareni projektd, v kolektivnich sportech aj. Participanti, ktefi
se s vyloucenim nesetkali si mysli, ze je to kvuli jejich snaze nevybocCovat z kolektivu
a ochotou plnit veSkeré povinnosti. Pfestoze se setkali s negativnimi postoji
a diskriminaci, vnimaji az na vyjimky $kolu pozitivné. Skola je bavila a bavi, vnimaji ji
radostné. Pokladaji ji za jeden z dulezitych faktor(, ktery pfispiva k integraci romské
mensinové spolecnosti do vétSinové spolecnosti. Ostatni participanti, ktefi nepiikladaji
vzdélani hodnotu, nevnimaji §kolu pfili§ pozitivné. Je pro né pouhou instituci, kam musi

chodit.

Dle vétsiny nazoru povazuji participanti vzdélani za jeden z faktort, ktery
ovliviiuje a zajistuje uspech pti hledani prace. Na druhou stranu se pfi dotazech na jejich
zkuSenosti s hledanim zaméstnani v jejich odpoveédich nékolikrat objevilo, ze se setkali
s projevy diskriminace, i kdyz maji tfeba vystudovanou stfedni skolu. Néktefi kvili své
etnicité a predsudkim ze strany vétSinové spoleCnosti nedostali ani moznost do

zameéstnani nastoupit.
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Pokud jde o jejich subjektivni nazory na priciny netspé$né integrace, za primarni
divod pokladaji negativni vliv rodiny. Ta se zjejich hlediska dostate¢né neangazuje
v pripadé vzdélavani Romu a je spiSe demotivujicim faktorem ovliviiujicim vzdélani. Na
tuto skutecnost bylo poukazano v teoretické Casti bakalaiské prace. Bez zmény vychovy
a pristupu rodin nebude dle jejich nadzoru nikdy integrace uspésna. Dale se domnivaji, ze
k GspésSné integraci je potieba zalozit vice spoleCnych mimoskolnich aktivit. Maji na
mysli naptiklad krouzky na rozvoj romské kultury, kterych by se mohla ucastnit také
vétsSinova spolecnost. Dalsim dilezitym krokem je podle nich kontakt romskych
a neromskych déti uz od utlého véku. Toho lze na zaklade€ jejich vypovédi dosdhnout
dochéazko romskych déti do predskolnich instituci, kde se budou setkavat s neromskymi
détmi.

Co ovSem participanti vibec nezohledniuji, je neuspéch skolského systému. Dle
jejich nazora pusobi §kola na romskeé zaky spise pozitivné€ a oni samotni ji vnimaji kladné,
a to 1 kdyz se setkali s negativnimi postoji. Pfestoze je multikulturni vychova soucasti
Skolského systému a méla by pfispivat k eliminaci rasismu ¢i diskriminovani, vychazi
z vypovédi participanti, Ze vétSina méla s diskriminaci ze strany ucitelt a spoluzaku
zkuSenosti. Z toho vychazi, ze multikulturni vychova neni dostateCnym feSenim a klicem,
ktery pfispiva k zaclenéni romskych déti do vzdélavaciho systému. Zarovern nefesi
problém spojeny s vlivem romské rodiny na vzdélani romského ditéte. Multikulturni
vychova fakt, ze romské déti jsou neuspésné kvali silnému vlivu rodiny, nezohlediuje.
Vice nez rodinné prostiedi a individualni osobnosti studenta pak zohlediiuje obecné
platné znaky typické pro jeho etnicitu. Samotni participanti, jak uz bylo feceno, jsou
presvédcCeni, ze rodina je bariérou uspésné integrace a pokud nenastane zména v romské
roding, nebude tato integrace UspésSna. VEtsi Cast dotazovanych pochazi z rodin, které jevi
o jejich vzdélani zajem. Tomu pfipisuji svij Uspéch ve Skolach a uspéch v integraci
v jinych oblastech. Na komunikaci s rodinou se zamétuje také nové zavedeny romsky
asistent pedagoga. Bohuzel zadny z participantti nemél s asistentem pedagoga zkusenosti,
proto jsem neméla moznost ve vyzkumné casti zjistit, do jaké miry je komunikace

s rodinou timto zpisobem zajisténa.

Co se tyka moznosti transkulturniho dialogu, tak je vétSina participantd
presvédcena, ze je za uritych podminek uskutecnitelny. Jsou si ale védomi, ze k nému
povede dlouh4 cesta a nebude jednoduché ke spolecné komunikaci dospét. Podminkami

jsou eliminace predsudku, stereotypu a kategorizace ze strany vétSinové spole¢nosti, a to
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jak v oblasti vzdélavani a zaméstnani, tak ale 1 v jinych ¢innostech kazdodenniho zivota.
Za dalsi a zaroven nejdulezitéjsi podminky povazuji vzajemnou toleranci a respekt. Bez
humanistického pfistupu je realizace transkulturniho dialogu vyloucena. Transkulturnim
dialogem lze podle participantii dosahnout vyhod v oblasti socialniho zivota, a to zejména

ve vzdélavani a zaméstnani.

Zaver

Vzajemné vztahy romské mensinové spolecnosti a vétsinové spolecnosti jsou do
jisté miry ovlivnény historii, ktera v otazce souziti nebyla piizniva. Romské obyvatelstvo
si proslo v minulosti t¢zkym obdobim, a to zejména v dob€ vyhostovani Romu z Evropy,
v obdobi druhé svétové valky a v obdobi komunistického rezimu, ktery usiloval
o nucenou integraci a kdy byl zakazan kocovny zptsob zivota. Tradi¢ni zivot Romu se
v mnohém lisil od bézného zivota vétSinové spolecnosti, proto bylo pro Romy tézké se
usadit a pro vétSinovou spoleCnost je mezi sebe piijmout. S ohledem na nepfiznivou
spoleCnou historit mezi Romy a neromskym obyvatelstvem lze fict, ze integrace je
dlouhodobym problémem trvajicim dodnes. Hlavni tezi bakalatské prace bylo vzdélani
jako urCujici faktor uspésné Ci netspesné integrace Romu do vétsinové spolecnosti. Tato
teze je zalozena na mysSlence, kterd povazuje netspéch romského studenta ve
vzdélavacim systému za ovliviiyjici faktor neuspéchu v zameéstnani, ktery vede
k socialnimu vylouceni Romi, a tim selhava cely proces integrace. Pfestoze se zkoumani
participanti pfiklanéji k ndzoru, Ze integrace je uspésna a romské zaky se dafi zapojovat
do skolského prostfedi, oni samotni se setkali ve Skolach s projevy diskriminace, se
stereotypy a predsudky kvili jejich etnicité. Vzdélavaci systém by mél byt nastaveny tak,
aby dochazelo keliminaci téchto stereotypt, predsudki a romskym studentim
poskytnuty stejné moznosti jako ostatnim studentim. V praxi o tento posun usiluje
multikulturalismus a ve §kolském systému multikulturni vychova. Jak uz bylo mnohokrat
zminéno, multikulturalismus a multikulturni vychova odbocuje od svého ptavodniho
idedlu, ktery ma za cil vzajemné souziti a toleranci jednotlivych etnik na jednom tizemi.
Ve S$kolském prostiedi je skrz multikulturni vychovu zvyraziiovana odliSnost
jednotlivych etnik, a tim je branéno usp&iné integraci. V Ceské republice se tento
problém tyka predevS§im romské komunity. Diferenciace mezi Romy a vétSinovou

spoleCnosti se skrz nedostate¢né vypracovany koncept multikulturni vychovy pouze
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prohlubuje. Z vyzkumu, ktery byl provadén v ramci bakalatské prace, lze vypozorovat,
ze 1 pres zapojeni multikulturni vychovy do ucebnich pland nedochazi k eliminaci

diskriminace a dalSich negativnich projevi spojenych s etnicitou Romu.

Dal§im faktorem, pro¢ jsou Romové neuspésni v integraci ve Skolském systému,
je vliv nékterych rodin, které neptikladaji vzdélani vysokou hodnotu. Jsou to zejména ty,
které nejsou dostatecné socialné integrované. Ve vyzkumu pro bakalafskou praci byla
tato teze, ktera je soucasti teoretické Casti, viceméné potvrzena. Participanti, ktefi
pochazeji z rodin, které jsou socialné integrované pocituji, Ze oni sami jsou vlivem své
rodiny soucasti uspeésné integrace ve vzdeélavacim systému a jsou uspéSnymi studenty. Na
druhou stranu participanti, ktefi se potykaji s netispéchy v integraci ve vzdélavacim
systému pochazeji z rodin, které nejsou integrované. Vzajemnému souziti mnohdy brani
nepravidelna dochéazka romskych déti do predskolniho vzdélavani. Spolecné pritomnost
romskych a neromskych déti uz v utlém véku ptsobi pozitivné, a to jak v otazce integrace,
tak i v budouci vzajemné solidarité. Z vyzkumu vyplyva ze Romové, ktefi jsou soucasti
vzdélavaciho systému uz od utlého veéku, vnimaji vétSinovou spoleCnost pozitivné.
PredSkolnim vzdélanim zaroven dochazi k zlepSeni v jazykové oblasti, ve které Romové
prili§ nevynikaji, napomaha k zaclefiovani romskych déti a pfipravuje romské déti
k adaptaci na nové prostiedi. To vSe pozitivné prispiva k minimalizovani pfitomnosti déti
ve specialnich Skolach, do kterych jsou Casto zafazovany na zakladé toho, ze pochazeji

ze socialné znevyhodnéného prostiedi a lisi se v mnoha ohledech od neromskych déti.

Pozitivnim prispévkem Skolského systému, ktery muaze vést k uspésné integraci,
je nové zavedeny post asistenta pedagoga a inkluzni vzdélani. To vSe smeéfuje k
minimalizaci predsudkd a stereotypl na zakladé kterych jsou Romové vyluCovani
z kolektivi. Co se tyka zatfazovani déti do specialnich skol na zaklad¢ jazykové znalosti,
tak se tento problém participantii netykal. Dle odpovédi 1ze usoudit, Ze i kdyz nékterym
participantim obcas dé€lalo problém se vyjadrit, nemaji s Ceskym jazykem pfilis velky

problém. Zaroven nemusel byt participantim nikdy pfidélen asistent pedagoga.

Z vyzkumu vyplyva, Ze i pres nazor Uspé€s$né integrace participanti jsou predsudky
a diskriminace stale soucasti jejich zivoti. Setkavaji se s nimi ve vzdélani, zaméstnani
a v dalSich sférach socialniho zivota. Tyto predsudky brani spole¢nému transkulturnimu

dialogu, ktery by mohl byt pro vzajemné souziti Romu a vétSinové spolecnosti prospesny.
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Je proto nutné vytvofit ve Skolach takové prostiedi, které bude prispivat
k zaclenéni romskych zaka. Usilovat o takovou vyuku, ktera hleda spolecné hodnoty a
prispivat tak k moznému spole¢nému dialogu obou kultur. Spole¢ny transkulturni dialog
mezi Romy a vétSinovou spoleCnosti je zddouci, a to ne pouze ve vzdélani a zameéstnani,
ale i v kazdodennim zivoté. Samotni participanti jsou presveédceni, ze spolecny dialog je
mozny a dalezity pro vzajemnou existenci obou kultur. Bariérou spolecného dialogu je
uz zminéna historie, predsudky a nenavist vi¢i Romim vyvolana nepodlozenymi

informacemi vyskytujici se naptiklad na internetu.

Vyzkum jako takovy byl pro mé velmi pfinosnou zkuSenosti. M¢la jsem Sanci
dozveédét se vice o historii, kultufe a hodnotach typickych pro Romy. Mohla jsem
nahlédnout a byt soucasti soukromého zivota romskych rodin. Diky diveére, kterou do mé
participanti vlozili, jsem do dneSniho dne stale v blizkém kontaktu s nékterymi z nich.
Z mé vlastni zkuSenosti vyplyva, ze pokud Romové doopravdy vidi zijem o jejich
kulturu, zajem naslouchat jejich zkuSenostem v neuspé$Sném zaclenéni, je mozné vést
spoleCny dialog. I presto, ze neni integrace romské etnické skupiny vyrazné Uspésna,
zvySuje se pocet Romu, ktefi stoji o vzdélani a zarovern se zvySuje poCet zaméstnanych
romskych obyvatel. Stale vice romskych zakd studuje stfedni Skoly a na vysokych
Skolach také pribyva romskych studentd. To vSe pfispiva k transkulturnimu dialogu, ktery

bude z mého hlediska v budoucnu uskute¢nitelny.
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Priloha 1: Otazky pro participanty

1. Jaké je Vase nejvyssi dosazené studium?

2. Chodil/a jste do Skolky nebo do jiné predskolni instituce?

3. Chodil/a jste do mimoskolnich krouzk? Pokud ano, do jakych a jaka byla napli
krouzku.

4. Jaky je vas postoj k Ceské majorité?

5. Jak Ceska majorita vnima romskou minoritu?

6. Dafi se integrace romské minority do vétSinové majority? Odtuvodnéte odpoved.

7. Je podle Vas mozné vést spolecny dialog mezi Romy a vétSinovou spole¢nosti?

Proc si myslite, ze je potfebny a za jakych podminek je uskutecnitelny?

8. Mate né€jakou pifimou zkusSenost s negativnim postojem vuci Vasi etnicité?

9. Setkal/a jste se s negativnimi postoji i ve Skole?

10. Jak vzpominate na Skolni 1éta, spiSe radostné nebo nikoliv? Pro studujici: Jsou
vase Skolni dochazka spise radostna nebo nikoliv?

11. Bavila/ bavi Vas skola? Co konkrétné vas na skole bavilo? Pro¢ vas Skola
nebavila?

12. Byly pro Vas / jsou pro vas hodiny Ceského jazyka obtizné? Co je na Ceském
jazyku dle Vas nejobtizngjsi?

13. Mél jste n€kdy pocit, ze nejste zaclenén do kolektivu? Jestli ne, tak odpovézte
prosim proc?

14. Setkal jste se nékdy s diskriminaci ze strany vasich spoluzakt nebo ucitelt? Pokud
ano, tesil jste to s odpovédnou osobou?

15. Byl/a ve Vasi tride jesté jiny/a spoluzak/spoluzacka se stejnou etnicitou nebo
jinou etnicitou? Udrzoval/a jste vétsi kontakt s nim nez-li s ostatnimi?

16. Existuje dle Vas zpusob, jakym se romské déti mohou zaclenit do kolektivu ve

Skolach? Pokud ano jaky? Pokud ne, tak odivodnéte svoji odpovéd.

Dopliiujici otazky pro Romy s pracovni zku§enosti:

1. Narazil jste na néjaky problém v hledani praci po dokonceni Vaseho vzdélani? Pokud

ano, tak popftipadé jaky?



2. Pracujete v oboru, ktery jste vystudoval?

3. Myslite, ze Vase vzdélani ovliviuje to, jakou pracovni pozici budete zastavat?

4. Myslite, ze je vzdélani dalezité? Pro¢ si myslite, ze vzdélani dulezité?

5. Pokud byste mél moznost zménit Vas postoj ke vzdélani, udélal byste tak nebo nikoliv?

Dopliiujici otazky pro Romy se zadnou pracovni zku$enosti:

1. Mate v planu pracovat v oboru, ktery studujete? Vite, na jaké navazujici studium se

prihlasite?

2. Myslite, ze Vase vzdélani ovliviuje to, jakou pracovni pozici budete zastavat?
3. Myslite, ze je vzdélani dilezité? ProcC si myslite, ze vzdélani dilezité?

4. Pokud byste mél/a moznost skoncit ve skole a jit pracovat, udélal byste tak?

5. Pokladate Vas postoj ke vzdélani za ambiciozi?



