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Zména variability znaku linearniho popisu starokladrubského koné

Souhrn

Kin patfi do naSich zivoti uz od nepaméti, plemeno starokladrubsky kun ale
poslednich 400 let. Stal se soucasti nasi historie a Slechténim a dislednou selekci se snazime,
aby se toto vzacné plemeno dochovalo i pro nasi budoucnost. Plemeno si ale proslo mnoha
zvraty. Vrané stddo se malem nedochovalo do soucasnosti. I pfes vSechny obtize je dnes

starokladrubsky bélous Nérodni kulturni pamétkou.

Pro zlepseni prace s télesnou stavbou byl v chovu koni zaveden linearni popis znakt
télesné stavby. Jeho plvodni vyznam byl v chovu dobytka, ale postupem cCasu se stal
pomocnikem i v chovu koni. Vyuziti tohoto systému umozni zvySeni objektivizace prace
s télesnou stavbou — umozni odhad plemenné hodnoty pro znaky exteriéru. Zaklada se na
znacich, které jsou pro plemeno typické a z hlediska vykonnosti dilezité, je vhodné pfi jeho
definovani vychézet z plemenného standardu. Ve své praci se snazim vyhodnotit, zda se méni

uroven a promeénlivost znakd v pribéehu tiiletych period a jakym smérem.

V prvni ¢asti prace je popsan tento vyjimecny kin z pohledu vyvoje a dale je popsan
vznik samostatnych linii u obou druhti. V dalsich kapitolach popisuji chovny cil, jeho znaky a
standardy. Podstatnou c¢asti prace jsou kapitoly vénované linearnimu popisu, popisu

jednotlivych znak a jejich hodnot.

Jako dlouholety milovnik starokladrubskych koni a majitel si pteji, aby se
starokladrubsky kan tésil vetsi oblibenosti. Pokud by se zvysila chovatelskéd informovanost v
zahrani¢i a zvysil se zdjem o koné¢ pro kocarové ucely, mohly by se stavy starokladrubskych
koni zvednout. Selekce by byla poté tvrdsi, chov by mohl byt dislednéjsi a zadkladna by byla
kvalitnéjsi. Zatim ale popularita tohoto plemene nedosahuje takovych vysledkd, jakych by si

vSichni chovatelé prali.

Klic¢ova slova: linearni popis, starokladrubsky ki, variabilita znakt



Change in variability of linear description traits of Old Kladruber Horses

Summary

Horse is a part of our lives since we can remember, but the breed of Old Kladruber
Horse has been here only for the last 400 years. It has become a part of our history, and by
breeding and careful selection we try to preserve this rare breed even in the future. The breed
has been through many twists. The black variant almost was not preserved to present. Against

all odds, the Old Kladruber White is a national cultural heritage.

To keep the breed up to a certain standard, a so called linear description has been
introduced. Its initial significance could be found in cattle breeding, but in time it has become
a valuable help in horse breeding. It pushes performance description of the horse into
background and prefers description of conformation. It is based on several traits, number of
which is differentiated by breeding standard. In this thesis | try to compare whether the

variability of these traits changes.

In the first part of the thesis, this unique horse is described from the point of view of
its development, and the establishment of independent lines of both varieties is described
next. In the following chapters, the breeding objective, its characters and standards are
described. The most important part of the thesis are chapters dedicated to linear description

and its methods, evaluation of individual traits and their values.

As a longtime lover and an owner of Old Kladruber Horses | wish for the breed to be
admired more. If breeding awareness abroad and interest in using this breed for carriage
purposes increased, numbers of Old Kladruber Horses could increase as well. Selection would
consequently be more strict, breeding could be more thorough, and the base could be higher
in quality. So far, popularity of this breed does not reach the results we breeders would wish

for.

Keywords: linear description, Old Kladruber Horse, trait variability
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1 Uvod

Pied 6 000 lety pf. n. 1 doslo k domestikaci koné. Od té doby doslo k mnoha zménam
Vjeho vyznamu a postaveni. V soucasnosti je nedilnou soucasti lidskych obydli jako
spolecnik, sportovec pod sedlem, pomocnik v tahu anebo pomocnikem v terapii. ZvysSovani
poptavky po konich probihalo za dob valky, ale jak ¢as plynul, kin se zaradil do kategorie
hobby.

Kun je jeden z mala zivocisSnych druhi, ktery ma tolik rdznych skupin. Pomalu kazdy
stdt ma své narodni plemeno. I my mame svoje kulturni dédictvi v podobé starokladrubského
koné. Vznikal postupnym Slechténim zhruba pted 400 lety a jednad se o plemeno pivodni.
Dnesni podoba chovu je dvou barevnych variantach. Bila a ¢ernd, u které je tieba zminit pana
profesora Bilka, ktery se zaslouzil o dochovani starokladrubskych vranikd. Bélousi sloucili

pro ceremonidlni ucely dvora a vranici slouzili vysokym cirkevnim hodnostarim.

Muzeme s jistotou fici, ze se plemeno zménilo témét od zaklada. Délka zadi, vyska
Vv kohoutku, §itka kostry, ulozeni lopatky a v neposledni fadé i typicky klabonos. Stalo se tak
vlivem pouziti riznych plemen koni pfi Slechténi. Ke zméné doslo i v jeho vyuziti. Stale je
starokladrubsky kun hlavné kocarovym koném a plni funkci tzv. galakarosiéra. Zaroven je ale
vidén i1 na drezurnich obdélnicich, u jizdni policie, v ddmském sedle a jako terapeuticky kun.
Z tohoto ditvodu variability vyuZiti je dilezitd metoda posouzeni télesné stavby. Jako podklad

pro Slechténi a tim i1 volby vybéru vhodné linie, nebo rodiny pro nas ucel.



2 Cil prace

Cilem této prace je vyhodnotit zmény v proménlivosti znakii linearniho popisu u
starokladrubského koné za 18 let a ovérit tak vyuziti linearniho popisu a jeho ucinku v

procesu Slechténi.

- Zékladni shrnuti plemene starokladrubsky ki a jeho ptivod u obou barevnych variant.

- Popséni soucasného stavu koni ve vSech variantdch chovu, chovny cil a znaky

exteriéru.

- Zhodnotit a popsat linearni popis, znaky a metody jeho vyuziti.

- Porovnani jednotlivych znakl linearniho popisu bez rozdilu chovu, druhu barvy, véku

a pohlavi. Vyhodnoceni etapy pouziti linedrniho popisu od roku 1995 az do roku 2013.



3 Prehled literatury

3.1 Starokladrubsky kiin

Typicky autochtonni plemeno je starokladrubsky kun, ktery je udrzovan v typu té€zsiho
koné tzv. karosiera. Jedna se o mohutného koné¢, jehoz typickym znakem je vyrazny klabonos
(Stupka a kol., 2010). Ve svém zevné&jsku pfipominaji dobu svého vzniku, tj. baroko. Plivodné
byli chovani kon¢ v Kladrubech v mnoha barvach. Poslednich dvé sté let pouze jako b&lousi a
vranici (Matousek, 1980). Bélousi slouzili pro ceremonialni tcely dvora a vranici vysokym

cirkevnim hodnostaitim (Dusek, 2007).

Hieb¢in Kladruby nad Labem byval dvornim rakouskym hieb¢inem, ktery byl zaloZzen
se Spanélskym plemennym materidlem. Ten byl pozd€ji zuSlechtovan koiimi italského
pavodu. Ugel chovu se ¢asem stal chov koni pro ko¢arové ucely do statnich slavnostnich
zaptezi pro vidensky dvir (Babor, 1925). Bilek (1925) uvadi, ze se postupnym Slechténim
kané italského-Spanélského piivodu prochoval k takové dokonalosti, ze se jiz mizeme v 17. a

18. stoleti setkat se samostatnym ndzvem plemene Equs Bohemicus.

Kon starokladrubsky tak wustdl mnoho prevrath a historickych udélosti.
Z vicebarevného stada se Casem podafilo ustalit dvé linie v barvé na vraniky a bé&louse.
K zachovani doslo ve dvou kmenech - vranici ve kmenech Napoleone a Sacramoso , bélousi
pak Generale a Generalissimus. Vzhledem k tomu, Ze se nedalo z Itilie ziskat vice
Cistokrevného materialu pro rozsifeni krevni zékladny, dochazelo tak téméf jeden a pil stoleti
K udrzeni plemene piibuzenskou plemenitbou. Dcery linie Generale byly zapoustény hiebci
linie Generalissimus. Podobné tomu tak bylo 1 u vraniki (Bilek, 1925). Dusledek tohoto
meziliniového pafeni se Casem projevil ve zhorSeni biologickych vlastnosti tohoto chovu.
Projevilo se to ubyvajici plodnosti, castéjSim vyskytem slabSich a vadnych jedinct. Tim
dochézelo ke zmenseni chovného stdda klisen a zvySenim iimrtnosti. Muselo dojit k vylouceni
nekolika klisen z chovu pro zdvazné vady. V kazdém stad€ zbyl jen omezeny pocet jedinci.
Také ve vybéru skutecnych, hodnotnych hiebcli nastaly ¢asem znacné potize (Babor, 1925).
Ptibyl et al. (1997) uvadi, ze vzhledem k malé populaci jsou vsichni jedinci vzajemné
pfibuzni a plemenitbu je nutné organizovat s ohledem na minimalizaci zvySovéani vzajemné

piibuznosti.



Snahou statni spravy bylo zachovat vlastnosti plemene v dobrych klisnach pfilitim
krve ptibuznych plemen. U kladrubskych béloust byly oba ptivodni kmeny rozvijeny
puvodné vranym kmenem Sacramoso. Rozhodujici byl lipicky kmen Favory, ktery se zahy
stal jednim z kment kladrubského b€louse. V malé¢ mite se uplatnil i orlovsky klusak, ktery
vSak nezalozil linii. V poslednich letech byla rozsifena krevni zakladna i pouzitim krve
andaluského plemena (David, 1987). Honzik a Suchanek (1957) zmiiuji pouziti krve arabské,
vyhradn¢ kmenem Shagya, osvéd¢ili se hiebci Shagya X a Shagya XIII. Doslo tak K rozsiteni
krevni zékladny, dosazena byla stfedni vyska, kulaté a hlubsi tvary a zaroven byly odstranény

hranaté tvary.

Starokladrubsky kuin je velice uslechtily a harmonicky, velkého, mirné obdélnikového
ramce s klabonosou hlavou. Na t&€z$i hlavé se nachazi velké jasné vejcité oko a malé usi.
Delsi, klenuty a svalnaty krk je vysoko nasazeny s mén¢ znatelnym a del§im kohoutkem. Kun
S delsi, n€kdy volnéjsi horni linii, mohutnou a Sirokou zadi, strméjsi a delsi svalnatou plect,
hlubokym a Sirokym hrudnikem, ovélny, del$im trupem. Vyznacuje se dobrym kostnatym
fundamentem a vzhledem k strmému ulozeni lopatky i typickym pohybem. Vynika
charakteristickou mechanikou pohybu a vysokou klusovou akci s kadencovymi chody

hrudnich konéetin (Dusek, 2007 a Spagek., 1987).

3.1.1 Starokladrubsky bélous

Zakladatelem starokladrubskych bélousii byl vranik jménem Peppoli (1764), ktery byl
otcem bilého hiebce Imperatore (1775). Ten byl otce bélouse Generale. Bily starokladrubsky
ktn byl chovéan ve dvou liniich Generale (zalozen 1787) a Generalissimus (zalozen 1797) a ve
¢tyfech rodinach. Prvni rodina byla zalozena klisnou Alba VIII (Generale XXII), kterd se
narodila v roce 1861. Tato rodina se pro svou pocetnost rozvétvila i dale. Pocate¢ni jména
téchto zakladatelek tfi dalSich vétvi za€inaji pismeny A, E a P. Druhé rodina, oznacovéna jako
C byla zaloZena klisnou Cariera (Blue Boy) roku 1894. Dalsi rodinou byla R, zalozena 1895
Ragusou I (Napoleone Amelia). Nejmladsi rodinou je rodina S, jejiz zakladatelkou je klisna

Sardinia (Maestoso Gratia) (www 1.).

10



3.1.1.1 Generale

Hiebec Generale se narodil v Kopcanech roku 1787. Zplodil velky pocet hiibat, do
plemenitby byli zafazeni jeho Ctyfi synové. Prvnim byl hfebec Generalissimus, narozeny 1797
z klisny Bellona. Ten se pozdéji stal zakladatelem samostatného kmene Generalissimus
(Dusek, 1992). Po roce 1918 byla plemenitba bélousii ohrozena. V tu dobu mél rozhodujici
vyznam pro chov hiebec Generale XXX-Alata (1905-1920) ktery ptipoustél v Kladrubech.
Jeho synové Generale XXXIII a Generale XXXIV zalozili dvé zakladni dodnes existujici
linie. Hfebec Generale XXXIIIbyl prochovan na hiebce Generale Campanella ve II, II
generaci (David, 1987). Linie, kterou zaloZil, pokracovala v dalSich letech pod jménem
Generalissimus, kdyz pro udrzeni tohoto kmene byl piejmenovan jeho syn z matky 407

Generalissimus na Generalissimus XXII (1938) (Regner, 2008).

Misat (2011) uvadi dalsi dva syny, méné podstatné plemeniky Generale XXXI-
Eglantine a Generale XXXII-Duomila. Hfebec Generalissimus XXI-Duseé (1911-1920) byl
dalsi dalezity hiebec, ktery piipoustél v Kladrubech. Spolu s nim i jeho syn Generalissimus
XXII. Generalissimus nebyl v typu barokniho starokladrubského koné. Pravdépodobnou
pfi¢inou ztraty typu byl anglicky plnokrevny hiebec Braggadocio zastoupeny ve cCtvrté
generaci jeho ptivodu, coz davalo netypicnost jeho potomstva. To bylo divodem, pro¢
Generalissimus XXII nezplodil vhodného potomka. Tim genealogicka linie Generalissimus

zanikla.

V koncepci puvodu hiebce Generale XXXIII (otec: Generale XXX-Alata) byl pouzit
inbreeding — byl prochovan V,IV na klisnu Alba XIII. Generale XXXIIII byl velice typicky,
hluboky a mohutny reprezentant linie Generale s typickou vysokou a kadencovou karpalni
akci. Jako plemenik pusobil v letech 1925 — 1937. Je po ném zafazeno mnoho dcer a tfi

Synove.

Oproti tomu koncepce pivodu Generale XXXIV byla odli$na. I u néj ale rodokmen
obsahuje pfibuzensky vliv klisny Alba XIII. V paté generaci byly dal$i vyznamné pfibuzenské
vztahy. Bélou§ by velkého ramce s méné silnou kostrou. M¢l méné prostorny, vysoky a

kadencovy klus. Zatazenych potomka ma Ctyfi kmenové plemeniky a devét chovnych klisen.

Aby nedochézelo k moznému negativnimu vlivu deprese z piibuzenské plemenitby,

byli vybrani pro osvézeni arabsti plemenici kmene Shagya. Potomci arabskych plemeniki a
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starokladrubskych bélek ale ztraceli typ galakarosiérii. Arabsti plemenici pienaseli konstitucni
tvrdost, svalnatou a kulatou zad’, korektni fundament a uslechtilost. Zaroven ale prostorngjsi a

plossi klus (Misaf, 2011).

3.1.1.2 Generalissimus

ProtoZe po sobé hiebec Generalissimus XXII nezanechal vhodného nastupce, byl pro
udrZeni kmene zatfazen jako pepinier syn Generale XXXIIII a matky 407 Generalissimus
XXII Generalissimus XXIII. Jednalo se o hiebce bilého, s typickym klabonosem a silnou
kostrou. I ptfes vliv hiebce Shagya I, m¢l typickou kladrubskou akci. Po devatenacti letech
pusobeni v plemenitbé po ném bylo 17 dcer zafazenych v chovu. Jejich po¢tem byla omezena
kontinuita obnoveného kmene. Ze vSech synl az Generalissimus XXVII (1960) z 782 Favory,

zajistil pozici kmenu v budoucim $lechténi béloust (Misaf, 2011).

3.1.1.3 Sacramoso

Kmen Sacramoso byl plivodné jednim ze dvou kment kladrubskych vranikd. Chov
kladrubskych vraniki byl ale v roce 1932 zruSen. V té dob& odesli i dva synové hiebce
Sacramoso XXIX. Prvnim byl Sacramoso XXXI, ktery byl pozdé&ji nazyvan jako Solo. Ten se
pozd€ji ve Slatinanech zvelké c¢asti zaslouzil o regeneraci vraniki. Druhy plsobil
v Kladrubech pro rozsifeni krevni zakladny bélousi. Jeden z jeho syni, bélou§ Sacramoso
XXXIII se pozdéji stal zakladatelem linie bilych Sacramosii (David, 1987). Typem se spise
podobal lipicanovi. M¢l suchy, korektni fundament, dobrou horni linii a prostorné chody.
Jako pepinier pusobil v letech 1948 — 1949 a 1957 — 1962. V prvni ro¢niku se narodil jeho

univerzalni pokracovatel (Misaft, 2011).
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3.1.1.4 Favory

Jedna se o jeden ze sedmi kment lipického kon¢. Zakladatelem byl plavék Favory,
ktery se narodil v Kladrubech nad Labem roku 1779 a byl dovezen do Lipice Kk rozsiteni
krevni zékladny. Do Kladrub se tento kmen vratil az s bilym hfebcem Favory roku 1951
piivezenim z Mad’arska K rozsifeni krevni zakladny kladrubskych béloust. Kmen Favory je
nejvice podobny typem kladrubskym konim. Jakubec et al. (2000) zminuje i dalsi z divodu
pouziti lipickych koni a to pro rozsifeni genové zakladny. Vychézelo se pravé z fylogenetické
podobnosti se starokladrubskym koném. Proto bylo v roce 1950 zakoupeno 5 lipickych klisen
linii Pluto, Siglavi, Neapolitano a Maestoso. To je divod pro¢ lze zaménit vétSiho a
mohutnégj$iho lipicana se starokladrubskym koném. Line4drnim popisem u lipickych koni se

zabyval Baban et al. (1998).

3.1.1.5 Rudolfo

Pokusy o rozsiteni krevni zdkladny za pouZiti orlovského klusdka nebyl uspésny.
Potomci neodpovidali typem ani vlastnostmi pottebnymi k Slechténi. Pouziti byli hiebci
Barzoj, Legion a Mikrob. Jediny Legion (1950) mé&l v zékladnim stad¢ zatazené 3 chovné
klisny (Misaf, 2011).

Poslednim pokusem k omezeni mozného vlivu ptibuzenské deprese ve stadé belousii
S piibuznym plemenem byl import lusitinského plemenika Rudolfo (1968). Hiebec byl
vyrazného typu a vlastnosti andaluského koné. Jeho potomci ale neméli dobrou mechaniku

pohybu (David, 1987). Molina (1999) se zabyval linearnim popisem u andaluskych koni.

3.1.1.6 Stavy koni

Koncem 80. let 20. stol. bylo v hieb¢iné¢ Sest plemennych hiebct, zastupct
jednotlivych kmenti. Ve stadé klisen bylo 7 klisen Generale, 5 klisen kmene Generale —
Generalissimus, 3 klisny kmene Favory — Generalissimus, 5 klisen kmene Sacramoso, 4
klisny kmene Favory jedné vétve, 2 klisny vétve druhé, 5 deer hiebce Rudolfo, 1 dcera hiebce

Solo IV a 1 dcera orlovského klusaka Mikrob. Pocatkem devadesatych let doSlo v pomérné

13



kratké dob¢ k rozsifeni stdda klisen dcerami vySe zminénych hiebcli, za cenu mirnéjsiho

selekéniho tlaku (Regner, 2014)

3.1.2 Starokladrubsky vranik

Pivodnim kmenem vranych koni byl Sacramoso. AZ po roce 1855 byly dva kmeny
Sacramoso a Napoleone. Zakladatel¢é kmene Sacramoso byli dovezeni z arcibiskupskych
heb¢int. Pivod prvniho, ktery byl dovezen 1799 sahal do Solnohrad a druhy byl dovezeny
roku 1800 z Kroméfize. Vice jak pul stoleti tak pusobil jen jeden kmen. V roce 1855 byl
dovezen hfebec Napoleone z Rima. Ten pak zalozil stejnojmennou linii, kterd vSak zanikla
roku 1922. Potomstvo jedné linie bylo pak zapousténo hiebci druhé linie a naopak (Honzik a

Suchanek, 1957).

Pro nedostatek plemenného materidlu a pro mensi télesnou souladnost, vétsi klabonos
a menSi praktickou upotiebitelnost byl chov vranika po roce 1918 v kladrubském hiebéiné
likvidovan (Honzik a Suchanek, 1957). O jeho regeneraci se zaslouzil akademik Bilek. Ta
probihala v Prithonicich a pozd¢€ji ve Slatiianech za pouziti lipického koné Siglavi Pakra a

friského kon¢ 234 Romke (Navritil, 2007).

3.1.2.1 Sacramoso

V prvni fazi regenerace bylo k dispozici 54 klisen rizného ptvodu. Sjednotit stado
meéli zbyli plemenici vranika Sacramoso XXX (1927), Solo (Sacramoso XXXI) (1927), 530

Sacramoso Avara (1930). Tak vznikla linie Sacramoso (Misar, 2011).

3.1.2.2 Solo

Linie Solo vznikla odstépenim z linie Sacramoso. Pivodné se jednalo o Sacramoso
XXXI. Solo byl typicky starokladrubsky vranik bez odznak s vyraznym klabonosem, silnym,

vysoko nasazenym krkem a strmou, svalnatou pleci. Hiebec byl mohutny, Siroky a hluboky,
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sttedniho ramce, s mék¢im hibetem, odsazenymi bedry a kratkou, kulatou uzsi zadi. Slabsi
fundament, mekéi spénky, vpredu postoj podsunuty, vzadu Savlovity. Chody mél typicky

kladrubske a energické. Jeho potomstvo dédilo jeho vlastnosti (Misaft, 2011).

3.1.2.3 Siglavi Pakra

Jediny pfislusnik lipického kmene Siglavy pii pouziti v regeneraci byl Siglavi Pakra
(1946). Byl to mohutny lipican vétsiho ramce. Rdmcem 1 typem odpovidal hiebec
pozadavkiim Slechténi starokladrubského vranika. Spolu s vrankou smiSeného ptivodu 191
Favorina zplodili nastupujiciho plemenika Siglavi Pakra Favorina 1 (1965). Dalsimi
vyznamnym synem byl 831 Siglavi Pakra Barbara III (1984) a vnuk 873 Siglavi Pakra Séra
VII (1997) (Misaft, 2011).

3.1.2.4 Romke

Pro rozsiteni krevni zdkladny vranika byl v roce 1974 importovan frisky plemenik
Romke (1966). Hiebec byl ¢erny hnédak vétsiho ramce se silnou holeni, prostornym klusem a
vysokou akei hrudnich koncetin (Misaf, 2011). Hiebec plsobil jako pepinier ve vraném stade
v letech 1974 — 1985 (Jakubec et al., 2000). K#izenim ziskali potomci vysokou akci, ale
ztraceli typicky klabonos. Nejvyznamnéjsi pokracovatel byl vnuk Romke Macrida 111 (1986)
(Misaf, 2011).

3.1.2.5 Regenerace

Spacek et al. (1987) uvadi rok 1974 jako rok, kdy byla regenerace ukondena. Sou¢asny
chov je zaloZen na 5 klasickych ¢istokrevnych liniich a na 3 cistokrevnych neklasickych.
Bélousi chovani v Generale, Favory a Rudolfo. Vranici v Solo a Siglavi Pakra.

Generalissimus, Sacramoso a Romke se vyskytuji jak v bil¢, tak 1 ve vrané barevné varianté.
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Tab. 1: Zakladatel¢ klasickych kment starokladrubskych koni

NAZEV BARVA | ROKNAR. | PLEMENO PUVOD

Generale Bila 1787 Starokladrubské | Slovensko (Kopcany)
Generalissimus Bila 1797 Starokladrubské | Slovensko (Kopcany)
Sacramoso Vrana 1800 Starokladrubské | Morava (Krométiz)
Napoleone Vrana 1845 Italskospanélské | Italie (Rim)

(zanikl v r. 1922)

Solo Vrana 1927 Starokladrubské | Hieb¢in Kladruby n. Labem
Favory Plava 1779 Starokladrubské | Hieb¢in Kladruby n. Labem

Tab. 2: Zakladatel neklasickych kmenti starokladrubskych koni

NAZEV BARVA | ROK NAR. | PLEMENO PUVOD

Siglavi Pakra Vrana 1946 Lipické Hieb¢in Dakovo (Chorvatsko)
Romke Vrana 1966 Friské Nizozemsko

Rudolfo Bila 1968 Lusitano Portugalsko

Tab. 3: Zakladatelky Cistokrevnych klasickych rodin starokladrubského koné

NAZEV BARVA | ROK NAR. | PLEMENO PUVOD
Africa Bila 1740 Starokladrubské | Hiebc¢in Kladruby n. Labem
Rava Bila 1755 Starokladrubské Hiebcin Kladruby n. Labem
Deflorata Bila 1767 Danskospanélské | Frederiksborg (Déansko)
Almerina Vrana 1769 Starokladrubské | Hieb¢in Kladruby n. Labem
Sardinia Bila 1770 Lipické Hiebcin Lipiza (Slovinsko)
Ragusa Vrana 1888 Starokladrubské | Hreb¢in Kladruby n. Labem
Cariera Hnéda 1894 Teplokrevné Hiebcin Kladruby n. Labem
Madar VI Bila 1782 Lipicke Htebcin Mezdhegyes
(Mad’arsko)
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Tab. 4.: Zakladatelky ¢istokrevnych neklasickych rodin starokladrubského koné

NAZEV BARVA | ROK NAR. | PLEMENO PUVOD

15 Narcis (1) Vrana 1939 Starokladrubské | Chrast u Chrudimi

67 Xandra Bila 1938 Teplokrevné Neznamy puvod

154 Béarta Vrana 1953 Orlovsky klusék | Hieb¢in Chrenovojsky
(Rusko)

Favora C3912 Bila 1963 Starokladrubské | Privatni — volny chov

Dana (G) 3934 | Bila 1969 Starokladrubské | Privatni — volny chov

292 Ritorna Vrana 1974 Teplokrevné Hiebcin Slatinany

Gita (G) C399 Bila 1974 Teplokrevné Privatni — volny chov

3.1.3 Soucasny stav plemene starokladrubsky kiin

Z vyhodnoceni Slechtitelského programu za rok 2013 vyplyva, ze k 31. 12. 2013 bylo

v populaci:

Stav koni k datu 31. 12. 2013

- 50 plemennych hiebct
o 25 béloust
o 25 vranikil
- 499 chovnych klisen
o 241 bélek
o 258 vranek

Zarazeni do genetického zdroje

- 250 plemennych hiebcti zafazeno 48
o 23 beloust
o 25 vranikil

- Ze 499 chovnych klisen zatazeno 350 (70,14 %)
o 161 bélek

o 189 vranek
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Zattidéni plemennych klisen do oddilu PK

HPK 108 ks (21,6 %)
o 42 (29,8 %) NH Kladruby nad Labem
o 66 (18,4 %) Privatni chov
PK 243 ks (48,7 %)
o 91 (64,5 %) NH Kladruby nad Labem
o 152 (42,5 %) Privatni chov
1. PPK 42 ks (8,4 %)
o 5(3,5%) NH Kladruby nad Labem
o 37(10,3 %) Privatni chov
2. PPK 106 ks (21,3 %)
o 3(2,2%) NH Kladruby nad Labem
o 103 (28,8 %) Privatni chov

Celkovy pocet starokladrubskych koni je k datu 31. 12. 2013 1744 koni.

3.1.4 Chovny cil

Rad plemenné knihy starokladrubského kon& (2012) a Plemenna kniha
starokladrubskych koni (2010) uvadi chovny cil takto:

Kun stfedné velkého az velkého obdélnikového ramce s korektni stavbou téla,
harmonickymi proporcemi a typickou klabonosou hlavou s vyraznym velkym tmavym okem.
Vyznacuje se pravidelnymi kadencovymi chody s typickou vysokou akci hrudnich koncetin
v Klusu. Cilem je zachovani jediného ptivodniho ¢eského plemene koni v typu galakarosiera,
S vyuZitim k ceremonidlni a reprezentativni sluzbé€, soutéZim spieZeni, drezufe, baroknimu a

rekreacnimu jezdéni.
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Barva
Zadouci jsou dvé barevné varianty — bélousi a vranici

Bélousi — Jedna se o vybelujici bélouse, jejichz kiize je tmavoSede pigmentovana, s vyskytem
bilych odznakl (rizova kuze), s chlupovym pokryvem téla, ktery vykazuje u hiibat pfi

narozeni zdkladni barvy s riiznymi odstiny a s odlisSnym stupném prokvetlosti.

Vranici — Kize je tmavosedé pigmentovand, vyjma odznakd, které jsou rizové barvy. Vyskyt
bilych odznakt je nezddouci. Mensi bilé odznaky jsou ptipustné na spodni ¢asti koncetin a na

hlavé. Vyskytuji se tfi typy vranikd, a to:

e vranik s uhlové ¢ernou a lesklou barvou po celé ro¢ni obdobi
e vranik s ¢ernou barvou bez lesku
e vranik s ¢ernou barvou bez lesku, ktery v letnim obdobi vykazuje hnédy nebo ryzi

nadech ¢erné barvy

Z plemenitby se nevyluc€uji ani jiné barevné varianty klisen — hnédéci a ryzaci. Jiné barevné

varianty hiebct nez bélousi a vranici jsou z plemenitby vylouceny.

Tab. 5.: Standardy v hmotnosti a télesnych mér ve véku 4 let.

POHLAVI | VLASTNOST (ZNAK) MINIMUM | PRUMER | MAXIMUM
Kohoutkova vyska paskova (cm) 172 176 185
Kohoutkova vyska htilkové (cm) 162 165 174

Hiebci Obvod hrudi (cm) 190 195 205
Obvod holen¢€ (cm) 21,5 22,5 24,0
Hmotnost (kg) 560 600 680
Kohoutkové vyska paskova (cm) 169 174 181
Kohoutkova vyska hilkova (cm) 159 164 171

Klisny Obvod hrudi (cm) 190 197 207
Obvod holen¢ (cm) 20,5 21,5 23,0
Hmotnost (kg) 550 590 670
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Znaky exteriéru

Hlava

Suchéd sjasné zfetelnymi konturami krajin, s typickym klabonosem, s vyraznym velkym

tmavym okem.

Krk

Vysoko nasazeny, pfimétené dlouhy, klenuty a dobte osvaleny.
Kohoutek

Méné znatelny, dobie utvareny.

Hibet

Stiedné dlouhy s dobrou vazbou beder

Hrudnik

Stredn€ hluboky 1 Siroky se zauhlenim lopatky, které umoznuje typickou vysokou akei.

Stiedotrupi je ovalné s dobte klenutymi Zebry.

Zad’

Stiedné Siroka, zezadu ovalna, eventualné€ mirn€ stiechovita, dobfe osvalena.
Kon¢etiny

Korektni, pfiméfené kostnaté s vyraznymi suchymi klouby, se sttedn¢ dlouhou holeni, nékdy

se strméj§imi spénkami a pravidelnymi, velkymi a pevnymi kopyty.
Chody

Pravidelné, kadencované s typickou vysokou akci hrudnich koncetin v Klusu. Prostornost

chodt v klusu neni na tkor typické akce starokladrubského plemene.
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Uzitkové vlastnosti

Plemeno se vyznaCuje pozdnim dospivanim, dlouhovékosti, dobrou plodnosti, pevnou

konstituci, adaptabilitou pro rizna prostiedi a dobrou krmitelnosti.

Psychické vlastnosti

Zvitata jsou zZivého temperamentu, vyrovnaného charakteru, snadno ovladatelna, ucenliva,

pracovita a dobfe spolupracujici s lidmi.

3.2 Linearni popis starokladrubskych koni

Linearni popis je metoda, kterou lze popsat Ciseln¢ proménlivost znakli exteriéru.
Systém vznikl v USA roku 1977 pro hodnoceni mlééného skotu Holstynského plemene
(Marsalek a Zednikova, 1996). Jakubec et al. (1996) uvadi, ze cilem linearniho popisu je
popsat jednotlivé znaky tak, aby bylo patrno, v kterém misté se mezi biologickymi extrémy
znakl naléza. Princip linedrniho popisu spociva v Ciselném vyjadieni stupné vyvinu znaku,
coZ umoZzni biometrickou analyzu proménlivosti znaku, odhad dédivosti znaku a moznost
odhadu plemenné hodnoty znaku. Linedrni popis je subjektivni metodou — stupné vyvinu

znaku urcuje bonitér.

Linearni popis pro znaky télesné stavby starokladrubskych koni byl vytvofen v roce
1995 a je kazdoro¢né aplikovan u bilého a vraného stada v Narodnim hieb¢iné v Kladrubech
nad Labem a koni ostatnich chovii ve véku tfi let. Nedilnou soucasti tohoto systému je také
popis barvy koni, odznakli a vad télesné stavby. Analyza ale také zahrnuje dal$i faktory
jakymi je pohlavi, v€k a plemennou pfislusnost (Jakubec et al., 2007). Dalsi znaky uvadi
Jakubec et al. (1999) jako je télesny ramec, stavba téla, harmonie a chody. Dalsimi, ktefi se
zabyvaji linearnim popisem riznych plemen koni jsou Fioretti et al., (2005), Mawdsley et al.,
(1996), Rustin et al., (2009) a Samor¢ et al., (2007).

Linearni popis je dilezitym pomocnikem Slechtitelského programu starokladrubskych
koni pro zachovani charakteristickych znakl télesné stavby v dalSich generacich. Studii

linearniho popisu se zabyva Jakubec et al. (1999) a Jakubec et al. (2007).
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Linearni popis byl zaveden v plemeni starokladrubsky kun v roce 1995, kdy bylo
popsano 214 hiebct a klisen bilého a vraného stada ve véku mezi 3 az 25 let. Soubor vsech
popsanych znakl byl analyzovan analyzou nejmenSich ¢tvercli za pouziti GLM procedur.
Faktory pohlavi, vék a barevna varianta byly pouzity pfi analyze a zahrnuty i interakce mezi
variantou x pohlavim, variantou x vékem a mezi pohlavim x vékem. Vysoce vyznamné
rozdily mezi obéma barevnymi variantami byly nalezeny ve dvou tfetinach znakd. Mezi
sedmi znaky pro pfedni Cast téla nevykazovaly vyrazné rozdily mezi variantami vyska
V kohoutku a profil hlavy. U kladrubského bélouse je hibet silngjs$i, rameno delsi a vice
sklonéné, Sir§i a hlubSi hrudnik, postoj hrudnich koncetin je korektnéjsi nez u vranika.
Vyznamné rozdily mezi pohlavimi byly pozorovany pouze Vv nékolika znacich. Ve spojeni

s vékem vykazovalo vyznamné zmény pouze u 12 znakt z 32 (Jakubec a kol., 1999).

Dle Dierse (1992) by mély mit znaky zafazené do linedrniho popisu takovéto
pozadavky: jednd o znaky jednotlivé, znaky jsou dédivé, kazdy ma ekonomickou hodnotu,
obsahuji linearni pribéh na zvolené biologické stupnici, misto subjektivniho hodnoceni je lze
linedrné popsat a jsou zakladni dilezitosti. Je vyvozovan zévér, ze zafazenim urcitého
kvantitativniho méfeni télesné stavby, by se vylepsil tradi¢ni posuzovaci systém. Slouzit by
mohl jako prostfedek k moznému predpovidani vykonid a to specidlné¢ u nedokonalosti pod

sedlem (Holmstrom a Philipsson, 1993).

3.2.1 Metoda linearniho popisu

V listopadu roku 1995 se v Narodnim hieb¢in¢ v Kladrubech nad Labem seSla rada
tiech bonitért a popsala 214 hiebcil a kobyl bilého a vraného stada ve v€ku mezi 3 az 25 lety.
Popisovatelé pouzili stupnici od 1 do 9 bodi pro 32 linedrnich typovych rysi s pfidanim
jednoho bodu. Vsechny rysy byly analyzovany analyzou nejmensich Ctvercu za pouziti GLM
metody. Faktory pohlavi, v€k a barevnd varianta byly pouzity pfi analyze a zahrnuty i
interakce mezi druhem x pohlavim, druhem x v€kem a mezi pohlavim x vékem. Vysoce
vyznamné rozdily mezi obéma druhy byly nalezeny skoro ve dvou tfetinach ryst. Mezi sedmi
rysy pro piedni Cast t€la nevykazovaly vyrazné rozdily mezi druhy vyska v kohoutku a profil
hlavy. U bilého kladrubského kon¢ je hibet silngjsi, rameno delSi a vice sklonéné, Sirsi a

hlubsi hrudnik, postoj hrudnich koncetin je korektnéjsi nez u cerného druhu. Vyznamné
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rozdily mezi pohlavimi byly pozorovany pouze v n€kolika rysech. Rysy spojené s vékem

vykazovaly vyznamné zmény pouze u 12 rysu z 32 (Jakubec et al., 1999).

Vlivem druhu a variantou chovu se zabyvali Jakubec et al. (2007) s faktory pohlavi,
rok narozeni, vék v dobé popisu a interakci mezi druhy. Popsano bylo 494 koni od roku 1995
az do roku 2000. Pouzita byla stupnice od 1 do 9 trovni pro 32 ryst s piirastkem 1 bodu.
Nejvyssi varia¢ni koeficient dosahla hrudni koncetina — pohled z boku (40,14 %), objem hrudi
(36,25 %) a kohoutkovou vysku (30,97 %). Z 32 popsanych ryst bylo 28 v rozmezi od 7 do 9
uzitych znamek. Vyznamné rozdily byly nalezeny mezi obéma druhy ve 13 znacich. Tyto
rozdily vSak prameni zrozdilného vyvoje obou druhti po roce 1918. Rozdily mezi
kladrubskym hiebCinem a privatnimi chovy byly zaznamenany velmi vyznamné rozdily v 5
ze 7 znakl. Rozdily mezi hiebci a kobylami byly zaznamenany ve velkém poctu prednich
Casti v 11 z 18 ryst a v zadnich ¢astech ve 2 znacich. Tyto rozdily byly nejprve vysledkem
sexudlni dvoutvarnosti. Ptiznivéjsi projevy ryst hiebcii mohly byt ovlivnény intenzivnim
vybérem. Rozdily mezi vékem pii popisu byly nalezeny v 13 ze 32 znaku. Rok narozeni a vék

pfi podpisu nejsou dilezitymi faktory pro vybér koni s ohledem na linearni typové rysy.

U plemene Hafling se hodnotilo 510 hiebcti a 3392 kobyl, ktefi byli popsani v letech
1990 — 1995. Hodnoceni probihalo u koni ve véku 30 mésicii ve 26 znacich na stupnici od 0
do 10 spiidanim 1 bodu. Systém popisu byl zaloZzen na biologické stupnici od jednoho
extrému k druhému. Velky pocet znakl je hodnocen individudln€é nez v kombinaci. Zvitata
byla hodnocena deviti kvalifikovanymi bonitéry. U hodnoceni s vlivy faktort jako je pohlavi,
ro¢ni obdobi, v€k a jejich interakce byly shledany nedtlezitymi (Samoré et al., 1997). Oproti
tomu Druml et al., (2008) zjistil, ze vliv faktort pro region chovu, barevnou variantu a chovné
zafazeni jedince maji vyznamné rozdily pro vSechny tyto faktory. Do této analyzy exteriéru

norickych koni, bylo zahrnuto 10 znakd linearniho popisu a 4 télesné rozméry.

Genetické parametry, plemenné hodnoty a stupen inbreedingu pro 22 znaka linearniho
popisu a 4 tdlesné rozméry byly hodnoceny u pivodnich chladnokrevnych plemen v Ceské
republice. Koeficient dédivosti pro konkrétni znaky byly v rozmezi od 0,11 do 0,55 a
genetické korelace od — 0,63 do 0,97. Koeficient piibuzenské plemenitby je nizky 0,03.
Z toho vyplyva, ze neni nutné zahrnovat vliv inbreedingu do modelu genetického hodnoceni
chladnokrevnych koni (Vostry et al., 2011).

Koenen et al., (1995) popisuje u holandskych teplokrevnych koni hodnoceni

linearniho popisu na 26 znacich. Vysoky pocet znaki je pouzit pro ucel hodnoceni znakt

23



individualné nez v kombinaci. Pfi individudlnim hodnoceni lze snadné&ji odhalit rozdily ve
stavbé mezi zvifaty, nez kdyZ jsou znaky kombinovany. Posuzovatel mize hodnotit na
stupnici od 1 do 40 s pfidanim 1 bodu. Pfedpokladem byl popula¢ni prumér 20 bodu se
standartni odchylkou 7 bodli pro kazdy znak. Klisny jsou hodnoceny pifed zapsanim do
plemenné knihy. Hodnoceno 10 655 klisen ve véku 3 — 7 let ve vSech 26 znacich 17
hodnotiteli v 315 lokalitach. Hartman et al., (1994) a Koenen et al., (1995) se zabyvali znaky

linedrniho popisu u koni ve sportu.

3.2.2 Znaky linearniho popisu

Jakubec et al. (1996) formuluje ve své praci pozadavky na linearni popis takto:

1. Jednotlivé znaky exteriéru, které prispivaji ke zlepSeni vlastnosti funkéniho, a
ekonomického vyznamu je tfeba popisovat na sob& nezavisle.

2. Kposouzeni kazdého znaku se pouziva numerickd Skala, ktera popisuje znak od
jednoho extrému k druhému, proto ,linedrni popis“. Neporovndvame posuzované
jedince se zvifetem ,,idedlnim*, nybrz pomoci linearni §kaly popisujeme znak v celém
jeho projevu, napt. kratky — dlouhy, uzky — Siroky, hluboky — mélky atd. Zda smétuje
Slechtitelsky cil nahoru ¢i dolu, anebo zda zlstdva ve stifedu, je stanovovano teprve
Vv dal$im kroku

3. Pouzitd skala ma umoznit jemnéjsi rozliSeni vyvinu jednotlivych znakli a normalni
rozd€leni znakli v populaci (devitibodova skala). Podminkou uspésného vyuziti
zminéné metody je vyuziti celé Skaly. Optimalni vyhodnoceni dat umoZiiuje metoda
BLUP, resp. Animal model.

4. Popis zvifat je tieba provadét pokud mozno u stejné starych jedincli, bez znalosti

puvodu, tj. otce a matky
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Metodika se sklada ze Ctyt ¢asti:

1. Identifikace a popis barvy

- Tykaé se tii kategorii popisu, a to popisu zakladni barvy kon¢ (vranik, hnédak, plavak,
ryzék, zIut'ak, bélous, albin, strakos, prokvetlost), odznakii na hlavé a koncetinach.

- Barva koni je vysledkem genetického kodu a jeji fenotypovy projev vznika kombinaci
dvou barviv, tj. eumelaninu (Cernd, hnéda), a phacomelaninu (zlut4, Cervend). Bila
barva se se projevuje v chlupu Gplnou depigmentaci.

- Vlastni popis zdkladnich barev je pfi tomto zplsobu provadén formou slovniho
popisu, které nakonec zakddujeme podle oznacenych kodia. Kody umoziuji ptevod do

pocitacoveé databdze, k cemuz je zpracovano specialni softwarové vybaveni.

2. Popis znaku télesné stavby linearniho popisu

- Popis se provadi u télesnych znakt, které byly vytypovany na zaklad¢ dikladné
analyzy. Demonstrovany systém na starokladrubskych konich je realizovan na velkém
poctu télesnych znaki. Pro potfeby praktického vyuziti Ize pak pro jednotliva plemena
fadu, zejména koreluyjicich znakl, vypustit, takZze napt. ze soucasnych 42 znaki
konkrétniho plemene, budeme hodnotit pouze napt. 10 — 15 znakd.

- Znaky hodnoceny 1 — 9 body na zaklad¢ praktického méfeni jsou vyska (méfitkem je
kohoutkova vyska htlkova v cm), mohutnost (méfitko je obvod metakarpu, méfeny
v pfechodu horni a stfedni tfetiny, s presnosti na 0,1 cm) a hrudnik (méfeni obvodu

hrudniku paskovou mirou za kohoutkem).

3. Seznam a charakteristika vad télesné stavby
- Spole¢né s popisem zvifat se oznaci kédové vady télesné stavby. Byly vytypovany

vady, z nichz nékteré mohou byt divodem pro nezatazeni nebo vytazeni z chovu.

4. Souhrnné hodnoceni

- Sklada se z péti vyslednych charakteristik (typ a pohlavni vyraz, riamec a mohutnost,
télesnd stavba, uSlechtilost a harmonie stavby téla, chody) diferencované podle
pohlavi. Hodnoceni je definovéno pro vyuziti v plemeni starokladrubsky k. Pro jin
plemena budou jednotlivé kapitoly piiméfené modifikovany, v souladu s chovnym

cilem ptislu§ného plemene.
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- Jednotlivé charakteristiky se posuzuji ve vztahu s K idealu, v souladu se Slechtitelskym
cilem. Jednotlivym charakteristikdm se podle dulezitosti ptid€luje urcity pocet bodl
tak, aby pfi maximu jednotlivych charakteristik ¢inil soucet vSech bodi .

- Na zakladé celkového poctu bodii (soucet bodi v jednotlivych charakteristikach) jsou
koné hodnoceni tak, ze 45 — 50 bodi vynikajici, 39 — 44 velmi dobry, 32 — 38 dobry,

25 — 31 vyhovujici, méné nez 25 nevyhovujici.

Linearni popis starokladrubského koné obsahuje 36 znakl. Charakteristiku znaka

linedrniho popisu télesné stavby STKL obsahuje Tab. €. 6.

Tab. 6.: Znaky linearniho popisu u STKL

PREDOTRUPI
C. |ZNAK 1. 3. 5. 7. 9.
1 |Vyska méfeno V cm a prevedeno na stupné skaly 1-9
(vySka métfena v kohoutku (nizka -vysoka)
htilkovou mirou)
2 | Mohutnost méfeno v cm a prevedeno na stupné Skaly 1-9
(obvod metakarpu na piechodu (nizky - vysoky)
horni a stfedni tietiny S piesnosti
0,1 cm)
3 | Hlava - profil Stici rovna poloklabonosa |klabonsa |V ¢ele lomena
4 | Krk - délka velmi kratky | stfedné dlouhy |dlouhy |velmi dlouhy
kratky
5 |Krk - nasazeni velmi nizko stfedné vysoko |vysoko |velmi vysoko
nizko
6 |Krk - profil obraceny | mirné rovny mirné klenuty
obraceny klenuty
7 | Kohoutek - délka velmi kratky  |stfedné dlouhy |dlouhy |velmi dlouhy
kratky
8 |Kohoutek - vyska velmi nizky sttedné vysoky |vysoky |velmi vysoky
nizky
TRUP
C. |ZNAK 1. 3. B 7. 9.
9 |Hrbet - délka velmi kratky  |stfedné dlouhy |dlouhy |velmi dlouhy
kratky
10 | Hibet - klenuti velmi mekky  |rovny klenuty |velmi klenuty
mékky
11 |Bedra - délka velmi kratka  |stfedné dlouha |dlouhd |velmi dlouha
kratka
12 |Bedra - klenuti velmi mekkd  |rovna klenutd |velmi klenuta
mekka
18 |Hrudnik — objem méfeno v cm a prevedeno na stupné skaly 1-9
(obvod hrudniku paskovou mirou (nizké -vysokd)
za kohoutkem)
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19 | Hrudnik - délka velmi kratky  |stfedné dlouhy |dlouhy |velmi dlouhy
kratky
20 |Hrudnik - sitka velmi uzky stfedné Siroky |Siroky | velmi Siroky
uzky
21 |Hrudnik - hloubka velmi meélky | stiedné hluboky | velmihluboky
mélky hluboky
22 |Prsa - sifka velmi uzka stfedné Siroka |Sirokd | velmi Siroka
uzka
23 |Plec - délka velmi kratkou |stfedné¢ dlouhou |velmi
kratkou dlouhou dlouhou
24 | Plec - uloZeni lopatky velmi strma uhel 45° Sikma velmi §ikma
strma
ZAD
C. [ZNAK 1. 3. 5. 7. 9.
13 | Zad - délka velmi kratkou |stfedné dlouhou |velmi
kratkou dlouhou dlouhou
14 | Zad - sitka velmi uzka stfedné Siroka |Sirokda | velmi Siroka
uzka
15 |Zad - sklon velmi sklonéna | mirné sklonéna | témer rovna
sklonéna sklonénd
16 |Zad’ - profil rohata  |stfecho- |ovalna melou- |§tépena
vita novita
17 | Zad - vyska nasazeni ohonu zapich- |nizko stiedné vyse vysoko
nuty nasazeny | nasazeny nasazeny |nasazeny
KONCETINY
C. [ZNAK 1. 3. 5. 7. 9.
25 | Hrudni koncetiny - zeptedu velmi uzky stfedné siroky | velmi Siroky
uzky Siroky
26 |Hrudni koncetiny - ze strany prohnuty |plochy |rovny priklekly | velmi
priklekly
27 |Hrudni koncetiny — preklubni |strma uhel 45° mekkd | medvéedi
spénka zboku uhlovéani
28 |Hrudni koncetiny — velmi kratka  |stfedné dlouha |velmi dlouha
spénka zboku délka kratka dlouhd
29 |Kopyto — silné tupouhlé |uhel 45° ostrouhlé | silné
z boku tihel s horizontalou tupouhlé ostrouhlé
30 |Kopyto - sitka velmi uzké stiedné Siroké velmi Siroké
uzké Siroké
31 |Kopyto - velikost velmi malé piiméiené velké velmi velké
malé
32 | Panevni koncetiny — silné Savlovity |uhel 135° otevieny |velmi
ze strany uhel hlezna Savlovity otevieny
33 | Panevni koncetiny - zezadu velmi uzké pfimétené Siroké velmi Siroké
uzké Siroké
34 | Panevni koncetiny — velmi strma uhel 50° mekkd | medvedi
spénka zboku tthlovéani strma
35 | Panevni koncetiny — velmi kratka  |stiedné dlouha |velmi dlouha
spénka zboku délka kratka dlouhd
36 | Panevni koncetiny - kopyto thel |silné tupouhlé |tuhel 45° ostrouhlé | siln¢
tupouhlé ostrouhlé
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4 Hypotéza

Hodnoty a data, kterd ziskdvame linearnim popisem u starokladrubskych koni jsou
dilezitd pro charakteristiku plemene zpohledu télesné stavby a pro stanoveni jeji
proménlivosti. Vyuzivani metody linedrniho popisu se projevuje ve zlepSeni konformace

télesné stavby starokladrubského kon¢ pozadovanym smérem.
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5 Material a metody

Vyhodnoceni a analyza znakl linearniho popisu u starokladrubského koné byla
vytvofena na podklad¢ dat ziskanych v letech 1995 — 2013. Popisy byly dodany od Narodniho

hieblina, s.p.o. , ktery spravuje plemennou knihu a vede ty to zaznamy.

5.1 Material analyzy znaki linearniho popisu

Linearnim popisem bylo v letech 1993 — 2013 popsano 1633 starokladrubskych koni.
Pro analyzu znakl bylo zahrnuto 36 téchto znaka: vySka, mohutnost, hlava — profil, krk —
délka, krk — nasazeni, krk — profil, kohoutek — délka, kohoutek — vyska, hibet — délka, hibet —
klenuti, bedra — délka, bedra — klenuti, zad’ — délka, zad’ — Sitka, zad’ — sklon, zad’ — profil,
zad’ — vyska nasazeni ohonu, hrudnik — objem, hrudnik — délka, hrudnik — §itka, hrudnik —
hloubka, prsa — Siika, prsa — délka, plec — uloZeni lopatky, hrudni konéetiny — ze piedu,
hrudni koncetiny — ze strany, hrudni koncetiny — spénka zboku uhlovani, hrudni koncetiny —
spénka zboku, kopyto — zboku tihel s horizontalou, kopyto — sitka, kopyto — velikost, panevni
konletiny — ze strany uhel hlezna, panevni koncetiny — zezadu, panevni koncetiny — spénka

zboku uhlovani, pdnevni koncetiny — spénka zboku délka, panevni koncetiny — kopyto thel.

Tabulka €. 7: Rozd¢leni koni popsanych linedrnim popisem v plemeno, chov a pohlavi

PLEMENO CHOV POHLAVI

Bélousi | Vranici  |NHK PCH Klisny Hiebci Valasi

ks % |ks % |ks |% |ks |% |ks |% |ks |% |ks |[%

843 |51,6 (790 |48,4 |398 |24,4 |1235 75,6 |1063 |65 |340 |21 (230 |14
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Tabulka €. 8: Rozdé€leni koni podle otcovskych linii

LINIE POCET %
Favory 211 12,9
Generale 134 8,2
Generalissimus 305 18,7
Romke 88 5,4
Rudolfo 61 3,7
Sacramoso 500 30,6
Siglavy Pakra 82 51
Solo 252 15,4

Tabulka ¢. 8 uvadi rozdéleni vSech koni podle otcovskych linii. Z tabulky je patrné, ze

zastoupeni v liniich neni zcela rovnomérné. Tento nepomér mize souviset napiiklad

s oblibenosti jednotlivych linii napt. pro sportovni tcely.

Tabulka €. 9: Rozd¢leni koni podle veku, ve kterém byl proveden linearni popis

VEK POCET %
3 92 5,6
4 873 53,5
5 311 19,0
6 92 5,6
7 61 3,7
8 39 2,4
9 31 19
10 28 1,7
11 22 14
12 15 0,9
13 16 1,0
14 9 0,6
15 8 0,5
16 10 0,6
17 a starsi 26 1,6
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Tabulka ¢. 9 uvadi rozdéleni koni podle véku, pti kterém byli kon€ popsani linearnim
popisem. Z hodnot je viditelné, Zze nejvice popsanych koni je ve ¢tvrtém véku jejich Zivota.
Toto zjisténi koresponduje s fadem plemenné knihy starokladrubského koné. Skupina koni ve
véku sedmnact let a starsi byli dany do jedné kategorie z ditvodi malého poctu koni. Pouzit

byl vzdy pouze jeden nejaktudlnéjsi popis na jednoho kon¢.

Tabulka ¢. 10. Pocty konti, kteti byli popséani linearnim popisem v jednotlivych letech

ROK — LINEARNI{ POPIS POCET %

1995 11 0,7
1996 374 22,9
1997 82 5,0
1998 41 2,5
1999 45 2,7
2000 55 3,4
2001 49 3,0
2002 41 2,5
2003 99 6,1
2004 68 4,2
2005 86 5,3
2006 113 6,9
2007 79 48
2008 86 5,3
2009 94 5,7
2010 103 6,3
2011 80 4,9
2012 88 5,4
2013 39 2,4

V tabulce €. 10 jsou jednotlivé roky ve kterych se popisovaly koné linearnim popisem.

Nejvyssi pocet koni byl popsan v roce 1996, kdy byl popis zaveden. Zahrnuty do tohoto roku

jsou i koné starsi a chovni.
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Tabulka €. 11: Rozd¢€leni koni popsanych popisem podle roku narozeni

ROK NAROZENI POCET %

1969 1 0,05
1970 1 0,05
1972 1 0,05
1973 3 0,2
1974 3 0,2
1975 1 0,05
1976 2 0,1
1977 2 0,1
1978 5 0,3
1979 2 0,1
1980 9 0,6
1981 8 0,5
1982 7 0,4
1983 11 0,7
1984 13 0,8
1985 19 1,2
1986 16 1,0
1987 21 1,3
1988 32 2,0
1989 25 1,5
1990 44 2,7
1991 48 2,9
1992 76 4,7
1993 81 5,0
1994 78 48
1995 102 6,2
1996 44 2,7
1997 51 3,1
1998 52 3,2
1999 81 4,9
2000 72 4,4
2001 85 5,2
2002 109 6,7
2003 73 45
2004 73 45
2005 95 5,8
2006 98 6,0
2007 84 5,1
2008 81 5,0
2009 24 1,5

32




6 Vysledky a diskuze

6.1 Zhodnoceni jednotlivych znakt linearniho popisu

Pro studované znaky télesné stavby starokladrubskych koni pomoci linedrniho popisu
byly odhadnuty zékladni statistické parametry — parametrem polohy je aritmeticky pramér, k
posuzovani proménlivosti je pfednostné volen variacni koeficient. Celopopulac¢ni hodnoty
jsou uvedeny v tab. ¢. 12, zmény v tiileté periodé zahrnujici roky 1995 - 2013 pak obsahuje

tab. €. 13 pomoci hodnot primérii jednotlivych znakt linearniho popisu (LP).

Zhodnoceni pomoci zakladnich statistickych parametrii: primér, standartni odchylka,

varia¢ni koeficient v tabulce ¢. 12.

Tabulka €. 12: Zékladni statistické parametry znakt linearniho popisu

5 | STANDARTNI | VARIACNI
C. | ZNAK PRUMER | ODCHYLKA | KOEFICIENT
1 | Vyska 5,87 2,08 35,42
2 | Mohutnost 5,78 1,59 27,47
3 | Hlava - profil 5,07 1,94 38,27
4 | Krk - délka 5,02 1,60 31,84
5 | Krk - nasazeni 5,65 1,71 30,28
6 |Krk - profil 6,00 2,37 39,47
7 |Kohoutek - délka 4,79 1,99 41,57
8 | Kohoutek - vyska 3,91 1,61 41,12
9 |Hibet - délka 5,29 1,71 32,39
10 | Hibet - klenuti 4,37 1,30 29,88
11| Bedra - délka 5,61 1,69 30,12
12 | Bedra - klenuti 4,19 1,48 35,25
13| Zad - délka 4,15 1,43 34,44
14 | Zad’ - §ifka 5,48 1,89 34,48
15| Zad’ - sklon 4,37 1,53 35,01
16 | Zzad’ - profil 4,35 1,45 33,40
17 | Zad’ - vyska nasazeni ohonu 4,68 1,68 35,83
18 | Hrudnik - objem 6,12 2,50 40,86
19 | Hrudnik - délka 5,57 1,67 30,03
20 | Hrudnik - sitka 4,83 1,74 36,02
21 | Hrudnik - hloubka 5,83 1,90 32,56
22 | Prsa - sitka 4,79 1,76 36,82
23 | Plec - délka 4,48 1,32 29,48
24 | Plec - uloZeni lopatky 3,62 1,37 37,82
25 | Hrudni koncetiny - ze predu 477 1,35 28,31
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26 | Hrudni koncetiny - ze strany 3,43 2,00 58,29
27 | Hrudni koncetiny - spénka zboku uhlovani 457 1,38 30,18
28 | Hrudni koncetiny - spénka zboku délka 452 1,48 32,65
29 | Kopyto - z boku uhel s horizontalou 491 1,58 32,29
30 | Kopyto - sitka 4,72 1,44 30,49
31| Kopyto - velikost 4,80 1,19 24,70
32 | Panevni koncetiny — ze strany thel hlezna 4,32 1,32 30,62
33| Panevni koncetiny - zezadu 4,49 1,37 30,43
34 | Panevni koncCetiny -spénka zboku ithlovani 4,70 1,31 27,92
35 | Panevni koncetiny - spénka zboku délka 411 1,40 34,18
36 | Panevni koncetiny - Kopyto thel 4,92 1,50 30,50

Z tabulky ¢. 12 vyplyva, Ze rozpéti priiméru je v hodnotach od 3,43 u hrudni koncetiny
pfi pohledu ze strany az 6,12 u objemu hrudniku. Oproti tomu u standartni odchylky je
rozpéti priméru. Hodnoty variaéniho koeficientu vypovidaji o stfedni variabilité tj. variacni
koeficient 20,00% - 29,99% . Jsou u 6 znakd linearniho popisu. Vysoka variabilita tedy
pouhych 24,70%. Oproti tomu nejvétsi variacni koeficienty jsou u znakd hrudni koncetiny -
zezadu 58,29% a kohoutek délka 41,57%. Zatimco velikost ptedniho kopyta je
nejvyrovnanéjsi hodnotou 24,7% (Vostry et al., 2011).

Pro dalsi Setfeni je vhodné uvazovat znaky LP ve skupinach dle ¢asti t€la: predotrupi

— 8 znak, trup - 11 znakt, zad’ — 5 znakd, koncetin — 12 znak.

Celopopula¢ni pruméry (viz tab. ¢. 12) svymi hodnotami nedosahuji s vyjimkou

obvodu hrudniku (st. 6 vs. 6, 12) standardnich stupiii vyvinu uvedenych v praci
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Tabulka €. 13: Vyvoj zmén proménlivosti vSech 36 znakt linearniho popisu.

ZNAK PRUMERNE HODNOTY V JEDNOTLIVYCH LETECH

CISLO | 1995 1998 2001 2004 2007 2010 2013
1 6,1 5,415 5,714 5,941 6,127 6,165 6,641
2 6,727 | 6,073 5,939 5,147 5,304 5417 5,205
3 5273 | 5,366 5,490 5,471 5,532 5,583 5,667
4 5001 | 5,024 5,388 5,338 5,177 5,272 5,256
5 5727 | 5,976 6,224 5,971 5,772 6,058 6,051
6 4,818 | 6,244 6,714 6,265 6,468 6,534 6,282
7 4364 | 5,122 5,163 5,520 5,646 4,592 4,692
8 4182 | 4,244 4,388 4,118 4,367 3,398 3,821
9 5273 | 5,878 5,388 5,529 5,797 5,670 5,333
10 4,000 | 4,463 4,571 4,441 4,582 4,728 4,974
11 5182 | 6,049 6,000 6,353 5,810 5,612 5,359
12 3,818 | 4,220 4,000 4,250 4,329 4,660 4,795
13 3,545 | 3,780 4,245 4,221 4,696 4,816 4,667
14 5182 | 5,902 6,061 5,647 5,633 6,146 5,769
15 4,364 | 4707 4,510 4,485 4,595 4,670 4,667
16 4,364 | 4,439 4,490 4,456 4,532 4,796 4,769
17 5545 | 4,659 4,694 4,544 4,949 5,155 5,462
18 6,727 | 5,976 5,857 5,309 6,177 5,864 5,821
19 5545 | 6,756 5,939 5,779 5,608 5,563 5,410
20 4,909 | 5122 5,286 5,059 4,899 5,000 4,564
21 4909 | 6,463 6,286 6,118 6,177 6,408 6,103
22 4,727 | 5171 5,306 4,985 4,911 5,010 4,564
23 3,636 | 4,634 4,694 4,73 4,646 4,825 4,641
24 3,636 | 3,634 3,776 3,67 3,671 3,757 3,641
25 4,636 | 4,927 5,061 4,956 4,873 4,932 4,949
26 4,455 | 3537 3,633 3,353 3,101 3,175 4,077
27 3,727 | 4,927 4,939 5,059 4,899 4,806 4,692
28 3,845 | 4585 4,898 5,000 4,810 4,796 4,718
29 4,091 | 4,951 5,388 5,603 5,304 5,000 4,974
30 4,364 | 5561 5,265 5,074 4,797 4,883 5,103
31 4,364 | 5122 5,061 5,176 4,962 5,019 5,000
32 3,727 | 4,829 4,837 4,412 4,481 4,553 4,821
33 3,009 | 4,902 4,796 4,662 4,532 4,592 4,872
34 4364 | 5,000 4,837 4,912 4,987 4,922 5,026
35 3,688 | 4,220 4,204 4,250 4,038 4,417 4,821
36 4,645 | 4878 5,122 5,029 5,177 5,117 5,128
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6.2 Grafické znazornéni variability znaki

Graf ¢. 1 Vyvoj zmén proménlivosti znaku = vyska

stupen LP Vys ka
9

8

7

1995 1998 2001 2004 2007 2010 2013 etapy

=g \/yEka

Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribéhu zmén u znaku vysky méfené hulkou v kohoutku (graf ¢. 1) je patrné, Ze
pred 18 lety vykazoval tento znak zadouciho stupné vyvinu (6), aby v nasledujici etapé
poklesl — od roku 1998 se vsak plynule zvySuje, r. 2010 se dostava na pozadovany stupeii s
dal$im narGistem az na 6,6 v r. 2013. S ohledem na pfislusnou hodnotu v cm vysky se tak
dostava tento parametr mimo optimalni hodnoty. Pozoruhodné je pak porovnani s
nasledujicim znakem mohutnost, ktery vykazuje v celém obdobi opa¢ny trend kontinualniho

poklesu- pro zachovani potiebné mohutnosti bude potfebna optimalizace kohoutkové vysky.
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Graf ¢. 2: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = mohutnost
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tiiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Mohutnost je
méfena obvodem metakarpu v prechodu horni a stfedni tfetiny s piesnosti na 0,1 cm. Z
grafického znazornéni pribéhu zmén u znaku mohutnosti (graf €. 2) je patrné, ze v roce 1995
vykazoval tento znak nadramec zadouciho stupné vyvinu (6). V nasledujici etapé poklesl a po
dobu let 1998 — 2001 se drzel na pozadovaném stupni. Od roku 2001 se vSak plynule snizil az
na hodnotu 5,147. V nasledujicich letech 2007 — 2013 dochazelo k drobnym vykyvim, av§ak
na pozadovany stupenl nedosahuje. Parametr se tak dostdva mimo optimalni hodnoty. Jak jiz

bylo zminéno u vysky, kde je vidén opacny trend.
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Graf ¢. 3: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = hlava — profil
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribéhu zmén u znaku hlava - profil (graf ¢. 3) je patrné, ze v roce 1995 je tento
znak pod ramcem zadouciho stupné vyvinu (7). Od roku 1995 nedosahuje parametr
pozadovaného stupné v Zadné etapé. V nasledujicich letech plynule stoupa, stale ale
nedosahuje ani zdaleka optimalni hodnoty. V roce 2013 je hodnota 5,667. VVzhledem
k chovnému cili, kde je klabonosa hlava typickym rysem plemene je tento znak velice

problémovy.

Graf ¢. 4: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = krk - délka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribé¢hu zmén u znaku krk - délka (graf ¢. 4) je patrné, ze jiz od roku 1995 az po
rok 2013 je tento znak pod ramcem zadouciho stupné vyvinu (6). Tento znak je v neustale

rovin¢ bez vyraznych posunt smérem vzhtru.

Graf ¢. 5: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = krk - nasazeni

stuper LP Krk - nasazeni
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku krk - nasazeni (graf ¢. 5). Z ktivky vyplyva, Ze znak se

pohybuje zcela v rozmezi zadouciho stupné vyvinu znaku (6).
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Graf ¢. 6: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = krk - profil

Krk - profil

stupen LP
9

8

P e . e e

1 etapy
1995 1998 2001 2004 2007 2010 2013

== Krk - profil

Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prabéhu zmén u znaku krk — profil (graf ¢. 6) je patrné, ze v roce 1995 pod
ramcem zadouciho stupné vyvinu (6). V nasledujici letech 1998 — 2001 mé&l znak vzestupnou
tendenci aZ na 6,714. V roce 2004 byl zaznamenan nepatrny pokles na optimum, posléze

Vv etapach 2007 a 2010 nepatrny nartst. V roce 2013 je znak opét téméf na Zadoucim stupni.

Graf ¢. 7: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = kohoutek - délka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni priabéhu zmén u znaku kohoutek - délka (graf ¢. 7) je patrné, ze pied 18 lety
nevykazoval tento znak zadouciho stupné vyvinu (5), aby se v nasledujicich etapach do roku
2007 plynule zvySoval. V tomto roce je jiz nad ramec optima, oproti tomu hned rok 2010

pokles tésn¢ pod ramec a v tomto rozsahu znak zlstava.

Graf ¢. 8: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = kohoutek - vyska
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku kohoutek - vyska (graf ¢. 8) je patrné, ze v zadné z etap
nedosahuje zadouciho stupné vyvinu (5). Hodnoty se pohybuji na hranici stupné 4. Naopak
pro rok 2010 klesly hodnoty nad stupenn 3 a v roce 2013 se dosahly opét k stupni 4. Tento

znak tedy miizeme brat za velice problémovy a mélo by se mu vénovat vétsi pozornost.

41



Graf ¢. 9: Vyvoj zmén promeénlivosti znaku = hibet - délka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku hibet - délka (graf ¢. 9) vyplyva, ze v roce 1995 je na
stupni 5,273 coz je pod optimalni hranici (6). Stejné tomu je tak i v letech 2001, 2004 a 2010.
Nejblize optimu byl znak v roce 1998 a 2007 kdy byl stupenn 5,8. Rok 2013 mél sestupnou

tendenci.

Graf ¢. 10: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = hibet - klenuti
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tiiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribéhu zmén u znaku hibet - klenuti (graf ¢. 10) je patrné, Ze pied 18 lety
nevykazoval tento znak zadouciho stupné vyvinu (6), aby v nasledujicich etapach postupné
zvySovala. Ani v roce 2013 se nedostava na pozadovany stupen. Jeho hodnota je v maximu

4,974. Znak se tak nedostava do optimalni hodnoty.

Graf ¢. 11: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = bedra - délka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni priab&éhu zmén u znaku bedra - délka (graf ¢. 11) je patrné, ze pied 18 lety
nevykazoval tento znak zadouciho stupné vyvinu (6). Jeho hodnota byla stupni 5,182.

V letech 1998 a 2001 se dostaly hodnoty na hranici optima. Nasledovalo nepatrné zvySeni a

posléze po roce 2004 pokles az k 5,359.
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Graf ¢. 12: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = bedra - klenuti

Bedra - klenuti
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni priab&éhu zmén u znaku bedra -klenuti (graf ¢. 12) je patrné, ze pied 18 lety
nevykazoval tento znak zadouciho stupné vyvinu (5). Jeho hodnota byla 3,818 a postupné

méla vzestupny trend. V roce 2013 dosahuje téméf optima.

Graf ¢. 13: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = zad’ - délka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tiiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribéhu zmeén u znaku zad’ - délka (graf ¢. 13) je patrné, ze v roce 1995
nevykazoval tento znak zadouciho stupné vyvinu (5). Hodnota byla na stupni kolem 3,5 a
téméi kazdé nasledujici 3 roky byla jeho tendence pozvolna stoupajici az do roku 2010 na
4,816. V roce 2013 uz byl jeho smér opacny a zacal znak mirn¢ klesat, tedy vzdalovat se od

optima.

Graf ¢. 14: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = zad’ — Sitka

Zad' - Sirka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prub¢hu zmeén u znaku zad’ - Sitka (graf ¢. 14) je patrné, Ze pted 18 lety vykazoval
tento znak zadouciho stupné vyvinu (5), aby v nasledujici etapé¢ mirné vzrastal — od roku 2001
vSak plynule poklesl zpét na zadouci stupen, r. 2007 se dostava nad pozadovany stupen s

dal$im naristem az na 6,2 v r. 2010 a v roce 2013 se opét poklesem ptiblizuje optimu.
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Graf ¢. 15: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = zad’ - sklon
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribéhu zmén u znaku zad - sklon (graf ¢. 15) je patrné, ze vroce 1995
nevykazoval tento znak zadouciho stupné vyvinu (5), ale byl t&sné¢ pod hodnotou 4,5. Po
zbytek let se drzel znak v rozmezi pouze 4,5 — 5. V roce 2010 a 2013 byly nejblize svou

hodnotou 4,7 Zddoucimu stupni vyvinu.

Graf ¢. 16: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = zad’ - profil
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tiiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku zad - profil (graf ¢. 16) je patrné, ze vroce 1995
nevykazoval tento znak zadouciho stupné vyvinu (5), ale byl tésn¢ pod hodnotou 4,5. Po
zbytek let se drzel znak v rozmezi pouze 4,5 — 5. V roce 2010 a 2013 byly nejblize svou
hodnotou 4,8 zadoucimu stupni vyvinu. Tento znak a znak zad” — sklon jsou téméf stejné ve

vysledcich. Maji stejné stupné vyvinu.

Graf ¢. 17: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = zad’ — vySka nasazeni ohonu

Zad' - vySka nasazeni ohonu
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Priimérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku zad — vySka nasazeni ohonu (graf €. 17) je patrné, ze
v roce 1995 byl tento znak nad ramec zadouciho stupné¢ vyvinu (5), za dalsi nasledujici 3 roky
doslo k prudkému poklesu tésné¢ pod hranici optima, kde zistal dalsi 3 etapy (4,6), v roce
2007 dosahovala Zadouciho stupné vyvinu a nésledné lehce vzrostla na hodnotu 5.5.
Ditvodem pro¢ v prvni etap€ znak dosahuje nejvyssSich hodnot muize byt skute¢nost vyuziti

arabskych koni ve Slechténi STKL.
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Graf ¢. 18: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = hrudnik - objem
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku hrudnik - objem (graf ¢. 18) je patrné, Zze pted 18 lety
vykazoval tento znak nad ramec Zadouciho stupné vyvinu (6), aby v nasledujici etapé poklesl
— od roku 2004 se vSak plynule zvySuje, r. 2007 se dostava na pozadovany stupen a s dal$imi

roky se udrzuje na stupni 5,8 v r. 2013.

Graf ¢. 19: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = hrudnik - délka

stupen LP HrUdnl’k - délka
9

8

(o)}

w b

1 etapy
1995 1998 2001 2004 2007 2010 2013

e=gmmHrudnik - délka

48



Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prub&éhu zmeén u znaku hrudnik - délka (graf ¢. 19) je patrné, ze v roce 1995 (5,5)
je stupen pod ramcem zadouciho stupné vyvinu (6), v nasledné etapé 1998 doslo k prudkému

vzestupu na 6,8, rok 2001 prudky pokles na hranici optima a nasledny sestupny trend.

Graf ¢. 20: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = hrudnik - Sitka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribéhu zmén u znaku hrudnik - Sitka (graf ¢. 20) je patrné, ze pred 18 lety
vykazoval tento znak zadouciho stupné vyvinu (5), aby v nasledujicich etapach pozvolna
vzrustal — od roku 2001 vykazoval lehky pokles, rok 2007 a 2010 byl na hranici optima, a

nasledné z zadouciho stupné vyvinu sestup pod hranici.
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Graf ¢. 21: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = hrudnik - hloubka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku hrudnik - hloubka (graf ¢. 21) je patrné, ze v roce 1995 byl
znak vyrazné pod stupném Zadouciho vyvinu (6), v dalsi etapé 1998 se dostal znak nad
hranici optima, nasledné do roku 2004 mirny pokles na hranici zadouciho vyvinu. Rok 2007 a

2010 mirny vzestup a nasledné r 2013 zpé€t na optimum.

Graf ¢. 22: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = prsa — Sitka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tiiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku prsa - sitka (graf ¢. 22) je patrné, ze v roce 1995 dosahoval
znak stupné zadouciho vyvinu (5), v dalsich etapach dosahoval témét vyrovnanych vysledka

na stupni zadouciho vyvinu. Pouze v roce 2013 ma pokles na stupen 4,6.

Graf ¢. 23: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = plec - délka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribéhu zmén u znaku plec - délka (graf ¢. 23) je patrné, ze vroce 1995
nedosahoval znak stupné zZadouciho vyvinu (5), jeho hodnota je na stupni 3,6. Podobn¢ jako
tomu bylo u znaku prsa — §itka jsou nasledujici hodnoty skoro vyrovnané ve stupni vyvinu

témért na hranici zddouciho optima.
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Graf ¢. 24: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = plec — uloZeni lopatky
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku plec — uloZeni lopatky (graf ¢. 24) je patrné, ze od pocatku

tj. rok 1995 po dobu vSech etap do roku 2013 jsou vSechny hodnoty zmén znaku témét

vyrovnany (3,634 — 3,776), zaroven jsou ale pod stupném zaddouciho vyvinu (5).

Graf ¢. 25: Vyvoj zmén promeénlivosti znaku = hrudni koncetiny - zeptedu
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku hrudni konéetiny — zeptedu (graf ¢. 25) je patrné, Ze v roce
1995 témét dosahoval znak stupné zadouciho vyvinu (5), jeho hodnota je na stupni 4,6.

Od roku 1998 jsou v§echny hodnoty v etapach vyrovnany na stupni optima.

Graf ¢. 26: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = hrudni koncetiny - zboku

stuperi LP Hrudni koncetiny - zboku
9

8

7

-
4 o
a e — et

1 etapy
1995 1998 2001 2004 2007 2010 2013
%= Hrudni koncetiny - zboku

Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku hrudni koncetiny — zboku (graf ¢. 26) je patrné, ze v roce
1995 dosahoval znak nad ramec stupné zadouciho vyvinu (4). V letech 1998 — 2007
nasledoval pokles hodnot az na stupent 3,1. U naslednych etap 2010 byl mirny vzestup a

v roce 2013 se dostal az na stupen zadouciho optima.
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Graf €. 27: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = hrudni koncetiny — spénka zboku

stuperi LP Hrudni koncetiny - spénka zboku
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prub&éhu zmén u znaku hrudni konéetiny — spénka zboku (graf ¢. 27) je patrné, Ze
vroce 1995 nedosahoval znak stupné Zadouciho vyvinu (5), jeho hodnota je hodné pod

hranici (3,7). Nasledujici etapy az do roku 2007 dosahovaly optima. Nasledoval mirny pokles.

Graf ¢. 28: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = hrudni koncetiny — spénka délka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribéhu zmén u znaku hrudni koncetiny — spénka délka (graf ¢. 28) je patrné, Ze
v roce 1995 nedosahoval znak stupné zadouciho vyvinu (5), nasledoval vzestup, az po etapu
2004 kdy dosahovaly hodnoty stupné zadouciho optima 5. V etapach 2007 — 2013 dochazi

k postupnému poklesu hodnot.

Graf €. 29: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = kopyto - tthel s horizontalou
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribéhu zmén u znaku hrudni kopyto — tihel s horizontalou (graf ¢. 29) je patrné,
ze Vv roce 1995 nedosahoval znak stupné zadouciho vyvinu (5), jeho hodnota je na stupni 4,1.
V roce 1998 dosahuji hodnoty zadouciho optima, nasleduji etapy 2001 a 2004 kdy jsou
hodnoty na vzestupu. Oproti tomu 2004 - 2007 hodnoty klesaji a v roce 2010 a 2013 dosahuje

znak zadouciho vyvinu.
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Graf ¢. 30: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = kopyto - Sitka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku hrudni kopyto - §itka (graf ¢. 30) je patrné, Ze v roce 1995
nedosahoval znak stupné zddouciho vyvinu (5), jeho hodnota je 4,4. vzestup hodnot na 5,6 a
nasledny pokles v roce 2001 na stupeii 5,3. Ve zbyvajicich etapach se hodnoty pohybovaly na

stupni zddouciho vyvinu.

Graf ¢. 31 Vyvoj zmén proménlivosti znaku = kopyto - velikost
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubé¢hu zmén u znaku hrudni kopyto - velikost (graf ¢. 31) je patrné, Ze v roce
1995 nedosahoval znak stupné zadouciho vyvinu (5), jeho hodnota je 4,4. Nasleduje vzestup

hodnot vSech etap 1998 — 2013 na hranici zddouciho optima.

Graf ¢. 32: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = panevni koncetiny — tthel hlezna
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubéhu zmén u znaku panevni koncetiny — tihel hlezna (graf ¢. 32) je patrné, ze
v roce 1995 nedosahoval znak ani zfidka stupné¢ zadouciho vyvinu (5), jeho stupen je na
hodnoté 3,7. Nasledujici vzestup 1998, 2001 na zadouci optimum. V letech 2004 je patrny

pokles, v dalsich etapach vzestup az na stupen zadouciho vyvinu v roce 2013.
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Graf ¢. 33: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = panevni koncetiny - zezadu
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prubc¢hu zmén u znaku panevni koncetiny - zezadu (graf ¢. 33) je patrné, Ze v roce
1995 nedosahoval znak stupné Zadouciho vyvinu (5), jeho hodnota je 3,9. Nasleduje vzestup

hodnot vSech etap 1998 — 2013 na hranici Zzadouciho optima.

Graf ¢. 34: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = panevni koncetiny — spénka zboku
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni pribéhu zmén u znaku panevni koncetiny — spénka zboku (graf ¢. 34) je patrné, Ze
v roce 1995 nedosahoval znak stupné zddouciho vyvinu (5), jeho hodnota je na stupni 4,4.

Od roku 1998 jsou vSechny hodnoty v etapach vyrovnany na stupni zadouciho vyvinu.

Graf ¢. 35: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = panevni koncetiny — spénka délka
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Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prib&éhu zmeén u znaku panevni kondetiny — spénka délka (graf ¢. 35) je patrné, ze
vroce 1995 nedosahl znak stupné zadouciho vyvinu (5), jeho hodnota je na stupni 3,7.
V letech 1998 — 2007 byly hodnoty pod stupném optima (4 — 4,3), v letech 2007 — 2013 je

zaznamenan vzestupny trend vyvinu znaku dosahujici na Zadouci stupen vyvinu.
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Graf ¢. 36: Vyvoj zmén proménlivosti znaku = panevni koncetiny — uhlovani kopyt

stupe LP Panevni koncetiny - dhlovani kopyt
9

1 etapy
1995 1998 2001 2004 2007 2010 2013

%= Panevni koncetiny - thlovani kopyt

Primérné hodnoty LP tohoto znaku v tfiletych etapach uvadi tab. ¢ 13. Z grafického
znazornéni prib&éhu zmén u znaku hrudni koncetiny — zeptedu (graf ¢. 25) je patrné, Ze v roce
1995 témét dosahoval znak stupné (5), jeho hodnota je na stupni 4,7.

Od roku 1998 jsou vSechny hodnoty v jednotlivych etapach vyrovnany na stupni zddouciho

vyvinu.

Znaky LP u STKL tak Ize rozdé€lit do tfi skupin podle trendu jakym se jednotlivé
znaky ubiraji. Jako prvni by mohla byt skupina (s pfipadnym zaznamenanim posledni etapy
2013) znaki s vzestupnou tendenci jakym je znak: Vyska, Hlava — profil, Hibet — klenuti,
Bedra — klenuti, Zad” — délka (etapa 2013 — rovina), Kopyto - z boku uhel s horizontalou
(etapa 2013 — rovina), Panevni koncetiny - spénka zboku délka.

V druhé skupiné jsou znaky, které dosahuji stupné zadouciho vyvinu: Krk — délka,
Krk — nasazeni, Krk — profil, Zad’ — Sitka (etapa 2013 — sestup), Zad’ — sklon, Zad’ — profil
(etapa 2013 — mirny vzestup), Hrudnik — Sitka (etapa 2013 — sestup), Hrudnik — hloubka, Prsa
— Sitka (etapa 2013 — sestup), Plec — délka, Plec - uloZeni lopatky, Hrudni koncetiny - ze
predu, Hrudni koncetiny - spénka zboku thlovani (etapa 2013 — sestup), Hrudni koncetiny -
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spénka zboku délka, Kopyto — $itka (etapa 2013 — mirny vzestup), Kopyto — velikost, Panevni

koncetiny -spénka zboku thlovani, Panevni koncetiny - spénka zboku délka.

Do tteti skupiny se sestupnym trendem lze zaradit znaky: Mohutnost, Kohoutek —
délka, Kohoutek — vyska (etapa 2013 — mirny vzestup), Hibet — délka, Bedra — délka, Zad’ -
vySka nasazeni ohonu (etapa 2013 — mirny vzestup), Hrudnik — objem, Hrudnik — délka,
Hrudni koncetiny - ze strany (etapa 2013 — mirny vzestup), Panevni konéetiny — ze strany

uhel hlezna (etapa 2013 — rovina), Panevni koncetiny — zezadu (etapa 2013 — rovina).

Je véci dalsi diskuze, nakolik je télesna stavba STKL jako galakarosiera — barokniho
kon¢ konformni s télesnou stavbou soucasnych teplokrevnych koni. Pokud jsou nékteré znaky
télesné stavby charakterizujici barokniho kon¢ vyrazné odlisné, pak by byla potfebnd uprava
definice stupiii vyvinu znaka linedrniho popisu STKL, pifipadné rozsitit méfitelnost znakii
(napf. Gihly). V soucasnosti prevladajici optimalni hodnoty stupiiti vyvinu 5, pt. 6 pak zatazuji
stavbu STKL do primérnych hodnot soucasnych teplokrevnych koni. Vyjimkou je pouze
profil hlavy, kde je pozadovan stupen vyvinu 7, tj. klabonos jako typicky znak plemene. Zde
je nutno poznamenat, ze Skdla profilu hlavy koni jak je obecné definovéna (biologické
extrémy = §ti¢i vs. klabonos) a tudiz pouZzivéana i u LP STKL neumoziiuje vyuzit k popisu
proménlivosti profilu hlavy STKL celé ¢iselné skaly 1 — 9. Jestlize je v uzivané skale stupném
5 profil rovny, coz je limitni, jiz netypicky profil pro STKL, pak je k popisu vyuzivano
prakticky jen 3 — 4 stupiiii. Bylo by proto vhodné zvazit upravu skaly profilu hlavy STKL v
rozsahu 1 — rovna, 9 — klabonosa. Obdobnou tpravu by pak vyzadovaly i znaky télesné stavby
STKL, kterymi se odliSuje typoveé vyrazné od ostatnich plemen ¢i obecnych pozadavki na

télesnou stavbu teplokrevného kong.
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7 Zavér

Linearni popis u starokladrubskych koni je prostfedkem Slechtitelského programu pro
sledovani vyvoje plemene a pro budouci zachovani télesné stavby. Timto systémem lze
zajistit chovné cile. Do nedavné doby provadél LP pouze jeden Clovék. Nyni jsou bonitéti
dva, avSak ten druhy se ucil od prvniho. Lze tak zajistit jistou miru objektivnosti. OvSem data
LP, ktera jsou vedena v databézi od roku 1995, nemohou byt brana za stoprocentné pravdivé.
Vzhledem ke zpétnému zatazovani koni narozenych a plnicich zkousky vykonnosti ptred
rokem 1995. Pocet popsanych koni bez rozdili barvy, pohlavi, data narozeni a zptisobu chovu
je 1633 ks coz Ize predpokladat za dostatecny k naSim potfebam. Nejvyssi pocet hodnocenych
koni je ve véku 4 let. Toto koresponduje s plemennym standardem a vékem, kdy jdou koné ke
zkouskam. Nejvyssi pocet provedenych LP lze najit v roce 1996. Vzhledem k tomu, ze se
v tuto dobu zavadél LP, je to pochopitelné. Dochazelo k popsani koni starSich 4 let vSech

pohlavi a chovt.

Z primérnych hodnot LP lze graficky znazornit pribéh zmén u jednotlivych znakd.
Z nichz posléze vycist trend zmény jednotlivych znakd. Je na zamysleni, zda jsou vSechny
znaky vyuzity spravnym zpisobem, zda néjaké nevyloucit anebo naopak. S jistotou miizeme
fici, Ze pro tak specifické plemeno jakym je starokladrubsky kun jsou typické znaky, jako je
napiiklad profil hlavy utvafen nezieteln€. Déle je potfeba se zaméfit na trend, kterym se
znaky méni. Porovnat s plemennym standardem a fici, zda se standard neodebira negativnim
smérem. Naptiklad vyska v kohoutku, ktera ma vzestupny smér a oproti tomu mohutnost,
kterd ma smér sestupny. To znamena, Ze s nartistem kohoutkové vySky by koné& ztracely
kalibr, u dalsich znakii muzeme vidét podobné trendy. Oproti tomu jsou i znaky vyrovnané
Vv celych skupinach jako je tomu napfiklad u zadi nebo krku. Vyuziti poznatkd linearniho
popisu je vyhodné vyuzit pii sestavovani rodiCovskych part — zménu znaku Zadoucim
smerem zajisti hiebcei s dostatecnou cetnosti potomkti (cca 15-20), coz poskytne spolehlivou

informaci o vlivu hiebce na exteriér potomstva.
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9 Seznam pouzitych zkratek

NH — Narodni hieb¢in

S.p. — statni podnik

S.p.0. — statni ptispévkova organizace

r. - rok

NHK — Narodni hieb¢in Kladruby nad Labem
PCH — privatni chov

STKL — starokladrubsky kin

HPK — hlavni plemenna kniha

PK — plemenna kniha

1. PPK — 1. pomocné plemenna kniha

2. PPK — 2. pomocna plemenna kniha
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