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Cíl práce: Z h o d n o c e n í t ravelblogerství jako p o d n i k á n í v e-turismu. Zjiš tění , zda 

je m o ž n é se t ímto druhem p o d n i k á n í uživit na p lný úvazek. 

P o v i n n á kritéria h o d n o c e n í práce 
S tupeň h o d n o c e n í (známka) 

P o v i n n á kritéria h o d n o c e n í práce 
A B c D E F 

Práce svým z a m ě ř e n í m odpovídá s t u d o v a n é m u oboru • • • • 
Vymezení cíle a jeho n a p l n ě n í • • • • • 
Zpracování teore t ických a spek tů t é m a t u • • • • • 
Zpracování prak t ických a spek tů t é m a t u • • • • • 
Adekvátnos t použ i tých metod, z p ů s o b jejich použ i t í • • • • • 
Hloubka a sp rávnos t p rovedené analýzy • • • • • 
Práce s literaturou • • • • • 
Logická stavba a č lenění práce m • • • • • 
Jazyková a t e rmino log ická ú roveň • m • • • • 
Formáln í úp rava a ná lež i tos t i p ráce • • • • • 
Vlastní p ř í n o s studenta • • • • • 
Využi te lnost výsledků práce v teorii (v praxi) • m • • 

Vyjádření k výs ledku ant i -p lagiátorské kontroly 

Text BP je v p o ř á d k u , p ře s tože ant i -p lagiá torská kontrola zjistila celkovou podobnost 4%, 
ale tato shoda se týká tex tů , k te ré jsou ř á d n ě odchované . 

Dílčí p ř i p o m í n k y a náměty : 

Citační aparát: 
U p ř ímé citace chybí odkaz na stranu z monografie (str. 5) - nap ř . Pásková a ko l . 
(2002), Beránek (2013), atd. 
U Semerádové a ko l . (2019) je špa tně odkaz v seznamu literatury (Semerádová a 
Weinlich) 
Zelenka a ko l . (2009) str. 9 - n e n í uveden v re fe renčn ím seznamu 
Nový občanský zákon ík (2012) str. 24 - n e n í veden v seznamu literatury 
Nevyváženost teore t ické a prak t ické části (25 stran - 18 stran) 



Kvalitativní výzkum, kde se autorka zaměř i la na 3 cestovatelské blogy. Práce se jeví 
jako zdař i lá , kdy si v počá tku práce autorka stanovila výzkumné o tázky a hypotézy , na k te ré 
se b ě h e m r o z h o v o r ů snaži la nají t odpovědi . Z práce je cítit zájem o danou problematiku, 
jen bych ocenil informaci, kol ik takových b logů vůbec existuje. Z á m ě r n ě byly vybrány 3 
blogy, b o h u ž e l v BP nejsou kr i té r ia výběru a také informaci, kdo byl čtvrtým osloveným do 
BP. 

V prak t ické části j sou p ř e h l e d n ě p o p s á n y 3 vybrané cestovatelské blogy. Autorka 
vytvořila o tázky k rozhovoru, n i c m é n ě u 2 b loge rů řešila vše mailem. Výsledky jsou 
s rozumi te lně in t e rp re továny a na základě jejich výsledků byly udě lány závěry práce , kde 
autorka shrnuje odpovědi na výzkumné o tázky a s tanovené hypotézy. 

Celkové p o s o u z e n í práce a z d ů v o d n ě n í výs ledné známky: 

Autorka ve své BP došla ke s t a n o v e n é m u cíli, k te rý si urči la . Práce by mohla být nejenom 
p ř í n o s n á začínaj ícím b l o g e r ů m , aby j i m odkryla n á s t r a h y d r o b n é h o p o d n i k á n í , ale i l idem, 
k teř í j iž své blogy mají a snaží seje nějakým z p ů s o b e m oživit. 

I p řes něk te ré uvedené p ř i p o m í n k y k BP (ze jména c i tačn ímu a p a r á t u ) , j i považuj i za 
zdař i lou a obhajitelnou. Studentka p rokáza la samostatnou tvůrčí č innos t a splnila 
p o d m í n k y k ladené na BP. 

Otázky k obhajobě: 

1) Na základě jakých kr i tér i í jste zvoli la cestovatelské blogy? 
2) Zná te ve svém okolí n ě k o h o , kdo se t ravelblogers tvím živí? 

Práci doporučuj i k o b h a j o b ě . 

Navržená výs ledná z n á m k a : C 

V Hradec Králové, dne 18. k v ě t n a 2021 
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