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Téma: Autorita pedagoga z zakovské perspektivy

Autorka zvolila téma aktualni, autorita pedagoga je stale celospolecensky diskutovana.

Jiz z koncepce obsahu diplomové prace je patrna logickd posloupnost, ktera posléze provazi cely
text, nazvy Kkapitol a podkapitol poukazuji na vzijemné vztahy dil¢ich témat, jsou formulovany
»problémoveé“.

V tvodu informuje autorka o motivaci k vybéru tématu, cili diplomové prace, pficemz nechybi
struc¢né shrnuti soucasného pohledu na zkoumanou problematiku i teoretické vymezeni stéZejnich témat,
predevSim pedagogického pracovnika (a to v kontextu oboru, vramci kterého je prace obhajovana).
Zminény jsou téz otazky, které si diplomantka v souvislosti s tématem klade, vyzkumny problém, hlavni
vyzkumna otazka, zvolena vyzkumna strategie, metody sbéru a analyzy dat.

Uvodni kapitoly poskytuji rozsahly piehled historického i soudobého pojeti autority v kontextu
vzdélavaciho systému. Autorka prokazuje velmi dobrou schopnost logicky strukturovat a provazat mnohé
odborné zdroje a vytézit z nich maximum pro sledovany cil. Chci ocenit jeji cetné autorské vstupy, které
vyznivaji jako kvalifikované odborné prispévky. Autorka zde doklada prikladnou schopnost opatrit
tvrzeni odbornikd vlastni analyzou a interpretacemi. Netradicné jsou zakomponovany vysledky
vybranych vyzkuml na tomto poli jako samostatna kapitola, nicméné kontinuum prace nenarusuji,
naopak dotvari linii textu. Za velmi zdarilou povazuji mj. kapitolu 5 (viz s. 59), ktera plynule prechazi
k vyzkumnému Setfeni.

Empirické Setifeni je uvedeno teoretickymi vychodisky pro vyzkum, nasleduje specifikace
vyzkumného cile prace, formulace vyzkumného problému, hlavni vyzkumné otazky a vyzkumnych otazek
dil¢ich. Autorka zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii, jejiz volbu nalezité zdlivodnila. Metodami sbéru
a analyzy dat byly pisemné produkty a rozhovory, s naslednou obsahovou analyzou textu a otevienym
kodovanim. Kladné hodnotim precizni pripravu zahrnujici téz pilotadz, stejné jako podrobny popis
vyzkumného vzorku (s. 77 - 80) a deskripci pribéhu vyzkumného Setieni. Z otevireného kédovani vzeslo
11 kategorii, které jsou bohaté komentovany, v dil¢ich analyzach a interpretacich se objevuje komparace

s odbornymi zdroji i vlastni invence autorky. Diskuze vysledki je rozsahla (s. 104 - 112), konzistentni,



obsahuje dil¢i zobeciiujici zavéry (110 - 112), kde autorka vyhodnocuje HVO dle postojovych dimenzi.
Zde je pripojena také strucna diskuze k limitim provedeného vyzkumu.

V zavéru se autorka vyjadruje mj. k naplnéni cile prace, obecnéjsi shrnuti vlastnich vysledki je
konfrontovano svysledky jinych vyzkumi. Zddraznéno je to, co mozZno povazZovat jako nové a
nepredpokladané zjisténi. Pfitomna je zminka o mozném dal$im vyzkumném smétovani, o tom, pro koho
je prace urcena.

PredloZené téma je velmi soucasné, potirebné a predevSim zpracované na vysoké odborné
urovni, zarover je text sepsan Ctivé, byt je obsahly. Z celé prace jsou patrny velky cit pro pedagogickou
praxi a zaroven dobra schopnost odstupu, aby prace nebyla ruSena prili§ subjektivnim hlediskem. Prace
plisobi na ctenare jako kompaktni celek, ktery ladi od anotace a obsahu po samotny zavér. Pozitivem
prace je také respektovani etickych narokli a dodrzeni maximalni mozné anonymity pro ucastniky
vyzkumu.

Formalni a jazykova stranka prace: bez zavaznych stylistickych a gramatickych nedostatk - ojedinéle
se vyskytuji preklepy.

Citovana literatura a zdroje jsou predevsim aktualniho data. Rozsah citovanych zdroji je bohaty. V
textu byly vétSinou zdroje vhodné propojovany. Prace nepostrdda odborna periodika, jsou uvedeny
odkazy na tiSténé a elektronické zdroje. Text poctem stran nadlimitné spliiuje naroky kladené na

diplomové prace. Ocenuji vyuziti cizojazy¢nych zdroji.

Pripominky a otazky k obhajobé diplomové prace:
1 V praci chybi predpoklad, ktery byl v ramci konzultaci diskutovan a formulovan, nicméné nebyl zarazen

primo do textu. Prosim o jeho pripomenuti a doplnéni u obhajoby prace.
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