Ceska zemé&délska univerzita v Praze
Fakulta agrobiologie, potravinovych a prirodnich zdroji

Katedra agroekologie a rostlinné produkce

Fakulta agrobiologie,
potravinovych a pfirodnich zdroju

Inovace péstitelské technologie u Fepky ozimé

Bakalarska prace

Lucie Vychytova
Rostlinna produkce

Vedouci prace: Ing. David Becka, Ph.D.

© 2024 CZU v Praze



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Ze svou bakaladfskou praci Inovace péstitelské technologie u fepky ozimé
jsem vypracovala samostatné pod vedenim vedouciho bakalafské prace a s pouzitim odborné
literatury a dalSich informacnich zdrojli, které jsou citovany v praci a uvedeny v seznamu
literatury na konci prace. Jako autorka uvedené bakalarské prace dale prohlasuji, Ze jsem v

souvislosti s jejim vytvorenim neporusila autorska prava tretich osob.

V Praze dne 26.4.2024




Podékovani

Rada bych touto cestou podékovala Ing. Davidu Beckovi, Ph.D. za cenné rady, vécné

pripominky a vstficnost pfi konzultacich a vypracovani bakalarské prace.



Inovace péstitelské technologie u repky ozimé

Repka 0zim4 je nejpéstovanéjii olejnina v Ceské republice a jeji vstupy se zvy3uji, proto
se hledaji moZnosti, jak usSetfit.

Cilem této prace bylo zpracovani literarniho prehledu na téma: repka olejna,
péstitelské technologie, dusik, regulace rastu, odrlidy, vynosotvorné prvky. Druha ¢ast prace
se tyka vyhodnoceni experimentalnich dat poloprovoznich pokust. Poloprovozni pokusy s
odrddami fepky ozimé byly zaloZeny na dvou podnicich v Novém Mésté na Moravé (o. Zdér
nad Sazavou) a v Hrotovicich (0. Trebic). V ramci kazdého podniku byly dvé péstitelské
technologie a) podnikova b) Usporna s nizsi jarni davkou dusiku (o 30 %) a s vynechanim
podzimni a jarni regulace. Odrldy, které byly vysety: Umberto KWS, Artemis, PT 275, RGT
Trezzor, Aurelia.

Sledované znaky byly — vynosotvorné prvky (vyska porostu, délka rostlin, pocet
plodnych vétvi, pocet Sesuli), vynos semen, kvalita.

Pokusy byly zaloZeny v roce 2021/22. V Hrotovicich probéhlo méfeni 26.6. a v Novém
Mésté na Moravé 30.6. Hodnotila jsem vySku porostu a délku rostlin, pocitala jsem plodné
vétve, pocet Sesuli na terminalu, vynos. Dale se na kazdé lokalité zvlast hodnotily vynosové a
kvalitativni vysledky usporné a podnikové technologie a obé se porovnavaly.

V Hrotovicich v podnikovych pokusech byl priimérny vynos 3,98 t/ha a v Usporné
technologii bylo dosazeno vynosu 3,78 t/ha, tedy rozdil mezi obéma technologiemi byl 0,2
t/ha. Velice se zde dafilo odriidé RGT Trezzor, ktera méla v Usporné technologii lepsi vysledek
nez v podnikové technologii.

V Novém Mésté na Moravé v podnikovych pokusech byl primérny vynos 6,10 t/ha
a v usporné technologii byl prdmérny vynos o 0,2 t/ha mensi tedy 5,90 t/ha. | na této lokalité
byla jedna odrida, které se dafilo Iépe v Usporné technologii a byla to odriida Umberto KWS.

Odrhdy, které jsou vhodné péstovat v Usporné technologii jsou Umberto KWS,
Trezzor a PT 275, naopak odridy Aurelia a Artemis jsou méné vhodné pro tuto technologii.

Péstovani repky s vynechdnim podzimni a jarni regulace a snizenim jarni davky dusiku
0 30 % je do budoucna zajimava, a hlavné Uspornéjsi metoda pro podnik, diky snizenym
nakladlm na péstovani repky, které jsou cca 4000 K¢é/ha.

Usporna technologie péstovani fepky je metodou, jak udetfit na vstupech a dosdhnout
ekonomicky zajimavého vynosu na hektar.

Klicova slova: fepka ozim4, vynosotvorné prvky a vynos, odridy, regulace rastu, péstitelské
technologie, dusik, ekonomika



Innovation of cultivation technology in winter oilseed rape

Winter rapeseed is the most cultivated oil crop in the Czech Republic and its inputs are
increasing, so we are looking for ways to save.

The aim of this work was to compile a literature review on the topic: oilseed rape,
cultivation technologies, nitrogen, growth regulation, varieties, yield-generating elements.
The second part of the work concerns the evaluation of experimental data of semi- operational
trials. Semi-operational trials with winter rapeseed varieties were based on two enterprises in
Nové Mésto na Moravé (o. Zdar nad Sazavou) and in Hrotovice (0. Tfebi¢). Within each
enterprise, there were two growing technologies a) enterprise b) economical with a lower
spring dose of nitrogen (by 30 %) and with the omission of autumn and spring regulation.
Varieties that have been sown: Umberto KWS, Artemis, PT 275, RGT Trezzor, Aurelia.

The observed characters were-yield-generating elements (height of the stand, length
of plants, number of fertile branches, number of pods), seed yield, quality.

Trials were established in 2021/22. The measurement took place in Hrotovice on
26.6. and in Nové Mésto na Morava on 30.6. | evaluated the height of the plant and the length
of the plants, | counted the fertile branches, the number of pods on the terminal, the yield.
Furthermore, the yield and qualitative results of the energy-saving and business technology
were separately evaluated at each location and both were compared.

In Hrotovice, in company trials, the average yield was 3.98 t/ha, and in the economical
technology, a yield of 3.78 t/ha was achieved, i.e. the difference between the two
technologies was 0.2 t/ha. The variety RGT Trezzor did very well here, which had a
better result in the economical technology than in the enterprise technology.

In Nové Mésto na Moravé, the average yield was 6.10 t/ha in company trials, and the
average yield in the economical technology was 0.2 t/ha less, i.e. 5.90 t/ha. Even in this
location there was one variety that did better in the economical technology and it was the
Umberto KWS variety.

Varieties that are suitable for growing in economical technology are Umberto, Trezzor
and PT 275, on the other hand, the varieties Aurelia and Artemis are less suitable for this
technology.

Cultivation of rapeseed with the omission of autumn and spring regulation and
a reduction of the spring dose of nitrogen by 30% is an interesting and more economical
method for the company in the future, thanks to the reduced costs of rapeseed cultivation,
which are from 4000 CZK/ha.

Economical rapeseed cultivation technology is a method to save on inputs and achieve
an economically interesting yield per hectare.

Key words: winter rape, yield-forming elements and vyield, varieties, growth regulation,
cultivation technologies, nitrogen, economy
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1 Uvod

Repka olejka je jasné Zluté kvetouci, celosvétové jednou z nejvyznamnéjsich olejnin je
také nejpéstovanéjsi olejninou v Ceské republice a zaroven jednou z klicovych plodin
zemédélskych podnik( v Ceské republice. U nas je pro vétsinu podnik{l péstovani fepky velmi
vyhodné. Naklady na jeji péstovani sice v poslednich letech vzrostly, ale priimérny hektarovy
vynos a docela pfiznivé vykupni ceny této komodity radi fepku mezi rentabilni plodiny.

Velmi dobFe hodnoceny z hlediska vyZzivové hodnoty je fepkovy olej. Repkovy olej v
porovnani s ostatnimi rostlinnymi oleji obsahuje nejméné nasycenych mastnych kyselin,
jejichz zvySeny pfijem byva pricinou zvyseni hladiny cholesterolu v krvi. Zaroven repkovy olej
obsahuje dostatecné mnoiZstvi esencidlnich polynenasycenych omega-6 a omega-3 mastnych
kyselin, které mda na rozdil od ostatnich rostlinnych olejii v pfiznivém pomeéru. Z hlediska
dietetického a technologického zpracovani k potravinaiskym ucelim se vyzaduje minimaini
obsah kyseliny erukové, eikosenové a linolenové a vysoky obsah kyseliny linolové a olejové.

Péstovani ozimé fepky umoziuje lepsi organizaci prace v zemédélském podniku, protoze
jednotlivé pracovni Ukony spojené s péstovanim, osSetfovanim porostu a sklizni ¢asové
nezapadaji do obdobi Spi¢kovych praci u nasich hlavnich plodin.

Repka patii v Ceské republice k cenénym plodindm, vyrazné rozrdizfiuje moZznosti
podnikd v péstovani pestré skladby rostlinnych druhl. Radi se k plodindm zlep3ujicim,
a puUsobi tak jako prerusovac osevnich sled(l. Mezi u nas péstovanymi olejninami ma zcela
mimoradné postaveni, a to nejvice v ozimé formé.

Vzhledem k trvalé poptdvce a nizké produkci frepky v Kanadé v roce 2021 (-5,7 mil. tun)
klesaly zasoby v celém svéte. To mélo za dusledek navySovani ceny fepky na burzdch. Na
zacatku roku 2022 se ceny pohybovaly okolo 18-19 tis. K¢/t. Po Utoku Ruska na Ukrajinu zacaly
byt obavy z omezeni vyvozu zemédélskych komodit z Ukrajiny a ceny nadale rostly.
Obchodovalo se i za 25 000K&/t. S bliZici se novou sklizni se situace zacala uklidriovat. V dobé
seti byla cena 15-16 tis. K¢/t. Vyrazné se mlze zménit pohled na intenzitu péstovani, jelikoZ
cena pro srpen byla 13 tis. K&/t, ale ndklady na na 1 t N hnojiv se pohybovaly okolo 19 tis. K¢.

Plocha repky v roce 2023 byla 380 tis.ha. a priimérny vynos byl 3,43 t/ha. Ceny na konci roku
2023 jsou na urovni 10 600 K¢/t. Celkové cenovy vyvoj od roku 2022 je nepfiznivy, cena fepky
klesala a viceméné stale klesd 17 mésicli za sebou. Je brezen 2024 a cena repky se
pochybuje okolo 11 000 K¢/t.

Technologické postupy zpracovani pady v fepce olejce, a predevsim k jeji ozimé formé,
jsou v soucasnosti velmi blizké postuplm pouzivanym u obilnin. VyuZivaji se i stejné stroje
a muZeme je podle hloubky a intenzity kypreni plGdy rozdélit na tradi¢ni technologie
zpracovani pldy s tradi¢nim pouzitim radlicného pluhu, minimaliza¢ni technologie
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zpracovani pady, kdy je orba vynechana a plda je zpracovdna vétsinou talifovymi podmitaci
do 12cm se soucasnym zapravenim vétsiny poskliziiovych zbytk( do svrchni ¢asti ornice a
pUdoochranné technologie zpracovani plidy, kdy je ptida ponechana bez zpracovani, nebo je
pouze povrchové zpracovand do 8 cm, prevainé radlickovymi podmitaéi a vétsSina
poskliziiovych zbytkd zGstava na povrchu pudy.

Repka olejka ma ohromny vynosovy potencional. V zemédélské praxi se ale vynosy pfilis
zvySovat nedati. Pfirodni podminky ani pocasi nelze ovlivnit, ale vybér odrady i
uplatnénou agrotechniku Ize co nejlépe pfizplisobit danym podminkam.



2 Cil prace

Cilem této prace bylo porovnat péstovani repky v podnikové a Usporné technologii na
dvou lokalitach Vysociny. Prvni mérenou lokalitou byly Hrotovice okres Trebi¢ a druhou
méFenou lokalitou bylo Nové Mésto na Moravé okres Zdar nad Sazavou. Tyto lokality mély
rozdilnou nadmorskou vysku, uhrn srazek a lisila se i prlmérna rocni teplota.

Stanovili jsme si tyto diléi cile:
1) Jak muzZe ovlivnit vynechani podzimni i jarni regulace a snizeni jarni ddvky o 30 %
vynos, vétveni, pocet Sesuli a vysku rostlin oproti podnikové technologii?
2) Je uspornd technologie ekonomicky zajimavé;jsi?
3) Jak odrldy reaguji na rGznou intenzitu péstovani?



3 Repka olejka

Olejnata semena fepky jsou péstovana a vyuzivana lidmi po tisice let. Olej byl bohaty na
kyselinu erukovou a byl priimyslové pouzivan jako mazivo, osvétlovaci prostfedek také jako
krmivo pro zvifata a jako potravinarsky olej (Rousseau 2004).

Na svétovém trhu obecny termin ,,fepka“ zahrnuje olejna semena raznych druhd plodin.
Repka a dalsi blizce pFibuzné brukvovité plodiny jsou $iroce péstovany po celém svété jako
zeleninové plodiny pro lidskou spotfebu, jako kofeni pro zlepseni chuti lidské stravy, a jako
krmné plodiny pro krmeni hospodarskych zvirat. Nejvétsi péstovani téchto plodin je vSak pro
vyrobu jedlého rostlinného oleje (Downey 1993).

Repka olejka vznikla spontannim kfizenim z Fepice olejné a divoké brukve. K tomuto
zkfizeni doSlo s velkou pravdépodobnosti v oblasti Sttedomofi, kde fepice a divoka brukev
rostou pohromadé (Alpmann 2006).

Repka, je druhou nejvétéi semennou olejnou plodinou produkovanou a spotfebovanou
na svété hned po séji (USDA-ERS 2020).

Mezi nejvétsi evropské péstitele se fadi Némecko, Polsko, Ceskd republika a Francie
(Pullens 2019). Hlavnim vyvozcem na svétovy trh je zejména Kanada (Orlovius 2003).
V poslednich dvou desetiletich se produkce olejnatych semen fepky olejky stala tfetim po
palmovych a séjovych bobech jako zdroj rostlinného oleje. Repkovy olej je nyni nékterymi
povazovan za nejlepsi dostupny vyzivny jedly olej (Przybylski 2011).

Repka olejka se postupné zacind péstovat i ve stepnich zemich jako je Australie nebo
Rusko. Péstuje se z dlivodu zvysujici se potieby oleje a nizkym osevnim nakladiim, ale také, ze
je povazovana za vybornou predplodinu pro psenici. Pravé u stepnich zemi—Kanada, Australie,
zemé byvalého SSSR ale i v EU je vainym problémem predplodina pro psenici. Luskoviny
nejsou produkéné vykonné a jeteloviny ustoupily kukufici. Repka je zde jasné feeni.

Repka olejka se stala v podminkach mirného pasma jednou z nejznaméjsich olejnin a je
zde péstovdna ve formé ozimé, nebo jarni. V zadpadni a stfedni Evropé prevazuje forma ozima
diky vétsi vynosnosti. Ceskd republika se zménila v produkci Fepky ze zemé dovazejici olejniny
na vyznamného exportéra s plnou domaci sobéstacnosti. Dokladem kladného hodnoceni
¢eského repkarstvi je jeji povéreni usporadat v roce 2011 v Praze 13.celosvétovou konferenci
o fepce (Baranyk et al. 2007).

Olejniny patfi v Ceské republice k cenénym plodindm, vyrazné diverzifikujicim moZnosti
zemédélskych podnik{l ve smyslu péstovani pestré skladby rostlinnych druh@. Rada z nich se
radi k plodindm zlepSujicim, a pusobi tak jako prerusovace osevnich sledl, ¢asto pretizenych
olejninami. V poslednich desetiletich se vyméra ozimé Fepky v Evropé znaéné zvysila. Repka
muUZe pred zimou prijmout velké mnoZstvi dusiku (>100 kg N/ha) a zabranit tak vyplavovani
dusi¢nanl a znecisténi (Sieling & Kage 2010). Agronomické postupy se v jednotlivych zemich
liSi spolu s druhy, odrGdou a prevladajicimi trznimi podminkami, existuji vSak obecné spole¢né
zasady. Repka odolava irokému spektru trovni pH ptidy v rozmezi od 5,0 do 8,0, coZz umoZfiuje
péstovani na kyselejsich ptiddach nez jiné plodiny (Booth 2004).
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Svétova produkce fepky (mil. t).
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Obrdzek 1. Svétovd produkce repky v % (Volf 2023).

3.1 Biologicka charakteristika

Nazev fepka byl zaregistrovan zapadokanadskou spolecnosti Crushers v roce 1978
(Przybylski 2011).

Ozima fepka ma v nasich podminkach délku vegetacni doby 300 az 340 dnu, nejcastéji
320az330dnd, ojedinéle ve vyssich nadmorskych vyskach nad 600 mi cely rok (Hosnedl 1998).

Kofeny rostlin jsou rozhodujici pro pfijem vody a Zivin a maji vyrazny vliv na vynos
hlavniho produktu (White 2015). Kofen dospélé repky olejky je druhotné ztloustly a ma cetné
bocni kofeny. Vyrasta skoro z 90 % z orné pldy a zasahuje az do hloubek 300 cm. Je znacné
tvrdy, coZ je dano druhotnym tloustnutim — pfitomnosti zdrevnatélého xylému a
sklerenchymatizované lykové ¢asti. Cévni svazky jsou pfitomny v radidlnim usporadani (Michl
1988).

Lodyha dosahuje nejéastéji vysky 140-160 cm, vyjimecné aZz 220 cm. Na lodyze vyrlsta
v UZlabi listh zpravidla 6-8 vétvi prvého radu, na kterych se vytvareji vétve druhého a tretiho
radu. Barva lodyhy je vétSinou zelend, ¢asto se vsak vyskytuje antokyanové zabarveni, které
se projevuje tim silnéji, ¢im je plda kyselejsi (Vasak et al. 2000).

Nadzemni biomasa ozimé fepky se objevuje ve dvou fazich: v podzimni fazi listové
rGzZice (vegetativni faze) a v jarni fazi prodluzovaci nebo rychlého rlstu (generativni faze).
Roste pfi + 5 °C (Hosned| 1998).

Zimovzdornost fepky (neboli odolnost k vyzimovani) je charakterizovdna schopnosti
odolavat celému komplexu Skodlivych Cinitelt, které mohou na porosty béhem zimniho
obdobi plsobit. Vedle nizkych teplot (mrazu) to je i vyska, struktura a doba
pritomnosti/nepfitomnosti snéhové pokryvky, vihkost a obsah vzduchu v ptddnim profilu,

-11-



pohyby vrchnich vrstev pldy vlivem stfidani teplot, plsobeni chorob, skiidc( a fada dalSich
vliva prostredi (Klima & Prasil 2017).

Poskozeni rostlin mrazem a zimou je u nas obvykle spojeno s plisobenim holomraz(l ¢i
naopak dlouhotrvajici snéhovou pokryvkou, kdy dochazi k vyCerpani rostlin a jejich napadeni
patogeny (Prasil et al. 2015).

Druhd faze rychlého ristu neboli prodluZovaci se nazyvand generativni, pfi niz dochazi k
prodluzovacimu ristu epikotylu repky. Epikotyl je ¢ast nad déloznimi listky, ktera je ve fazi
listové rizice kratkd a je tvorena nahlu¢enymi zarodky pravych listd. Tato c¢ast rostliny, tj.
vzrostly vrchol kryty listky, nesmi byt zni¢en ani nijak poskozen. Listy, které na podzim tvofi
listovou rlzici jsou fapikaté, lyrovité s vrchni ¢asti hluboce vykrajovanou nebo nepravidelné
zoubkovanou. Mladé listy jsou na spodni strané mirné ochlupacené, stfedni a vrchni listy jsou
holé, lyrovitozoubkaté nebo celokrajné. Barva listli je tmavozelend s voskovym povrchem
(Vasak et al. 2000).

Kvétenstvi repky olejky je ve formé prodlouzeného hroznu. Kvéty zacinaji rozkvétat
odspodu, v horni ¢asti jsou nerozvinuté kvitky, které prevysuji ty rozkvetlé (Michl 1988). Uvnitf
kvétu je semenik s bliznou a est tycinek s prasniky. Ctyfi ty&inky jsou delsi a obracené k blizng,
¢imzZ je umoznéni opyleni vlastnim pylem. Dvé kratsi ty€inky jsou od blizny ¢aste¢né odsunuté
(Divi§ 2010). Repka je obecné poklddana za rostlinu samosprasnou s uréitym podilem
cizospraseni. Samosprasnost u fepky je 60-80 % (Diepenbrock 1995). Kveteni trva az 21 dnd,
zaleZi na vnéjsich podminkach a poc¢tu hrozna (Michl, 1988).

Plod je obla Sesule tvorend ze dvou chlopni a prostfedni blanité prepazky, na které jsou
uloZena semena. Seule se zuZuje v Uzky zoban a na vétvi je pfipojena stopkou (Fabry et al.
1992). Na okrajich blanité prihradky se tvori prlmérné 15-20 semen (Baranyk et al. 2010).
Semeno je kulaté, ¢ervenohnédé az modrocerné, HTS 3,75 — 6,5 g (Fabry 2007). Z 50 % je
semeno tvoreno olejem, z 20 % bilkovinami a zbytek ¢ini jiné organické latky (Michl, 1988).

— délohy (kotyledony)

— osemeni (testa, integumenty)

korinek (radicula)

Obrdzek 2. Pricny rfez semenem repky (Baranyk et al.2007).
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3.1.1 Rust a vyvoj

Zivotni cyklus (ontogeneze) ozimé Fepky se uskuteériuje ve dvou vegetaénich obdobich.
Na podzim prvniho roku se tvofi vegetativni organy jako korenovy systém, listova razice
a shromazduji se asimilaty v kofenové hmoté a hypokotylu. Tyto zasobni latky jsou jiz na
podzim vyuzivany pro tvorbu generativnich orgdnl a v pribéhu jarniho vyvoje, ktery je
dovrsen tvorbou kvétenstvi, kvét(l, plodd a semen (Fabry 2007).

Prechod repky do generativni faze vyvoje je podminén urcitym obdobim (30 - 60dna)
nizkych teplot. Optimalni podminky pro jarovizaci fepky nastdvaji ve fazi 6-7 listl v rozmezi
teplot 2 az 8°C. V nasich polnich podminkach jarovizace ozimé fepky probéhne v podzimnim
aZz zimnim obdobi v zavislosti na prlbéhu pocasi, dobé vysevu a odrldy a je do ndstupu zimy
zpravidla dokoncena (Stehlik et al. 1972).

Po vyvinuti vSech vegetativnich organl se zacind diferencovat kvétenstvi na hlavnim
vrcholu lodyhy. V dalsi fazi dochazi ke tvorbé kvétl a generativnich organ(. Zacind se zakladat
kalich a koruna, tyCinky a pestiky. Také se tvofi materské buriky pylu 14(mikrospory) a buriky
zarodecného vaku (makrospory) a posléze se vytvari samci a samici gametofyt. Po uplném
dokonceni gametogeneze se vytvari zelena poupata, kterd se poté zbarvi a preméni v kvét. Ke
kveteni dochazi na konci jara (Snowdon et al. 2007).

Kvét oplozenim prechazi v plod se semeny, které se ddle odvodni a prejdou do
vynuceného klidového stavu (Michl 1988)

¢

R 15 21 25 31 39 51

vysev/kliceni vzchazeni tvorba listd, rZice, prodluZovaci rist  tvorba poupat
pfip. vwhonkd

53 -57 61 63 69 92

tvorba poupat kveteni plné zralost

Obrdzek 3. Fenologickd stupnice BBCH (Baranyk et al. 2007).
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3.2 Historie péstovani repky

O pocatcich péstovani repky olejky je nutno uvazovat spolecné s fepici, protoze do konce
18.stoleti se tyto blizké druhy nerozliSovaly. Je zndmo, Ze v minulosti se ve velkém rozsahu
péstovaly brukvovité zeleniny a krmné plodiny. Brukvovité druhy se péstovaly také ve starém
Egypté a zbytky semen se nasly i ve starogermdanskych hrobech a ve Svycarskych kalovych
stavbdach. Zminky o brukvovitych druzich se nachazeji vinstrukcich Karla Velikého pro franskou
Fisi. Belgicti rolnici jiz ve stfedovéku prevazeli semena téchto druhl na trhy v Gentu ajinam
ve Flandech a Brabatu. Pozdéjsi idaje o fepce nebo fepici se nachdzeji ve starsich bylinatich
a herbafich. Rukopisna sbirka kucharskych predpisti v Narodnim muzeu v Praze z 15. stoleti
se zminuje o ,lampovém oleji“, ktery mUze byt Inény i fepkovy. V roce 1682 vychazi tzv.
instrukce frydlantska, kde se jiZ rozliSuje péstovani fepky a rfepice. Zdsadni rozmach péstovani
fepky nastal rGstem velkych mést, manufaktur, moderniho hutnictvi, a lehkého pramyslu.
Za panovani Marie Terezie a Josefa Il. Bylo cestou zemédélské osvéty vSéemozZné usilovdno o
rozéifeni péstovani Fepky. V Cechach i na Moravé to byla pravé fepka, kterd podnécovala
zavadéni systému stfidani plodin a propagatofi repky byli soucasné i propagatory novych
zpUsobl hospodareni v zemédélské vyrob&. V Cechach to byl F. X. Horsky a na Slovensku
Fandly (Fabry 2007).

V Ceskoslovensku, které bylo po 2.svétové vélce do zna¢né miry odkazano na dovoz
tukovych surovin, se situace zacala ménit, kdyz se repkovy olej stal koncem 20. stoleti cennou
soucasti lidské vyzivy. V navazujicim obdobi, kdy doslo po vzniku Systému vyroby fepky a Svazu
péstitelt a zpracovatell olejnin (1983) k dynamickému rastu produkce olejnin, hlavné tepky,
se Ceskd republika stala ze zemé dovéziejici olejniny plné sobéstaénym a vyznamnym
exportérem (Baranyk et al. 2010).

Svétova produkce olejnych semen v roce 2022: séja 352,7 mil/t, fepka 72,1 mil/t,
podzemnice 50,3 mil/t, sluneénice 57,4 mil/t (Stranc 2022).

NejrozsifenéjSim a nejprodukovanéjsim rostlinnym olejem na svéte je palmovy olej,
ktery slouzi jako dllezity zdroj potravy a energie pro mnoho rozvojovych a zaostalych zemi.
Celosvétova poptavka po palmovém oleji bude nadale stoupat v disledku rostouci populace a
ekonomiky. Ro¢ni produkce palmového oleje ¢ini 62 mil./tun (Chien at al. 2021).

3.3 Vyznam péstovani frepky ozimé

Nezbytnou podminkou rentabilni produkce je zejména zajisténi stabilniho odbytu
repkového semene za dobré ceny. Pfi jeho zpracovani vznikd Sirokd Skdla hodnotnych
produktl, proto je podminkou rozvoje této komodity i znalost a zajiSténi jejich odbytu za
fungujicich ekonomickych podminek (Nerad 2007). Oleje a tuky ziskané ze zemédélstvi jsou
obnovitelné zdroje, které jsou biologicky odbouratelné a maji nizkou toxicitu (Piazza 2001).

Velkou prednosti fepky je mnohostrannost jejiho vyuziti, nebot uplatnéni nachazi jako:

- surovina pro lidskou vyZivu ve formé semen extrahovaného ¢i lisovaného
oleje,
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- vyznamnd soucast krmnych smési pro hospodarskd zvirata, nejcastéji
v podobé extrahovanych Srotu ¢i pokrutin,

- vitana surovina pro pestré vyuziti v oleochemickém pridmyslu (ndhrada
chemickych vyrobk( vyrabénych z ropy, palivo pro vznétové motory,
vyroba mazacich oleji a hydraulickych kapalin),

- energeticka plodina, ktera mlze byt alternativnim zdrojem obnovitelné
energie misto zdroju fosilnich (uhli, ropa a jejich derivaty),

- meziplodina, krmnad plodina ¢i zelené hnojeni (Baranyk 1994).

Moznosti
vyuziti

fepkového

semene

Stolni a fritovaci
oleje

Extrahované Sroty Technické oleje

100% tuky,

Vylisky, pokrutiny margariny,
semena nizkokalorické Glycerol
tuky
J J

‘ |

Olej pro tukovani

Derivaty mastnych
krmnych smési vy ¥

Fosfolipidy, lecitin kyselin

Tokoferoly,
fytosteroly

Dal3i sloueniny

Obrdzek 4. Schéma vyuZiti produkti z olejné fepky (Baranyk et al. 2007)

-15-



Potravinarstvi

Repkovy olej vynikd vysokou kvalitou a vhodnosti jak pro tepelné zpracovani pokrmfi, tak
pro studenou kuchyni (zalivky do salatu, dresingy apod.). Jednak velmi dobre snasi vyssi
teploty, tento olej je dobry na smazeni s vysokym bodem varu 238 °C (Kaya 1996). Ma diky
vyssi oxidacni stabilité delsi trvanlivost oproti jinym rostlinnym olejlim. Na rozdil od séjového
oleje obsahuje méné pro organismus nezddoucich nasycenych mastnych kyselin, které
negativné ovliviuji hladinu cholesterolu v krvi. Kvalitné rafinovany repkovy olej ma neutralni
vUni a chut. Na zakladé vyzkum( a doporuceni zacina byt preferovana konzumace Cistého
fepkového oleje na ukor smésnych produktd.

Ddvodem je zejména:

- nizkych obsah nasycenych mastnych kyselin (6 az 8 %),

- bohaty obsah nenasycené kyseliny olejové pfiblizné na urovni olivového oleje
(50 - 60 %),

- dostatecny obsah kyseliny linolové (20 - 22 %),

- bohaty obsah alfa-linolenové kyseliny (9 — 10 %),

- pfiznivy pomér kyseliny linolenové : linolové (2 : 1),

- pfijatelny pomér vitaminu E a tokoferol(i (Nerad 2007).

- olej extrahovany z fepkovych semen s obsahem vlhkosti 7 az 9 % je vhodny ke
konzumaci po dobu 6 - 9 mésict (Siger 2017).

Krmivarstvi

Podle zplsobu ziskavdni fepkového oleje jsou vedlejSimi produkty repkové
extrahované Sroty (obsahuji do 3% zbytkového tuku), repkové pokrutiny (do 12 % tuku), nebo
fepkové vylisky s obsahem 12 — 17% tuku (Prugar et al. 2008).

Repkové extrahované roty a vylisky, pfipadné drcend semena jsou vyznamnou bilkovinnou
souc&asti krmnych smési pro hospodaFska zvitata. Repkovymi $roty soucasnych ,,00“ odrad Ize
do znaéné miry nahrazovat $roty séjové, které jsou zvlastné v poslednich letech do CR silné
importovany. VysSimu vyuZiti vSak Casto brani obavy zemédélcli z negativnich Ucinkud
antinutricnich latek obsaZzenych viepce — glukosinolatli. Ty vSak Casto pretrvdvaji jesté
z obdobi, kdy nebyly bézné kdy dispozici odrady kvalitativné nového standartu (Baranyk et al.
2007).

Urcitd davka repkové moucky a susSenych lihovarskych vypalkd (pSenice)
s rozpustnym podilem mohou zlepsit ristovou schopnost — ve srovnani s krmivy, zalozenymi
na soji s podobnou nutri¢ni specifikaci. Lze konstatovat, ze fepka ma schopnost do budoucna
nahradit séju u monogastrt (Prymas 2017).
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Oleochemie

U fepky olejky, stejné jako u vétSiny olejnatych plodin, je obsah oleje v semenech
hlavnim kvalitativnim determinantem, ktery urcuje jeji ekonomickou hodnotu ve sklizni
(Delourme 2006). Olechemikdlie jsou nahrazky petrochemikalii a obvykle se ziskavaji z
rostlinnych oleju a Zivocisnych tukl, jejichz dostupnost je omezend (Zhou 2016). Pro
oleochemii je vyznamnd moznost rozkladu oleji a tukd bud hydrolyzou, nebo alkoholyzou.
Produkty rozkladu jsou mastné kyseliny, glycerol a estery mastnych kyselin. Glycerol
predstavuje sam o sobé dlilezité odvétvi v organické chemii — kosmetika, farmacie. Vyuziti jako
technické oleje — maziva, laky (Baranyk et al 2007).

Bionafta — Zdroj obnovitelné energie

Narast spotreby fosilni energie zejména v primyslové vyspélych zemich je stale vétsi.

Chemickou reakci repkového oleje s metylalkoholem se ziskdva metylester repkového oleje
neboli MERO = bionafta.
Vyhody plynouci z pouZivani bionafty jako pohonné hmoty jsou vyznamné: jednd se o
alternativni palivo velmi podobné motorové nafté, biologicka rozlozitelnost, pozitivni uhlikova
bilance, neobsahuje siru, aromaty, vyrazné nizsSi koufivost vznétovych motorl a v
neposledni fadé skytd moznost rozvoje tuzemské zemédélské vyroby. K zakladnim nevyhodam
bionafty patfi omezena produkce, mirny narlst spotieby oproti komercni nafté, agrese vici
platiim, zhorSené chladové vlastnosti a nutnost doaditivace (Nerad 2007).

3.4 Pozadavky na prostredi

Pro péstovani repky ozimé jsou nejvhodnéjsi oblasti sroénim Uhrnem srdzek
v rozmezi 500-700 mm a s priimérnou rocni teplotou 6,5-8,5°C. Pro rovnomérné vzejiti a
dobry pocatecni vyvoj fepka potrebuje prvni minimalni mnozstvi sradzek v srpnu, v dobé seti.
Od vytvoreni asi 4 pravych listl je naopak prospésny sussi a chladnéjsi raz pocasi, ktery
podporuje tvorbu mohutné kofenové soustavy a prizemni listové druzice. Obdobi od zaseti do
ukonceni podzimni vegetace je z hlediska klimatu nejdulezité;jsi ve vyvoji i v konecné produkci,
nebot ozimd fepka nemuzZe pripadné zpoZdéni vyvoje na podzim dohnat v jarnim obdobi
(Baranyk 1994).
Béhem zimy jsou vyhovujici mirnéjsi teploty, ale kratkodobé je repka schopnd snést
i teplotu - 19 °C, ale pouze pfi dostatecné aklimatizaci porostu (Waalen et al. 2011). Také nema
v oblibé lokality, kde snih lezi déle nez 4 mésice, nebo kde snih nejméné dva tydny odtava a
ledovati (Be¢ka et al. 2007). Repce se nejlépe dafi na pozemcich, kde je plda
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hlinitd, piscitohlinitd az hlinitopiscita. Pida by méla byt také dostatecné zasobena kyslikem
a humusem do 1,5 %, vysSi mnozstvi Zivin (Mg, P, K a B). Méla by mit neutrdlni az slabé kyselé
pH, idedlné 6,0 -6,5. Dostatecné a pravidelné hnojeni je zaklad pro Urodné péstovani (Vasak
et al. 2000). Repka se vyznacuje relativné vysokou plasticitou, aviak k jejimu ohrozeni mize
dochazet pfi ndsledujicich okolnostech: zamokfeni pad delsi nez tyden, vyrazné kolisani
teplot, lokalita na tézkych pldach, kde v dUsledku nevhodné ptipravy pldy zhrudkovatély a
dochdzi tak za sucha k hor$imu vzchéazeni. Repku mohou nejvice ohrozit tyto meteorologické
jevy: dlouhotrvajici sucho, nadbytek srdzek zejména v pocatcich vegetace (srpen, zafi) a po
zimé pfi obnové vegetace, kolisani teploty v zimé a v predjafi zplUsobujici ¢asté zamrzani a
vyznacuje relativné vysokou plasticitu, avsak k jejimu ohrozeni mize dochdzet pfi nasledujicich
okolnosech: zamokreni pud delsi nez tyden,vyrazné kolisani teplot, lokalita na tézkych
pGdach, kde v dlsledku nevhodné pripravy pldy zhrudkovatély, a dochazi tak za sucha k
horsSimu vzchazeni.

Repku mohou nejvice ohrozit tyto meteorologické jevy: dlouhotrvajici sucho, nadbytek
srazek zejména v pocatcich vegetace (srpen, zafi) a po zimé pti obnové vegetace, kolisani
teploty v zimé a v predjafi zpusobujici ¢asté zamrzani a rozmrzani pldy, vyskyt silnych
holomraz( a vysoké teploty v obdobi kvétu (Baranyk, Kazda et al. 2005).

Obrdzek 5. Vytahovdni rostlin fepky (Baranyk et al. 2007)
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Obradzek 6. Zaplaveni rostlin fepky (Baranyk et al. 2007)

3.5 Vynosotvorné prvky

Zname dva druhy vynosu, biologicky, ktery je tvoreny podzemni i nadzemni ¢asti repky,
vétSinou vyjadreny susinou, a vynos hospodarsky, predstavujici hospodarsky produkt, jimz je
semeno s obsahem 40-45 % oleje a do 25 % bilkovin. Pomér mezi témito dvéma vynosy se
nazyva tzv. sklizfiovy index (pomér zrna k sldmé bez podzemni hmoty). Skliziovy index ma
Castecny vztah k ekonomice péstovani, jelikoz postihuje i vysi naklad(i potfebnych k produkci
jedné tuny semene a vynosu tuku z jednoho hektaru. Perspektivni vynos 2,5 tuny tuku z 1 ha
je jednim ze Slechtitelskych a péstitelskych cill. Biologicky vynos bez podzemni hmoty je
vyznamnym ukazatelem tvorby biomasy k energetickém vyuZiti (Fabry 2007).

Optimalni pocet rostlin na jednotku plochy je jednim z nejdulezitéjSich zemédélskych
faktord urcujicich vynos a vynosové slozky. Vzdalenost radku je také dllezitym zemédélskym
faktorem a ma velky vliv na vynos semen a vynosové slozky rostlin (Diepenbrock 2000). Pocet
rostlin na m? se |ii dle regionu péstovani ¢i odriidy a obvykle se pohybuje okolo 35-80 rostlin
na m2 (Liu et al. 2019).

Bylo zjiSténo, Ze primérend vzdalenost mezi radky pomdaha lépe vyuZivat dostupné
zdroje, jako je voda, svétlo a rostlinné Ziviny u zimnich odr(id (Morteza et al. 2008).

Mnoho studii se zabyva hustotou seti v fepce. Ve vyzkumu rGizné vysevy pouzivané
u meziradkovych prostord 15 a 30 cm, u kterych bylo zjiSténo, Ze Uzké mezifradkové prostory
zvySily pocet SesSuli na rostlinu a vynos semen, ale také snizily miru poléhani a rozdily mezi
mezifadkovymi aplikacemi byly nevyznamné, pokud jde o pomér bilkovin a oleje (Oz 2002).

Ve vyzkumu provedeném pomoci ¢tyr rznych hustot seti (50x5, 50x10, 50x15, 50x20
cm), hustota seti ovliviiovala vysku rostliny, pocet vétvi na termindlu, pocet Sesuli a HTS.
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vy,

(Basalma 2006).

Nejdrive se fepka péstovala jenom v niZinach. Zde se potykala s konkurenci o chlévsky
hndj s cukrovkou, proto se jeji péstovani premistilo do vyssich poloh. A tento presun se ukdzal
byt velice vhodny, jelikoZ ve vysSich polohdch ma fepka dostatek srazek, a je zde mensi vyskyt
Skadcl. Taky se zde vétsSinou vyskytuje pravidelna snéhova pokryvka, ktera chrani fepku pred
holomrazy. S omezenim péstovani cukrovky vlivem politického rozhodnuti se fepka zase
rozsifila i do feparskych a kukuti¢nych oblasti (Baranyk et al. 2010).

Nejvyssi olejnatost a jistotu produkce ma fepka v bramborarsko-pseniénym
a bramborarsko-jecnym podtypu (Fabry 2007).

3.6 Zarazeni do osevniho postupu

V osevnim postupu je fepka vitanou kulturou s velmi dobrou pfedplodinovou hodnotou
pro nasledné plodiny. Po jeji sklizni v ptiidé zGstéva na kazdych 100 kg vyprodukovanych semen
9 kg K20, 1,1 kg P20sa 3,5 kg N na 1 ha. Mimo to se vraci do pldy vice neZ 10 tun susiny slamy
a korenové hmoty. To odpovida asi 1600 az 1800 kg humusu. Béhem rlstu a vyvoje fepky se
kromé toho vytvofi 5-7 tun susiny listu, které postupné opadaji a obohacuji pldu o organickou
hmotu. Z tohoto pohledu fepka muize v osevnim postupu nahradit pouziti hnoje, zvlasté kdyz
pripocteme zelené hnojeni z vydrolu semen fepky po sklizni. Produktivita tohoto dodatkového
zdroje Cini 10-20 tun zelené hmoty (10-15
% susiny) na 1 ha vybornymi fytosanitarnimi Gcinky pro nasledné plodiny (Baranyk 1994).

Repka zlep3uje pGdni strukturu, zvy$uje podil velkych pérd, co? pozitivné plisobi na
transport vody, vyuzivd Ziviny, které se nachdzeji hloubéji v plidé a pro jiné plodiny
nedosazitelné. Dalsi prednosti je, Ze prerusi infekéni cyklus mnoha pldnim patogenliim
(stéblolam, fusarium). V nasledné plodiné je pak mozZné pouzit méné fungicidl. Pri zacleriovani
do osevniho postupu se musi brat v potaz také snasenlivost repky samotné, jestlize podil Fepky
v osevnim postupu dosahne 33 %, musi se pocitat se zvySenym vyskytem Zivocisnych sktdcu
a houbovych chorob (Bothe et al. 2006).

Predplodiny pro ozimou fepku Ize rozdélit na:

- Velmi vhodné — ozimé ¢i jarni smésky, jetele po 1. seci, kmin rané brambory, hrach,
zrniny.

- Vhodné — ozimy jeCmen, ozima pSenice, Zito, triticale

- Nevhodné — jarni jeCmen, oves, kukurice, brambory, cukrovka a krmnad fepa (Baranyk
1994).
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3.7 Ochrana proti $kodlivym ciniteliim
3.7.1 Ochrana proti zivo¢iSnym Skudcum

Za urcitych podminek mohou nékteré druhy Zivocichl zpUsobit na plodinach velké
Skody. K omezovani téchto Skoda se vyuZivd rfada opatfeni. Lze pouZzit metody nepfimé,
kterymi vytvarime nepriznivé prostiedi pro rozvoj sklidcl, a které maji spiSe preventivni
charakter. K témto metodam patfi predeviim vhodnda agrotechnika, organizacni zasahy
(karanténa) a Slechténi rostlin. K hubeni Skidch se vyuZivaji metody piimé — chemické.
Biologické a fyzikalni zplisoby regulace. K dals$im zplUsoblim omezeni $kidcl patii metody
biotechnické, které vyuZzivaji pfirodni latky (feromony, hormony) jako regulatory chovani
a vyvoje hmyzu. Ke snizeni vyskytu skiidcl je vhodné snazit se vyuzit kombinace uvedenych
opatreni (Kabi¢ek & Kazda 1997).

Je témér neuvéfitelné, Ze vétSina vyznamnéjsi vyskyty vétSiny druhl Zivocisnych
SkGdcl jsme zaznamenali teprve na pocdatku 90. let minulého stoleti (Kazda 2007).

Plodina rfepky olejné v Evropé je napadana Sesti hlavnimi Skddci, ktefi ¢asto vyzaduji
kontrolu ze strany péstiteli k ochrané vynosu semen: kvétilka zelna, pilatka repkova, blyskacek
fepkovy, krytonosec fepkovy a drepcici. Ti napadaji plodinu postupné v riznych fazich ristu a
poskozuji rGzné Casti rostliny. VSechny jsou rozsitené, ale jejich relativni vyznam se lisi podle
zemé a roku. Jejich kontrola stéle probiha predevsim aplikaci chemickych insekticid(i (Williams
IH 2010).

Rizeni $kidch fepky olejky v Evropé stéle silné zavisi na chemickych pesticidech. Ty se
nejCastéji aplikuji rutinné a profylakticky, ¢asto bez ohledu na vyskyt skiidci spiSe nez podle
prahovych hodnot populace skidcl. To nékdy vede k nadmérnému pouzivani pesticidl, coz
snizuje ekonomickou konkurenceschopnost plodiny a ohroZuje biologickou rozmanitost
(Williams IH 2004).

Skadci na poc¢atku podzimu

Repka je citlivd na zaseti v optimalnim terminu a zejména na podminky v kterych
vzchazi malé rostliny. Rychlost rlistu a mohutnost rostliny vyznamné ovliviiuje miru poSkozeni
podzimnimi Skddci. Prvni Skldci ohroZujici vzchazejici fepku jsou drepcici rodu Phyllotreta.
Dospélci oZiraji klicnim rostlinkdm mélce pod povrchem pldy délozni listky, rostliny
nevzchazeji a u vzeslych rostlin vyZiraji do listd mélké jamky nebo malé dirky 1 — 3 mm velké
tzv. dirkovani. Rostliny zasychaji a hynou (Kazda 2021).

Skodlivost dFepciku podporuje teplé a suché podzimni pocasi. Zakladni ochranou proti
drepcikiim je seti moreného osiva (Baranyk et al. 2007).
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Obrdzek 7. Poskozeni déloznich listku dospélci drepciki Phyllotreta (Kazda 2021).

Drepcik olejkovy (Psylliodes chrysocephala)

V fijnu se rozhoduje, zda je nutna ochrana proti larvdm drepcika olejkového. Vyskytuje-
li se v tapicich listh mnoho larev, mliZe to vést k poskozeni rostlin béhem prezimovani (Hani et
al. 1993).

Rostliny s poSkozenym srdécky snadno vymrzaji, listy Zloutnou, vadnou a zahnivaiji.
Pozdéji se zevnitf prozrané lodyhy fepky snadno lamou a praskaji. Pfezimuji tedy vSechny
vyvojova stadia dospélci, larvy i vajicka. Zakladem UspésSné ochrany je signalizace nejlépe
pomoci zlutych Morickeho misek (Kazda 2021).

Krytonosec zelny (Ceutorhynchus pleurostigma)

Casné na podzim opousti tento brouk, ktery je 2-3 mm dlouhy, $edavé zbarveny své
letni stanovisté a vyhleddva repku ozimou, kde klade vajicka (Baranyk et al. 2007).
Napadeni rostliny fepky krytonoscem zelnym se pozna podle pfitomnosti jedné nebo vice
kulatych hladkych hélek o prdméru 1 cm na korfenovém kréku nebo hlavnim korenu. Vnitrek
halek je larvou v pribéhu jejiho vyvoje vyzran. Cilend ochrana se neprovadi, prestoze jsou
registrovany pyretroidy deltamethrin a gamma — cyhalothin. Kritické Cislo neni stanoveno.
Vyskyt ¢aste¢né omezuje insekticidné morené osivo a ochrana proti dalSim skldcim (Kazda
2021).
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Obrdzek 8. Hdlky zptsobené larvami krytonosce zelného (Baranyk et al.2007)

Pilatka repkova (Athalia rosae)

Dospélci zadinaji létat zacatkem kvétna. Skodi zejména housenice prvni generace v
kvétnu na brukvovité zeleniné, jarni fepce a hofcici a treti generace pfi zakladani porostt
ozimé repky. Housenice poskozuji zirem listy a lodyhy. Pti silném vyskytu se muize dojit az
k holoziru. Pilatky se vyskytuji vétSinou ohniskové nebo lokalné, jejich vyznam se pomalu
zvySuje (Raiser 2005).

Slimdci (Limax)

Vsechny druhy plzG Skodi Zirem na podzimnich, nadzemnich castech rostliny. V
poslednich suchych letech se Skodlivost sniZuje a stava se pouze lokdlni. Ve vihkém roce 2020
— 2021 jejich vyznam opét stoupl (Kazda 2021). Pfi zjisténi vyskytu lze proti nim ucinné
zasahnout aplikaci moluskocidl, protoze se pohybuji na povrchu pldy. Slimacek hladky a
mali jedinci slimacka polniho a sitkovaného Ziji v plidé a prakticky nevylézaji na povrch,
soucasné moluskocidy na né proto neucinkuji. Mohou se vyskytnout kdekoliv na pozemku,
plodinu vcetné plevelt zlikviduji jesté pred vzejitim a zbude po nich holé misto, kde nevzchazi
vUbec nic (Havel & Oseva 2021).

Po zaseti mohou plzi poskodit i klicici semena v pudé — rostliny viibec nevzejdou.
Po vzejiti rostlin se na rostlinach objevuje nepravidelny Zir na listech, hypokotylu a kofincich,
pozdéji seziraji malé i velké rostliny celé (Bothe 2006).
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Zimni obdobi
Hrabos polni (Microtus arvalis)

Skhidce, ktery ma délku téla nejéastéji 9-11 cm, nékdy i do 15 cm. Délka ocasu 3 — 4,5
cm (cca 1/3 délky téla). Hrabos polni v porovnani tieba ryzcem vodnim ohlodava kromé korenu
a hliz i nadzemni ¢asti rostlin. Ma kfizem krazem zbudované povrchové vychody z nor ze
soustavy podzemnich chodeb, které jsou vétSinou mélce pod povrchem pldy (Hani et al.
1993).

Hrabos je typicky byloZravec. Laboratorné bylo zjisténo, Ze nejatraktivnéjsi potravou
jsou pro néj listy fepky. Od obdobi kvétu se stava repka potravné nevhodnou a hrabos migruje
do sousednich obilnin, kde ma nadbytek potravy. Jestlize po obilniné opét nasleduje fepka a
pfiprava pudy probéhne minimalizac¢ni technologii, m{iZe se hrabos silné namnozit. V obdobi
premnoZeni hrabosu je nutna aplikace rodenticidd plosné nebo do ohniska vyskytu. Pripravek
Stutox je pfi vyuzivani ve volné pfirodé povazovan za nejlepsi kompromis mezi ucinnosti,
nebezpedim pro necilové organismy a cenou (Baranyk et al. 2007).

Jarni obdobi
Krytonosec repkovy a ctyrzuby (Ceutorhynchus napi, Ceutorhynchus pallidactylus)

Pod pojmem stonkovi krytonosci se skryvaji dva druhy broukt z celedi nosatcovitych,
a to krytonosec fepkovy a krytonosec ¢tyrzuby. Tyto dva druhy zpUsobuji pravidelné zavazna
poskozeni porostl fepky. Je nutné jejich vyskyt kazdoroc¢né sledovat (Venclova 2020).

Oba druhy krytonoscl patti mezi nejvyznamné;jsim skidcim repky. Pravidelné se proti
nim oSetfuje prevaind cast repky. Zvlasté v letech zvySeného vyskytu krytonoscl a
slabého vyvoje rfepky z dlvodu nepfiznivych podminek muize dojit ke znaénému poskozeni
porostU. Silné napadené porosty predcasné dozrdvaji, rostliny zasychaji (Kazda 2021).

Silné poskozené rostliny mohou snizit vynos o 50 %, vyskyt téchto krytonoscu je na
lokalitach pravidelného péstovani fepky ozimé casty (Hani et al. 1993).

Prvni pfiznaky jsou drobné otvory na listech zplUsobené Zirem dospélcli. Pozdéji se
objevuji zprvu slizové, pozdéji bélavé lemované vpichy na stonku, o prdméru 1 mm. Rostliny
se deformuji a zkrucuji, stonek zdufuje a praska. Mechanicky posSkozené stonky predstavuji
vstupni brany pro sekundéarni houbové infekce. Po opusténi stonku se kukli v ptidé. Usp&nost
ochrany zalezi predevsim na dlkladné prohlidce porostl, protoze nalet broukl byva v ramci
jednoho podniku nepravidelny. V praxi se osvédcilo brzy na jare v dobé, kdy teplota na
pozemku nékolik dni po sobé v poledne a na slunci, tfeba i na kratkou dobu, nepresahla 12 °C,
zahajit ochranu (Kazda 2021).
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krytonosec fepkovy krytonosec ¢tyfzuby

Obrdzek 9. Krytonosci (Uroda 2022).

Blyskdacek repkovy (Meligethes aeneus)

Blyskacek patfi mezi nejdllezitéjsi skidce repky. V 80. a 90. letech minulého stoleti byli
dospélci povazovani za nejzavainéjsi skldce repky. V soucasnosti vSak jeho vyznam mirné
klesa, vyskytuje se nepravidelné. Pricinou muZe byt intenzivni ochrana proti SeSulovym
SkGidciim, kterd hubi larvy blyskacka. Presto patfi stdle k zdvaznym skGdcim, jeho vyskyt je
nutno pravidelné kontrolovat. Kazdoro¢né se proti nému oSetfi 70 — 80 % ploch. Brouk
nakusuje poupata, aby se dostal k pylu. Nakousand a vykousand poupata jsou v celém
kvétenstvi nepravidelné rozmisténa. PoSkozend poupata Zloutnou, usychaji a pozdéji
opadavaji, takze zlistane stopka. Dlsledkem je nepravidelné nasazeni kvétu, ptip. Sesuli. Pro
zachyceni pocatku migrace do porostd rfepky jsou vhodné Zluté Morickeho misky nebo Zluté

lepové desky. Cesko populace blyskack( vykazuiji rezistenci na pyretroidy (Kazda 2021).

O
Lot
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Obrdzek 10. Poskozené poupé Zirem blyskdcka (Kazda 2021).
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Bejlomorka kapustovd (Dasyneura brassicae)

Kolem roku 2000 zacéaly objevovat v CR na vétsich plochach prvni zdvainé $kody
zplUsobené bejlomorkou kapustovou. V nékterych letech byva poskozeni Sesuli celoplosné,
jindy je pouze lokalni. Kazdym rokem vsak zpUsobuji larvy bejlomorek vyznamné skody a
provadi se proti nim pravidelné ochrana. Vynos mdze sniZit az o 30 %. Skodlivost se zvy3uje
vypaddvanim zdravych semen z pfedcasné puklych Sesuli (Kazda 2021).

Napadené SeSule jsou jiz pfed zacatkem zrani nazloutlé a ztlustlé. Uvnitf se nachazi
vétsi pocet stihlych beznohych a bezhlavych larev o délce 1 —2 mm (Héni et al. 1993).

Zakladni agrotechnickou metodou je hluboké zpracovani pady, které spolehlivé hubi
kukly a fesi problém s kuklami v diapauze. Vzhledem k tomu, Ze dospélci bejlomorek jsou
Spatni letci pomdaha prostorova izolace nové zakladanych porostd fepky od ploch, kde byla
péstovana v poslednich tfech letech. Chemickd ochrana je obtizna a problematicka. Zcela
zasadné ji negativné ovlivnil zdkaz pouZivani U.l. thiaklopridu. Nahradou muazZe byt chemické
oSetreni s ucinnou latkou acetamiprid (Kazda 2021).

3.7.2 Ochrana proti chorobam

Choroby fepky olejky ozimé se mohou vyznamné podilet na kvalité porostu a vynosu.

Rostliny mohou byt napaddny a poskozovany patogeny od pocatku kliceni az po sklizen.
Porosty silné poSkozené chorobami mohou byt pri¢inou vyzimovani a naslednych zaoravek. V
prabéhu vegetace jsou rtzné choroby pficinou oslabeni rostlin. Vysi a kvalitu vynosu muze
negativné ovlivnit nouzové dozravani, jehoz disledkem je snizeni hmotnosti tisice semen, coz
vede ke snizeni vynosu a obsahu oleje ve sklizni (Kocourek et al. 2018).
Repka je potencidlni hostitelskou rostlinou pro vice nez 71 druh( mikroorganismd = viry,
bakterie a houby (Becka 2016). Z nich je pouze 10 vysoce patogennich pro rfepku. Patfi mezi
né zejména: Hlizenka obecna, Cerfi fepkova, Plisefi $edd, Fémovd suchd hniloba, Verticiliové
vadnuti a Cylindrosporiéza repky (Baranyk 1994).

Regulaci chorob v porostu fepky provadime nepfimymi zdsahy a primymi zdsahy, které
jsou nedilnou soucdsti zasad integrované ochrany rostlin. K nepfimym zasahGm patfi odstup v
osevnim sledu, odolnost odrldy, zdravotni stav osiva, termin seti, vyZiva, ochrana proti
Skadclm. K pfimym zasahlm patti fungicidni oSettreni (Kocourek et al. 2018).

Fémovd suchd hniloba (Phoma lingam)

Choroby kofenového kréku a stonku. Houba infikuje pletivo predevsim v mistech
poranéni. V rostliné roste mycelium pomalu, avsak i pti nizSich teplotach (Hani et al. 1993).

Na krcicich se Sifi nekrdzy, postupné dochazi k tvorbé hnédocernych az Cernych
nepravidelnych skvrn, pozdéji khnilobam a kodumirani celych napadenych rostlin. V
mimordadnych pfipadech mize dojit az k zaorani rostlin (Maylandt 2006).
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Choroba je obecné rozsifena a muze zpUsobit ztraty na vynosech 10 — 20 % snizenym

nasazovanim Sesuli a nouzovym dozravanim (Hani et al. 1993).
: o

@

Obrdzek 11. Foma na korenovém krcku a stonku (Fiala 2020).

Hlizenka obecnd (Sclerotinia sclerotiorum)

Bila hniloba fepky patfi mezi nejvyznamnéjsi patogenni choroby ozimé rfepky. Jedna se
o polyfagni houbu. Vytvari 1,5 — 3 cm velka sklerocia, ktera prezivaji v padé 10 i vice let, jejich
kliceni je zavislé na pUdni vihkosti a teploté, idealni teplota pro kliceni je 7 - 11 °C. Kli¢i pouze
na povrchu nebo maximalné z hloubky 5 cm. Ze sklerociii vyrlstaji svétle hnédé, malé
houbicky, ktera obsahuji viecka a z téch se uvolfuji askospory a pokud najdou dobré
podminky, vykli¢i a infikuji odumirajici pletivo a hyfy dale pronikaji do rostliny (Paul 2003).
V dutém stonku je vlockovité mycelium s ¢etnymi, nestejné velkymi sklerociemi. Nad mistem
napadeni dochazi u rostliny k nouzovému dozravani (Hani et al. 1993).

Verticiliové vadnuti (Verticillium dahliae)

Celosvétové ovliviiuje mnoho dllezitych plodin a v mnoha zemich zplsobuje
ekonomicky vyznamné ztraty (Pegg 2002).

Tyto pudni houby napadaji rostliny jen za urcitych podminek. Prvni pfiznaky napadeni
se objevuji v kvétnu. Ve spodni tfetiné stonku se tvoti dlouhé ovalné, Sedé, nahnédlé skvrny.
Pletivo v misté napadeni mlzZe byt lehce vpadlé. Napadeni se Siti vzhiru, pfechdzi na postranni
vétve. Pfi systémovém napadeni jsou rostliny vyrazné zpomaleny v rustu. Listy Zloutnou a
usychaji, nékdy jen z poloviny listové Cepele. Stonek zasychd a je hranatéjsi, patrné jsou
vystouplé cévni svazky, které jsou na rezu tmavé. Silnéji napadené rostliny
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predcasné dozrdvaji. Kofeny postupné trouchnivéji a tvofi se na nich ¢ernd mikrosklerocia.
Typické pro verticiliové vadnuti je vyrazné ¢erné zbarveni kofen(i (Landschreiber 2005).

Verticillium dahliae maze prezit v plidé az 14 let tvorbou mikrosklerocii a maze ovlivnit
vice nez 160 druh rostlin (Greff 2023).

Pliseri Sedd (Botrytis cinerea)

PFi vysoké relativni vlhkosti vzduchu mohou vznikat na vSech nadzemnich ¢astech
rostlin celé zény hustého Sedého, ¢asto prasiciho povlaku mycelia. Choroba se vyskytuje
kazdorocné na hustych poléhavych mistech, avsak napada zpravidla silnéjsi jen jednotlivé
oslabené rostliny, a je proto méné vyznamna (Hani et al. 1993).

Ndasledkem napadeni jsou nedostatecné vyzrdlda semena. Pfi extrémné silném
napadeni se mohou rostliny i ldmat. Napadeni kvét( se projevuje hnilobou u fepky tato
hniloba napadd vSechny ¢asti rostliny (Kocourek et al. 2018).

Cerné na fepce (Alternaria)

Tato houba napada vSechny ¢3sti rostlin, a to na jafe i na podzim. Na pletivech se tvofti svétlé
i tmavsi skvrnky, starsi skvrnky jsou svétlejsi. Tohle poSkozeni ma z hlediska tvorby vynosu
minimalni vyznam. Nejvétsi ztrdty nastanou, pokud jsou napadané SeSule, které byvaji
nepravidelné, deformované, okrouhlé, drobné. Semena jsou scvrkld a nevyzrala. Pri vyssi
vzdusné vlhkosti na napadenych Sesulich vyrastaji cerné, nizké, sametové mycelium hub
(Baranyk et al. 2007).

Tato choroba dosahuje uréitého vyznamu jen v letech s vysokymi srazkami
a vysokymi teplotami mezi kvétem a zralosti (Hani et al. 1993).

Obrdzek 12. Cernémi poskozené sesule (Baranyk et al.2010).
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Cylindrosporidza fepky (Cylindrosporium concentricum)

Cylindrosporidéza fepky se u nas vyskytuje teprve nékolik poslednich let (Baranyk et
al.2007). Patogen preziva na poskliziiovych zbytcich, z nichZ se Siti pomoci vétru a srazek. Pro
rozvoj a nasledné Sireni vyzaduje stfidavé teploty a vysokou vzdusnou vlhkost. Pfi 5-15 °C
dochazi k infekci béhem 5 dnl. Infekce mUzZe byt prendsena osivem. Pfiznaky napadeni se
projevuji na viech nadzemnich ¢astech rostlin — pergamenitové skvrny (listy), korkové nekrézy,
které pricné praskaji (stonky), hnédnuti a deformace (kvéty a Sesule). Houba zatim nemd v
Ceské republice vyznam, ale jeji vyskyt se pomalu zvy3uje (Kazda 2007).

3.7.3 Ochrana proti pleveliim

Ozima repka se vyznacuje dobrou konkurenéni schopnosti vici celé radé pleveld.
Ptesto je ucelné poutZiti herbicid jednim ze zakladnich predpokladt jejiho Uspésného
péstovani. Bezplevelny porost skytd zaruku vyssiho vynosu a lepsi kvality sklizeného
semene (Becka et al 2007). Repka olejka ma v &asnych rdstovych fazich velmi malou
konkurencni schopnost, a pokud jsou dobré plidné - klimatické podminky, tak ji plevele velmi
rychle prer(stajici, odebiraji Ziviny a pozdéji mohou zpUsobit fadu neresitelnych problém.
Proto je potreba proti plevelim zasahnout vcas (Salavova 2020).

V pripadé fepky ozimé by nds mél zajimat vyskyt predevsim téchto druhd: Hefmankovec
nevonny, Svizel pfitula, Vydrol fepky (nejcastéji ozimy jeCmen), Pyr plazivy. Pokud tyto
plevele neudrzime na uzdé, nemlzZeme pocitat s priznivymi vysledky pti péstovani repky.
Herbicidy se podle terminu aplikace déli na tfi skupiny:

- pouzivané pred setim

- pouzivané po zaseti do vzejiti porostu - preemergentni,

- pouzivané po vzejiti porostu — postemergentni (Baranyk 1994).

Plevelné rostliny patti mezi vyznamné Skodlivé Cinitele a Skody jimi zpUsobené jsou
velmi obtizné vycislitelné. Ve srovnani s chorobami a Skldci se jejich negativni plsobeni
projevuje kazdorocné ve vsech plodindch. Vyznamnosti plevelll odpovidaji i ndaklady
vynaloZené na jejich regulaci, které se pohybuji v zavislosti na jednotlivych ro¢nicich mezi
67 — 71 % viech ndkladl v ochrané rostlin (Mikulka 2022).
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Obrdzek 13. Konkurencni ptsobeni vydrolu je¢cmene (Jursik 2018).

Vydrol obilni pfedplodiny zpUsobuje péstitelim fepky vyrazné problémy komplikuje
a prodrazuje zakladani porostl. Pfi sklizni byvaji pomérné velké ztraty zrna, které jsou
schopné rychle vzchazet a potlacovat vzchazejici rostliny (Mikulka 2022). Je tfeba oSetfit
listovym graminicidem, co nejdfive po jeho vzejiti, nebot konkurenéni schopnost vydrolu je
velmi silnd, zejména pfi nedostatku vody v pldé. V pripadé ¢asného postemergentniho
oSetreni proti dvoudéloznym plevellim je sice mozné spojeni tohoto zasahu s oSetfenim
proti vydrolu, nicméné kombinace s rUstovymi herbicidy se z divodu mozného
antagonistického plsobeni nedoporucuje. Kombinace listovych graminicid( s insekticidy
(oSetteni proti drepcikim) jsou castéjsi a obvykle také bezpecnéjsi, i kdyz pfi vyssich
teplotach a davkach graminicidu muze dojit u takovych tank-mix0 k uréitému poskozeni
repky, které vsak obvykle rychle odezni (Kocourek 2018).

Za pfiznivych podminek lze vydrol zcela vyradit z konkurence kvalitnim zakladnim
zpracovanim pudy s neselektivnimi herbicidy (Soukup 2007).

Pfi velmi vysoké intenzité zapleveleni vydrolem je vhodna délena aplikace
graminicidu, naopak pfi nizsi intenzité zapleveleni mlze byt lepsi s oSetfenim tyden ¢i dva
vyckat (az vyklici vétSina obilek) a provést pouze jedno oSetreni (obvyklé u oranych
pozemku a po pSenicich). Timto pozdéjsim oSetfenim pak Ize velmi dobre zasahnout také
pyr plazivy, Ci svetfepy, pokud se na pozemku vyskytuji (Kocourek 2018).

Mezi plevele schopné se prosadit v ozimé fepce patfi vytrvalé plevele, a to zejména
pyr plazivy. Vytrvalé plevele se mohou rozmnozZovat generativni i vegetativni cestou.
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Vytvareji mohutny kofenovy systém v mnoha pfipadech skofenovymi vybézky Ci
oddenky, které jsou zdrojem dalSiho zapleveleni (Mikulka 2022).

Pyr plazivy by mél byt pfednostné oSetfen pred zalozenim porostu rfepky, pfipadné
na podzim (Soukup 2007).

Kotfenovy systém pyru plazivého vylucuje do pldy latky (agropyren), které pUsobi na ostatni
rostliny fytotoxicky. Brukvovité rostliny, predevsim fepka je vici témto latkdm vysoce citliva
(Mikulka 2022).

Svizel pfitula je v jarnim obdobi obtiZznéji hubitelny, protoZe se nachazi zpravidla jiz ve
fazi vétveni lodyhy. Casteény ucinek proti nému vykazuje herbicid Galera, ale s dobrym
efektem mulzeme pocitat v konkurenceschopnych porostech. V Zadném pripadé neni
mozné ponechdvat cilené ochranu aZ na jaro, nebot vlivem konkurence plevell dochazi jiz
v podzimni ¢3asti vegetace k vyrazné a nevratné redukci akumulované biomasy fepky. Na
jare se zamérujeme pouze na vzristné plevele, které mohou fepce konkurovat i ve druhé
poloviné vegetace (chrpa, pchac, mléc, pelynék bolehlav apod.) (Baranyk et al.2007).

3.8 Vyziva a hnojeni

Ozim3a repka je vétSinou péstovadna jako intenzivni plodina. S ohledem na zastoupeni
raznych plodin v osevnich sledech zemédélskym podniki a potieby reSeni agro-
enviromentalnich opatfeni a legislativnich nafizeni (erozni opatreni, déleni pudnich blok aj.)
muZe byt ozima fepka péstovana na plidach, jejichZ kvalita nespliiuje vysoké ndroky fepky na
ziviny. Tim dochazi k omezeni jejiho rlstu naptiklad vlivem horsiho zasobeni rostlin Zivinami z
pGdy. To mdZe mit vliv na snizeni vynosu semen (Cerny et al. 2021).

Ve spotrebé Zivin je fepka jedna z nejnaroc¢néjSich plodin. Jeji naroky na Ziviny jsou az 3x
vétsi neZz u obilnin z dlvodu produkce energeticky naroéného oleje a dosahuje také
vysSihovynosu biomasy. Ve vyzivé ozimé fepky hraji vyznamnou ulohu fyzikani a fyzikalné
chemické vlastnosti pady (Richter et al. 2001).

Vépnéni

Pokud mame ¢asovy prostor, je vhodné pred vysevem ozimé fepky uskuteénit vapnéni,
a to predevsim na kyselych pldach. Na pfimé vapnéni fepka reaguje velice dobfe nejen
zvysenim vynosu, ale také tvorbou korenl a celkové lepSim zdravotnim stavem. Prestoze
repka si s nizkym pH ,dokaze poradit” - vlivem korenovych exudatl je schopna upravit pH az
o *1 jednotku pH, maji nevhodné (kyselé) pudy neptiznivy vliv na dalsi padni vlastnosti,
zejména nizsi pristupnost Zivin (naptiklad fosforu, siry, hofc¢iku, béru), a také premény a
vyuZitelnost dusiku (Cerny et al. 2018).
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3.8.1 Organicka hnojiva

Z hlediska udrZovani pldni urodnosti hraji statkova (organickd) hnojiva
nenahraditelnou roli. Maji vysokou hnojivou hodnotu a jsou jimi do pudy doddvany jak
rostlinné ziviny — makroelementy i mikroelementy, tak organické latky, mikroorganismy, latky
stimulacni, rastové a hormondlni. Pldy pravidelné hnojené statkovymi hnojivy maji lepsi
fyzikalni vlastnosti, |épe pfijimaji vodu, |épe zadrzuji Ziviny, jsou odolné;jsi vici vykyvim pH,
umozniuji lepsi davkovani mineralnich hnojiv a lepsi vyuZiti Zivin rostlinami (Balik 2007).

Z organickych hnojiv je nejcastéjsi a nejvhodnéjsi formou hn(j fazeny do druhé traté,
tj. k prvni predplodiné (ozimd p3enice, ozimy jeCmen). Pfimé hnojeni ozimé fepky chlévskym
hnojem ma kladny ucinek pouze na piscitych, kamenitych, mélkym a malo ¢innych padach
nebo v podminkach, kdy se repka péstuje ve sledech po nékolika obilninach. Musi se jednat o
kvalitni, vyzraly a dobfe skladovany hndj, jinak hrozi nebezpecdi vytvoreni suché izolaéni vrstvy
mezi setovym llZzkem a spodnimi vrstvami ornice, na kterou fepka velmi citlivé negativné
reaguje (Baranyk et al. 1994).

Mezi dalsi vhodnd hnojiva patii kejda, mocivka a digestaty, které mohou byt
aplikovany na slamu obilni predplodiny nebo samostatné pred setim repky. Davka téchto
hnojiv by méla korespondovat s podzimni potfebou fepky na dusik (tj. 50-80 kg N/ha), cozZ
odpovida dédvce 15-25 t/ha hnojiva. Také u téchto hnojiv je nezbytné bezprostfedni zapraveni
do pudy (Cerny J. et al 2018). K hnojeni se zdsadné nema pouZivat kejda s niz&im obsahem
suSiny nez 5 % (Balik 2007).

3.8.2 Hnojeni dusikem

Dusikem je nejduleZitéjsSim prvkem ve vyZivé polnich plodin a u ozimé fepky to plati
dvojnasob, odbérovy se normativ totiz pohybuje na Urovni 50-55 kg N/t semene (Vanék et al.
2016).

Nedostatek dusiku se projevuje snizenim tvorby stavebnich a funkénich bilkovin, a to
ma za ndasledek omezeni rlstu rostliny a tvorby vSech podstatnych organa (listl, vétvi, kvétd
atd.) Barva nejstarsich lista je pfi silném nedostatku dusiku bledé zelend az Zzluta. Pfi silné
deficienci list odumird a opaddva. Rostliny jsou slabsi a niZsi, porosty jsou velice c¢asto
nevyrovnané. V opacném pripadé nadbytek dusiku pozname podle silné, robustni stavby
a syté zeleného zabarveni (Marschner 2007).

Hnojeni pred setim

Pro zajisténi dobrého prezimovani davkujeme N 20 az 30 kg/ha v mineralnich hnojivech
pred setim, jestliZze nebylo pouZito organické hnojeni pfimo k fepce nebo ve vyssich oblastech
bramborarské vyrobni oblasti, jsou-li predplodinou dvé obilniny. Doporucend jsou hnojiva jako
NPK, Amofos, Ledek amonny s vdpencem, Mocovina, DAM, DASA aj. (Balik 2007).
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Hnojeni v priibéhu podzimni vegetace

Slabé porosty je moznost pfihnojit na konci zafi ¢i zacatkem fijna 20-30 kg N/ha, pokud
nebylo hnojeno dusikem pred setim. MGzeme pouzit LAV, DAM 390, DASU nebo SAM. Pti této
urovni dusikaté vyZivy se neni tfeba pfiliS obdvat ztrat dusiku vyplavenim (Balik 2007).

Nedostatek dusiku béhem podzimu proto mulze negativné ovlivnit konecny vynos,
a proto v poslednich letech je prevadiné doporucovano podzimni pfrihnojeni avsak, neni nutné
pfehnojovat. Béhem zimy muZe byt cast listové plochy vytvorend v tomto prvnim obdobi
poskozena mrazem, co? vede ke ztratdm dusiku (Cerny et al. 2022).

Také pozdni aplikace dusiku by narusila pfirozeny rytmus ristu a vyvoje porostu, ktery
je nezbytny k radné ptipravé porostu na zimu. Stimulace rlstu listové rliZzice pozdni ddvkou
dusiku oddaluje potfebny presun asimilatl z fotosyntézy do kofenové soustavy, ktery je nutny
k jeho zesileni a zvySeni odolnosti k prekonani neptiznivého pribéhu povétrnosti béhem zimy
a predjarniho obdobi (Baranyk et al. 2007).

Jarni hnojeni dusikem

Jarni hnojeni ozimé fepky dusikem je pomérné sloZita zaleZitost a mulzeme
konstatovat, Ze v jednotlivych letech Ize pozorovat urcité odliSnosti, které bychom méli
respektovat. Jedna se predevsim o:

- pribéh pocasi a s tim souvisejici mnoZstvi srazek, resp. obsah vody v ptdé, a dale teplotu,
zejména teplotu pudy,

- stav porostU, zejména nadzemni biomasy a stav korend,

- pudni vlastnosti jako pldni druh, sorpcni vlastnosti a pH pudy,

- druh aplikovaného hnojiva, resp. formu Zivin v hnojivech (Cerny et al. 2006).

Rozhodujici pro vynos jsou jarni davky dusiku (Baranyk et al. 2007). Na jare bychom
méli fepku trikrat az Ctyfikrat prihnojit dusikem. Rozestupy mezi jednotlivymi davkami maji
byt optimalné 14-18 dn( (Becka et al. 2007).

Prvni jarni davka slouZi k regeneraci kofenového systému. Repka patfi mezi plodiny,
které vyzaduji vcasnou aplikaci regeneracni davky dusiku. K zabezpeceni velkych vynosu
semene potrebuje rfepka vysoky obsah v biomase rostlin v pocatecnich jarnich fazich. P¥i
brzkém otevrenijara (konec Unora aZ polovina bfezna) rozdélime regeneracni davku dusiku na
dvé dil¢i davky 1a — kofinkova vyZiva a 1b - srdéckova vyziva (Becka et al. 2007).

la davka (30-40 kg N/ha), radéji aplikujeme néktera z pevnych hnojiv dusiku,
u davky 1b (30 — 60 kg N/ha) pouZijeme hnojiva kapalna, ktera aplikujeme 14 dnd po davce 1a
(Balik 2007). Pokud se jaro otevie koncem bfezna nebo az v dubnu musime obé dil¢i davky
spojit a aplikovat co nejdfive 100—110 kg N/ha (Becka et al. 2007).
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Druha jarni davka dusiku (produkéni) spada do obdobi tvorby nadzemni biomasy az
pocatku prodluzovani. Za béznych podminek se aplikace provadi s odstupem 2-3 tydn( od
regeneracniho hnojeni. B&Zna davka 50—80 kg N/ha. Doporucovana hnojiva v této dobé jsou
DAM 390, LAV, mocovina a dalsi (Vanék et al. 2016).

Treti davka dusiku (kvalitativni) je aplikovana ve fazi Zlutych poupat. Bézné davky jsou
okolo 20-30 kg N/ha. Pouzivaji se zde DAM 390, LAV, (Vanék et al. 2016). Tato davka ma své
opodstatnéni na lehcich a chudsich pldach, kde neni dostatecny prisun N k rostlindm v dobé
kvétu a ve fazi zelenych Sesuli. Pozor na pozdni aplikaci hnojiva DAM, jelikoz pfi intenzivnim
slunecnim svitu mlZe dojit k popaleni rostliny. Také pfilis vysoka ddvka N mUZe negativné
ovlivnit pribéh dozravani a zvysit podil zelenych semen (Baranyk et al. 2007).

3.8.3 Hnojeni stopovymi prvky a sirou

Mezi stopové prvky fadime bér, mangan, molybden a zinek. Jejich potfeba pro fepku
neni stejna. Vysadni postaveni mezi nimi zaujimd bér, na jehoZ nedostatecny obsah fepka
citlivé reaguje (Baranyk 1994). Symptomy nedostatku bdru se projevuji zpomalenim rdstu
vegetacniho vrcholu a kofenové Spicky. Mladé listy jsou zakrnélé, tlusté, se svinutymi okraji,
tmaveé zelené aZz Sedozelené zabarvené, stonek je silnéjsi a ¢asto praskd (Balik 2007). Zvlastni
postaveni ve vyZivé repky ozimé zaujima sira. Na produkci 1 t semene se ji spotiebuje 15 — 20
kg (Baranyk 1994). Sira hraje zasadni roli v rostlinném metabolismu, je-li v nedostatku,
ovliviiuje kvalitu sklizné (Asare 1990). Také zvySuje obsah oleje. Pfiznaky deficitu siry jsou
viditelné nejprve na mladsich listech. Od okraju listd se méni zbarveni na svétle zelené nebo
zluté, ¢astecné s fialovym odstinem (Aulakh 2003).

3.8.4 Hnojeni fosforem, draslikem, hor¢ikem

Existuje nékolik metod pro zjistovani obsahu Zivin v pudé, na jejichZ zakladé se
doporucuje konkrétni hnojeni P, K a Mg. Nejcastéji se pouziva vysledkl agrochemického
zkouseni (AZP). Modernéjsi a stdle Castéji vyuzivanym postupem je tzv. metoda KVK (zaloZena
na zjistovani kationtové vyménné kapacity). Poskytuje informace a hnojarska doporuceni pro
draslik, hotcik a fosfor (Baranyk 1994).

Fosfor

Fosfor v rostlindch ma vyznamné postaveni v biochemickych reakcich a v pfenosu
energie. Pfi omezeném pfijmu jsou vrostlindch naruSované procesy souvisejici
s fotosyntézou. V dlsledku toho dochazi ke snizeni vynost. Uloha fosforu je vyznamna pfi
zakladani a tvorbé kvétll, dostatecné mnozstvi fosforu je predpokladem k zakladani vétsich
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kvétenstvi, vétsiho poctu kvétd a tvorby semen. Semena s vys$sim obsahem P maji vyssi energii
klicivosti (Balik 2007).

Draslik

Draslik pIni v rostlinach radu dualezitych funkci. Lepsi vyvoj rostliny, vyssi odolnost proti
stresu (sucho, chlad), lepsi odolnost proti chorobam, vyssi vynos. Také umoznuje rostliné
transport latek predevsim do koren(, plisobi na pfijem vody koreny, otevird a zavira priduchy
(Baranyk et al.2007).

Hor¢ik

Hof¢ik je v rostlinach pfitomen ve slouceninach, jako jsou chlorofyl apod., vyrazny nedostatek
horciku zplsobuje omezeni tvorby chlorofylu a chloroplastli. Typické je omezeni zeleného
zbarveni a chlordzy. Hoi¢ik je dllezity, jelikoZ zlepSuje kveteni, napomaha k vice vyrovnanému
dozrdvani, zvySuje obsah Zivin, sniZuje riziko vyzimovani (Baranyk et al. 2007).

3.9 Regulatory rustu, stimulatory

Z dalSich chemickych opatreni, kterd se pouzivaji do repky je to predevsim aplikace
rastovych regulatord, stimulatory, regulator(i dozravani (Becka et al. 2007).

Do této skupiny patfi chemické latky s aktivnim vlivem na Uroven prezimovani, omezeni
délky lodyh, plodnost, vyuZitelnost Zivin, omezeni poléhdani a celou radu dalSich vlastnosti,
souvisejicich s ristem a vyvojem fepky (Baranyk 1994).

3.9.1 Podzimni regulace rustu

Regulatory rlstu na podzim se staly béZnou soucdsti péstitelskych technologii
u fepky ozimé. Cilem je pfipravit porost na dobré prezimovani (pfisedla listova rlzice,
redukce vody v pletivech), vytvofrit lepsi pfedpoklady pro vynos (posilit kofenovy systém
a vytvorit vice UZlabnich pupen( vétvi), pfipadné omezit napadeni rostlin houbovymi
chorobami— pIné davky azol(i (Becka et al. 2007). PouZiti regulatort rdstu v podzimnim obdobi
je agrotechnicky zasah, ktery podstatné snizuje riziko vyzimovani a zaroven vyrazné zvysuje
vynosovou jistotu. Z pohledu optimalniho ucinku regulatord na rUst kofenl je casto
podcenovana doba jejich pouziti. Nejvétsi narlst korfenové hmoty v podzimnim obdobi
probihd v dobé zapojeni porostu. Jednim z dUsledkl regulace je také tvorba vétsiho mnozstvi
list(i, které ale maji kratSi fapiky a mensi listové Cepele. Tim se nesnizuje listova plocha
potfebnd pro asimilaci, ale oddaluje se zapojeni porostu (Saroun 2012).

Nejcastéji se aplikuji pripravky na bazi azold a chlormequatu. Azoly zabranuji
prerdstani a vyzimovani repky, posiluji rlist koren, zesiluji korenovy kréek, zlepsuji ozelenéni
tzv. ,green effect”, zpomaluji starnuti list( a pletiv a zvysuji pocet vétvi. Pfipravky na bazi
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CCC omezuiji prerlistani rostlin v podzimnim obdobi, zvySuji zimovzdornost, omezuji nadmérny
rozvoj nadzemni hmoty a podporuji rozvoj kofenového systému. Zpravidla se aplikuji v ddvce
kolem 2 I/ha pfi 2—4 listech, resp. 4-5 |/ha pfi pozdéjsi aplikaci ve fazi 4—6 listd. Pro zvyseni
ucinnosti je vhodné pridat smacedla (Becka et al. 2007).

3.9.2 Jarni regulace porostu

Na jare, jakmile dojde ke zvyseni teploty a rostliny za¢nou regenerovat, tvofi se v
aktivnich zelenych ¢astech rostlin auxiny. Ty v nadzemni ¢asti posiluji apikalni dominanci
hlavniho vegetacniho vrcholu a soucasné proudi do kofent, kde podporuji jeho ruast
a vétveni. V novych pfirlstcich kofene se za¢nou tvofit cytokininy, které také podporuji jeho
prodluzovaci rGst a vétveni. Zaroven ale proudi do nadzemni ¢asti rostliny, kde maji funkci
podobnou jako antigibereliny, které aplikujeme jako rustové reguldtory. ZvySenim hladiny
v nadzemni ¢3sti rostliny dojde k ziZeni poméru auxinll a cytokininG. Tim je oslabena apikalni
dominance a rostliny zacinaji vétvit (Becka et al. 2013).

Stupen redukce zdvisi na urovni stresovych podminek, biotickych i abiotickych,
omezuje mozinou redukci vynosu jiz v po¢atku jara (Saroun 2012).

Jarni aplikaci regulatord rdistu mGZeme realizovat ve dvou terminech. Casnéjsi aplikace
pFi vy$ce 10—15 cm na podporu vétveni, ale pouze u Fidkych porostd (cca 20 rostlin na m?) se
silnymi rostlinami. Nebo pozdéjsi aplikace pti vySce 30—40 cm s cilem porost zkratit, nejlépe
vychazi u hustsich porostl. Regulatory rlistu na jare podporuji vétveni porostu, snizuji vysku
rostlin a tim omezuji poléhani (Becka et al. 2013).

3.9.3 Stimulatory

Stimulatory jsou biologicky aktivni latky, které maiji v zavislosti na terminu aplikace
a davce pomérné raznorody vliv na rostliny. Urychluji transportni procesy v rostliné, podporuji
tvorbu kotfent a generativnich organu. Zvysuiji lignifikaci bunécné stény a tim zvysuji odolnost
vUci napadeni houbovymi chorobami, nékdy i proti poléhani a odolnost vici SeSulovym
Skadclim (Atonik). Preventivné plsobi proti stresovym faktorlm a v pripadé posSkozeni
urychluji regenerativni procesy v rostliné. Tim vSim zvySuji odolnost proti poskozeni zimou,
jarnimi mraziky, suchem, pfivaly vody, nedostateéné vyzivé a dal$im strestim (Skefik 2007).

Ptijarniinventarizaci je dobré védét kolik rostlin nam po zimé zlistalo na metr ¢tverecni.
Optimalni pocty pro linie jsou od 30—45 rostlin a pro hybridy od 15-25 rostlin. Podle tohoto
stavu vime, jak s porostem pracovat béhem vegetace a spravné ho nasmérovat.
Samoziejmosti je také vykopat fepku ze zemé a zjistit co se déje s koreny. Toto je velice
dllezité pro sprdvné nacasovani stimulace. Jestli ma fepka nové bilé kofinky, je moZné pouZiti
stimuldtord. Paklize ne, a my provedeme tuto aplikaci, porosty vylerpame a oslabime,
nebot kdyZ jim neroste jesté koren a rostliny ziskavaji energii ze svych zasob.
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Toto by mélo za ndsledek sniZeni vynosu. Proto aplikujte stimulaci az kdyz si tyto skute¢nosti
ovéfite (Krempa 2013).

3.10 Agrotechnika

Spravné zaloZeni porostu fepky je rozhodujici ¢asti technologie, jelikoZz ztratovy
porost snizuje ucinnost navazujicich a znac¢né nakladnych agrotechnickych opatfeni napfr.
ochrana proti plevelim, Zivocichlim, nemocim a hnojeni. U fepky ozimé nerozhoduje o kvalité
porostu jenom predsetové zpracovani plady a seti, ale i predeslé agrotechnické postupy

souvisejici se sklizni predplodiny, posklizhovymi zbytky
a zpracovanim pudy (Soukup 2007). Drobné semeno fepky vyZzaduje seti do slehlé, dobre
zpracované pudy, kterda zabezpedi vldhovy a teplotni rezim, aby ftepka brzy
a vyrovnané vzesla a vytvofila do zimy silny kofenovy systém a dostatecné vyvinutou listovou
rGzici (Simon et al. 1989).

Repka ozimd ¢asto nasleduje v osevnich postupech po obilnindch, a to pfindsi
problémy s posklizhovymi zbytky — strnisté, sldma a vydrol. Pfi sklizni je podstatny dodrzet, co
nejmensi vysku strnisté. Nejlepsi je slamu z pozemku uklidnit, ale pokud neni moznost je nutné
slamu kvalitné rozifezat a postarat se o rovhomeérné rozptyleni. Velice dllezZité je zapraveni
poskliznovych zbytki do puady jak vertikdlné, tak i horizontdlné z divodd dobrého
rozmisténi v plidé (Soukup 2007).

Seti
PfedCasné i pozdni seti ozimé repky zpUsobuje zvySené vymrzani rostlin
a snizeni vynosu. S pfihlédnutim k mistnim klimatickym podminkam je nejvhodné;jsi obdobi k
seti srpen. Ve vySSich drsnéjSich polohach sejeme dfive, v niZzSich polohdach
s ptiznivymi teplotnimi podminkami sejeme aZ v posledni dekadé srpna (Spaldon et al.
1986).Repku sejeme do hloubky 15 — 20 mm. Hlub&i vysev na 25 — 30 mm je vhodny jen v
suchych podminkach a na lehcich pldach. Zasadné Ize volit mezi tfemi typy rozteci radkd.
Repka se nejéastéji seje do Uzkych 10,5 — 15 cm a stfednich 21 — 25 cm fadkd, oviem v
budoucnu se budeme zfejmé stale Castéji setkdvat s radky Sirokymi 37,5 — 45 cm. Ty totiz
umozniuji mechanickou kultivaci na jafe a na podzim (Baranyk 1994). Pro vyuZiti vykonnosti
soucasnych odrdd je dllezité dodrZeni spodni i horni hranice poctu jedincl na jednotku
plochy. V evropskych zemich se uplatiuje SirSi rozmezi vysevkl ve vysi 3 — 8 kg/ha a v nasich
podminkach se nejcastéji pouziva vysevek 3 — 5 kg/ha. Jedna vysevni jednotka obsahuje 450
nebo 500 tis. kli¢ivych semen u hybrid( 600 nebo 700 tis. u liniovych odrid, cozZ je mnoZstvi
urcené pro jeden hektar. Pokud osivo ve vysevnich jednotkach neni, je nutné stanovit vysevek
vypoctem z pozadovaného poctu jedincl a hmotnosti tisice semen — HTS. Idedlni pocet
rostlin
v nasich podminkdch by mél byt pro pfezimovani 40 aZ 60 jedinci/m?, pro intenzivn&jsi
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technologii. Pro vzrstnéjsi odrldy (hybridy) je doporucovadn pocet rostlin nizsi 30 az 50
jedinc/m2 (Soukup 2007).

3.10.1 Péstitelské technologie

V Cechach péstovani tepky souvisel se zavedenim stfidavého hospodareni

a propagatori péstovani rfepky byli soucasné i propagatory novych zpuUsobl péstovani
v zemédélské vyrobé. Po roce 1945 poklesly vynosy repky vlivem péstitelskych nedostatkd
(organizaéni nedostatky, nevhodné zarazeni v osevnim postupu, nedostatek primyslovych
hnojiv, problémy se sklizni a pomérné nizkd ekonomickd efektivnost péstovani) (Fabry 1992).

Od roku 1970 s nastupem selektivnich herbicidd nastala moZnost zménit péstovani
fepky z pleckované Sirokorddkové kultury na plodinu vysévanou do uzkych radka
a odplevelenou herbicidem (Scholz 1974).

Zacaly se také pouzivat vysoké davky prlmyslovych hnojiv. Od roku 1974 se na
provozni plochy zacaly rychle Sifit nové odrldy fepky (“0“) s minimalnim obsahem kyseliny
erukové. V roce 1983 vznikl systém vyroby Fepky (SVR). Tento systém znacné prispél ke snizeni
zaoravek po vyzimovani, zlepseni ochrany proti skiidclim a zpresnéni hnojeni dusikem coz se
pozitivné projevilo na vynosu. V obdobi 1983-1992 se postupné preslo na dvounulové repky.
Systém vyroby Fepky (SVR) se od svého vzniku v roce 1983 (od 1990 Svaz péstitelll a
zpracovateld olejnin) Uspé$né podili na vzestupu péstovani fepky a sluneénice v Ceské
republice. V ndvaznosti na SVR byl zpracovan novy péstitelsky systém tzv. Systém vyroby Fepky
intenzifikace s cilem zvysit vynosy Fepky nad 4 t /ha. SVRi vychazi z teorie tvorby vynosu a je
cilené orientovdna na posileni mohutnosti a aktivity kofenového systému, udrZeni dlouhé
asimilace, omezeni redukce generativnich orgdnl a zlepsSeni distribuce asimildtd. Z novych
vstupll se uplatnuji predevsim hybridni odrldy, regulatory rlstu a rozliSuje se ochrana
proti Skodlivym Cinitellm. Tento péstitelsky systém neni Uplné dokoncen, ale postupné je
dopliovan podle potireby o dalsi opatieni (Vasdk 2000).

Probiha trvald inovace v oblasti péstovani olejnin s cilem dosahnout optimalni intenzity
a rentability na zdkladé:

o poloprovoznich odriidovych pokusli s ozimou a jarni fepkou a slunecnici;

o pozorovani ucinnosti insekticidl a fungicidl v provoznich a poloprovoznich
podminkach
ovérovani ucinnost riznych mofidel a morforeguldtort rdstu

o porovnavani rlznych zplGsobl zakladani porostl (klasickd pfiprava -
minimalizace)
pokusU s vyZivou a hnojenim zakladnimi Zivinami, sirou a stopovymi prvky;
vyhodnoceni velkoplosnych sledovani u c¢lenskych podnikli z hlediska
odrGdové skladby a sledovani novych péstitelskych postup(.

To vde probihd v Uzké spolupraci s pracovniky Ceské zemédélské univerzity v Praze,
Mendelovy zemédélské a lesnické univerzity v Brné, Vyzkumného Ustavu rostlinné vyroby,
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Praha — Ruzyné a daldimi odbornymi pracoviéti v CR i v zahrani¢i. VyuZivd se poznatkd
Ustfedniho kontrolniho a zkudebniho Ustavu zemédélského a odbornych informaci podnik
doddvajicich agrochemikadlie s cilem poskytovat zemédélské praxi objektivni informace (Volf
2001).

V Ceské republice se v soucasné dobé uplatiuji tFi zakladni zpisoby péstovani fepky
ozimé:
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orebny s vysokou urovni vstupt a komplexnim pojetim péstitelského systému
(Intenzivni) (Vasak 2000).

Minimalizacni technologie

Pojem minimaliza¢ni  technologie (nebo také bezorebné, konzervacni
¢i pudoochranné systémy atd.) obvykle zuZujeme na problematiku Uspor spojenych s
pfipravou pudy a setim. Cely péstitelsky systém s omezenym rozsahem vstupl na uroven,
kterd poskytne co nejvyssi efektivnost nazyvame low input (nizkovstupové) technologie.
Bezorebné technologie podporuji zapleveleni obilnim vydrolem a vétsinou vedou ke snizeni
vynosu fepky. Rostliny z cCeledi lipnicovitych maji silny alelopaticky vliv na dvoudéloiné
rostliny. Proto je vydrol obili pro fepku nejnebezpecnéjsim podzimnim plevelem (Scholz 1974).

Minimalizace je spravné stfidani riznych metod a typ( zpracovani, snizovani poctu
a hloubky oSetfeni, nahrazovani hloubkovych Uprav drobnymi a povrchovymi, nahrazovani
mechanickych Uprav mezi fadky radkovych plodin a Uhorl pesticidnimi, kombinovani fady
technologickych operaci a technik v jednom procesu pomoci kombinovanych nastroja. Jednim
z typd minimadlniho zpracovani pady je systém No-Oreb, coZ je zemédélsky systém, kde se
primy vysev provadi do neosetiené plidy. Systém také predpokladd konzervaci strnisté nebo
drcenych rostlinnych zbytk( (mulc) na povrchu pldy (Sorokina 2021).

V poslednich letech se zvySuje riziko vyskytu destivych dni v dobé sklizné predplodin,
ale také sucha po zaseti repky. To vSe zkracuje dobu pfipravy seti a nahrdva minimaliza¢nim a
pudoochrannym technologiim. Minimaliza¢ni technologie maji vyhodu v casové a
energetické nendrocnosti. Nevyhodou je vyssi vyskyt Skidcli a chorob, pripadné horsi
zapraveni poskliziiovych zbytk(. To zvySuje ndklady na spotiebu pesticidd.
Minimalizace je nevhodna do vlhkych oblasti s dostatkem vldhy. Podobné jako u orby je
dllezité i v pfipadé minimalizacnich technologii zapravit co nejvice poskliziovych zbytk( do
padniho profilu. V opacném pripadé muze byt vzchazeni mezerovité a nevyrovnané. Vyjimkou
je zakladani porostu do mulce, ktery chrani v suchych oblastech pldu pred vyparem vlahy. Pfi
vybéru technologie plati zasada: ¢im sussi oblasti, tim mél¢i zpracovani ptdy, a naopak (Masek
2011).

Bezorebné technologie maji opodstatnéni tam, kde jsou aridni podminky v dobé
vysevu a vzchazeni fepky. Tedy v kukuficné oblasti a na tézkych plGdach reparského

-39-



vyrobniho typu. Nedostatky minimalizace, hlavné oslabeni rlistu kofen( a tim zhorSeni pfijmu
Zivin, se relativné méné projevuji na lehkych ptdach bramborarské oblasti, zvlasté pokud se
bohaté hnoji. V kazidém pfripadé se ukazuje, Ze orebna priprava pldy je pro vétsSinu
péstitelskych podminek nejjistéjSim a nejspolehlivéjSim zplsobem péstovani ozimé repky.
Malé prinosy minimalizaci, jako je oZiveni pldy zZizalami, pocatecni Uspora nafty a vyrazné
zvysSeni produktivity prace, nemohou prevazit zvySené naroky na pesticidy a hnojiva (Becka et
al. 2003).

Vyhody Nevyhody

- vysoce vykonny - rychle se rozvijeji plevele, hlavné vydrol
- nizsi tvorba hrud - vyssi vyskyt chorob a skidca

- levny zpUsob pfipravy pldy pro seti - nakladnéjsi na pesticidy

- ochrana proti prisusku - mensi kofenovy systém a Skody suchem
- omezeni kolejovych stop - ndro¢néjsi na kvalitu provedeni

Tabulka €.1 Vyhody a nevyhody minimaliza¢ni technologie (Sova 1999).

Zda technologie minimalniho zpracovani pldy jsou vyhodné ¢i nikoliv, je velmi slozZité.
Jejich uplatnéni musi vidy splfiovat poZadavky jednotlivych plodin, konkrétniho stavu
pozemku (zapleveleni) a také klimatickych podminek (Skoda 1997).

Tradicni technologie

Zakladni zpracovani pudy a jeho hlavni ukol je propracovat orni¢ni profil pady, obnovit
strukturu, upravit rezim v padé a pfripravit pole pro rist kofent plodiny. Do zakladniho
zpracovani pudy zarazujeme podmitku, vSechny druhy orby, prohlubovani, podryvani a
hluboké kypreni. Po obilni pfedplodiné setovou orbu predchazi podmitka radlicnymi nebo
talifovymi podmitaci (Simon et al. 1989).

Pti tradi¢nim zpUsobu péstovani ozimé repky je potfeba zaorat 3 az 4 tydny pred setim
pozemek po predplodiné, aby rostliny dobre zakorenily, je lepsi hlubsi orba, kterd nechava
pGdu ve strukturnim stavu. Ornice by neméla byt ani hrudovita, ani rozprasena (Spaldon et al.
1986).

Tradi¢ni zpracovani plady k repce ozimé pocitd se stfedné hlubokou orbou spojenou
s okamzitou Upravou ornice. Pfi nadmérném nakypreni ptdy je vhodné utuzeni povrchu pady
valci (Simon et al. 1989).

Cim vice pGdu kyptime a provzdudfiujeme, tim vice podporujeme mineralizaéni
procesy v pudé a uvolfiovani Zivin z plidni zasoby pro vyzivu rostlin. S intenzitou kypteni pady
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se zvySuje také potieba navraceni organickych latek do pldy ve statkovych a organickych
hnojivech (Reicosky 1977).

Orbou se Setfi téz dusikata hnojiva, jelikoz podle némeckych parametr( je vyuziti
dusikatych hnojiv v priméru o 30% vyssi. Na plidach s velkymi emisemi, kde ma za pficinu oxid
sificity povrchové okyselovani ornice, se ptida orbou obraci a misi, a to ma za ucinek zfedovani
a pH pldy se vyrovndva a stabilizuje. Orba se také pouZzivd na pldach, kde je vétsi vyskyt
vytrvalych plevell (pyr plazivy, pchac oset). Jak jiz bylo zminéno jediné orbou se pida obraci,
coZ znamena, Ze splavné Ziviny jsou vynaseny opét k povrchu a rostliny je mohou lépe vyuzivat
(Skoda 1997).

Vyhoda orby je na zamokrené a studené pdé, kde orba zajistuje lepsi pddni podminky,
také pfi zapravovani statkovych a jinych objemovych hnojiv do plidy a také hlavné pfi vysokém
riziku pfenosu chorob pfi nespravném stfidani plodin (Simon et al. 1989).

Vyhody Nevyhody

- sniZuje zapleveleni (Cerstva orba) - ndkladny

- omezuje vzchazeni vydrolu - malo vykonny

- Caste€nd ochrana proti chorobam a - za sucha a v suchych oblastech nevhodny (mimo
Skidcim Cerstvé orby)

- ochrana proti vymaceni na podzim a
suchu na jare

- vy$Si vynosy semen

- ekonomika je ziskovéjsi

Tabulka €.2 Vyhody a nevyhody tradi¢ni technologie (Sova 1999)

Kazdd technologie zpracovani pudy, jak tradi¢ni, tak minimalni ma své vyhody a nevyhody,
a ne kazda se hodi do vsech podminek. Zalezi na na preciznosti jejiho uplatfiovani,
zkudenostech a znalostech (Simon 1999).

Precizni zemédélstvi

Precizni zemédélstvi je aplikace technologii a principl pro fizeni prostorové a ¢asové
variability spojené se vSemi aspekty zemédélské vyroby za Ucelem zlepSeni uZitkovosti plodin
(Pierce 1999).

Ptizplsobeni vyrobnich vstupt, specificky v rdmci pole a individudlné pro kazdé zvire
umoznuje lepsi vyuziti zdroji k udrZeni kvality Zivotniho prostfedi a zaroven zlepsSeni
udrzitelnosti dodavek potravin (Gebbers 2010). Pod ndzvem precizni zemédélstvi si mizeme
predstavit vynosové mapy, presné hnojeni, presny postrikovaé, monitorovani polnimi drony,
navadéni strojii pomoci GPS a tak podobné (Sebela 2020).

Hlavnim cilem precizniho zemédélstvi je zlepsit a zvysit efektivitu vyroby pfi

minimalizaci, negativni vlivy a zhorSovani Zivotniho prostredi spojené s nedostateCnym
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a nadmérnym vyuzivanim zdrojli, jako jsou pesticidy, voda, hnojiva, insekticidy (Njoroge
2018).

Ozim3d fepka predstavuje jednu z plodin, kde dochazi k posunu péstebnich technologii.
Primarné u technologii dochdazi ke zméné roztece radkd. Divodem navySovani roztece radki
je zajisténi pasové aplikace pesticid(l. Jedna se jak o pasové aplikace herbicidi pfi seti na radek
repky, tak o mezirddkovou aplikaci po vzejiti porostl. Jde o mezifadkovou regulaci vydrolu
predplodiny pfi vysevu do kyprenych pdsu (striptill — zpracované pasy) (Brant 2023).

Tuto technologii lIze snadno zaclenit do osevniho sledu a vyuzit ve vSech vyrobnich
oblastech, ale také v rozdilnych pldnich podminkach u mnoha druht plodin. Vyhodou strip-
till technologie je to, Ze pracuje s organickou hmotou rostlinného nebo Zivoc¢isného plvodu a
je proto vhodnd jak pro sussi oblasti, tak i pro zatim vldhové jisté oblasti ve vysSich
nadmorskych vyskach. Striptill technologie jiz neni spojena jen s iuspéSnym péstovanim plodin
v aridnich oblastech nebo suchych podminkach, pro které byla vyvinuta, ale pfinasi benefit v
ochrané pldniho fondu pred vodni a vétrnou erozi, umozZiuje presné hnojeni v nizsich
davkach s usporou hnojiv. Omezi prejezdy po poli diky spojeni nékolika pracovnich operaci, a
tim i snizené utuZovani pdy (Sebela 2020).

Regenerativni zemeédélstvi

Regenerativni zemédélstvi bylo navrzeno jako alternativni zpUsob produkce potravin,
ktery mUZe mit nizsi nebo dokonce Cisté pozitivni environmentdlni anebo socidlni dopady
(Rhodes 2017).

Regenerativnimu zemédélstvi se v posledni dobé dostava znacné pozornosti ze strany
vyrobcli, maloobchodnikli, vyzkumnikl a spotrebitelli, stejné jako politikd
a mainstreamovych médii. Zajem o regenerativni zemédélstvi se prolind s verejnym,
soukromym i neziskovym sektorem. Ve verejném sektoru vlady od mezinarodni az po mistni
uroven zkoumaji moznosti, jak by regenerativni zemédélstvi mohlo prispét k akénim planiim v
oblasti klimatu (LaCanne 2018).

Navzdory Sirokému zajmu o regenerativni zemédélstvi neexistuje Zadna pravni nebo
regulacni definice pojmu "regenerativni zemédélstvi" a ani se neobjevila Siroce pfijimana
definice v béZném pouzivani (Harwood 1983).

Robert Rodale definoval regenerativni zemédélstvi jako ,,zemédélstvi, které se zvysujici
se urovni produktivity zvySuje nasi plidu a biologickou produkéni zdkladnu ptdy. Ma vysokou
uroven zabudované ekonomické a biologické stability. Ma minimalni az zadny dopad na
Zivotni prostredi za hranicemi farmy nebo poli. Vyrabi potraviny bez biocidd. Poskytuje
produktivni prispévek stale vétSiho poctu lidi béhem prechodu na minimadlni zdavislost na
neobnovitelnych zdrojich“ (Rodale 1983).

Systém regenerativniho zemédélstvi by proto mél zahrnovat nasledujici prvky:

o Zajisténitrvalého vegetacniho pokryvu péstovanim druhové bohatych meziplodin.
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o Bezorebné seti hlavni plodiny i meziplodiny do mulce poskliziovych zbytkl (plodiny) ¢i
zelenych rostlin (meziplodiny).
Zajistovat diverzitu rostlin na pozemku nejen v ¢ase (osevni sled) ale i v prostoru.
Omezeni zhutnéni pldy a poskozeni pldni struktury prejezdy zemédélské
mechanizace za vysoké vlhkosti plidy a idedIné pak pouzivanim technologie fizenych
prejezdl pouze ve vymezenych kolejich.

o SniZovani pouzivani pesticidl a prdmyslovych hnojiv na minimalni a nezbytné nutnou
miru.

o Podpora pldniho mikrobiomu a zajisténi zlepSené pristupnosti Zivin v pfechodném
obdobi pouZitim kvalitnich kompostu.

Nicméné hlavni cil regenerativniho zemédélstvi, ktery lze postavit do Cela vsSech
ostatnich dil¢ich cilll je jeden, a to: regenerace pfirozené pldni Urodnosti prostfednictvim
zvySeni obsahu organické hmoty (uhliku) a obnovenim Zivota v pUdé (mikro i
makroorganizma) (Klem 2023).

Ekologické zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi je obecné vnimdno jako ekologictéjsi nez konvencni
zemédélstvi. Jako forma udrzitelného zemédélstvi ziskava znaénou podporu z politiky pro
svUj prispévek k ochrané Zivotniho prostredi a také poskytovani zatizeni, jako je biologicka
rozmanitost a kulturni krajiny. Spotrebitele pfitahuji biopotraviny, protoze jsou vyrabény
bez syntetickych chemikalii a spliuji vyssi standardy pro dobré Zivotni podminky zvirat
(Darnhofer 2010).

Poptavka po vysoce kvalitnich zemédélskych produktech roste po celém svété kazdym
dnem, zvlasté pro produkty vyrobené na ekologickych principech. Za poslednich 10 let
pokracovala ekologickd produkce expandovat v Evropé diky vladnim podplrnym
opatfenim a rostouci trini poptavce po bio produktech. Ekologickd produkce pritom
podléha prisné regulaci. Zemé EU, tvofi regulacni ramec doplnény provadécimi pravidly a
pokyny (Speiser 2011).

Je také treba poznamenat, Ze vzhledem k odmitnuti agrochemikalii, jako jsou
insekticidy (napriklad zakaz neonikotinoidl v EU) kvuli k ekologickym problémim jsou
kladeny velké naroky na moderni odrldy repky, jejich genetické a agronomické vlastnosti
zamérené na odolnost vici houbovym chorobdm a hmyzim skddctm (Friedt 2018).

Pro ekologické zemédélstvi jsou definovany jisté vSeobecné cile:

o produkovat vysoce kvalitni potraviny a krmiva o vysoké nutri¢ni hodnoté,
o pracovat v co nejvice uzavienych cyklech kolobéhu latek, vyuzivat mistni zdroje
a minimalizovat ztraty,

-43 -



udrzovat a zlepSovat Urodnost pudy,
vyhnout se vSech forem znecisténi, ktera pochazeji ze zemédélského podniku,
minimalizovat pouZivani neobnovitelnych surovin a fosilni energie,

o O O O

vytvofit pro hospodarska zvifata podminky v souladu s jejich fyziologickymi

a etologickymi potfebami a rovnéz humannimi a etickymi zasadami,

uchovavat prirodni ekosystémy v krajiné, chranit pfirodu a jeji biodiverzitu,
vytvaret pracovni prilezitosti, ¢imz udrZet osidleni venkova a tradiéni raz,
umoznit samotnym zemédélcim ekonomicky a socidlni rozvoj (Sarapatka 2006).

Vyslednd ekonomika péstovdni repky se zhorsuje kvilli rostoucim nakladim a nestabilité
vynosU v dlsledku projevujicich se klimatickych zmén pribéhu let (Venclovska 2022)

4 Metodika

Zemédélské druZstvo Hrotovice hospodafi v aridni oblasti jihovychodni ¢asti okresu
Trebic, kraje Vysocina. Sidlem druZstva jsou Hrotovice, vzdalené necelych 21 km od mésta
Trebice. DruZstvo hospodafi s 2 326,41 ha zemédélské pudy v nadmorské vySce 412 m. Svou
hospodarskou ¢innost provozuje jednak na pldé vlastni a ddle pak na pidé pronajaté na
zakladé uzavienych najemnich smluv. Rostlinnd vyroba je zamérena na velkovyrobni,
intenzivni péstovani jednotlivych plodin, s dGrazem na maximalni dsporu pldni vlahy, které se
v oblasti v poslednich letech v kritické m obdobi nedostava. Na pozemcich péstujeme obiloviny
—ozimy jeémen a ozimou pSenici, hrach, repku, vojtésku, trdvy na semeno, kmin a v poslednich
letech stale vice oblibenou kukufici, ktera nejlépe snasi v nasi oblasti sucha obdobi. Z dlivodu
co nejlepsi realizace vlastni produkce se zaméfrujeme na vyrobu osiv jednotlivych plodin.
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Sezona Teplotninormal | Primérna mésicni Odchylka od
8/2021-7/2022 Vysocina(°C) teplota vzduchu normalu
Dukovany(°C) (°C)
Srpen 16,9 17,4 0,5
Zari 12,4 15,8 3,4
Rijen 7,6 9,1 1,5
Listopad 2,3 41 1,8
Prosinec -1,6 1,7 3,3
Leden -2,6 2,1 4,7
Unor -1,5 3,4 4,9
Bfezen 2,2 44 2,2
Duben 7,4 7,5 0,1
Kvéten 12,6 15,2 2,6
Cerven 15,4 19,4 4
Cervenec 17,3 20,2 2,9
2 7,4 10

Tabulka ¢.3 Teplotni normal Vysodina 1991-2020 a primérna mésiéni teplota vzduchu Dukovany 2021/2022

Teplota v Dukovanech byla oproti dlouhod. teplotnimu normalu Vysociny vyssi o 2,6 °C.

Sezona Srazkovy Maésicni Uhrny Procento
8/2020-7/2021 normal CHMU srazek Dukovany normalu (%)
Vysocina (mm) (mm)
Srpen 80 82,3 103
Zari 56 15,4 27,5
Rijen 39 12,3 31,5
Listopad 46 34,3 75
Prosinec 47 40,2 86
Leden 44 14,4 33
Unor 38 6,6 17
Brezen 48 10,9 23
Duben 41 19 46
Kvéten 71 60,7 85
Cerven 75 68,6 91
Cervenec 87 86,6 99,5
mm 672 451,3

Tabulka ¢.4 Srazkovy normal Vysocdina 1991-2020 a mési¢ni Uhrny srazek Dukovany 2021/2022

Srazky v Dukovanech byly oproti dlouhodobému normalu Vysodiny nizsio 220,7 mm.
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Sezdna Teplotninormal | Primérna mésicni Odchylka od
8/2021-7/2022 Vysocina(°C) teplota vzduchu normalu
Vatin(°C) (°C)
Srpen 16,9 15,6 -1,3
Zari 12,4 13,6 1,2
Rijen 7,6 7,5 0,1
Listopad 2,3 2,9 0,6
Prosinec -1,6 -4 -2,4
Leden -2,6 -3 -0,4
Unor -1,5 2 35
Brezen 2,2 2,5 0,3
Duben 7,4 5,9 -1,5
Kvéten 12,6 13,5 +0,9
Cerven 15,4 17,9 2,5
Cervenec 17,3 17,7 +0,4
] 7,4 7,7

Tabulka ¢.5 Teplotni normal Vysoc¢ina 1991-2020 a primérna mésic¢ni teplota vzduchu Vatin 2021/2022

Teplota ve Vatiné byla oproti dlouhod. teplotnimu normalu Vysociny vyssi o 0,3°C.

Sezéna Srazkovy normal Mésicni Ghrny Procento
8/2020-7/2021 CHMU Vysocdina | srazek Vatin (mm) normalu (%)
(mm)
Srpen 80 88,8 111
Zari 56 16,6 30
Rijen 39 13 33
Listopad 46 48,5 105
Prosinec 47 55,3 118
Leden 44 53,3 121
Unor 38 51 134
Brezen 48 14,4 30
Duben 41 34,2 83
Kvéten 71 75,4 106
Cerven 75 75,1 100
Cervenec 87 34,1 39
mm 672 559,7

Tabulka ¢.6 Srazkovy normal Vysocina 1991-2020 a mésicni Uhrny srazek Vatin 2021/2022

Srazky v Novém Mésté na Moravé byly oproti dlouhodobému normalu Vysodiny nizsi o 112,3

mm.
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Data byla ¢erpana z nejblizSich meteorologickych stanic u danych lokalit. Pro
Hrotovice byla stanice Dukovany a pro Nové Mésto na Moravé stanice Vatin.

Nové Mésto na Moravé se nachazi v zdpadni ¢asti Moravy je vzdaleno 10 km vychodné
od Zdaru nad Sazavou. LeZi v nadmofské vy$ce 600 m n. m. na jiznim okraji Zdarskych vrcha,
které jsou vychodni sou&asti rozsahlé Ceskomoravské vrchoviny.

Le#i v jizni €asti Chranéné krajinné oblasti Zdarské vrchy. CHKO byla vyhldena roku
1970 a rozléha se na 715 km? v nadmotskych vyskach od 490 do 836,3 m (nejvyssi vrchol Devét
skal). Je pramennou oblasti mnoha fek, kterou prochazi hlavni evropska rozvodnice mezi
Severnim a Cernym morem. Zemédélské druzstvo Nové Mésto na Moravé, druzstvo hospodafi
cca 3 800 ha zemédélské pady. Z této plochy tvoti 2 300 ha ornd plida a 1 500 ha TTP. Na orné
pladé péstujeme predevsim psenici, jemen ozimy a jarni, fepku, kukufici, jetel, travni smési
na semeno, brambory konzumni, sadbové a Zkrobové. Zivoc¢iind vyroba je v podniku
zastoupena cca 2 800 ks skotu, z toho je 950 krav ceského strakatého skotu s vlastnim
obratem stada a 20 ks krav masného plemene Charolais. Od roku 2009 zemédélskou vyrobu
dopliuje vyroba elektrické energie z obnovitelnych zdroja.
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Odrudy

Umberto KWS

Hybrid, ktery ma flexibilni termin vysevu, zvySeny a Siroky rozsah odolnosti vi¢i Phoma,
zvysSend tolerance vici Verticillium zatazujeme do osevnich postupll s velkym zatizenim
repkou. S-POD funkce — vysoka odolnost proti vypaddvani semen. Obrovska vitalita na podzim
= flexibilni termin vysevu. Ma velkou schopnost regenerace, dobfe se vyrovnava s podzimnimi
SkGdci. Vhodnd pro paskové zpracovani pldy strip-till i presné seti. Velmi dobra
zimuvzdornost vhodné podporena aplikaci fungicidu s reguldtorem ristu. Gen RLM 3 a RLM
7 - zdravé paty rostlin jsou zakladem vysoké odolnosti proti poléhani.

Artemis Saatbau

Stfredné rannd hybridni odrlda, kterda ma robustni rostliny s bohatym vétvenim
a vyssi vzrust, rostliny jsou odolné proti poléhani. Velmi rychly pocatecni rast a dobra
mrazuvzdornost. Stabilni vysoky vynos na vSech lokalitach. Ma zvySenou odolnost k fémové
hnilobé a je rezistentni vici viru Zloutenky vodnice. Geneticky podminéna nepukavost Sesuli.
Vysoky vynos poskytuje i v chladnéjSich podminkdach. Vysoka olejnatost semen.

PT 275 Pioneer

Je stfredné rany hybrid, doporuceny pro chladnéjsi oblasti péstovani repky ozimé. Vyssi
HTS je zarukou vysoké energie kliceni a vzchazeni rostlin s ndslednym dynamickym rdstem a
rychlym zapojenim porostu. Také odoldva klimatickému stresu z chladu ve fazi vzchdazeni
porostu. Rychlym ristem eliminuje vyvojovou ztratu rostlin pfi pozdnim seti. Vysoka odolnost
k poléhani diky robustnimu tuhému stonku, pfispiva k rychlejSimu dozravani a sklizni.
Pozvolny nastup kveteni je prevenci vici jarnim mrazikiim a opadu Sesuli.

Trezzor VP Agro

Stfedné rany hybrid, ktery disponuje Sirokospektralni toleranci fomovému cernani,
velmi vysokou odolnosti cylindrosporidze, vysokou odolnosti verticiliovému vadnuti a ma
velmi dobré vysledky i v letech, kdy porosty decimuje hlizenka. V pribéhu testovani odrlida
prokazala vyraznou toleranci viru Zloutenky vodnice a nejednou uUspésné unikla i pozdnim
jarnim mrazdm. Vyborna odolnost vyzimovani, vysokd odolnost poléhani pfi stfedni vysce
rostlin a samozrejmé velmi vysoké vynosy jak v teplé, tak v chladné vyrobni oblasti. Vyborné
se vyrovnava se susSimi lokalitami a patfi k odrddam s vybornym zdravotnim stavem.
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Aurelia RWA

Stfedné rany hybrid s mimoradné pfiznivym péstitelskym profilem. Je vySlechténa pro
kontinentdlni podminky péstovani fepky (chladné zimy, sucha obdobi béhem vegetace).
Vytvafi stfedné vysoké porosty dostate¢né odolné poléhani. Vysev v agrotechnickém terminu,
i mirné pozdéji. Dobre snasi i méné priznivé pldni podminky. Hodi se do vSech pouzivanych
agrotechnik. Geneticka rezistence vici virllm Zloutenky vodnice, odolnost vici hlavnim
kmenUm fémy a nepukavost $esuli. Md mimoradny vynos semen a vysokou olejnatost.

Sledované znaky

Pokusy v obou lokalitdch byly méfeny koncem éervna roku 2022. V Hrotovicich probéhlo
méreni 26.6.2022 a v Novém Mésté na Moravé 30.6.2022. Pfi méreni jsme hodnotili celkovy
vzhled porostu a jeho zdravotni stav. Dale byla lati s metrem mérena celkova vyska porostu a
délka jednotlivych rostlin pfi natazeni. Také jsme pocitali plodné vétve a pocet SeSuli na
terminalu a pfi sklizni se hodnotil vynos. Sklizeri ozimé fepky v Hrotovicich probéhla
23.7.2022 a v Novém Mésté na Moravé 5.8.2022.

Hodnotili jsme poloprovozni pokusy, které byly hnojeny standartné v Hrotovicich na 172
kg/ha N a v Novém Mésté na Moravé 190 kg/ha N. Na téchto parcelach probéhla podzimni
regulace porostu. U Usporné technologie nebyla fepka na podzim ani na jafe regulovana a
také a z jara byla pfihnojena o 30 % méné dusiku. V Hrotovicich 120 kg/ha N a v Novém
Mésté na Moravé 141 kg/ha N. Obé tepky byly po predplodiné je¢cmen ozimy. U obou
technologii v Hrotovicich i v Novém Mésté na Moravé probéhlo oSetfeni proti vydrolu,
pleveldm a porosty byly oSetfeny proti drepcikovi + hnojeni. Jarni regeneracni hnojeni
probéhlo v nékolika postupnych davkach. Ke konci bfezna byla repka oSetfena proti
krytonosci. V pllce dubna na obou lokalitdch probéhlo hnojeni DAMem390. V kvétnu byl
aplikovan fungicid proti hlizence + insekticid proti blyskackovi.
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Technologie péstovani fepky 2021/2022

Nové Mésto na Moraveé

Datum | Operace Podnikova technologie Usporna technologie
1.8. Kejda skotu + zapraveni 20t/h=78kg N 20t/h=78kgN
19.8. Seti
20.8. Herbicid Butisan complete — 2,25 |/ha | Butisan complete —2,25I/ha
Adjuvant Grounded - 0,25 I/ha Grounded —0,25l/ha
6.9. Insekticid — Drepcik I. Nexide — 0,08 I/ha Nexide —0,08l/ha
Herbicid Agil—0,8 I/ha Agil - 0,8l/ha
20.9 Fungicid, regulace Tebusip — 0,5 I/ha -
Fungicid, regulace Caramba-0,4 |1/ha -
Stimulace + vyZiva Talisman—21/ha Talisman -2 I/ha
Vyziva CarbonZn--0,51/ha CarbonZn--0,51/ha
Insekticid - Drepcik Il. Avaunt—0,17 I/ha Avaunt—0,17 I/ha
4.10. Herbicid Belkar—0,25 I/ha Belkar—0,25 I/ha
9.10. Insekticid — DZzepcik Ill. Rapid — 0,08 I/ha Rapid—0,08 I/ha
Fungicid, regulace Caramba-0,5 |I/ha -
Uprava pH posttikové jichy | StimGuard —0,3 I/ha StimGuard—0,3|/ha
Vyziva StimGuard - 0,3 I/ha StimGuard —0,3 I/ha
14.10. Vyziva Urea Stabil - 60 kg /ha Urea Stabil 60 kg /ha
(27,6 kg N) (27,6 kg N)
1.3. Hnojeni DASA 26-13-250 kg/ha DASA 26-13-250 kg/ha
(65 kg N) (65 kg N)
27.3. Instekticid — Krytonosci Dinastia— 0,15l /ha Dinastia— 0,15l /ha
Uprava pH posttikové jichy | StimGuard —0,3 I/ha StimGuard - 0,3 I/ha
VyZiva Carbonbor200-1I/ha Carbonbor200-11/ha
Stimulace a vyZiva N-Fenol-0,2 I/ha N-Fenol-0,2 I/ha
14.4. Hnojeni PH DAM 390 - 325 kg/ha DAM 390 - 162,5 kg/ha
(97,5 kg N) (48,75 kg N)
8.5. Fungicid Symetra 11/ha Symetra1l/ha
Vyziva Fumag 6NK+SB -3,6 kg/ha Fumag 6NK+SB -3,6 kg/ha
Stimulace + vyZiva N- Fenol - 0,2 I/ha N- Fenol-0,2 I/ha
Blyskacek Top Gun— 0,085 kg/ha Top Gun—0,085 kg/ha
5.8. Sklizen Celkem 190 kg/N Celkem 141 kg/N

Tabulka ¢. 7 Technologie Nové Mésto na Moravé
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Hrotovice

Datum | Operace Podnikova technologie Usporna technologie
21.8. Seti
22.8. Herbicid — zakl. plevele Rapsan plus 2 I/ha Rapsan plus 2 I/ha
Herbicid — vydrol Rango super 1,21 /ha Rango super 1,21 /ha
2.9. Herbicid — vydrol Grafop 1 I/ha Grafop 1 I/ha
Insekticid — Drepcik I. Sumicidin 0,1 I/ha Sumicidin 0,1 I/ha
11.9. Insekticid — Drepcik Il Vaztak active 0,2 I/ha Vaztak active 0,2 I/ha
16.9. Stimulace Alga 3001 1/ha Alga 300 1 I/ha
SoftGuard 1l /ha SoftGuard 1l /ha
Hnojeni LifioBoron 1l /ha LifioBoron 1l /ha
6.10 Hnojeni DAM 390-100 kg/ha DAM 390-100 kg/ha
(33 kg N) (33 kg N)
11.10. Regulace Caryx 11/ha -
10.2. Regeneracni hnojeni I. Lav 200 kg /ha (54 kg N) Lav 200 kg /ha (54 kg N)
2.3. Regeneracni hnojeni Il. DASA 200 kg /ha (52 kg N) -
24.3. Insekticid — Krytonosec Magma 0,02 I/ha Magma 0,02 I/ha
Humastar 0,5 I/ha Humastar 0,5 I/ha
7.4. Hnojeni DAM 100 Kg/ha (33 kg N) DAM 100 Kg/ha (33 kg N)
Insekticid — Krytonosec Sumidicin 0,1 I/ha Sumidicin 0,1 I/ha
11.4. Stimulace Stimio Phytostar 0,5 kg/ha Stimio Phytostar 0,5 kg/ha
SoftGuard 11 /ha SoftGuard 11 /ha
Hnojeni LifioBoron 1l /ha LifioBoron 1l /ha
27.4. Stimulace Algreen 11/ha Algreen 11/ha
PrevioPro 1,51/ha Previo Pro 1,51/ha
Hnojeni Lifio Cus 0,5 I/ha Lifio CuS 0,5 I/ha
4.5, Insketicid — Blyskacek Avaunt 15ECO0,17 I/ha Avaunt 15 ECO0,17 I/ha
Hnojeni Abit 60 ml/ha Abit 60 ml/ha
Borosan forte 2 I/ha Borosan forte 2 I/ha
11.5. Insekticid - Hlizenka Pictor 0,5 I/ha Avaunt 15 EC0,17 I/ha
Hnojeni K-fenol 0,21 /ha Abit 60 ml/ha
Silwet star 0,2l/ha Borosan forte 2 |/ha
23.7. Sklizeri Celkem 172 kg/N Celkem 120 kg/N

Tabulka ¢. 8 Technologie Hrotovice
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4.1 Vysledky

4.1.1 Vysledky Hrotovice

Vyska porostu Hrotovice

Pramérné vysky porostu u podnikové a Usporné technologie byly témér vyrovnané. U
podnikového technologie se dostaly nad prlimér odridy Artemis a RGT Trezzor. V Usporné
technologii se nad priimér dostaly opét odrldy Artemis a Trezzor a zde se k nim ptidala
jesté odrida KWS Umberto. Mezi vyskami porostu byl priimérny rozdil 1 cm. Velice slabd na

této lokalité byla odrida Aurelia.

Tab ¢. 9: Vyska porostu (cm) na lokalité Hrotovice (dne 26.6.2022)

Odruda Podnikova technologie Usporna technologie (UT) | Rozdil
(PT) mezi PT
auT

cm % cm % cm

1.KWS 106 95 113 102 -7
Umberto

2.Artemis 120 108 115 104 +5

3. PT275 103 93 107 97 -4

4. RGT 124 112 118 107 +6
Trezzor

5. Aurelia 100 90 96 87 +4

o 111 100 110 100 +1

Pozn. 100 % = primér vSech odrid v rdmci technologie. Tu¢né oznaceny hodnoty nad 100 %.

Délka rostlin Hrotovice

Mezi primérnymi délkami rostlin u podnikové a Usporné technologie byl rozdil 3 cm
ve prospéch usporné technologie. Oviem nejvétsi rozdil v délce rostlin byl u odrady KWS
Umberto a ¢inil 11 cm. V podnikové technologii se dafilo odridé Artemis, kterad byla nad
primérem s vysledkem 111 % a druhy byl Trezzor ze 107 %. VV Usporné technologii se opét
dafilo odradé Artemis ze 113 % a Trezzor ze 104 % jesté odrida KWS Umberto se dostala

mirné nad priimér ze 102 %.
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Tab ¢.10: Délka rostlin (cm) na lokalité Hrotovice (dne 22.6.2022)

Odrada Podnikova technologie (PT) | Usporna technologie (UT) | Rozdil
mezi PT
AUT
cm % cm % cm
1.KWs 116 95 127 102 -11
Umberto
2.Artemis 136 111 141 113 -5
3. PT275 120 98 122 98 -2
4. RGT 130 107 130 104 0
Trezzor
5. Aurelia 107 88 105 84 +2
2 122 100 125 100 +3

Pozn. 100% = primér vSech odrud v ramci technologie. Tuéné oznadeny hodnoty nad 100 %.

Plodné vétve Hrotovice

V poctu plodnych vétvi v podnikové technologii zvitézila odrida Artemis s poctem 11
(157 %) vétvi a s odskokem jako druhd odrida PT 275 s poctem 8 (114 %) vétvi na rostlinu.
V Usporné technologii stejné navétvily odriidy Umberto a Trezzor s poctem vétvi 9 (129 %).

Tab é.11: Plodné vétve (ks/r.) na lokalité Hrotovice (dne 22.6.2022)

Odrada Podnikova technologie (PT) Usporna technologie (UT) | Rozdil
mezi PT
AUT
ks/rostlinu % ks/rostlinu % ks
1.KWS 7 100 9 129 -2
Umberto
2. Artemis 11 157 6 86 +5
3. PT275 8 114 8 114 0
4. RGT 6 86 9 129 -3
Trezzor
5. Aurelia 4 57 5 71 -1
o 7 100 7 100 0

Pozn. 100% = primér vSech odrid v rémci technologie. Tu¢né oznadeny hodnoty nad 100 %.
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Pocet sesuli Hrotovice

Pocet Sesuli byl u obou technologii témér vyrovnany, velice pékny vysledek méla
v podnikové technologii odriida Artemis s poctem $esuli na termindlu 53 ks (123 %) a jako
druha odriida KWS Umberto s poétem 49 ks (114 %). Seduli a t&sné nad 100 % se umistila
odrida PT275 se 45 ks (105 %). V usporné technologii si nejlépe vedla odrida KWS Umberto s
48 ks (114 %) Sesuli na termindlu a druhd byla odrida PT275 s poc¢tem 47 ks (112 %).

Tab €.12: Pocet sesuli (ks/ter.) na lokalité Hrotovice (dne 22.6.2022)

Odrada Podnikova technologie (PT) Usporna technologie (UT) | Rozdil
mezi PT
AUT
ks/terminal % ks/terminal % ks
1.KWS 49 114 48 114 +1
Umberto
2. Artemis 53 123 39 93 +14
3. PT275 45 105 47 112 -2
4. RGT 43 100 41 98 +2
Trezzor
5. Aurelia 26 60 37 88 -11
o 43 100 42 100 +1

Pozn. 100% = prdmér vsech odrud v ramci technologie. Tu¢né oznadeny hodnoty nad 100 %.

Vynos semen Hrotovice

Co se tyce vynosu mezi podnikovou technologii a Uspornou technologii byl rozdil
0,2t/ha. V podnikové technologii dosahly pokusy pramérného vynosu 3,98 t/ha a v Usporné
technologii 3,78 t/ha.

V podnikové technologii se nad 100 % dostaly dvé odridy a to PT 275 (109 %)
s vynosem 4,34 t/ha a KWS Umberto (103 %) s vynosem 4,08 t/ha.

V Usporné technologii se nejlépe umistila odrida Trezzor (107 %) s vynosem 4,04 t/ha
v této technologii méla lepsi vynos nez v podnikové o 0,11 t/ha. Tato odrlda dokazala, Ze je
plasticka a nepotrebuje takové vstupy, aby méla pékny vynos. Dalsi odrlida, kterd se dostala
se svym vynosem nad priimér byla PT275 (105 %) s vynosem 3,98 t/ha.
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Tab ¢.13: Vynos semen (t/ha) na lokalité Hrotovice (dne 22.6.2022)

Odruda Podnikova technologie (PT) Usporna technologie (UT) | Rozdil
mezi PT
AUT
t/ha % t/ha % t/ha
1.KWS 4,08 103 3,68 97 +0,4
Umberto
2. Artemis 3,95 99 3,73 99 +0,22
3. PT275 4,34 109 3,98 105 +0,36
4. RGT 3,93 98 4,04 107 -0,11
Trezzor
5. Aurelia 3,6 90 3,49 92 +0,11
2 3,98 100 3,78 100 0,2

Pozn. 100% = primeér vSech odrid v ramci technologie. Tuéné oznaéeny hodnoty nad 100 %.

-55-




4.1.2 Vysledky Nové Mésto na Moravé

Vyska porostu Nové Mésto na Moravé

Pramérné vysky porostu u podnikové a Usporné technologie byly priblizné stejné
podnikova technologie méla 140 cm a 144 cm u Usporné technologie. U podnikové technologie
méla nejlepsi vysledek odrida Artemis (109 %) s vyskou 152 cm a jako druhd Umberto (101 %)
s vySkou 142 cm. V Usporné technologii se umistily opét tyto dvé odrady jen si prohodily mista.
Prvni odrlida byla Umberto (111 %) 160 cm a druha Artemis (108 %)

155 cm. Nejvétsi vyskovy rozdil byl u odriddy Umberto mezi podnikovou a uUspornou
technologii byl rozdil 18 cm.

Tab ¢.14: Vyska porostu (cm) na lokalité Nové Mésto na Moravé (dne 30.6.2022)

Odrada Podnikova technologie (PT) Usporna technologie Rozdil
(UT) mezi PT
AUT
cm % cm % cm
1. 142 101 160 111 -18
Umberto
2. 152 109 155 108 -3
Artemis
3. PT275 139 99 140 97 -1
4. Trezzor 133 95 141 98 -8
5. Aurelia 135 9% 122 85 +13
g 140 100 144 100 -4

Pozn. 100% = prdmér vsech odrid v ramci technologie. Tu¢né oznadeny hodnoty nad 100 %.

Délka rostlin (cm) Nové Mésto na Moravé

U délky rostlin uz jsou vétsi rozdily. Mezi Uspornou technologii a podnikovou je rozdil
14 cm, kdy podnikovd dosdhla priimérné vysky 141 cm a uspornd 161 cm. Nejvétsi rozpéti mezi
sebou méla odriida Umberto, kde u podnikové technologie byla nemérena vyska 144 cm au
usporné technologie 173 cm, coz je rozdil mezi technologiemi 29 cm. V podnikové technologii
se nad 100 % dostala pouze jedna odriida a to Artemis (110 %) 161 cm av usporné
také Artemis (111 %) 178 cm a Umberto (107 %) 173 cm.
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Tab ¢.15: Délka rostlin (cm) na lokalité Nové Mésto na Moravé (dne 30.6.2022)

Odrada Podnikova technologie (PT) | Usporna technologie (UT) | Rozdil
mezi PT
AUT
cm % cm % cm
1. 144 98 173 107 -29
Umberto
2. 161 110 178 111 -17
Artemis
3. PT275 145 99 155 96 -10
4. Trezzor 140 95 160 99 -20
5. Aurelia 143 97 141 88 +2
g 147 100 161 100 -14

Pozn. 100% = primér vSech odrid v rémci technologie. Tu¢né oznadeny hodnoty nad 100 %.

Plodné vétve Hrotovice

Pti pocitani plodnych vétvi byl priimér u podnikovych pokusu 9 a jako jedina odrlda,
kterd méla vice, jak 9 vétvi byla odrtda Artemis (111 %) 10 vétvi. U usporné technologie byl
pramérny pocet vétvi 8 a nad tuto hranici se dostaly odrtdy Artemis (113 %) 9 plodnych
vétvi a Trezzor se stejnym poctem.

Tab €.16: Plodné vétve (ks/r.) na Nové Mésto na Moravé (dne 30.6.2022)

Odrada Podnikova technologie (PT) Usporna technologie (UT) | Rozdil
mezi PT
AUT
ks/rostlinu % ks/rostlinu % ks
1.KWS 9 100 7 88 +2
Umberto
2. Artemis 10 111 9 113 +1
3. PT275 9 100 7 88 +2
4. RGT 8 89 9 113 -1
Trezzor
5. Aurelia 7 78 6 75 +1
2 9 100 8 100 +1

Pozn. 100% = primér vSech odrud v ramci technologie. Tuéné oznadeny hodnoty nad 100 %.
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Pocet sesuli Nové Mésto na Moravé

V podnikové technologii byl primérny pocet Sesuli 52 a vSechny odrldy se dostaly na
pocet okolo 50, jedinad odrida Aurelia lehce zaostavala. Nejlepsiho vysledku dosahla odrida
Trezzor (113 %) 59 Sesuli. V Usporné technologii byl primérny pocet Sesuli 46 a zde naopak
Aurelia (102 %) 47 Sesuli patfila k tém lepSim spolecné s odriidou Umberto (111 %) 51 Sesuli.

Tab é.17: Pocet Sesuli (ks/ter.) na Nové Mésto na Moravé (dne 30.6.2022)

Odrada Podnikova technologie (PT) Usporna technologie (UT) | Rozdil
mezi PT
AUT
ks/terminal % ks/terminal % ks
1. 50 96 51 111 -1
Umberto
2. Artemis 52 100 43 93 +9
3. PT275 53 102 44 96 +9
4. Trezzor 59 113 45 98 +14
5. Aurelia 46 88 47 102 -1
o 52 100 46 100 +6

Pozn. 100% = primér vsech odrid v ramci technologie. Tu¢né oznadeny hodnoty nad 100 %.

Vynos semene (t/ha) Nové Mésto na Moravé

Co se tyCe primérného vynosu 6,10 t/ha méla podnikova technologie velice pékny
vysledek a nad tento prdmér se dostaly odriidy Umberto (101 %) s vynosem 6,18 t/ha, Trezzor
(103 %) 6,31 t/ha a Aurelia (102 %) 6,20 t/ha.

V uUsporné technologii byl primérny vynos o 0,2 t/ha mensi, tedy 5,90 t/ha a zde
odrlida Trezzor (103 %) s vynosem 6,10 t/ha a Umberto (106 %) s vynosem 6,24 t/ha zase
bodovaly. Odrlida Umberto jako jedind méla lepsi vynos v usporné technologii nez
v podnikové sice jen 0 0,06 t/ha, ale dokazala, Ze ma pékné vynosy i pfi nizsich davkach dusiku.
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Tab ¢.18: Vynos semen Nové Mésto na Moravé (dne 30.6.2022)

Odrada Podnikova technologie (PT) Usporna technologie (UT) | Rozdil
mezi PT
AUT
t/ha % t/ha % t/ha
1. 6,18 101 6,24 106 -0,06
Umberto
2. Artemis 5,81 95 5,50 93 +0,31
3. PT275 6,02 99 5,80 98 +0,22
4. Trezzor 6,31 103 6,10 103 +0,21
5. Aurelia 6,20 102 5,89 100 +0,31
o 6,10 100 5,90 100 0,2

Pozn. 100% = primér vSech odrud v ramci technologie. Tuéné oznadeny hodnoty nad 100 %.

4.2 Celkové hodnoceni

Porovndni vysky porostl a podnikové technologie v Hrotovicich a Novém Mésté na
Moraveé Cini rozdil 29 cm, kdy v Hrotovicich dosahly porosty priimérné vysky 111 cm a
v Novém Mésté na Moravé 140 cm. V Usporné technologii byl vysledek obdobny jen, zde byl
rozdil vétsi o dalich 5 cm, co? bylo dohromady 34 cm. Usporna technologie dorostla vy$ka 110
cm v Hrotovicich a 144 cm v Novém Mésté na Moraveé.

Vyska porostu v podnikové technologii byla 122 cm a v Novém Mésté na Moravé 147
cm. Opét zde byl veliky rozdil 25 cm mezi obéma lokalitami, ovsem jesté vétsi vyskovy rozdil
byl v Usporné technologii na lokalité Hrotovice dosdhly rostliny vysky pouhych 125 cm a
v Novém Mésté to bylo o0 36 cm vic, tedy rostliny mély praimérné okolo 161 cm.

V poctu plodnych vétvi, zde nebyly uz takové rozdily v podnikové technologii jsme
naméfili v Hrotovicich priimérné 7 plodnych vétvi na rostlinu a v Novém Mésté na Moravé 9.
V usporné technologii byl jesté mensi rozdil v Hrotovicich 7 plodnych vétvi a v Novém Mésté
na Moravé bylo v priméru a jednu plodnou vétev vice, tedy 8.

Pocet Sesuli na termindlu byl pékny nejlépe na tom bylo Nové Mésto na Moravé
v podnikové technologii, kdy byl prlmérny pocet Sesuli 52. V Hrotovicich méli primérné 43
SesSuli na terminalu, rozdil mezi obéma lokalitami byl 9.

Vynosové méla podnikovd technologie v Novém Meésté velice pékny primérny
vysledek 6,10 t/ha. V Hrotovicich dosahli prdmérného vysledku 3,98 t/ha, rozdil mezi obéma
pokusy je 2,12 t/ha. V Usporné technologii je tento vysledek podobny Nové Mésto
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s vysledkem 5,90 t/ha a Hrotovice s 3,78 t/ha a rozdil je stejny jako u podnikové technologie
2,12 t/ha.

Cena repky byla silné ovlivnéna napadenim Ruska Ukrajiny v noru 2022. Vzhledem
k tomu, Ze obé zemé jsou vyznamnymi producenty a exportéry obilovin a olejnin zachvatila
svétové burzy nejistota a panika a v prvni poloviné roku 2022 ceny zemédélsky komodit
vyrazné posilovaly. Byl zaznamenan rlst cen fepky i pres 25 000 tis./t (kvéten 2022). Cena
v Cervenci a srpnu roku 2022 se pohybovala okolo 15-16 tis./ha. Na zac¢atku roku 2023 roku
ceny klesaly a byly na drovni 13,5 — 14,5 tis. /t.
Béhem roku 2023 se burzy uklidnily, produkce byla v poslednich dvou letech nezvykle vysoka,
evropské i svétové zasoby se doplnily a ceny na konci roku 2023 jsou 10,6 tis. /t.
Je bfezen 2024 a cena fepky se dostala aktualné okolo 11 tis. /t a za tuto cenu se vsak fepka
prilis péstovat nedd, protoze aktualni naklady jsou cca 36—41. 000 K¢ /ha.

V Usporné technologii vynechanim podzimni, jarni regulace a snizeni jarni davky dusiku
0 30 % usetfime na vstupech prliimérné 4000 K¢/ha, coz si myslim, Ze je velice zajimava ¢astka
pfi aktualnich cenach. A kdyz porovnam rozdily na obou lokalitach mezi Uspornou technologii
a podnikovou technologii rozdil neni az tak veliky, vynosy v Uspornych technologiich jsou v
prdméru o 0,2 t/ha mensi, a to neni takovy markantni rozdil. Proto si myslim, Ze do budoucna
je uspornad technologie velice zajimavd moznost, jak usetfit ndklady na péstovani fepky.

Vynos semen (t/ha)

Vynosy

0 v x
HROTOVICE NOVE MESTO NA PRUMER UT PRUMER PT
MORAVE
= Podnikovd technologie ~ ® Uspornd technologie Priméry
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Tabulka ¢. 18: Vypocet tspory Nové Mésto na Moravé

Podnikova Usporna
technologie technologie
20.9.2021 Tebusip 0,5 | 449,5 K¢ -
regulace Caramba 04 400 K¢ -
9.10.2021 Caramba 0,5! 500 K¢ -
regulace
14.4.2022 DAM 390 (325 5265 K¢ DAM 390 2632,5 K¢
hnojeni kg/ha) (162,5kg/ha)
Celkem 6 614,5 K¢ 2632,5 K¢
Rozdil 3982 K¢

Zdroj cen: Agrodruzstvo Katusice — Cenik hnojiv jaro 2022 a E- agro Cenik pesticidi 2022

5 Diskuze

V literarni reSersi byla popsana biologicka charakteristika, historie a vyznam péstovani
repky. Dale byly pfiblizeny jeji pozadavky na prostfedi a vynosotvorné prvky. Popsany byly také
nejcastéjsi skldci, choroby a plevele. V dalsi ¢asti jsem popsala hnojeni, regulatory
a v posledni kapitole jsem se zabyvala péstebnimi technologiemi.

V Hrotovicich vysly pokusy podnikové technologie Iépe, ale s rozdilem primérného
vynosu o0 0,2 t/ha i kdyzZ rostliny mély v priméru stejny pocet plodnych vétvi a skoro stejny
pocet Sesuli na termindlu jak u podnikovych, tak i Uspornych pokusu. | minimalni rozdil byl ve
vyskach porostu a délce rostliny. Vliv na pokusy mélo v roce 2021/2022 mnoistvi srazek, které
bylo podprimérné na této lokalité bylo o 220,7 mm srazek méné oproti dlouhodobému
normalu Vysociny. A priimérna rocni teplota zde byla o0 2,6 °C nad teplotnim dlouhodobym
pramérem Vysociny. Jedina odrlda, kterd méla vétsi ispéch v usporné technologii byla od VP
Agro — Trezzor, ktera dosahla v této technologii vétsi vynos 0 0,11 t/ha.

V Novém Mésté na Moraveé vysly podnikové pokusy Iépe, ale s rozdilem pramérného
vynosu také 0 0,2 t/ha i kdyzZ rostliny mély v priméru skoro stejny pocet plodnych vétvi, ale
vétsi rozdil byl v poctu Sesuli na terminalu jak u podnikovych, tak i Uspornych pokust, kde u
podnikovych pokusl byl primérny pocet Sesuli 52 a u Uspornych byl 46, coz je v priméru
rozdil 6 Sesuli na termindlu. Minimalni rozdil byl ve vyskach porostu u délky rostliny byl rozdil
vétsi, usporné pokusy mély priimérné vysku rostliny vétsi o 14 cm. Vliv na pokusy mélo v
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roce 2021/2022 mnoizstvi srazek, které bylo nizsi oproti dlouhodobému normalu Vysociny
0 112,3 mm. A prlimérna rocni teplota zde byla 0 0,3 °C nad teplotnim dlouhodobym
pramérem Vysociny. Jedind odrlda, ktera méla vétsi uspéch v Usporné technologii byla KWS
Umberto s vynosem 6,24 t/ha, kterd dosahla v této technologii vétsi vynos o 0,06 t/ha.

V obou lokalitdch vysly vynosy podnikové a Usporné technologie se stejnym rozdilem
0,2t/ha. Vysku vynosu ovlivnilo urcité pocasi, a hlavné srazky na lokalité Hrotovice, kde od
zaseti po sklizen spadlo 451,3 mm srazek a vynos byl v priméru u podnikové technologie 3,98
t/ha a v Usporné technologii 3,78 t/ha. V Novém Mésté na Moravé spadlo ve stejném obdobi
559,7 mm a v priméru byl vynos u podnikové technologie 6,10 t/ha a u Usporné technologie
5,90 t/ha. Proto byl mezi lokalitami tak znaény rozdil ve vynose v podnikovych technologiich
byl vysledek 2,12 t/ha pro Nové Mésto na Moraveé a v Usporné technologii také 2,12 t/ha.

Podle Hnilicky (2022) je podzimni regulace stale jednou ze zdkladnich povinnosti
uspésného péstovani repky olejky. Nikdo z nas nevi, jakou silou mlZe zima udefit. Zda bude
snéhova pokryvka v dobé mraza Ci nikoliv. V Usporné technologii byla regulace vynechana
a na vynosu semene ani na porostech se to néjak vyrazné neprojevilo.

Repka olejka ma ohromny vynosovy potenciél. Pfirodni podminky ani po&asi nelze
ovlivnit, ale vybér odridy i agrotechniku lze co nejlépe pfizpUsobit danym podminkdam
(Honsova 2023).

Doba maximalizace vynosu rfepky na zakladé vysoké intenzifikace péstovani je
pravdépodobné na vrcholu, mozna i za vrcholem. A to jednak z ddvodu neustdlych restrikci
ucinnych Iatek, ale také vlivem aktudlniho zvySovani cen jednotlivych vstupl (Becka D. et al
2023).

Podle vysledkd na obou lokalitdch, kde se porovndvali podnikové a uUsporné
technologie, byl u obou lokalit rozdil primérnych vynost mezi témito technologiemi pouze
0,2 t/ha a do budoucna podle vysledkd téchto pokusl je Uspornd technologie zajimavy
zpUsob péstovani fepky, co se tyce snizenych vstupl a dosahnuti pékného vynosu.

Zcela podstatnym faktem je vSak ekonomické zhodnoceni jednotlivych technologii, kde
vicenaklady se nevrdti. V aktudlnim trendu stoupajicich cen jednotlivych vstupl je
jednoznacny predpoklad k nadale se rozevirajicim ndzkdm mezi intenzivnimi a Uspornymi
technologiemi péstovani ozimé repky. Nelze vsSak jednoznacné stanovit striktni péstebni
technologii. Rada vstup(l se musi odvijet od vyvoje povétrnostnich vlivl, plidnich podminek,
agrotechniky a mnoha dalSich faktor(l. Je vSak vice neZ jasné, Ze kazdy vstup musi mit své
opodstatnéni, a to dnes plati (hlavné stoji) vice nez dfive (Becka D. et al 2023).
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6 Zavér

Pokusy sledované ve dvou lokalitdch (Nové Mésto na Moravé a Hrotovice) mély mezi
sebou velké rozdily, které ovlivnila lokalita, kde byla fepka péstovdna. Mezi obéma misty je
rozdil v nadmorské vysce 188 m n. m. Ve srazkach tu byl také velky rozdil, ktery Cinil 108,4 mm
vice, a byl ve prospéch lokality Nové Mésto nad Moravou. Nedostatek vody mlze zapficinit
redukci vétveni a negativné ovlivnit tvorbu Sesuli. JelikoZ fepka uprednostiuje stanovisté s
ro¢nimi primérnymi teplotami nejlépe 7-9 °C, tak podminky v Novém Mésté na Moravé byly
opét idedlni.

Hnojeni v podnikovych pokusech bylo cca stejné, ale Hrotovice v podnikové technologii
dosahly pridmérného vysledku 3,98 t/ha oproti Novému Méstu na Moravé, které mélo 6,10
t/ha. Rozdil mezi témito lokalitami byl 2,12 t/ha. V primérné vySce porostu se obé lokality
liSily 0 29 cm, kde v Hrotovicich byla 111 cm a Nové Mésto na Moravé dosahlo 140 cm.

V disledku nedostatku srazek mély Hrotovické fepky primérny pocet plodnych vétvi mensi
a SesSuli na termindlu bylo taky méné oproti Novému Méstu na Moravé.

V podnikové technologii v Hrotovicich se nejlépe umistila fepka PT 275 od Pioneer s
vynosem 4,34 t/ha, a naopak nejhorsi vysledek méla repka Aurelia s vynosem 3,6 t/ha.
V Novém Mésté na Moravé s nejlepsim vynosem RGT Trezzor s vynosem 6,31 t/ha
a s nejhorsim vysledkem pro tuto lokalitu byla Artemis 5,81 t/ha.

Usporné pokusy dostaly davku dusiku v priméru okolo 130 kg/ha a byla vynechana
podzimni i jarni regulace. Vyska porostu a rostlin se tu opét radikalné lisila, kdy v Usporné
technologii byla vyska porostu v priméru 110 cm a v Novém Mésté na Moravé byla priimérna
vySka porostu 144 cm, a to je rozdil mezi pokusy 34 cm ve vySce porostu. Ve délce rostlin byl
rozdil o 2 cm vice tedy 36 cm mezi obéma pokusy.

Vétveni bylo skoro stejné u obou lokalit. Rozdil ve vynosu je tu opét veliky, stejny
jak u podnikovych pokust 2,12 t/ha.

V Uspornych pokusech se nejlépe v Hrotovicich umistil RGT Trezzor s vynosem 4,04 t/ha
na druhém misté PT 275 s vynosem 3,98 t/ha. V Novém Mésté se pohybujeme ve vyssich
Cislech, a to s nejlepsim vynosem dosahla odridda KWS Umberto 6,24 t/ha druhé misto obsadil
RGT Trezzor s vynosem 6,10t/ha.

Kdyz porovnam vysledky podnikovych a uspornych technologii na dvou lokalitach
s rozdilnym mnozstvi srazek a nadmorské vysky, tak mezi podnikovou a Uspornou technologii
je vidy minimalni rozdil ve vynosech pouze 0,2 t/ha, coZ s Usporou cca 4000 tis. K¢/ha (a vice
podle aktualnich cen posttikl a hnojiv) je ekonomicky zajimavé. Zaméfila bych se na odrudy,
které mély v Uspornych pokusech nejlepsi vysledky a dala bych jim Sanci péstovat tyto fepky
v Usporné technologii.
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