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Hodnoceni cile/ii prace
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Tématem prace mél byt prehled a kriticka reflexe, jak mohl v ramci evoluce vzniknout jazyk.
Autorka ji ovsem pojala ponékud Sifeji: zabyva se v ni mnohem SirSim spektrem nazort na
povahu jazyka (a historii jejich vyvoje), véetné téch pred-darwinovskych. Myslim si vsak, Ze to
nevadi; o teoriich zaramovanych evoluci pojednava také a myslim, Ze je zpracovava zcela
uspokojivym zplsobem.

Co je na praci podle mého nazoru pozoruhodné, je profesionalita zpracovani, s jakou se u
bakalarskych praci setkdvame jenom naprosto zfidka. Je psana prevazné vybrousenym
stylem, jasné a srozumitelné a vse peclivé dokumentuje odkazy na literaturu. (V praci je
citovano 57 az na jednu vyjimku anglickych praci, coz az vzbuzuje nékteré otazky po tom, jak
autorka se zdroji pracovala.)

Prace, tak jak je predkladana, je tedy vyborna a v nékterych ohledech (ani ne tak, pokud jde
o hloubku, ale rozhodné pokud jde o Sitku zpracované literatury a o zpUsob jejiho
zpracovani) znacné prekracCuje pozadavky, které jsou standardné kladeny na bakalarskou
praci. Celkové tedy jde o velmi nadstandardni praci.

Mél bych k tomu podotknout, Ze ja jsem se na vzniku prace nijak nepodilel, vidél jsem az jeji
finalni verzi. (Jestlize mi tedy v praci autorka dékuje za jeji vedeni, pak doslova neni za co.)

Hodnoceni obsahové stranky prdce

Uziti zdsadni odborné literatury a zdroji ano swrhradami Ae
Primérenad odbornd terminologie prdce ano swyhradami Re
Vhodné zvolend metoda ano swyhradami Re
Splnéni deklarovaného cile/cilti prdce ano swyhradami Re




Hodnoceni formadlnich kritérii prace

Stylistickd uroveri prdce dobra svyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobré svyhradami S$pathé
Vhodnd grafickd uprava strdnkovdni a dobra svyhradami Spatnd
textu

Strucné slovni hodnoceni

Prace nade vsi pochybnost prokazala, Ze je kandidatka schopna samostatné zpracovat obtizné
téma.

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

| a) Nemam

Zdsadni pFipominky k formalni drovni prdace

| a) Nemam

Otazky k obhajobé prdce

K samotnému obsahu prace nemam v podstaté zadné vyhrady, pred kterymi by se autorka
méla obhajovat. Nékteré pasaze prace jsou ovsem pojaty natolik zhusténg, Ze se mi zdaji byt
srozumitelné jenom pro skutec¢né odborniky. Autorka by tedy méla v ramci obhajoby prokazat,
Ze ona sama jim skutec¢né rozumi. Mohl by to byt tfeba prvni Uplny odstavec na str. 36; prvni
uplny odstavec na str. 41; nebo nékteré dalsi tfeba i nahodné vybrané pasaze.

Vysledné hodnoceni prace

Praci doporucuji —nedeperdeuji-k obhajobé.

Hodnoceni: A
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