Posudek oponenta na bakalarskou praci Lucie Peiskerové Jazyk a evoluce

Predkladana prace se sklada v zasadé ze dvou Casti: historického prehledu nazord o plvodu jazyka a
soucasnych, resp. nedavnych teorii o evoluci jazyka a jeho vyznamu pro ¢lovéka. Text je zaloZen na vysoce
odborné anglické literature, kterd ¢ita vice nez 50 poloZek. Kapitoly na sebe logicky navazuji a zavér strucné, ale
vystizné shrnuje vysledky préce.

Vzhledem k bakalarskému stupni je prace napsana az se zarazejici odbornosti. Pfekvapuje zejména schopnost
vybirat z rozsahlé literatury informace takovym zpUlsobem, Ze prace neni zatizena podrobnostmi, ani nezlistava
na roviné obecnych referenci, ale plynule a soustavné zpracovava problematiku evoluce jazyka. Rovnéz po
jazykové strance lze praci sotva co vytknout, gramatickych chyb je nemnoho a stylisticky nadhled by v dnesnim
akademickém svété spiSe svédcil o vykonu z doktorského studia.

Pfipojuji jen nékolik kritickych pozn.: Autorka na s. 49 a jinde mylné pisSe o velkych opicich: ,great apes” se
preklada jako lidoopi. Na s. 51 je ,,Primate Communication...” Spatné prelozeno jako ,Primatni komunikace...”.
Posledni véty odstavce o vyzkumech Tomasella jsou nesrozumitelné (kap. 3.8).

Otdazky k obhajobé:
1. MUzete vysvétlit, jak o plvodu jazyka uvaZuje Tomasello?

2. Nas. 31 citujete Hockettovy prace. Ani jedna z nich vSak neni uvedena v zavérecné literature. V zavislosti na
zdroji prosim vysvétlete, v éem presné zde Hockett vyvraci Chomského stanovisko o jedinecnosti lidského
jazyka. Nenajde se u Hocketta preci jen charakteristika, kterd je jedinec¢né lidska?

Hodnoceni

Predkladany text je nadstandardni, v pripadé solidni obhajoby navrhuji hodnotit stupném A.
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