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Uvod

K vybéru tohoto tématu diplomové prace vedla autorku ptfedev§im potieba zviditelnit
problematiku holokaustu, ktera byva, dle vlastnich zkuSenosti autorky, ve vyuce ceského
jazyka a literatury na zakladni Skole Casto opomijena. Holokaust mtize byt tedy Casto chapan
jako pojem, ktery se zakiim jevi jako z dadvné minulosti, tudiz je pro né ¢asto neuchopitelny
a jen tézko zpracovatelny. Povazujeme za velmi dilezité s zaky toto téma probirat a vénovat
se mu tak, aby byli sezndmeni s nasi pomérn€ neddvnou minulosti. Domnivame se, Ze vyse
zminéné opomijeni zhorSuje celkové povédomi spolecnosti o problematice holokaustu. V této
préci tak bude nastinén mozZny zplsob, jak dané téma v hodindch cCeského jazyka a literatury
uchopit a jak snim pracovat, tak aby zakim zprostfedkoval zdkladni informace o druhé
sveétove valce, které se budou zamétovat piredev§im na tuto problematiku. Dle naseho nézoru
1ze vySe popisovanou tematiku v hodinach zakiim vhodné zprostiedkovat naptiklad pomoci

soucasn¢ vydavanych knih pro déti a mladez zabyvajicich se druhou svétovou valkou.

Tato diplomové prace zabyvajici se holokaustem a jeho vnimanim zaky druhého
stupné bude rozdelena na dveé ¢asti, a to teoretickou a praktickou. V ramci teoretické Casti se
pokusime objasnit historicky vyvoj literatury pro déti a mladez s tematikou druhé svétové
valky. V dal$i ¢asti prace se budeme zabyvat knihami pro déti a mladez vénujicimi se této
tematice, které¢ vychdzeji v soucasné dobé€. K bliz§imu rozboru byly vybrany dvé knihy, které
dle naSeho minéni danou problematiku zpracovavaji nejvhodnéji a nejlépe. Prvni kniha nese
nazev Kdysi a jejim autorem je Moris Gleitzman, druhd kniha se jmenuje Chlapec
v pruhovaném pyzZamu a jejim autorem je John Boyne. V ramci interpretace knih se budeme
vénovat autorovi knih, stru¢né charakteristice, d¢ji, struktufe knihy, titulu, casu a prostiedi,

hlavnim postavam, motiviim a v neposledni fad¢ také zobrazeni holokaustu.

Cilem diplomové prace je Ctenafi zprostiedkovat, jaké povédomi maji zaci druhého
stupné zakladnich Skol o problematice holokaustu, jak je jimi vniman, chépan a zda tomuto
tématu rozumi. Autorka se v rdmci praktické Casti prace pokusi zmapovat znalosti zakl
o holokaustu a taktéz se pokusi navrhnout vhodné pracovni listy, které budou vyuzitelné ve
vyuce zabyvajici se druhou svétovou valkou v hodinach ¢eského jazyka a literatury. Také nas
bude zajimat prace zaka s ukdzkami a schopnost nalézt v textu pozadované odpovédi. Jako
prostiedek ke zjisténi odpovedi na vySe zminéné body ndm budou slouzit dvé soucasné knihy
pro mladez zabyvajici se druhou svétovou valkou a tematikou holokaustu jako takovou.
Z té&chto dvou knih (Kdysi a Chlapec v pruhovaném pyzamu) autorka vybere vhodné ukazky,
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které vyuzije pii tvorbé dvou souborli pracovnich listd. Pracovni listy budou obsahovat
vybranou ukazku, ke které budou odkazovat dané otazky. Pti praci zaki budou vyuzivany
metody kritického mysleni, pfedevSim metoda pfedvidani a metoda podvojného deniku.
V ramci pracovniho listu budou taktéZ formulovany tukoly, které se budou vztahovat

k danému dilu.



1 Teoreticka ¢ast

1.1 Vyvoj knih pro déti a mladez s tematikou holokaustu

Tematika druhé svétové valky, okupace' ¢i holokaustu? se objevuje v Ceské
1 zahrani¢ni literatufe od 40. let, pfedev§im pak pronikd do jednotlivych dél po ukonceni
druhé svétové valky. Téma okupace, holokaustu a celkové druhé svétové valky muizeme
nalézt v riznych druzich a zanrech literatury ur€ené pro rozli¢né kategorie Ctenarti, véetné
knih uréenych pro déti a mladez. ,, Jednotliva dila se lisi namétove a motivicky, Zanrovou
charakteristikou, merou tematické sluzebnosti panujici ideologii, vyznamnou urcitosti nebo
naopak promenlivosti détskych postav, napétim plynoucim z vnitini staticnosti ci

dynamicnosti zobrazovanych mist. ““ (Urbanova, 2004, s.162).

1.1.1 Rok 1945 — 1948

Hlavnim tématem knih objevujicim se uz v obdobi 40. let je dit¢ stradajici ¢i dité
projevujici svou stateCnost za druhé svétové valky. Jedna se o téma, které prostupuje celou
povalecnou dobou az do soucasnosti. Déle jsou v téchto letech publikovana piedevsim dila,
kterd byla sepsdna za vélky a autofi vétSinou neméli moZznost sepsané knihy vydat. Po
ukonceni druhé svétové valky vydavali sva dila pfedevsim autofi, ktefi si hrizy valky sami
prozili. Castym povaleénym jevem bylo také vydavani denikd, které jejich tvirci vydat
nemohli. Pfikladem této praktiky je zahrani¢ni dilo Denik Anny Frankové, které bylo vydano

v povaleéné dobé otcem Anne Frankové (Cenkova, 2006).

Vlna volnosti, svobody a tolerantnosti, kterd se nasi zemi po osvobozeni prohnala je
typicka tim, ze se ve spolecnosti vyskytovaly nejrozmanitéjsi nazory, které autoii vtiskavali
do svych dél. Tyto nazory se spise prolinaly, dopliovaly a stavaly se pravé pro svou odliSnost
zajimavymi. NejcastéjSim motivem piibéht byla valecna atmosféra plna ohrozeni, strachu,
bolesti a neklidu, ktera se v dilech objevovala. V této dobé se jesté¢ nejednd o ideologickou
propagandu pozvolna nastupujiciho budouciho komunistického rezimu, ale spiSe o moralni

apel na spole¢nost pramenici ze zkuSenosti z vale¢ného obdobi.

Vyvoj pribéhti pro déti mizeme délit do dvou proudii. Prvnim z nich je, vytvofeni si

jakési kostry ptibéht, u které poté autor pouze obméiuje vedlejsi informace. VétSinou touto

I Akademicky slovnik cizich slov definuje: obsazeni, zabrani, zabor (Petra¢kova, Krasu a kol, 1998, s.
540)

2 Akademicky slovnik cizich slov definuje: (v letech 1933 — az 1945) Vyhlazovéani Zidu i p¥islusniki
jinych narodt n. narodnosti nacisty; uplna zkéaza; zniceni vibec (PetraCkova, Krasu a kol, 1998, s. 294)
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kostrou byva parta pratel, kterd se vydava na rizné dobrodruzné cesty. Klicové pro tyto knihy
je hra, zabava, touha se odliSit od svych vrstevniki. Hlavni naplni je také socializace hlavnich
hrdinti. Jako piiklad tohoto sméru mizeme uvést knihu z obdobi okupace Budik od J. V.
Plevly.

k prozitému détstvi hrdint. Jedna se o nejrizngjsi situace, mezi néz mizeme fadit mimo jiné
traumatizujici situace a zobrazeni ditéte v dob¢ ovlivnéné okupaci. Mezi tento proud knih
spadd Bohuslav Riha a jeho dilo Na ut¢ku, Kamila Sojkova s jejim dilem Janicek a asi
nejznaméjsi dilo této doby, které vzbudilo nejvice ohlast, Rikali mi Leni od Zdeiiky

Bezdekové.

S postupem casu se do dél za¢ind dostavat komunisticka propaganda. Vznikaji tedy
dila plnd programového veseli a komunistického optimismu. Toto vSe se upeviluje po
komunistickém ptevratu roku 1948. Ideologicka propaganda je v knihach znacné
podporovana protifasistickym odbojem. Autofi byli ¢asto ztotoziiovani se svymi dily a podle
dél se hodnotila jejich angaZovanost v ramci socialismu. Casto se tak stavalo, Ze autofi se bud’
odmlceli, nebo zacali zpétn¢ prepracovavat sva dila. DalSiho pifepracovani si miizeme
v§imnout u dél Maly bobes od Josefa Véromira Plevly &i dila Na Utéku, kdy Bohuslav Riha
nazval druhou verzi knihy Stdzka (Urbanova, 1999).

Mizeme se také setkat s nazorem, Ze knihy vznikajici v této dobé¢ s tematikou druhé
svétové valky, nemizeme brat jako historické, jelikoz v této dobé byla valka vnimana jako
soucasnost tehdejSich autorti, nemohli bychom je tedy nazvat jako historicka proza (Dokoupil,

1987).

1.1.2 Obdobi padesatych let
Knihy vydavané v tomto obdobi jsou plné komunistické propagandy, jejiz hlavnim
nastrojem se stavaji nakladatelstvi, ktera v té dobé ptsobila. Literatura pro déti a mladez byla

vydévana pouze pomoci Statniho nakladatelstvi détské knihy, znamé pod zkratkou SNDK

(Urbanova, 1999).

Ruku vruce stypickym antifaSistickym postojem a soucasnym vyzdvihovanim
osvoboditelll od okupace byl stejné tak jasnym jevem vzrustajici antisemitismus, ktery byl
vladnouci stranou podnécovan. Oslavovan byl predevsim boj komunistii s naSimi utlacovateli,
ale systematické vyhlazovani Zidi se zapominalo zmifiovat zcela, nebo se zminilo pouze na
okraj (Holy, 2011).
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Hlavnim znakem knih pro déti byl predevSim odklon a potlaceni détské psychiky.
V téchto knihdch nemé détsky hrdina narok na vyvoj a pravo na chybu pii pozndvani svého ja
¢1 poznavani svéta. Hrdina vystupujici v téchto dilech je plné vyzraly a dospély, také si jde
cilevédomé za svymi cili. Pfihodné pro tuto roli je pfedevSim dité, které je nezatizené svou
minulosti, proto vyzafuje pozadovany optimismus a Stésti (Urbanova, 1999). ,, Vyhovovala
predstava ditéte predskolniho véku nebo mladého Skolaka, protoze pro né je priznacna

zavislost na autoritach. “ (Urbanova, 1999, s. 25).

V této dobé byl také pfitomen problém, ktery celkové velmi ovliviioval a zna¢né
komplikoval ¢etbu mladeze. Jednalo se o to, ze literatury pro déti a mladez byl velky
nedostatek a nevénoval se ji pfili§ velky prostor. Nedostatek byl pfedevsim dobrodruzné,

historické a oddechové literatury pro déti a mladez (Chaloupka, Voracek, 1984).

Do tohoto obdobi spadaji naptiklad dila Jurdsek J. Sosnara-Honzéka a Piskle
J. Marese ¢i A4 prece se dockal K. J. BeneSe (Urbanova, 1999).

1.1.3 Rok 1956 — 1968 (1970)

Rok 1956 se nesl ve znameni uvolnéni nejriznéjSich norem, zédkazi a v disledku toho
také literatury. Pozornost se opét otocila k literature pro déti a mladez, vedly se diskuze o tom,
kam tato literatura sméfuje a kam by méla sméfovat. V tomtéZ roce vySel prvni Casopis, ktery
se vénuje teoretickému zazemi literatury pro déti a mladez Zlaty maj. Do poptedi zajmu se

dostavaji novi a mladi autoti (Urbanova, 1999).

Tematika okupace byla Casto vyuzivand jak v oblasti détské literatury zndmymi
autory, tak, jak je vySe zminéno, t€émi novymi. Tento fakt poukazuje na to, ze téma druhé
sveétové valky neni neaktualni a prezité, ale Ze je stale v zajmu spolecnosti. Dale diky kniham
svym dé&jem vracejici se do valecného obdobi, se autofi 1épe pisobili na etickou vychovu

soucasné mladeze (Chaloupka, Voracek, 1984).

Meéni se celkovy pohled na postavu ditéte v knize, kdy se pomalu opousti od
didaktické funkce literatury a hrdina ale zaroven také cely piibeh piestava byt schématicky.
Dochazi také k n€kolika reedicim jiZ vyslych dél, napt. J. Foglara ¢i Amalie Kutinové. Mezi
nejznaméjsi dila této doby patti volné pokracovani knihy Rikali mi Leni Z. Bezdékové Stésti
prijde zitra a dale At Zije republika od Jana Prochazky, které se docCkalo také filmového
zpracovani. Mimo jiné bychom do tohoto obdobi zatadili dilo Prdce J. Marese a Horami jde

brezen A. Pludka (Urbanova, 1999).
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1.1.4 Rok 1968 (1970) — 1989

V tomto obdobi dochdzi ke zméné. Tematika druhé svétové valky jiZ neplnila
v literatuie tak velkou roli jako diive a objevovala se Casto jako doprovodny motiv knih

zabyvajicich se kritickym popisem minulosti (Holy, 2011).

Obdobi normalizace se odrazilo taktéz na literatufe. Ve snaze vést déti jiz od utlého
veku cestou socialismu byl vytvofen seznam zakézanych knih a autorii. Mnohym autoriim tak
bylo zakazano publikovat pro déti, jako napiiklad Karlu Siktancovi. Vzniklo tak hned n&kolik
proudii autordi. Jednim znich byl proud spisovatelli, kteti se rozhodli opustit republiku.
Dalsim byl proud spisovatelt, kteti se bali zdkazu vydavani, proto dé€lali drobné ustupky, aby
se tak nedostali na seznam téchto zakazanych autorii. Poslednim byl proud autort, kterym jiz

bylo zakézano publikovat, tudiZ museli vydéavat knihy pod krycimi jmény (Urbanova, 1999).

V Sedesatych letech dochazi k celkovému ustupu historické prézy a kvili tomuto
ustupu také kUstupu prézy =zabyvajici se druhou svétovou valkou. Toto se meni
v sedmdesatych letech, kdy zajem o historickou prézu, piedevS§im o proézu s tematikou

okupace, znovu roste (Chaloupka, Voracek, 1984).

V této dobé byly publikovany knihy jako Vendula aneb Francouzstina pro pokrocilé
H. Frankoveé, Hele, kluci, valka B. Jirka, Muj zcela nevhodny kamarad V. Ptibského,
Zapomenutd chut ¢okolady L. Romportlové &i kniha B. Rihy Dva kiuci v palbé. (Urbanova,
1999).

1.1.5 Knihy vydané po roce 1989

Obdobi po roce 1989 je zndmé piedevSim jako obdobi plné otevienosti i volnosti.
Zna¢né uvolnéni miizeme proto nalézt také v literatuie. Casto dochizelo k tomu, Ze dana
svoboda v tvorb¢ Casto budila chaos a v literatuie se tak nachdzelo mnoho d¢l, ktera byla
kritiky vnimana jako nehodnotna (Urbanova, 1999). ,, Zviasté v nakladatelské praxi nastalo
néco, co se miize nazvat otevienosti, ale co bylo verejnosti vnimani jako chaos a literarni

kritikou je nazyvano estetickym pragmatismem a pokleslosti* (Urbanova, 1999, s. 47).

Velmi ptfizna¢né pro toto obdobi bylo, Ze uz nedochazelo k usmérnovani vydavani
knih z hlediska politické moci, dale také hned né€kolik nakladatelstvi ukon¢ilo svou ¢innost
a celkové se tak pozornost odklonila od kvality textu, coz znamenalo pifedevsim jeji zhorSeni.
Tim, Ze doSlo k uvolnéni literatury, bylo také velmi poZadovanym ptanim vydavat pravé ty

knihy, které v predchozim obdobi byly zakazovany. Déle byla poptavka ptedevsim o preklady
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knih ze z&padnich kultur, o pohadkové piib&éhy se zdzrakem, knihy pfimo uréené pro déti

a dospivajici a s tim souvisejici knihy vyznacujici se svou seridlovosti (Urbanova, 1999).

V této dob¢ vychazi napiiklad Zakdzané holky od H. Botkovcové, Bara Z. Pastkové,
O chlapci, ktery se nestal cislem od 1. Klimy €1 Perlicky détstvi Véry Gissingové (Urbanova,
1999).
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1.2 Zobrazeni tematiky holokaustu v sou¢asné literature

Tematiku holokaustu mizeme nalézt v mnohych soucasnych knihach pro déti
a mladez. Touto problematikou se zabyvaji jak tuzemsti autofi, tak také ti zahrani¢ni.
Nasledujici kapitola reflektuje pravé soucasnou tvorbu zabyvajici se druhou svétovou valkou

a zéaroven je délena na dvé podkapitoly, ve kterych ¢leni autory na zahranicni a tuzemské.

1.2.1 Zahranici

1.2.1.1 Uri Orlev

Jako prvni jméno autorka uvadi Uri Orlev, ktery se narodil ve Varsavé, kde také prozil
své détstvi. V obdobi druhé svétové valky zil ve varSavském ghettu? se svou matkou az do jeji
smrti, do roku 1943. Poté byl ptemistén do koncentra¢niho tdbora* Bergen-Belsen. Po
ukonceni valky se natrvalo prest¢hoval do Izraele, kde zije dodnes. Uri Orlev je prvnim
izraelskym laureatem Ceny Hanse Christiana Andersena za literaturu pro mladez (Ulmanova,

online 2013).

Ostrov v ptaci ulici (2013) patii k jeho nejzndméjSim dilim. Kniha se odehrava ve
Varsave, kde maly chlapec piezivda sdm v opusténé ctvrti ghetta zniceného potlacenym
zidovskym povstanim. Cekani na navrat svého otce se protahuje az na nékolik mésict, b&hem
kterych chlapce &ekd mnoho néstrah, dobrodruzstvi a piekvapeni. Kniha byla v Ceské

republice ocenéna Zlatou stuhou roku 2014.

Kniha Béz chlapce bez (2014) vypravi piibéh chlapce, jenz je zaroven posledni
piezivsi zjeho rodiny, ktery se protlouka svétem v obdobi valky. Ctenaf pozoruje, jak se
chlapec vydavéd na dobrodruznou cestu s jedinym cilem, a to ptezit. Pti této cesté pfijde

o mnohé, ale ve svém boji neustava a pokracuje dal.

Posledni kniha autora se nazyva Domu ze slunecnych stepi (2017). Hlavnim hrdinou
knihy je opét chlapec, kterému je pouhych pét let. On 1 jeho rodina se musi vzdat vseho,
opustit svllj stary Zzivot, jelikoz zac¢ind druhd svétova valka. Opousti svou rodnou zemi

a za¢inaji novy zivot v Kazachstanu (CBDB, online, 2019).

3 Akademicky slovnik cizich slov definuje jako: ,,za nacismu takovd méstskda ctvrt pro internované
Zidy“ (Petrackova, Krasu a kol, 1998, s. 262).

4 Akademicky slovnik cizich slov definuje jako: ,,zarizeni pro provizorni hromadné ubytovdini viibec.
Zarizeni pro internaci veznu donucenych tézce pracovat. * (Petrackova, Krasu a kol, 1998, s. 741).
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1.2.1.2 Lois Lowryova

Narodila se roku 1937 v Honolulu. Autorka se ve své tvorbé vénuje mnoha zanriim,
naptiklad sci-fi, historické beletrii ¢i fantasy, ale ve vSech jejich knihach nalezneme tematiku
lidského spojeni. Casto ve svém dile zpracovava slozitd témata, napiiklad jeji prvni kniha
A Summer to Die se zabyva ztratou sourozence a vlivem takové ztraty na rodinu. Jeji dalsi
kniha Ddrce je dystopicky roman urCeny pro mladé Ctenafe. Do jeji tvorby mlizeme zatadit
také humoristické ptibéhy, které ovsem nebyly pieloZzeny do Ceského jazyka. Lois Lowryova
byla nominovan na cenu Hanse Christiana Andersena v letech 2000 a 2004 (iBbY, online,

2019).

V knize Spocitej hvezdy (2015) se autorka vénuje tematice druhé svétové valky.
V popiedi déje stoji dveé divky, nerozlucné ptitelkyné, které si nikdy neuvédomovaly, ze se
nécim 1i8i, az do chvile, kdy vypukla valka. Ptibéh popisuje détskym pohledem skutecné
udalosti odehravajici se v Dansku za druhé svétové valky, kdy dansti obyvatelé pomohli

témét 7000 Zidim dostat se do bezpeéi Svédska (Pilatova, online, 2015).

1.2.1.3 Aharon Appelfeld

Narodil se roku 1932 na Uuzemi dneSni Ukrajiny do Zidovské rodiny. Appelfeld byl
v prub¢hu valky transportovan do koncentra¢niho tdbora na Ukrajin€, proto zil v odlouceni od
svého otce, jelikoz matka zahynula jiz na zacatku valky. V pouhych deseti letech se mu
podaftilo z tabora uprchnout, do konce valky se skryval v ukrajinskych lesich. Po skonceni

valky emigroval do Izraele. Zemftel roku 2018 (Noveck, online, 2018).

Kniha O holcicce zjiného sveta (2014) popisuje piibéh dvou zidovskych chlapct
ukrytych v lesich. Oba chlapce do lesa ukryvaji jejich matky, které je tak chtéji ochranit pred
nebezpecim deportace. Maminky si kazdy vecer chlapce ptijdou opét vyzvednout, az jednoho
dne nepftijdou a chlapci jsou tak odkdzani sami na sebe a na jejich vzdjemnou pomoc. Obéma
chlapcim k pfeziti pomaha holcicka, kterou nahodné potkaji na pastvé. A pravé na tuto

hol¢icku odkazuje také nazev celé knihy.

Autor se i ve svych dalSich knihach vénuje problematice zidovstvi a druhé svétové
valky, ale tyto knihy uz nejsou ureny pro déti a mladez, tudiz zde nebudou dale rozebirany

(Appelfeld, 2014).

1.2.1.4 Leon Leyson
Autor polského zidovského pivodu v prabéhu valecnych let zil v Zidovském ghettu.

Bylo mu pouhych tfinact let, kdyz ho jeho otec pfivedl do Schindlerovy tovarny. Tim se tak
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vyhnul koncentra¢nimu taboru a Leon Leyson se stal nejmladSim pteziv§im ze Schindlerova
seznamu. Po valce pobyval tfi roky v uprchlickém tébote, a poté emigroval do USA. Zemfiel

v lednu 2013 (Biilow, online, 2015).

Mezi jeho nejznaméjsi dila patii kniha Chlapec na dreveéné bedné (2013). Podtitul
knihy, ktery zni: Jak se nemozné stalo moznym... na Schindlerové seznamu, ¢tenafi znacné
napovi, co bude namétem celé knihy. Uz tedy podle podtitulu mizeme uhédnout, Ze se bude

jednat o knihu s autobiografickymi prvky ze Zivota samotného autora (Leyson, 2013).

1.2.1.5 Loic Dauvillier, Marc Lizano, Greg Salsedo

Autofi znami ptedevSim pro svou knihu Dité s hvézdickou (2012). Kniha je tvoiena
v duchu komiksu a diky svym kresbdm je uréena predevSim malym ctenarim. Hlavni
postavou je Duna, ktera vypravi sviij zivotni ptibéh své vnucce. Ve vypravéni se vraci zpét do
svého détstvi, které prozila jako Zidovska holgi¢ka ve svéte zmitajicim se valkou (CDBD,

online, 2019).

1.2.1.6 Karen Levine a Fumiko ISioky

Karen Levine se narodila v Polsku, ale v prub¢hu Zivota se pfest¢hovala do Toronta.
Pracovala jako producentka radiové stanice, ovSem v popfedi jejiho zdjmu stilo také téma
holokaustu. Diky tomuto zajmu se setkala s ¢lankem, ve kterém se Fumiko ISioky pokousela
sestavit pribeh divky, jejiz kuftik se Fumiko dostal do rukou, tedy pifibéh o Hané Brady.

Ptibéh ji natolik nadchnul, Ze se rozhodla o Hané napsat knihu.

Fumiko ISioky pracovala v tokijském muzeu pro studium holokaustu. Jejim cilem bylo
co nejvice priblizit sou¢asnym détem piibéhy odehravajici se v prubéhu druhé svétové valky.
Toho chtéla docilit tim, ze détem zprostfedkovala kontakt s autentickymi piedméty
pochazejicimi z doby druhé svétové valky. Diky tomuto se ji do ruky dostal Hanin kuffik
pochézejici z Osvétimi. Fumiko kontaktovala bratra Hany Jifiho Bradyho, za jehoz pomoci

vznikla kniha Hanin kufvik.

Hanin Kufrik (2003) s podtitulem Pribeh divky, kterda se nevratila vypravi piibéh
o divce zidovského plivodu Hané Bradyové, kterd pochdzela z Nového Mésta na Moravé.
Kniha je autentické biografické dilo, které je dopliovano fotkami z rodinného alba Bradyt.
V knize jsou popisovany jak Stastné chvile z Hanina détstvi, tak také chvile popisujici
deportaci rodiny do koncentra¢niho tdbora. V knize je mimo jiné popsano patrani Tokijského

centra po osudu Hany a také jeji rodiny (Levine, 2013).
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1.2.1.7 Anne Frankova

Ptibéh zidovské divky, ktery promitla do svého deniku v prabéhu druhé svétové valky,
je velmi znamy a mezi Ctenaii oblibeny. Kniha jako takova do této kapitoly nepatfi, jelikoz
byla vydana brzy po ukonceni valky. Je zde uvadéna pfedev§im z diivodu jejitho nového
komiksového vydéani. Opétovné vydani knihy se uskutecnilo roku 2017 a za jeji grafickou
podobou stoji dva muzi. David Polonsky s Arim Folmanem Denik Anny Frankové zkratili
a prevedli do grafického romanu, a to vSe za ucelem zvyseni poctu Ctenari. Jejich cilem bylo
knihu pfevést do stravitelngjs$i podoby pro mladsi ¢tenate, pro které byl original pfilis slozity,
tak aby byla kniha bliz$i jejich jazyku a zajem o knihu byl tak vyssi (Hospodaiské noviny,
online, 2018).

1.2.1.8 Jackie French
Je piivodem Francouzka, v pribéhu zivota se ale piestéhovala do Austrélie, kde zije
dodnes. Je tedy australskou spisovatelkou, historickou a ekolozkou. PiSe pro dospélé, mladé

dospélé, a dokonce 1 pro nejmensi o historii a ekologii (French, online, 2018).

Hitlerova dcera (2009) je Gtla kniha uréend predevsim détem. Ctyii malé déti si kazdy
den krati dlouhou chvili povidanim pfib&ht pii ¢ekani na autobus. VétSinou se jednd o veselé
historky plné dobrodruzstvi a napéti, az jednou zacne vypravét Anna piibéh o Hitleroveé dcefi.
Ptibéh vSechny zcastnéné pohlcuje a vyvolava v nich mnohé otazky, nad kterymi v prub¢hu
knihy neustale ptemysli. Anna pokracuje ve vypravéni kazdy den, az détem prinese velkolepy

konec (French, online, 2018).
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1.2.2 Ceska republika

1.2.2.1 Annika Tetzner

Autorka stoji na pomezi mezi ¢eskou a zahrani¢ni literaturou zabyvajici se knihami
pro déti a mladez s tematikou holokaustu. Annika Tetzner je autorka ceského plivodu, ktera
své détstvi prozila v terezinském ghettu. Z celé rodiny pfezila pouze ona a jeji bratr. Po vélce
se prest¢hovala do Izraele, kde nyni plsobi jako malitka. Ve svych obrazech se vénuje

piedevsim problematice druhé svétové valky.

Kniha ocenéna Zlatou stuhou za rok 2012 nese nazev Cervend stuha aneb terezinské
ghetto ocima ditete (2011). Jedna se o povidkovy soubor skladajici se ze tfi povidek. Autorka
v knize zprostiedkovava vlastni zkuSenosti z détstvi, tudiz kniha obsahuje autobiografické
prvky. Ptibéhy jsou opirany o ilustrace, které stvofila sama autorka. Kniha je urcena spise

mlads$im ¢tenariim (Zlata stuha, online, 2012).

1.2.2.2 FrantiSek Tichy

Mimo své spisovatelské schopnosti je FrantiSek Tichy predevsim pedagog. Je zndmy
diky gymnaziu Pfirodni $kola, které zalozil a v jehoz Cele stoji dodnes. Ve svém Zivot¢ se také
vénuje studiu obdobi protektoratu. Za touto pohnutkou stoji ziejmé jeho rodinnd historie,

jelikoz jeho prastryc byl popraven nacisty, z divodu jeho zapojeni se na odboji (Frankova,

online, 2018).

Kniha Princ se Zlutou hvézdou (2014) s podtitulem Zivot a podivuhodnd putovini
Petra Ginze je kniha popisujici skutecny piibéh o zivoté a tvorbé prazského chlapce
s zidovskymi koteny Petra Ginze. Chlapec si v obdobi druhé svétové valky prosel hned
nékolika tragickymi misty, mezi néz patii také Birkenau, kde Petr zemftel. JelikoZ jeho matka
nebyla zidovského ptivodu, byl Petr nejdiive poslan do Terezina. Pravé v Terezing zalozil
tajny Casopis Vedem. Kniha obsahuje také mnoho autentickych materidli, které zatim nebyly

jinde publikovany. Roku 2015 ziskala ocenéni Zlata stuha (Zlata stuha, online, 2015).

Ve své druhé knize Transport za vecnost (2017) vychazel z korespondence svého
véznéného prastryce a také ze vzpominek prastrycovy manzelky. Kniha se opét vraci
k postavé Petra Ginze a jeho nejlepSimu pfiteli Honzovi (Tichého prastryc). KdyZ Petrovi
nafidi transport do Terezina, jeho pfitel Honza ho nenechava jet samotného. Tim zaclina
dobrodruzstvi dvou chlapct, které¢ je doplnéno o autentické basné a reportaZze z Vedemu.

Kniha ziskala ocenéni Magnesia Litera 2018 (Frankova, online, 2018).
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1.2.2.3 Petr Ginz
Jesté chvili zlistaneme u Petra Ginze, ktery jako hlavni postava vystupuje v knihach
Frantiska Tichého, jak je jiz psano vysSe. Petr Ginz ve svém kratkém zivoté sam vytvoiil par

textu, které si dnesni dobé mizeme piecist.

Mezi né patii kniha Navstéeva z praveku (2007). Dilo Petra Ginze se jako jediné
zachovalo v celku. Je inspirovdno piibéhy Julese Verna a odehrava se v Africe, kterd je
suzovana piiserou ovladanou zlem. Kniha byla sepsana jest¢ pied autorovym transportem do
Terezina, do néhoz ji Petr Ginz pfivezl a kde se po vélce nasla. U nas Ndvstéva z praveku
vysla roku 2007 a je zdobena autentickym piebalem, ktery si Ginz vytvoftil (Cinger, online,

2008).

Denik mého bratra (2005) je soubor denikli Petra Ginze, které doposud nebyly
publikovany a zvefejnény. Deniky si Petr vedl v letech 1941-1942 pied svym transportem do
Terezina. Kniha vysla diky Petrové sestfe Evé (dnes uziva jméno Chava Pressburger), ktera
druhou svétovou valku ptezila. Deniky uvadi Petrova sestra vzpominkovym textem. V knize
se dale setkdvame 1 s Utrzky terezinskych denikli Petra a Evy a dale s ttrzky z Petrovych
literarnich praci, jenZ se ndm zachovaly. Knihu obohacuji autentické Petrovy kresby

(Pressburger, 2004).

1.2.2.4 Ivan Klima

Vyznamny Cesky autor, ktery je v této praci zminovan predevsim pro knihu O chlapci,
ktery se nestal cislem (1998). Jednd se o knihu urcenou pifedevSim pro mensi Ctenafe.
Obsahuje ilustrace, které vytvoril vytvarnik Bedfich Fritta, prazsky zidovsky malif. I on byl
v pribéhu valky véznén v koncentracnim tabotfe Terezin, stejné jako Klima. Fritta zde
vytvofil obrazkovou knihu urenou pro svého malého syna Tomase. Bedfich Fritta i jeho
manzelka zemfeli v prib¢hu valky. Jediny, kdo piezil, je Frittiv syn Tomas. Obrazkova kniha

byla pozd¢ji obohacena o texty, které vytvoftil praveé Ivan Klima (Pafik, 1998).

Kniha O chlapci, ktery se nestal cislem plsobi téméf aZ kontrastné. Na jedné strané se
objevuji détské ilustrace, vyjadiujici a podporujici détskou nevinnost a hravost. Oproti tomu
stoji text popisujici drsnost a surovost valky. V knize vystupuji realné postavy, které nejsou
pojmenované. Nalezneme zde malife Bediicha Frittu i jeho syna Tomadse, ale také tu je

popisovana postava ¢erného panovnika znazornujiciho Hitlera (Klima, 1998).
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1.2.2.5 Veronika Vilkova

Je Ceska spisovatelka, pedagozka a historicka. Jeji knihy jsou rozlicné povahy, Casto
publikuje v duchu fantasy, kdy se jeji ptibéhy odehravaji v zemi Ellad. Tyto piibhy vydava
pod pseudonymem Adam Andres. Podili se také na tvorbé novych ucebnic déjepisu pro zaky
druhého stupné. Dale diky jejimu historickému zaméfeni mutzeme v jeji tvorbé nalézt
historické knihy pro déti, a mimo jiné dilo vénujici se problematice druhé svétové valky

(Valkova, 2019).

Terezinské ghetto: tajemny vilak do nezndma (2013) vypravi piibéh malé holcicky
Bary, kterou do obdobi druhé svétové valky prenese kouzelny atlas. Bara tak poznava pro ni
zcela neznamou dobu, potkava zde pratele a potykd se strhujicimi piibéhy obyvatel
terezinského ghetta. Na konci pfibéhu dostanou jeji ptatelé listky na transport. Bara nema
tuSeni, co je transport a kde konc¢i, a proto se rozhodne do vlaku nastoupit s nimi. To se ji
nastésti nepodafi a az v bezpe¢i domova se dozvidad, co se sjejimi prateli vlastné stalo

(Valkova, 2013).
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1.3 Predstaveni vybrané knihy Chlapec v pruhovaném pyzamu,

John Boyne

1.3.1 John Boyne

Narodil se v Dublinu v Irsku roku 1971. Studoval anglickou literaturu v Trinity
College v Dublinu a kreativni psani na University od East Anglia v Norwichu, kde byl ocenén

cenou Curtice Browna.

Do této doby publikoval jedenact novel pro mladez a pét pro mladsi ¢tenare, zahrnujici
1 Chlapce v pruhovaném pyzamu, jenz byl bestsellerem Cislo 1 v New Yorku. Dilo bylo také
uspésné zfilmovano spolecnosti Miramax feature film. Bylo prodano vice nez 9 miliénta kopii

po celém svéte.

John Boyne je pravidelnym recenzentem knih v ¢asopise The Irish Times. V roce 2012
byl ocenén cenou Hennessy Literary 'Hall of Fame' za jeho dilo. Dale ziskal tii irské knizni
ceny, a to v kategoriich Children’s Book of the Year, People’s Choice Book of the Year and
Short Story of the Year. Vyhrdl také fadu mezinarodnich literarnich ocenéni a cenu miru
Gustava Heinemanna v Némecku. V roce 2015 ziskal Cestny doktorat z University of East

Anglia. Jeho novely byly vydany ve vice jak padesati jazycich.

Jeho nejnovéjsi roman, Ladder to sky, byl vydan v srpnu 2018. Pravé rozpracovana
novela jménem My brother’s name is Jessica pro mladsi ¢tendie bude publikovana v dubnu

2019 (Boyne, online, 2018).

1.3.2 Strucna charakteristika knihy

Kniha Chlapec v pruhovaném pyzamu, origindlnim nazvem The Boy in the Striped
Pyjamas, byla poprvé vydana v roce 2006 ve Velké Britanii. V Ceské republice kniha vysla
poprvé roku 2008 v nakladatelstvi BB art. Druhé vydani vyslo roku 2017 v nakladatelstvi
Slovart. Do ¢eského jazyka knihu pielozila Jarka Stuchlikova.

Dilo Chlapec v pruhovaném pyzamu bylo také zfilmovéano 26. zati 2008 Markem
Hermanem, jenz k filmu napsal také scénat. V hlavnich rolich exceluji Asa Butterfield a Jack

Scanlon (Boyne, 2017).

1.3.3 D§j

Devitilety chlapec Bruno nikdy nic neslySel o konecném feSeni zidovské otazky nebo

o holokaustu. Netusil také nic o hrozném utrpeni a nestésti, které bylo pachéno jeho zemi na
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obyvatelich Evropy. VSe, co vi je, ze byl donucen se piestéhovat z pohodlného a stastného
domova v Berliné do domu uprostifed nekoncici pustiny, kde neni nic zajimavého a nikdo,

s kym by si mohl hral.

Pocity nudy ho doprovazi viude, dokud nepotkd Smuela, chlapce, ktery Zije
v podivném paralelnim svété, na druhé strané pfilehlého plotu. Lidé na této druhé strané nosi
zv1astni uniformu, pruhované pyzama. Tato pyzama vSechny obyvatele spojuji, jedno takové
dokonce nosi i Smuel. Brunovo piatelstvi se Smuelem mu umozni prozkoumat zdhadny Zivot
za plotem. Pfi zkoumani toho, ¢eho je nevédomky soucésti, ho toto pfatelstvi pfivede do
situace, kdy je zarazen do straslivého procesu a jeho nevinna zvédavost ho ptivede ke kruté

pravdé (Boyne, online, 2018).

1.3.4 Struktura knihy

Kniha ma celkem 184 stran, které jsou v knize rozdéleny do dvaceti kapitol, jejichz
nazvy nesou stézejni d¢j a shrnuji tak podstatu celé kapitoly. D¢&j je vypravény er- formou
pomoci jednoho nezavislého vypravéce, ktery nikterak nevstupuje do déje, pouze piibé¢h

vypravi (Boyne, 2017).

1.3.5 Titul knihy
wZakladni funkce titulu spociva vtom, Ze oznacuje dilo, podavd ctenari prvni

informaci o néem. ““ (VSeticka, 1992, s. 43).

Chlapec v pruhovaném pyzamu, v originale The Boy in the Striped Pyjamas, je nazev,
ktery nam naznacuje do urCité miry hlavni tematiku celé knihy. Obecné jsou lidé obleceni
v pruhovaném obleceni brani jako lidé nékde uvéznéni, coz je i pfipad jedné z hlavnich
postav, Smuela. Po hlub§im zamysleni mizeme dojit k myslence, 7e Zidé uvéznéni
v koncentra¢nim tadbofe byli oblékani pravé do obleceni s pruhy, tudiz nds samotny nazev
muZe dovést k hlavni tematice dila. Dale je dilezit¢ vyzdvihnout slovo pyZamo v nazvu
knihy. Dle autorky této prace ma praveé ono slovo pyzamo zduraznit détsky pohled na danou
problematiku, jelikoz odév uvéznénych Zidi mize opravdu détskym o&im piipadat jako

pyzamo, ovSem dospély jedinec by tento odév jako pyzamo nazval jen ziidka (Boyne, 2017).

1.3.6 Cas a prostiedi knihy

Prostiedi je v knize pevné ukotveno. D¢&j se z pocatku knihy odehrava v Brunové
rodném Berling, ale postupné se pfesouvd do nového domova, kde Bruntv otec plni funkci

nového komandanta. D¢j se tedy v pribéhu dal§iho vyvoje knihy odehrava v bezprostifedni
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blizkosti tabora, bud’ v novém dom¢ Bruna, v okoli koncentra¢niho tabora ¢i v zavéru knihy

v koncentra¢nim tabofre.

Cas je taktéZ v knize ukotven. Dilo svym d&jem asové spada do obdobi druhé svétové
valky a d¢&j plyne chronologicky. Urcité pasaze z knihy jsou vypravovany retrospektivné,

napiiklad Brunovy vzpominky na prarodice (Boyne, 2017).

1.3.7 Hlavni postavy knihy

1.3.7.1 Bruno

S Brunem a jeho rodinou se setkdvame ve chvili, kdy se Bruno dozvida, Ze se jeho
rodina st¢huje z Berlina pry¢. Cela tato situace je pro né¢j naprosto nepochopitelna a je kvili ni
velmi rozzufeny a zaroven také nestastny. Bruno je nuceny odejit do naprosto neznamého
prostiedi, které je pro n€j neptijatelné, nezazivné, a predevsim je velmi daleko od vsech svych
pratel.

Ackoliv pochézi z rodiny, jejiz hlavou je vysoce postaveny distojnik SS. Sdm Bruno
nema tuseni, co to znamena a jaky dopad to na jeho zivot a zivot jeho okoli ma. Netusi nic
o ideologii, které jeho rodina vé&ii a pracuje pro ni, a proto zcela nechape nové prostiedi, do
kterého se prestéhovali, stejné jako vlibec nerozumi zahadnému objektu s jeho obyvateli za

plotem obydli, do kterého se musel proti své vili nasté¢hovat.

Bruno je chlapec velmi zvidavy, ktery nema pfili§ prehnané pozadavky, chce pouze
n¢jakého kamarada, se kterym by travil ¢as a ten mu tak zptijemnil jeho novy domov. Jelikoz
pottebuje spolecnost a nejlépe spolecnost ve svém véku, vydava se na prizkum, pii kterém

potkava Smuela.

Bruno si v knize Casto poklada otazky, na které se snazi nalézt odpoveéd’. Ctenaii je
dovoleno pozorovat jeho mysSlenkové pochody, které prispivaji k celkové atmosféte dila,
jelikoz ptibéh ma byt vypravovan ofima ditéte. Prestoze situaci odehravajici se v knize pftili§
nerozumi, postupné mu urcité souvislosti za¢inaji davat smysl.

., Casto pozoroval, Ze se lidé z jeho strany plotu ocitli na druhé strané, a zaroven bylo

jasné, kdo komu porouci. Pyzamovi lidé se bleskové staveli do pozoru, kdykoliv se ocitli

pobliz vojaku, nekdy padali na zem a mnohokrat se stalo, Ze se z té zemé uz nezvedli a museli

byt odneseni. “ (Boyne, 2017, s. 89-90).
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1.3.7.2 Smuel
Jsou si s Brunem v mnohém velmi podobni ale zaroven velmi odliSni. Stejné jako
Bruno se Smuel vyrovnava se ztratou svého starého domova, ktery byl taktéZ donucen opustit.

Dale maji s Brunem spole¢ny vék a pfesné datum narozeni.

Smuel je na rozdil od Bruna Zidovského piivodu, coZ pro né&j znamena Zivot na druhé
stran¢ plotu, ktery oba chlapce oddéluje, tedy v koncentraénim tabote. Pied tim, nez byl
nasilné odvlecen do Osvétimi, kde ztratil celou svou rodinu, zil v pocetné rodin¢ hodinate

v Polsku.

Stejné jako Bruno jeho Zivotni situaci zcela nerozumi, je zde znat i détsky Smueliv
pohled, kvili kterému si zcela neuvédomuje jak velké nebezpeci jemu a jeho rodin€ hrozi. Na
rozdil od Bruna si uz mnohymi strastiplnymi situacemi prosel, tudiz se na jeho Zivot nediva
tak bezstarostné jako Bruno, ktery ma zcela zkresleny pohled na danou véc. Ackoliv se
Brunovi nékolikrat pokousi vyli€it svlij zivotni piibéh, setkava se vzdy s urcitym zlehcenim a

nepochopenim z Brunovy strany.

Smuel stejné tak jako Bruno potiebuje piitele, na kterého se miize obratit. Bruno mu
poskytuje Utocisté¢ pred vSemi hrGzami, kterého ho neustdle obklopuji a zaroven je také

zdrojem obzivy, jelikoZ mu Bruno ¢asto nosiva jidlo navic.

1.3.8 Motivy

1.3.8.1 Leitmotiv valky

Za leitmotiv® v této knize miZeme jednozna¢né urcit motiv valky, konkrétné druhou
svétovou valku. Valka prostupuje celym dilem a ovliviiuje jak cely d€j knihy, tak také
jednotlivé postavy. Ani jedna z hlavnich postav knihy si valku neuvédomuji. VEédi, ze se déje
néco jiného, zvlastniho a mozna 1 zlého, ale nenazvali by danou situaci valkou. Ackoliv si ji

zcela neuvédomuji, valka je obklopuje velmi siln€ a ovliviiuje tak celé jejich zivoty.

1.3.8.2 Motiv smrti

TaktéZ prostupuje celym dilem, ale jelikoz hlavni postavy knihy jsou dva mali chlapci,
tak pfitomnost smrti zcela nepocituji. ZvIast' ne Bruno, ktery s ni téméf nepfisel do kontaktu,
vyjma smrti babi¢ky. Smuel si smrt uvédomuje mnohem vice neZ Bruno, protoZe je

v bezprostiedni blizkosti hriz a tragédii, které s sebou nese zivot v koncentratnim tabofte.

5 Akademicky slovnik cizich slov definuje jako: ,, motiv prochdzejici celym literdarnim dilem, priznacny
motiv. “ (PetraCkova, Krasu a kol, 1998, s. 454).
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Prestoze je smrt v celém dile pfitomna, neni zde pfimo vyicena ¢i popsana. Na konci knihy se
se smrti setkdvame, kdy dochazi k umrti obou chlapct, ale 1 v tomto ptipad€ zde neni smrt

piimo jmenovana.

., Bruno pozvedl oboci. Néjak si to nemohl srovnat v hlave, ale usoudil, Ze to bude
nejspis kwviili desti, aby se ndahodou nékdo nenachladil. Pak nastala cernocerna tma
a rozpoutal se straslivy chaos, ale presto piese viecko Bruno ddl pevné drzel Smuelovu ruku

ve své a nic na sveté by ho neprimeélo, aby ji pustil. “ (Boyne, 2017, s. 182).

1.3.8.3 Motiv pratelstvi

Pratelstvi je dal$i z hlavnich motivli knihy. Ptatelstvi tu zde mé ptfedev§im podobu
vztahu mezi Ustfednimi postavami Smuelem a Brunem. Ac&koliv by se toto pratelstvi mohlo
jevit jako velmi problematické, vzhledem k ptiivodu obou chlapct, v knize vyplyne zcela
samovoln¢ a pfirozené. Chlapci si uvédomuji svou rozdilnost, ale také to, co maji spolecného
a o to vic je ptatelstvi poutd k sobé. Pravé ono ptatelstvi oba chlapce vytrhava z jejich

béZzného zivota a pomaha jim pieklenout t€zké chvile, které prozivaji.

Bruno ze vieho nejvice postradal piatele, které byl nucen zanechat v Berline a Smuel

mu tuto ztratu pomahal piekonat.

,Den po dni si zvykal na Ousic a ze svého nového Zivota uz nebyl tak nestastny.
Protoze si ted nemohl stézovat, Ze si ani nema s kym popovidat. Kazdé odpoledne po skonceni
uceni se totiz vydal dlouhou cestou podél plotu, potom se posadil na zem a povidal si se svym
novym pritelem Smuelem az do doby, kdy prisel cas k ndvratu, a to mu vynahrazovalo viechny

ty mésice, kdy se mu tolik styskalo po Berlinu.“ (Boyne, 2017, s. 117).

Pro Smuela bylo pfatelstvi také velmi dilezité, diky nému proZival alespoii kratké
chvile $tésti, béhem kterych mohl zapomenout na hrizy, kterymi si prochéazel. Zarovei toto
pratelstvi pro néj znamenalo také obzivu. Bruno Smuelovi ¢as od Casu pfinesl jidlo. Ale
i v tomto piipadd je vidét, Ze Brunovi zcela jasné nedochazi, jak vazna nebezpe¢i Smuelovi

hrozi a jak je s nim na druhé strané plotu zachazeno.

., Bruno dostal o svého kamarada starost, protoze jako by se mu den ode dne ztracel
pred ocima, i tvaricka mu jesté vic zeSedla. Nékdy prindsel veétsi kus chleba a syra, aby se
mohl se Smuelem rozdélit, obcas schoval v kapse i kus cokoladoveho moucniku, ale cesta
k plotu, kde se obvykle setkavali, byla dlouha a Bruno znenadani dostal hlad, kous! do kolace

jednou, kousl podruhé, nakonec uz zbyval jenom kousicek a Bruno si rekl, Ze dat tohle

25



Smuelovi by nebylo spravné, dostal by jenom chut a nebylo by ¢im ji uspokojit.” (Boyne,
2017, s. 140)

Na konci knihy dochazi k vyznéni pratelstvi obou chlapct, ktefi se timto okamzikem

stavaji doopravdy nerozlucitelni.

., Shybl se a udélal néco necekaného: vzal Smuelovu tenouckou ruku do své a pevné ji
stiskl. | Ty jsi miyj nejlepsi pritel, Smueli, ty jsi miyj nejlepsi pritel na Zivot a na smrt.* Smuel
moznd otevrel pusu, aby mu néco odpovedeél, ale to uz Bruno neslysel, protoze vsichni

pritomni najednou hlasite vykrikli, predni dvere se zabouchly a z venku se ozval hlasity Finkot

Zeleza. " (Boyne, 2017, s. 181-182).

1.3.8.4 Motiv tajemstvi

Tajemstvi je propojeno prave s motivem pratelstvi. Celé pratelstvi mezi obéma chlapci
je jejich tajemstvim, o kterém nikdo nesmi védét. Ackoliv se Bruno chce pochlubit tim, ze ma
nového pfitele, vnitini varovani mu to neodvoli. Pozd¢ji pochopi, Ze v o€ich rodiny by jeho

nové pratelstvi mohlo byt problémem, a proto zalZe, Ze jeho novy kamarad je imaginarni.

., Bruno zacinal stale vic premyslet o tech dvou strandch jednoho plotu a o ditvodech,
proc ten plot vitbec existuje. Rad by se zeptal rodicii, ale mél obavy, ze by se na ného zlobili

nebo by rekli néco osklivého o Smuelovi a o jeho rodiné.** (Boyne, 2017, s. 154—155).

Dale miZeme pozorovat mnohd tajemstvi v Brunové rodiné. VétSinou se jedna
o tajemstvi, které postiehne spiSe dosp€ly Ctenar, napiiklad vztah mezi Brunovou matkou
a porucikem Kotlerem. Zasadni je ale tajemstvi, které se stane osudnym Brunovi. Otcovo
tajemstvi, ve kterém zatajuje svym détem, co doopravdy d€la a co se déje na druhé strané

plotu.

1.3.8.5 Motiv kontrastu

Kontrast miizeme pozorovat v porovnani obou hlavnich postav. Jak je jiz psano vyse,
chlapci jsou si podobni, ale také jsou velmi rozdilni. Rozdilni jsou pfedevSim ve svém
ptvodu, kdy Bruno je Némec a Smuel polsky Zid. Tento rozdil by nebyl tolik zasadni, pokud

by Bruniiv otec nebyl zaroven piislusnikem SS.

Dale mizeme pozorovat kontrast v zivoté obou jedincl. Kdy jsou sice oba chlapci
donuceni opustit svilj rodny domov, ale kazdy z nich ze zcela rozdilného diivodu, coz opét

ptsobi kontrastné.
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Kontrastn¢ pasobi také prostiedi, ve kterém se oba chlapci v pribéhu knihy vyskytuji.
Bruno Zije v rodiné se sluZebnictvem, které mu plni veskera pani. Smuel naproti tomu Zije

v nelidskych podminkach plnych strachu, hnévu a nasili.

Rozdilnosti si mizeme vSimnout uz jen ve fyzické podobnosti chlapct, kdy se
nelidské podminky podepisuji i na zevnéjSku Smuela. Mimo vzhledu Smuela je samoziejmeé
zménéno také vnitini prozivani Smuela. Ani jeden z chlapcl neni $t’astny, ale zaroven se obé&

situace chlapcii nedaji porovnavat, jelikoz jsou az ptilis rozdilné.

., Kdyz Bruno pristoupil k tomu chlapci, vidél, ze sedi na zemi se zkrizenyma nohama
a uprené hledi do prachu a hliny pred sebou. Az za chvilku zvedl hlavu a Bruno konecné
spatril jeho tvar. Mél moc divny oblicej. Jeho plet’ byla sediva, ale byl to jiny odstin Sedi, nez
na jaky byl Bruno dosud zvykly. Velikanské oci vypadaly jako svétlehnédé karamely, jejich
bélmo bylo neobycejné bilé, a kdyz je chlapec pozvedl, na Bruna se zadival par obrovskych,
zoufalych oci. Bruno védel naprosto jiste, Ze jakZiv nevidel hubenéjsiho a smutnejsiho hocha,

procez se rozhodl, ze ho oslovi. “ (Boyne, 2017, s. 94).

1.3.8.6 Motiv hranice

S motivem kontrastu souvisi motiv hranice. Pravé ona hranice ma v knize podobu
ostnatého dratu, kterd oba chlapce oddéluje témei po celou knihu. Tato hranice zaroven
vymezuje jednotlivé kontrasty obou chlapcti. Na konci knihy je hranice pfekrocena, a tim se

stiraji i jednotlivé rozdily mezi hlavnimi postavami.

A pak jeho kamarad udélal néco naprosto neobvyklého. Zvedl totiz ten kus plotu
lezictho u zemé, jak to delaval, kdyz mu Bruno podaval jidlo, ale tentokrat tudy proviékl svou
ruku a nechal ji tam jen tak lezZet, cekal, az Bruno udela totéz, a pak si oba chlapci téma
rukama potrasli a usmali se na sebe. To bylo poprvé, kdy se jeden druhého dotkli.“ (Boyne,

2017, s. 151).

1.3.8.7 Motiv oznaceni

Motiv oznaceni opét navazuje na motiv kontrastu. Je spise grafickym zndzornéni dané
rozdilnosti mezi chlapci. Smuel musi nosit Davidovu hvézdu a Bruniv otec nosi pasku
znazoriyjici svou prislusnost k SS. Kontrast mizeme také pozorovat ve svobodnosti nosit

dané oznaceni. Smuel pasku nosit musi a Bruniiv otec ji nosit chce.
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..,No a pak se zacalo vSechno meénit. Jednou jsem prisel ze Skoly domit a nasSel
maminku, jak pro nds vSechny déla pasky ze zluté latky a na kaZdou kresli hveézdu.

Takovouhle. * Prstem nakreslil do prachu Sesticipou hvezdu.
Rekla nam, Ze pokazdé, kdyz jdeme ven, musime si navléknout tuhle pasku. *

,Muij otec nosi také pasku,‘ pridal se Bruno. ,Ma ji pripevnénou na rukdavu své
uniformy. Je moc péknd. Ma jasné cervenou barvu a to, co je na ni namalované, je cerné

a bilé. * Ted’ zase on namaloval prstem do prachu obrazek.

,Ale kazda paska je jind, Ze jo? “*“ (Boyne, 2017, s. 110-111).

1.3.8.8 Motiv pruhii
Jedinci v pruhovaném odévu jsou z pohledu Brunovy rodiny brani jako néco Spatného

a ménécenného. Celd rodina na né tak nahlizi, v€etné sestry Bruna Gretel.

.., Ne, ja nemyslim tyhle. Myslim ty lidi, co se na né divam z okna. V téch baracich, tam

v dalce. Vsichni jsou stejné oblecenti.

“,Aha, ty myslis tamty lidi. * Otec kyvl a lehce se usmal. ,Ti lidé... vis, to nejsou viibec

lidi, Bruno. ‘“ (Boyne, 2017, s. 51).

Motiv pruhil souvisi s motivem oznaceni. Lidé s pruhovanym oblecenim jsou v knize

popisovani jako ti druzi, ti na druhé stran¢ plotu, ti odlisni.

, Bruno dal pozoroval ty stovky lidi, mihajici se sem a tam, délajici to ¢i ono,
a napadlo ho, Ze vsichni ti mali a velci chlapci, tatové a dédeckové, strycové a lidi, co zrejmé
Ziji sami pro sebe a nemaji Zadné pribuzné, takovi se konec koncii najdou v kazdé ulici,
zkratka ti vsSichni mladi a stari méli dohromady jedno spolecné: kazdy z nich byl oblecen do

Sedivého pruhovaného pyzama a na hlavé mél Cepici ze stejné latky. “ (Boyne, 2017, s. 39).

1.3.8.9 Motiv ztraty
Ztrata je znatelna predevsim ve Smuelové Zivoté, ktery pfisel na rozdil od Bruna o vie.
Smuelovu ztratu Bruno nedokazal zcela pochopit, jelikoZ se na jeho situaci diva ze svého tthlu

pohledu, z thlu pohledu syna némeckého diistojnika, kterému zadné nebezpeci nehrozi.

.., Pak prijeli vojaci s velkymi nakladaky, * pokracoval Smuel, kterého Gretel ocividné
prilis nezajimala. , Vsem porucili, Ze musi z domii ven. Spousta lidi nechtéla a snaZila se nekde

schovat, ale mam dojem, Ze je nakonec vsechny pochytali. Ty nakladaky nas dovezly k viakiim
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a ten vlak... * Tady se odmlcel a kousl se do rtu. Bruno mél pocit, Ze se da do place, a nemohl

pochopit proc. “ (Boyne, 2017, s. 113).

Ztrata ale prostupuje i1 zivot Bruna, ktery v piibehu ztraci své ptatele a sviij domov.
Motiv ztraty se projevuje také ve chvili, kdy Brunovi umird babicka, na kterou v prub¢hu
knihy vzpomind, ackoliv zcela neporozumél jejimu chovani k otci. Babicka totiz nesouhlasila

s tim, Ze jeji syn je soucasti SS.

1.3.8.10 Motiv rodiny
Motiv ztraty se zde poji s motivem rodiny, kterou Smuel v pribéhu knihy ztratil. Nevi,
co se s nimi stalo, ani z jakého divodu je ztratil, ale vi, Ze Stastné chvile strdvené v rodiné

v jeho starém domové jsou pry¢.

..,Nez jsme sem prijeli, tak jsme vSichni, tedy tatinek, maminka, ja a muj bratr Josef,

bydleli v malém byté nad obchodem, kde tatinek vyrabél hodiny. “ (...)

,Maminku od nas odloucili, a my, tatinek, Josef a ja, jsme byli ubytovani tamhle v tech

baracich, a jsme tam porad. *” (Boyne, 2017, s. 110).

Oproti tomu stoji Brunova rodina, ktera méa mezi sebou rtizné rozepie a tajnosti, které

postupné rodinu rozkladaji. Rodina zjistila, co méla, az poté, co ztratila Bruna.

,, Gretel se vratila s matkou do Berlina, tam pak travila spoustu casu zaviena ve svém
pokoji a usedavé plakala. Neplakala proto, zZe vyhodila své panenky, neplakala proto, Ze

zanechala v OusSicu vsechny své mapy, plakala steskem po Brunovi.

Otec tam ziistal jesté rok a vsichni dustojnici ho nenavideli, protoze je nemilosrdné
prohanel. Kdyz usinal, myslel jenom na Bruna. Kdyz vstaval, nemyslel na nikoho jiného. "

(Boyne, 2017, s. 183—184).

Dulezité je také zminit Bruniv vztah k obéma rodi¢iim. Ten miiZeme rozpoznat uz
z osloveni, kterd Bruno uziva. Matka je pro n¢j zdrojem ochrany a nézZnosti, a proto ji také
oslovuje maminko. Oproti tomu stoji postava otce, ktery pusobi jako pedant a Bruno z n¢ho

ma svym zpusobem strach, proto ho oslovuje otce.

., Otec nebyl z tech, co cloveka casto objimaji, na rozdil od maminky a babicky, které

naopak objimaly a mlaskavé libaly az moc.“ (Boyne, 2017, s. 45).

29



1.3.8.11 Motiv objevovani a poznani
Tento motiv je pro knihu velmi dualezity, jelikoz zapticinil osudové setkdni obou
hrdinti. Zvidavy Bruno si vysnil, ze se v budoucnu stane prizkumnikem. Pfi kraceni dlouhé

chvile se tak vydal na priizkum, pii kterém objevil Smuela a tento objev mu zménil Zivot.

., Bruno uz precetl dost knih o prizkumnicich, aby vedel, Ze nikdo si nemiize byt jisty,
co to vlastné objevil. Veétsinou kdyz prisli na néco zajimavého, tak to tam prosté jen tak sedeélo
a niceho si nevsimalo, jako by trpélive cekalo, az bude konecné objeveno. (Napriklad
Amerika.) Jindy bylo objeveno néco, na co se sahat vithec nedoporucovalo (tfeba mrtvda mys
dole v Supliku). Tenhle hoch patril do té prvni skupiny, protoze si tu opravdu jen tak sedél,

niceho si nevsimal a cekal, az bude objeven. “ (Boyne, 2017, s. 93).

1.3.8.12 Motiv osudu
Ten se projevuje ve chvili, kdy se se Bruno vyd4 na prizkum, pii kterém objevuje
Smuela. Pii vzdjemném rozhovoru zjisti, Ze toho maji mnoho spoleéného a mimo jiné jsou

narozeni v naprosto stejny den a rok.

..»Nechci Fict, Ze bych ti nevéril, jsem jenom strasné prekvapeny. Protoze i ja mam
narozeniny patnactého dubna. A narodil jsem se v roce devatendct set tiicet ctyri. TakZe jsme

se oba narodili ve stejny den.* (Boyne, 2017, s. 97).

1.3.9 Zobrazeni holokaustu

V knize Chlapec v pruhovaném pyzamu je hlavni tematikou druhd svétova valka
a holokaust, ackoliv zde nejsou zminovany zadné autenticky ptfesné historické udalosti, jak
tomu muize byt v jinych knihdch. Nesetkavame se tak s zadnymi skute¢nymi fakty, autor

knihy kolem nich vzdy krouzi, ale nikdy v knize nezazné&ji ptimo.

V knize se vyskytuje postava Firy, ktera mé znazorfiovat skutecnou historickou

postavu, samotného Adolfa Hitlera. V knize ovSem nikdy nezazni jeho skutecné jméno.

Za realné muzeme povazovat vykresleni hriz a nelidského chovani probihajiciho
pravé za druhé svétové valky. Tyto prvky jsou znatelné ze Smuelova vypravéni o tom, co vse
se mu jako Zidovi v obdobi druhé svétové valky stalo a co proziva v soucasnosti. V knize je

taktéz naznaceno konecné feseni zidovské otazky, ktera opét zistava nevyicena.
.., Kdyz ten vlak pak konecné zastavil, vystoupili jsme do strasné zimy a museli jsme jit
pésky az sem.

,Pro nas prijelo auto, ‘ Fekl Bruno, ted uz hlasite.
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,Maminku od nas odloucili, a my, tatinek, Josef a ja, jsme byli ubytovani tamhle v tech

baracich, a jsme tam porad.

Kdyz Smuel vypravel sviyj pribéh, vypadal straslivé smutné a Bruno viibec nevédél

proc.“ (Boyne, 2017, s. 114).
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1.4 Predstaveni vybrané knihy Kdysi, Morris Gleitzman

1.4.1 Morris Gleitzman

Morris Gleitzman je nejlépe se prodavajici australsky autor piSici knihy pro déti. Jeho
knizky se zabyvaji vdznymi a obcas také konfrontaénimi skute¢nostmi v zabavnych
a necekanych piibézich.

Svou prvni knihu pro déti napsal roku 1985. Jeho dojemny a vtipny styl psani je

jak v zahrani¢i, tak doma.

Narodil se v Anglii roku 1953 a emigroval do Australie roku 1969. Poté ziskal titul
z profesionalniho psani na Canberra College of Advanced Education. Svou kariéru zacal jako
spisovatel velmi uspéSného seridlu The Norman Guston Show v australské televizi. Napsal
fadu celovecernich filmovych scénatti, mezi nimi i The Other Facts of Life a Second

Childhood, které produkuje The Australian Children's Television Foundation.

Morris zacal byt znamy pro mnoho lidi prostiednictvim biografickych sloupct
v Casopise The Age a Sydney Morning Herald nebo Good Weekend, do kterych ptispival po
dobu deviti let. VEétSinu ocenéni Morris Gleitzman ziskal diky jeho velmi popularnim détskym
kniham. Jedno z prvnich ocenéni ziskal za knihu Two Weeks with the Queen, ktera se stala

mezinarodnim bestsellerem.

Jeho ostatni knihy jsou taktéz velmi oblibené¢ a diky nim ziskal fadu ocenéni. Mezi
jeho tituly fadime naptiklad The Other Facts of Life, Second Childhood, Misery Guts, Worry
Warts, Puppy Fat, Blabber Mouth, Sticky Beak a dalsi. Jeho posledni kniha Help Around the
House vysla 3. zati 2018.

Knihy Morrise Gleitzmana byly zatim publikovany ve vice jak dvaceti zemich,
napiiklad ve VB, USA, Nemeécku, Italii, Japonsku, Franciu, gpanélsku a mnohych dalSich
(Gleitzman, online, 2018).

1.4.2 Struéna charakteristika knihy
Kniha Kdysi (originalnim ndzvem Once) vysla poprvé roku 2006 v Australii. V Ceské

republice vysla v roce 2016 v nakladatelstvi Argo v Praze. Do ¢eského jazyka knihu ptelozila

Barbora Punge Puchalska.
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Kniha je souésti série, ktera se celkové sklada z Sesti knih. V Ceské republice vysly
ale pouze dvé knihy, a to jiz zmiflovand kniha Kdysi a jeji druhé pokracovéani Potom

(originalnim ndzvem Then) (Gleitzman, 2016).

1.4.3 Dgj

Felix je devitilety chlapec, jehoz rodina je zidovského ptivodu. Jeho rodice vlastnili
knihkupectvi, kde také oba pracovali. Felix m4 jednu krasnou piednost, a to obrovskou
fantazii a zalibu ve vymysleni piibéht. Cela situace rodiny se zménila s pfichodem Hitlera k
moci a jeho pronasledovanim Zidi. Rodige jsou nuceni umistit Felixe do sirotéince, s cilem

ho v ném schovat pfed okolnim nebezpecim a tim ho tak ochranit.

Felix o tomto vSem nema tusSeni, stejn¢ tak nema tuseni o tom, ze je 7id a ani o tom,
jak velké nebezpeci mu kvuli tomu hrozi. Kdyz vidi, jak gestapo pted sirot¢incem pali knihy,
prepadne ho strach a rozhodne se z n¢j utéct, aby ochranil své rodice a jejich knihkupectvi,

které pted zacatkem valky vlastnili.

Pti této cesté¢ je ale hned n¢kolikrat konfrontovan s nésilim i smrti a postupné mu
dochazi, Zze gestapo neni¢i pouze knihy. O to vic chce najit své rodice. Brzy objevi hoftici
dam, dvé mrtva téla a jedno Zivé. Ziva je mala hol¢itka jménem Zelda, ze které se pravé stal
sirotek. Felix se ji uyme a zacne se o ni starat. Zacind tak Felixovo dobrodruzstvi plné
nebezpeci, krutosti, beznadé¢je, ale také znovu nalezeného pratelstvi a lasky (Gleitzman,

2016).

1.4.4 Struktura knihy

Kniha ma 162 stran a d& je vypravény ich-formou. Vypravécem piibéhu je jedna
z hlavnich postav Felix, devitilety chlapec. Kniha je rozdélena do 13 kapitol. Kazda kapitola
zacind slovem kdysi, pomoci néhoz se Felix casto retrospektivné vraci do své minulosti

(Gleitzman, 2016).

1.4.5 Titul knihy
Titul knihy je v tomto ptipadé na rozdil od knihy Chlapec v pruhovaném pyzamu
pon¢kud abstraktnéjsi. Titul Kdysi nas odkazuje na minulost, tedy na to, co zfejmé

predchazelo pfibéhu knihy. OvSem o dané tematice knihy nam toho pfili§ neprozradi.

Po hlubSim prozkoumani knihy si mizeme vSimnout, Ze slovo kdysi se v knize
vyskytuje velmi Casto, kazda kapitola knihy timto slovem za¢ind. Pomoci tohoto slova hlavni

postava vzpomina na své Stastné okamziky zobdobi détstvi a toto slovo také slouzi
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k porovnavani otfesné situace, ve které se pravé Felix, nachdzi se situaci, kdy byl naprosto

bézné, a predevsim St’astné dit¢ (Gleitzman, 2016).

1.4.6 Cas a prostiedi knihy
Kniha se odehrava v obdobi druhé svétové valky a d&j probihéd chronologicky. Hlavni
postava Felix se ale ve svych vzpominkach vraci zpét do svého détstvi, tudiz v knize mizeme

nalézt také pasaze ptedchéazejici obdobi druhé svétové valky.

Prostfedi se v knize méni, jelikoZ se hlavni postava vydava na cestu s cilem nalézt své
rodice. V knize se tak ocitdime v prostiedi sirotCince, ale také v lesich, polich, v rodném mésté

hlavni postavy ¢i ve sklepeni starého domu (Gleitzman, 2016).

1.4.7 Hlavni postavy knihy

1.4.7.1 Felix

Felix je devitilety chlapec Zidovského piivodu. Zil poklidnym Zivotem v roding
vlastnici knihkupectvi, které zaméstnavalo oba Felixovy rodi¢e. Po zacatku druhé svétové
valky se Felixovi rodice snazili zajistit bezpec¢i chlapce, a proto ho umistili do sirotlince
v horéch, kde nadéle vyristal. VSe se ale zménilo ve chvili, kdy do sirotCince ptijelo gestapo
a zacalo palit vSechny Zidovské knihy. Chlapec tak dostava strach o své rodi¢e a vydava se je
najit.

Mezi prednosti Felixe patii bujnd predstavivost a schopnost vymyslet si rozlicné
ptib¢hy, které ho v prib¢hu knihy hned nékolikrat zachranily. Mezi dal$i pfednosti Felixe

patii smysl pro spravedInost a starostlivost o druhé.

Jelikoz se jednd o malého chlapce, v knize, stejné¢ tak jako v ptedeSlém dile, se
setkadvame s détskym pohledem na obdobi druhé svétové valky. Felix si zcela neuvédomuje
vaznost situace a az v prub¢hu svého putovani se dozvidd dalsi informace, které méni jeho

détskost v dospélé uvazovani.

1.4.7.2 Zelda

Zelda je pétileta divka, kterou Felix nalezne u hoticiho domu, ve chvili, kdy je cel4 jeji
rodina povrazdéna a jedina Zelda se stava ptezivsi. Felix Zeldu zachrani a vznikne mezi nimi
velmi silné pouto piesahujici pratelstvi a pfipominajici spiSe sourozenecky vztah. Ob¢ déti se
o sebe navzajem staraji, peuji a chrani, jak se mlizeme v pritbéhu knihy hned nékolikrat

presveédcit.
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Az v prib¢hu knihy se dozvidame o minulosti Zeldy. Zelda totiz pochazi z rodiny
piisluSnika SS, jak zjiStujeme z jejiho medailonku, kde je vyfocena cela jeji rodina. Pisobi
tak kontrastn¢ k druhé hlavni postavé knihy Felixovi zidovského ptivodu. Z pocatku to ani
jednomu z déti neptipada zvlastni, protoze ani jeden z nich nerozumi situaci, ve které se ocitli.
Az v prubéhu déje, pfi némz se ob¢ postavy zmitaji v désivych a zivot ohrozujicich situacich,

se dozvidaji, Ze jejich vztah je velmi neobvykly.

Zelda je mala zvidava holcicka se silnou néklonosti k pribehiim, taktéz oplyva velkou
fantazii jako jeji pfitel Felix. Pfib¢hy ji slouZi k tomu, aby unikla z tizivé reality, ve které
prisla o oba rodi¢e a nachazi se s Felixem ve velmi nebezpecnych situacich (Gleitzman,

2016).

1.4.8 Motivy

1.4.8.1 Leitmotiv valky
Stejné jako v knize Chlapec v pruhovaném pyzamu, tak i v této knize je leitmotivem
valka. Valka je tim podnétem, ktery uvadi ptibéh do pohybu, spojuje jednotlivé postavy a také

je vystavuje nebezpecnym situacim.

Felix se Zeldou si danou situaci zcela neuvédomuji, taktéz jako u pfedchozi knihy.
Felix az v pribéhu knihy zjistuje, jak moc je dané obdobi vazné a jak zvlast jemu jako
zidovskému chlapci hrozi velké nebezpeci. Stejné tak to ma i Zelda, které ovsem nehrozi tak
velké nebezpeci, vzhledem k postaveni jeji rodiny, coz ji v pribéhu déje také zachrani zivot.
Zelda se stejné jako Felix s hriizami druhé svétové valky seznamuje az v prubéhu ptib&hu,

kdy ji obklopuji a je s nimi v bezprostfednim kontaktu.

1.4.8.2 Motiv smrti
Smrt se tésné poji s druhou svétovou valkou. V knize se s ni hlavni postava Felix
setkava témét na samém zacatku knihy, kdy nachazi Zeldiny rodice mrtvé. Je to jeho prvni

setkani a zkuSenost se smrti.
., Ach ne.

LezZi, muz a Zena, na traveé vedle slepic. On je v pyzamu, ona ma na sobé nocni kosili.

Oba ve stejné pokroucené poloze jako slepice a v kaluZi krve.

Mam sto chuti utéct, ale neudeélam to. Misto toho seberu pirko a podrzim ho té Zené u

ust a u nosu. Tak se poznad, jestli je clovek mrtvy. Jednou jsem to cetl v jedné knize.
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Pirko se ani nehne.
Nepohne se, ani kdyz to zkusim s tim muzem.* (Gleitzman, 2016, s. 58-59).

Nevyiknuty motiv smrti mizeme pozorovat i v souvislosti s Felixovymi rodici. Cela
kniha je putovani za jejich nalezenim, ale vzhledem k z&vaZnosti situace, je Felixovi hned

n¢kolikrat naznacovano, ze se ziejme s rodi¢i nesetkd. Coz postupné dochazi i Felixovi.
,, Citim, jak z Barneyho vychazi mohutny mecivy vzdech.
,Zadny venkov neexistuje, rika tiSe. Nacisté nikoho na venkov nevozi. Odvazeji Zidy

pryve, aby je zabili. *** (Gleitzman, 2016, s. 127).

1.4.8.3 Motiv strachu
Strach je v knize velmi €asty, vzhledem k dob¢, ve které se ptib&éh odehrava. Jelikoz se
hlavni postavy dostavaji do velmi zdvaznych nesnazi, je jejich emoce strachu pfitomna témeét

v kazdé¢ kapitole knihy.
,,Co je to za hluk?
Je tma. Svicka musela dohoret. Ale ne, nejspis jsem usnul na podlaze.
Znovu ten hluk, dusot. Psi vrceni.
Sereda?
Ne v byté nekdo je.
Nekolik lidi. Dupani bot. Zablesky kapesnich svitilen. Krik muzu v cizim jazyce.
Nacisticti vojaci. “ (Gleitzman, 2018, s. 136).
1.4.8.4 Motiv rodiny
Rodina je to, co Felixe pobizi k oné nebezpecné cesté. Strach o né a jejich bezpeci

Felixe Zene do velmi nepfijemnych nesnazi, které musi jako devitilety chlapec fesit a umét se

s nimi vyrovnavat.

,V nasi zemi radi banda hrdlorezii, co pali zZidovské knihy. At jsou maminka s

tatinkem na kterémkoliv misté Evropy, nejspis nevédi, zZe jejich kniham hrozi nebezpeci.

Musim se je pokusit najit a Fict jim, co se déje. “ (Gleitzman, 2016, s. 30).
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Ztrata rodiny piiméje Zeldu, které¢ tak uz nikdo jiny nezbyl, aby se pfidala k Felixovi.
Sama si nepamatuje, co se s jejimi rodici stalo, a proto véfi, ze je s Felixem brzy nalezne. Az

v prub¢hu déje je Zeldé prozrazeno, co se s nimi stalo, ale také to, jakého piivodu byli.

,, Tentokrat uz nekvici. Jeji télicko se jen dlouze otFasa v Barneyho naruci a nevyda

Jjedinou hldasku.

Sam se cely chvéju, castecne, kdyz si vybavim, co jsem videél, a castecné proto, Ze jsem

ve svém pribéhu pohibil Zeldiny rodice. *“ (Gleitzman, 2016, s. 117).

Rodinu si tedy v pfibéhu nahrazuji navzajem, pozdé¢ji se dostavaji do péce zubare
Barneyho, ktery vyhledava opusténé sirotky bez rodiny. Barney se o né stard a supluje jim tak

ztracenou rodinu.

1.4.8.5 Motiv nasili
S motivem rodiny se v knize tésné poji motiv nasili. Jelikoz se v Barneyho sklepé
ukryva hned nékolik déti, pfi vzajemném svéfovani vyjde najevo, ze na rodindch vSech

pfitomnych se pachalo pravé zmifované nasili.
., Kdysi, Septne,  ,zbili mého tatku holemi néjaci zIi skritci. Bili ho, dokud nezemrel.
Barney se natahne a stiskne ji ruku.
1 Jakob se da do place.

,Babicka uhorela, ‘ Fika a mezi mrkanim se mu z oci hrnou slzy. ,Prisel jsem ze Skoly
domit a vsichni zatim uhoreli. Babicka, tatka, Elie, Martha i Olek. " (Gleitzman, 2016,
s. 118).

S nasilim se setkavame v prabehu celé knihy. Obé déti jsou svédky mnohym ttoktim,
na které nevédi, jak reagovat, a proto si navzdjem vypravi piibchy, aby spole¢né¢ danou

tizivou situaci preklenuli.

,Jeden clovéek z nasi skupiny, muz, co nema rad knihy, zacne na vojaky hystericky
Fvat. Znicehonic ho jeden vojak prasti samopalem do obliceje. Muz se kaci k zemi. Vojak do

néj zacne kopat. Lidé jeci. Malem se k nim pridam. ““ (Gleitzman, 2016, s. 77.).

1.4.8.6 Motiv vzpominky

Vzpominky jsou v knize taktéZ velmi ¢astym jevem. Felix ve svém piib&hu vzpomina
na své Stastné détstvi a na chvile, kdy byl jesté se svymi rodici, ktefi se o n¢j starali. Srovnava
tim své nestésti, které¢ dava do kontrastu pravé se stastnym détstvim. Pomoci vzpominek se
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také pokousi vyrovnat se svym soucasnym stavem, kdy si ur¢ité momenty ze svého détstvi

idealizuje tak, aby mu pomahali pfekonat soucasnost.

., Kdysi jsem se vzbudil a byl jsem doma v posteli. Tatinek mi cetl o klukovi, kterého
zapomnéli v sirotcinci. Maminka mi prinesla trochu mrkvové polévky. Oni slibili, Ze uz me

nikdy nikde nezapomenou. Jen jsme se objimali a mazlili. *“ (Gleitzman, 2016, s. 65).

Pokud se na knihu podivame globalné, zjistime, ze cela kniha je napsdna jako
vzpominka. Kazda kapitola zaCina slovem kdysi, diky kterému vypravé¢ posouva déj do

minulého ¢asu.

1.4.8.7 Motiv kontrastu
Kontrast nalezneme hned v nékolika situacich. PredevSim pravé ve vzpominkach

Felixe, kdy srovnava soucasnost s minulosti, které stoji naproti sobé v kontrastu.

Kontrast také nalezneme v ptivodu obou hlavnich postav. Kdy na jedné strané stoji

Felix zidovského piivodu a na druhé stran¢ Zelda z rodiny pfislusnika SS.

,, Otiu z fotky mastny otisk nacistického prstu a vidim jasnéji Zeldina otce i Saty, které

mad na sobé, a malem prestanu dychat, prestoze se mi porad zoufale nedostava vzduchu.
Zeldin otec na sobé ma uniformu.

Nacistickou uniformu. ““ (Gleitzman, 2016, s. 138).

1.4.8.8 Motiv pratelstvi/sourozenectvi

Ackoliv hlavni postavy jsou k sobé postaveny kontrastné, vznikd mezi nimi velmi
silné pouto, které vzhledem k okolnostem ptertistd az v sourozenecky vztah. Ob¢ postavy se
o sebe staraji a hlidaji se. Pokud se jednomu z nich néco stane, ten druhy udéla vse pro to, aby
druhému pomohl. Naptiklad ve chvili, kdy je Zelda nemocna, Felix nevéha a vydava se do

velkého nebezpeci pro 1éky.

., Prosim té, Boze, Jezisi, Panenko Marie a papezi, jestli pri nas porad stojite, at’ je to v

tehle chvili.
Ano.

Tam hned vedle plesnivé brambory lezi néco, co Zeldé pomiize stejné jako aspirin.

Mrkev. “ (Gleitzman, 2016, s. 134)
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1.4.8.9 Motiv mrkve
Mrkev ma pro Felixe velky vyznam. V knize se objevuje dvakrat. Felix ji ma spojenou

se Stastnym détstvim, kdyz mu maminka mrkev Casto piipravovala.
,,Je to znameni.

Ta mrkev je znameni od maminky a tatinka. Poslali mi moji nejoblibenéjsi zeleninu,
abych védel, ze maji konecné po problémech. Abych védél, ze po trech dlouhych letech a osmi
meésicich se konecné zacina zZidovskym knihkupciim blyskat na lepsi casy. Abych védeél, Ze si

pro mé prijedou a odvezou mé domii. “ (Gleitzman, 2016, s. 10-11).

Mrkev se v knize vyskytuje vjedné ze vzpominek Felixe na své détstvi a poté ve
chvili, kdy ma obrovsky strach o Zeldu a hleda néco, co by ji vylécilo. V tu chvili misto 1€kt
nachazi mrkev, kterd ji podle néj pomize stejn¢ tak dobie. Mrkev v knize zobrazuje nadéji

a zachranu, kterou Felix 1 Zelda v knize hned nékolikrat potiebuyji.

1.4.8.10 Motiv objevovani a poznani

Ob¢ hlavni postavy nemaji tuseni o zévaznosti situace. Felixovi je v sirotéinci
zatajovano, co se dé&je s Zidy za druhé svétové valky, a proto si zpo¢atku mysli, ze tkolem
nacistl je palit veskeré knihy na svété. Proto se vydava na cestu zachranit rodice a jejich

knihkupectvi.

..,Hele", spusti, ,jd ti nemiizu rict, co nacisté délaji, protoze jsem matce Mince

prisahal na Bibli, Ze to nikomu nepovim. Nechce, aby vsichni byli smutni a délali si starosti. *
,Diky,  opacim. ,Ale vim, co délaji. Pali knihy. *

Jankiel vypada, jako by v sobe svadel tézky boj. Nakonec s hlubokym povzdechem

svesi ramena (Gleitzman, 2016, s. 34) .

Tento détsky pohled se v pribéhu knihy méni, jelikoz se Felix dostdva do nesnadnych

situaci, ve kterych postupné poznava pravdu a zavaznost situace.
., V trestici hlavé se mi zrodi strasliva predstava. Co kdyz Zidy neprondsleduji jen kviili

kniham? Co kdyz je to kviili nécemu jinému?. “ (Gleitzman, 2016, s. 60).

1.4.8.11 Motiv ochrany
Motiv ochrany pozorujeme, jak uz je vySe zmin€no, ve vztahu obou hlavnich postav.

Mimo tento vztah se objevuje motiv ochrany uz u samotnych rodict Felixe, kteti proziraveé
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umistili chlapce do sirot¢ince, aby ho ochranili pfed hrizami, které by ho jako zidovského

chlapce cekaly.

,,,Nikdy na tebe nezapomeneme, ‘ zaseptala maminka pres slzy. A ja presne védél, co

tim chee Fict. Ze hned jak daji potize s knihkupectvim do poradku, prijedou si pro mé.

,Nikdy na tebe nezapomeneme,‘ rekl tatinek zastrenym hlasem, a i tehdy mi bylo
naprosto jasné, jak to mysli. Ze i kdybych se hodné zménil, tak aZ pFijedou, bezpecné mé

poznaji. “ (Gleitzman, 2016, s. 18).

Poté se motiv ochrany vyskytuje v sirotéinci, ktery Felixe i pfes jeho plivod piijme,

stard se o n¢j a chrani ho.

V neposledni fadé se ochrana vyskytuje ve chvili, kdy se oba hrdinové dostanou do
pécCe zubate Barneyho, ktery se mimo Felixe a Zeldy stard o dalsi zidovské déti bez rodiny.

Poskytuje jim tak zdzemi a domov, ktery ztratili.

., Kdysi jsem Zil ve sklepé v jednom nacistickem mésté spolu s dalsimi sedmi detmi,

i kdyz jsem tam nemél co delat. “ (Gleitzman, 2016, s. 91).

1.4.8.12 Motiv knih a pFibéht

Jeden znejdilezitéjSich motivii je motiv piibéhii. Diky Felixové fantazii
a predstavivosti je cela kniha obohacena o rozlicné pribehy, které si Felix vymysli. Jak je vyse
zminéno, ptibéhy obéma détem pomahaji zapomenout na tizivé situace, které je potkaly.

., Kdysi jsem Sest hodin v kuse vypravoval Zeldé pribéhy, aby neklesala na mysli,

3

abych sam neklesal na mysli, aby nam nohy Slapaly, zatimco se v desti plouzime k méstu.

(Gleitzman, 2016, s. 74).

Piibéhy Felix vypravi v mnohych situacich a vzdy maji téméf 1é¢ivy a zachranny
efekt. Vypravi je ve chvilich, kdy pomahéd druhym ptfemoci bolest at’ uz fyzickou, tak také
psychickou. Ve chvilich, kdy je jeho cilem pfesmérovat zdjem rtiznych agresori na jiny

podnét ¢i ve chvilich, kdy pomahaji jak détem, tak dospélym.

,,, Felixi, houkne na mé Zelda a vesele poskakuje po mém pytli na spani. ,Vstavej. Je

cas vstavat. Tak co, uz jsi vzhuru? ‘

,Ano, ‘ odpovim. ,Ted’ uz ano. ‘

XT3

,Musis vstavat, poucuje mé Zelda. Musis nam vypravet néjaky pribéh.

2016, 5. 91).

(Gleitzman,
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Knihy jako takové rozpoutaly taktéz cely ptibéh. Ve chvili, kdy do sirotéince pfijelo

gestapo a zacalo palit zidovské knihy, Felix se rozhodl vydat na svou cestu za rodici.

Jedna kniha méla pro Felixe velky vyznam a v piib¢hu je zminovana nékolikrat, a tou
je kniha o Jirkovi postrachu rodiny od Richmal Cromptonové. Felix se s hlavnim hrdinou

témer ztotoziuje, predevsim v jeho pachani dobrych skutk.

,Jirkovy pribéhy jsem mél odjakZiva moc rad. Vidycky se snazi délat dobré véci
a nehlede na to, kolik pri tom napacha zmatku a Skod, nehledé na to, jak rostaci, maminka

a tatinek ho nikdy neopusti. ““ (Gleitzman, 2016, s. 31).

Tyto knihy mu opét pfipominaji své détstvi. Knihy o Jirkovi si totiz pfivezl do
sirot¢ince s sebou z domova. Prestoze knihy nechava v sirotCinci, v prubehu piibéhu na né
op¢t narazi, a to v détském pokoji, ktery uz je delsi dobu opustény a ktery vypada presné jako

ten jeho.

1.4.8.13 Motiv modlitby

Jelikoz Felix vyrlstal po néjakou dobu v sirotéinci, je zvykly se v tizivych situacich
modlit. Modlitby se v pribéhu knihy méni, podle toho, k jakému novému poznani dojde.
Z pocatku se modli k Bohu, JeziSi, Panence Marii, papezi a Adolfu Hitlerovi, tak jak ho to
v sirot€inci naucili. Modlitba se objevenim skute¢nosti méni a chlapec se tak modli k Bohu,

Jezici, Panence Marii, papezi a Richmal Cromptonové.

1.4.9 Zobrazeni holokaustu

Zobrazeni holokaustu je velmi podobné jako v ptibéhu knihy Chlapec v pruhovaném
pyzamu. V knize neni urceno zadné konkrétni misto ani konkrétni historicka udalost, ktera by
se udala v redlném zivoté. V knize se objevuje jedno realné jméno, a to jméno Adolfa Hitlera.
Toto jméno je v knize pfimo jmenovano, tudiz se zde objevuje redlnd postava z doby druhé

svétové valky.

Kniha je pfedevsim zaloZena na popisovani tézkosti, nespravedlnosti a hriizach druhé
svétové valky. Z pocatku knihy ani jedna z hlavnich postav netusi, jak se ve skutecnosti véci
maji, ale vprabéhu knihy se stfetdvaji s jednotlivymi udalostmi, které jim poskytuji
informace, jez jim byly odpirany. Zprostiedkovani informaci o této dobé, tak probiha
nenasilnou formou, jednotlivé informace jsou odkryvany détskym pohledem a détskym

uvazovanim.
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.., Neverili by mi, ‘ Fikd. ,Neverili ani tomu muZi z tabora smrti. Dokonce ani poté, co

ho nacisté zabili. A ja potrebuju ziistat naZivu, abych se mohl postarat o tebe a ostatni.
Barney to ma napsané v obliceji, poznam to.
Rika pravdu.
Ach maminko.

Ach tatinku (Gleitzman, 2016, s. 128).
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2 Prakticka cCast

Jednim z cili této diplomové prace je navrhnout pracovni listy, které by se daly vyuzit
v hodinach ceského jazyka a literatury s tematikou holokaustu, tak aby dand latka byla pro
zaky co nejsrozumitelnéjs$i a nejuchopitelnéjsi. Dil¢im cilem praktické ¢asti je zhodnotit
povédomi a znalosti zakli o problematice druhé svétové valky se zaméfenim na holokaust.
Dalsim dil¢im cilem této Casti prace zhodnotit praci zakl s ukdzkami a také to, jak jsou
schopni v nich vyhledat informace. Hlavnim cilem praktické ¢asti prace je v hodindch
Ceského jazyka a literatury ovéfit tyto pracovni listy, a tim zjistit veSkeré vySe vypsané

informace.

Knihy byly pfedstaveny Zakliim osmého rocniku zakladni Skoly. JelikoZz jednim
z nasich zamért bylo sledovat také to, jak zéaci pristupuji k textu a jak jsou zné¢j schopni
vyc€ist informace, byl vybran pravé osmy ro¢nik zakladni Skoly, ktery s tematikou druhé
svétové valky nebyl obezndmen do takové miry, naptiklad v hodindch dé&jepisu, jako ro¢nik
devaty. Autorku této prace také zajimalo, jaké povédomi Z4ci maji o problematice holokaustu

a zda se k nim dostaly urcité informace i bez pti¢inéni zékladni skoly.

Z obou knih byly vybrany ukazky, které dle naseho minéni nejlépe zobrazuji
a popisuji holokaust. Jednotlivé ukézky jsou doplnény o otdzky, které odkazuji na informace
ukryté vtextu ukazky, ale také otdzky, které mapuji vySe zminéné povédomi o dané
problematice a odpovéd’ na n¢ v textu nenajdeme. Jedna se tedy o dva soubory pracovnich
listl, kdy kazdy z nich obsahuje také dva ukoly reflektujici svou praci. Na zavér kazdého

souboru zaci vyplnili kratky dotaznik, kterym hodnotili celkovou praci s pracovnimi listy.

Oba soubory pracovnich listd vyplnilo 27 zakti a kazdy soubor k vyplnéni zabral
zéktm piiblizné jednu vyucovaci hodinu.

Pti zpracovani odpovédi, které 1ze hodnotit jako spravné nebo Spatné, jsme se rozhodli
procentudlné zobrazit pocet zaku, ktery odpoveédél spravné nebo Spatné. U odpovédi, kdy zaci
museli projevit svilj nadzor ¢i ur€itym zptsobem pracovat s textem, jsme se rozhodli vybrat
zajimavé Ci nejCastéjs$i odpovédi, které se pii hodnoceni pracovnich listi objevily. Tyto
odpovédi jsou ponechany ve stejné formé, v jaké je zaci zanesli do pracovnich listd. Jedna se
tedy o citace, pii kterych se mohou objevit chyby, které nebyly nikterak opravovany a nebylo

do nich zasahovano.
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2.1 Recepce knihy Kdysi Zaky zakladni Skoly

Soubor pracovnich listi se skladd z péti ukazek. Jednotlivé ukazky obsahuji otazky
pied pfectenim textu, v priabchu textu a po ptecteni textu. Po piecteni jednotlivych ukazek
zaci zpracovali dva ukoly, diky kterym uzavirali praci s jednotlivymi pracovnimi listy. Na
zaveér vyucovaci jednotky vyplnili kratky dotaznik, kterym hodnotili praci v hodiné, kterou

prave absolvovali.

Pracovni listy jsou k diplomové préci pfilozeny jako ptilohy, k dohledani jsou tedy na

konci této prace.

2.1.1 Ukazka¢. 1

Ukézka byla vybrana ze zacatku knihy, kdy se seznamujeme s Felixem a také s tim,
jakého je ptavodu a jak velké nebezpeci chlapcovi hrozi. Ukazka konci ve chvili, kdy se Felix
rozhodne utéct ze sirotéince, kde bydli a vydava se najit své rodi¢e. Ukazka je rozd¢lena na tfi
casti, po kazdé casti nasleduji otdzky sledujici schopnost zakii vyhledat v textu urcité

informace.

2.1.1.1 Prvni ¢ast
Prvni Cast ukazky obsahuje prvotni citdt ze samotného zacatku knihy. Neni v ném
7adny odkaz na druhou svétovou valku &i holokaust. Zaci tedy nebyli zcela seznameni

s hlavni tematikou knihy.
e Co je podle tebe sirotéinec a kdo do néj byval umistén?
e (o podle tebe hlavni postava mysli tim, Ze v sirot¢inci viibec byt nema?

e O ¢em podle tebe bude cela kniha?

Tyto otazky, mimo prvni otdzku sledujici znalost zakl, jsou zaméfeny na metodu
predvidani, pti které Zzaci mohou projevit svou fantazii a kreativitu. Otazka tykajici se
sirotince je do seznamu otazek zafazena z divodu toho, aby se zaci postupné pii Cteni
dalsich ukazek orientovali a postupné se dopracovali k tomu, Ze rodi¢e Felixe do sirotcince

umistili, aby ho ochranili pfed hrozbami druhé svétové valky.

Na prvni otdzku odpovédélo vSech 27 zaka spravné. 41 % zakd také napsalo, Ze
v sirotéinci zfejm¢ nebude kvili tomu, Ze by rodice ztratil. Ostatni Zaci na tuto otazku
odpovidali, ze hlavni hrdina utekl sdm nebo byl do sirotince odvlecen nasilim ¢i ho do

sirot¢ince umistili jini rodinni pfislusnici. Nejvice se liSili odpoveédi na posledni otdzku, kde
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zéaci opravdu odpovidali velmi rozli¢n€. NejCastéji zaci predpovidali, ze se bude kniha
odehravat v samotném sirot¢inci a bude o tom, pro¢ je chlapec v sirotéinci, kdyZ jeho rodice

i,

2.1.1.2 Druha éast
V nasledujici ¢asti se z ukazky dozvidame, Ze Felix rodice skute¢né¢ ma. Objevuji se
zde také dv¢ zésadni slova, a to nacisté a Zidé, ktera maji zdkim vyrazn¢ napovédét hlavni

tematiku knihy.

e Kdo jsou nacisté?

Zde se odpovedi délily na dvé skupiny. V ptipadé€ prvni z nich 62 % zakl odpovédélo
spravné na to, kdo jsou nacisté, tedy Zze se jedna o némecké vojaky za druhé svétové valky.
V druhém ptipadé¢ se odpovéd odvijela od predeslé ukazky, kterou zaci Cetli, tudiz taktéz byla
spravna. Zaci v tomto piipadé odpovidali, Ze se jedna o jedince, kteii palili zidovské knihy. 3

% 74kl na otazku neodpovédéla viibec, ¢i odpovéd’ nebyla spravna.
e Pokud se v ukdzce objevuji nacisté, o jaké obdobi se jedna?
V tomto pfipadé odpovédélo spravné 70 % zaki. Objevovaly se tedy spravné
odpovédi u zaki, ktefi nevédeli, kdo jsou nacisté, ale také u zaku, ktefi odpovedéli, ze nacisté

pali zidovské knihy. Tti zaci dokonce odpoveédéli presnym rozmezim let, kdy druha svétova

valka probihala.
e Co znamena byt Zid?
62 % zakl odpovédélo spravné, tedy ze se jedna o Cloveéka zidovského vyznani

a puvodu. Dale se zde v sedmi ptipadech objevily odpovédi, obsahujici predsudky tradujici se

nasi spolecnosti, tedy ze se jedna o ¢lovéka, ktery je bohaty, ma velky nos ¢i je obchodnik.

e Jaké knihy pali nacisté v ukazce?

Zde se jednalo o otazku, jiz odpovéd je ukrytd v textu. 93 % Zzakl odpovédélo

spravng.
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e Pro€ zrovna takové knihy pali?

Ovsem pouze 66 % procent uz dokéazalo vysvétlit, pro zrovna Zidovské knihy jsou
paleny. Déle se objevovaly odpovédi, ze zidovské knihy nacistické vojaky nezajimaly

a nechtéli je ¢ist, délali to z nudy ¢i na otazku neodpoveédéli vibec.

e Hlavni postavou knihy je Felix. Pro¢ by se podle matky Minky mé&l bat?

Odpovéd’ na tuto otdzku je v textu opét schovana, ale zaci k jeji odhaleni musi mit
zakladni povédomi o tom, jak se v pribéhu valky s Zidy zachazelo. Spravné odpovédélo 70 %

zaki.

2.1.1.3 Treti ¢ast
V posledni ¢asti ukazky se zaci utvrzuji v tom, ze Felix rodi¢e ma a rozhodne se je

také najit a varovat je pted domnélym nebezpecim.
e Znovu se zamysli nad otdzkou: Co hlavni postava mysli tim, Ze v sirotéinci

viibec byt nema?

Odpovéd’ na tuto otazku se opét skryva v textu. V ukdzce se mluvi o Felixovych
rodicich, tedy je jasné, ze Felix je do sirotince umistén z jiného divodu. 59 % zaki na tuto
odpovéd’ odpovédélo spravné. Tato otdzka navazuje u prvni ukazky na druhou otadzku, u které
nelze uréit spravnou odpovéd, jelikoz se jednalo o metodu piedvidani. Zaci tak neméli
dostatek informaci ke spravné odpovédi, tudiz zde byla kazda odpoveéd’ spravna. Autorku této
prace ovSem zajimalo, zda Zaci jsou schopni odpovéd’ v textu nalézt a zménit tak svou
ptedchozi odpovéd’. Jelikoz na druhou otazku odpovédélo 41 % zakh, ze hlavni postava
ziejm¢e nebude mit rodice a nyni spravné odpovédelo 59 % zak, jde o narist 18 % zaku, kteti

v textu nasli spravnou odpovéd’.

e Proc je dle tebe Felix do sirotince umistén?

52 % zékl spravné usoudilo z indicii ukrytych v textu, Ze Felix byl do sirotlince

umistén kviili jeho bezpedi. Mezi napovédy patfilo predeviim to, ze Felix byl Zid Zijici

v obdobi druhé svétové valky a v textu se n¢kolikrat mluvi o jeho bezpeci.
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e Jaké zaméstnani maji Felixovi rodice?

Odpovéd’ na tuto otdzku byla opét ukryta v textu. 95 % jedinc odpoveédélo spravné,
ze jejich zaméstnani ma néco spole¢ného s knihami, tedy ze se jedné o spisovatele, knihkupce

¢i knihovniky.
e Co je podle Felixe hlavni ¢innosti nacisti?

e (o se Felix rozhodne udélat?

I na tyto dvé otazky Zzaci mohli najit odpovéd’ v ukédzce. Spravné na ob¢ otazky
odpovédeélo 89 % zakl. Otazky zde byly zatazeny z diivodu sledovani vyvoje hlavni postavy

a jeho pochopeni nebezpeci a hriiz druhé svétové valky.

2.1.2 Ukazka ¢. 2

Tato ukédzka neni rozdélena na zadné casti. Otdzky nésleduji az po jejim piecteni.
Pojednava o Felixové navratu do rodného mésta a také do jeho rodného domu. Nenachazi zde
rodice, ale potkava se zde s rodinnym pfitelem, od kterého se dozvida podstatné informace,

které mu pomahaji dospét k pochopeni hriiz valky.
e (Co myslel pan Kopek tim ,, bejt jednim z vas “?
78 % zakt odpovédélo na tuto otazku spravné, ackoliv odpovéd v textu neni
explicitné vyicend. Odpoveédeli tedy spravné na zakladé predchozi ukazky, ve které jsme se o

Felixovi, dozvéd€li mnoho podstatnych informaci. Jako dals$i nejcastéjsi odpoved se

objevovalo byt ditétem.
e Co se stalo se viemi Zidy?

e A co se stalo s majetkem viech Zida?

Na ptedchozi dvé otazky odpovédélo spravné v obou piipadech 93 % jedincl. Obé

odpovédi zaci nalezli v textu, ktery pojednava pravé o této problematice.
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e Jak na to vukazce reagovali néktef{ z ostatnich obyvatel, ktefi nejsou Zidé?

Zamg¢f se na rodinu Radzynovych.

Na posledni otazku nalezlo spravnou odpovéd pouze 52 % zaki. Na zéklad¢ analyzy
odpovédi bylo zjisténo, Ze otazka Zakim zpusobovala potiZze vzhledem ke jménltim, kterd se

v ni objevovala a ktera zaci zaménovali.

2.1.3 Ukazka¢.3
Tato ukazka obsahuje prvni setkdni Felixe s nasilim, vrazdou a smrti. Jednd se o
klicovou pasdz knihy, jelikoz zde Felixovi dochazi, ze jemu i jeho rodicim hrozi opravdu

velké nebezpeci. Ukéazka je rozd€lena na dve ¢asti.

2.1.3.1 Prvni ¢ast

¢ Kdo podle tebe zapalil diim a povrazdil rodinu?

e Proc to podle tebe nékdo udélal?

Zde jsou opét zafazeny otazky zamétujici se na fantazii a kreativitu jedince. Opét se
jednéd o predpovidani, a tedy zddnd odpovéd neni Spatnd ¢i spravna, jelikoz ukazka neni
dokoncena a Zaci se z ni nedozvidaji, kdo popisovany ¢in skutecné udélal. Nejcastéji zaci
odpovédéli, ze dim byl zapalen nacisty ¢i Némci a byli povrazdéni Zidé. Dale se objevila
odpovéd, Ze dim zapalil zfanatizovany dav, ktery podlehl reZimu a propagandé. Také se

objevila teorie, ze diim zapalili Zidé jako pomstu nacistickym vojakiim, kteti dim obyvali.

2.1.3.2 Druha ¢ast

e (o dulezitého v této ukazce Felixovi doslo?

Zde odpovédélo spravné 98 % zaku, tedy 1 ti Zaci, ktefi se v této problematice vyviji
spole¢né s Felixem a ktefi si do této chvile mysleli, ze ¢innosti nacisti spocivala pfedevsim

v paleni zidovskych knih.

2.1.4 Ukazka ¢. 4

Ptedposledni ukézka ze souboru ¢tenafi pfiblizuje ¢innost nacistd a také to, co se
s Zidy v prubéhu valky délo. V ukazce jsou zminény taktéZ terminy spojovany s druhou

svétovou valkou, tdbor smrti ¢i ghetto.
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e Co je tabor smrti?

Odpovéd’ na tuto otdzku znala celd tfida, tedy vSech 27 zakl. 63 % zminilo piimo
termin koncentragni tabor a zbytek tfidy pojem koncentraéni tabor opsal jinymi slovy. Zaci
tedy do odpovédi psali: misto, kde dochazelo k vrazdéni Zid®, misto, kam Zidé byli nasilné

prevezeni a museli zde tvrde pracovat, ohrani¢end budova, kde dochézelo k vrazdéni Zidu.

e Kdo je do taborti smrti umist'ovan?

Na tuto otazku spravné odpovédéla taktéz cela tiida. Opét se ale zde vyskytovaly
vyjimeéné odpovédi, kdy v péti ptipadech Zaci kromé Zidd napsali také doplnéni, jako
antiarijci, Romové, Poléci, lidé, ktefi s danym rezimem nesouhlasili, lidé, ktefi pomdhali
Zidtm &i 1idé, ktefi vlastnili Zidovské knihy.

e Kdo je tam vozi?

93 % 74kl odpoveédélo na tuto otdzku dobfe. Opét se objevovala doplnéni, pomoci

&eho byli Zidé transportovani, tedy pomoci vlak.
e Co je vyjadteno v ukazce pasazi: Ach maminko, Ach tatinku. Co Felix pravé
zjistil?

I vtomto ptipadé¢ odpovédéla cela tfida spravng, tedy i ti jedinci, ktefi se o druhé
svétové valky dozvidaji pomoci téchto ukazek, a vyvoj k jejich poznani se vyviji spolecné
s tim Felixovym. Celd tfida tedy odpovida, ze Felix pravé zjistil, Zze jeho rodice jsou bud’
v koncentra¢nim tabote ¢i jim hrozi pfesun do koncentracniho tdbora. Dale se objevuje také
smrt, kdy Zaci predpovidaji, Ze rodi¢im hrozi smrt, ¢i Ze uz jsou mrtvi a Felix se tak stdva

sirotkem.

2.1.5 Ukazka €. 5

Ukéazka ¢. 5 je velmi napinava, jelikoz se s Felixem lou¢ime ve chvili, kdy jsou
spole¢né s jeho prateli objeveni a vleceni na vlakové nadrazi. Jeho dalsi osud je zde pouze
naznacen a zaci si ho na zakladé predeSlych ukazek mohou domyslet. Jednd se zaroven

o posledni ukazku pracovnich listt.
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e Co znamena slovo ghetto?

Na tuto otdzku odpovedélo spravné pouze 38 % zaka. Slovo je v ukdzce zminovano
1 popséano a dle kontextu ukdzky si Zaci mohli odvodit jeho vyznam. Doslova ale v ukézce toto
slovo vysvétlené nebylo. Mezi dalsi odpovédi zakl patii, ze se jedna o misto, kam byli zidé

pfepravovani ¢i misto, kde byli Zidé nuceni pracovat.
e Zamysli se nad ptivodem vSech jmen v této ukazce. O koho se to jedna?
41 % 74kt zde odpovédélo, Ze se jedna o Zidovské déti &i Zidy. Déle Zaci asto psali
do urcité miry taktéz spravnou odpovéd’, Ze se jedna o Felixe a jeho détské pratele, nebo ze se

jedna o polské déti. Poté ale také 12 % zakh odpovidalo Spatnég, tedy Ze se jednd o nacisty

a Némce.
e Proc je nacisté vedou na nadrazi?

e Kam odtud vSichni pojedou?

Na tyto otdzky Zaci odpovidali Casto stejné, tedy Ze je vedou na nadrazi, jelikoz
pojedou do koncentra¢niho tabora tedy ze pojedou do tabora smrti. Takto odpovédélo 82 %
jedinct.

e Cim pojedou? Jak se tomu v této dobé fika?

85 % zakt odpovédélo spravné, ze Zidé byli pfemistovani pomoci vlaki, oviem druha
cast otazky je zmatla a ¢asto svou odpoveéd’ dopliiovali o spojeni slov parni lokomotiva. Nikdo
tedy nenapsal slovni spojeni transporty smrti. Otazka sem byla zafazena, jelikoz nas zajimalo,
zda se nékdo stim to terminem setkal a zda ho v této souvislosti napadne. Zaci nemsli

moznost se 0 ném dodist v dané ukazce.

2.1.6 Shrnuti prace zaka s ukazkami

V ramci prvni ukazky se Zaci nejdiive seznamovali s tematikou, se kterou budou
v prub¢hu pracovnich listl pracovat. Tato ukazka tedy zadkim neprozrazuje zatim zadné
podstatné informace, spiSe slouzi autorce k tomu, aby zmapovala povédomi zaka
o problematice holokaustu. Odpovédi na nasledujici otazky zéci tudiz nevycetli z jednotlivych

uryvkl knihy, ale museli na né odpovédét v ramei svych znalosti a védomosti. Cést zakli mezi
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cca 60-70 % vstupuje k vypliovani jednotlivych pracovnich listl s povédomim o tom, kdo
jsou nacisté a také Zidé a v jaké kli¢ové dobé& ptisobili.

Dle jednotlivych procentudlnich vysledku je znat, ze zaci nejlépe odpovidali na
otazky, na které nalezli odpovéd piimo v textu. To se také projevilo u otazky, které
v pracovnim listu byla dvakrat. Otazka zni: Co hlavni postava mysli tim, Ze v sirotéinci viibec
byt nema?, kde nas zajimalo, na kolik Zaci dokdzi s informacemi v textu pracovat, tak aby
dokazali spravné odpoveédét na otdzku. V tomto pfipadé svou odpovéd na tu spravnou
zménilo 18 % zakd. Usp&snost zbytku otazek, jejichz odpovéd se ukryvala v ukazce, se

pohybovala kolem 80 %—90 %, tedy v té vyssi hranici uspésnosti.

Uspésnost nékterych zéki také ovlivnily pro né neznama jména postav vystupujicich

v knize. Zaci Casto jména zaménovali a v disledku toho odpovidali nespravné.

Jako klicovou ukazku hodnotime ukazku €. 3, ve které se i ti zaci, ktefi se domnivali,
ze hlavni ¢innosti nacistl je paleni zidovskych knih, dozvidaji pravdu. Je zajimavé pozorovat,
ze tito Ctenafi, celkem se jednalo o 35 % zéaka, se vyvijeli postupné s hlavni postavou knihy

Felixem.

Dulezité je zminit, ze vSichni zaci védéli, co je to koncentracni tdbor. Pokud nezminili
pfesné tento termin, opsali ho pomoci ¢innosti, kterou tdbor vykonaval. Problémové bylo
slovo ghetto, které¢ jsme si na zavér hodiny spolecné vysvétlili. Dale nas zajimalo, zda se
nekdo z 74kl setkal s terminem transport smrti, kdy toto spojeni do pracovnich listii nikdo
z 74kl nenapsal. Autorka prace ale musi upozornit na Spatny zplsob poloZeni otazky, ktery

mohl odpovédi zakti ovlivnit.

2.1.7 Ukol &. 1

Cilem tohoto tikolu bylo, aby si Z4ci jesté jednou prosli cely piib&h Felixe, o kterém se
diky jednotlivym ukézkam dozvédéli. Ukazky byly voleny tak, aby si ¢tenat mohl ud¢lat
predstavu o tom, co vSe Felixe v pribéhu knihy potkalo a co vSe se mu také ptihodilo.
V ukazkéch je také naznaCené velké mnozstvi toho, o co Felix kvili Zidovskému vyznani
ptisel.

Ukol ¢&. 1 je rozdélen na dvé &asti. Vkazdé &asti ukolu &. 1 jsou vybrany
a zaznamenany odpovédi zakd. Odpoveédi byly vybirany bud’ na zaklad¢ nejvyssi Cetnosti, ¢i
na zékladé¢ zajimavosti danych komentaiti. Komentafe jsou citovany, tudiz obsahuji

gramatické ¢i pravopisné chyby a nespisovnou formu ¢eského jazyka.
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2.1.7.1 Prvni ¢éast

Ukolem &k bylo, aby si znovu cely piibéh Felixe nechali projit hlavou a napsali pét

vét o tom, o co vie Felixe vélka pfipravila. Zakam bylo sdéleno pouze jedno pravidlo a to, Ze

kazda véta musi zacinat slovem Kdysi, tedy ndzvem celé knihy a jednotlivych kapitol.

85 % zakl dokazalo vymyslet vSech pét vét. Zbytek tfidy vymyslel minimalné jednu

vétu se slovem kdysi.

Mezi nejcastéjsi odpovedi patii:

O

O

Kdysi Felix nemé¢l hlad.

Kdysi Felix nemél starost o své rodice.

Kdysi Felix nemél strach.

Kdysi Felix m¢l radost ze zivota.

Kdysi Felix nedokézal ptedstavit Zivot bez rodici.

Kdysi Felix nevédél kdo jsou to nacisté.

Kdysi Felix nepomyslel, ze uvidi nékoho mrtvého.

Kdysi Felix nejel do tdbora smrti.

Kdysi Felix nemusel schovavat. Kdysi byli Felixovi rodice zdravy a zivy.

Kdysi se Felix nebal.

Vramci tohoto ukolu zaci pronikli do dané problematiky a rozkliCovali tak

v

nejzasadnéjsi informace, které se v textu ukryvaly. Nejcastéji se objevovaly odpovédi, které

se ur¢itym zpusobem dotykaly ztraty rodiny, kterd je pro samotné zaky velmi dilezitd a jeji

ztratu vnimaji jako nepfedstavitelnou véc.

2.1.7.2 Druha ¢ast

V druhé ¢asti ukolu méla autorka za cil, aby si Zaci co nejvice pfiblizili dany piib¢h ke

svému zivotu, aby jim nepiipadal naprosto odtrzeny od redlného svéta. Méli tedy za ukol

napsat jednu vétu, kterd by se tykala jejich zivota a opét zacinala slovem kdysi. Tento kol

splnilo 74 % zaka.
Vybrané odpovédi:
o Kdysi jsem bydlel ve starém domové a ne v panelaku.
o Kdysi jsem si mohl povidat se sourozencem.
o Kdysi jsem méla oba rodice.
o Kdysi se mi rodice nehadali.
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o  Kdysi jsme byla velka rodina.

o Kdysi nasi nebyli rozvedeni.

o Kdysi jsem mohla poznat prababicku pry byla skvéla.
o  Kdysi mlj déda byl zdravy.

o  Kdysi jsem travila prazdniny u babicky.

V tomto ukolu se zéaci nejvice otevieli a odhalili Casto i velmi intimni informace
o svém zivoté. Na autorku tyto odpovédi ptsobi tak, Ze Zaci chapou pojem zmeéna, ktery se
v jejich podani velmi €asto poji s pojmem ztrata. Z analyzy danych odpovédi se nékteti Zaci
do jist¢ miry dokazali ptiblizit Felixové zivotu tim, ze taktéz Casto zaZzivaji tizivé situace,
které pro né nejsou ani v nejmensim lehké.

Opét se nejéastdji objevovaly odpovédi tykajici se rodiny. Zaci znovu pfemysleli nad
rodinou, nad ztratou rodiny a jak moc t€Zké to je. Velmi Castym jevem byla reakce déti na
tézkou situaci mezi rodici, Casto rozvod, ktery je ve spolecnosti velmi Castym jevem, coz se

taktéz projevilo v tomto ukolu.

2.1.8 Ukol & 2

V dal$im a zaroveil poslednim tkolu si méli Zaci vybrat uryvek z danych ukézek, ktery
na né nejvice zaptisobil. Uryvek méli opsat a vedle opsaného uryvku napsat komentat, proé si

danou ¢ast ukazky vybrali a pro¢ na néj nejvice zapusobila.

Jednotlivé ukazky jsou zpracovany v ramci samostatné podkapitoly. Ty obsahuji
komentat dané ukéazky a vybrané komentate zaki. Odpovéedi jsou do této prace citovany, tedy
jsou opé€t preneseny se znaénym mnozstvim pravopisnych chyb a nespisovného ceského

jazyka.

Ukol vyplnilo 78 % zaki. Zbytek tiidy kol nevyplnil viibec.

2.1.8.1 Ukazka¢.3
Nejcastéji byl uryvek vybiran z ukazky ¢. 3. Tuto ukézku si vybralo 38 % Zzaku.
Nejcastéji odkazovali na scénu, kdy Felix popisuje mrtvé majitele domu a jejich dcerku lezici

na travniku.
Vybrané komentaie:

o) ,,Je hrozny ze kviili nékomu umiralo tolik lidi.*
o ,,Celd ukazka byla désiva. Nejvice mé ale vydésilo a piekvapilo, Ze tam
lezela 1 mala holc¢icka. Doufam, Ze prezila.*
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,Je strasné, ze nékdo dopustil, aby se zabijeli i malé déti.

,,Je to dost smutny a straSidelny, pro m¢ vlastné nepiedstavitelny.*
,Uplné jsem se lekla, jaky byli lidé...Nedokazu pochopit, Ze ,,jenom*
kvtli jinému naboZenstvi takhle vrazdili.

,,V tyhle ¢asti je vidét to uvédomeni, Ze uz nema rodinu a ze ho s velkou
pravdépodobnosti nacisté¢ seberou. Nebo zavrazdéni majiteld a t€ malé
hol¢icky. Jde vidét, ze si Felix uvédomil, Ze to je redlné a ze ti lidé jsou

opravdu mrtvi.*

Zaci si tak nejCastéji vybrali pasdz, kterd je seznamuje se smrti. Podle toho, Ze si Zaci

nejcastéji vybrali tuto ukazku, usuzujeme, ze tematika smrti na né pisobila siln¢ a byla pro

n¢j nejvice zajimava.

2.1.8.2 Ukazka ¢. 4

Druhou nejc¢astéji vybranou ukazkou je ukazka ¢. 4, kterou si vybralo 22 %. Ukézka

nam piedstavuje situaci, kdy je nahlas fecena pravda, kterou Felix uz delsi dobu vi, jen si ji

odmita ptiznat. Tato ¢ast je velmi emotivni predevsim pro zavér vybrané ukazky, kterd konci

Felixovym povzdechem ,,Ach, tatinku, Ach, maminko®. Tento povzdech Zici nejCastéji

zminuji ve vybrané pasazi.

Vybrané komentate:

(©]

o

,Premyslim nad tim tak, Ze si to viibec nedovedu pfedstavit a ze je to
hrtiza, co se d¢lo a nejhorsi na tom je, ze se to doopravdy d¢lo.

,Je hrozny pozorovat, jak se dozvédél, Ze uz rodice a vSechny ty lidi co
odvedli do koncentra¢niho tdbora uz nikdy neuvidi. Musela to byt strasna
bolest a taky strach.*

,Nedokdzu si predstavit, ze by mi n€kdo tekl, ze uz nikdy neuvidim
svoje rodice.*

»lady v té ukdzce je vidét, Ze nacisté pouzivali 1Zi a intriky, aby zidy

dostali do tabora.

,Je mi hrozn¢, zZe Felixovi rodi¢e uz nejsou.*

Opét se zde objevuje velmi silna tematika, kterou si zaci, dle jejich komentait, casto

spojovali se smrti.
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2.1.8.3 Ukazka dislo 1.

Ukézka ¢. 1 byla v pracovnim list¢ uvedena v 19 %. Jedna se o ukazku z pocatku
knihy, kdy se s Felixem seznamujeme a dozvidame se, Ze ho rodi¢e ukryli do sirotéince a on
vyrustd bez nich. Velmi ¢asto Z4ci cituji slovo hrdlofezové, a pfitom se zamysli, pro¢ nacisté

pachali tolik skody.

Vybrané komentafte:

o) ,,Pro¢ to nacisté délali? Pro¢ ublizovali lidem?“
o) ,,Nicili vS§echno co ti Zidé méli radi aby se citili jesté vic sami.*
o ,Nedokazi se predstavit, ze bych také zila v té dobé a prozivala to samé,

co Felix... je mi ho hrozné lito.*
o ,Je mi Felixe hrozné lito, protoze ztratil to nejcennéjsi! Ztratil svoje

rodice a ted’ je Upln€ sam a cizim miste.*

2.1.8.4 Ukazka¢.5
Ukazku €. 5 si vybralo 8 % zaka. Jedna se o scénu, kdy nacisté objevili skry§ Felixe
a jeho pratel a odvadéji je vSechny na vlakové nadrazi.
Vybrané komentare:
o ,Felix mél tak straSnou smiillu. Ve chvili, kdy najde ptatele a nahradu za
svou rodinu ho odvlec¢ou do koncentraku. Doufam, Ze s nim plijdou alesponi
vSechny ty déti z ukdzky, aby nebyl Gpln¢ sam.*

o ,,Museli se vSichni hrozn¢ bat, hlavné ty malé déti.*

2.1.9 Dotaznik

Na zéavér celé prace zakl byl rozdan dotaznik, kterym zhodnotili celou praci a také
celou knihu. Zaci se mohli vyjadfit k tomu, co je v textu piekvapilo ¢ k tomu, co nevédsli
a o co je text obohatil. Taktéz nas zajimalo, zda vidi pfinos v zabyvani se timto tematem a zda
by knihu uvitali v hodinach ¢eského jazyka ¢i d&jepisu.

Odpovédi zaka byly vybrany na zaklad¢é zajimavosti ¢i nejvyssi Cetnosti. Odpovédi

jsou citovany, tudiz mohou obsahovat pravopisné chyby a taktéz nespisovny Cesky jazyk.

e Bylo v textu néco, co t& ptekvapilo? Pokud ano, co?
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7 27 74kt 55 % jedincl na tuto otdzku odpovédé€lo, Ze je v textu nic neptekvapilo,

nebo Ze v tuto chvili nevi, co by do této kolonky napsali.

Vybrané odpovédi, pokud Zaci odpovédeli ano:

o ,, 10 velké vrazdéni, tieba o té rodiné.*

o) ,Ze v té dob& méli aspirin.*

o ,Jména postav, nikdy jsem takova neslysela.*

o ,,Uplné viechno, nevédéla jsem, Ze se tolik zabijelo a Ze lidi tolik trpéli.«
o ,Ze zidé méli tak hodné t&zky Zivot, pokud viibec n&jaky méli.*

o ,Jak tato kniha popisuje, co se délo s Zidy.*
o ,,Asi m¢ nejvic prekvapilo, Ze Barney védél, kam jdou a nedokazal s tim
nic ud¢lat.*
e Bylo v ném néco, co jsi nevédél? Pokud ano, co?
Z celé tiidy 48 % zakl odpovédélo zaporné, tedy Ze v textu nenasli nic, co by pied
prectenim neveédéli.
Pokud Zaci odpovédeli ano, tak nejcastéjsi odpovedi bylo slovo ghetto, které zakiim
dé¢lalo nejvéEtsi potize a nedokazali ho vysvétlit. Nékolik zakt, také odpovédélo, Ze se s nim

nikdy drive nesetkalo.

Vybrané odpovédi, pokud Zaci odpovédéli kladné, tedy ano:

o ,.Ze nacisté, kromé zabijeni zidt, ni¢ili i jejich véci, tieba ty knihy.«
o ,,Vibec jsem nevédél, jak se nazyva ten vlak v tyhle dobé.*
o ,Néco jsem veédél a néco taky ne. Hlavni problém byl, Ze to co jsem

védel jsem nedokazal vysvétlit.*
o ,,Kam odvazeli ty zidy a ¢im je dovazeli.*
o ,Nechapal jsem, pro¢ tam pali ty knihy, ale ted’ uz vim, ze nicili v§echno,

co Zidtim patiilo.®

o ,2Hodn¢ véci... promiiite... vysvétlovat se mi to nechce, stydim se.*
o ,2Hodn¢ véci, ale vzdycky jsem se zaptemyslela a hodné véci §lo z textu
odvodit.*

e M¢él bys zajem si piibéh docist, po tomto kratkém nahlédnuti do knihy?
Na tuto otazku odpovédelo kladné celkem 82 %.

Pokud zZaci odpovédéli ano, vybrané odpovédi:
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o) ,,Ano, ptibéh mé désil, ale rada bych se dozvédéla, jestli Felixovi rodice

Ziji.«
o ,Ano. Zajimalo by m¢, jak to vypada v tabote smrti.*
o) ,,J0, doma mé& nuti ¢ist, ale tahle knizka by mi tolik nevadila.*

e Doporucil bys ji svym prateliim? Pro¢ ano/proc ne?
Na tuto otazku odpovédélo kladné 93 % zak.

Pokud zéci odpovédéli ano, vybrané odpovédi:

o ,,Ano doporu¢il, aby lidi védgli, co se s Zidy délo.*

o ,Jen tém, co se zajimaji o 2. sv. valku., pro nékoho by to mohlo byt moc
drsné.*

o ,,Ano, aby se o tom vSichni dozvéd¢li a aby se to uz nikdy neopakovalo.*

o ,BabiCce, protoze mi o tom potrad vypravi.*

o ,Hlavné tém co si neumi piedstavit co diiv bylo za Casy.*

o  ,Ano. Hodné& lidi si neuvédomuje, Ze to bylo strasny. A Ze by se tém,

kteti to délali/organizovali ani nemélo fikat lidi.*
o) ,INeni to moc Stastnd knizka, ale vSichni by tohle vS§echno méli védét.*

o ,Ja osobné jsem knihu cetla, ale ne kazdy ma rad takové knihy.*
e Myslis si, Ze by bylo dobré knihu vyuzit v bézné vyuce Ceského jazyka? Proc¢
ano/proc¢ ne?

Na tuto otazku vétSina tfidy odpovédéla ano, jedna se o 62 % zakl. Tato otazka byla

celkem vyrovnana, jelikoz zaci by knihu spiSe ptifadili do hodin déjepisu.

Pokud zZaci odpovédéli ano, vybrané odpovédi:

o ,»Ano, hodné nam to pomiiZze v poznavani minulosti.*

o ,»Ano. Zvysi se povédomi o holokaustu.*

o ,Myslim si, ze ano. I kdyZ je pravda, ze by se vice hodila do d¢jepisu.*

o ,Do literatury ano, alespoii by jsme necetli nudné knizky, ale néco, co

nam k né¢emu bude.*

o ,,Ano, sice to je smutné, ale musime to znat.*

o ,»Ano. Mélo by se o tom mluvit. Navic by si nékdo uvédomil, Ze nema
tak tézky zivot, jak se mysli.

o ,,O tomhle by jsme si méli ¢ist a povidat.*
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e Myslis si, Ze by bylo dobré knihu vyuzit v bézné vyuce déjepisu? Pro¢ ano/pro¢

ne?

Na tuto otdazku odpovédélo kladné 97 % zaki. Odpovédi byly témét totozné, jako

u pfedchozi otazky.

Vybrané odpovédi:
o ,,Ano. Musime néco védét o historii.
o ,»Ano, néco bychom se dozvédéli pomoci zabavy, piibéh byl hezky
napsany.*
o ,Pfijde mi lepsi, si to pfecist, nez aby ndm to ucitelka fikala, lip si to

pfedstavime.*

o ,»Ano, je tam popsané, jak moc to bylo tézké.*
o ,Hlavn¢ bych to probirala v d¢jepisu, jsou to bohuzel nase dé&jiny

a musime je znat.*
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2.1.10Reflexe prvni knihy

Autorka této prace hodnoti tuto praktickou &ast kladné. Zaci pracovni listy vypliovali
peclivé, a prestoze bylo ptfedpokladano, ze zaci budou potiebovat k vyplnéni vice casu,
zvladli tuto Cast vyplnit za jednu vyucovaci hodinu. Dotazy, které zaci méli, se tykaly
predev§im ukoli na konci pracovniho listu, ackoliv vysvétleni ukoli pokladame za
dostate¢né. Vysvétleni probehlo Gstné€ a zaci zadani méli taktéz v pisemné podobé. Jedina ¢ast
pracovnich listl, ktera zistala nevyuzitd, byla ¢ast, kterd méla formu podvojného deniku, tedy
linka na pravé stran¢ pracovnich listli. Nevyuzil ji ani jeden zak, ackoliv byla taktéz ustné

vysvétlena a zdlraznéna.

V prvni casti, tedy v té, kde zaci odpovidali na otazky tykajici se textu ¢i jejich
vlastnich védomosti a znalosti, bylo velmi zajimavé sledovat, ze znacna ¢ast zaku, se vyvijela
spoleéné s hlavni postavou knihy Felixem. Zaci tedy zjistovali mnoho informaci o tematice
holokaustu v pritb¢hu ¢teni, a jak bylo zjisténo na zéklad¢ dotazniku, ktery zéaci v zavéru své
prace vypliovali, okolo 50 % zaku tfidy odpovédélo, ze se v préaci objevilo néco, co neveédéli
¢i co je prekvapilo. Dal§im zajimavym bodem, ktery byl v této Casti prace shledan je fakt, ze
mnoho 7ak®i znalo pojmy jako tabor smrti, nacisté ¢ Zidé a taktéz védéli, ze byt Zidem
v obdobi druhé svétové valky neni dobré, ale uz nedokazali vysvétlit zékladni disledky, které
v tomto obdobi pro Zidy byly b&ézné. Autorka toto vyhodnotila na zakladé odpovédi zaki na

zadané otazky k jednotlivym ukézkam, jejich komentait v tikolu €. 2 a odpovédi v dotazniku.

Za nejvice zdatilou a hodnotnou pokladdme jiz zmifovanou cast tykajici se ukolu, ke
kterym bylo nejvice dotazl. Bylo velmi ptrekvapujici, nakolik se v ramci ukolu €. 1, tedy ve
zpracovani véty tykajici se jejich zivota, zaci otevieli a popisovali ¢asto nejniternéjsi udalosti
ale také pocity, které jejich Zivot ovlivnily. Ve druhém ukolu bylo velmi zajimavé sledovat
uvazovani zakli nad danymi ukézkami, kdy kazdy znich casto nad stejnou casti knihy

premyslel zcela odli$né.

Za mirné nedostatky, které byly v pribéhu zpracovavani jiz vyplnénych dotazniku
zhodnoceny, mizeme jmenovat nesStastné poloZené nékteré otdzky, které se vyskytovaly
predevsim u ukazky ¢islo 5. Odpovédi zaki byly zmatené predev§im u otdzky zabyvajici se
puvodem jmen v textu. Tato otazka méla zadky dovést k tomu, ze se jedna o zidovské déti.
Zéci ale ¢asto odpovidali, Ze se bud’ jedna o déti &i o Felixovy piatelé, kdy tyto odpovédi
nebyly $patné€, ovSem minuly se U¢inkem. Za problémovou vidi autorka prace také otdzku

tykajici se ndzvu vlaku, ktery Felixe a ostatni mél transportovat do koncentra¢niho tabora.
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Taktéz zde byly odpovédi zaktl zmatené. Zaci Casto odpovidali, Ze se jednalo o parni

lokomotivu. I v tomto ptipadé se nejednalo o Spatnou odpoved’.

Za velmi hodnotnou autorka této prace povazuje posledni ¢ast pracovnich listl, a to
kratky dotaznik. V tomto dotazniku bylo velmi zajimavé pozorovat odpovédi vSech zaki.
Jelikoz se mnohdy do odpovédi rozepsali, bylo tak mozné sledovat jejich uvazovani nad celou
jejich praci, ale také nad dobou, ktera byla v dané kniZce zobrazena. Na zaklad¢ spravnosti
a Cetnosti odpoveédi zakil autorka véEri, Zze se timto zplsobem podatfilo dobie zmapovat

vnimani holokaustu zaky.
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2.2 Recepce knihy Chlapec v pruhovaném pyZzamu zaky zakladni

Skoly

Soubor pracovnich listl k této knize obsahuje tfi ukazky, dva tkoly a dotaznik, ktery
zact vyplnili po zpracovani pracovnich listl. Pracovni listy osahuji mensi pocCet ukazek,
jelikoz jsou rozsahlejsi, nez tomu bylo u ptfedeslé knihy. Pracovni listy vyplnilo 27 zakt
stejné tfidy, jako ptfedeslé pracovni listy zabyvajici se knihou Kdysi. Pracovni listy zZakiim
trvalo vyplnit cca 45 minut, tedy jednu vyucovaci jednotku. Tato kniha byla zaky zpracovana
jako druha v poradi, prodleva mezi vyplnénim obou souborti pracovnich listii byla mési¢ni.
Diilezité je zminit, ze tato kniha je zndméjsi nez kniha ptedesla, uz jen diky svému filmovému

zpracovani, které vidélo sedm zak ze tfidy. Knihu cetli dva Zaci.

2.2.1 Otazky k nazvu knihy

Otazky k nazvu knihy obsahuji metodu ptredvidani, kdy Zaci na zakladé¢ pouhého
nazvu knihy pfedvidaji d¢j knihy 1 jeji tematiku.

e Zamysli se nad ndzvem knihy. Co podle tebe oznacuje pruhované pyzamo?

Celé tiida na tuto otdzku odpovédéla, ze se jednd o vézensky odév.

e O ¢em podle tebe bude kniha?

Zde 37 % zakl odpovédélo, Ze se kniha bude zabyvat tematikou druhé svétové valky.
15 % zakid odpovédelo, ze bude pojednavat o chlapci, ktery neni svobodny ¢i je zavieny ve
vézeni. DalSich 15 % Z4kl odpovédélo, Ze dé€j se bude odehravat blizko koncentraéniho
tdbora, kdy pfimo uzili tento termin. Zbytek tfidy odpovédél, Ze kniha se bude tykat néceho
zcela jiného, ale ve vSech ptipadech Zaci odhaduji tragicky d€j knihy.

2.2.2 Ukazkaé¢. 1

V ukézce €. 1 se odehrava rozhovor mezi Brunem a jeho otcem. Cely rozhovor

vvvvvv

oddéluje. Toto zaklim zna¢né napovida tematiku knihy. Pro zdky je dale predevSim
signifikantni zavér ukazky, kdy se Bruno louci se svym otcem pomoci nacistického pozdravu

,,Heil Hitler*.

e Vjaké dob¢ se pouzival pozdrav ,,Heil Hitler“? V jaké dob¢ se tedy ukazka

odehrava?
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Na tuto otazku odpovédelo spravné 93 % zakt. Kdy z 93 % celkem 16 % zakii svou
odpovéd’ doplnilo 1 o spravny casovy udaj, tedy rozmezi let, kdy druha svétova valka

probihala.
e Kdo takovyto pozdrav pouzival?

52 % na tuto otdzku odpovédelo, Ze se jednalo o nacistické vojéky/ ptiznivce Adolfa
Hitlera. 25 % z zakd odpovédélo, Ze se jednalo o vojaky, odpovéd’ uz déle nespecifikovali,
nedozvidame se tedy, o jaké vojaky se dle zakl jednalo. 11 % zakti svou odpovéd’ zobecnilo
na Némce, které taktéz dale nespecifikovalo. Zbytek tfidy odpoveédél zcela jinou odpovédi,

kterou v téchto ptipadech musime hodnotit jako nespravnou.
e Jaké lidi mél na mysli Bruno?

Na tuto otazku 44 % zakt odpovédélo, Ze se jedna o Zidy, véznéné v koncentraénim
tabote. DalSich 26 % zakl na tuto otdzku odpovédélo, Ze se jedna o vézné, dale tuto odpoveéd’
nikterak nespecifikovalo. Zbytek tfidy odpoveédél zcela odlisnou odpovéd’, kterd je hodnocena

jako S$patna.

e Co m¢li na sobé¢, kdyz Bruno tvrdi, ze m¢li vSichni stejny odév?

33 % zakt odpovédelo, ze stejny odév znamenal pyZamo ¢i pruhované pyZamo. Vratili
se tedy k samotnému nazvu knihy. 41 % Zakt do odpovédi napsalo, Ze se jedna o vézeiisky
odev, kdy z téchto 41 % celkem 10 % zaka specifikovalo tento vézensky odév jako typicky

pro koncentracni tdbor. Zbytek tfidy na tuto otazku odpovedél Spatné.

e Znovu se zamysli nad ndzvem knihy. Co oznacuje pruhované pyzamo?
Na tuto otdzku odpovédélo spravné, tedy Ze se jedna o odév noseny lidmi

v koncentra¢nim tabote, celkem 66 % zak.

e DokézZes vymyslet, jaké zaméstnani vykondval Brunlv otec? Zaméft se na pozdrav,

ktery je popsan v ukazce.

44 % jedinct odpovedélo, Ze se jedna o vojaka i jinou vojenskou hodnost, dale uz ale
neurcilo, o jakého vojaka se jednd ptresné. DalSich 33 % zaki odpovédélo, ze se jednalo
o nacistického vojaka ¢i jinou vojenskou hodnost, nebo ze se jednalo o piiznivce Adolfa
Hitlera, ktery m¢l dohled nad koncentra¢nim tdborem. Zbytek zakl na tuto otazku bud’ viibec

neodpovédel, nebo odpoveédéEl nespravng.

e (o si mysli§ o tomto tvrzeni Brunova tatinka: ,, 77 lideé... vis, to nejsou vubec lidi,

Bruno. “?
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Na tuto otazku odpovédélo 58 % zaku, ze s timto tvrzenim nesouhlasi, jelikoz to, Ze je
nekdo Zid neznamend, Ze se nejednd o ¢loveka. Dalsi Zaci bud’ neodpovédeli ¢1 odpoveédeli,
ze si Bruniiv otec mysli, Ze dani jedinci provedli néco $patného a neodpustitelného, proto toto

tvrdi.

e Proc¢ si Bruntiv tatinek mysli, ze to nejsou lidé, i kdyz vime, Ze jako lidé vypadaji,
mluvi a chovaji se tak?
Na tuto otazku odpovédelo 55 %, Ze si to otec mysli kviili svému postaveni a nazoru,
tedy protoze se jedna o nacistického vojaka. Zbytek ttidy na otazku neodpovédél ¢i odpoveédel

zcestnou odpoved'.

2.2.3 Ukazka ¢. 2
Ukazka €. 2 nas v ptibéhu posouva dal, ptimo k prvnimu setkani a seznameni hlavnich
postav knihy Bruna a Smuela. Zaci tak pfi své Getb& pozoruji stiet dvou svétii zobrazenych

v knize, nacistického a zidovského svéta.

2.2.3.1 Prvni ¢ast

e Kde Bruno nasSel chlapce? A co oba chlapce odd¢luje?
Odpovéd’ na tuto otdzku Zaci nasli v textu, spravné na ni odpovédélo 87 % zaki.
e Jak byl chlapec obleceny?

I na tuto otdzku zaci nasli odpoveéd v pritbéhu Cteni textu, zodpovedél ji stejny pocet

zaku jako predeslou otazku, tedy 87 % jedinct.

2.2.3.2 Druha ¢ast

e Vitextu sis precetl o pocatku pratelstvi dvou hlavnich postav. Jak se postavy

jmenuji?

Na tuto otazku jako v predeslych piipadech Zzaci naSli odpovéd v pribéhu cteni
ukézky, odpovédéEli na ni spravné vSichni Zaci tridy.

e Zamysli se nad obéma jmény, jakého ptivodu asi jsou?

63 % zakt odpovédélo, Ze Bruno je jméno némeckého pivodu. 40 % zaki
odpovédélo, ze Smuel je jméno Zidovského ptvodu, dalsich 22 % jedincti odpovédélo, Ze

Smuel je jméno polského ptivodu. Zbytek 74kl na otazku neodpovédél &i odpovedsl $patné.

e Pokud vi§, ze se pfibéh odehrava v obdobi 2. svétové valky, jaky bude mezi

postavami rozdil?

63



Na tuto otazku odpovédelo spravné 70 % zakd, vidime zde tedy urity posun, kterym
st n&ktefi zaci prosli, tedy od chvile, kdy netusili hlavni zapletku knihy, se postupné procetli

ke spravnym odpovédim.

2.2.4 Ukazka¢.3
Tato ukazka obsahuje piedevsim Smuelovo vypravéni o své piibéhu, osudu. Popisuje
tak veskeré tézkosti, kterymi si musel jako Zid projit. Zaky tak tato ukazka bezprostiedné

seznamuje s tim, ¢emu vSemu si Zid za druhé svétové valky casto celil.

2.2.4.1 Prvni ¢ast
Odpovédi na tyto otazky zaci nezjisti piimo z ukazky, kterd pojednavé o oznaceni
osob za druhé svétoveé valky. OvSem na zakladé ptedchozich ukézek maji Zaci dostatek

informaci k tomu, aby na otazky odpovéd¢li spravné.

e (o znamend oznaceni Sesticipé Zluté hvézdy? Kdo ji musel nosit?

Na tuto otazku odpovédelo spravne 90 % zak.

e Kdo nosil ¢ervenou pasku?

70 % zakt odpovédelo na tuto otdzku spravne.

e Jak se nazyva znak na ¢ervené pasce, znamy pro obdobi 2. svétové valky?

Nejméné zakd odpoveédélo spravné ztohoto okruhu otdzek pravé na tuto otazku,
celkem to bylo 52 % zakt. Odpoveéd’ na tuto otdzku Zaci nenasli v jednotlivych ukézkach, ale

museli na ni odpovédét dle svych znalosti a védomosti.

2.2.4.2 Druha ¢ast
e Sice se oba chlapci museli piest¢hovat, ale jak velky rozdil v prestéhovani byl?
VSsichni Zaci ve tfid¢ spravné vnimali, jak moc velky rozdil ve st€hovani obou chlapct
byl. Na otazku mohli odpovédét, 1 kdyby je text predeslych ukazek ptili§ neovlivnil, jelikoz

druhé ¢ast ukdzky pojednéva pravé o st¢thovani obou chlapci.

e Zidé se museli stéhovat do uréené ¢asti mésta, v piipadé rodiny Smuela na konec
Krakova. Jak se témto ¢astem mésta fikalo?

Na tuto otdzku odpovédélo spravné pouze 67 % zakl. Odpovéd’ na tuto otazku

v ukdzce zaci nenasli. Ale slovo ghetto a jeho vyznam byl probiran jiz uz ptedeslé knihy,

tudiz Zaci si ho mohli zapamatovat z prvniho souboru pracovnich listt.

2.2.4.3 Treti ¢ast

e Kam je vlak dovezl?
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74 % z 74kt odpovédélo spravné, ze se jedna o koncentracni tabor.
e Znas nazvy n¢jakych koncentracnich tdbord, které v té dobé existovaly? Napi$ alespont
jeden.
Na tuto otdzku odpovédéla spravné cela tiida. Nejéast&jsi odpovédi byla Osvétim. Zaci
takto odpovedéli hned v 63 % ptipadi. Dalsi nejCastéjsi odpovédi byl Terezin, ten Zaci napsali
v 55 % piipadil. Casto Zaci psali Osvétim spoleéné s Terezinem. Dale Zaci zminili nazvy jako

Dachau ¢i Buchenwald a jeden zak si vzpomnél na Majdanek.

2.2.5 Shrnuti prace zaku s ukazkami

Jelikoz se jedna o druhou knihu v potadi, je pro zadky snazsi odhadnout danou tematiku
pracovnich listi. Taktéz uz k tomuto souboru piistupuji s uréitymi védomostmi a poznatky
z ptedchoziho souboru pracovnich listi. Pro Zéky se zdal znamy pozdrav ,,Heil Hitler*, kdy
pozdrav uzival. Odpovédi zakti zde nebyly pifimo specifikované, tudiz odhadujeme, ze
odpovéd’ na tuto otdzku znalo cca 80 % zaki, kdy cca stejné procento taktéz odhadlo, jaké

zaméstnani plnil Bruniiv otec.

Zajimava byla rovina tykajici se ndzvu knihy. VétSina zakti odhadovala, Ze pruhovany
odév znamena vézné¢ €1 nesvobodného clovéka, ale pouze Cast z nich si to spojila
s odévem v koncentracnim tabote. Tato rovina byla zdklim osvétlena pii ¢teni druhé ukazky,
kdy uz cca 70-80 % zaku zjistilo, Ze Bruno byl Zid, byl véznény v koncentraénim taboie

a nosil pravé zminované pruhované pyzamo.

Dalsi zajimavou casti byla pasaz tykajici se jednotlivych oznaceni, kterd se v dobé
druhé svétové valky pouzivala. Drtiva vétSina 90 % zakt védéla, co slouzilo k oznaceni Zida.
Ovsem uz jen 70 % zakt védélo, Ze 1 nacisticti vojaci méli taktéZ svou pasku a pouhych 52 %
zaka védelo s jakym symbolem.

Posledni otazka taktéz testovala védomosti zaku, které neziskali pomoci ¢teni ukazek.
Vénovala se koncentra¢nim tdbortim a autorku této prace zajimalo, jaké nazvy koncentra¢nich
taborl zaci znaji. Autorku velmi mile ptekvapilo, Ze na tuto otdzku odpovédéla spravné celéd
tiida, kdy kazdy z zakt jmenoval alespon jeden koncentraéni tabor.

Stejné jako u predeslych pracovnich listd, nejvyssi uspésnost zaka byla zpozorovana

u otazek, jejichz odpoveédi zaci nalezli v jednotlivych ukazkach.
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2.2.6 Ukol &1

V tkolu ¢. 1 méli Zaci za cil do daného schématu spojenych kruhli zapsat to, co se
dozvédéli o Brunovi, poté o Smuelovi a jako posledni to, co platilo pro oba chlapce, tedy to,
co méli spoleéného. Zaci tak shrnuli, vie, co se o chlapcich diky jednotlivym ukézkam
dozvédeli. Stejné tak jako tomu bylo pii zpracovani prvni knihy, v této diplomové praci
budou citovany doslovné odpovédi zakl, je tedy mozné, Ze budou obsahovat pravopisné

chyby a nespisovnou formu ceského jazyka.

Tento tkol se pokusila vyplnit celd tfida, kazdy z zakt napsal, alesponi néco do
jednoho konkrétniho kruhu.

v

Nejcastéjsi informace o Brunovi:

o) ,,Je syn nacistického vojaka.*

o ,Zije si jako v pefince.”

o ,Musel se st¢hovat, ale do krasného prostredi.*

o ., M&l to v zivoté celkem lehké, nefesil to, co Smuel.“
o) ,,Nosil normalni obleCeni.*

o ,,Je volny a svobodny.*

o ,,M¢l pokoj sdm pro sebe.*

o) ,,Celkoveé mél vse leh¢i, hlavné mél co jist.*

o ,, Vubec netusil kterd bije a co se mu d¢je pod nosem.*
o ,Nevi, 7e Smuel je zid.*

U tohoto ukolu se projevilo, ze vétSina zakl v textu dokéaze najit spravné odpovédi na
otazky, ale také podstatné informace, které pro né byly dileZité ke splnéni tohoto tikolu. Zaci

v textu nalezli vS§e dalezité o Brunovi.

o 24

o ,,Byl donucen se ptest¢hovat a ted’ Zije v koncentraku.*

o ,Museli bydlet v jednom byt¢ a to hned n¢kolik rodin.*

o ,Zid, nosi na ruce pasku s hvézdou a pruhované pyzamo.*
o ,Ma hlad, je Spinavy, hubeny a bosy.*

o ,,Musi nosit pruhovany obleceni a nema boty ani ponozky.*
o ,Nevi, kde je jeho maminka.*
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o  ,Jeho tatinek je hodinaf a nemiize se uz tak zivit.*
o ,Ma velkou rodinu, ale kdovi kdo z nich piezije.*

o ,Odvlekli ho a sebrali v§e co mél rad, véetné jeho maminky.*

Do kruhu tykajici se postavy Smuela se Zaci rozepsali o mnoho vice nez do kruhu
tykajici se Bruna. Usuzujeme, ze se tak délo proto, Ze problematikou zidovstvi jsme se
zabyvali s zdky uz vramci prvniho souboru pracovnich listi, tudiz mnoho informaci o
problematice zidovstvi a holokaustu uz zaci védeli z piedeslé hodiny. Opét plati, Zze 1 v tomto
piipadé Zaci nasli viechny podstatné informace o Smuelovi.

v

Co méli oba spol¢eného, nejcastéjsi informace:

o) ,,Oba se stéhovali.*

o ,,Oba jejich tatinkové nosi pasky, kazdy jinou.*
o) ,Kluci a pratelé.*

o ,»otejné stafi, alespon priblizné.*

o ,,Ani jeden z nich nevi, co piesn¢ se d¢je.*

o ,,Bydli témér na stejném miste.*

o »Spolecny ptribéh doufam.*

Diky témto odpovédim je znat, Ze se Zaci v textu zorientovali a dokéazali vyhledat pro

n¢é podstatné informace, tak aby tento ukol zvladli splnit.

2.2.7 Ukol &.2

Ukol &islo 2 je stejny, jako u piedeslych pracovnich listd. Znovu se Zaci maji zamyslet
nad danymi ukdzkami a vybrat si znich jednu, kterd je né¢im zaujala, at’ uz se jim libila
nejvice ¢1 nejméné, vydéEsila je nebo jim pfisla napinava. Jako u pfedeslého tkolu budou zaci

citovani, je mozny vyskyt pravopisnych chyb a nespisovného ceského jazyka.

Tento kol splnilo 71 % zaku. Ti si vybrali pasaZ napti¢ vSemi ukazkami.

2.2.7.1 Ukazka¢.3

Pasaz z ukazky €. 3 si vybrali Zaci nejCastéji, a to v podobé riznych uryvk, které se
Zasto tykali toho, jak Smuel popisuje svilj Zivot a to, co ho v Zivoté potkalo. Nejéast&ji si
zvolili tryvek, ve kterém od rodiny odd¢lili maminku. Dale také casto vybirali uryvek, ktery
popisuje ony pasky, jez zaky nejcastéji v textu prekvapily, jelikoz to bylo néco, co nevédéli.

Ze 71 % si celkem 41 % zakl vybralo ukazku €. 3.
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Vybrané komentare:

o) ,Prijde mi strasné rozdélit celou rodinu, hlavné maminka zlstane Gplné
sama.‘

o ,,Pfemyslim stale nad paskami Némct.*

o ,»Strasny ze nemohli v tom vlaku dychat, vzdyt jeli hrozné dlouho.*

o) ,Nejvic meé dostalo, ze jim sebrali maminku.*

o ,Zajimalo by mé¢, kolik jich v tom vagénu bylo.*

o) ,,Je hrozné Ze se k nim chovali jak ke zvifatim.*

o ,,Celé je to hriiza prosté, nedokazu si to predstavit.*

o ,,Ze 7 toho ma trauma na cely zivot. Je mi ho lito... chudak.”

o) ,Zaujalo me, jak se kluci sezndmili. Je vidét, Ze to Brunovi nedochazi,

ale neni se co divit, protoze Bruniv tatinek ho tak vychovaval, aby se nic
nedozvédel a aby vibec nevédél kdo je zid.*
o ,Nechdpu, ze o zidech ten Bruno nic nevédél, vzdyt trpéli u jeho

baraku.*

Zaci si nejéastdji vybrali ukazku, ve které jsou zobrazeny explicitnd hriizy druhé
svétové valky, které potkavaly Zidy. Dle komentaft zakti mazeme usoudit, Ze tyto hrizy
zapusobily i na n&. Casto se délo, Ze Zaci srovnavali své Zivoty s tim Smuelovym, kdy tuto

situaci vétSinou popisovali tak, Ze si ji zcela nedokazi predstavit.

2.2.7.2 Ukazka ¢. 2
Jako druhou nejcastéjsi si Zaci vybrali ukazku €. 2. Tuto ukazku si vybralo 19 % z4k.
Vybrané komentare:

o ,Libi se mi, ze se Bruno se Smuelem bavil. Alespoii Smuel nebyl na to

vSechno sam a mél kamarada.*

o ,Hubengjsiho a smutnéjsiho kluka. Tak moc smutny.*
o ,Jak popisuje ty zoufalé o€i...pfitom mu nemulze nijak pomoct.
o ,»lady jsem se konecné dozvédél co znamend nédzev, vSechno to dava

najednou smysl.*
o ,Zde je popsano, jak moc strasné se musi zit v tabote smrti, kdyZ Smuel

vypada tak jak vypada.
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Tato ukazka se zabyva seznamenim obou chlapcti. Na zéky nejvice zapisobilo to, jak
je Smuel v ukéazce popisovan, piedevsim je zde popisovan jeho vzhled. Zaci na zakladé svych
znalosti a tohoto popisu ¢asto komentovali, ze v této ukazce jsou nepiimo popsany podminky

v koncentra¢nim tabofre.

2.2.7.3 Ukazka¢. 1
Tuto ukézku si vybralo 11 % zakt. U této ukazky zaci Casto citovali ,,Heil Hitler*,

dale také popis, ve které Bruntiv otec syna ujistuje, ze Zidé nejsou lidé.
Vybrané komentare:

o) ,» 1o vyktiknuti mi pfislo, jako facka, nechapu Ze to uci déti.*
o ,Je to nepredstavitelny, ze takhle musel zdravit svého otce,*

o ,.Pro¢ by to neméli byt 1idé? Silena doba.

2.2.8 Dotaznik
Dotaznik mé stejnou strukturu a stejné otdzky jako u predeslého souboru pracovnich
listii. Zaci tak hodnoti celou jejich praci a taktéZ samotnou knihu. Maji moZnost se k ni jesté

vyjadfit a okomentovat ji.
e Bylo v textu néco, co t& piekvapilo? Pokud ano, co?
Na tuto otazku odpovédelo 75 % zaka zaporng, tedy Ze je v textu nic nepiekvapilo.
Vybrané odpovédi, pokud Zaci odpoveédeli, Ze ano:

o ,Ze ten némecky kluk nevédél, kdo jsou ti Zidé a pro¢ jsou hubeni
a Spinavi a co se jim déje.*

o ,Piekvapil m& ten velky plot, myslela jsem, ze byli zavieni n€kde
uvniti.*

o ,JaktoZze Bruno mohl stat u toho plotu, aniz by ho né¢kdo odtrhl pry¢,
vzdyt' se mohl dostat na druhou stranu a byt v nebezpec¢i. Pro¢ mu to

rodi¢e dovolili?*

o ,.Ze Bruno nebyl Zid, myslel jsem, Ze to on bude za plotem.*
o ,.Jméno Smuel, nikdy jsem ho neslysel.*
o ,»Ano, ze nosili pasky i Némci.*

e Bylo v ném néco, co jsi nevédél? Pokud ano, co?
63 % zakl na tuto otazku odpovédélo zadporng, tedy, Ze rozuméli a vSe védeli.
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Vybrané odpovédi, pokud Zzaci odpovedéli ano:

O

@)

O

,Ze byli dvé pasky. Védéla jsem o Zidech, ale nevédéla jsem, Ze i némci
méli svoje.”

,,Co méli némci na paskach, ten znak.*

,1o ze se zidi rozd€lovali, na Zeny, muze, déti. Ze jako rodina nebyli
spolu.*

,INemohla jsem si vzpomenout na ty ¢asti mésta a jak se jim fikalo.*

,,Puvod Smuela.*

MEéI bys zajem si ptibéh docist, po tomto kratkém nahlédnuti do knihy?

Na tuto otazku odpovédélo kladné 84 % zak.

Vybrané odpovédi, pokud zaci odpoveédéli kladné:

O

@)

O

@)

,Libilo se mi o ¢em kniha je, je to zajimavé.*

,,Musime o tom védét vic.*

,»Ano, zajima mé, jak to dopadne s oboumama klukama. Jestli se sprateli
a Bruno Smuela zachrani.*

,»Ano, hodn¢ véci o tom nevim, ale zajima mé¢ to.*

,.Spis jo, lepsi nez &ist nudny knizky tfeba Sramka.*

Doporucil bys ji svym ptatelim? Pro¢ ano/pro¢ ne?

Na tuto otazku odpovédélo kladn€ 78 % Zzaki. Tedy vétSina by ji svym ptatelim

doporucila.
Vybrané odpovédi:
o ,ZVysi se tak povédomi o holokaustu.*
o ,»Ano, je to napinaveé.*
o ,,Koho tohle obdobi zajima urcité, ja si ji ptij¢im v knihovné rada.”
o ,»Ano je to nadhern¢ sfilmovana knizka.*
o ,,Ano pro ty ktefi si tu dobu neuméji predstavit, takze vSichni z nas.*
o ,»Ano a koho nebavi Cist, tak alespon film.*
o ,INe tomu kdo nerad cte, ale aspont mu pustit film, at’ o t¢hle hriize néco
vi.©
e Myslis si, ze by bylo dobré knihu vyuzit v bézné vyuce ceského jazyka? Proc

ano/pro¢ ne?
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65 % zaku si mysli, ze zatradit knihu do hodin ¢eského jazyka je vhodné.

Vybrané odpovédi:
o ,Jasng, i Cechil se koncentraéni tabory tykaj.«
o ,»Ano, aspont bychom prestali odmitat Cist, kdyZ by nés kniha bavila.*
o ,Nepatii to spi§ do déjepisu? Ale tam by to s ndma asi nikdo ned¢lal.*
o ,»Ano hodiny by m¢ pak vic bavily.*
o) ,,Ano, musime se o tom ucit.*
o ,»Ne, fekl bych, Ze je to latka do dé&jaku.*

e  MysliS si, Ze by bylo dobré knihu vyuzit v bézné vyuce déjepisu? Pro¢ ano/pro¢ ne?

90 % zaku si mysli, ze do d€jepisu tato kniha patfi a méla by byt naplni hodiny.

Vybrané odpovédi:
o ,,J0, sem mi to pfijde logictejsi.«
o ,Ano, je lepsi si o tom Cist z napinavého piib¢hu, nez kdyz to mame jen
poslouchat.*
o ,,J0000000! Bylo by to super.*
o ,,Ur¢ité, bavilo by mé to.*
o ,,Ano musime to védét a hlavné co se diiv délo.*
o ,Ja jsem pro, ale tézko fict, co na to nase ucitelka, tu by to asi moc

nebavilo.“
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2.2.9 Reflexe druhé knihy
Autorka povazuje za zdafily i1 tento usek praktické ¢asti. Na zacich byl v pribéhu
vypliovani listd zndt zajem o problematiku, pracovali peclivé a soustfedéne. V ramci prace

padlo pouze n¢kolik dotazii a ty se tykaly predevsim ukolu €. 1.

Je dulezité zminit, Ze tyto pracovni listy byly vyplilovany jako druhé v potadi. Tudiz
74ci jiz védéli, co je Sekd a na co se maji piipravit. I tento fakt mohl vypliiovani ovlivnit. Zaci
tim padem dokazali odhadnout o jakou tematiku se bude jednat a mnoho terminii jiz znali
z predeslych pracovnich listi, ackoliv se autorka této prace snazila, aby otazky a celkové
zaméieni listh nebylo totozné ale pouze podobné. Jak je jiz vySe psano, snazili jsme se tento
efekt eliminovat, tak aby ve vyplnovani byla urcita Casova prodleva, a to meésic. DalSim
takovym faktorem, ktery praci mohl ovlivnit je, Ze se jedna o zndméjsi knihu, nez je kniha
Kdysi. Knihu Kdysi Cetla jedna zadkyné, tuto knihy cetli tfi zaci a vétSi pocet zakd videl
alesponi filmové zpracovani.

V prvni &asti tykajici se prace s textem, je jiz znat urita znalost problematiky. Zaci
méli spiSe problém se zorientovat v postavach, tak aby si ujasnili jednotlivé vztahy, ale také
postaveni jednotlivych osob vystupujicich v knize. Zcela ur€ité si ale z minulych pracovnich
listd odnesli to, co znamenalo byt v této komplikované dobé Zidem a co vie to také obnaselo.
V minulych pracovnich listech jsme se setkali s problémovym slovem ghetto. Toto slovo
zaktim délalo velké obtize, proto jsme si ho po skonceni prace spole¢né vysvétlili. Autorka
schvalné tento termin zapojila také do druhého souboru pracovnich listl, kde uz spravné

odpovédelo 67 % zaka, coz je 0 29 % vice zakl nez v piedeslém souboru.

Jako problémové vidi autorka této prace jiz zminlovand jména. Ta se zaktim pletla
dohromady, a v disledku toho ¢asto odpovidali Spatné. Na jména si taktéZ par zakua st€Zzovalo

v dotazniku, ktery na zavér hodiny zaci vypliovali.

Autorka si opét dovoli jako neptinosnéjsi hodnotit ¢ast vénujici se praktickym ukoltim.
V tkolu €. 1 nés zajimalo, zda Zzaci budou schopni pravé zjisténé informace spravné uchopit
a dale snimi pracovat, coz se vétSin¢ zakl podafilo. TaktéZ vétSina znich vystihla ty
nejpodstatnéjsi veci, které se v textu nachdzely. U ostatnich zaki se zde opét promitl problém

se jmény, ktery se projevil 1 v tomto tikolu.

Za vubec nejzdarilejsi ¢ast ovSem autorka povazuje ukol €. 2, kde se opét projevilo to,
jak zaci nad textem uvazuji. Kazdy z nich vid¢l dilezitost v jiné ukazce, ve zcela jiné pasdzi
a kazdy z nich nad danou pasazi piemyslel odliSné. Nejvice autorku potésil komentar, kdy
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jedna divka oznacila za dulezité vSechny pasaze a ptipsala k nim komentai: ,, Diky uryvkim
Jjsem zjistila, Ze mé to zajima a pujcim si tuto knihu, tésim se, az se dozvim, jak pribéh chlapcii

pokracuje. “.
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Z.aveér

V diplomové praci s nazvem Literatura pro mladez s tematikou holokaustu v recepci zaka
zékladni Skoly (Morris Gleitzman — Kdysi, John Boyne — Chlapec v pruhovaném pyzamu)
bylo nasim hlavnim cilem zhodnotit povédomi Zdkli o problematice holokaustu a zaroven
zjistit, jak zaci druhého stupné zakladni Skoly tento pojem chapou a rozumi mu. Dale bylo
cilem prace navrhnout vhodné pracovni listy pro zapojeni dané problematiky do vyuky

ceského jazyka a literatury.

V teoretické Casti jsme se pokusili zmapovat historické kotfeny literatury pro déti a
mladez zabyvajici se druhou svétovou valkou. Dale se prace zaméfila na soucasnou literaturu
pro déti a mladez obsahujici tematiku holokaustu. Ze soucasné literarni produkce si autorka
vybrala dvé knihy, a to Kdysi Morrise Gleitzmana a Chlapec v pruhovaném pyzamu Johna
Boyna, kterymi se dale zabyvala v ramci teoretické Casti. Knihy byly vybrany na zakladé¢
zhodnoceni zobrazeni holokaustu a pro ucely praktické ¢asti této prace se autorce jevily jako
nejvhodnéjsi. Jedna se o jedny z nejznamé;jsich tituli ze soucasné vydavané literatury pro déti

a mladez.

Praktickd cast zahrnuje névrh dvou soubori pracovnich listh zabyvajicich se
holokaustem a druhou svétovou valkou. Tyto dva soubory byly vyzkouseny také v praxi,
konkrétné v 8. tfidé na druhém stupni zékladni Skoly. Pracovni listy vyplnilo celkem 27 zakd,
ktefi v ramci literatury tematiku druhé svétové valky jesté neprobirali. Autorka tak méla
moznost zhodnotit jejich dosavadni znalosti, které se projevily pfedevSim pii vypliovani
prvni casti soubori pracovnich listl, kdy Zaci prozatim neziskali informace z vybranych

ukazek.

Soubory pracovnich listi se skladaly zukézek z vySe zminénych knih. Porozuméni
jednotlivym ukazkam bylo zjiStovano pomoci otazek, pficemz nékteré odkazovaly
k jednotlivym ukazkam, ale n¢které otazky byly zamétené na védomosti a znalosti zakd, které
prozatim z textu nezjistili. Dale byly do souborii zapracovany taktéz pracovni listy, které poté
autorka zhodnotila jako nejpiinosnéjsi pro jeji praci. Po ukonceni ¢innosti s jednotlivymi listy
byl zaklim rozdan kratky dotaznik, kterym hodnotili celkové praci s danymi knihami a

pracovnimi listy.

Praktické cast byla autorkou hodnocena kladn¢€ a jako pfinosna. Doslo ke zjisténi, ze

pocate¢ni znalosti zakli nejsou piili§ valné, ale v prabehu vypliovani jednotlivych pracovnich
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listh mizeme vidét pokrok, kterym Zzaci prosli. Nejpifiznacnéji bylo tento pokrok mozno
sledovat v ramci prvniho souboru pracovnich listi. Zde jsme u ¢asti zak zaznamenali, ze zaci
nebyli zcela obeznameni s problematikou holokaustu a az v priabéhu c¢teni se dopracovali
k poznani a pochopeni této oblasti naSich d&jin. Toto usuzujeme piedevsim kvili odpovédim
zaka, kdy byli schopni vysvétlit pojmy souvisejici s druhou svétovou valkou, jako naptiklad
koncentraéni tabor, Zidé, nacisté, ale uz si nedokéazali propojit tyto informace s problematikou

holokaustu.

TaktéZ se ukazalo, Ze Zzaci dokéazi pracovat s textem a jsou schopni nalézt odpovédi na
dané otazky. V ptipadé, ze se jedna o otazky, jejichz odpoveéd’ naleznou Zaci piimo v textu, se
uspésnost spravné odpovédi pohybuje kolem 80-90 %. Ve chvili, kdy ale zaci potiebuji
pouzit taktéz své piedeslé védomosti a znalosti nabyté diky témto ukazkam, GspéSnost mirné
klesla. Ale i v tomto pfipadé je vétSina Zaka schopna odpovédi zpracovat, coz se ukazalo
napiiklad v pracovnim listu knihy Chlapec v pruhovaném pyzamu v ukolu €. 1. Autorka prace
hodnotila taktéz praci s ukazkami v ramci knihy Kdysi v otazce: Co hlavni postava mysli tim,
ze v sirotéinci viibec byt nema? Tato otazka byla polozena dvakrat. Nejdiive na zaCatku
knihy, kdy Z4ci nebyli seznameni s danou problematikou, a poté podruhé ve chvili, kdy uz si
zaci diky zjiSténym informacim z textu méli byt schopni odvodit odpoveéd’. Tohoto kroku bylo

schopno 18 % zak.

Za nejptinosngjsi praktické c¢asti byly zhodnoceny ptedev§im ukoly u kazdého
z pracovnich listli. Zde se m¢€li moznost Zaci projevit a odkryt tak své uvazovani nad danymi

ukazkami, a tedy celkové o holokaustu.

Na zaklad¢ ovéteni pracovnich listd v hodindch ceského jazyka a literatury je
hodnotime jako zdatilé. Pracovni listy zdky zajimaly a diky tomu na nich pracovali poctivé.
Po jejich vypracovani se zaci doptavali na dané knihy a ptibéhy jednotlivych hrdind. V ramci
hodnoceni jednotlivych odpovédi zakti miZzeme konstatovat, Ze 1 ti Zaci, ktefi méli nulové
povédomi o holokaustu, si na konci pracovnich listd odnesli dilezité informace k obezndmeni
s danou tematikou. Pracovni listy pomohly k pochopeni problematiky holokaustu, dle autorky
se tak neminuly u¢inkem a splnily to, co bylo jejich cilem, potazmo cilem celé predlozené

diplomové préce.

Neformalni a v uvodu prace nevytyCeny cil zvysit u déti povédomi vzhledem k tématu
holokaustu se d4 v Uplném zavéru shrnout komentarem jedné z zakyn, kterd v zadvéreCném

dotazniku uvadi: ,, Diky uryvkim jsem zjistila, Ze mé to zajima a pujcim si tuto knihu, tésim se,
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az se dozvim, jak pribéh chlapcii pokracuje.* Paklize by mély tyto pracovni listy piivést
k zajmu o podobné¢ slozita, nicméné zasadni témata byt jednoho Ctenare, ma tato prace podle

autorky rozhodné své opodstatnéni a smysl.
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P¥ilohy

Soubor pracovnich listii ke knize Kdysi

Kdysi
Moris Gleitzman

Ukazka ¢. 1

KDYSI jsem zil v sirotcinci v hordch, i kdyz jsem tam viibec byt nemél, a malem jsem
vyvolal vzpouru.

@ e Co je podle tebe sirotcinec a kdo do n&j byval umistén?

e Co podle tebe hlavni postava mysli tim, Ze v sirotcinci viibec byt nema?

e O ¢em podle tebe bude cela kniha?

,, Tohle pro tebe musi byt strasné,* fika. ,,Kéz bys nebyl tohle vidél, co tam d¢€laji. Myslela
jsem, ze az sem nahoru se ti surovci nebudou obtézovat jezdit, ale zda se, ze diive ¢i pozdéji
se stejn¢ objevi vsude.

»Knihovnici?* nechapu.

»Nacisté, opravi m¢ matka Minka. Vlibec netusim, jak se dozvéd¢li, ze tu mam zidovské
knihy. Ale nic se neboj. Nemaji podezieni, Ze jsi Zid.*

Zlstanu na ni civet.

Tihle nacisté nebo jak se jmenuji, jezdi po celé zemi a pali Zidovské knihy?

Najednou pocitim osten strachu kviili mamince a tatinkovi.

Q e Kdo jsou nacisté?

e Pokud se v ukazce objevuji nacisté, o jaké obdobi se jedna?

e Co znamen4 byt Zid?
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e Jaké knihy pali nacisté v ukazce?

e Proc zrovna takové knihy pali?

e HIlavni postavou knihy je Felix. Pro¢ by se podle matky Minky m¢l bat?

V nasi zemi adi banda hrdlofezi, co pali zidovské knihy. At jsou maminka s tatinkem na
kterémkoliv misté Evropy, nejspis§ nevédi, ze jejich kniham hrozi nebezpeci.
Musim se je pokusit najit a fict jim, co se déje.

@ e Znovu se zamysli nad otdzkou: Co hlavni postava mysli tim, Ze v sirotinci viibec byt
nema?

e Proc€ je dle tebe Felix do sirot¢ince umistén?

e Jaké zaméstnani maji Felixovi rodice?

¢ Co je podle Felixe hlavni ¢innosti nacistti?

e C(Co se Felix rozhodne udé€lat?
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Ukazka ¢. 2

,,V8ichni jsou pry¢,” tika. ,,Rosenfeld, tvoji rodice, vSichni.

Chci, aby pftestal. Chcei, aby mé ujistil, Ze je to jen takova povidacka.

Zkusim ho kousnout do ruky.

,»VSechny je odvezli do mésta,” doda.

Zkusim to znovu. Tentokrat se mi povede zahryznout. Muz ucukne, ale pak mi znovu
zacpe pusu.

»Proto ve vasem domé bydli ty krysy Radzynovi,” vysvétli. ,,Proto je u nich na prodej
Rosenfeldiiv oblibeny hnédy klobouk. A vétSina z toho, co po ném zistalo.*

Télem mi projede strach. Ma pravdu. Klobouk pana Rosenfalda jsem v obchodé¢ opravdu
zahlédl.

Znovu zakroutim krk dozadu.

Vysel mésic.

Vidim tomu muzi do tvare. Je to pan Kopek. Vyvazel zachody s panem Radzynem.

Nemé¢l bys tu byt,” fika pan Kopek. ,,Pro lidi jako ty jsou tohle Spatny cCasy. Bejt jednim
z vas, zasil bych se nékde v horach.*

Q e Co myslel pan Kopek tim ,, bejt jednim z vas “?

e Co se stalo se viemi Zidy?

e A co se stalo s majetkem v§ech Zida?

e Jak na to v ukdzce reagovali n&ktefi z ostatnich obyvateli, ktefi nejsou Zidé? Zaméf se
na rodinu Radzynovych.
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Ukazka ¢. 3

Pak uvidim majitele.

Ach ne.

LeZi, muZ a Zena, na travé vedle slepic. On je v pyZamu, ona ma na sob& no¢ni kosili. Oba
ve stejné pokroucené poloze jako slepice a v kaluzi krve.

Mam sto chuti utéct, ale neud€lam to. Misto toho seberu pirko a podrzim ho té Zen¢ u ust a
u nosu. Tak se pozna, jestli je ¢lovék mrtvy. Jednou jsem to Cetl v jedné knize.

Pirko se ani nehne.

Nepohne se, ani kdyz to zkusim s tim muzem.

I pies panujici horko mi béha mraz po zadech. V zivoté jsem nevidé€l skute¢né mrtvé lidi.
Skute¢né mrtvi lidé vypadaji jinak nez mrtvi lidé v knihach. Kdyz uvidite skutecné mrtvého
¢lovéka, je vam do breku.

Sedim na travniku, plameny Slehajici z domu mi osusi slzy dfiv, nez mi staci sklouznout po
tvari.

@ e Kdo podle tebe zapalil diim a povrazdil rodinu?

e Proc to podle tebe n¢kdo udelal?

Zactne mi doutnat obleCeni. Abych je uhasil, valim po travé sudy. A zastavim oblicejem
tésné u dalsiho ¢loveka.

Je to holcicka, asi Sestileta, a lezi na boku.

Malé dité. Co je to za lidi, Ze by kvuli néjakym kniham klidné zabili malou holku?

V tiestici hlavé se mi zrodi straslivd piedstava. Co kdyz Zidy nepronasleduji jen kvuli
kniham? Co kdy?z je to kvili né€emu jinému?

@ e (o dilezitého v této ukazce Felixovi doslo?
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Ukazka ¢. 4

Citim, jak z Barneyho vychazi mohutny mecivy vzdech.

,,Zédny venkov neexistuje, fika tiSe. ,,Nacisté nikoho na venkov nevozi. Odvazeji
Zidy z ghetta pry¢, aby je zabili.®

Zvednu hlavu a podivam se na n¢ho.

Coze?

S kopanim se mu snazim vymanit ze sevieni, abych mohl najit maminku s tatinkem,
nez je nacisté odvezou na venkov. Ale Barney mé pevné drzi. Ma pfili§ silné paze. Tém
neutecu.

,,Jak to vi§?* rozkfiknu se na ného.

,»Z jednoho tabora smrti nékdo utekl, odpovi. ,,Ten muz se vratil do ghetta, aby se
pokusil zbytek z nés varovat.*

Ttesti mi hlava.

Tabory smrti?

Barney to ma napsané v obliceji, poznam to.

Rik4 pravdu.

Ach maminko.

Ach tatinku.

Q e Co je tabor smrti?

e Kdo je do tdborti smrti umist'ovan?

e Kdo je tam vozi?

e (o je vyjadieno v ukdzce pasazi: Ach maminko, Ach tatinku. Co Felix prave zjistil?
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Ukazka €. 5

Kdysi nacisté objevili nas sklep. VSechny nas vyvlekli ven a pod namifenymi zbranémi nés
ptinutili projit celym ghettem.

,Barney, Spitnu. ,,Kam nas to vedou?*

Barney hned neodpovi. Vim pro¢. V naruéi tiskne malého Janeka, za ruku drzi Henryka,
ostatni déti se kolem né&j chouli, nékteré maji na krajicku a on je nechce jesté vic rozrusovat.
Ruth ztratila sviij karta¢ na vlasy. Aspon ze Mose ma porad diivko k zuZzlani.

,Jedeme na nadrazi,” odpovi Barney nakonec.

,Bude tam voda pro Zeldu?* Vyzvidam.

,»ANo,“ ujisti me.

Doufam, Ze se nemyli. Zelda mi visi na zaddech, rozpalena a malatna, zacina svitat, a jestli
ji nebudeme moct ten aspirin dat co nejdiiv, celd shofi.

@ e Co znamena slovo ghetto?

e Zamysli se nad piivodem vSech jmen v této ukazce. O koho se to jedna?

e Proc je nacisté vedou na nadrazi?

e Kam odtud vsichni pojedou?

e Cim pojedou? Jak se tomu v této dobé iika?

Ukoly na zz’wér:{;:->

Ukol ¢&. 1. Napis, prosim, pét vét, které budou za¢inat slovem KDYSI. Vzdy ve vété
bude uvedeno to, co kdysi mél/nemél Felix a co nyni uz neni/je pravda. (napt. KDYSI Felix
bydlel s rodinou., KDYSI Felix nemél strach, hlad., atd.).

1.

A
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Nyni se pokus zamyslet nad svym zivotem. Ovlivnila n&jaka skutecnost tvilj zivot
natolik, ze ho pozménila? Pokus se napsat par vét o svém zivoté a opét pouzij slovo KDYSI.

Ukol &. 2. Dalsim tkolem bude, abys vybral jednu pasaz ze viech ukéazek, ktera na
tebe nejvice zapiisobila, nebo o ni nejvice premyslis a opi$ ji do prvniho sloupecku. Do
druhého sloupecku danou paséz okomentuj, co t€ na ni zaujalo, pro¢ nad ni premyslis, atd.

Pasaz z textu

Muj komentar

Dotaznik @

Bylo v textu néco, co t¢ piekvapilo? Pokud ano, co?

Bylo v ném néco, co jsi nevédél? Pokud ano, co?

ME¢I bys zajem si piib&h docist, po tomto kratkém nahlédnuti do knihy?

Doporucil bys ji svym ptatelim? Pro¢ ano/pro¢ ne?
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e Mysli§ si, ze by bylo dobré knihu vyuZzit v bézné vyuce Ceského jazyka? Pro¢
ano/proc¢ ne?

e  Myslis si, Ze by bylo dobré knihu vyuzit v bézné vyuce déjepisu? Pro¢ ano/pro¢ ne?
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Soubor pracovnich listii ke knize Chlapec v pruhovaném pyZamu

Chlapec v pruhovaném pyzamu
John Boyne

Q e Zamysli se nad ndzvem knihy. Co podle tebe oznacuje pruhované pyzamo?

¢ O ¢em podle tebe bude kniha?

Ukazka ¢. 1

,Otce?*

,Bruno, ja uz nebudu dal...“

,» 10 neni o tom," pokracoval rychle, ,,Jenom bych se T¢ jesté¢ rad na néco zeptal.*

Otec vzdychl, ale novou otazku povolil pod podminkou, Ze uz bude vSem fecem konec
a cela ta véc bude jednou provzdy uzaviena.

Bruno si svou otazku dobfe promyslel, ptal si, aby tentokrat znéla naprosto piesne,
nechtél znit drze nebo nevychované. ,,Kdo jsou vSichni ti lidé tam venku?*

Otec naklonil hlavu doleva a zatvafil se mirn¢ zmatenég. ,,No pfece vojaci, Bruno. A
sekretariat. Prosté zaméstnanci. VZdyt' uz je ddvno znds.*

,»INe, ja nemyslim tyhle. Myslim ty lidi, co se na n¢ divam z okna. V téch baracich, tam
v dalce. Vsichni jsou stejné obleceni.*

»Aha, ty mysli$ tamty lidi.“ Otec kyvl a lehce se usmal. ,,T1 lidé... viS, to nejsou vibec
lidi, Bruno.

Chlapec se zachmufil. ,,To Ze nejsou 1idi?* Nebyl si jisty, co tim chce fict.

,» Ve smyslu, jak my tomu rozumime. Ale s témi si viibec nelam hlavu, nemaji s tebou
vubec nic spole¢ného. A ty nemas nic spolecného s nimi. Zkratka se snaz usadit co nejlépe ve
svém novém domové¢ a bud’ hodny chlapec. To je vSechno, co po tobé zddam. Ptijmi situaci,
jaka je, a vSechno bude mnohem snadnéjsi. ,,

,»Ano, otée,* odpovédel Bruno poslusné, ale ta odpoveéd’ ho zdaleka neuspokojila.

Otevrel dvete, avSak otec ho zavolal zpatky, postavil se za stolem, zvedl oboc¢i a délal,
jako by Bruno na néco zapomnél. Brunovi hned doslo, o€ asi jde, odfikal tedy, co se od n¢ho
ocekavalo, a dokonale napodobil otce. Vypjal se, vystielil pravou ruku do vzduchu a prudce
srazil podpatky. Hlasem jasnym a co nejhlubS§im — snazil se vypadat co nejvic jako on —
vykiikl pozdrav, kterym mél uzivat vzdycky, kdyz se loucil s vojakem.

Heil Hitler,” zvolal, coz byl podle jeho ndzoru podobny zplsob louceni jako tieba:
,»Lak prozatim sbohem, pieji vam pekné odpoledne.*

Q e V jaké dobé¢ se pouzival pozdrav ,, Heil Hitler “? V jaké dob¢ se tedy ukéazka odehrava?
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Kdo takovyto pozdrav pouZzival?

Jakeé lidi m¢l na mysli Bruno?

Co méli na sob¢, kdyz Bruno tvrdi, Ze m¢li vSichni stejny odév?

Znovu se zamysli nad nazvem knihy. Co oznacuje pruhované pyzamo?

Dokézes vymyslet, jaké zaméstnani vykonaval Bruntiv otec? Zamét se na pozdrav,
ktery je popséan v ukazce

Co si mysli§ o tomto tvrzeni Brunova tatinka: ,, 7i lidé... vis, to nejsou vibec lidi,
Bruno. “?

Pro¢ si Brunlv tatinek mysli, Ze to nejsou lidé, 1 kdyz vime, ze jako lidé vypadaji,
mluvi a chovaji se tak?
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Ukazka ¢. 2

Pti téch uvahach ho nohy nesly az k té¢ vzdalené tecce, z niz se mezitim stala skvrnka, a ze
skvrnky se rychle udélala kanka. A z kainky se zahy stala figurka, a kdyz Bruno pfisel jesté
bliz, zjistil, Ze to neni tecka, ani skvrnka, ani karka, ani figurka, ale postava.

Byl to chlapec.

Kdyz Bruno spatfil tu teCku, trochu zpomalil, ale ona se stejné brzy stala skvrnkou, potom
kaitkou a nakonec postavickou, ze které¢ se vyklubal kluk. Pfestoze mezi nimi stal vysoky
plot, stejné si pfipomnél, Ze na cizi lidi si musi clovék davat dobry pozor a doporucuje se
priblizovat se k nim velmi opatrné. A tak si jen tak Sel, ale netrvalo dlouho a uz si stali tvari
v tvar.

,»Ahoj,* fekl Bruno.

,»Ahoj, fekl ten chlapec.

Byl jesté mensi nez Bruno, sed¢l na zemi a v obli¢eji mél ztraceny vyraz. Na sobé mél
stejné pruhované pyzamo jako ostatni na jeho strané plotu a na hlavé mu sedé¢la pruhovana
¢epice. Nemél ani boty, ani ponozky, takze jeho bosé nohy byly dost Spinavé. Na pazi mél
pasku s Sesticipou hvézdou.

Kdyz Bruno pfistoupil k chlapci, vidél, Zze sedi na zemi se zkiizenyma nohama a uptené¢
hledi do prachu a hliny pfed sebou. Az za chvilku zvedl hlavu a Bruno kone¢né spatiil jeho
tvat. M€l moc divny oblicej. Jeho plet’ byla Sediva, ale byl to jiny odstin Sedi, nez na jaky byl
Bruno dosud zvykly. Velikanské oc¢i vypadaly jako svétle hnédé karamelky, jejich bélmo bylo
neobycejné bilé, a kdyz se chlapec pozvedl, na Bruna se zadival par obrovskych, zoufalych
0oCi.

Bruno véd¢l naprosto jisté, ze jakziv nevidél hubenéjsiho a smutnéjsiho hocha, procez se
rozhodl, ze ho oslovi.

@ e Kde Bruno nasel chlapce? A co oba chlapce oddéluje?

e Jak byl chlapec obleceny?
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,,Ja se jmenuji Smuel,“ piedstavil se chlapec.

Bruno se zamracil, nebyl si jisty, zda slySel spravng. ,,Jakze se to jmenujes?*

,Smuel,“ opakoval, jako by to bylo to nejoby&ejn&jsi jméno na svété. ,,A fekni mi jeste
jednou, jak se jmenujes ty?*

,,Bruno.*

., Takové jméno jsem v Zivoté neslysel,” prohlasil Smuel.

Q e V textu sis piecetl o pocatku pratelstvi dvou hlavnich postav. Jak postavy jmenuji?

e Zamysli se nad obéma jmény, jakého piivodu asi jsou?

e Pokud vis, ze se ptibeh odehrava v obdobi 2. svétové valky, jaky bude mezi postavami
rozdil?
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Ukazka ¢. 3

»Ja vim jen to,” spustil Smuel, ,,7e nez jsme sem piijeli, tak jsme vSichni, tedy tatinek,
maminka, j4 a mlj bratr Josef, bydleli v malém byté nad obchodem, kde tatinek vyrabél
hodinky. Kazdy den jsme se v sedm hodin spole¢né nasnidali, j& jsem pak Sel do Skoly a tata
spravoval hodinky, které mu lidi pfinesli, anebo vyrabél nové. Ja jsem mél také krasné
hodinky, které mi dal, ale uz je nemam. Byly celé zlaté a kazdy vecer pfed spanim jsem si je
natahoval, Sly Gplné presné.*

,,Co se s nimi stalo?*

»Sebrali mi je.*

,,Kdo?*

,No piece vojaci,” odpovédél Smuel, jako by to bylo uplné samoziejmé.

,»No a pak se zacalo vSechno ménit. Jednou jsem pfiSel ze Skoly domil a nasel maminku,
jak pro nas vSechny d¢la pasky ze zluté latky a na kazdou kresli hvézdu. Takovouhle.” Prstem
nakreslil do prachu Sesticipou hvézdu.

,Rekla nam, Ze pokazdé, kdyz jdeme ven, si musime navléknout tuhle pasku.*

,,M1j otec nosi také pasku,* piidal se Bruno. ,,M4 ji pfipevnénou na rukavu svoji uniformy.
Je moc pckna. Je jasné Cervend a je na ni ¢ernobily znak.” Ted’ zase on namaloval prstem do
prachu obrazek.

;:: e Co znamena oznaceni Sesticipé zluté hvézdy? Kdo ji musel nosit?

e Kdo nosil ¢ervenou pasku?

e Jak se nazyva znak na Cervené pasce, znamy pro obdobi 2. svétoveé valky?

»lak jsme ty pasky par mésicl nosili, ale pak pfiSla zase zména. Vratil jsem se ze
Skoly domil a maminka fekla, Ze v naSem starém domé uZz bydlet nesmime...*

,» 10 se mné stalo taky!* zvolal Bruno a m¢l radost, Ze neni jedinym chlapcem na svéte,
ktery byl donucen se pfesté¢hovat.

,»Pak nam fekli, Ze nesmime bydlet v naSem domé&, museli jsme se st€hovat na jiny
konec Krakova, kde vojaci postavili vysokou zed, a potom jsme mama, tita a ja s bratrem
museli bydlet v jednom pokoji.*

,,V8ichni dohromady?* zeptal se Bruno nevéficné. ,,V jednom pokoji?*

a jeden jejich syn byl vétsi nez ja a mlatil me, i kdyz jsem mu nic neudélal. Dohromady nés
tam bylo jedenéct.*
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@ e Sice se oba chlapci museli presté¢hovat, ale jaky velky rozdil v pfest¢hovéni byl?

e Zidé se museli st¢hovat do uréené casti mésta, v piipad¢ rodiny Smuela na konec

Krakova. Jak se témto ¢astem meésta fikalo?

,.Pak pfijeli vojaci s velkymi naklad’aky,” pokratoval Smuel.

,»VSem porucili, ze musi z domil ven. Spousta lidi nechtéla a snazila se nékde schovat,
ale mam dojem, Ze je nakonec vSechny pochytali. Ty néklad’dky nas dovezly k vlakiim a ten
vlak...“tady se odmlcel a kousl se do rtu. Bruno mél pocit, Ze se d4 do place, a nemohl
pochopit proc.

»len vlak byl pfiSerny. Byli jsme v téch vagonech tak straSné nacpani. Nebyl tam
vubec vzduch, jenom strasny smrad.*

,KdyZz vlak pak kone¢né zastavil, vystoupili jsme do strasné zimy a museli jsme jit
pésky az sem.*

,,Pr0 nds piijelo auto,” fekl Bruno ted’ uz hlasité.

»,Maminku od nas odtahli nékam pry¢, a nés, tatinka, Josefa a m¢ strcili tamhle do téch
barakil a jsme tam potad.*

@ e Kam je vlak dovezl?

e Znas nazvy n¢jakych koncentracnich tabord, které v té dobé existovaly? Napi$ alespont

jeden.
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Ukol na zavér Q

Ukol &. 1. Tvym tkolem bude do &erveného koletka zaznadit vie, co ses prozatim
dozvédél o Brunovi. Do modrého kruhu zaznaé vie, co vi§ o Smuelovi. Tim, Ze se nam kruhy
protinaji, ndm vzniklo dal$i misto, do kterého mizeme psat. Vyuzij toto misto k tomu, abys
do néj zaznacil vSe, co maji oba chlapci spole¢ného.

BRUNO

Ukol ¢&. 2. Daldim ukolem bude, abys vybral jednu pasaz ze vsech ukazek, kterd na
tebe nejvice zaptisobila, nebo o ni nejvice premyslis a opi$ ji do prvniho sloupecku. Do

druhého sloupecku danou pasaz okomentuj, co t€ na ni zaujalo, pro¢ nad ni premyslis, atd.

Pasaz z textu Muij komentar
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Dotaznik @

Bylo v textu néco, co té ptekvapilo? Pokud ano, co?

Bylo v ném néco, co jsi nevédél? Pokud ano, co?

Bylo v textu néco, ¢emu jsi nerozumél? Pokud ano, co?

Doporucil bys ji svym ptatelim? Pro¢ ano/pro¢ ne?

Mysli§ si, ze by bylo dobré knihu vyuzit v bézné vyuce ceského jazyka? Proc
ano/proc¢ ne?

Myslis si, ze by bylo dobré knihu vyuZit v bézné vyuce déjepisu? Pro¢ ano/pro¢ ne?
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