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UvVOD

»Pro dobrou knihu, musi byt dob¥i ¢tenari.«

Victor Hugo

Cilem ptedkladané diplomové prace je analyzovat a vyhodnotit Groven ¢tenarstvi
a Ctenaiské gramotnosti zaka 1. stupné zakladni skoly. Pro praktické ovéteni stupné
¢tenatfskych dovednosti, slouzi jako prostiedi vyzkumu Zakladni skola Velky

Ofechov.

Z ruznych vyzkum, které prob¢hly na této Skole, z praxe ucitela ¢eského jazyka
a v neposledni fad¢ z rozhovoru s zaky vyplyva, ze ¢tenadiska gramotnost je ¢im dal
vyzvou. Primarnim diivodem despektu déti vici tisténé literatute je stale silngjsi vliv
pocitacovych technologii a socidlnich siti, které zplsobuji spiSe lingvistické

deformace a nezadouci odchylky, nez praci s knihou.

Existuje nemalé mnozstvi metod a projektl zaméfenych na podporu Ctenaiské
gramotnosti. Z vysledki mezinarodnich vyzkumi, zaméfenych na tuto problematiku
je zfejmé, ze Ceska republika nedopadla, i pfes obecné rozsifeny nazor o vysoké
kvalit¢ Ceské vzde€lanosti, zrovna nejlépe. Tuto skuteCnost pfijimd vetejnost
s rozpaky, a proto je nadmérné motivujici pokusit se o smérodatny prizkum, ktery by

ukazal, jaké ctenarské urovné dosahuji Zaci praimérné zakladni Skoly.

Jednim z rozhodujicich faktor vybéru tématu je vyuZitelnost a celkovy piinos.
Zakladni skola Velky Otfechov se v jednom z dlouhodobych projektti zabyva také
praveé otazkou zptistupnéni a pfibliZzeni ¢etby mladym generacim. Cilem je vytvofit
klima, které bude konkurenceschopné virtudlni zabaveé jako pocitacové hry ¢i

internetu.

Ceske Skolstvi proslo Skolskou kurikuldrni reformou a nazory vetejnosti, rodicu a

ucitelll na zmény ve Skolstvi jsou odlisné.



V teoretické Casti diplomové se snazime o analyzu vymezeni teoretickych a

odbornych nazvi, od kterych se celd diplomova prace odrazi.

Teoretickd cast je rozdélena do Ctyr hlavnich kapitol. Prvni kapitola je zaméiena
na vzdélavaci politiku v Ceské republice po roce 1989 az do soudasnosti, vymezeni
pojmu kurikulum a dal$ich pojm, které s reformou Skolstvi souvisi. Pojmy se budou

v celé diplomové praci prolinat.

Ve druhé kapitole bude vymezen pojem Ctenafstvi a Ctenaiska gramotnost, ktery
je stézejni casti predkladané diplomové prace. Snahou bude ukazat srovnani téchto
dvou pojmii. Kapitola je vénovana vysvétleni pojmu gramotnost, ale zejména se

zabyva gramotnosti ¢tenarskou.

Tteti kapitola bude zaméfena na projektovou vyuku na prvnim stupni zdkladni

Skoly.

Ctvrta kapitola bude ¢asti empirickou. Bude zde popsan projekt zaméfeny na
podporu ¢tenafstvi a étenaiské gramotnosti a popsany vybrané aktivity, které projekt
podporuji. Pomoci pracovnich listli bude zjiStovdna uroven Ctenafstvi a Ctenaiské
gramotnosti zakd 1. stupné Zakladni skoly Velky Otechov. Vysledky jednotlivych

ro¢nikli budou vyhodnoceny.



1 VZDELAVACI POLITIKA

V Ceské republice (dale i CR) je teorie vzd&lavaci politiky na samém zagatku
svého rozvoje a pred rokem 1989 v podstaté neexistovala.

., Vzdélavaci politika jakozto prakticka cinnost skolskych organii realizujicich
rozhodnuti politického centra se u nas samoziejme provadela, ale jeji teorie a
vyzkum ziistavaly védecky nerozpracované, resp. nebylo mozné se jimi zabyvat.*
(Pricha, 2000, s. 149).

Podle Prichy, Walterové a MareSe (1995, s. 272) je vzdélavaci politika:
,,Odborna cinnost vytvarejici zakladni strategie pro planovani, hodnoceni, budouci
rozvoj vzdeldvaci soustavy na celostatni urovni. Zahrnuje téz rozhodnuti o
financovani vzdélavaci soustavy, skladbé a pluraliteé skolstvi, pristupnosti vzdelani,
legislativnich zdkladech vzdélavaci soustavy. V CR po r. 1989 se vzdélavaci politika
obtizné vytvari v podminkach obnovené demokracie, jejimi hlavnimi aktéry jsou
MSMT CR a Vybor pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu Parlamentu
Ceské republiky. Maly vliv na ni u nds maji zdstupci verejnosti, pedagogické védy a
vyzkumu.

Vzdélavaci politika je soucasti spolecenského zivota. Plsobi na instituce Skolské,
mimoskolské, na vychovu vrodiné a v neformélnich skupinach. Je hodnotici
analyzou soucasné¢ho a predchoziho stavu vzdélavani a prognézou dalsiho vyvoje
spolecnosti. Soucasti vzdélavaci politiky je v jeji realizaci pfitomna fada subjektu,
které maji v tomto procesu rozdilnou roli. Kazdy subjekt plni svou funkci. N&které
subjekty jsou tvirci vzdélavaci politiky, jiné maji poradni pravomoci a dale existuji

ty subjekty, které vzdélavaci politiku jen sleduji a komentuji.

1.1 Ceské primarni $kolstvi po roce 1989

Po roce 1989 doslo v Ceské republice ve §kolstvi k fadé zmén. Viechny zmény
sméiovaly k promeéné Ceského vzdélavaciho systému v moderni systém, ktery by
zachoval domadci tradice a zaroven by byl v souladu se zdkladnimi vyvojovymi
trendy zapadoevropskych zemi.

Nastaly zmény v oblasti ekonomické, politické i socialni. Skolska reforma byla

pojata jako komplexni, dlouhodoby a postupny proces, ve kterém jednotlivé kroky na
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sebe navazuji koncepcné i realizané, zejména casov€. Predpokladem vychoziho
bodu bylo formulovat vzdélavaci politiku statu (Spilkova, 2005).

Na rozdil od ekonomické reformy, kde byla vize jasné¢ formulovana, postradala
vzdélavaci politika vychodisko v jednoznacné podobé ucelené vzdélavaci politiky.
Piesto byly realizovany rizné zmény strukturdlni, administrativni, kurikularni,
zmeny V oblasti financovani apod. Né&které zmény si odporovaly a v nékolika
piipadech se dostaly do rozporu s vyvojovymi trendy zdpadoevropského skolstvi.

V prvnich letech po roce 1989 se ukazuje, Ze transformace Skolské reformy byla
podcenéna. Poukazovalo se pfedevsim na obdobi prvni poloviny devadesatych let.
V tomto obdobi pfitom vzniklo velké mnozstvi materidli, které se mohly stat
zakladnim vychodiskem k tvorb¢é zdkladniho konceptu komplexni transformace
¢eského vzdélavaciho systému.

Zacala vznikat fada projektd, které se zacaly shodovat v nutnosti zasadni zmény.
Za dulezité se povazovalo prolinani vnitini a vn&jsi reformy. Vnéjs$i by méla vytvaret
podminky, otevirat prostor a podporovat vnitini reformu, tedy proménu uvnitt skol,
Vv pojeti Skolniho vzdélavani, funkci a roli skoly, cilii a obsahu vzdélavani, v pojeti
vyucovaciho procesu. Jedna se predevSim o pfistup k zakovi, kvalitu komunikace,
socialniho klimatu, metody a formy vyuky, zpisob hodnoceni zaka apod. Principy
humanizace, demokratizace a liberalizace jsou klicové principy, na kterych ma byt
budovéno ceské Skolstvi.

Zhruba v polovingé devadesatych let zacaly vznikat dalsi dokumenty vzdélavaci
politiky. Mezi vyznamné dokumenty, které byly vydany Ministerstvem skolstvi,
mladeze a t&lovychovy (dale i MSMT CR) patfi Standard zakladniho vzdé&lavani,
ktery vznikl v roce 1995 a navazuje na dokument Kvalita a odpovédnost (Spilkova,
2005).

Standard mél vyjadfovat pro spoleCnost piedstavu o povinném zékladnim
vzdélavani. Dokument obsahuje celek cili pfiméfenych véku a zralosti zaka, |
predstavy 0 vzdélanostnim a osobnostnim profilu absolventa zdkladniho vzdélavani.
Cile jsou formulovany v roviné poznatkli, dovednosti, kompetenci a hodnotové
orientace zakl. Obsahové jadro zdkladniho vzdélavani je vyjadieno prostrednictvim
kmenového uciva, které ma byt zavaznou soucasti vzdeélavacich programd.

Me¢lo by zajiStovat srovnatelnost, prostupnost a néavaznost vzdélavani zaka
v zakladnim Skolstvi. Na zakladé Standardu =zakladniho vzdélavani, dochazi

k novému pojeti kurikularni politiky (Spilkova, 2005).
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V navaznosti na Standard zékladniho vzd€lavani byly v letech 1996 az 1997
schvéaleny tfi vzdelavaci programy pro zakladni vzd€lavani. Program Zéakladni Skola
(1996), Obecna skola (1997) a Narodni Skola (1997), které umoznily vyuku
diferencovat (Manak, Janik, Svec, 2008).

Program Obecna s$kola znamenal vyrazny pokrok v kurikularni oblasti. Do této
doby se pouzivaly jednotné osnovy pro zakladni vzdélavani. Klade se v nich diraz
na potifeby a individudlni moznosti zakd. Z hlediska psychologie je rehabilitovan
vyznam primétenosti narokl na dité, vyznam détské zkuSenosti, smyslového vnimani
V poznavacim procesu, dtlezitost cinnostnich metod, prozitkového uceni a
osobnostné rozvijejici pojeti zakladni skoly. Jejim cilem je celkova kultivace détské
osobnosti a polozeni zakladi vzdélanosti.

Druhym vzdélavacim programem byl program Zakladni Skola. Svou koncepci
nejvice pripominal dosavadni kurikularni dokumenty a stal se nejvice rozsifenym
programem V celostatnim méftitku.

Dal$im kvalitnim vzdélavacim programem je Narodni Skola, vytvofena tymem
uGiteli a fediteld ze sdruzeni Asociace pedagogii zékladniho Skolstvi Ceské
republiky. Zamérem bylo vyuziti zkuSenosti z praxe. Program zdlraziiuje moznost
projektového vyucovani (Spilkova, 2005).

Vsechny vzdélavaci programy jsou konstruovany tak, aby jejich vystupy na konci
1. a 2. stupné zakladni Skoly (tj. po ukoneni 5. a 9. ro¢niku) byly srovnatelné
(Prtcha, 2000).

V poloving devadesatych let bylo uvedeno, ze dokonceni nového Skolského
zakona se zkomplikovalo a byly novelizovany stavajici zakony.

Ukazalo se, Ze nebude snadné sjednotit rozporné nazory na novy ,Skolsky
zakon“. Byla to jedna z nejvétsich komplikaci v procesu transformace vzdélavani
v CR po roce 1989 (Spilkova, 2005).

,AZ po necelych deseti letech, které ubéhly od zasadni politické, spolecenské a
ekonomické zmény v roce 1989, prijala vidda Ceské republiky v dubnu 1999 usneseni
¢. 277, vnemz na zdkladeé svého programového prohlaseni schvdlila hlavni cile
vzdelavaci politiky. “ (Spilkova, 2005, s. 20).

Tyto cile se staly vychodiskem pro zpracovani materialu nazvaného Koncepce
vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy v CR. MSMT CR se touto koncepci
ptihlasilo k zasad¢, Ze rozvoj Skolstvi a vSechny dalsi aktivity podilejici se na

utvareni narodni vzdélanosti se ma v budoucnosti vyvozovat z obecné piijatého
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ramce vzdélavaci politiky, ktery ma byt vefejné vyhldSen v podobé zavazného
vladniho dokumentu, tzv. Bilé knihy, jak jsou obdobné texty strategického

charakteru v zahrani¢i oznacovany (Spilkova, 2005).

1.2 Narodni kurikulum

S pojmem kurikulum se v oblasti pedagogiky setkavame velmi ¢asto. Tento
pojem se do CR dostdva ze zahraniénich pramentl, kde je b&znym, i kdyz ne
jednoznaéné vymezovanym pojmem. V CR se pojem kurikulum pouZival jiz za dob
Jana Amose Komenského, postupné vSak vymizel a ve dvacatém stoleti pronikl zpét
do poptedi pedagogické terminologie.

UZsi pojeti kurikula se vztahuje k obsahu $kolni vyuky, jeho vybéru a usporadani
Vv ur¢itém ramci (na daném stupni vzdélavani nebo v ur¢itém vyucovacim predmétu).
V SirSim vyznamu je kurikulum chapéno jako celkovy program vzdélavacich
instituci. Zahrnuje komplex otazek co ucit, koho ucit a jak ucit (ValiSova, Kasikova a
kolektiv, 2007).

Podle Prichy, Walterové a Marese (1995, s. 128) je kurikulum: ,, Kurikulum
garantované statem, spolecny ndarodni ramec — kurikula, urceny veskeré populaci ve
Skolnim véku. Termin byl zaveden zdkonem vr. 1988 v Anglii (angl. National
curriculum). ,, Dnes je bézny v mezindrodni pedagogice a pouzZivany v radé zemi.
Zahrnuje obecné cile Skolniho vzdélavani, vymezeni klicovych dovednosti a
zdkladnich slozek obsahu, stanovuje cile, kterych maji Zaci dosahnout v urcitych
vekovych obdobich, a obsahuje smérnice k realizaci ve skolach. *

Kurikulum je souhrn znalosti, které¢ si ma c¢lovék v dané spole¢nosti osvojit.
Odrazi uroven rozvoje 1 potieby Zivota, je soucasti kultury spole¢nosti. Vzhledem
Kk tomu, ze $kola a vzdélavaci instituce jsou soucasti spole¢nosti, vytvaii dana kultura
a vzdélavani velmi Gizké vztahy (Manék, Janik, Svec, 2008).

Slovo kurikulum pochazi z latiny, v piekladu b&zim. Casto se také uziva termin
curriculum vitae, v piekladu béh Zivota. Kurikulum se chapalo jako uréity ¢asovy
usek, prubéh, okruh poznatkii uréenych k nauceni. V 18. stoleti se termin kurikulum
postupné vytracel a misto ného se prosazoval termin ucebni plan. AvSak ve svété se
termin kurikulum udrzel dodnes a odtud se v poslednich letech znovu rozsitil do

Evropy.
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Tento termin neni ani dnes pfijimén a jednotné chapan. ,, Prinasi do pedagogiky
novy, obecnéjsi pojem, ktery vhodneé dopliuje terminy ucebni plan a ucebni osnovy,
spojuje je a vcélenuje do obecnéjsi roviny. V tomto obecnéjsim pohledu Ize kurikulum
chapat jako obsah vzdeélani (ucivo) v Sirsim slova smyslu a proces jeho osvojovani, tj.
Jjako veskerou zkusSenost Zdaka (uciciho se), kterou ziskava ve Skolském (vzdelavacim)
prostiedi, a cinnosti, které jsou spojeny s jeho osvojovanim a hodnocenim. *“ (Manak,
Janik, Svec, 2008, s. 14)

V soucasné dobé celi zvySenému zajmu pedagogu. Kurikulum Ize tedy chapat
jako pohyb, ktery doprovazi vyvoj ditéte, planovanou, zadmérné vytyCenou a
nasmérovanou cestu, pfi niz dit¢ ziskdva zkusenosti na zaklad¢ svych schopnosti i
z4jma.

Kurikulum je téZz chépano jako vzd€lavaci program, pldn nebo projekt
vzdélavaciho pusobeni — vytyCeni sméru, délky a cile trasy. Obsahova napli
vychovné vzdélavaciho pusobeni, vSe, co byva zahrnuto v osnovach a metodickych
ptiruckéach — kudy trasa povede, kde se d4 zrychlit, ¢eho si zvlasté vS§imnout a co lze
pominout. Déle je chépano jako dosaZeny vysledek, zkuSenost, kterou si dité
Vv pribéhu vychovné vzdélavaciho ptisobeni podle uréitého kurikula osvoji, vSechno,
co dit¢ ve skole ziskalo, v¢etné usili, které ke splnéni ukolu vynalozilo, a co mu
umozni pokracovat v dalsi cesté (Opravilova, Gebhartova, 1998).

Nérodni kurikulum pfedstavuje urcitou jednotu dosahovanych vysledkd a

vymezuje jednotné zakladni vzdélavani (Manak, Janik, Svec, 2008).

V dile Moderni pedagogika se rozlisuji tyto tfi roviny kurikula (Prticha, 2002):
ZamySlené kurikulum — obsah vzdélavani se zamé&fuje na témata daného uciva,
které je planovéno, obsah pldnovaného uciva (Cinnosti, které maji ucitelé a Zaci
vV planovanych tématech uciva vykonavat, jaké ptredpoklddané dovednosti maji
v dusledku toho ziskavat), rozvoj zakovskych postojti, zajmli a motivaci.
Realizované kurikulum — ucivo, které bylo détem skutecné pfedano konkrétnim
ucitelem, v konkrétnich Skolach a tfidach.

DosazZené kurikulum — ucivo, které si zaci konkrétné€ osvojili
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74k a Kurikulum

V piedchozich kapitolach byla pozornost pfedev§im vénovana kurikulu jako
dokumentu. ,,Vedle chapani kurikula jako dokumentu (textu) se v novéjsich
pristupech prosazuje také chdapdani Kurikula jako obsahu zkuSenosti, kterou Zaci ve
Skole ziskavaji. “ (Manak, Janik, Svec, 2008, s. 61)

Zakovo pojeti udiva se vztahuje k riiznym obsahovym & tématickym oblastem
Skolniho vzdélavani. Kazdy zak se uci jinak a obsah uciva zvlada po svém. Rozdily
jsou i ve vzdélavacich oblastech, zalezi i na tom, ke které vzdélavaci oblasti zak vice
inklinuje. Zpusob uceni se v literatufe oznacuje jako styl uceni. Styl uéeni je zptusob
uceni, ktery zak preferuje pfi osvojovani urcitého uciva. Dilezitym faktorem, ktery
ovlivituje zakovo uceni je motivace zéka.

74k mtize mit k vyuce tyto piistupy (Maiiak, Janik, Svec, 2008):

Povrchovy pristup - dominantnim motivem je zdkova snaha ,,proplout®.
Vypocitavy pristup — motivaci zéka je jeho snaha ziskat co nejleps$i znamky, byt
nejlepsi v konkurenci se spoluzéky.

Hloubkovy pristup — u zéka ptevazuje skutecny zdjem o predmét a ucivo, zak
zvlada nejen fakta, ale 1 souvislosti mezi nimi a dovede poznatky zobeciovat.
Z&kovo uéeni mohou ovlivnit pozadavky ze strany uditele. Velmi dilezita je spravna
volba vyukovych metod. Ucitel si musi pfipravit vyucovaci hodinu tak, aby co

nejvice vyuzival aktivizujicich metod.

Ucditel a kurikulum

Ucitelské profesi se v posledni dob& vénuje velkd pozornost. Ucitelské povolani
je stresovym zaméstnanim. Na ucitele jsou kladeny ¢im dal tim vétSi pozadavky a
naroky, méni se jeho pracovni napli vlivem rozvoje spoleCnosti a ucitel musi
zpracovéavat velké mnoZstvi informaci. Zatéz ugiteld se tim zvysuje. Casto u nich
dochazi tzv. k frustraci, jelikoZ se snazi vyrovnavat s novymi poznatky oboru
(Manak, Janik, Svec, 2008).

Moderni spole¢nost pfinaS§i mnoho zmén v tradi¢nich postojich, zvycich,
¢innostech. Tento pohyb se nevyhyba ani ulitelskému povolani. ,, Zmeény v profesni

cinnosti ucitele se tykaji jak jeho postaveni ve spolecnosti (i kdyz si ucitelska profese
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stale udrzuje vysokou prestiz), tak jeho vychovné — vzdélavacich aktivit.* (Manak,
Janik, Svec, 2008, s. 75)
Cinitelem, jak prokazuje i probihajici reforma ceského skolstvi, nebot ,, reformu deéla

ucitel. “ (Manak, Janik, Svec, 2008, s. 75)

1.3 Charakteristika Narodniho programu rozvoje vzdélavani

v Ceské republice

Nérodni program rozvoje vzdélani v Ceské republice (dile i Bila kniha)
formuloval nové principy vzdélavaci politiky v Ceské republice, ktery se promitl do
eského $kolského zakona. Piedstavuje uceleny koncept rozvoje vzdélavani v Ceské
republice. Jedna se o strategicky dokument, systémovy projekt vyjadiujici zakladni
vychodiska a zaméry vzdélavani pro jednotlivé urovné Skol. Rozpracovava klicové
otazky Skolstvi, jako jsou naptiklad pojeti, funkce, cile Skoly, vymezeni obsahu
vzdélavani, strukturu Skolského systému, zplsoby fizeni, financovéni, evaluaci
Skolstvi, pojeti ucitelské profese, kliCové kompetence ucitele, otazky vzdélavani
ucitelil a dalsi. Jde o dokument, ktery na zaklad¢ sveétovych trendid vyty¢il cile, sméry
a orientacni ukazatele pro dal$i rozvoj nasi vzdélavaci soustavy. Tento program
nepiimo navazuje i1 na starSi dokumenty, které vznikaly z nutnosti ptizpisobit
vzdélavaci systém novym potiebam spolecnosti.

Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice vznikl na zakladé
usneseni vlady Ceské republiky 7. dubna 1999 a byl pojat jako ,, systémovy projekt
vyjadrujici myslenkova vychodiska, obecné zameéry a rozvojové programy, které maji
byt smérodatné pro vyvoj vzdeélavaci soustavy ve stirednédobém horizontu“ (Narodni
program rozvoje vzdélavani v Ceské republice, 2001, s. 5)

DoSlo ke schvaleni hlavnich cili vzdélavaci politiky, které byly zvetejnény
Ministerstvem skolstvi, mladeZe a télovychovy CR.

Program pojednavé o socidlni, kulturni, politické, hospodaiské a environmentalni
podminénosti vzd€ldvaci soustavy V regiondlnim Skolstvi a za zasadni otazku
povazuje problematiku stanoveni cili a obsahu vzdélavani. Dokument klade diraz na

to, ze ,,vzdelavani ¢i uceni je cestou a nastrojem rozvoje lidské osobnosti* (Mandk,
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Janik, Svec, 2008). Zdraziuje, Ze , vzdéldvini se nevztahuje jen kvédéni a
poznavani, tedy k rozvijeni rozumovych schopnosti, ale i k osvojeni si socialnich a
dalsich dovednosti, duchovnich, mordlnich a estetickych hodnot a Zadoucich vztahi
K ostatnim lidem i ke spolecnosti jako celku, k emociondlnimu a volnimu rozvoji...
(Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice, 2001, s. 8)

Dokument klade diraz na maximalni rozvijeni kazdého jedince. Vzd€lani musi
mit pro vSechny zdky smysl a osobni vyznam. Dilezit¢ je zménit nejen obsah
vzdélavani, metody a formy vyuky, ale predevSim také klima a prostfedi Skoly.
Dokument dale upozornuje na proménu vzdélavani, kterd vyzaduje piijeti novych
hodnot, zménu postojii, piistupu a jednani na vSech urovnich a u vSech ucastnikd.
Realizace programu zmén bude postupnd a nezbytné dlouhodoba (Mandk, Janik,
Svec, 2008).

Piestoze dokument vychazi z konceptu ucelené a integrujici se vzdélavaci
soustavy, bylo ucelné jej rozClenit do casti, které odpovidaji trem hlavnim sektorim
a to predskolnimu, zékladnimu a stfednimu vzdélavani déti a mladeze od 3 do 19 let,
vzdélavani mladeze ve vzde€lavacich institucich terciarni urovné a o vzdélavani
dospélych osob.

V dokumentu se déle pojednavd o vsech stupnich a druzich skol a Skolskych
zafizeni tak, aby jejich feditelé, ucitelé a dalsi pedagogicti pracovnici v jednotlivych
kapitolach mohli najit svou specifickou problematiku.

Kromé¢ nich byl zvlastni diiraz kladen na zatizeni ovliviiujici volny Cas déti a
mlédeze, na specifickou péc¢i o talentované a mimotadné¢ nadané a socialné ci
zdravotn€ znevyhodnéné jedince.

Druhy sektor je oznaCen za tercialni vzdélavani a zahrnuje kromé vysokych §kol
univerzitnich a neuniverzitnich také vyssi odborné Skoly. Dosud nejméné
vyhranénym sektorem je vzdélavani dospélych. Nas bude pro ucely této prace
nejvice zajimat zdkladni vzdélavani.

Doporuceni a opatfeni navrhovana v dokumentu nelze povazovat za projekt
jednorazové bezprostiedné nastupujici reformy, ale za program dlouhodobého,
postupné uskuteciovaného procesu promény Ceského vzdélavani (Narodni program
narodniho vzdélavani v Ceské republice, 2001).

Dokument vychazi z konstatovani, ze vzdélani ¢i uceni je cestou a nastrojem
rozvoje lidské osobnosti. ZdUraznuje se, ze ,, vzdeldavani se nevztahuje jen k vedeni a

poznavani, tedy k rozvijeni rozumovych schopnosti, ale i k osvojeni si socidlnich a
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dalsich dovednosti, duchovnich, moralnich a estetickych hodnot a Zadoucich vztahi
K ostatnim lidem i ke spolecnosti jako celku, k emociondlnimu a volnimu rozvoji.
(Narodni program zakladniho vzdélavani v Ceské republice, 2001, s. 8)

Tento dokument je vychodiskem pro zpracovavani ramcovych vzdélavacich
programu pro jednotlivé stupné skol.

Konec¢na podoba tohoto dokumentu byla projednéna a jednomysiné schvalena
na zasedani vlady Ceské republiky dne 7. unora 2001 (Narodni program zakladniho
vzdélavani v Ceské republice, 2001).

Vetejnost tak dostala materidl, ktery jednoznacné pojmenovava klicové

principy promény naseho Skolstvi.

1.4  Vymezeni pojmu Ramcového vzdélavaciho programu pro

zakladni vzdélavani v systému kurikularnich dokumentii

V navaznosti na Bilou knihu vznikl v letech 2001 — 2004 Ramcovy vzdélavaci
program pro zakladni vzdélavani (dale i RVP ZV). Jedna se o klicovy dokument,
ktery konkretizuje pozadavky v oblasti zékladniho vzdélavani v podobé cild, obsahu
a ocekavanych vystuput, kterych ma zak dosahnout (Nelesovska, Spacilova, 2005).

Mezi hlavni tendence programu patii vybavit zaka souborem kliovych
kompetenci, zohlednit potieby a moZnosti Zakl ve vzdélavani, uplatiiovat
variabiln¢j8§i organizace a individualizace vyuky, vytvafet pfiznivé socidlni,
emociondlni 1 pracovni klima zaloZené na u€inné motivaci, spolupraci a
aktivizujicich metodach.

Na vzniku RVP ZV, ktery splituje parametry moderné pojatého ,nnarodniho
kurikula®, se podilela postupna proména kurikularnich dokumenti. Novy kurikularni
dokument otevird prostor pro promény vyucovani, uCeni a pifedstavuje klicovou
podminku k proméné Ceské primarni Skoly v Sir§Sim méfitku, k promeéné didaktické
koncepce vyucovani, zejména z hlediska metod a strategii vyuky (Spilkova, 2005).

,,Ramcové vzdélavaci programy vychdzeji z nové strategie vzdelavani, kterd
zduraznuje klicové kompetence, jejich provazanost se vzdelavacim obsahem a
uplatneéni ziskanych védomosti a dovednosti v praktickém Zivote. Vychazeji
Z koncepce celozivotniho uceni. Formuluji ocekavanou uroven vzdélani stanovenou

pro vsechny absolventy jednotlivych etap vzdélavani. Podporuji pedagogickou

-16 -



autonomii Skol a profesni odpovédnost ucitelii za vysledky vzdelavani.* (Jetabek,
Tupy, 2007, s. 10)

Kurikularni dokumenty jsou vytvafeny na dvou trovnich — statni a Skolni. Statni
uroven vymezuje zavazné ramce pro jeho etapy — ptredskolni, zékladni a stfedni
vzdélavani. Skolni troven piedstavuje vzdélavaci programy, podle nichZ se

uskutecnuje vzdélavani na jednotlivych skolach.

Ramcovy vzdé€lavaci program pro zakladni Skoly je rozdélen do Ctyf oblasti
(Jetdbek, Tupy, 2007). Ucitell na zakladni Skole se nejvice tyka cast C, kterd
vymezuje Pojeti a cile zdkladniho vzdélavani, Klicové kompetence, Vzdé¢lavaci

oblasti, Prifezova témata, Ramcovy ucebni plan.

1.4.1 Charakteristika a cile zakladniho vzdélavani na 1. stupni

na zakladni Skole

Zakladni vzdélavani navazuje na predSkolni vzdélavani a na vychovu v roding. Je
jedinou etapou vzdélavani, kterou povinné absolvuje cela populace zakd ve dvou
obsahové, organizacné a didakticky navazujicich stupnich.

Vzdélavani na 1. stupni usnadiiuje svym pojetim prechod zakl z predSkolniho
vzdélavani a rodinné péce do povinného, pravidelného a systematického vzdélavani.
Je zaloZeno na poznavani, respektovani a rozvijeni individualnich potieb, moznosti a
z4jml kazdého Zdka. Vzdélavani svym cCinnostnim i praktickym charakterem a
uplatnénim odpovidajicich metod motivuje zaky k dalSimu uceni, vede je k ucebni
aktivité¢ a k poznani, ze je mozné hledat, objevovat, tvofit a nalézat vhodnou cestu
feseni problému. Vzdélanim se oznacuje stranka, ktera vede k dosazeni ur€ité urovné
vzdélani. Vzdélavani je tfeba chapat v dnesni spolecnosti jako celozivotni proces.

Zakladni vzdélavani vyzaduje podnétné a tviirci Skolni prostiedi, které stimuluje
nejschopnéjsi zéky, povzbuzuje méné nadané, chrani i podporuje zaky nejslabsi a
zajistuje, aby se kazdé dit¢ prostfednictvim vyuky pfizpisobené individualnim
potiecbam optimalné vyvijelo v souladu s vlastnimi piedpoklady pro vzdélavani.
K tomu se vytvareji 1 odpovidajici podminky pro vzdélavani zaka se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Pratelska a vstficna atmosféra vybizi zaky ke studiu, praci i

¢innostem podle jejich zajmu a poskytuje jim prostor a Cas k aktivnimu uceni a
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K plnému rozvinuti jejich osobnosti. Hodnoceni vykont a pracovnich vysledki zaku
musi byt postaveno na plnéni konkrétnich a splnitelnych ukol, na posuzovani
individualnich zmén Z4ka a pozitivné ladénych hodnoticich soudech. Zakiim musi
byt ddna moznost zazivat Uspéch, nebat se chyby a pracovat s ni.

V pribéhu zékladniho vzdélavani Zzaci postupné ziskavaji takové kvality
osobnosti, které jim umozni pokracovat ve studiu, zdokonalovat se ve zvolené
profesi a béhem celého Zivota se dale vzdélavat a podle svych moznosti aktivné
podilet na Zivotd spoleénosti (Narodni program zakladniho vzdélavani v Ceské
republice, 2001).

Pedagogicky slovnik vymezuje pojem zakladni vzdélavani takto: ,, Podstatné,
fundamentdlni, univerzalni, vseobecné vzdélani urcené veskeré populaci.

Realizuje se v institucich zdkladniho Skolstvi, které nejsou zpravidla diferencované.
V CR jej poskytuji zikladni Skoly populaci ve véku 6 — 15 let. “ (Priicha, 1995, s. 282)

Za cil Skolniho vzdélavani se povazuje ocekavany vysledek vychovné —
vzdélavaci ¢innosti. Obsahem vzdélavani je didakticky zpracovany a vybrany systém
poznatkd, c¢innosti a dalSich kvalit, které si ma cloveék osvojit (NeleSovska,
Spacilova, 2005).

Zakladni vzdélavani ma zadkim pomoci utvaret a postupné rozvijet klicové
kompetence a poskytnout spolehlivy zaklad vSeobecného vzdélani orientovaného
zejména na situace blizké Zivotu a na praktické jednani.

Ramcovy vzdélavaci program v zédkladnim vzdélavani usiluje o napliovani
riznych cilt. Umoziuje zakiim osvojovat si uceni, motivuje je pro celozivotniho
uceni, podnécuje k tvofivému mysleni, logickému uvazovani a k feSeni problémd.
Vede Zaky k vSestranné, G¢inné a oteviené komunikaci. Rozviji u nich schopnost
spoluprace a uci je respektovat praci vlastni, ale 1 druhych. Snazi se o to, aby se Zaci
projevovali jako svobodné, zodpovédné osobnosti, které dokazi uplatnovat sva prava
a povinnosti. Podporuje u zakl pottebu projevovat jejich city a prozivat rizné Zivotni
situace. Rozviji a chrani fyzické, dusevni a socidlni zdravi zaka. Dale vede zaky
k toleranci a ohleduplnosti k jinym lidem, jejich kulturam, duchovnim hodnotam a
uci je Zit spolecné s ostatnimi lidmi. Pomaha zakim poznévat a rozvijet jejich vlastni
schopnosti a Vv neposledni fadé, na zakladé osvojenych védomosti, dovednosti
rozhodovat o vybéru Zivotni i profesni orientaci (Ramcovy vzdélavaci program,

2004).
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Vyznamnym trendem je dliraz na individualizaci cild, a tedy i1 vysledkt
zakladniho vzdélavani, snaha usilovat o piedpoklddané vysledky na tUrovni
osobnostniho maxima kazdého zaka v zavislosti na jeho individualnich moznostech

(Spilkova, 2005).

1.4.2 Kli¢ové kompetence

Kli¢ové kompetence jsou souhrnem védomosti, dovednosti, schopnosti, postoji a
hodnot dulezitych pro osobni rozvoj a uplatnéni zakli ve spolecnosti. Cilem
zaClenovani klicovych kompetenci do spolecnosti je snaha zvysit kvalitu vzdélavani.
RVP po uciteli a skole zada, aby byly klicové kompetence rozvijeny pospolu, ne
izolovan& (VUP, Praha, 2004).

Kli¢ové kompetence mizeme vnimat jako komplexni vybavenost, kterou zak
v prib¢hu zdkladniho vzdélavani ziskd. Klicové kompetence mu umozni vyuzit
vSeho, ¢emu se naucil. Nemohou nahradit odborné znalosti, ale mohou vést k jejich
dobrému vyuzivani (Sikulova, 2008).

Smyslem a cilem vzdélavani je vybavit vSechny zaky souborem kli¢ovych
kompetenci. Je to proces dlouhodoby a slozity. Osvojovani klicovych kompetenci
ovliviiuje typ osobnosti zaka. Uroveii kli¢ovych kompetenci, které Zaci dosdhnou na
konci zdkladniho vzdé€lavani, nelze povazovat za ukoncenou. Ziskané kompetence
tvoii zéklad pro celozivotni ueni, vstup do Zivota a do pracovniho procesu (VUP,
Praha, 2004).

Dokaze — li si ucitel uvédomit, jaké Cinnosti nebo aktivity pro zéka zvolit, aby
danou kompetenci u n¢j utvaiel a rozvijel, hovofime o rozbalovani klicovych
kompetenci. Kli¢ové kompetence se rozviji tak, ze ziskané védomosti a dovednosti
zaka se vzajemné propojuji a nabaluji se na sebe. Jiz pfi pldnovani si musi ucitel
promyslet, kterou kompetenci bude u Zdka prostiednictvim vyucovani rozvijet
(Sikulova, 2008). U¢itel se musi také zamyslet nad otdzkou, prostiednictvim jakych

aktivit, metod a forem prace bude klicové kompetence u zaka postupné rozvijet.
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a) Kompetence k uceni

Ucitel uci zaky vyhledavat a pracovat s informacemi z riznych zdroju.
Pouzivat odbornou terminologii, symboly a znaky. Vede zéky k samostatnému
mySleni, vyjadfovani, rozviji u nich feCové schopnosti, emocionalni a estetické
vnimani. Ve vyuce zapojit vSechny smysly zakl. Pouzivat nazorné pomicky,
modely, obrazky. U¢i zaky osvojit si zdkladni pracovni dovednosti a navyky

Z riiznych pracovnich oblasti a naucit je pracovat podle navodu.

b) Kompetence k feseni problému

Ucitel podporuje zaky v samostatném feSeni problémul s vyuZitim ziskanych
védomosti a dovednosti. Vede zdky k pfekondvani nezdara a piekéazek, vzajemné si
radit a pomahat. Rozviji u zakt jejich tvofivost a vlastni ndpady. U¢i zaky obhéjit
sva feSeni a zhodnotit své postupy, poznat vyznam kontroly. A rozpoznavat situace

ohrozujici télesné a dusevni zdravi vlastni i druhych.

c) Kompetence komunikativni

Ucitel vede zaky ke komunikaci s dosp€lymi, uciteli, spoluzaky, respektovat jejich
nazor, 1 kdyz je odliSny. Vnimat 1 mimojazykovou komunikaci a vyuZzivat ji. UCi
zaky ke kultivovanému a smysluplnému tstnimu i pisemnému projevu, formulovat a
klast otazky k danému tématu. Dale je uci o tématu diskutovat a umét obhajit svij
nazor, zaroveil reagovat na myslenky, nadzory a podnéty druhych, vystupovat na
vetejnosti, ¢imz si zaci zvySuji sebedivéru a sebevédomi, piipadné konflikty a

nedorozuméni poklidné fesit a v neposledni fadé rozsitovat slovni zasobu zaku.

d) Kompetence socialni a personalni

Ucitel uci zaky podilet se na vytvareni pravidel pfi praci, pii praci ve dvojicich a
ve skupinach. Dohodnuta pravidla dodrzovat a chovat se v duchu fair — play.
Resenim piiméfenych kol se dosahuje u zakd pocitu sebeuspokojeni, sebetcty a

zazivat pocity uspéchu. Uc¢i zédky pochopit a piijmout za své zasady na kulturnich
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akcich. U zakl usiluje o rozvoj tolerance, spoluprace a vzéjemné pomoci, ve skupiné
zazivat riizné role. Vede k pochopeni sportu jako prostiedku k navazovani socialnich

kontaktt, k pravidelnému pohybovému rezimu.

e) Kompetence ob¢anské

Ucitel vede zaky k respektovani presvédCeni druhych lidi prostfednictvim
stanovenych pravidel chovani tfidnich kolektivli a za své chovani nést odpovédnost.
Usiluje o aktivni zapojeni do kulturniho déni Skoly. Vede zadky k respektovani
pozadavk® na kvalitni Zivotni prostiedi a podilet se na jeho ochrand. Zak se nau¢i
pravidla bezpecnosti, pfedchazet riznym nebezpeC¢im a chranit si své zdravi.
Nacvicovat chovani za mimofadnych udélosti. U¢i zaky budovat ohleduplny vztah
K pfirodé, méstu, obci, druhému i sob&é samému. Vede zaky k pochopeni

spolecenskych norem.

f) Kompetence pracovni

Ucitel vede zéky k dodrzovani pravidel, k planovani ukoll, postupti. U¢i je
vzajemné komunikaci a spolupraci. Motivuje k aktivhimu zapojeni do pracovnich
aktivit, k bezpe¢nému uziti materiald, nastroju a vybaveni. Vede k dodrzovani zasad
hygieny a bezpecnosti pii praci ve Skole 1 v béZném Zivoté. Snazi se o vytvoifeni
kladného vztahu zakti k manudlnim ¢innostem. Riznymi formami seznamuje zaky

s profesemi (Sikulova, 2008).

1.4.3 Vzdélavaci oblasti

Pojeti zakladniho vzdélavani na 1. stupni zakladni Skoly, jak jiz bylo zminéno
v piedchozich kapitolach, stanovi Cile zdkladniho vzdé€lavani a uvadi jednotlivé
Kli¢ové kompetence. V této kapitole se budeme vénovat vzdélavacim oblastem, do
kterych je koncipovan obsah vzdélavani. Obsah vzdélani je rozdélen a rozpracovan
na 1. stupni zékladni Skoly do péti vzdélavacich oblasti. Vzdélavaci oblasti by mély
podporovat obsahovou integraci, propojovat poznatky, zlepSovat chapani

mezipfedmétovych vztahii a dalSich souvislosti. Vzdélavaci oblasti jsou tvofeny
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jednim oborem nebo vice obsahové blizkymi vzdélavacimi obory. Z téchto oblasti

vychazi Ramcovy ucebni plan (NeleSovska, Spacilova, 2005).

Pro 1. stupen se jedna o nasledujici oblasti:
- jazyk a jazykova komunikace

- matematika a jeji aplikace

- Clovek a jeho svét

- umeéni a kultura

- Cloveék a zdravi

Jednotlivé vzdélavaci oblasti jsou vymezeny Charakteristikou vzdé&lavaci
oblasti. Vzdé¢lavaci obsah jednotlivych oborti je tvofen Ocekdvanymi vystupy a
uc¢ivem. V ramci primarniho vzdélavani je to 1. obdobi (1. az 3. ro¢nik) a 2. obdobi

(4. az 5. ro¢nik) (VUP, Praha 2004).

1.4.4 Prurezova témata

Prifezova témata jsou ve vzdélavani novym prvkem, umoznuji Zakiim pochopit
svét, ve kterém Ziji a zit budou. Ucitelim otevira moZnost, aby spole¢né se svymi
zéky sdileli cestu poznani, umoziovali rozSifovat poznani o nové Uhly pohledu.
Poskytuji prilezitost pro individualni rozvoj a uplatnéni zaki i pro jejich vzajemnou

komunikaci a spolupréci (Sikulova, 2008).

Zatazeni prufezovych témat do vyuky, musi spliiovat v prib¢hu vzdélavani na
zakladni Skole tato témata:
- vychova demokratického obcana
- osobnostni a socialni vychova
- enviromentalni vychova
- vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech
- interkulturni vychova (Manak, Janik, Svec, 2008, s. 35)
Prifezova témata uzce navazuji na konkrétni ucivo vyucovacich predméti. Jejich

vybér a zplisob zafazeni do prace je v pravomoci $koly (Mank, Janik, Svec, 2008)
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1.5 Charakteristika Skolniho vzdélavaciho programu

Skolni vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (dale i SVP) je $kolsky
dokument, ktery Vychéazi z mezindrodniho kontextu a Vvsouladu se Skolskym
zédkonem zpracovava podle RVP ZV kazda skola realizujici zékladni vzdélavani.
Cilem SVP neni srovnavat $koly. SVP vychazi z konkrétnich vzdélavacich zaméra
jednotlivé skoly, zohlednuje potieby a moznosti zaki, realné podminky a moznosti
Skoly a opravnéné pozadavky rodici nebo zakonnych zastupct zakd. Ma na zieteli
postaveni Skoly v regionu i socialni prostfedi, ve kterém bude vzdélavani probihat.
Kazda $kola si tak musi sestavit SVP na zakladé svych podminek a moZnosti. Pro
tvorbu SVP mohou $koly vyuzit tzv. Manual pro tvorbu 3kolnich vzdé&lavacich
programil. Vzdélavaci proces na konkrétni $kole se pak uskuteGiiuje podle SVP,
ktery si Skola vypracovala.

SVP je povinnym dokumentem na kazdé $kole. Nemusi nést nutné nazev SVP, ale
musi byt zfejmé a kontrolovatelné, Ze vychazi z RVP ZV (NeleSovska, Spacilova,
2005).

Pedagogicky slovnik vymezuje SVP ZV takto: , Skolni vzdéldvaci program
konkrétni skoly zpracovany na zdkladé ramcového vzdélavaciho programu. Zahrnuje
zpravidla priority a specificnosti Skoly, kutikularni nabidku — povinné, volitelné a
nepovinné predméty, mimotridni aktivity, zpisoby organizace Skolského Zivota a
zplisoby realizace vztahu skoly s rodici zaki. “ (Pricha, Walterova, Mares, 2009, s.
300).

Za vypracovani §koly SVP v souladu RVP ZV odpovida feditel. Koordinuje praci
na tvorbé SVP nebo miize funkci koordinatora ovéfit svého zastupce nebo jiného
&lena pedagogického sboru. Na samostatné piipravé SVP ZV se podileji vichni
ucitelé a jsou také spoluodpovédni za jeho realizaci v podminkéach Skoly. Pii
zpracovani SVP ZV se musi dodrzovat stanovené zisady a vychazet z RVP ZV
(Nelesovska, Spacilova, 2005).

SVP ZV je zpracovan pro celé obdobi zakladniho vzd&lavani nebo pro jeho &ast.
Vymezuje rovnopravny piistup k zédkladnimu vzdélavani pro vSechny zaky
s povinnosti Skolni dochéazky.

Tvorba skolniho vzdélavaciho programu v sobé zahrnuje roviny:
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Rovinu legislativni — povinnost vytvofit Skolni vzdélavaci program stitem
stanovenych pravidel.

Pedagogickou rovinu — spoluprace uciteld, sestavovani vychovnych a vzd¢lavacich
strategii Skoly, profesni zdokonalovani ucitelti a zvySeni odpovédnosti za vlastni
praci

Rovinu evaluaéni — systém hodnoceni zaki i pro autoevaluaci skoly.

Rovina spolefenska — skolni vzdélavaci program jako prostiedek propagace skoly,
reakce na potteby regionu, trhu prace (ValiSova, Kasikova, 2011).

SVP ZV dale umoziiuje uéitelim rozvijet tvotivy styl prace. Tvoii se jako staly
materidl. Pokud se vyskytnou néjaké zmény V ucebnim planu nebo v ucebnich
osnovach nesmi to v zddném piipadé zasdhnout do vzdelavani zaku jiz v zapocatém
cyklu. SVP ZV dodrzuje stanovenou strukturu. Ta mé piedepsané naleZitosti, které
se musi pii tvorbé SVP ZV. Podle nich si $kola vytvaii své vlastni §kolni programy.

Jasné danou strukturu najdeme v RVP ZV.

Diilezité naleZitosti, které musi SVP ZV obsahovat jsou:
Identifika¢ni udaje — nazev Skolniho vzdé€lavaciho programu, piredkladatel,
ztizovatel, platnost dokumentu.
Charakteristika Skoly — uplnost a velikost Skoly, vybaveni $koly, charakteristika
Skoly, charakteristiky pedagogického sboru, dlouhodobé projekty, mezinarodni
spoluprace, spoluprace srodi¢i a jinymi subjekty (Skolskou radou, Skolskymi
poradenskymi zafizenimi).
Charakteristika Skolniho vzdélavaciho programu — zaméfeni Skoly, vychovné a
vzdélavaci strategie, zabezpeCeni vyuky zakdi se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami, zabezpe€eni vyuky Zakli mimofadné nadanych, zaclenéni priifezovych
témat.
Ucebni plan — tabulka u¢ebniho planu, poznamky.
Ucebni osnovy — nazev vyuCovaciho predmétu, charakteristika vyucovaciho
pfedmétu, vzdelavaci obsah vyucovaciho predmétu.
Hodnoceni Zaku a autoevaluace $koly — pravidla pro hodnoceni zakd, autoevaluace

Skoly (Nelesovska, Spacilova, 2005).
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Nérodni program vzdélavani, ramcové vzdélavaci programy i Skolni vzdélavaci
programy jsou vefejné dokumenty, které jsou pfistupné pro pedagogickou i

nepedagogickou vefejnost.

1.6 Charakteristika predmétu Jazyk a jazykova

komunikace

Jazyk je nejdokonalejSim a nejpouzivanéj$im prostiedkem lidské komunikace a
lidského dorozumivani.

Podle Pruchy, Walterové a Marese je komunikace: ,, Sdelovani, dorozumivani.
Z pedagogického hlediska je diilezita socialni komunikace, tj. sdelovani a
dorozumivani mezi lidmi. “ (Pricha, Walterova, Mares, 1995, s. 101).

Cesky jazyk je zakladem primarniho vzdélavani. Vyuka ¢eského jazyka jako
jazyka matefského a vychova ke ctendistvi zdédily na pocatku devadesatych let
dvacétého stoleti dominantni pozici ve skolni vyuce (Spilkova, 2005).

Vzdélavaci obsah vzdélavaciho predmétu Cesky jazyk a literatura je pro prvni
stupent zakladni Skoly rozd€len na dvé obdobi. Prvni obdobi zahrnuje prvni tfi

ro¢niky zakladni Skoly a druhé obdobi ¢tvrty a paty ro¢nik zakladni Skoly.

Piedmét Cesky jazyk se déli na tii slozky:

Komunikaéni a slohova — u¢i zdky vnimat a chapat riiznd jazykova sdéleni, ¢ist

S porozuménim, kultivované psat, mluvit a rozhodovat se na zakladé piecteného nebo
slySeného textu rtizného typu vztahujiciho se k nejriznéj$§im situacim. Analyzovat
text a kriticky posoudit jeho obsah.

Jazykova vychova — vede Zaky k pfesnému a logickému mysleni. Dochazi zde

K uplatnéni a prohloubeni dovednosti porovnavat rizné jevy, jejich shody a
odlisovat, tiidit je podle urditych hledisek a dospivat k zobecnéni. Zaci ziskaji

potifebné védomosti a dovednosti osvojovani spisovné podoby ¢eského jazyka.

Literdrni vychova — rozviji zakladni Ctendiské ndvyky 1 schopnosti tvoiivé
recepce, interpretace a produkce literarniho textu. Prostfednictvim cetby Zzaci
poznavaji zékladni literarni druhy. Zéci se uc¢i formulovat vlastni ndzory o precteném

dile a popisovat umélecké zamery autora (Jetabek, Tupy, 2007).
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., Vzdélavaci oblast Jazyk a jazykova komunikace zaujima stezejni postaveni Ve
vychovné vzdélavacim procesu. Dobrd uroven jazykové kultury patri k podstatnym
znakiim vSeobecné vyspélosti absolventa zakladniho vzdeélavani. Jazykové vyucovani
vybavuje Zaka takovymi znalostmi a dovednostmi, které mu umoznuji spravné vnimat
rizna jazykova sdéleni, rozumét jim, vhodné se vyjadiovat a ucinné uplatiiovat a
prosazovat vysledky svého pozndvani.* (VUP, Praha, 2004, s. 12).

Vzdélavaci oblast Jazyk a jazykovd komunikace sméiuje k utvareni a rozvijeni
klicovych kompetenci tak, ze vede zaka k pochopeni jazyka jako historického jevu,
Vv némz se odrazi historicky a kulturni vyvoj naroda.

Dobra uroven jazykové kultury patii k podstatnym znaklim vSeobecné vyspélosti

absolventa zakladniho vzdélavani.
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2  CTENARSTVI A CTENARSKA GRAMOTNOST

Vyznam pojmu Ctenafstvi a ¢tenaiské gramotnosti je odlisny. Rozdil téchto dvou
pojmu spociva v tom, Ze pojem Ctenaistvi zahrnuje predevsim zdjem o Cetbu a vztah
k ni. Naproti tomu ¢tenarska gramotnost zahrnuje cely komplex dovednosti, znalosti
a védomosti, mezi které patii také &teni. Ctenaiska gramotnost je nedilnou soudasti
kvalitniho zivota a zaclenéni se do spole¢nosti, oproti tomu ¢tenafstvi je predevsim
urcity postoj k literatufe a knize. Oba tyto aspekty jsou potiebné pro dalsi rozvoj
zakl. Na dobfe polozenych zékladech budou zaci v budoucnu, pozdéji jako dospéli

jedinci, stavét mozna cely svij Zivot.

Ceska primarni §kola ma v ramci rozvoje prvopo&ateéniho Gteni bohatou tradici,
vzdy byla této oblasti vénovana velkd pozornost. Kurikularni dokumenty kladou
diiraz na to, aby se zaci naucili Cist spravné a pfiméfenym tempem. To je hlavnim
cilem pfedevsim 1. ro¢niku. Dokumenty zdaraznuji vyznam vztahu ke ¢teni. Rozvoj
¢teni v tomto obdobi je vniman v Sir§Sim kontextu, v kontextu pocatecni Ctendiské

gramotnosti (Spilkova, 2005).

2.1 Vymezeni pojmu ¢tenarstvi

U déti je vztah ke knize nutny rozvijet, ukdzat jim jeji hodnotu a naucit je
s knihami zachazet. Dtllezité je, aby se u zakl vytvartel jejich ¢tenarsky vkus a trvaly
zajem o &etbu. Ctenim se na 1. stupni ZS zabyva predmét literarni vychova. Vyuku
sméfuje k tomu, aby se Zaci naulili €ist s porozuménim a postupné si vytvareli
zakladni ¢tenarské dovednosti a navyky. Existuje fada rdznych metod a moznosti,
které vedou ke spInéni cilti. Propagaci &etby se v Ceské republice vénuje mnoho

projekta.
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2.2 Vymezeni pojmu gramotnost

Gramotnosti rozumime schopnost ovladat, ¢teni, psani a pocitani. Na zaklad¢
téchto dovednosti mizeme vést kvalitni zivot. Gramotnym se c¢lovék nestane
narozenim, ale postupnym ucenim, a to predevsim ve Skole. Jedna se o dlouhodoby
proces.

,, Gramotnost znamena ovladnuti riznych druhu komunikace za ucelem zaclenéni
jedince v dané spolecnosti, pro jeho uspokojivé konani a byti ve prospéch sviyj i
druhych. Jedna se o schopnost, ktera mu umozni resit promenlivé problémy denniho
Zivota. S ohledem na spolecensko-ekonomické podminky dané spolecnosti jsou
pozadovany riizné stupné a druhy gramotnosti. V modernich civilizacich zahrnuje

gramotnost zdkladni a vyssi stupné gramotnosti. “ (Dolezalova, 2005, s. 14).

Pedagogicky slovnik vymezuje pojem gramotnost takto: ,, Dovednost cist a
psat, ziskavanda obvykle v pocatecnich rocnicich Skolni dochazky.” (Pricha,

Walterova, Mares$ 2003, s. 70).

,, Gramotny je clovek, ktery umi s porozumeénim precist a napsat jednoduchy

text tykajici se jeho kaZdodenniho Zivota. “ (Dolezalova, 2005. s. 13).

Rozlisuji se rizné druhy gramotnosti. MiZzeme mit gramotnost funkéni ( jeji
soucasti je Ctenaiska gramotnost), finan¢ni ( kurikularni reforma prosazuje, aby byla
zaClefiovana do vyuky na zdékladni Skole), informacni, pocitaCovou, ctenarskou,

matematickou, ptirodovédnou aj. Nas bude nejvice zajimat gramotnost ctenarska.

2.3 Vymezeni pojmu ¢tenarska gramotnost

Jako vétSina pojmd, tak 1 pojem cCtenarskd gramotnost prosla pomérné dlouhym
vyvojem. Tento vyvoj ovlivitovaly riizné faktory. Ctenafska gramotnost neni tedy jen
povrchni zaleZitosti. Nasvéd€uje tomu jeji propracovanost a sloZitost jeji struktury a
historie.

Ctenaiska gramotnost je: ,, Komplex védomosti a dovednosti jedince, které mu

Umoznuji zachdazet s pisemnymi texty bezné se vyskytujicimi v Zivotni praxi (napr-.
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Zeleznicni jizdni vad, navod na pouzivani lékii apod.). Jde o dovednosti nejen
Ctenarské, tj. umet texty precist a rozumeét jim, ale také o dovednosti vyhledavat,
zpracovdvat a srovadvat informace obsazené v textu, reprodukovat obsah textu aj.
Ctenarska gramotnost je povazovina za soucdst funkcni gramotnosti.” (Pricha,
Walterova, Mares 2003, s. 67).

Definice ¢tenadiské gramotnosti se méni tak rychle, jak rychle probihaji zmény ve

spolecnosti.

Definice ¢tenai'ské gramotnosti dle mezinarodniho vyzkumu PISA z roku 2009:

., Ctendiska gramotnost je schopnost porozumét psanému textu, zabyvat se jim,
premyslet o ném a pouzivat ho kdosazeni vlastnich cilii, krozvoji vlastnich
vedomosti a potencidalu k aktivni uicasti ve spolecnosti.*“ (PaleCkova, Tomasek, Basl,
2009, s. 12).

Ctenaiska gramotnost tedy neni chépana jako schopnost &ist v technickém slova
smyslu, tedy dovednost, kterou jsme ziskali v détstvi a ktera slouzi k jednoduchému
porozumeéni textu.

Ctenaiskou gramotnosti rozumime schopnost porozumét psanému  testu,
premyslet o ném a pouZivat jej k dosahovani uréitych cili. Ctenaiskou gramotnosti
se rozumi, ze se jednd o cely rozsadhly komplex dovednosti, znalosti a védomosti.
Patii sem také Cteni. Jednd se o celou fadu pozadavkil a néaroki, které ma clovek
zvladnout, aby byl Ctenafsky gramotny. Se ¢tenafskou gramotnosti se nejvice poji
kompetence komunikativni, k feSeni problému a K uceni. V praxi se oznacuji jako
jazykové schopnosti. Velmi dobré by bylo, kdyby se v praxi ¢tenarska gramotnost
promitala 1 do ostatnich kli¢ovych kompetenci. Problémem soucasnych §kol, mimo
to, ze je na Cteni a s nim spojené aktivity malo Casu, jsou pfedevsim nezkuSeni a
nepouceni vyucujici, ktefi nevédi, jak ¢tenafskou gramotnost rozvijet a podporovat.
Mnohdy ani netusi, co termin ¢tenafska gramotnost zahrnuje, a asto ho zaménuji se
¢tenim textu a jeho doslovnym porozuménim.

Ctenaiska gramotnost je nezbytnou souéasti v Zivoté a zaclenéni se do spole¢nosti
vibec. O Ctenafské gramotnosti mluvime u déti a zakd, kteti navstévuji zakladni
Skolu. Tedy déti ve v€ku 6 — 15 let. Po ukonceni povinné Skolni dochazky se jiz
nemluvi o &tenafské gramotnosti. Clovék si jiz osvojuje a ziskava tzv. funkéni

gramotnost (prace s informacemi, které vyuzivame pro dal$i potiebu, ktera je volnym
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pokradovanim Gtenaiské gramotnosti). Ctendiska gramotnost je povaZovana za
soucast funk¢ni gramotnosti.

Zvyseni celkové urovné Ctenaiské gramotnosti je komplexnim cilem spolecnosti.
RVP byly prvnim duleZitym krokem, které ve svych cilech vyty¢€ily rozvoj ¢tenaiské
gramotnosti a zdroven poskytly Sskoldm volnost ve zpiisobu jejich dosazeni.

Dulezitost ctenaiské gramotnosti si je tfeba uvédomovat. Problémy s jejim
zanedbavanim jsou dalekosahlé. Dusledky ¢tenaiské negramotnosti si jedinec ponese
cely zivot. Bude to pro n¢j handicap, protoZze se nebude moci kvalitné zucastnit
vetejného spolecenského zivota, bude pro néj vétSim problémem si najit zaméstnani,
setrvat v ném, nasledn¢ se dale vzdelavat a kariérné€ postupovat nahoru. Naopak lid¢,
ktefi Ctou, vénuji se Cetb&é a Cinnostem s ni spojenymi, jsou schopni ji vyuzivat
k dalsimu seberozvijeni, vyuZzivaji takto nabyté informace v dalSich ¢innostech.

Ctenaiskd gramotnost miize byt zvySovéana riznymi faktory, zptisoby a v riiznych
prostiedich (rodina, $kola, knihovna atd.).

Détské Ctendistvi se utvaii postupné v jednotlivych etapach, které akceptuji vyvoj
osobnosti ditéte. Individualita kazdého jedince se odrdzi v jeho ctenafskych
zkuSenostech, které jsou prvofadou soucasti Ctenaiské gramotnosti, dale v jeho
potfebach, ale i zajmech. Rozvoj c¢tenafskych kompetenci se jevi v prostiedi
soucasné skoly jako primérni (Bubenickova, Cuiin, Zachova, Viska, 201 1).

Se c¢tenarskou gramotnosti se ¢lovek setkava jiz v tzv. obdobi pregramotnosti.
V tomto obdobi méa na dit¢ nejvétsi vliv rodina, nejvice rodi¢e. Dité je jeste
v predSkolnim véku, ale témét kazdy den se setkava s obrazky i textem. Jiz v tomto
obdobi se dit¢ snazi n¢jakym zplsobem pochopit psanou fe€, poznavat pismena a
psat. Prvnim cinitelem k prvotnimu vztahu ditéte k literatute, knize nebo cetbé mize
byt naptiklad vypravéni, prohliZzeni kniZek, ¢teni pohddky pfed spanim, navstévy
kulturnich zafizeni apod.

Dalsi rozvijeni a rozSifovani ¢tenaifské gramotnosti nasleduje pfi povinné skolni
dochéazce. Behem skolni dochazky dochéazi k sezndmeni s abecedou, Zaci se uci Cist.
V navaznosti na ziskdni dovednosti Cteni jsou rozvijeny dal§i schopnosti, které

oznacujeme Ctenafskou gramotnosti (Wildova, 2004).

Mezinarodni vyzkumy, které se zaméfuji na Ctendiskou gramotnost, vyzaduji

vyraznou zménu v dosavadnich pedagogickych metodach. Jednim z poslednich
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vyzkumd, ktery se uskute¢nil nejen v Ceské republice, je vyzkum pod zkratkou PISA
(Paleckova, Tomasek, Basl, 2009).

2.3.1 Mezinarodni vyzkum ¢tenarské gramotnosti

Vyzkumt, které se zaméfuji na ctenafskou gramotnost, je hodné. Jednim
Z poslednich vyzkumt zaméfenych na ¢tenarskou gramotnost je vyzkum znamy pod
zkratkou PISA (Programme for International Studen Assessment). Organizuje ho jiz
od roku 2000 v pravidelnych tfiletych cyklech Organizace pro hospodatskou
spolupraci (dale 1 OCED).

Hlavnim cilem vyzkumu je poskytnout tvircim Skolské politiky v jednotlivych
zemich dutlezité informace o UspéSnosti a efektivit¢ jejich vzdelavacich systémd,
véetné mezinarodniho srovnavani.

Vyzkum PISA zkoumal patnactileté zaky vSech typa Skol, zdiraznil schopnost
¢tenafe nejen textu porozumét, ale také o ném premyslet a uplatiiovat své myslenky i
zkuSenosti. PISA se =zabyva cCtenafskou gramotnosti, matematickymi a
ptirodovédnymi kompetencemi zakl zékladnich Skol. Nés nejvice zajima gramotnost
¢tenatska. Ta byla poprvé zkoumana v roce 2000, opakovani probéhlo o 9 let pozdé&ji
— Vv roce 2009. Zkoumani studenti byli v poslednim roce zakladni povinné dochazky,
tj. v 9. tiidach zakladni $kol nebo uz jako zaci 1. ro¢niku $kol stfednich (PaleCkova,

Tomasek, Basl, 2009).

PISA zkoumd 5 typl cinnosti, které maji Zaci vykondvat pii feSeni Ctenarské
ulohy:
- obecné porozuméni
- ziskavani informaci
- interpretace
- posouzeni obsahu textu

- posouzeni formy textu
PISA pracuje sriznymi typy textl. Prostfednictvim dotaznikli jsou rovnéz

zjisStovany postoje zakl ke Cteni a dalsi charakteristiky, které umoznuji pozdejsi

interpretaci vysledki. Dotazniky jsou zadavany také ucitelim z4k a fediteliim Skol.
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2.3.2 Vysledky vyzkumu ¢tenarské gramotnosti

Ceska republika se v roce 2000 ze 41 zemi umistila na 24. mist3. Vysledky jsou
tedy pro Ceskou republiku alarmujici. Vysledek tohoto Setieni odhalil velké
nedostatky na strané¢ zaki, ale také na stran¢ uciteld. Vysledky cCeskych zakt
V mezinarodnich testech Ctenafské gramotnosti jsou tradiéné mezindrodné
podpramérné.

V testu PISA 2000 si nasi zaci nejhiife vedli pfi vyhledavani riiznych typa
informaci, vyrazn¢ ftesili ulohy zasazené do pracovnich situaci, 1épe dokézali
pracovat s nesouvislymi texty (grafy, tabulky, mapy).

Vyzkum odhalil obrovské rozdily mezi vysledky zaki ZS a viceletych gymnazii.
Ve viech typech kol dosahly v Ceské republice lepsich vysledkt divky nez chlapci.

Ve vyzkumu PISA 2009 byla pouzita stejna metoda jako v ptedchozich letech a to
dotaznikové Setieni, na jehoz vyplnéni méli Zaci uréenou dobu (dvé hodiny). Otazky
byly uzaviené (moznost vybéru z nabizenych moznosti) a oteviené (zaci psali svou
vlastni odpovéd’). Protoze snahou vyzkumu bylo zjistit stav urovné cCtenaiské
gramotnosti, soucasti byla fada texti, se kterymi zaci pracovali a plnili zadané tkoly.

Piestoze v nékterych zemich doslo kuréitym zménam k lepsimu, v Ceské
republice nedoslo k vyraznému posunu, spiSe naopak. Patii k zemim, které se naopak
zhorsily. Ceska republika nedosahla stejnych nebo lepsich vysledkd jako v roce
2000, ale vysledki mnohem horsich. Na zhorSeni méli jednoznaéné nejvétsi vliv opét
chlapci, protoze jejich vysledky ukazovaly zhorSeni o 17 bodli (rozdil mezi
vyzkumem PISA 2000 a 2009). U divek zhorSeni nebylo nijak zdvazné, jednalo se o
6 bodi. V oblasti ziskavani a zpracovani informaci dopadli CeSti Zaci stejné, nebo

1épe, nez v predchozim vyzkumu 2000 (Paleckova, Tomasek, Basl, 2009).

RVP a SVP piinasi do sou¢asné praxe nové piistupy ve vyucovani a oteviraji
cesty alternativnim metodam. Mezi nejvyraznéjsi prvek v oblasti promén metod a
strategii vyuky je projektova metoda.

Muze byt také jednou Z moznosti vyukové metody, kterou lze plisobit na zaky

Vv oblasti ¢tenafstvi a tenarské gramotnosti.
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3 PROJEKTOVA VYUKA

Projektova vyuka (uceni v projektech) je jedna z moznosti zmény v pojeti role
ucitele 21. stoleti. Pojem projekt se zacal objevovat na zacatku 18. stoleti, ovSem
prvni pokusy o projekty ve vyuce pochazeji od J. Deweye a W. H. Kilpatricka o dvé
st¢ let pozd&ji (1. polovina 20. stoleti). Projektova vyuka od devadesatych let
priznivé ovlivituje také nase Skolstvi. Asi v poloviné 19. stoleti se projektova vyuka
zaCala vice uplatiiovat a postupné rozSifovat na 1. stupenn zakladni skoly, kde
dochazelo k jejimu rozvoji (Manék, Svec, 2003).

Piesto, Zze projektovd vyuka neni ni¢im novym, Sir§i uplatnéni v praxi nachazi
pravé v souvislosti s novou kurikularni reformou a ma ve vyuce své misto. Jeji
kouzlo se vSak musi postupné¢ objevovat prostiednictvim vlastni zkuSenosti.
Navazuje ¢astecné¢ na metodu feSeni problémi. Jedna se vSak o problémové ulohy,
které jsou komplexnéjsi a maji $irsi prakticky dosah.

Projektové vyuka ¢éste¢né navazuje na metodu feSeni problémi. Jednd se vSak o
problémové ulohy, které jsou komplexnéjsi a maji $irsi prakticky dosah.

Pro projektovou vyuku je podminkou kvalifikovany ucitel. Dalsi dulezitou
sloZkou projektového vyucovani jsou meziptedmétové vztahy. Pro pedagoga, ktery
je zvykly na vyucovani tradi¢nim zpusobem, je projektové vyucovani velmi naro¢né.
Projektova vyuka patii mezi naro¢ny zpasob vyuky. Je naro¢na na piipravu, ale také
na Cas. Projekt musi byt pfedem systematicky promysleny a kazdy ucitel si musi
uvédomovat, za jakym cilem dany projekt realizuje. Proto velmi dileZitou roli pii
projektové vyuce hraje osobnost uitele. Na projektové vyucovani jsou mezi uciteli,
ale také vefejnosti individualni nazory. Musime si uvédomit, ze kazdé vyucovani i
projektové, pfindsi prednosti, ale také uskali. Pfi praci na projektech je ukolem
ucitele naplnit vyucovaci dobu ¢innostmi s takovym obsahem, aby byla probirana a
procvicovana témata zjednotlivych oblasti RVP ZV. Dosavadni uspéchy
s projektovou vyukou dokazuji, Ze si nové zpusoby prace ziskavaji oblibu
(Kratochvilova, 2006).

Projektova vyuka se uskute¢iiuje mnohdy mimo prostory Skoly. Otevird fadu
moznosti. Je UCinnym prosttedkem k integraci uciva a zaroven je vyznamné

propojujicim prvkem s redlnymi Zivotnimi zkuSenostmi.
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Podle Pruchy, Walterové a Marese (2001, s. 184): , projektova metoda je
vyucovaci metoda, v niz jsou zaci vedeni ksamostatnému zpracovani urcitych
projektu a ziskavaji zkuSenosti praktickou cinnosti a experimentovanim. Projekty
mohou mit formu integrovanych témat, praktickych problémiu ze Zivotni reality nebo
praktické cinnosti vedouci k vytvoreni néjakého vyrobku, vytvarného, ¢i slovesného
produktu.

Uplatnéni projektlh ve vyuce je jednou z moznosti, jak rozvijet osobnost zaka.
Jestlize se snazime o rozvoj ditéte, pak se vyucovaci proces nesoustiedi pouze na
védomosti zdka, ale rovnéz na jeho postoje, zajmy, schopnosti, sebehodnoceni,
motivaci a zivotni cile. Rozvoj osobnosti ditéte ve Skole probiha ve vyukovém
procesu. Proces je zaloZzen na vzdjemné komunikaci mezi ulitelem a Zakem.
Pedagogickou komunikaci pii projektové vyuce chapeme jako vyménu informaci

mezi ucastniky projektu, ktefi se snazi dosahnout cili projektu.

3.1 Faze a pribéh reSeni projektové vyuky

Sestavovani projektové vyuky lze ¢lenit do né¢kolika fazi. Rlizni autoti se lisi

V poctu fazi, ale vSichni se shoduji na jednotném postupu.

a) Planovani projektu

Pfi planovani projektu, je nutné stanovit si cile projektové vyuky. Zajistit
vhodnost a realizovatelnost zdméru vzhledem k danym podminkdm. Vyznamnou
tilohu tvoii motivace zakil. Zaci se musi s tématem planovaného projektu seznamit,
ztotoznit a prijmout je za své. Projekty by mély vychazet ze zajma zakt, z prostiedi,
které je jim blizké, odpovidat jejich vé€ku a urovni jejich piedchozich znalosti a

védomosti.

b) Realizace projektu

Pti realizaci projektu se postupuje podle piedem vypracovaného planu. Ptipravna

faze projektu je velmi diilezitd, ovlivituje pribeh celého projektu.
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Realizuji se vSechny aktivity, které maji podle planu zajistit ocekavané vysledky.
Zaci vyhledavaji a sbiraji vhodny material, t¥idi ho, zpracovavaji, analyzuji a
kompletuji. Pedagog plni v této fazi roli poradce. M¢l by citlivé usmérnovat konani
zaku, a to pouze v piipadech, kdy se odklanéji od svého zaméru a cili. Role
pedagoga nabyva na vyznamu pii déle trvajicich projektech. Cilem je motivovat
zéky k dokonceni projektu.

Dilezitou ulohu v fedeni projektu tvofi proces poznavani a feeni problému. Zaci
se uc¢i aktivné pracovat s informacemi. Velmi zaleZi na v€ku zaka. Star$i zaci nejprve
vyhledéavaji informace, teprve potom na jejich zaklad¢ pokracuji v praktické ¢innosti.
U mladsich zakl je vhodnéjsi, aby nejdfive zacali pracovat prakticky a az narazi na
problém, snazi se ho teprve vyfesit a nastudovat v literatute.

Na 1. stupni ZS je vhodné, aby do projektu byli zapojeni vsichni Zaci ve tidé.

c) Prezentace projektu

Zahrnuje predstaveni vysledku projektu. Mize jit o prezentaci pisemnou, Gstni, ¢i
prezentovani praktického vyrobku. Zavérecny vystup mize mit mnoho podob.
Velmi vhodné je prezentaci projektu naplanovat tak, aby ji mohli byt zacastnéni
rodice. Ziskavaji tak zpétnou vazbu o Cinnosti Skoly a vidi vysledky svého ditéte.
U¢i se vnimat dité v jinych souvislostech, nez pii bézné vyuce a predchazi se tak

obavam rodicu, ktefi vnimaji projektovou vyuku jako ,,hru®.

d) Hodnoceni projektu

Pii hodnoceni projektu dochazi o zhodnoceni celého procesu — naplanovani
projektu, jeho pribc¢hu i vysledku. Hodnoceni je psano z pohledu Zaka i ucitele.
Hodnoti se, jak byly splnény stanové cile. Zaci maji moznost se k projektu
vyjadfovat.

Hodnoceni projektu by se mélo opirat o kritéria, kterd jsou s zadky vytvofena
nebo jim predloZzena. Z hodnoceni by méla vyplynout opatfeni do budoucna.
Vysledky projektu by mély byt prezentovany také pro vetejnost (Kratochvilova,
2006).
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3.2 Délka projektu

V nasich podminkach se délka projektu na 1. stupni vymezuje z hlediska
¢asového — podle hodin, dni, tydnd i mésict. Podle toho, Vv jaké ¢asovém rozmezi se
dany projekt uskuteciiuje, délime projekt na kratkodoby, sttednédoby, dlouhodoby a

mimotadné dlouhodoby.

a) Kratkodoby projekt

Uskutec¢nuje se v rozsahu jednoho dne. Projekt se v pribéhu dne zah4ji, ale také

skondi.

b) Stfednédoby projekt

Trvd vice dnl, maximdlné¢ vSak jeden tyden. Patfi k nejvice realizovanym
projektim na 1. stupni a ziskal si velkou oblibu. Uc€eni probiha ve skupinach nebo
individudln¢, mnohdy i mezi ro¢niky a vyucovacimi predméty. Méni se tak tradicni
obsah vyuky a metody, ale také vztahy mezi ugiteli, Zaky a rodi¢i. Skola se otevira
k zivotu, dochazi k propojeni uceni a prace. Vzhledem k tomu, Ze jde o novy styl
préace celé Skoly, je velmi nutné projektovy tyden velmi dobfe ptipravit a promyslet
(Manak, Svec, 2003).

Do této kategorie patii projekty realizované na Skolach v pfirodé€, Skolnich

vyletech, exkurzich, lyzatskych kurzech apod. (Kratochvilova, 2006).

¢) Dlouhodoby projekt

Trva déle nez tyden, ale maximalné vSak jeden mésic.

d) Mimofadné dlouhodoby projekt

Ptesahuje obdobi jednoho mésice.
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Pti rozhodovani o zafazeni projektu do vyukovych metod je nutné kromé
ptipravenosti uciteld a zakl zvazit také jeho prednosti a pfinosy pro cile projektu. Je
mozno pocitat s tim, Ze projekt:

- zwSuje motivaci, iniciativu a odpovédnost Zakii

- poskytuje radu prilezitosti k praktickému reseni uikolii a problémii ze Zivota

- posiluje u zdakit ochotu spolupracovat a radit se s jinymi

- prindsi kolektiv K tradicni vyuce, nebot obohacuje a dopliuje o primou
zkusSenost zdkii

- rozviji u Zaku vytrvalost, pohotovost, tolerantnost, sebekriticnost i sebediivéru

- dava prilezitost k tviircéim ¢innostem (Manak, Svec, 2003, str. 170).

Pti zatfazovani projektové vyuky do vyukovych metod je mnohdy tfeba pocitat
s tim, ze projektova vyuka se vzdy nesetkavad jen se skute¢nym zidjmem zakd a
rodi¢t. Zaci nékdy povazuji projektovou vyuku za nezavislé hrani, rodi¢e se mnohdy

obavaji nesplnéni vyukovych cili (Skalkova, 1994).

Nova zména v koncepci vychovy a vzdélavani, ktera je reakei na globalni posuny
ve vyvoji celé spolecnosti nam poskytuje nezaostavat za nejrozvinutéjSimi zemémi.
Ucitelim déava pftileZitost vyuzivat ve vyuce mnoho inovaci a jednou z nich je pravé
projektova vyuka. Zména by méla nastat, také v piistupu ucitele k ditéti.

Cilem neni srovnavat jednotlivé Skoly, ale pfipravovat dité pro zivot.
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4 PROJEKTOVA CINNOST NA ZAKLADNI SKOLE VELKY
ORECHOV

Vzdélavaci proces na Zakladni $kole Velky Ofechov je realizovan podle SVP
s nazvem ,,Rust cloveka pro zivot ve 21. stoleti, aneb vzd€lavani zaméiené na
rozvoj osobnosti zéka a jeho uplatnéni v budoucim Zivoté. SVP vyhovuje
podminkam $koly a hlavnim cilem je poskytnout zakiim vSestranné vzdélavani, které
jim dava moznost ziskani védomosti a dovednosti, lepSiho uplatnéni a vhodné
aplikace do praxe. Snahou je zaklim vytvaret piijemné, bezpecné, aktivni, estetické a
vyvijejici se prostredi skoly. Déle vytvafet podminky, v nichz Z4ci, rodice i ucitelé
vnimaji davéru a vzajemny respekt pii dodrzovani pravidel slusného a spolecenského
chovani, jednani, pfi€emz jsou mezi vSemi uplatiiovany partnerské vztahy. Jak
rodice, tak Zaci maji moznost vyjadiovat se k procesu vzdélavani a vychovy na skole,
k cilim, obsahu, metodam, formam, zptsobu vyuky, informovanosti, vybavenosti
Skoly i celkovému déni v ni.

V oblasti vychovné vzdélavaciho procesu se $kole dafi plnit hlavni tikoly a zajistit
vyuku na velmi dobré Grovni, o ¢emz svéd¢i predevsim vysledky naSich zaka.

Realizace prifezovych témat probiha formou integrace do jednotlivych predmétt a
formou realizace projektii. Zadné z témat neni vyucovéano jako samostatny predmét.

K vyuce jsou kromé béZnych vyucovacich metod a hodin vyuZivany ve velké mite
projekty a projektové dny, exkurze, zajezdy, vylety, besedy a vyukové vzdélavaci
programy. Projekty a projektové dny jsou mezi Zaky velmi oblibené. Zakladni Skola
se jimi jiz n€kolik let zabyva a ve velké mife rtznorodé projekty realizuje.

Prvni skupinu tvoti projekty, které si Skola vytvari, organizuje a realizuje sama.
Jejich autory jsou sami ucitelé nebo Zaci tvofici mensi vétSinou jednodenni projekty
pro mladsi spoluzaky za pomoci ucitell.

Dalsi z moznosti, jak také ziskat pro Skolu finance, jsou projekty realizované
prostiednictvim kraje meésta Zlin nebo projekty riznych organizaci a nadaci.

Treti moznosti je ziskat finance prostiednictvim projektd Evropské unie.
Vsech moznosti nase Skola ve velké mife vyuziva.
Z4ci byli zapojeni do mnoha rtiznych a zajimavych projektd. Nas bude
zajimat piedevSim projekt zaméfeny na podporu Ctenéistvi a ¢tenafské gramotnosti u

74kt na 1. stupni Z8S.

-38 -



4.1 Projekt zaméreny na rozvoj ¢tenarstvi a ¢tenarské gramotnosti

na 1. stupni Zakladni Skoly Velky Orechov

Cil projektu: Cilem projektu je v dneSnich zacich prvniho stupné zakladni Skoly
prolomit obecné socidlni dogma o nechuti ¢ist knizni literaturu, které je vysledkem
negativnich vlivii elektronického socidlniho prostiedi (rozumime komunikaci
prostfednictvim socialnich siti, mobilnich telefonii apod.) a jehoz disledkem je
lingvisticka atrofie, gramatické odchylky ¢i napiiklad uzivani zkratek a emotikond.
Snahou je, aby se zaci naucili o knihach a o tom, co si piecetli, pfemyslet a aby se
naucili informace, které ziskaji, vyuzivat ke svému dal§imu prospéchu — ke studiu,
praci, ale i v osobnim zivoté. Projekt se zaméfuje na rozSifovani dovednosti a
schopnosti prace s textem. Prostfednictvim novych metod a forem prace docilit
kvalitniho, moderniho vzdélavani zaka v této oblasti, ziskavani a napliovani
klicovych kompetenci. Ctenafska gramotnost je rozvijena systematicky v celém
Skolnim programu metodami aktivniho uceni. Vysledkem projektu by mélo byt
splnéni vSech danych cild, vystupt a jednotlivych kli¢ovych kompetenci. V ramci
tohoto projektu zak ziskavd moznost teoretické zkuSenosti si vyzkouSet prakticky

netradi¢ni formou vyuky.

Realizace projektu: 1. — 5. ro¢nik Zakladni §koly Velky Ofechov

Druh projektu:
- podle délky: mimotadné dlouhodoby
- podle prostiedi: Skolni i mimoSkolni
- podle poctu zucastnénych osob: spolecny
- podle organizace: vicepfedmétovy, integrace do vSech vyufovacich predméti,
zapojeni vSech tfid, prace ve skupiné€, individudlni prace,

meziptedmétoveé vztahy

Piedpokladané cile:
Kognitivni (co musi Z&k znat): Zaci
- vyhledavaji udaje

- tfidi ziskané informace
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Afektivni (jak cile ovlivni zakovu osobnost): zaci

si postupné uvédomuji jak dilezité je umét Cist a byt Ctenaisky gramotni
zaujmou K tomu sviij postoj

neboji se prosadit svlij nazor

zapojuji se do diskuse

naslouchaji druhym

vyjadiuji myslenky osobni zkusenosti

spolupracuji ve skupiné

dokazi ptijmout roli ve skupiné

dokazi navazat kontakt

Psychomotorické (co musi zaci umét): zaci

plni a zpracovavaji zadané tkoly

vypracovavaji pracovni listy

ilustruji zadané ukoly

vyuzivaji znalosti ziskané v jednotlivych vzdélavacich oblastech

dokazi dodrzovat vymezena pravidla a postupy prace

Aplikované vyukové metody:

Metody slovni: pfednaska, beseda, rozhovor, diskuse, pojmova mapa, prezentace

Metody prace s textem: knihou, informacemi z riznych zdroj, basni

Metody praktické: pracovni listy, vytvarné a grafické Cinnosti, prace s interaktivni

tabuli, didaktické hry, plnéni zadanych ukolt

Metody feSeni problému: ovéfovani ziskanych poznatki

Metoda skupinového zkoumani: sva rozhodnuti zaci konfrontuji s ¢leny skupiny a

pfijimaji nazory jinych

Aplikované pomucky: fotoaparat, psaci potieby, papiry, pracovni listy,

karnevalové kostymy a rizné pomticky dle jednotlivych aktivit.

Zpisob prezentace projektu:

- zpracovani a kompletace jednotlivych aktivit

- fotodokumentace

- vloZeni na webové stranky Skoly
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- propagace prostiednictvim tvorby déti

Zpusob hodnoceni:
- prubézné hodnoceni jednotlivych aktivit

- celkové hodnoceni jednotlivych aktivit
4.2 Projekt Zak a moderni vyuka

Je dalSim projektem, ktery Skola realizuje na podporu Ctendiské gramotnosti.
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy schvalilo a podpoftilo nasi projektovou
7adost na tento projekt v ramci projektu Evropské unie penize $kolam. Skola tak
ziskala finance na podporu riznych kli¢ovych aktivit. Jednou z nich je i ¢tenaiska
gramotnost. Realizace projektu je planovana od ledna 2011 do ¢ervna 2013. Tento
projekt je neustale kontrolovany a aktualni. Clenové kontrolniho tymu konstatovali,
ze realizovany projekt mé velmi vysokou uroven, byla ocenéna predevsim kvalita
pfipravovanych materialti v souladu se $kolnim vzdélavacim programem. Zaci jsou
prostiednictvim téchto vzdélavacich materidli velmi dobie vyucovani a bylo
ocencno i zaméteni projektu na ¢tenafskou gramotnost. V ramci tohoto projektu se
mohou vzdélavat i pedagogicti pracovnici prostiednictvim rdznych seminaiti a
vzdélavacich akci. Na zakladé¢ této kontroly, Ze naSe Skola ze 4000 kontrolovanych
zékladnich Skol dopadla uplné nejlépe, bylo vedeni Skoly pozvano dne 14. 11. 2012
na vyrocni konferenci do Prahy, kde tento projekt piedstavilo. V ramci ptlhodinové
prezentace projektu byli pfitomni seznameni se zamérem, realizaci a vystupy.
Vyukové materialy, pracovni listy a prezentace, podle kterych jsou Zaci vyucovani,
byly zvlast ohodnoceny velmi kladné€. Prezentace byla obohacena dalSimi ukdzkami
naSich dalSich projekt, o které Ucastnici projevili velky zdjem, podékovali za
inspiraci a ocenili praci uciteld, kteti se pfikladnym zplsobem détem vénuji. Na této
konferenci byla Skola oznacCena jako Skola ptikladna, aktivni a na zékladé
dosazenych vysledkil vyhodnocena pracovniky MSMT CR jako $kola s piikladem

dobré praxe.
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4.3 Popis vybranych aktivit zamérenych na podporu ¢tenarstvi a

¢tenarské gramotnosti

Béhem zpracovavani diplomové prace probihala velmi uzka spoluprace, spole¢né
konzultace sucitelkami prvniho stupné a realizovana fada rdznych aktivit
podporujici Ctenaistvi a ¢tenaifskou gramotnost. BEhem tohoto obdobi, byla pro déti
piipravena fada riznych akci, zajimavych vyukovych metod, které vedly ke

spliovani cili projektu.

4.3.1 Slavnosti kniZzek a pasovani prvaki na malé ¢tenare

Co se dava na rény,
zalezes jak myska,
kdo t& nejlip pobavi?

Nevis? Prece ...knizka.

Kdyby kroupy padaly,
kazda jako Siska,

kdy ti bude veselo?

Kdyz je s tebou ...knizka.

Nepoznas-li jestiaba,
datla nebo cizka,
Kdo ti nejlip poradi?

Samoziejmé ...kniZka.

Co se dava na rany,
na boleni briska?
Jak se to mas dovédét?

Rekne ti to ...knizka.

Nevis jak se uvaii

knedlik nebo jiska?
Ochotné ti poradi...

Kdo? No ptece ...knizka.

Vzdycky budes Sikovny,
chytry jako liska,
kdyz ti bude pomahat ...
Kdo? Kamarad knizka.

(Ljuba Stiplova)

Znamou a libivou bésnickou bylo zahdjeno posezeni s mladymi c¢tenafi nad
knihami. Této aktivit¢ predchazela fada rtznorodych cCinnosti. V ramci literarni
vychovy na prvnim stupni probihaly rizné zajimavé besedy ke knihdm, autoriim a
ilustratorim. Besedy se konaly ve §kole, obecni nebo krajské knihovné. Zaci vyrabéli

zalozky do knih détem z nasi partnerské Skoly, ndvrhy na titulni strany encyklopedii
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a Casopisl, skladali vlastni basnicky, vyrabéli loutky a dramatizovali pohadky.
Kazdy tyden je jim k dispozici $kolni knihovna pro 1. stupei. Zakiim je nabidnuta
pestréa a zajimava nabidka knih. Nové knihy jsou neustale dokupovany.

Vyvrcholenim posezeni byla samotnd slavnost knizek. Pti této pfilezitosti byli
nasi nejmladsi Skolaci pasovani na malé ¢tenafe. Museli si to ale zaslouzit. Nejprve
se prede vSemi predvedli, jak umi ¢ist a precetli nam ¢lanek o Radkovi, ktery neume¢l
pismeno R.

Radkovi to nejde a nejde:

,,TO JE LAK A TO JE DLAK,
TOTO JE LOHLIK, LYBA ...«

Radek se R naucil.

Na nas vola:

,,KRUCI, MAM NOVY VRAK.
MA VERIKOU SIRU.“

Kamaradi z vysSich ro¢niki nam zahrali pé¢knou pohadku.
,,Jak v¢elicka zachranila kralicka*
Také usoudili, Ze uz néco prvacei umi a rozhodli , Ze je mozné je pfijmout mezi
mladé ¢tenare. Museli ale nejdiive néco slibit*
1) Slibuji, ze se budu dale ucit nova pismenka.
2) Slibuji, Ze budu pravidelné Eist.
3) Slibuji, Ze se o knizky budu starat jako o nejlepsiho kamarada.

A mohlo nasledovat samotné pasovani.

Zaci vys§ich roénikt jestd ukéazali, jak za ta léta zvladaji Gteni oni. Nejprve
precetli Zaci 2. ro¢niku ukazku z knihy O pejskovi a kocicce ,,Jak si pejsek roztrhl
kalhoty*. Ctvrtaci se ptedvedli uryvkem zknihy Robinson Crusoe ,, Robinson
krej¢im*. Pochvalili se 1 vlastni tvorbou poezie.

Ttetakiim to nedalo, tak pidali basni¢ku od Ljuby Stiplové ,Brebtava.“ Oviem

na tu si troufnout uz jen opravdu dobfi ctenafi.
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Kdo odrika jak se patri Ja rad jatra, ty rad jatra,

tuhle moji pisnicku, Jjsou-li jatra, Jara patra.
Jjestli nemd jazyk za tri Jara taky ma rad jatra,i
bude ho mit na klicku: jenzZe Fika — jaratratra ...

A aby toho nebylo malo zaci 5. ro¢niku zazpivali pisnicku ,,Str¢ prst skrz krk.*
VSsichni jsme se ji naucili a spole¢né zazpivali.

Najednou, kde se vzal, tu se vzal, objevil se poklad.

Nejdiive jsme si vSichni mysleli, Ze je to truhlice plna zlatakt,, ani unést jsme ji
nemohli. Nakonec se ukdzalo, ze vni jsou krasné nové knihy. Knihy plné
zajimavosti, dobrodruZstvi a napéti. Jiz druhy den putovaly do Skolni knihovny, kde
si je kazdy, kdo ma zdjem, miize pjCovat. Pozvanku do knihovny dostali zaci od
pani ucitelky, kterd se o knihovnu na nasi skole peclivé stara.

Na zavér si zaci shlédli kratky videofilm ,,Knizka“. Vypravél o tom, jak vlastné
kniha vznika. Jak pracuje spisovatel, ilustrator a co d¢laji dalsi lidé, ktefi se na
vyrobé knih podili.

Po rozchodu do svych tfid si zaci vyzkouSeli své znalosti o knihich na

pracovnich listech, které si pro né pani ucitelky piipravily.

4.3.2 Literarni beseda na téma POHADKY

Pro zéky prvniho stupné byla uspofaddna beseda na téma Pohadky. Cilem bylo
détem ukazat, Ze se pohadka nemusi jen Cist, ale ze si s ni mizeme i pékné pohrat a
pobavit se.

Po pfivitani si zaci museli s pomoci obrazkové kiizovky vylustit, na jaké téma si

budeme vypravét.

Ponévadz pohadky zname a vSichni je mame radi, zopakovali jsme si, co pohadka
vlastné je, jaké postavy v ni vystupuji, jak se chovaji a kdo a co ji pomaha. Rozd¢lili
jsme je na lidové, umelé a fekli jsme si, jak takova pohddka nebo celd pohadkova
kniha vzniké a kdo se na jejim vzniku podili.

Nekdy si ale zaradi tiskafsky Sotek, ktery si s pismenky, slovicky nebo obrazky

rad pohraje a pak to dopadne jako u nés na tabuli. To byl ale uz dalsi tkol déti,
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opravit popletena slova a obrazkovy déj. Také doplnily zverSovanou pohadku, kde se
nékterd slova Uplné ztratila.
Protoze jsou zaci Sikovni a rychle sjednali napravu, za odménu je ¢ekala kreslena

pohédka, kterou méli doplnit ilustracemi.

V dalsi pohadce ,,0 cervené Karkulce opét Sotek zauradoval a vSechna pridavna
jména ztextu vygumoval. Zaci pomohli a slova nadiktovali. Nakonec jsme si
precetli, jakou pohadku jsme vytvoftili a nad nékterymi slovnimi spojenimi jsme se ji
zasmali. Cas byl ale neuprosny, tak jsme si pro jistotu precetli ,,Dvojpohadku.
Samoziejmé ani tady se nenechal nikdo poplést a odhalili jsme, o které pohadky se
jedna.

Po kratké prestdvce nds navstivila jezibaba a jeji létajici kosté. OvSem jak
pohadka ,,0 zl¢ Jezibab¢ a jejim kostéti“ dopadla, jsme se nedovédéli, protoze byla
Z knihy ,,Nedokoncené pohadky*“. To nam ale moc nevadilo, protoze zaci 2. — 5.
ro¢niku dostali ukol pohddku dokoncit. Nejlepsi byli odménéni drobnym darkem.

Vsechny préce byly vystaveny.

4.3.3 Tyden knihoven

V ramci tydne knihoven si zaci 5. ro¢niku pfipravili, pro mlad$i kamarady,
povidani o knihach, které pravé ctou, nebo které maji nejradéji. Prispévky byly
opravdu riiznorodé. Nekteti volné vypraveéli obsah pribéhu, nebo jsme slyseli krasné
prednesenou reprodukci tryvku z knihy, né€ktefi nam dokonce ptedstavili 1 vice knih,
jini si pfipravili ¢etbu zajimaveé kapitoly. Seznadmili nas s knithami od pohadek az po
naucnou literaturu.

Pro Zaky celého 1. stupné byly pfipraveny verSe z knizek Moje tuzka uSata a
Dejte mi pastelku, nakreslim pejska. Zaci si verse Getli, vybrali, zapsali a ilustrovali.
Zakom 1. a 2. roéniku pieéetly verse jejich pani u¢itelky, Zaci jen ilustrovali. Prace

zakl byly vystaveny.
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4.3.4 Spolecné ¢teme détem

Tento tyden patiil nejmladsim zakiim nasi Skoly. Nasi nejmladsi skolaci pozvali
do tfidy hosty, aby jim piecetli pohadku, protoze sami zatim ¢ist neumi. Hosty si
vybirali Z4ci sami.

Prvni den si pozvali pani feditelku. Ta seznamila déti s knihou Mach a
Sebestova, kterou ma velmi rada a piedetla jim kapitolu jak Mach a Sebestova ziskali
poklad pro botanicky krouzek. Nakonec si déti vymalovaly obrazek, ktery dostaly
jako darek.

V utery do prvni tiidy zavitala maminka jedné zakyné. Ta si piipravila ptibéh
z knihy Kata a Skubanek. Protoze byl Skubanek na psi olympiads, musely i déti
predvést své sportovni umeéni a hodem na ter¢ si vybojovat maly zabavny kviz.

Na stiedu si zaci pozvali zastupkyni Skoly . Ta si pro déti piinesla pohadkovy
slabikaf a vybrala svou oblibenou pohddku Snéhurka a sedm trpaslikli. Nejdiive ale
chtéla vidét, jestli uz prvacci umi néco ze svého slabikare a tak si je vyzkousela
z pismenek. A taky déti musely vylustit hadanku, pro¢ trpaslici nepfisli na
Snéhurcinu svatbu.

Ve Ctvrtek k prvakim priletéli dva vceli medvidei S celou patou tfidou a jejich
tfidni ucitelkou . Ta nam dokonce piecetla dvé pohadky - Zvédavou a Medovou.
Taky jsme si spole¢n¢ zazpivali pisnicku Na policku v jetelicku a ochutnali sladka
pylova zrnka.

Na konci tydne do prvni tfidy pfiSla na navstévu babicka dvou zakyn. Piecetla
nam pohadku Otesanek a to hned dvakrat. Jedna byla zverSovana FrantiSkem
Hrubinem a Z4ci ji vyhodnotili jako libivé;jsi.

Na zavér vSichni dostali test, ve kterém doplnili odpovédi na kontrolni otazky ze
cteni.

Détem se to tak libilo, Ze tyden na Cteni ani nestacil a tak v Utery piiSla dalsi
maminka. Ta pfinesla knihu, kterou si oblibila celé jeji rodina a ze které radi a Casto
¢tou. Jmenovala se Byla jednou kotata a dov€déli jsme se, pro¢ se nema ¢marat po
domecku.

Za odménu se déti naucily skladat kocicky z papiru.

Na Uplny zavér nas pozvali naSi kamaradi z paté ttidy k nim a pfipravili si pro
nas prekvapeni. Pfedvedli ndm, jak se naucili ve Skole ¢ist za Ctyti roky oni a precetli
nam piibéh o lakomém Krkovickovi z knihy Jaja a Paja.

Na pohadku se zaci podivali a dokonce ochutnali i seminko parkovniku.
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Na rozloucenou si zéaci odnesli od svych kamarddi z 5. ro¢niku vlastnoru¢né
vyrobené zalozky do knih.

4.35 S Ceskym Honzou po Evropé

Jednoho krasného dne zastavil se u nas z vandru po Evropé - Honza, ktery je
nam znam z mnoha nasich pohadek. Kdysi se do svéta vypravil jeho stry¢ek Honza,
a ze se bude ucit latinsky, protoze jako ,,pan* bude latinu potfebovat. Vsak vite, co
se naucil: ,,sud kulaty, rys tu pije, tu je kara, ten to ryje”. Nevi se, ze by to dotahl
n¢jak daleko.

N4&§ Honza si prosel Evropu kiizem krazem a potkdval se s kamarddy a
kamaradkami v riznych zemich. Tti postavy ndm dokonce nechal ve Skole nazivo a
uz spéchal zase dal. Zaci méli za kol pohadkové postavy poznat. Pomohla jim mala

napovéda:

... jedna sle¢na urozena, ale zlou macechu dostala, co si svoji kradsu v kouzelném
zrcadle stale kontrolovala ...
.. holka ztfesténa, pihovatd, s dvéma po stranach zapletenymi ctlipky ...
.. ajesté jedno docela malé dévce, zato vSak velka ptitelkyné a dobré kouzelnice ...
.. kdo je ten rytif - sice vypada jako kocour ...
.. zprvu kousek dfeva - diky Sikovnym rukam mistra fezbare loutka, co ozivla a jeji
napadné znameni - dlouhy nos ...
... Sné¢hurka méla svych sedm ochrancti - trpasliki, v Kvite¢kove Zije v§ak mnohem

0 ¢C

vic ,,malick* a ,,malenek®, a jeden z nich je ...
. dva velmi dobii kamaradi, co spolu prozivaji p€kna a obcas 1 napinava

dobrodruzstvi ...

Pro Zéky tento ukol nebyl zadny problém. Dobfie tyto postavy znaji.VZdyt si o

nich ¢teme a zname jejich piibchy.
Neni tedy divu, Ze jsme spolecné vSechno vyfteSili a Pipi, Snéhurka i mala

carodéjnice, také kocour v botich, Neznalek, Bolek a Lolek i Pinocchio niam

prozradili, z které zem¢ pochazeji. Déti tak vylustily pojmovou mapu.

-47 -



Uz tyden ptedem si mohli nasi z4ci na chodbé $koly prohlizet mapu Evropy. Zaci
se také dozvédeli, ze kazda zemé ma své statni symboly. Jednim z nich je vlajka.
Dale mohli vidét prehlidku evropskych statnich vlajek, které samy zaci malovali.

A co nemohlo chybét, kdyZz nas navstivil Honza. Piece pravé ¢eské Honzovy buchty.

A byly - povidlové, makové i tvarohové. VSichni si na nich moc pochutnali.

4.3.6 Beseda Zdenék Miler détem

Prvni piibéh krtecka byl o tom, Jak krtek ke kalhotkdm pfisel. Pan Miler chtél
ptiblizit détem vyrobu platna a $iti kosil a pofad ne a ne pfijit na to, jak to nejlépe
vymyslet. Kdyz se Sel ven projit, zakopl na louce o krtinu — a byl tu napad. A bylo to
o kalhotkach a pro krtka. Krtecek prozil jesté dalSich 48 ptibéha, které po celou tu
dobu radi poslouchali nebo cetli a také na filmech sledovali vSichni, kdo byli mali.
Byly to napft. ptibéhy - Krtek a radio, Krtek a lizatko, ...a vlastovka, ...a karneval,
...a paraplicko, ...a televize, ...a raketa, ...a zapalky, ...a sn¢huldk, ...a Vanoce, ...a
auticko, Krtek ve mésté€, Krtek zahradnikem a dalsi a dal$i krdsné a milé krteckovy
pohadky. Jenom prvni zfilmovana pohadka byla mluvend, ty ostatni uz jsou
ozvuceny jenom zvuky a citoslovci, které¢ daly pohddkdm hlasky dcerek Zdenka
Milera — Katefinky a Barborky. Zden€k Miler také sam jednak jako vytvarnik a
rovnéz jako rezisér ,krteckovy* pohadky tocil.

Velkou ¢asti prace pana Milera je ilustrace mnohych dalSich détskych knizek :
wZveédavé sténatko®, ,,Pohadkovy dédecek, ,,Cesty formana éejtroéka“ nebo
pohadek ,,O kohoutkovi a slepicce®, ,,Kuratko a obili®, ,,Poldmal se mravenecek* ...

A prvinackové s krteckem a jeho kamarddy — myskou, jezeckem, zajickem a
zabkou — pocitaji v prvni ucebnici matematiky, kterou dostavaji v zafi.

Pohadka ,,Jak krtek ke kalhotkam pfisel” byla détem také promitnuta, obrazky
z jinych piibehii dostaly déti rozstiihané na ctverecky a mély je zpatky sloZit podle
navodu, jako krtek si kazdy n¢kolikrat prolezl latkovym tunelem coby krt¢i cestickou
a feSily se 1 dalsi zajimavé tkoly. Na zavér mohly déti slySet jesté jednu pohadku o
auticku z knizky ,,Pohadkovy dédecek” a prohlédnout si né€kolik dalSich knih

ilustrovanych pravé panem Zdenikem Milerem.
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4.3.7 Pohadkovy podvecer s nocovanim

Na zavér téchto aktivit si na Skole daly dostavenicko tfi kouzelné babicky a
pozvaly si i pohadkové bytosti. Kouzelny vecer mohl zacit.

Jako v kazdé pohadce si Honza musi princeznu a polovinu kralovstvi zaslouzit
splnénim ukolt, tak i nase pohadkové bytosti se musely s nastrahami poprat. Ty se
do toho s radosti pustily a nakonec dobro zvitézilo nad zlem a nenavisti.

Navstivily spoustu pohadek, setkaly se s mnoha nadpfirozenymi silami naucily se
kouzlit. Kouzelné zaklinadlo ,,Abraka dabraka, vSechno je na draka* se hodilo pii
plnéni posledniho tkolu. Ten na né ¢ekal za Uplitku v zdmecké zahradé.

Rozsypané korale princezni¢ky se jim podafilo posbirat a odménou nebyla jen
polovina kralovstvi, ale cely poklad. Kral je také pozval na slavnostni hostinu.
Podévala se jen vybrana jidla a dobroty. Hostina se protahla do pozdnich vecernich
hodin, a tak hosté ptijali nabidku k pienocovani.

Nékterym vildm, bludickam a hejkaliim se nedafilo dlouho usnout, ale pohadky
kouzelnych babicek zabraly.

Za ranniho kuropéni vSechna kouzla pominula a pohddkové bytosti i kouzelné

babicky zmizely.
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4.4 Metodologie provérovani

Cilem empirické casti je ovéfit dovednosti v oblasti Ctenafstvi a Ctenarské
gramotnost u zaka 1. stupné Zakladni Skoly Velky Ofechov. Snahou je zjistit, jak
jsou na tom se ¢tenafstvim a Ctenadiskou gramotnosti zaci zmiflované Skoly po té,
kdyz je pro né pfipravovana v této oblasti fada zajimavych aktivit a vyukovych
metod, které jsou sméfovany ke spliiovani danych cili projektu a klicovych
kompetenci. Pro diplomovou préaci byla zvolena forma kvantitativniho vyzkumu.
Pro testovani hypotéz byl pouzit Studentiiv T- test. Jednoduchd analyza rozptylu je
vhodné pro parametricka data a zjiStuje, zda mezi naméfenymi daty existuji nebo
neexistuji statisticky vyznamné rozdily.

V prvni fazi provéfovani byly nejdiive pro Zzaky vypracovany pracovni listy
vypracované z tkoli zaméfenych na zkoumanou oblast. Nésledné byla vybrdna
cilova skupina, u které méla byt ¢tenaiska gramotnost ovéfovana. Nejdiive s cilem
vyzkumu bylo sezndmeno vedeni Skoly a pani ucitelky 1. stupné zakladni Skoly.
Vedenim skoly, ucitelkam i1 zdkim byla vysvétlena podstata vyzkumu, jeho cile a
zpusob provedeni.

Ve druhé fazi provétovani dochazelo ke sbéru ziskanych informaci a jejich
vyhodnoceni. Vysledna data byla porovnana s hypotézami. Po vyhodnoceni byly
pani ucitelky jednotlivych ro¢nikii sezndmeny s vysledky Zakd. Pro pani ucitelky
byly zjisténé vysledky zpétnou vazbou, kde mohly vidét, jak na tom jsou jejich Zaci

se Ctenafstvim a ¢tenafskou gramotnosti.

Problémové otazky:

1) Jaka je uroven Ctenafstvi a ¢tenai'ské gramotnosti u zaka?

2) Jak si zaci poradi se splnénim zadanych ukola?

wvewr

4) Ktery z tkolu byl pro zaky nejjednodussi?
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Hypotézy:

Hypotéza 1: Predpoklada se, ze uroven ctendistvi a Ctendiské gramotnosti pomoci

pracovni listd bude na urovni 80 % splnénych odpovédi.

Hypotéza 2: Piepoklada se, ze existuji statisticky vyznamné rozdily v uspésnosti
zakl ve splnéni zadanych ukoll v pracovnich listech mezi jednotlivymi pracovnimi

listy.

N 24

pracovni listy zamétené na praci s textem s tispésnosti 70 % splnénych odpovédi.

Hypotéza 4: Pfepoklada se, Ze nejjednodussimi ukoly budou pro Zéky 4. a 5. ro¢niku
pracovni listy zaméfené na zkoumanou oblast hrajeme si s pohadkou s UspéSnosti

splnénych odpoveédi 95 %.

Hypotéza 5: Pfedpoklada se, ze existuji statisticky vyznamné rozdily ve vypracovani

pracovnich listi mezi zaky 4. a 5. ro¢niku.

4.5 Postup provérovani

Provétovani  bylo provadéno pomoci pracovnich listi (viz pfiloha), které
zahrnovaly ukoly zaméfené na zjiStovanou problematiku. Pracovni listy obsahovaly
pievazné ukoly zaméfené na samostatnou praci zakd. Zjistovaly uroven v oblasti
schopnosti, dovednosti a védomosti, které zaci postupné ziskdvaji. Pfi vypracovani
pracovnich listd byl u zakli dodrzovan individudlni pfistup ke kazdému zakovi.
Pracovni listy byly vypracovany pro kazdou tfidu zvlast, zaclenovany byly postupné
a mnohdy souvisely s probiranym ucivem.

Ovéfovani urovné Ctenaistvi a Ctenafské gramotnosti bylo, vtomto piipadé,
rozdéleno na dvé skupiny. Prvni skupinu tvofili Zaci 1. obdobi prvniho stupné

(1. — 3. ro¢nik), druhou skupinu zaci 2. obdobi prvniho stupn¢ (4. a 5. ro¢nik).
V prvnim obdobi se z4ci postupné seznamuji s abecedou, uci se Cist a zacina se u

nich rozvijet Ctendistvi a Ctendiska gramotnost. | tyto ro¢niku jsou do projektu
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zapojeny, proto pracovni listy odpovidaji jejich véku a znalostem. V prvnim obdobi,
byla ptfi vyhodnocovani pracovnich listl vyhodnocena pouze celkova procentudlni
uspesnost pii vyplnovani tkoll. Zaméfila jsem se na to, kolik procent zakl pracovni
listy splnilo a kolik naopak nesplnilo. V tomto obdobi nebylo cilem porovnavat
jednotlivé ro¢niky mezi sebou, ale vyhodnotit kazdy ro¢nik samostatné.
Zakladni skola Velky Ofechov se zaméfuje ¢tenarskou gramotnosti zejména

ve 2. obdobi prvniho stupné. Ctenaiska gramotnost se zjistuje a porovnava

od zacatku 4. ro¢niku az po konec 5. ro¢niku. Pro tyto dva ro¢niky proto byly
pfipraveny ndro¢né¢jsi pracovni listy. Formou pracovnich listdh byly ovéfovany
znalosti a védomosti zakd souvisejici s probiranym ucivem V daném rocniku.
Vystupem bylo vyhodnoceni pracovnich listi ve ¢&tyfech zkoumanych oblastech,
porovnani ¢tendiské gramotnosti a urovné ¢tendistvi obou ro¢nikil. V tomto obdobi
je ocekavana jiz jista uroven znalosti a dovednosti. Zaci by se jiz méli dokézat
orientovat v textu, v knize a piedev$im védét, kde si maji potfebné informace

vyhledévat.

Vsechny pracovni listy byly zaméfené na ovéfeni Ctenafskych dovednosti,

Ctenafské gramotnosti a zaméfeny na tyto 4 oblasti:

1) Prace s knihou a pi‘emysleni o autorovi
2) Hrajeme si s pohadkou
3) Prace s textem

4) Prace s basni

Kazda oblast byla zkompenzovana do jednotlivych ukolll, které méli Zaci splnit.
Na kazdou zminovanou oblast byl zaméfen jeden pracovni list, ktery se sklada
z n¢kolika tkolu. Pracovni listy byly sestaveny jak z otazek uzavienych, s moznosti
vybéru, z otazek otevienych, aby se méli zaci moznost sami projevit, o zadaném
tikolu premyslet a vyhledavat si potfebné informace. Zaci jsou na pracovni listy
podobného typu zvykli. Pani ucitelky je pro zadky ve velké mife pfipravuji. Kazda
zminovana aktivita na podporu Ctenafstvi a Ctenafské gramotnosti byla vzdy

zakoncena tématicky zaméfenym pracovnim listem.
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4.6 Respondenti

Cilovou skupinou pro ovéfeni Ctenai'stvi a Ctendiské gramotnosti byli zéci 1. — 5.

ro¢niku Zakladni skoly Velky Otechov.

Tabulka ¢. 1 Celkovy piehled respondenti

1. roCnik | 2. ro€nik | 3. ro¢nik | 4. ro¢nik | 5. ro¢nik | CELKEM
divky 7 14 6 7 13 47
chlapci 5 5 10 7 5 32
CELKEM 12 19 16 14 18 79

4.7 Vyhodnoceni pracovnich lista
VyseCovymi grafy byla vyhodnocena celkova tspéSnost v procentech, pii splnéni

vsech pracovnich listt. Splnilo, uvadim v piipadé, pokud zéci splnili vice nez 50 %

ukoll v pracovnich listech. V ptipad¢, ze splnili méné nez 50 % uvadim nesplnilo.

Prvni obdobi prvniho stupné

1. roénik

V prvnim ro¢niku bylo pro zéky piipraveno celkem 5 pracovni listi (viz pfiloha
A), které byly zaméfeny piedeviim na pohadky. Ukoly byly zpracovavany formou
her a zabavy. Cilem bylo zjistit, jestli déti znaji pohadky, protoZe v tomto véku je to
zaklad  pro rozvoj Ctendfstvi a cCtenafské gramotnosti. Zpracovavani vSech
pracovnich listd zaky velmi a viditelné bavilo. Kazda otdzka byla Zakim nejdiive

piectena, ve vypliovani jiz pokracovali sami.
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Graf é.1 Uspésnost zakd prvniho roéniku v
procentech

100%

Ukéazalo se, ze ukoly nebyly pro zaky vibec naro¢né. Pracovni listy splnilo
plnych 100 % zékid. Velmi milym zjisténim bylo, ze zaci 1. rocniku pohédky znaji,
maji o nich piehled, dokazi se v nich orientovat a krasné je umi povypravét. Faktem
je, ze jim byly vybrany znamé pohadky. Pti vybéru byl kladen diraz na nejznamé;si

pohadky z vecernicku.

Béhem zpracovavani pracovnich listd dochazelo szaky ke komunikaci.
Z rozhovort bylo zjiSténo, Zze zakim ve vétsiné piipadl rodice doma ctou. Velmi
dobry zaklad si pfinesli nejen z rodiny, ale také z matei'ské $koly. Zaci se zminili o
tom, ze 1 tam poznavali pohadky riznymi zptisoby.

Z vypracovanych pracovnich listi je zifejmé, ze si zaci poradili se vSemi
zadanymi tkoly. Nejjednodussim byl pro né pracovni list ¢ 1, kde méli
domalovavat kamardda z pohadkové dvojice a pracovni list €. 2, ve kterém méli
piecteni pohadky Otesdnek, méli Zaci za kol domalovat do biicha Otesanka
vSechno, co snédl. Pro n¢které bylo tézké si vSechny véci zapamatovat, naopak
néktefi se trapili vytvarnym vyjadienim skutecnosti. Nakonec vSichni Zaci i tento

ukol zvladli.
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2. roCnik

Ve druhém ro¢niku byly pro zaky pripraveny celkem 4 pracovni listy (viz pfiloha
B), které byly jiz zaméfené na 4 zkoumané oblasti.

Prvni pracovni list byl zaméfen na praci s textem. Ukolem bylo nakreslit obrazek
podle Zuzanky z textu. Podle vyhodnoceni pracovnich listt, byl tento kol pro zaky
V textu orientovat a vyhledavat si potfebné informace. VSechny ostatni tkoly jiz zaci
splnili bez problému. Druhy pracovni list byl zaméfeny na malované ¢teni, ikolem
bylo do textu domalovavat obrazky. Tteti bylo hrani s pohddkami, tento ukol byl pro
zaky nejednodussim. Ve ctvrtém pracovnim list€ méli Zaci vylustit spisovatele a

malife pohadky kocoura Mikese.

Graf é. 2 Uspésnost zaka druhého roéniku v
procentech

11%

O spinilo

B nesplnilo

89%

V tomto ptipad¢ Zaci vypracovavali pracovni listy téméf sami, 89 % zaku si
s pracovnimi listy poradilo a celkem 11 % zak vSechny Ctyfi pracovni listy
nesplnilo. Ve druhé tfidé je jedna zakyné slovenské narodnosti. Je u ni problém
jazykové bariéry, diky tomu patii také do skupiny 11 %. Ve skole je ale velmi

Sikovna a chéapava.
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3. rocnik

Protoze se jedna o spojeny roc¢nik se ¢tvrtym ro¢nikem, zaci dostali k vypracovani
stejné pracovni listy (viz piiloha C) jako Zaci 4. ro¢niku. Rozdil byl v tom, ze
zaktm tretiho ro¢niku byli jednotlivé ukoly vysvétleny a precteno zadani, potom jiz
zaci vypracovavali tkoly samostatné. V prvnim pracovnim listu méli Zaci plnit
ukoly spojené s praci s knihou. ME¢Ii napsat , kterou knihu v posledni dobé piecetli,
kdo byl jejim autorem, vyjmenovat hlavni hrdiny, zminéného hrdinu pozvat na
velefi, napsat co by mu uvafili a odvodnit prog. Zaci uvadéli zajimavé knihy
riznych zanrt, ¢eskych i zahrani¢nich autord. Vzhledem k tomu, ze jsou k Cetbé ve
Skole vedeni a motivovani, nikdo neuvedl, Ze nic neptecetl. Ve druhém pracovnim
list¢ si pohréli s pohadkami, tento pracovni list, byl pro Zidky podle vysledki
pohadkach. Pracovni listy se zaméfovaly uz ne na pohadky vecernikové, ale spise na
klasické, zaci jiz museli vice premyslet a sami se projevit. Z vysledkt se ukazalo, ze
to pro né nebylo vibec jednoduché. Tteti pracovni list byl zaméfeny na praci
S textem a Ctvrty na préci s basni. Tyto pracovni listy zéci splnili a vypracovali
celkem tuspésné. Piekvapivym zjisténim bylo, Ze tento pracovni list byl pro zaky
tietiho ro¢niku nejjednodussi. Dokazali se v textu orientovat a vyhledat si v ném

potiebné informace.

Graf ¢. 3 Uspésnost zaku tietiho roéniku v
procentech

25%

O splnilo

B nesplnilo

75%
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Z vysledku vyplyva, ze celkem 75 % zaku splnilo vice nez 50 % zadanych tkold,

25 % zakl nesplnilo, vypracovalo méné nez 50 % zadanych ukolt.

Druhé obdobi prvniho stupné

V tomto obdobi byly pracovni listy zaméfeny ptfedevS§im na rozvoj mysleni a
schopnost vyhledavani potiebnych informaci. VSechny pracovni listy zpracovavali
zaci jiz zcela samostatné. Nejdiive byla vyhodnocena Gspésnost splnéni jednotlivych
pracovnich listli, potom v procentech uvedena uspésnost v jednotlivych pracovnich
listech a na zavér srovnani jednotlivych ro¢nik. Ve bylo vyjadieno vyseCovymi

nebo sloupcovymi grafy.

Hodnoceni vysledkii:

Splnilo vyborné — zaci splnili uspesné¢ 90% a vice pracovniho listu

Splnilo - Zaci splnili 50% - 90% pracovniho listu

Nesplnilo — Zaci splnili méné nez 50% pracovniho listu

4. ro¢nik

Ve ctvrtém rocniku je celkem 14 zakd. Ve tfidé je jeden zak integrovany a
nekolik zakti s vyukovymi problémy. Tito zéaci vypracovavali pracovni listy

s dopomoci ucitele, ostatni zcela samostatné.

Pracovni list ¢. 1

byl zaméfeny na préci s knihou a pfemysleni o autorovi. Zaci méli napsat knihu,
kterou naposledy piecetli, jejiho autora, z ptectené knihy uvést hlavniho hrdinu. Déle
méli zminéného literdrniho hrdinu pozvat na vecefi a napsat jaké jidlo by mu uvaftili
a odtavodnit pro¢. Cilem bylo zjistit, zda Zaci v posledni dobé sami néjakou knihu

precetli a jak o ni dokazi premyslet. Tento ukol splnili zaci s docela dobrym
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ispéchem. Zaci napsali velmi zajimavé véci, bylo vidét, Ze nad zadanym ukolem

opravdu ptfemysleli.

Graf €. 4 Procentualni vysledky pracovniho
listu €. 1

14% 21%

O splnilo vyborné

@ splnilo

O nesplnilo

65%

Z vysledku vyplyva, ze 21 % zakd splnilo pracovni list ¢. 1 vyborng, tedy
vypracovalo vice nez 90 % zadanych ukold. Dokonce tfi respondenti vypracovali
pracovni list na plnych 100 %, 65 % zakt splnilo, vypracovalo vice nez 50 %
zadanych ukold a 14 % zakl nesplnilo, vypracovalo méné nez 50 % zadanych

ukold.

Pracovni list €. 2

byl zaméfeny na znalost pohadek. Zaci méli za tikol napsat pohadky, ve kterych
se objevuji predepsana slova, napsat 5 pohadkovych postav, vypsat tii kouzelné véci,
které¢ se v pohadkach objevuji a opravit nazvy pohadek. Z komunikace se zaky
béhem zpracovavani pracovnich listd jsem se dozvédéla, Ze Zaci davaji prednost

modernim pohadkam dnes$ni doby pied klasickymi.
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Graf €. 5 Procentualni vysledky pracovniho listu €. 2

7%

O3 splnilo vyborné

@ splnilo

O nesplnilo

Z vysledku vyplyva, ze 36 % zakt splnilo pracovni list ¢. 2 vyborng, tedy
vypracovalo vice nez 90 % zadanych ukoli, 57 % splnilo, vypracovalo vice nez
50% zadanych ukolll a 7% zakl nesplnilo, vypracovalo méné& nez 50% zadanych

ukolt.

Pracovni list ¢. 3

byl zaméteny na praci s textem. Vybrala jsem pro zaky povést O Svatoplukovi.
Vypravovani bylo o urcité dobé a lidech, kde jsou i vymyslené nebo nadpiirozené

jevy. Ze se jednalo o povést, méli Zaci za ukol vylustit pomoci tajenky.

Graf €. 6 Procentualni vysledky pracovniho listu €. 3

14%

O3 splnilo vyborné

B splnilo

O nesplnilo

29% 57%
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Z vyhodnoceni vyplyva, Ze tento pracovni list byl pro zéky kupodivu
nejjednodussim. Celych 57 % procent zakt splnilo pracovni list €. 3 vyborng, tedy
vypracovalo vice nez 90 % zadanych ukolid. Celkem C¢tyfi respondenti splnili
pracovni list na plnych 100 %, 29 % zaka splnilo, vypracovalo vice nez 50 %
zadanych ukoli a 14 % nesplnilo, vypracovalo méné nez 50 % zadanych ukolt
Vv pracovnim listé. Z vysledku vyplyva, ze orientace v textu, neni pro zaky narocna,

zaci dokazi s textem pracovat, orientovat se v ném a vyhledat si potifebné informace.

Pracovni list ¢. 4

byl zaméfeny na praci s jednoduchou basni. Tento tkol patiil pro zaky opét
mezi naroéngj§i. Zaci vyhledavali slova z basnicky, hledali rymy, barevné je
oznacovali, m¢li napsat kolik ma basen verst , slok, dale vypsat citové zabarvena
slova a vypsat détské knihy, ve kterych se objevuji piibéhy o kocourech, kockach a

kot’atech.

Graf €. 7 Procentualni vysledky pracovniho listu €. 4

22% 21%

O splnilo wborné
M splnilo

O nesplnilo

57%
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Z vysledku vyplyva, ze vyborné splnilo tento pracovni list 21 % zaku, z toho dva

zaci na plnych 100 %, 57% procent zakd splnilo a 22% zaka nesplnilo, tedy

vypracovalo méné nez 50 % zadanych ukoli.

Graf ¢. 8 Procentualni vyjadreni rozdilu mezi splnilo vyborné a

splnilo v jednotlivych pracovnich listech u Zaka 4. roéniku
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Graf ¢. 8 presné¢ popisuje kolik zakd splnilo pracovni listy vyborné, tedy

vypracovali vice nez 90 % zadanych tkoli a kolik zakG pracovni listy splnilo,

vypracovalo 50 % az 90 % zadanych ukold.
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Graf €. 9 Celkova uspésnost v procentech a jednotlivych
pracovnich listech zaku 4. ro¢niku
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Sloupcovym grafem je procentualné vyjadieno, kolik zakt 4. ro¢niku splnilo vice
nez 50 % zadanych tkold V jednotlivych pracovnich listech a oblastech. Z grafu je
vyplyva, Ze nejméné naro¢ny a nejlépe zpracovany byl pro Zaky pracovni list €. 1
zam&feny na oblast hrajeme si s pohadkou, byla zde 85,7% uspé&s$nost. Podle
S basni., vnémz splnilo 78,5 % procent zakd vice nez 50 % zadanych ukold.
Vyrovnany byl pracovni list €. 1 a 2, ve kterém splnilo 85,7 % Zaka vice nez 50 %
procent zadanych ukolt.

Celkové vysledky jsou uspokojivé. Zaci dokézali, Ze se umi v textu orientovat a
umi potiebné informace vyhledavat. Urcité jsou u nich postupné zaznamenany jisté

pokroky v oblasti ¢tenafstvi a ¢tenarské gramotnosti.
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5. ro¢nik

V patém rocniku je celkem 18 zakl. Z celkového poctu zaka jsou ve tfidé 2
integrovani zaci. Jedna se o lehké mentalni postizeni a autismus. U zakyné s lehkym
mentalnim postizenim a zéka s autismem, ktery nechape souvislosti a pfirovnani se
nemohla ocekavat 100% uspesnost ve vypracovavani pracovnich listd. Tito zaci
pracovali s pomoci ucitele. Tato skutecnost ovlivnila vysledky celého ro¢niku.
Ostatni zaci vypracovavali pracovni listy zcela samostatné. V 5. rocniku se vSechny
Ctyfi zkoumané oblasti prolinaly do vSech pracovnich listi. Pracovni listy mély jiz
pomé&mé naron&j§i verzi zpracovani . Zaci museli opravdu ukazat schopnost
vyhledat si potfebné informace a piedevsim veédét, kde je hledat. Bez toho by

pracovni listy nemohli zpracovat.

Pracovni list ¢. 1

navazoval na hodiny s knihou Stanislava Stefanka Zameéti orli, kterou si Zaci po
ptecteni dvou kapitol zamilovali natolik, Ze si tuto knihu vybrali i pro spolecnou
Cetbu. S vybranymi kapitolami pracovali i v hodinach slohu. Pracovni list byl
zaméfeny na porozuméni textu piedtené kapitoly. Zaci dopliiovali odpovédi na
pfipravené otdzky. Setkali se i mnohoznaénym pojmem hranice, jehoZ vyznamy méli

vysvétlit kresbou.

Graf €. 10 Procentualni vysledky pracovniho listu €. 1

6%

O splnilo vyborné
B spinilo

O nesplnilo
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Z vysledkl vyplyva, Ze pracovni list €. 1 splnilo 77 % zaki vyborng. Celych 77 %
zaku splnilo vice nez 90 % zadanych ukold, 17 % splnilo, vypracovalo vice nez 50 %
zadanych ukolu. Z celkového poctu 17 % zaka pracovni list nesplnilo, splnili méné
nez 50 % zadanych ukolu. Integrace u zaku ovlivnila v tomto piipadé celkové
vysledky tiidy. Zak s autismem nechapal mnohoznaéna slova, pojmy mu musely byt

vysvétleny a potfeboval pomoc pii vyhledavani v knize.

Pracovni list ¢. 2

Byl zaméfeny na praci stextem. Zaci se dozvédéli néco nového o bajce a

vyhledévali si potfebné informace k vypracovani pracovniho listu.

Graf €. 11 Procentualni vysledky pracovniho listu €. 2

11%

O slplnilo vyborné
B spinilo

O nesplnilo

Z vysledku vyplyva, ze vyborné splnilo pracovni list celych 78 % . Celkem 11 %
splnilo a 11 % nesplnilo, Zaci splnili mén¢ nez 50 % zadanych tkolu. Integrovani
V tomto ptipadé nechapali pouceni, slovni spojeni, pfirovnani a to ovlivnilo vysledky

tridy.
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Pracovni list €. 3

se zaméfoval na tajemstvi vesmiru. Zaci téma vylustili v hadance s tajenkou,
nasli vyznam nového pojmu SCI — FI. V ¢itance hledali vSechny autory zabyvajicich
se védecko — fantastickou literaturou, ucili se rozliSovat zahranicni spisovatele.
Dopliovali pohadkové postavy, které k sobé patfi.
Setkali se slovem ROBOT. Hrali si s nazvem planet, jejich obyvateli a tvofili kratké

basnicky.

Graf €. 12 Procentualni vysledky pracovniho listu €. 3
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Z vysledkt vyplyva, ze celych 83 % splnilo pracovni list vyborné, jedna se
o vétsinu, ktera vypracovala vice nez 90 % zadanych ukolt, 5 respondentti dokonce
se 100% uspésnosti, 17 % zaka splnilo, vypracovalo vice nez 50 % zadanych tkoli.
Velmi piekvapivym zjiSténim bylo, Ze méné nez 50 % ukoll v pracovnim listé
splnilo 0 % zakd, to znamena, Ze vSichni splnili vice nez 50 % zadanych tkold.

Tento pracovni list byl pro zaky nejjednodussim, ale také nejzébavnéjSim.
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Pracovni list ¢. 4

Byl zaméfeny na praci s basnickou. Pracovnimu listu piedchazely melodie a
rytmy africkych domorodct. Zaci vyhledavali slova z basniéky v kifzovce a barevné
je vyznacovali. Dale pracovali s rymem a s vyznamem slov.

Na PC, DVD, CD nebo zpévnicich zaci vyhledavali pisnicky o Africe. Nakonec

se v8ichni basni¢ku naucili zpaméti a spole¢né¢ si ji zarecitovali.

Graf €. 13 Procentualni vysledky pracovniho listu €. 4
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Z vysledkl vyplyva, Ze pracovni list €. 4 dopadl opét vyborné. Vic nez 90 %
zadanych ukolt vypracovalo 83 % respondentli, 11 % respondentll pracovni list
splnilo, tedy vypracovali vice nez 50 % zadanych tkolt. Pouhych 6 % nesplnilo.
Vysledky jsou opét ovlivnény individualnimi zvlaStnostmi zakd. V tomto ptipadé
m¢l autista potize s reprodukci basné, nechapal rymovani a vyznam slov, k dispozici

mu proto byly karticky s obrazky.
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Graf €. 14 Procentualni vyjadreni rozdilu mezi splnilo vyborné
a splnilo v jednotlivych pracovnich listech u zaku 5. roéniku
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Z grafu ¢. 14 vyplyva, ze vysledky zakt 5. ro¢niku jsou velmi dobré. Graf
vyznacuje rozdil v procentech mezi splnilo vyborné a splnilo. Vidime, Zze pfevazuje
vyborné splnéni pracovnich listd. Vysledky dokazuji, Ze zaci 5. roc¢niku jiz maji
velmi dobré znalosti, védomosti a dovednosti v oblasti Ctenafstvi a Ctenaiské

gramotnosti.
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Graf €. 15 Celkova uspésnost v procentech a jednotlivych

pracovnich listech zaku 5. ro¢niku
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Graf €. 15 znédzoriiuje piehled celkového poctu Gspésné zpracovanych pracovnich

listd v procentech. Zapsané hodnoty vyjadiuji soucet, kolik zaku splnilo vice nez

50 % zadanych ukolt. Z vysledkii u zakl 5. ro¢niku je zifejmé, Ze nejjednodussi byl

pro né& pracovni list ¢. 3. Tady splnilo celych 100 % zakt vice nez 50 % zadanych

ukolt. Ostatni pracovni listy jsou ve zpracovavani a naro€nosti vyrovnané. Je

viditelné, ze zaci d¢laji postupné v oblasti Ctenafstvi a Ctenafské gramotnosti

pokroky. V 5. ro¢niku byly tikoly zaméfené piedevsim na nauc¢nou a dobrodruznou

literaturu. Zaci dokazali plnit zadané ukoly, dokazali si s nimi poradit a vypracovat

je. VEdeli presné, kde maji vyhledavat potiebné informace, orientovali se v knize a v

vvvvvv

S radosti , zajmem a velkym nadSenim. Viditelné méli radost ze své prace.
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Graf €. 16 Rozdil mezi vysledky v jednotlivych pracovnich
listech 4. a 5. roéniku v procentech
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Z celkového hodnoceni vyplyva, ze vysledky jsou vyborné a velmi vyrovnané.
Hodnoty v grafu ptehledné ukazuji, kolik procent zaki splnilo vice nez 50 % tkolt
z jednotlivého pracovniho listu. Celkové vysledky jsou velmi ovlivnény
individualnimi zvlaStnostmi zakd v jednotlivych ro¢nicich. Dilezitym faktorem pfi
vyhodnocovani je fakt, ze Zaci 5. ro¢niku méli mnohem naro¢néjsi ukoly a texty.
kterém splnilo vice nez 50 % =zadanych tkoli 78,5 procent zaki. Naopak
nejjednodussi byl pracovni list €. 2, zde splnilo vice nez 50 % tukold 92,9 % zaka.
Vysledky prvniho a tfetiho pracovniho listu jsou vyrovnané s vysledkem, ze 85,7 %
zakl splnilo vice nez 50 % ukold. Vysledky 5. ro¢niku jsou velmi vyrovnané.
Nejjednodussim byl pro né pracovni list €. 3, ve kterém plnych 100 % zaki
vypracovalo vice nez 50 % zadanych tkoli. Druhé misto zaujima pracovni list €. 2,

vice nez 50% tukolu splnilo 95% zakl. Pracovni listy ¢. 1 a 4 maji Uplné stejné
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hodnoty, tedy vice nez 50% ukola splnilo 94 % zakt. Tyto dva pracovni listy byly

pro zéky 5. ro¢niku nejnarocnéjsi, ale presto je splnili s Vynikajicim vysledkem.

4.8 Testovani a vysledky hypotéz

Pro testovani hypotéz byl zvolen Studentiiv T — test ( porovnavani stfednich
hodnot mezi prvnimi a druhymi prvky uspotadanych dvojic). V tabulkach jsou
uvedeny hodnoty pro 4. ro¢nik a 5. ro¢nik zvlast. Pro jednotlivé hypotézy byly

vypocitany statistické hodnoty pomoci poc¢itatového programu Excel.

Tabulka €. 2 Vysledky jednotlivych pracovnich listi Zaki 4. ro¢niku

Zaci

4. roénik Prac. list 1 Prac. list 2 Prac. list 3 Prac. list 4

1. 100,00 95,00 100,00 77,00

2. 66,70 60,00 55,00 38,50

3. 16,70 20,00 18,20 23,10

4, 66,70 85,00 54,50 46,20

5. 83,30 70,00 100,00 46,20

6. 100,00 100,00 95,50 84,60

7. 100,00 100,00 95,50 100,00

8. 83,30 90,00 95,50 53,80

9. 66,70 100,00 100,00 85,00

10. 66,70 70,00 31,80 61,50

11. 33,30 86,40 86,40 100,00

12. 66,70 100,00 100,00 84,60

13. 67,00 85,00 91,00 92,30

minimum 16,70 20,00 18,20 20,00

maximum 100,00 100,00 100,00 100,00

primeér 70,55 81,65 78,72 68,68

median 66,70 86,40 95,50 77,00
rozptyl 561,6256 475,440947 759,94178 587,252544
smé.odchylka 23,69864 21,8046084 27,567041 24,2332941

Pozn.: Vysledky v tabulce jsou uvedeny v %.
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Tabulka ¢. 3 Vysledky jednotlivych pracovnich listi Zakua 5. ro¢niku

5. ro¢nik Prac. list €. 1 Prac. list €. 2 Prac. list €. 3 Prac. list ¢. 4
15. 94.60 92,60 93,60 91,30
16. 100,00 100,00 100,00 100,00
17. 98.90 97,60 98,10 90,60
18. 98.30 96,90 92,80 98,10
19. 99,20 94,60 98,50 97,90
20. 100,00 100,00 100,00 100,00
21. 100,00 100,00 100,00 100,00
22. 98,30 93,80 97,10 95,90
23. 96,20 97,10 98,20 97,60
24, 95,40 93,40 92,80 92,90
25. 98,20 96,80 97,20 95,60
26. 99,60 98,60 93,10 99,10
27. 99,80 98,90 99,60 99,70
28. 90,30 76,30 91,70 90,20
29. 56,20 52,60 64,20 58,10
30. 62,30 49,30 61,80 60,30
31. 59,90 91,20 90,40 90,60
32. 48,60 48,60 52,80 42,20

minimum 48,60 48,60 52,80 42,20

maximum 100,00 100,00 100,00 100,00

primér 86,93 87,68 90,11 88,89

median 98,20 95,70 95,35 95,75

rozptyl 344,3529 309,491389 199,18497 272,347191
smé.odchylka 18,55675 17,5923673 14,113291 16,5029449

Pozn.: Vysledky v tabulce jsou uvedeny v %.

Hypotéza 1: Pfedpoklada se, Ze uroven Ctenafstvi a Ctenarské gramotnosti pomoci

pracovnich listi bude na urovni 80 % splnénych odpovédi. Hypotéza 1 nebyla

potvrzena., ale predpoklad byl velmi blizko, 80 % bylo splnéno piedev§im u zakt

5. ro¢niku, ale ostatni vysledky jsou ve statistické odchylce.

Hypotéza 2: Predpoklada se, Ze existuji statisticky vyznamné rozdily v GspéSnosti
zakl ve splnéni zadanych ukoll v pracovnich listech mezi jednotlivymi pracovnimi

listy. Hypotéza 2 nebyla potvrzena. Zjistilo se, ze existuji statisticky vyznamné

rozdily ve vypracovani jednotlivych pracovnich listi €. 1 aZ 4 (jak ukazuje tabulka

¢. 2 a 3), kde byly vysledky hodnoceny Studentovym t — testem.
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Graf ¢. 17 Analyza rozptylu
Celkové vysledky pracovnich listti 4. rocnik
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rocniku pracovni listy zaméfené na praci s textem s uspéSnosti 70 % splnénych
odpovédi. Podle Studentova T — testu nebyla hypotéza 3 potvrzena. Primér hodnot
ve 4. ro¢niku byl 78,72 % a smérodatna odchylka je 27,57 %. V 5. ro¢niku byl
primé&r hodnot 90,11 a smérodatna odchylka je 14,1 %. Vysledky byly vyssi nez se
predpokladalo.
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Hypotéza 4: Predpoklada se, ze nejjednodussimi ukoly budou pro zéky 4. a 5.
ro¢niku pracovni listy zaméfené na zkoumanou oblast hrajeme si s pohadkou
suspénosti 95 % splnénych odpovédi. Hypotéza 4 nebyla potvrzena. Podle
Studentova T-testu byl pramér u zaku 4. roéniku 81,7 % a smérodatna odchylka je
21,8 %. U zak 5. ro¢niku byl pramér 87,7 % a smérodatna odchylka

17,6 %.

Hypotéza S: Predpoklada se, Ze existuji statisticky vyznamné rozdily ve vypracovani
pracovnich listd mezi zaky 4. a 5. ro¢niku. Hypotéza 5 byla potvrzena.

Primér zaka 4. ro¢niku byl 75 % a smérodatna odchylka je 22,5 %. U zaku 5.
ro¢niku byl primér tfidy 89 % a smérodatnd odchylka je 16,23 %. Vysledky
Rozdil ve vysledcich pracovnich list byl podle t- testu statisticky prikazny , ale

nebyl statisticky vysoce prukazny.

Tabulka ¢. 4 Pramér zaku 4. roéniku v procentech

4. ro¢nik hypotéza 1
1. 93,50
2. 42,60
3. 19,70
4, 67,20
5. 77,00
6. 95,00
7. 98,40
8. 83,60
9. 93,50
10. 54,10
11. 86,90
12. 93,50
13. 86,90
14. 62,30
minimum 19,70
maximum 98,40
prameér 75,30
median 85,25
rozptyl 507,2157
smér.odchylka 22,52145
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Tabulka ¢. 5 Priamér zaki 5. ro¢niku v procentech

5. ro¢nik
15. 93,10
16. 100,00
17. 98,60
18. 97,30
19. 98,70
20. 100,00
21. 100,00
22. 97,40
23. 98,40
24, 93,50
25. 97,90
26. 99,20
27. 99,60
28. 87,60
29. 57,20
30. 61,30
31. 83,40
32. 46,30
minimum 46,30
maximum 100,00
primér 89,42
median 97,65
rozptyl 263,4303
smér.odchylka 16,23054
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Tabulka €. 6 Rozdily ve vysledcich zZakii 4. a 5. ro¢niku ve zpracovani

pracovnich listi

ZAci Prac. list 1 | Prac. list 2 |Prac. list 3 |Prac. list 4
4. roénik 1. 100 95 100 77
2. 66,7 60 55 38,5
3. 16,7 20 18,2 23,1
4, 66,7 85 545 46,2
5. 83,3 70 100 46,2
6. 100 100 95,5 84,6
7. 100 100 95,5 100
8. 83,3 90 95,5 53,8
9. 66,7 100 100 85
10. 66,7 70 31,8 61,5
11. 33,3 86,4 86,4 100
12. 66,7 100 100 84,6
13. 67 85 91 92,3
5. roénik 15. 94.6 92,6 93,6 91,3
16. 100 100 100 100
17. 98.9 97,6 98,1 90,6
18. 98.3 96,9 92,8 98,1
19. 99,2 94,6 98,5 97,9
20. 100 100 100 100
21. 100 100 100 100
22. 98,3 93,8 97,1 95,9
23. 96,2 97,1 98,2 97,6
24, 95,4 93,4 92,8 92,9
25. 98,2 96,8 97,2 95,6
26. 99,6 98,6 93,1 99,1
27. 99,8 98,9 99,6 99,7
28. 90,3 76,3 91,7 90,2
29. 56,2 52,6 64,2 58,1
30. 62,3 49,3 61,8 60,3
31. 59,9 91,2 90,4 90,6
32. 48,6 48,6 52,8 42,2
ttest 0,03252565 | 0,2178159 | 0,10344613 | 0,010509504

Studentliv t — test prokézal statisticky prikazny rozdil mezi vysledky 4. a 5.

ro¢niku.
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4.9 Vysledky problémovych otazek

Odpovédi na problémové otazky jsou rozebrany piimo u jednotlivych graft, kde

1ze vycist pfimo konkrétni vysledky.

Jaka je uroven ¢tenarstvi a ¢tenarské gramotnosti?

Z vysledkl vyzkumu je zfejmé, Ze Groven Ctenafstvi a Ctenarské gramotnosti U
zakl na Zakladni Skole Velky Otechov je velmi dobra a uspokojiva. V prvnim
obdobi prvniho stupné si sukoly poradili nejlépe Zaci z prvniho roc¢niku, a to
s vysledkem plnych 100%, ve druhém ro¢niku 89 % zakt splnilo vice nez 50%
ukold, nejhiife v tomto obdobi dopadli Zaci Etvrtého ro¢niku s vysledkem, ze 75 %
zak splnilo vice nez 50 % zadanych ukol.

Ve druhém obdobi prvniho stupné z vysledku vypliva, ze 78,5 % a vice % zaki
splnilo vice nez 50 % zadanych ukold a v patém rocniku 85,7 % a vice % zaku
splnilo vice nez 50 % zadanych tkold v jednotlivych pracovnich listech.

Z celkovych vysledki vyplyva, ze Zaci naSi Skoly jsou na tom velmi dobie
V oblasti ¢tenafstvi a Ctenarské gramotnosti. Dokazi pracovat s textem, orientuji se
Vv ném, umi si vyhledavat potfebné informace. Duilezitym poznatkem je, Ze zaci plnili
vSechny zadané ukoly s radosti , z4jmem a velkym nadSenim. Viditeln€ m¢li radost
ze své prace.

Projekt na podporu Ctenafstvi a Ctenarské gramotnosti je pofad aktualni. Dalsi
porovnani Ctenarské gramotnosti bude u 74kt 5. rocniku nésledovat na konci

Skolniho roku dal$im testovanim o¢ekavanych vystupt.

Jak si Zaci poradi se splnénim ukoli?

Kdyz se podivame na celou skupinu zkoumanych zakd, tak z vysledku je ziejmé,

ze si s ukoly nejlépe poradili Zaci prvniho a patého ro¢niku.
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Ktery z tkolii byl pro Zaky nejnaro¢néjSim?

wewvr

zaméifené na praci s basni.

Ktery z tikolii byl pro Zaky nejjednodussi?

Z vyzkumu jasné vyplyva, Ze nejjednodussimi tkoly a nejlépe zpracovanymi
byly pro zaky pracovni listy zaméfené na zkoumanou oblast hrajeme si s pohadkou a
praci stextem. Vysledky dokazuji, Ze Zaci jsou na tom po strance Ctenaiské

gramotnosti velmi dobfe. To je v dnes$ni dob¢€ velmi dulezité a podstatné.

Zavéry provérenych vysledkii

Zaucelem ovéreni dovednosti v oblasti ¢tenarstvi a ¢tenaiské gramotnosti u zaki
1. stupné Zakladni Skoly Velky Otfechov byly pouZity pracovni listy, vypracované
pro jednotlivé ro¢niky a zaméfeny na zkoumanou oblast. Vysledky pracovnich listl
byly rozpracovany do pichlednych grafii a procentualné vyhodnoceny. Ziskané
informace byly v dalsi ¢asti vyzkumu pouzity pro testovani formulovanych hypotéz.
Vyzkum potvrdil, Ze existuji vyznamné rozdily v UspéSnosti zakli ve splnéni
zadanych ukoli mezi jednotlivymi pracovnimi listy (tabulka ¢. 2 a 3. ). Tuto
skutecnost velmi ovliviiyji individudlni zvlastnosti zakti a dalSi faktory (prospéch,
vztah Kk Cetbé, ¢teni v rodiné apod.). Jako statisticky vyznamné se ukazaly také
rozdily v uspé$nosti mezi jednotlivymi ro¢niky (tabulka ¢ 6). Hypotézy 1, 2, 3 a 4 se
nepotvrdily. Ukazalo se, Ze predpokladané vysledky Zaci vyvratili, byly vyssi nebo
niz§i nez predpokladané hodnoty. Celkové vysledky dokazuji, ze zaci 5. ro¢niku
uspéli v pracovnich listech nejlépe. Je velmi pfirozené a predpokladatelné, ze Zaci
vysSich ro¢nikli jsou na tom se ¢tenafstvim a Ctenafskou gramotnosti 1€pe, nez zaci
nizsich ro¢nikda.

Ptrestoze byl zkoumany vzorek pomérné maly, vétim, Ze pfinese cenné informace
a ziskané vysledky poslouzi predevSim pedagogiim, rodi¢iim, ale také samotnym
zakim ke zkvalitnéni jejich prace v oblasti ¢tenafstvi a Ctendiské gramotnosti. Na

zaklad¢ vypracovani pracovnich listh mohli Zaci sami vidét, jak na tom se
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zkoumanou oblasti jsou. Pro pedagogy bylo provéfovani zpétnou vazbou. Pro
zkvalitnéni jejich prace je urcité velkd vyuzitelnost podobného a prubézného

zkoumani.
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Zaveér

V jednadvacatém stoleti, které se vyznacuje ptredevSim vzristem zavislosti na
pocitacovych technologiich, a jsou tedy zdrojem velkého mnozstvi aktivit pro déti a
mléadez, se stava kniha v klasickém slova smyslu ohrozenym druhem a nechut’ travit
volny Cas Cetbou jiz téméf patologickym jevem. Prestoze vSak tyto skutecnosti svadi
k logické domnénce, Ze Groveinl Ctendiské gramotnosti déti na zakladnich Skoldch ma

spiSe klesajici tendenci, je tfeba podrobit tento predpoklad tfad¢ detailnich analyz.

Jako modelova zakladni Skola pro realizaci vyzkumu byla vybrana zakladni skola
Velky Ortechov, kterd predstavuje typicky prumérny vzorek zakladniho stupné
Skolského systému. Série méteni a aplikace vyukovych metod, probéhly pravé na
této Skole. Cilem diplomové prace byla zjistit uroven CcCtenafstvi a Ctenarské
gramotnosti zakd. Cile diplomové prace byly naplné€ny. I pfesto, Ze je Cetba v
souCasném socialnim prostiedi déti zalibou relativn¢ potlacovanou, vyzkum ukazal,
Ze pti spravném a citlivém pfistupu k postupnému zvySovani Ctenaistvi a Ctenaiské

gramotnosti, jsou vysledky velmi uspokojivé.

Ptistup vzdélavacich instituti by mél co nejpiesnéji kopirovat aktudlni potieby
déti v dané dobé€, coz vSak neznamena zmirfiovani ¢i fidnuti vyukovych osnov, ale
dynamicky postoj k vyukovym metoddm jako takovym. Jestlize budou Skoly
pfizplsobovat pfirozenym zpusobem své pedagogické a vyukové metody zménam
socidlniho klimatu déti, bude nase spole¢nost zachovavat vysoky stupeii vzdélanosti,
ktery by mél v rdmci védecko-technického pokroku linearné rdst i na prvnim stupni

zakladnich $kol.
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Priloha A



Pracovni list €. 1

Domaluj nazev pohadky:

Pejsek a

Pat a

Bob a



Pracovni list ¢. 2

Hledej kamarady:




Pracovni list ¢. 3

Hledej stiny pohadkovych postavicek:




Pracovni list ¢. 4

Spoj nazev s obrazkem:

Ferdy Mravenes

Melvidek 0

[tumeajs, Mankas Cliplsck

)]
«®

Vetemitek

Vila Arndlka -




Pracovni list €. 5

1) Pani ucitelka piecte détem pohadku Otesanek a déti maji
za ukol nakreslit do bricha Otesanka, co vSechno snédl




Priloha B



Pracovni list €. 1

Prace s textem:

Nakresli obrazek podle Zuzanky z textu:

(nejdiive si text precti a podtrhni si, co mas kreslit)

Mald Zuzanka sed€la u stolu a kreslila obrazky. Najednou k ni
piisla mourovata kocicka. Vyskocila na opécradlo jeji zidle a
pozorovala, jak Zuzanka maluje.

,Copak to délas?* zeptala se. ,Kreslim pro tebe domecek,*
odpovédéla Zuzanka. ,,Podivej se: tohle je stiecha, na ni komin a tady
to jsou dvete...“

,,A co v ném budu délat?*

,Budes topit v kamnech a vafit kasi.*

Zuzanka piimalovala jesté kout, jak vychazi z komina. ,,A kde je
okno? Kocka ptece vzdy skace oknem.*

,Hned tu budou okénka. Jedno, druhé, treti a ctvrté ...«
odpovédéla Zuzanka a nakreslila Ctyfi okna.

A kde se budu prochazet? , , Tteba tady.*

Zuzanka nakreslila rybnik a v ném rybicky.

, 1o se mi libi... A ptacci tam budou? zeptala se zvédava kocka.
,,J& mam ptacky moc rada.!

,» OvSem ze ano. VidiS, uz se tu objevila slepicka, kohoutek, tady je

husa a tfi kufatka ...



Kocka se najednou olizla, zacala pfist a tichounce zaSeptala: ,,No
.. amysky tam také budou ... v tom domecku?*

,Kdepak, mysi tam nebudou!*:

,» A kdo bude milij domecek hlidat?“

,, U domecCku bude stat hlida¢ ... Zuzanka nakreslila boudu.
,,Bude ho hlidat tenhle Bobik!* Pi1 téch slovech mrskla ko¢ka ocasem
a najezila se. ,,Mn¢ se tvllj domecek nelibi,* fekla, ,ja v ném bydlet
nebudu!

A odesla, jako by ji nékdo urazil.

Reknéte, nebyl to rozmazlena kocka?!



Pracovni list C. 2

Malované ¢teni:

\ \9 Byl krasny den, ‘ svitilo a se

vyhrabavali na zahradce . Slepitka se s
o] poctivé délila. Jenze kohoutek s.e délit nechtél, kdyz nasel . henem
ho sezobl. Jak pospichal, uvizlo mu v krku. ,, Slepicko, slepicko,” volal. ..Do-
nes mi vodu, nebo se udusim! “ se polekala. Rychle utikala ke
pro vodu: ,, Studanko, studanko, prosim té, dej mému kohoutkovi. LeZi tam
v obore, nozky ma nahofe, bojim se, hojim, Z2e umie!™ - , Dam ti . slepi¢ko, dam,
" fekla - . Ale az mi doneses od Svadlenky . Slepitka spéchala ke Sva-

dlence:

» Svadlenko, mila $vadienko, dej mi pro studdnku. Studinka da




mému kohoutkovi, le2i tam v abofe nozky ma nahoie, bojim

se, hojim, Ze umie.” - , Dam ti » dam, aZ mi doneses od

Sevce ." Stepicka pospichala k sevei, jenze ten chtél

od kravicky a kravitka z mracku, aby se
zazelenala. se nad slepickou slitoval. Pokropil ‘

kravitka dala . Svec . Svadlenka

danka . Slepicka nabrala vodu a nalila ji do zo-

>
batku. , Kikiriki jsem zachranény!“!* zaradoval se aod

té doby uZ nebyl nikdy {akomy.




Pracovni list ¢. 3

Hrajeme si s pohadkou:

1) Oprav nazvy pohadek:

Tt1 ofisky pro karkulku

.............................................................................

.............................................................................



2) Vylusti tajenku:

Nejvétsi pes ze viech

Vochomurka a |

Ptak Ohnivak a ligka

Litce dal hrach |

Zlaté vlasy si Cesala |

Jezinky odnesly

Loupeznik z Raholce

K Bajaja usekl hlavu ]

i
L

" Karkulku sezral
Smolicka zachrinil |

.....

i
'
-

Zlati jablka odndsel ptak

Sto let spala

Popelku tryznila zl

CH




3) Spoj pohadkové dvojice:

HURVINEK KATA
MACH KREMILEK
KOCICKA PEJSEK
BOB SPEJBL
SKUBANEK SEBESTOVA
MOTYL EMANUEL BOBEK

VOCHOMURKA MAKOVA PANENKA



Pracovni list €. 4

VIi§, jak se jmenuje Cesky spisovatel a malir, ktery napsal a nakreslil
prihody mluviciho kocoura MikeSe? Pokud ne, dobarvi nité po celé
délce a ukoncdi je opét klubickem se shodnym pismenkem. Potom si

ve spodnim Fadku muzes precist hledaného autora.

SAErt o whinsdil Cakriel ALDL.

zZ Casopisu Zemée pohadek, nakreslil Gabriel Filcik



Priloha C



Pracovni list €. 1

Prace s knihou:

1) Kterou knihu jsi naposledy precetl(a). Napis nazev a autora.

3) Piedstav si, Ze by jsi mél(a) moZnosti pozvat tohoto literarniho hrdinu na
vecleri, jaké jidlo by jsi mu uvaril(a) a proc?



Pracovni list C. 2

Hrajeme si s pohadkou:

1) Napi$ nazev pohadky, ve které je:

1028081757/ 4 :

2) Napis alespori 5 dalSich pohadkovych postav:

3) Vzpomeii si na kouzelné véci, které se v pohadkach pouzivaji. Uved’
alespon tri:



4) Oprav nazvy pohadek:

Tti ofiSky pro Snéhurku ...

PySnd Kralovna .......cooiiiiii e

O jedenacti mESICKACh ... ...

O bAZIIVEM KOVATT ..ot e e et

Saxana a KNiha KOuzel ........ooooimim

PriNCEZNA Z KOVAINY ...vinitiiitit et e ee

Silené neStastnad PrinCezZNA ..........c.evrieniitiiniiteite ettt eieeneeaneenann

Princové jsou na krokodyla ...



Pracovni list ¢. 3

Prace s textem:

O Svatoplukovi
Josef Tiima

Svatopluk, kral moravsky, byl panovnik udatny a svym neptatelim na postrach.
Pevné vladl nad Cechami, Moravou a Slezskem i Slovenskem. Mél tii syny. Pred
smrti rozdé€lil svou mrkev velikou fisi na tii knizectvi, dal kazdému synovi jedno,
ustanovil nejstar§iho velkym knizetem a natidil mlad$im, aby ho cibule poslouchali.
Kdyz takto spravu své tiSe opatfil, usmyslil si, Ze syny jesté¢ pouci piikladem, ktery
by kazdého paprika presvedcil.

Dal si pfinést tii silné pruty a zavolal syny své. Svazal potom pruty, podal je
¢esnek nejstarSimu a ulozil mu, aby je zlomil. Kdyz toho nedokézal, dal je pielomiti
druhému 1 tfetimu, ale Zadny jich nezlomil.

Svatopluk rozvazal nyni rajce pruty, dal kazdému synovi po jednom, aby je zase
lamali. Kdyz kazdy z nich snadno tak u€inil, napomenul je:

,,Synové moji mili! Zustanete — li spolu v lasce a svornosti, nepiatelé vasi nikdy
vas nepfemohou: jestlize vSak nejstarSiho poslouchat nebudete, nejen sami sebe
zahubite, ale 1 nepratelé zahubi vés a kniZectvi vaSe vyvrati.*

Synové vSak nebyli pamétlivi rady otcovy a dopadlo s nimi tak, jak otec jejich

predvidal.

1) V textu se objevuji slova, ktera tam nepatfi. Najdi je a vypis:



2) Co maji tato slova spole¢ného? Vyber a oznac slovo nadfazené:
a) nazvy ovoce
b) nazvy zeleniny

C) nazvy stromu

3) Vypravovani o urcité skutecné dobé a lidech, kde jsou i vymyslené nebo
nadprirozené jevy se nazyva:

....................................... Jestli nevis, ktizovka ti pomuize.

Odpovéz na otazky podle textu, spravné odpovedi dopli do kiizovky:

a) Kdo vladl nad Cechami, Moravou, Slezskem i Slovenskem?
b) Jaky to byl kral?

¢) Risirozdélil na tfi ...............

d) Jak vladl kral?

e) Meltii............... mezi které tisi rozdelil.

f) Dal si pfinést tfisilné ..................



s) |

b

]

d)

#) |

4) 'V textu se ¢asto opakuje Cislo tii. VypiS spojeni se slovem tii:



5) Sestav do spravného poiadi jednotlivé body osnovy a spoj s ¢islem:

1 Pouceni ptikladem

2 Spatny konec

3 Kral Svatopluk rozdélil #isi
4 Jeden prut Ize zlomit lehce
5 Synové se pokouseji bez

uspéchu zlomit tii pruty

6 Kral dava radu



Pracovni list €. 4

Prace s basni:

PySny macek

Josef Vaclav Sladek

Macek lezl ze vratek,
roztrhl si kabatek,
mama mu ho vyspravila,

chodil zas jak ve svatek.

Macek, macek usaty,
koZich ma azZ na paty,
pysné sob¢ vykracuje

mezi vSemi kotaty.

Macku, macku, macicku,
vzhiiru nosis hlavicku —
vSak ty by sis jinak chodil,

kdybys nem¢l mamicku.

1) Spoditej a zapis, kolik ma basen:

SIOK oo



2) Ozna¢ barevné slova, ktera se v basni rymuji a vypis je:

3) V basnicce je i nékolik citové zabarvenych slov. Jsou to slova, kterymi
oznacujeme 0s0by, zviirata nebo véci malé, ale také které jsou nam milé.
Napriklad dévéatko, kuratko, klubicko. Vyhledej slova citové zabarvena

V basni a vypis je:

4) V mnoha détskych kniZkach jsou pribéhy o kocourech, kofkach a
kot’atech.

Znas nékteré?



Priloha D



Pracovni list €. 1

ZAMECTI ORLI

1. Vysvétli, pro¢ se tika, ze Martin pfijel na bilém koni.



7. Co ma parta ve znaku?

10. Slovo hranice je mnohoznaéné. Ktery z vyznami se v knize objevil?
- ohranicend oblast
- zapalend hromada diivi

- rozhrani mezi dvéma vécmi

Pokus se tyto hranice namalovat:

HRANICE HRANICE HRANICE

11. Jak kluci poznali, ze za¢ina opravdova valka?






Pracovni list €. 2

BAJKA

Bajka je literarni utvar, ktery vznikl pravdépodobné v 6. stoleti pf. n. 1. Za jejiho
zakladatele je povazovan Ezop (neni prokazana jeho existence).

Zakladem bajky je alegorie, kdy zvitata mysli jednaji jako lidé. Z tohoto jednani
vyplyne néjaké mravoucné pouceni nebo kritika chyby.

Jednotliva zvitata tim ziskavaji lidské vlastnosti, které se pro n¢ timto stavaji typické
(napf. lisSka je chytrd az vychytrald). V redlném svété zvirata nemusi byt nositeli
téchto vlastnosti, ale lidé jim je z néjakého duvodu piisoudili.

Cilem bajky je kritizovat n¢jaké spolecenské nesvary, ptisobit na lidi a vychovavat je
k odstranéni téchto chyb. Nejcastéji se tak d&je humornou formou, pomoci ironie a

satiry.
Bajky byly ptivodné uréeny dospélym posluchac¢tim a ¢tenaiim, v 19. a 20. stoleti se
bajky zacaly stale vice posouvat do détské literatury.

Zajimavosti je, ze utvary podobné bajkam se vyskytuji i u jihoamerickych Indiand
nebo africkych domorodcii.

e Najdi vyznam slov ve slovniku. Sprdvné prirad’ slovo s vysvetlenim pojmu:

e alegorie umélecké dilo zesmésSnujici nebo kritizujici zaporné jevy
skute¢nosti

e ironie abstraktni zobrazeni pojmu (vlastnosti)

e satira posmesné uziti slov vyjadiujici opak toho, co se mini

eV (itance na str. 154 najdes bajku Kupec a mote. Peclivé si ji precti a

dopln nasledujici vety:

e Moie bylo klidné a jeho vinky se cefily a kudrnatily jako


http://cs.wikipedia.org/wiki/6._stolet%C3%AD_p%C5%99._n._l.
http://cs.wikipedia.org/wiki/Ezop
http://cs.wikipedia.org/wiki/Jinotaj
http://cs.wikipedia.org/wiki/Li%C5%A1ka_obecn%C3%A1_(%C5%A1elma)
http://cs.wikipedia.org/wiki/Ironie
http://cs.wikipedia.org/wiki/Satira
http://cs.wikipedia.org/wiki/Literatura_pro_d%C4%9Bti

Zapis$, co ryba fekla kupci, kdyz se zjevila nad hladinou:

Na konci bajky byva obvykle kratké shrnuti vyjadiujici, v ¢em by se méli lidé
poucit. Najdes ho i tentokrat?



Pracovni list ¢. 3

JSOU LIDE VE VESMIRU SAMI?

(prace s textem)

Pred zahdjenim pustime détem motivacni hudbu od Jona Vangelise. Po
zaposlouchani se ptame na pocity, na atmosféru, na asociace. VétSina z nich se

dostane k pojmu vesmir, tajemno, . . .

1. Doplii pohadkové postavy, které k sobé patri a vyznac si v doplnéném slové

pismeno podle zadani:

KOCICKa @ . vt 4. pismeno

Rumcajs, Manka, ..............cccoeiiiiiiiiinnn.. 1. pismeno

Dlouhy, ....cooviiiiiiii a Bystrozraky 2. pismeno

Ajaa .o 1. pismeno

KubulaaKuba ..............oooiiiii, 4. pismeno
Tajenku napis velkym tiskacim pismem: .......cccoeeviiiiiiniiiiiiiiiininnne

2. Toto slovo pochazi z anglického science — fiction. Dokazes slovo pieloZit nebo

odhadnout jeho vyznam?



4. Vypis z kapitoly o vesmiru vSechny autory, ktefi se timto tématem zabyvaji

nebo o ném jiz drive psali:

6. Vidél jsi néjaky SCI — FI film v televizi nebo jsi ¢etl SCI — FI literaturu?
NapiS$ nazev:

7. Setkali jsme se se slovem ROBOT. Je ¢eského piivodu a poprvé ho ve své hie
pro dospélé pouzil spisovatel, kterého znas§ jako autora knih pro déti, napr.
Lotrando a Zubejda, Devatero pohiadek nebo Dasenika Cili Zivot Sténéte.

Vzpomenes si na jeho jméno?



8. Kterou planetu bys chtél navstivit? Pokus se na ni vymyslet kratky rym nebo
basnicku:

NAPT.: VENUSE ..ottt et e aae e

Naplanete Venusi, .......coovvviiiiiiiiiiiiiiiiie e,

NEZACPAVE] ST UST. ettt ettt ettt et et e et e e et e eieeaaeenens

Vsechny dobte poslouchej, .........cooooviiiiiiiiii

potom titam bude hej. .......oooiiiiiiiiii s

9. Vymysli nazev pro planetu podle svého jména. Jak by se jmenovali jeji

obyvatelé?

Oy VaLeLE: ..

10. Dovedes obyvatele své planety namalovat?



Pracovni list ¢. 4

ODJEZD DO AFRIKY

Prace s basni

ODJEZD DO AFRIKY

Christian Morgenstern

Ferda Pav jednou s velkym chvatem

zamkl sviyj kuffik s aparatem

a odjel v krasném jarnim ranu

az do Hamburku k oceanu.

Nastoupil na lod’. S namotniky

odplul pak rovnou do Afriky

a tady svétil na rovniku

naklad oslimu dostavniku.

Zvirata, lidi, prales, poust’ —

nestacil ani mackat spoust’.

Jémine, to je obrazki!

Inu, mél pé€knou vychéazku.



e V pripravené kiizovce vyhledej 16 slov z basni¢ky. Slova barevné

Zvyrazni.
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DOSTAVNIK
OCEAN
AFRIKA
JEMINE
PRALES
HAMBURK
NAMORNIK
APARAT
ROVNIK
NAKLAD
FERDA
LOD

ODJEL

PAK

RANO

NA

Tajenku tvoii rym ke slovu vychazky:

Tajenka: ....ccccooveeviee e,



e Vyhlede] co nejvice pisniCek o Africe. Mlze§S pouzit zpévnik,
nahravky na PC, CD nebo DVD.

e Dopln rym:

SNAMOTNIKY - ...

e BasniCku se muzes naucit zpaméti.




Priloha E



Obrazek 1 : Navstéva obecni knihovny




Obrazky 3: Povidani o knihach, které Zaci precetli

=
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Obrazky 5: Beseda Zdenék Miller













Obrazky 7: Vlastni tvorba zZaki
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Obrazky 9: Pojmova mapa










