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1 Uvod

Vymezeni pojmu tvarovani je samo o sobé pomérné problematické. VétSina autord, zabyvajici se touto
problematikou, se shoduje na tom, Ze se jedna o soubor péstebnich operaci, které maji za ukol trvale zménit
pfirozeny tvar stromu, nejen koruny, ale i dalSich &asti dfeviny. Nékteré postupy tvarovani mohou vykazovat
urcitou podobnost s jinymi typy fez(, nicméné rozhodujici je cil daného péstebniho opatfeni. Velmi ¢asto, ne vSak
ve v8ech pfipadech, je tvarovani provadéno tvarovacim fezem, ktery je jako kazdy fez zamé&rnym poranénim
dfeviny. Proto je tfeba vzdy individualné posoudit jedince, na kterém bude tvarovani provadéno a urcit spravny

postup péstebnich opatfeni.

Tvarované stromy jsou nedilnou soudasti historické i souCasné zahradni a krajinarské architektury a
nesporné patfi k jedném z nejvyraznéjSich prvkud, jaké muze zahradni architekt pouzit. Mnoho narod( napfic
historii ve své kultufe pouzivalo tvarované stromy v nejriznéjSich formach, bud z Cisté praktickych, nebo
dekorativnich davodu. Praktickymi dGvody mohla byt zprvu potfeba pfisunu ¢erstvych rostlin pro koCovné Iékare
nebo péstovani stroml na prostorové limitovanych stanovistich. Prvni znamky toho, Ze se tvarované stromy
stavaji dekorativni zaleZitosti 1ze nalézt pravdépodobné v Asii, kde pfedstavovaly symbol moci, a péstovani
strom bylo spojeno s celou nabozenskou kulturou. Pravdépodobné nejvyznamnéjSim obdobim z hlediska
tvarovani v Evropé byla renesance, kdy se staly stromy velmi vyznamnou soucasti kompozice zahrad a dochazelo

pravdépodobné k nejvétS§imu rozvoji tvarovani v historii zahradniho uméni.

Tvarované stromy jsou i ve 21. stoleti stale velmi aktualnim tématem a nachazeji si dalsi, mnohem

je momentalné velmi diskutovanou technologii, diky niZ tvarované stromy nachazi uplatnéni také v trvalkovych

zahonech.

2 Cil prace

Cilem této prace je vytvoreni kritické reSerSe dané problematiky, ktera zahrnuje historii pouziti tvarovanych
strom(l, biologické, kompozi¢ni a péstitelské vlastnosti dfevin vyznamné pro tvarovani, technologie a formy
tvarovani stromf(, sortiment rostlin a jejich relevantni viastnosti, specifika navrhovani, zakladani a dal$iho
péstovani tvarovanych stroml a metody inventarizace. Tato prace by méla ¢tenafi podat uceleny prehled dané

problematiky a také zakladni informace

Na zakladé ziskanych informaci z teoretické ¢asti byla vypracovana zahradné architektonické studie, ve

kterém se vyznamnym zpUsobem uplatiuji tvarované stromy a dal$i tvarované vegetacéni prvky.



3 Metodika

Pro zpracovani literarni reSerSe bylo nutné:

Prostudovat doporu€enou a dalSi literaturu tykajici se tvarovani dfevin a ziskat informace, které se
tykaji vyhradné tvarovani stromd. K tomu byla pouzita literatura Ceskych i zahrani¢nich autor(.

Internetové zdroje byly pro tuto praci vyuzivany sekundarné.
Na zakladé zadani prace urcit stéZejni oblasti, kterymi by se méla prace zaobirat
Vypracovat logickou osnovu prace, ktera velmi napomohla v jejim nasledném zpracovani

Sumarizovat informace ziskané z literarnich pramenut ke zvolenym bodim osnovy a jejich vzajemna

konfrontace
Zpracovat sortiment stromd vhodnych k tvarovani
Vyhodnotit informace a vytvofit zavér

Hodnoceni dostupnosti informaci a kvality informaci tykajicich se toho tématu

Pro zpracovani zahradné architektonické studie bylo nutné:

Zvolit si modelové uzemi

Provést jeho dikladnou analyzu

Na zakladé analyzy vytvofit studii a zvolit vhodny sortiment rostlin
Vypracovat provadéci dokumentaci k architektonické studii

Na zakladé teoretickych poznatk( vytvofit studii prostoru, jehoz vyrazny kompoziéni prvek tvofi

tvarované stromy.

4 Definice zakladnich pojmu

Tvarovani

Tvarovani je umélecka Uprava kmenl a korun urcitych druhd dfevin vyvazovanim, fezem ¢i stfihanim

nebo zastipovanim do funkénich nebo estetickych, pfipadné bizarnich tvar. (Marecek, 2001)

.

Rez

Rez je jedna z dulezitych &innosti pfi pé&i o stromy. Zahrnujeme do ného zakracovani a odstrafiovani jak

vyhon(, vétvi a pfipadné i kmend, tak i kofend. Za fez mizeme povazovat i odstrafiovani €asti kary a dfeva

v souvislosti s tzv. konzervaénim o8etfovanim dfevin. Podstatou fezu je zamérné poranéni. Je proto tfeba zvolit

takové feSeni, které dava predpoklad k prevazeni kladnych ucink(i fezu nad nezadoucimi. (Pejchal, 1995)

Zd4arsky (2008) popisuje vyznam fezu nasledovné;

,Vyznam fezu Ize shrnout do nasledujicich bodu:

Zalozeni a vychova korun mladych stromud do habitu daného taxonu
Péce o koruny vzrostlych stromu (udrzovaci fezy)

Tvarovani strom0

Zaijisténi provozni bezpecnosti ve vSech vékovych obdobich stromi
Podpora tvorby kvétd a plodd u vybranych taxonu strom

Zlepseni kvality dfeva kmene stromu

Uprava kofenového systému stromd, popf. zmirnéni negativnich uginkd jejich pasobeni* (Zdarsky a
kol., 2008)

Agentura ochrany pfirody a krajiny vydala arboristicky standard fezu strom(, ktery je jednim z literarnich

pramenud pouzitych v této praci. Vtomto standardu jsou definovany techniky a typy zasahd provadénych na

stromech rostoucich mimo les.

Typy fezl (Zdarsky a kol., 2008)

Zakladaci fezy
o Zalozeni koruny
o Srovnavaci (komparativni) fez
o Vychovny fez
Udrzovaci fezy
o Zdravotni fez

o Sanitarni fez



o Bezpecnostni fez
o Prosvétlovaci fez
o Rekonstrukéni fez
e Specialni fezy
e Likvidaéni fez
Tvarovaci fez

Jedna se o pomérné nakladné fezy stromq, jejichz cilem je vytvorfeni nepfirozeného tvaru stromu, spojené
velmi €asto i s omezenim jejich pfirozené velikosti. Tyto fezy je nutno v pravidelnych intervalech opakovat, nejlépe

kazdoro&né v predjafi. (Zdarsky, 2008)

Jedna se o fezy, zakladané v ramci vychovného fezu nebo po dosazeni zadané vySky a opakované
v kratkém intervalu po cely Zivot stromu. Mezi tvarovaci Fezy se fadi Rez na hlavu, fez na &ipek a fez Zivych plottl
a stén. (SPPK A02 002:2012 Rez strom(, 2012)

ZpUsob Fezu, ktery je soudasti udrzovaci péce a slouzi k udrzeni cilového péstebniho tvaru. (Simek, 2012)
Topiary

Z angli¢tiny pochazejici vyraz, ktery nej¢astéji oznacuje slozitéji tvarované drevité prvky. (Pejchal, 2013)
Zelena architektura

Jedna se o tvarovany vegetacni prvek, ktery navazuje, rozviji a doplfiuje stavebni prvky v kompozici

zahradné architektonického dila. (Hobhouse, 1994)
Spalir
Je termin pouzivany v zahradnické praxi, oznadujici vegetacni prvek slozeny z vice dfevin, vyvazovany do
tvaru stény vyrazné pfesahujici vySku Clovéka.
Kordén

Jednd se péstebni tvar dfeviny na nizkém kmeni bez vedlejSich vétvi, s kratkym bo¢nim obrostem. Je to
velmi pfisny péstebni tvar, ktery se asto pouziva pfi péstovani ovocnych drevin. (Dvorak, 1987) K jeho dosazeni

se vyuziva kombinace slabé rostouci podnoze a pravidelného a dusledného fezu. (Marecek, 2001)
Palmeta

Palmeta je termin oznacujici péstebni tvar dfeviny, ktera se skldda z rovné stfedni vétve, z niz ve vice patrech

vychazeji jedna nad druhou, ve stejné roviné, Sikmo nebo vodorovné vedené postranni vétve. (Pieber, 2013)
Hlavovy fez

Zpusob fezu, ktery ma za Ukol opakované zajistit nepfirozeny péstebni tvar koruny fezem. Opakovanym fezem

vyhonil se vytvofi v koruné mista s velkym mnozZstvim spicich pupent tzv. hlavy. (Simek, 2003)

Udrzovaci fezy

Jedna se o skupinu fezu, které se pravidelné opakuji, jejichz cilem je pé€e o dospivajici a dospélé stromy
s dlirazem na zajiStovani jejich provozni bezpecnosti, péstebnich pozadavku, eventualné zmény tvaru a velikosti
jejich koruny dle potfeby stanovisté a prodlouzeni jejich funkéni Zivotnosti. (SPPK A02 002:2012 Rez stromd,
2012)

Zakladaci rezy

Skupina Fez(, jejichz ucelem je zalozeni a vychova korun mladych strom(, které v dospélosti budou bez
zasadnich defektd a které budou svym tvarem a velikosti koruny odpovidat danému stanovisti. (SPPK
A02 002:2012 Rez stromd, 2012)



5 Historie pouziti tvarovanych stromu

5.1 Egypt

Literarnich pramenu zabyvajicich se historii tvarovanych stromu je, na rozdil od téch, které se zabyvaji
celou skupinou tvarovanych dfevin, malo. Dle Kfesadlové (2003) sah& historie ucelného tvarovani dfevin, jako
napfiklad odstrafiovani suchych a poSkozenych vétvi nebo redukce velikosti koruny, do doby, kdy se zacaly
dfeviny ucelné péstovat. Prvni dilkazy o zamérné upraveé tvaru dfevin Ize nalézt na egyptskych hieroglyfech, kde
jsou zobrazeny jednoduché pergoly s vinnou révou. Budeme-li vychazet z tvrzeni Kfesadlové a vezmeme v Uvahu
znama kompoziéni pravidla egyptskych zahrad, da se pfedpokladat, ze stromim vysazenym v egyptskych
zahradach, byl jiz v této dobé ucelné upravovan pfirozeny tvar koruny, zejména z toho dlvodu, Ze zahrada byla

obehnana kolem dokola vysokou zdi a tudiz prostor pro stromy zde nebyl pfili§ velky.

Robertson (2010) zmirfiuje, Ze za vlady Hatchepsut a poté faraona Ramsese Ill vznikla privatni sbirka
rostlin z rznych zemi, které byly péstovany zejména v kontejnerech. O péstovani rostlin v kontejnerech se
zminuje také Gustafson (1994), ktery uvadi, ze na malbach ve starovékych egyptskych hrobkach datovanych do
roku 2 000 pf. n. I., jsou vyobrazeny rostliny v kontejnerech jak uvnitf budov, tak také ve venkovnich prostorech.
Ani jeden z autoru vSak nepopisuje, o jaké skupiny rostlin se jednalo, Ize se tedy znovu pouze domnivat, zda se jiz
v této dobé snazili dfeviny zamérné tvarovat a zda si uvédomovali, Ze péstovani v nadobach zpusobuje nizsi

vzrlst rostliny.

V nékterych literarnich pramenech mizeme nalézt také zminky o stromech péstovanych v nadobach ve
starovéké Indii. Tyto rostliny péstovali pfiblizné v roce 1 000 pF. n. I. 1ékafi, ktefi na nich byli pfimo zavisli, protoze
potfebovali staly zdroj Cerstvych bylin a extraktl. Gustafson (1994) ve své knize Fika: "Starovéci hinduisticti doktofi
povaZzovali za nezbytné udrZet tyto stromy malé, pro lepSi moznost jejich pfemistovani z mista na misto.
Odstfihoval nékdo v této €asti svéta, od vychodni Evropy po Mongolsko a na jih k Indickému oceanu, listy a
vyhony k udrzeni pfirozeného tvaru stromu? Pravdépodobné ano. Péstoval nékdo tyto zakrslé stromy za ucelem
jejich vystaveni? Zjevné ano. Ma se za to, Ze tyto stromy byly prezentovany jako znak ufadu, stejné jako napftiklad
znak holi¢e". Je tedy zfejmé, Ze prvnimi, zcela zamérné tvarovanymi stromy, byly zakrslé stromy v nadobach,

které byly péstovany pro Iékarské i dekorativni vyuZziti.

5.2 Antika

Prvni pisemné zaznamy o tvarovani dfevin pochazi ze spist Plinia starSiho z prvniho stoleti naseho
letopoctu, ktery poprvé pouzil vyraz topiaria opera, coz byl vyraz pouzivany v souvislosti s krajinarskou
architekturou nebo okrasnym zahradnictvim, zatimco pojem topiarium oznacoval celé odvétvi okrasného
zahradnictvi. Dale pak vyraz fopiarius oznaCoval uméleckého zahradnika a také vyraz ars topiaria oznacoval
umélecké zahradnictvi. Je zde mozné nalézt také zminky o jablonich. Jablka udajn& nesla jméno po fimském
rytifi a pfiteli cisafe Augusta, Gaiovi Matiusovi, ktery je na uzemi Rima jako prvni pfinesl spolu s technikou stfihani

haju. (Bostock, 1855) Robertson (2010) uvadi, Ze uméni topiarium bylo do Rima introdukovano nékdy kolem roku

54 pred Kristem z Recka. Také Cicero ve svém dopise svému bratrovi Quintovi zmifiuje moZnost pouZiti bfedtanu

jakozto ozdoby a pozadi pro kolonady a sochy.

Kromé zminek o topiaria opera, miizeme v Pliniovych spisech nalézt také postup péstovani olivovniki
prevzaty od Cata starSiho, jehoz principy jsou uplatfiovany dodnes. Plinius piSe: "Nasledujici text je souhrn
doporuceni, pfedlozena Catem k tématu: Olivovy sad zacni fezat 15 dni pfed jarni rovnodennosti; od této chvile,
po dobu 40 dni, pro to bude vhodna doba. PFi fezu dodrzuj nasledujici pravidla: Kdyz je puda velmi urodna,
odstran vSechny suché vyhony nebo takové, které byly zlomeny vétrem. Pokud neni tak Urodna, musi$ odfezat
jesté vic, poté je dobfe svaz a odstraf vSechny kfizici se vyhony." Z tohoto textu muZzeme jednoznacné odvodit,

Ze uz v této dobé se rostliny oSetfovaly zcela ucelné fezem. (Bostock, 1855)

5.3 Cina a Japonsko

Budeme-li hledat v historii lidstva doklady o zamérném tvarovani stromu pro Cisté dekorativni ucely, zcela
jisté musime zminit uméni péstovani bon-sai. Co to vlastné uméni bon-sai je? Definice podle Barana (2013) je
nasledujici; "Bon-sai je Japonsky termin, ktery doslovné pfeloZzeny znamena vsazen do kontejneru. Vyslednym
cilem péstovani bonsaji je vytvofeni miniaturni, ale realistické reprezentace krajiny ve formé stromu." Tomlinson
(1999) definoval péstovani bonsai jako "strom nebo kef, tvarovany, fezany nebo stfihany tak, aby se v miniatufe
podobal vzrostlému stromu, péstovany v mélké nadobé pro navozeni uméleckého dojmu a dojmu pfirody". ACkoli
je toto prastaré uméni &asto pfisuzovano Japonské kultufe, je plivodem ze starovéké Ciny a predpoklada se, ze
do Ciny mohlo dorazit z Indie, kde bylo znamé jiz piblizné tisic let pfed nasim letopoétem. Cinsky termin pro toto
uméni je Pun-sai a to se vyvinulo z uméni zvaného Penijing, které kopirovalo ¢asti krajiny do miniaturniho méfitka
a vytvarela "krajinu v kvétinadi". Vytycit pfesny meznik vzniku toho uméni Ize jen velmi obtizné, protoze se nazory
na jeho pocatky liSi. Podle Barana (2013) sahaji poCatky uméni péstovani bonsaji pfiblizné do 2. stoleti pf. n. I.
kdy se z teorie péti elementl zrodila idea kopie v miniatufe. Tim, Ze studenti vytvareli kopie pfirody v mnohem
mensim méfitku, docilili toho, Ze si osvojili vlastnosti jednotlivych material( a dokazali s nimi velmi citlivé pracovat.
V této dobé se kopirovaly Casti krajiny jako napfiklad skaly porostlé liejniky, jezera s pobfezni vegetaci, solitérni
stromy v krajiné, idylické vyseky lest apod. Z toho je tedy mozné usoudit, ze uz v této fazi raného vyvoje uméni
byly stromy péstovany a tvarovany. Toto uméni dale rozvijelo na konci dynastie Han, tedy pfiblizné ve tfetim
stoleti naseho letopoctu a za dynastie Tang v 7. az 8. stoleti n. |. ziskavalo stale vétSi popularitu. Podle legendy v
této dobé Zil kouzelnik Fei Jiang-Feng, ktery mél moc zmensit a sbirat hory, feky, zvifata, lidi a stromy. (Yee-Sun,
1969). Od té doby existuje mnoho vers(, ve kterych jsou zmifilovany miniatury krajiny. Jako pfiklad Ize uvést
basnika Tu Fu za Dynastie Tang, nebo So Suen z obdobi dynastie Sung, ktefi oba ve svych verSich zmiriuji
péstovani miniatur. Kromé versu existuji také malby z téchto dvou obdobi, které znazoriuji borovice, cypfise,
Svestky, orchideje, bambusy a chryzantémy péstované v nadobach. V pribéhu staleti se toto umeéni dale vyvijelo
a mezi obdobim Kang-Hsi a Chia-Ching (1662 - 1821 n. 1.), kdy Cina prosperovala a Zila v miru, pfijala vétsina
obyvatel toto uméni jako konic¢ek napfi¢ vSemi spoleCenskymi vrstvami. B€hem tohoto obdobi vzniklo mnoho knih,
které se zabyvaly tématem péstovani strom(l v kontejnerech a jejich tvarovanim. Béhem vice nez tisice let se
vyvinulo mnoho styld a struktur tvarovani zakrslych rostlin, které byly vétSinou spojeny s geografickymi

podminkami. Jako pfiklady Ize uvést Pagoda styl z provincie Yangchow, styl Zizaly z provincie Szechuen, styl



Tanciciho draka z provincie Anhwei, styl Péti stromd z provincie Kwangtung a mnoho dalSich. Kolem roku 1900
doslo ve vyvoji péstovani zakrslych stroml k velkému zlomu, protoze péstitelé z provincie Kwangtung zacali Sifit
novy styl nazvany "Péstovani a stfihani", a tak vznikl novy vzor a struktura pro péstované stromy, ktera méla
vzhled starého zkrouceného stromu s jemnou eleganci. Tato metoda je dnes znama jako Lingnanska $kola, ktera

povysSila péstovani strom( v nadobach na uméni a méla obrovsky vliv na jeho vyvoj v Japonsku. (Yee-Sun,1969)

Prvni kontakt Ciny s Japonskem se datuje do 3. stoleti pt. n. I. do dynastie Chin, kdy byl &inskym vladcem
vyslan kouzelnik Hsu Fu do Japonska, aby pfinesl elixir mladi. (Yee-Sun, 1969) V obdobi dynastie Han, od roku
206 pf.n.l do roku 221 n. ., doSlo k roz8ifovani ¢inské kultury do Japonska, avSak nelze nalézt Zadné zminky o
tvarovani stromud. Na to, kdy do Japonska dorazilo uméni péstovani zakrslych stroml, se nazory jednotlivych
autortl pomérné lisi. Yee Sun (1969) uvadi, Ze bylo introdukované v pribéhu 13. a 14. stoleti a pfiblizné z této
doby také pochazi dochovany obraz stromd v nadobach. Nicméné Long (1971) ve své praci zminuje, ze existuji
literarni prameny datované do roku 1095, které uvadi, ze péstovani bonsai bylo aktivitou vyhrazenou samurajiim.
Dle Barana (2013)panuje obecna shoda na tom, Ze prvni pun-sai byl dovezen z Ciny v 9. stoleti n. I. jako
nabozensky pfedmét. Je tfeba dodat, Ze jak v Cing, tak v Japonsku byly tvarované stromy v nadobéach uzce spjaty
s buddhistickym naboZenstvim, které je velmi ovliviiovalo. Ctyfi sta let po tom, co se stal Buddhismus v Japonsku

ty€e, mezi nejCastéji pouzivanymi dfevinami pro tvarovani patfily meruriky, tfeSné a borovice.

V 19. stoleti se do té doby uzaviené Japonsko otevielo obchodu s ostatnimi zemémi a dalo tim pfilezitost
také pro Sifeni jednotlivych prvkd své kultury, mezi které patfily také bonsae. Do roku 1909 se do Evropy stromy z
Japonska témér viibec nedostaly, to se vS8ak zménilo po vystavé v Londyné uspofadané obchodnikem Sato. Na
této verejné vystavé byly prezentovany tvarované stromy v nadobach, které slouzily pfedevSim jako dar pro
vysoce postavené vladni Cinitele. Pozdéji uspofadal jesté jednu privatni vystavu v New Yorku. Jiz v roce 1913 byla
do Ameriky dovezena sbirka bonsaji, ktera byla ur€ena pro velvyslance Larze Andersona a pozdéji byla darovana
arboretu Arnold Arboretum. (Yee-Sun,1969)

Po druhé svétové valce AmeriCané bé&hem svych diplomatickych nebo obchodnich cest poznavali
Japonskou kulturu. Velmi je fascinovalo to, ze méli moznost setkat se s narodem, ktery se zde usidlil podobné
jako Ameri¢ané na Americkém kontinentu, nicméné pfiblizné o dva tisice let dfive a mnoho stoleti se vyvijel bez
vétsiho zasahu okolniho svéta. Pfes ocean si s sebou kromé mnoha kulturnich zvyklosti pfinaseli také svédectvi o
velmi citlivé tvarovanych stromech v keramickych nadobach, které byly mnohdy starSi nez oni sami, bylo o né
peCovano po celé generace a nékteré exemplafe byly dokonce star$i nez samotny americky narod. (Yee-
Sun,1969)

Druha svétova valka si vybrala svou dan také na sbirkach stromu. V prabéhu ni byl nespocet starych
exemplarl a sbirek zni€en béhem vojenskych operaci a mnoho vzacnych a vyznamnych zahrad zpustlo a zaniklo
diky nedostatku péce. Ve Spojenych statech americkych (USA) vySel v roce 1950 ¢lanek "How to Make a Tree",
ktery se znacnou mérou podilel na popularizaci bonsaji a popsal do té doby neznamou techniku jejich péstovani.
Techniky péstovani bonsai byly nékterymi autory povazovany za tajemstvi orientu. Pravym dUvodem neznalosti
této problematiky byl vSak nedostatek preloZzenych originalnich textd. V 60. a 70. letech 20. stoleti vySlo mnoho

publikaci na toto téma, které umoznily lidem hlub$i poznani problematiky a zdokonalovani se v tomto uméni. Se
vzrustajicim poctem lidi, ktefi navstivili Japonsko, také vzristal export stromd z Japonska do USA. Nemalou roli v
tom také sehrala imigrace japonskych obyvatel, ktefi se vyznamné podileli na popularizaci tohoto uméni a velmi

Casto zastavali vysoké funkce v organizacich sdruzujicich nadSence s vasni pro bonsaje. (Yee-Sun,1969)

5.4 Stiedovék v Evropé

Stfedovék, byl pro zahradni uméni velmi slozitym obdobim. Jedna se o dlouhé obdobi, které je Casto
chybné povazovano za obdobi upadku. Pravda je vSak takova, Zze pouze stavby byly pfizplsobovany dané dobé
zmitané Castymi valkami. (Kfesadlova, 2003). Diky charakteru sidel limitovanych méstskymi hradbami, byl prostor
pro zahradu pomérné maly. V této dobé vznikaly dva typy architektury. Prvni byla architektura sakralni, ktera byla
spojena s naboZenstvim, kdy zemédélské a zahradnické prace zajiStovaly zasobovani a hospodaiskou
sobéstacnost klastera a plnily tedy Cisté ucelovou funkci. Druhym typem byla architektura profanni, svétska, v niz
méla zahrada okrasnou funkci. Profanni architektura vSak byla vysadou Slechty, ktera si ji mohla dovolit v dobé
ekonomické stability zemé.(Damec, 2012) Pokud se v zahradach mély uplatnit ovocné &i okrasné stromy, musel
byt jejich rast, kvdli limitovanému prostoru, neustale omezovan. Méné casto se pak zelefi vysazovala do
meéstskych ulic. Kfesadlova (2003) zmirnuje v tomto obdobi tvarovani jednotlivych pater u solitérnich stromkd a

vplétani jednotlivych vétvi do konstrukci a vsazovani dievin do nadob.

Evropu velmi vyrazné ovlivnil vzor fimské antiky, proto se ve stfedovéké zahradé& péstovaly druhy rostlin,
které s sebou Rimané pfinesli v prib&hu kolonizaéniho obdobi. Za prvni pisemné prameny z obdobi stfedovéku
Ize povazovat dilo Hortulus Walahfrida Straba, basnika Karla Velikého, z 9. stoleti. Z tohoto obdobi, které je také
nazyvano "Karolinska renesance", pochazi nejranéjSi doklady o rostlinach a zahradnickych technikach, které byly
v prOibéhu stfedovéku vyuzivany. DalSim a pravdépodobné ze zahradné-architektonického hlediska
nejvyznamnéjSim dochovanym dilem je plan opatstvi St. Gallen, ktery pochazi pfiblizné z roku 820. Na tomto
planu je vyobrazeno kromé rozloZeni jednotlivych budov také rozloZeni klasternich zahrad, které mély pouze
uzitkovy charakter. Nachazely se zde dvé zahrady, zeleninovd a ovocna, ktera slouzila souCasné také jako
pohfebisté. Z pouzitych stroml zde byly vysazeny ovocné druhy, které jsou symbolem vzkfiSeni, jako napfiklad
jabloné, hrusné, Svestky, jedlé kastany, fikovniky, mandloné a vlaSské ofechy. DalSim svédectvim o pouziti
strom0 ve stfedovéku je popis Williama FitzStephena z roku 1180, ktery uvadi, jak se vysazovaly jilmy, duby,
jasany a vrby podél vodnich tokl a k pfistinéni pésich cest v Londyné. Ke stejnému ucelu se dle dalSich zdroju v
Némecku a centralni Evropé& pouzivaly hlavné lipy. V roce 1324 byl v Anglii zaznamenan vyraz "pollarding" coz je
vyraz pro soustavné ofezavani korun stromu, aby se docililo dekorativniho kmene obrostlého listim a také vyraz
"pleaching"”, jehoz popis je vysvétleny jako proplétani jednotlivych vyhon( dfeviny do formy Zivého plotu nebo jako
kryt pro venkovni pési stezky. (Dostalova, 1992) Oba vyrazy podavaji svédectvi o zcela umysiném a ucelném
péstebnim opatfeni, jehoz vysledkem méla byt Uprava vysledného vzhledu jedince. Oba vySe zminéné postupy se
v obdobi stfedovéku pouzivaly, ale proplétani vyhona bylo v oblibé zejména na jeho konci. Dal§i zaznamenana
zahradnicka technika, ktera byla znama jiz mnoho stoleti, je roubovani ovocnych strom(, o kterém se zminuiji jiz

davné Antické spisy. (Hobhouse, 1994)



Od druhé poloviny 12. stoleti se zejména na uzemi dnedniho Némecka zalinaji objevovat pisemné

zminky o etaZovité tvarovanych stromech, kterymi byly vesnické, tanecni a soudni lipy. (Pejchal, 2012)

V prabéhu 13. stoleti se poprvé od pocatku stfedovéku zaméfuje zahradni uméni vice na estetiku nez na
Cistou prakti€nost a taxony jsou vybirany vice pro své dekorativni vlastnosti. V roce 1260 napsal Albertus Magnus
dilo De vegetabilibus et Platis, ve kterém popisuje zahradu rozkosi, jeji rozlozeni a pouzité rostliny, které zahrnu;ji
mimo jiné také tvarované stromy. Spekuluje se o tom, Ze tento popis je zaloZen na chybéjici ¢asti encyklopedické
prace Anglicana Bartholomewa de Glanville dokon€ené v roce 1240. DalSim autorem, ktery popisuje koncept
zahrady rozkoSi je Pietro de' Crescenzi ve svém dile Liber ruralium commodorum. Tento autor doslovné
zkopiroval definici zahrady rozkoSi Albertuse Magnuse. Jeho dilo vySlo v mnoha wvytiscich a pFepisech, bylo
prelozeno do nékolika jazyk(l a stalo se jakymsi spojovacim ¢lankem mezi stfedovékym a renesanénim zahradnim
umeénim. Poskytl v ném praktické informace o rostlinach, jejich vysadbé a také vlastni soupis okrasnych strom,
diky kterému mame konkrétni pfedstavu o tom, jaké druhy byly v té dobé pouzivany. Jednim z velmi dllezitych
témat, které ve své knize popisuje, je péstovani puvodnich a introdukovanych ovocnych a okrasnych stromu a
moznosti jejich tvarovani. Dale zde muzeme nalézt popis stfedovéké zahrady, ve kterém doporucuje vytvareni
zivého plotu na teplejSich mistech z Punica granatum a na chladnéjsi mista z ofech(, Svestek a kdouli. V dalSich
kapitolach Crescenzi navrhuje také tvarovani hustych dfevin do tvaru véZe nebo cimbufi. Karel V. Francouzsky
schvalil Crescenziho pfeklad knihy jako uzite€ny zahradnicky manudl a ve stfedovékém zahradnim uméni z néj
byly prevzaty jednotlivé prvky, jako napfiklad loubi vytvofené z tvarovanych stromu a zivé stény. Pfikladem muize
byt zahrada palace Sv. Pavla v Pafizi. Zde byly jednotlivé mensi celky oddéleny vysokymi zivymi ploty s
podpurnymi konstrukcemi, skrz které se proplétaly dalsi rostliny. DalSimi pouzitymi prvky v zahradé byly labyrint a
loubi. Literatura zabyvajici se zahradnictvim a rostlinami neni jedinym zdrojem informaci o podobé zahrad a
pouziti rostlin. Kusé informace o podobé stfedovékych zahrad je mozné nalézt od 14. stoleti také v soudobé
literatufe. Napfiklad italsky basnik Giovanni Boccaccio ve svém romanu Decameron jako prvni zmifiuje koncept
terasovitych zahrad, ve které se nachazi pergola s cestou zastinénou citrusovymi stromy, a které byly lemovany

zivym plotem z jasminu a razi. (Hobhouse, 1994)
Z obdobi stfedovéku také

Kresadlova (2003) publikovala typologii tvarovanych dfevinnych vegetacnich prvk( pouzivanych ve
stfedovéku a také sumarizovala nejCastéjSi druhové slozeni, které se u jednotlivych vegetaénich prvkd

vyskytovalo.
"Typologie tvarovanych dfevinnych vegetaénich prvkl pouzivanych ve stfedovékych prostorech:
e St&pnice - plodna vysadba ovocnych dfevin
e Solitérni dfeviny
- v nadobach
- ve volné pudé

e Popinavé dfeviny slouzici k ozelenéni loubi a jinych konstrukci.

Pouziti rostlinnych druhl ve stfedovékych podminkach:

Stépnice: Malus sp., Pyrus sp., Cydonia oblonga, Mespilus germanica, Morus
sp., Sorbus domestica, Sorbus aucuparia, Corylus avellana, Juglans sp., Prunus armeniaca,

Prunus avium, Prunus cerasus a jiné slivy
Solitérni dfeviny: Picea, Tilia, Taxus, ovocné druhy

Popinavé dfeviny: Rosa, Vitis vinifera" (Kfesadlova, 2003)

5.5 Renesance

Renesanci je mozné povazovat za skute€¢né vyznamné obdobi pro zahradni uméni i pouZiti tvarovanych
vegetacnich prvkd. Relativni stabilizace situace v Evropé, studium antickych spist a navraceni se k dlouho
nepouzivanym zahradnickym technikam, objeveni nového kontinentu, masivni introdukce rostlin z celého svéta,
ktera mnohonasobné rozsifila sortiment dfevin, snadnéjsi publikace a sdileni poznatk( diky vynalezu knihtisku.

VSechny tyto udalosti se vyznamné podepsaly na velkém rozvoji renesancnich zahrad v Evropé.

Tento umélecky sloh ma své kofeny na jihu Evropy v Italii, kde doSlo k znovuobjeveni antickych ideald a
vzor(, které se vyrazné promitly do pouziti tvarovanych drevin. Opét se zde dostava do popredi zahrada rozkosi,
kde se klade vétSi ddraz na esteticnost, nicméné praktiCnost zde ma stale své misto. Vzhled italskych
renesanénich zahrad velmi ovlivnila velka Clenitost terénu, kterd je pfic¢inou vzniku hlavniho charakteristického
rysu, kterym jsou terasy. Zahrada méla slouZit jako rozSifeny prostor domu s jasnym uspofadanim splyvajici s
krajinou. Jedna se o zcela jiny pFistup a chapani zahrady, nez jaky je mozné vidét ve francouzskych renesancnich
zahradach. Zde zelenl zac¢ala navazovat, doplfiovat a rozvijet tvaroslovi stavebnich prvkd a zacala vznikat tzv.

zelena architektura. (Hobhouse, 1994)

Na rozvoji zahradniho uméni se vyznamné podilel italsky zahradni architekt Leon Battista Alberti, ktery v
roce 1452 vydal vyznamné dilo De re aedificatoria .V ném doporucoval, aby architekti rozsifili dispozice domu do
zahrady, coZ se stalo neodmyslitelnym pravidlem italskych zahrad. Alberti v zahradnim uméni vychazel hlavné z
dopisl Plinia mlad$iho. Doporu¢oval napfiklad, aby byl parter akcentovan za pomoci vavfina, cedrll a jalovcd,
jejichz vyhony byly spojeny do sebe. Alberti je také patrné autorem navrhu florentské vily Quaracchi a jeji zahrady,
jejiz popis se zachoval v deniku jejiho majitele Giovanniho Rucellai. Do ni Alberti zakomponoval vzrostlé stromy
ramujici pergolu, jejiz délka Cinila 550 metr(, zivé ploty a stény oddélujici jednotlivé diléi zahrady a zakryvajici
méné atraktivni mista. Také se zde nachazela velka sbirka topiaria stfihanych do tvard lodé, chramu, divokych
zvirat, filozof(, obrd, a v podstaté v§ech tvar(, které byly ve florentskych zahradach 15. a 16. stoleti pouzivany.
VSechny ilustrace italskych zahrad z této doby ukazuji zahradu uzavfenou zdi pokrytou vegetaci vedenou na
konstrukci, mezi nimiz jsou mimo popinavych rostliny také tvarované stromy. V pfipadé, Ze nebyly zahrady
obehnany zdi, byl kolem dokola vysoky zZivy plot. Dochazelo také k ¢etnym experimentim, jak ovlivnit vzrist a tvar
strom(l. Napfiklad vévoda Cosmio chtél péstovat zakrslé ovocné stromy roubované na kdoulori Cydonia oblonga.
Roubovani bylo v této dobé velmi ¢asto pouzivanou metodou pfi péstovani ovocnych stromd. DalSim pfikladem
experimentu mize byt napfiklad zahrada vily d'Este, kde byly oleandry a citrusy tvarovany na Spalirové stény,
podobné jako se tvaruji ovocné stromy. DalSim autorem, ktery ve svém dile Hypnerotomachia poliphili zmifuje
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mnoho zahrad s tvarovanymi stromy je Francesco Colonna. Ty byly pozdé&ji také publikovany ve francouzské knize
vzord, kterd byla vydana v druhé poloviné 17. stoleti. Hojné vyuzivanym a velmi vyznamnym prvkem italskych
renesanc¢nich zahrad byly tunely a pergoly, po jejichz dfevéné konstrukci se pnuly réva a rdze, nebo byly pokryty
tvarovanymi dfevinami, jejichZ vyhony byly navadény na konstrukci a vzajemné propleteny tak, aby vytvofily tunel.
Tento zplsob vytvareni tunelll a pergol Cerpa z dila Cerscenziho, ktery doporu€oval vytvareni obdobnych prvku
pro ochranu péSich stezek pfed slunecnim Upalem a silnym vétrem. Nej¢astéji pouzivané rostliny za timto ucelem
byly Laurus nobilis, Myrtus communis, Quercus sp. Viburnum tinus. V ptipadé tunelll bylo pomérné casté, Ze se
ve sténé vytvoril prahled, ktery sméfoval na atraktivni misto, kterym mohly byt kvétinové zahony, vodni prvky a
dalSi scenérie vytvofené autorem. Tyto stavby je moZzné nalézt na mnohych kresbach a malbach z této doby.
Siroké spektrum t&chto architektonickych prvki mizeme nalézt ve spisu Hortorum viridariorimque elegantes et
multiplicis formae z roku 1583, jehoz autorem je Flemish Hans Vredeman de Vries. Teto spis se stal vzornikem
parterovych prvk(, které si osvojilo mnoho Evropskych zemi. V roce 1552 napsal Girolamo Fiorenzuola dilo La
grande arte della agricultura, ve kterém uvedl seznam druh( rostlin, které je mozné tvarovat na Spalir pro
vytvofeni zivého plotu. Tento seznam zahrnoval Citrus sp., Punica granatum, Prunus dulcis, Prunus persica,
Cydonia oblonga, Viburnum tinus, Myrtus communis, Jasminum sp.. Je mozné zde nalézt také doporuceni pro
péstovani zakrslych tvarl ovocnych dfevin, které jsou roubovany na podnoz Cydonia oblonga, coz je stejny
zpusob péstovani, jaky pouzival vévoda Cosmio. DalSimi kompozi¢nimi prvky renesanéni zahrady bylo bosco a
boschetto. Ty méli v zahradé zastupovat divokou pfirodu a byly tvofeny vysokymi stromy v husté nasazeném
sponu nej¢astéji do formace quincunx. Ackoli se jednalo o stylizaci "divoké pFirody", byly stromy v této Casti
tvarovany, byt ne tak vyraznym zplsobem, jako topiaria nebo zivé stény. Tvarovani spocivalo v tom, ze byly

stromy vyvétveny tak, aby nasazeni koruny bylo ve stejné vySce. (Hobhouse, 1994)

Popis vily Lante publikovany Penelope Hobhouse (1994) shrnuje vSechny moznosti pouziti tvarovanych
stromll a celkové dievin ve vrcholné italské renesancni zahradé. Tento popis vychazi z inventarizace rostlin, ktera
byla pofizena po smrti kardinala Gambara v roce 1587. Dominantnimi prvky bylo dvanact ¢tvercovych kvétinovych
zahon( a centralni fontanou, mezi kterymi byly vysazeno osm druhd ovocnych stromu tvarovanych do pyramidy.
Prostor byl ohrani€en vysokym zivym plotem z Viburnum tinus. Svah nad hlavnim parterem byl ohrani¢en zivym
plotem z Buxus sempervirens a bodovymi prvky byly tvarované dfeviny Prunus dulcis. Z vnéj8i strany brany se
nachazela alej vysazena z rodu Ulmus sp.. VySSi terasa navazana Piazza dell’auro byla situovana fontana, ktera
byla ¢aste€né pfistinéna platany (Platanus acerifolia). Dal v kopci se nachazel boschett z jedli (Abies sp.), ktery
byl obklopen jalovci (Juniperus sp.), planikami (Arbutus sp.) a myrtami (Myrthus sp.) a ve vy$Si Urovni se nachazel
jesté jeden lesik tvofeny granatovymi jablky (Punica granatum) a kdoulemi (Cydonia oblonga). Na zdi byly vedeny
ovocné stromy, jako napfiklad Svestky (Prunus sp.), midpule (Mespilus germanica), granatova jabka (Punica
granatum) a fikovniky (Ficus sp.). Na stezce vedouci do parku byly péstovany ovocné stromy na dfevénych

trelazich a stejné tak jilmy a vinna réva (Hobhouse, 1994).

Francouzské renesanéni zahrady nevychazely z mysSlenky, Ze by zahrada méla byt sou€asti krajiny, nybrz
se snazily demonstrovat moc ¢lovéka nad pfirodou samotnou, coz se promitlo do celého stylu zahrady. Prvni
podnét pro diferenciaci francouzské zahrady od italské zavdaly kresby Jaquese A. du Cerceaua, které byly
koncem 15. stoleti dovezeny do Francie kralem Karlem VIIl. (Hobhouse, 1994)

V poloviné 17. stoleti za€ala francouzska renesanéni zahrada ziskavat charakteristickou formalni podobu
vysadeb. Prvnim autorem, ktery popsal koncept francouzské zahrady, v¢etné jednotlivych prvkl, byl zahradni
architekt André Mollet ve svém spisu Jardin de Plaisir, na ktery navazovalo mnoho dalSich autord. Na konci 17.
stoleti André Le Notre rozsifil jednotlivé prvky aleji, ulic, bosketd a brodériovych parter(i z Molletova spisu, aby tak
ziskal vlastni SirSi teorii perspektivy a proporci. S pouzitim tvarovanych drevin experimentoval jeho syn Claude
Mollet, ktery napf. oznacil Buxus za pomalu rostouci taxon. V zahradach v Tuileries ohranicil zahradu po italském
vzoru stfihanymi palisadami z cypfisu, ale béhem zimy v roce 1608 doslo k velkému uhynu rostlin. Sam to
okomentoval slovy "Rozhodl jsem se jiz nikdy nevysazet palisady z cypfisd, ale budu k tomu pouzivat buxus, jako
jsem to délal na za¢atku. Zacal jsem preferovat praci v architektufe vytvofenou pouze nizkami bez konstrukci a

vyvazovani. Ale to vyZaduje trpélivost" (Mollet; citovan v Hobhouse, 1994).

Claude Mollet ve svém dile Theatre des Plans et Jardinages popisuje mnoho prvki, jejichz nedilnou
soucasti jsou tvarované stromy v rlznych podobach. Patfi sem rozmisténi aleji a udrzba zivych stén a palisad z
bukl (Fagus sp.) a habr( (Carpinus sp.). Aleje byly €asto tvofeny stromy tvarovanymi na dfevénych konstrukcich
a stfihané do rozliénych tvarld. MGzeme zde také nalézt popis toho, jak byly do konceptu zahrady umistény
boskety, které jsou tvarovany stejné jako v italské zahradé. Stény a palisady ohraniCovaly prostor, ve kterém se
nachazely tvarované cypfiSe (Cupressus sp.) v kontejnerech stfihané do tvaru pyramidy, nebo se zde mohl
nachazet sad zakrslych dfevin, popfipadé kuchyriska zahrada. Pfedpoklada se, Ze se zde nachazely tvarované
kordony ovocnych strom(l. Rostliny ve sténach se sazely bud v jedné fadé, nebo vice fadach. Tvarovaly se do
veétsSi vySky na konstrukci ze slabych lati. Hobhouse (1994) uvadi d'Argenvilldv popis cest uvnitf zahrady, které
mély pfipominat divokou pfirodu a aleje. "Nékteré byly pod Sirou oblohou, jiné, trochu pfistinéné ¢asti, byly nad
hlavou uzaviené propletenymi vétvemi stromud. Jednosmérné stezky byly ohrani¢ené jednofadymi palisadami se
stromy péstovanymi na ramech, nebo volné rostoucimi zivymi ploty. Zastfihovani se provadélo do specifické vySky
a nékdy se stromy nechavali rozvétvovat nad hlavou. Obousmérné cesty nebo ulice byly odclonény stromy, které
také zminky o tom, Ze vysoké stény byly stfihany z dvojitych Stafli a posuvného voziku, coz bylo vlastné leSeni na
kolech. Dalsim prvkem, ktery patfi do zelené architektury, byly tvarované buky, jejichz vyhony se nechaly narist
nad palisddy a poté se sestfihaly a vytvarovaly do tvaru koule nebo vazy. Velka loubi a intimni zdkouti byla
nejCastéji tvarovana z jilma a lip, které byly umeélecky propleteny do sebe. Pfi tvarovani téchto stromi byly do
pozadovaného tvaru ohybany dvou az tfileté poddajné stromky.

"Typologie tvarovanych drevinnych vegetaénich prvkl pouzivanych v renesanénich zahradach
e Zivé ploty (jednoduchého kubického tvaru)

- zivé ploty vysky nad 1,5 m (pohledové clony, vymezeni okraje zahrad, zakryti

obvodovych zdi)
- zivé ploty vySky od 0,5 m do 1,5 m (labyrinty, vymezeni vétSich ploSnych celk()

- zivé ploty do 0,5 m (vymezeni zahon(, vytvofeni ornamentu)
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. zelena architektura (zahradni stavby z Zivych rostlin, slozité tvarované zivé ploty s

nikami a jinymi "ozdobnymi tvary")
. popinavé dieviny souzici k ozelenéni zdi, pergol a jinych konstrukci
o Solitérni dfeviny
- v nadobach
- ve volné pltdé
e Ovocné dfeviny tvarované v fadové vysadbé

o Stépnice - plosna vysadba ovocnych dfevin v pravidelném sponu

Pouziti rostlinnych druht ve stiredoevropskych podminkach
Zivé ploty:

Tilia sp., Ulmus sp., Taxus baccata, Carpinus betulus, Berberis vulgaris, Crataugus ssp., llex
aquifolius, Rosa ssp., Ribes uva-crispa, Prunus spinosa, Ligustrum vulgare, Corylus avellana,
Ribes rubrum, Buxus sempervirens, Hyssopus officinalis, Lavandula angustifolia, Origanum

vulgare
Solitéry v nadobach:

Ficus carica, Laurus nobilis, Pinica granatum, Myrtus communis, Citrus limon, Citrus

aurantium, Nerium oleander, Rosamrinum officinalis
Solitéry ve volné pidé:
Tilia ssp., Ulmus ssp., Taxus baccata, Carpinus betulus, Juniperus, Buxus
Popinavé dreviny:
Clematis vitalba, Clematis citicella, Hedera helix, Lonicera caprifolium, Lonicera periclymeum,
Rosa ssp., Rubus ssp., Vitis vinifera
Ovocné dfeviny v fadové vysadbé:

Pro tvarovani se vyuzivalo hlavné Malus ssp., Cydonia oblonga"
(Kfesadlova, 2003)

5.6 Baroko a Klasicismus

Obdobi baroka v zasadé nepfinasi zadné vyrazné zmény ani posun pfi pouziti tvarovanych stromd. Italska
zahrada si zachovava svlj koncept zaloZeny na vyrazné praci s terénem a ve Francii se rodi novy styl zvany
klasicismus. V kompozici zahrady se projevuje zména sméru v zaoblovani hran, ¢imz se docililo vétsi malebnosti.

Tvarovana zelen je soucasti parterl a pouziva se v ploSe i objemu, kde byl pouzivan prevazné buxus. Tvarované

solitérni dfeviny byly vysazovany bud do nadob, nebo do volné pudy a uplathovaly se hlavné v prostoru, jako
vyrazny akcent kompozice, rytmizujici prvek nebo lem cest. Koruny alejovych stromu byly bud tvarovany fezem do
kubickych rozmér(i, nebo byly jejich vétve splétany a vytvarely zelenou architekturu. Palisady tvarované ze stromi
mohly byt zavétvené od zemé anebo od poloviny v zavislosti na zplsobu pouziti, nej¢astéji jako pohledova clona.
Vyznamny prvkem kompozice v obdobi baroka je patte d'oie, neboli husi stopa, jejiz osy byly zvyraznény fadami

bukl po obou stranach stfihanych na vysokou sténu.

linearni perspektivu, ktera hrala dulezitou roli ve francouzském zahradnim uméni. Ackoli on sam nikdy nesepsal
pravidla a zasady utvareni zahrad, dochovaly se spisy od jeho Zaka Antoina Josepha Dezallier d'Argenvilla, ve
kterych jsou shrnuty pravidla a teoreticka vychodiska tvorby francouzské zahrady, v€etné pouziti tvarovanych
dfevin a jejich uplatnéni v kompozici zahrady. Vzor v parteru byl tvofen nizkymi rostlinami. Tento vzor byl
koncipovan primarné pro pohled shora. Kefe stfedniho a vy$$iho vzrastu byly tvarovany do formy zivych stén i

topiarii, formalnich zelenych struktur nebo se péstovaly volné vysazené v fadach, aby zvyraznili geometrii krajiny.

Zahrady ve Versailles jsou asi nejznaméjSim zahradné architektonickym dilem ve Francii a zcela urcité
jednim z nejznaméjsich na svété, které v tomto obdobi vzniklo. | zde mGzZeme nalézt velké mnozZstvi tvarovanych
drevin, které mély demonstrovat moc krale nad pfirodou. Z dobovych maleb je dobfe zfetelné, jak byly tvarované
prvky pouzivany a diky dochovanému vzorniku topiaria si mizeme udélat pomérné jasnou predstavu o tom, jaké

tvarované dfeviny se pouZzivaly.

V tomto obdobi se zacinaji poprvé objevovat prvni odpurci tvarovanych drevin. Jednim z prvnich byl
Francis Bacon, ktery ve svém dile Esej o zahradach" vyjadfuje svoji nelibost vii¢i dfevinam tvarovanym do figur. V
Anglii byly zpo&atku také zakladany pravidelné zahrady, ve kterych byl pfehrSel tvarovanych dfevin, a tyto zahrady
si ziskala velkou oblibu. AvSak rychly rozmach zapfiCinil také rychly upadek, protoZe se zakratko zvedla vina
nesouhlasu a odmitavého postoje k pravidelné kompozici zahrad. Diky tomu vznikl styl pfirodné krajinafského
parku, ve kterém mély tvarované stromy pouze omezené uplatnéni. Z poatku se uzivaly pouze skryté za zdi v
kuchyniskych zahradach, ale v pozdéjSich dobach opét nasly uplatnéni na parteru u hlavni budovy, kde se opét
vyskytovaly v podobé topiaria. Jednim z tvarovanych vegetacnich prvk( pouzivanych v tomto obdobi byly tzv.

super solitéry, jejichz vzhled byl ovlivnén zamérnym sesazenim vice jedinc.

Typologie tvarovanych drevinnych vegetaénich prvkia pouzivanych v klasicistnich zahradach
PloSné prvky - nizkeé plutky, tvofici ornament v parteru
Prostorotvorné prvky

e solitéry (v nadobach, ve volné padé)

o buissons bez kmene nebo s kmenem vysky do 0,15 m
o arbutes s vyskou kmene do 0,7 m
o arbrisseaux s vySkou kmene do 3 m
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o arbres s vySkou kmene nad 3 m

liniové vysadby - aleje a avenue

Zivé ploty (jednoduchého kubického tvaru)
o Zivé ploty vySky do 1,5 m (doprovod aleji, zakryti zdi)
o Zivé ploty vySky od 1,5 do 3 m (pohledové clony, labyrinty)
o Zivé ploty vysky nad 3 m (vymezeni vétsich plo$nych celki
= plné
= poloplné
e Zelena architektura (zahradni stavby ze Zivych rostlin - kolonady, arkady, loubi
e popinavé dieviny - ozelenéni trelaZovych konstrukci

e ovocné dreviny tvarované v fadové vysadbé (uzitkové zahrady)

Pouziti rostlinnych druhti ve stredoevropskych podminkach
Plosné prvky: Buxus sempervirens
Solitéry: Buxus sempervirens, Taxus baccata, Picea sp.

Liniové vysadby: Carpinus betulus, Tilia cordata, Tilia platyphylos, Aesculus hippocastanum, Ulmus

carpinifolia, Platanus aceryfolia, Acer campestre, Fagus sylvatica

Zivé ploty: Carpinus betulus, Tilia cordata, Tilia platyphylos, Aesculus hippocastanum, Ulmus carpinifila,

Buxus sempervirens, Taxus baccata, llex aquifolium, Crataegus sp., Ligustrum sp.

Ovocné dreviny: Malus sp., Pyrus sp., Cydonia oblonga, Mespilus germanica, Sorbus domestica, Sorbus
aucuparia, Ribes rubrum, Ribes uva-crispa, Castanea sativa, Corylus avellana, Juglans, Prunus

armeniaca, Prunus avium, Prunus cerasus, Prunus domestica, Prunus persica, Prunus cerasus.

5.7 19. a 20. stoleti a soudobé trendy

Po obdobi baroka a klasicismu se da mluvit o ipadku tvarovanych stromu a tvarovanych drevin obecné. V
Anglickém krajinafském parku jiZz pro tvarované dfeviny nebylo pfili§ misto. Byly vétSinou situovany v blizkosti
hlavnich budov, aby byly vSem na o€ich, vétSinou byly péstovany v nadobach a zaujimaly pouze funkci
doplfikovou. Jiz nebyly jednou z hlavnich prostorotvornych slozek kompozice. K tvarovani stroml z Cisté
praktickych davodd dochazelo v celé Evropé zcela bézné. Velmi hojné se tento zpUsob hospodareni pouzival na
uzemi dnesni Velké Britanie v lesich, kde byly pravidelné sefezavany stromy obdobnou technikou, jako se provadi

dnes hlavovy fez. (Hobson, 1994)

Vyznamnym pocinem pro renesanci tvarovanych vegetacnich bylo bezpochyby zaloZeni Topiary Garden v
Elvaston Castle. Od té doby bylo zalozeno mnoho dalSich zahrad, na jejichz kompozici se podili z velké &asti
tvarované dieviny. Jako pfiklad je mozné uveést barokni zahradu na jihu Francie zvanou Marqueyssac. Jedna se o
zahradu, ktera byla obnovena a je v ni k vidéni ohromné mnozstvi tvarovanych drevin. Dal$i zahradou je Sericourt
na severu Francie. Byla zalozena v roce 1958 Yvesem Grossem de Gorre a nachazi se zde kolekce topiarii,
labyrint(l, tvarovanych lesikG a dalSich tvarovanych prvkd. V Anglii mdzeme nalézt mensSi sbirku tvarovanych
stromd ve West Dean Garden. V kuchynské zahradé se zde nachazi pomérné velké mnozstvi tvarovanych

ovocnych stromu a pfed domem muzeme nalézt prvky topiarii. (Hobson, 2011)

Tvarovani drevin je €asové naro¢né a pouhé ziskani dostacujicich praktickych zkuSenosti zabere mnohdy
i cela léta. | pfesto jsou tvarované stromy v dnesni dobé pomérné oblibenou zaleZitosti soukromych i vefejnych
prostort. V nabidkach okrasnych Skolek nalezneme v soucasnosti velké mnozstvi pfedpéstovanych tvarovanych
stromq, které slouzi jako tzv. instantni zelefi. Jsou péstovany predevsim proto, aby v kompozici prostoru nabyly
ihned po vysadbé pIné funkcnosti. Velmi oblibenou zalezitosti jsou také vrbové stavby, které jsou jakousi moderni
obdobou zelené architektury. Ty se pouzivaji zejména na pfirodnich détskych hfistich a ve vefejnych prostorech
navstévovanych détmi. Ve Spojenych statech americkych se miazeme setkat i s dals$i technikou tvarovani strom.
Hlavni tvarovanou Céasti jsou zde kmeny, které jsou pomoci technik ohybani a S&tépovani tvarovany do
nejriznéjSich motiva.

Ve vefejném prostoru se je mozné pomérné Casto setkat s trochu kontroverznim péstebnim opatfenim,
kterym je zmlazeni starého stromu. Nejéastéji se provadi v uliCnich stromofadich a jeho podstata tkvi v radikalnim
zmlazovacim fezu a nasledné periodické aplikaci hlavového fezu. Toto péstebni opatfeni se zejména z pohledu

laické verejnosti setkava s negativnimi ohlasy.
6 Biologické vlastnosti dfevin vyznamné pro tvarovani

Nasledujici kapitola byla zpracovana dle Pejchala (1995)

6.1 Vybrana specifika riistu a vyvoje drevin

Rostliny a jejich buriky se od zZivo€ichti v mnoha ohledech lii a to tak, Ze se jedinci nemohou pohybovat
na jind mista a nejsou schopné nahrazovat odumielé buriky. Jejich dlouhodoba existence je podminéna tim, Ze
dokazou neustale pfirlstat a vytvaret nové vrstvy lyka, dfeva, novy listovy aparat a Ze jsou také schopny reagovat
a adaptovat se vnéjSim podnétim. K tomu, aby byly schopné vySe uvedeného, potfebuji dostatek tzv. Cistého
vynosu energie. Se vzristajicim vékem a velikosti jedince se zvySuje také potfeba energie, kiera vSak stoupa
rychleji nez jeji produkce. Dfeviny na tuto skute¢nost reaguji pfevedenim zivé hmoty na mrtvou a odstavenim ¢asti
téla (vétve, listovy aparat). Jedna se vSak o opatfeni, ktera pouze zpomaluji zanik dfeviny z fyziologickyho pfFicin,
ktery pfi snizené vitalit€ pomérné &asto urychli prinik patogentd do téla jedince a urychli tak jeho zanik. S
pfibyvajicim vékem dfevina sniZuje rychlost ristu a zhorSuje se u ni schopnost pfizpusobovat se vnéjSim vliviim.
Tento systém neprobihd pouze na urovni jedince, ale také na drovni jeho dil€ich ¢asti. Jako pfiklad je mozné

uveést vétev jedince, ktera musi vytvaret energii pro sebe samotnou a podili se také na vyzivé fotosynteticky
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neaktivnich &asti rostliny, jako jsou kofeny a kmen. Energie vyprodukovana touto vétvi je primarné doru€ovana do
kofenli a kmene a az v posledni fadé samotné vétvi. V pfipadé, Ze neni produkce Cistého vynosu energie této

vétve dostatecné vysoka, napfiklad vlivem zastinéni, zane redukovat své ¢asti.

Zanik dfeviny, zejména u stromu, miize nastat také z divodu mechanického selhani stability dfeva, ktera
se projevuje vyvratem nebo zlomenim jedince. PFi¢inou muze byt neustaly narist hmoty, ktery miize pfesahnout
unosnou mez. Velmi ¢asto k tomu dochazi v kombinaci s dalSimi faktory, jako jsou hniloby a dutiny, chybné
vétveni, starnuti dfeva poranéni, nevhodné zvolené stanovisté a dalSich. PFi€iny ovliviujici biomechanickou
vitalitu dfeviny je ve vétsiné pfipadt mozné odhalit na zakladé vizualnich projevl a véasnym péstebnim opatfenim
jedince na urcitou dobu stabilizovat a docilit tak jeho provozni bezpecnosti. K selhani vS§ak muze dojit také za
optimalnich stanovistnich podminek bez vizualnich projevd. Spravné provedené péstebni opatfeni mize zpomalit

zanik jedince, ale pokud je provedeno nemistné ¢i neodborné, mize jeho zanik také znac¢né urychlit.

Z hlediska tvarovani stromu je tfeba si uvédomit to, ze fez jakéhokoli typu je vyraznym zasahem do
energetického systému dreviny. Je tfeba dbat na spravny vybér druhu dfeviny, ktery musi odpovidat zamyslené
technologii tvarovani a stanovidtnim podminkam. Pokud bude u jedince fyziologicka vitalita sniZzena, je tfeba pied
samotnym fezem provést opatfeni na jeji zvySeni. Dodrzeni technologického postupu a zejména vCasné
provedeni tvarovaciho fezu je z hlediska Uspéchu neméné dulezité. VEasnym provedenim neni mysleno pouze
spravné nacasovani v ramci ro¢nich obdobi, ale také v Zivoté jedince. Za obecnou zasadu pro Fez stromu Ize

povaZovat "Tak malo, jak jen mozno, a tolik, co nezbytné nutno."

6.2 Obranné mechanismy a ochranné struktury drevin

Dlouhovékost dfeviny je podminéna obrannymi a ochrannymi mechanismy, které se u nich béhem jejich
fylogeneze (historického vyvoje) vyvinuly. Ve vztahu k fezu jsou dllezité pfedevsim ty mechanismy, které reaguiji

na poranéni dreva.

Obrana je dynamicky a nespecificky proces (stejné odpovédi na podnéty rizného plivodu), vedouci ke
vzniku ochrannych zafizeni, reagujici na biotické a abiotické nebezpeci a udalosti, které ohroZuji pfeziti. Tento
proces jesté zesiluje jiz existujici anatomické znaky a méni vyvoj urcitych znakl a procesu, aby byl dosazen stav
vy$Si ochranné funkce. Efektivita zavisi na genetickém programu hostitele a patogen, na energetickych rezervach

hostitele a na podminkach prostredi.

Ochrana je setrvaly stav, ktery ma za ukol zabranit nebo zmirnit poSkozeni a jeho negativni dusledky a je vytvaren

jako ochrana pfed moznym poranénim nebo infekci.

6.2.1 Obranné mechanismy

6.2.1.1 Tvorba kalusu a ranového dreva

V pfipadé poranéni dreviny dochazi k vyskytu pletiv sloZzenych ze slabé lignifikovanych bunék, nejcastsji
kambialnich nékdy i parenchymatickych, na okraji rany, které jsou schopné dalSiho déleni. Tyto bufky vytvaFi
kalus, ve kterém se mohou zformovat adventivni pupeny nebo adventivni kofeny. Pozdéjsi diferenciaci kalusovych

a kambiem vytvofenych bunék vznika tzv. ranové dfevo, které je nékdy chybné oznacovano jako kalus. Primarnimi

cili, které dfevina timto procesem sleduje, je zabranéni odumirani kambia a uzavieni rany, které vede k jejimu
prekryti letokruhy a borkou, ¢imZ vznikaji nova pletiva nahrazujici fyziologickou a mechanickou funkci ztracenych

pletiv.
Na proces uzavirani rany ma vliv vice faktord. Nize uvedeny vycet publikoval prof. Pejchal.
O uspésnosti uzavieni rany rozhoduji predevsim:

e Druh dfeviny - Tvorba kalusu je typicka pro listnace, u jehli€énan(i ho tvof v omezeném rozsahu mladsi
exemplare nékterych druh(, jako napf. jedle, douglaska, tis, modfin, borovice vejmutovka, smrk, tisovec,
zerav, v ponékud véts§im rozsahu pak jinan. Jako dlvod uvadi tito autofi primitivnéjsi stavbu lyka
jehliénantl, jehoz vodivé prvky, na rozdil od listnacud, jsou schopné vést asimilaty pouze v podélném
sméru, ne vSak radialné nebo tangencialné (do stran). Okraje rany jsou u nich proto hufe zasobovany

asimilaty.

e Doba poranéni - Bylo zjisténo, ze odumirani kambia na okraji rany je nejmenSsi pfi poranéni v bfeznu a

dubnu a nejsilngjsi zavalovani rany pfi poranéni v obdobi od dubna do €ervna
e Fyziologicka sloZka vitality

e Velikost rany - Vzhledem k jiz uvedenému Casovému faktoru se UspéSnost zavaleni snizuje se
zvétSovanim jeji velikosti. Uzavieni velké rany miize zcela znemoznit i vznik oteviené dutiny, protoze tim

ztrati ranové difevo nezbytnou oporu pro jeji pfemosténi

e Tvar rany - Vzhledem k proudu asimilatl je za optimalni obvykle povazovan elip€ity tvar. Jeho docileni
v8ak mnohdy pfedpoklada zietelné zvétSeni velikosti poranéni a tim i zvySené ohroZeni dfeva, uzavieni

rany se vSak nékdy nejen vyznamnéji neurychli, ale dokonce oddali.
e Okraj rany - Rana se Iépe zavaluje z hladkych nez roztfepenych okraju.

e Chemické oSetfeni rany - Pfes sou¢asnou nejednotnost nazord na chemické oSetfovani ran panuje v této
souvislosti pomérné shoda na tom, Ze oSetfeni okraje rany vhodnym pfipravkem muaze zmensit rozsah
odumirani kambia. Slozitost problematiky je dokladana zjisténim, ze tento pfiznivy ucinek je prokazatelny
jen pro urcité kombinace druh(i strom( a ro€ni obdobi. U nékterych kombinaci neméla aplikace pfipravku
zfetelny vyznam, v nékolika pfipadech se po ni odumirani kambia i zvySilo. Tento autor dale poukazuje na

moznost podpofit tvorbu kalusu rostlinnymi hormony obsazenymi v t&chto pfipravcich.

Tuto vlastnost tedy rostlina vyuziva pfi hojeni rany zplsobené tvarovacim fezem. Znalost této vliastnosti je
mozné vyuzit k ziskani novych vyhon( v misté fezné rany, ¢imz se da docilit zahusténi koruny, ziskani nového

vyhonu namisto poskozeného, apod.
6.2.1.2 Zaliti rany pryskyfici

Tento mechanismus je vyvinut u mnoha jehlicnan a jeho Ucelem je opét branit pronikani vzduchu a
patogenu do poranéného dfeva. Vedle pryskyfi¢nych kanalku stavajiciho dfeva se na zaliti podili tzv. traumaticke

pryskyficné kanalky, zakladané ve zvySeném mnozstvi kolem rany v nové vytvoreném dreve.
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6.2.1.3 Kompartmentalizace

Kompartmentalizace (kompartmentace) je obranny proces v poranéném, respektive infilkovaném dfevé, pfi
kterém vznikaji ochranné vlastnosti, tj. hrani¢ni zény a ochranné dfevo, kladouci odpor proti Sifeni patogend a

proti pronikani vzduchu do dfeva, ktery vyfazuje z funkce vodivé prvky a podporuje rozvoj dfevokaznych hub.

Pro snadnéjSi pochopeni tohoto slozitého biologického procesu vypracoval Schigo znaéné zjednoduseny
model, nazvany CODIT, coz je zkratka pro ( "Compartmentalization of Decay/Defect In Trees = oddélovani
hniloby/defektu ve stromech). Pfes urcité vyhrady napf. k pfiliSnému zjednoduSeni, je tento model v soucasnosti

obecné pfijiman. Sestava ze dvou ¢asti oznacovanych jako reakéni a bariérova, nebo také uzaviraci, zéna.

Reakéni zéna je zdéna, oddélujici ve dievé existujicim v okamziku poranéni nebo infekce defektni (obvykle
hnédé zbarvenou) ¢ast od zdravé. V modelu CODIT je reakéni zéna prezentovana tfemi sténami, které jsou zde
chapany modelové, v Zadném pfFipadé ne ve smyslu technickém nebo anatomickém. Sténa 1 brani vzduchu a

patogenum v podélném sméru (nahoru a dold), sténa 2 dovnitf a sténa 3 do stran.

Bariérova zéna je hraniéni zona, vytvarena ve dievé preZivSim kambiem. Je-li kambium pfi poSkozeni
nebo infekci v €innosti, tvofi ji ihned, dojde-li k poSkozeni v zimé, tak az na pocatku dalSi vegetace. Tato zéna tedy
oddéluje dfevo existujici v okamziku poranéni od dfeva vytvofeného az po poranéni. V modelu CODIT je
bariérova zéna oznacovana jako sténa 4 a je ze vdech nejuginngjsi. Ukolem reakéni zény je uzavieni patogenti na
co nejmensim prostoru. Nepodafi-li se to, miize ¢asem vzniknout dutina ohrani¢ena bariérovou zénou. Ta odolava

obvykle podstatné déle, nez prvné jmenovana zéna a je u vitalnich strom( jen zfidka prolomena.
Mezi hlavni aspekty, které ovliviuji kompartmentalizaci patfi:
e Druh dfeviny
o Se slabou kompartmenalizaci
o S dobrou kompartmentalizaci
o Stafi dfeva
e Velikost rany
e Doba poskozeni
e Druh patogena
e Uprava povrchu rany
e Chemické oSetfeni rany

Tato vlastnost je specificka pro kazdy druh stromu. Hodné zjednodu$ené Ize fici, Ze udava, jak moc
rostlina Fezem trpi. Pro rostliny se slabou kompartmentalizaci plati, Ze by fezna rana neméla pfesahnout primér 5

cm. Kompartmentalizace tedy vyrazné ovliviiuje vybér dfeviny.

6.2.1.4 Tvorba reakéniho dieva

Reakénim dfevem se rozumi vytvareni dfeva u Sikmo postavenych kmenu nebo vétvi, které je ma za ukol
napfimit a stabilizovat proti pusobeni gravitace. U jehli€nant vznika na spodni strané vétve, pfipadné kmenu, ma
SirSi letokruhy a tlustosténné buriky s vy$8im obsahem ligninu, coZ se projevuje vys&i pevnosti v tlaku, a nazyva
se tlakové dfevo. U listnacli se vytvari na horni strané vétve, ma vysoky obsah celulézy, schopnost stahovani se v
podélném smeéru, a nazyva se tahové dievo. Z hlediska tvarovani ma vyznam z toho d(ivodu, zZe v pfipadé ztraty

terminalniho vyhonu ho strom muize nahradit postrannimi vétvemi. Lze ji také vyuzit pfi tvarovani kmene.
6.2.1.5 Adaptativni rast

Optimalni konstrukce stromu ma vSude na svém povrchu pfi namahani pnuti rovhomérné rozlozené.
Odstranuje se tak lokalni zvySeni pnuti (mista potencialniho mechanického selhani), popfipadé snizené pnuti.
Rovnomé&rného pnuti je dosaZeno tim, Ze na misté vy88iho pnuti (namahani) tvofi kambium SirSi letokruhy dfeva a
obracené. Jedna se o mechanizmus, ktery ovliviiuje architekturu koruny. Z&mérnym zvySenim pnuti na &asti

stromu jej Ize tvarovat. Toho se vyuzZiva napfiklad pfi péstovani Bonsaji.

6.2.2 Ochranné struktury
6.2.2.1 Ochranné zény

(1) Ochranna zéna vétve. Z hlediska fezu nejvyznamnéjsi zéna, ktera se pfi odumirani vétve vytvari v jeji
bazi. U listnacu z antimikrobialnich latek na bazi fenolu, u jehliénant pak z latek na bazi terpenu. Jehli¢nany maji
tuto z6nu Casto zietelné vyvinutou jiz pfed odumfenim vétve. Zona se vytvari pobliz hranice pletiv dfeva vétve a
dfeva kmenu, respektive matefské vétve. Ma proto v souladu se zpusobem napojeni vétve na kmen tvar kuzelu
zapusténého do kmenu. Zéna brani pronikani patogent do kmenu obvykle jesté dlouho po odumreni vétve. Nesmi

v8ak byt poruSena fezem, k éemuz dochazi, je-li veden do tzv. vétevniho krouzku.

(2) Ochranna drenova zoéna. Je to vrstva tlustosténnych bunék, které od sebe Casto oddéluji dfer
matefského stonku od dfené stonku dcefiného. Obsahuje, obdobné jako ochranna zéna vétvi, antimikrobialni

latky. Podobna zéna se Casto nachazi i na hranicich ro¢nich pfirlstkd vrcholového (terminalniho) vyhonu.

(3) Oddélovaci zéona vyhonu. Vznika na bazi zivych, nejcastéji dvou az tfiletych kratkych vyhon

(brachyblastu), které jsou vétSinou odvrhovany v pozdnim |été az na podzim. Jev je bézny napf. u Populus a

(4) Ochranné zény v kiife nadzemni ¢asti.
(5) Ochranné zony v kure korentl.
(6) Oddélovaci zéna listu. Vytvafi se kratce pred jeho opadem v misté nasedani na vyhon.

Ochranna zéna je dulezita z hlediska hojeni ran zplUsobenych tvarovacim fezem a zamezeni vniknuti

patogenu do rany.
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6.2.2.2 Ochranné direvo

Jsou uvadény nasledujici typy ochranného dfeva, tj. takového, ve kterém prob&hly zmény, zvySujici jeho

odolnost vici dfevokaznym organismuam: jadrové dfevo, nepravé jadro a patologické vihké jadro.
(1) Jadrové drevo. Vznika v disledku normalniho procesu starnuti,

postupujiciho od stfedu kmenu nebo vétve k okraji. BEéhem tohoto procesu dojde: (a) ke ztraté schopnosti vést
vodu, (b) k odumirani parenchymatickych bunék pfi "jadrovaténi" dfeva. Jadrovaténi spociva v pfevadéni cennych
biogennich prvku jako fosfor, draslik, sira a dusik do mladSich vrstev béli, pfiéemz vapnik zUstava, snizuje se i
obsah vody. Dale se cukry a Skrob méni v latky s antimikrobialnimi ucinky, pfedevSim ftfisloviny, jejichz
okysli¢enim dostava jadro mnoha drevin charakteristickou hnédou az Cervenavou barvu, zietelné odliSnou od béli.

Existuji vSak i dfeviny, jejichZ jadro se zfetelné nebarvi.

(2) Nepravé jadro. Obdobné jako jadrové dievo sestava ze starnutim pozménéného dfeva. Na rozdil od
néj v8ak tyto procesy probihaji v podélném sméru a vznikaji pfi odumirani vétvi. | kdyZ ochranna zéna vétvi brani
pronikani patogena do kmenu, zacinaji pfesto pletiva kmenu pod odumirajici vétvi rychle starnout a odumiraji.
Zpocatku je toto dievo svétlejSi nez zdrava bél, pozdéji se muze barvit hnédé nebo razové az Cervené. Nizka

vyzivna hodnota a vétSinou i nizka vihkost zfetelné zvySuji odolnost tohoto dfeva vici rozkladu.

(3) Patologické vihké jadro. Oproti ostatnim druhlim ochranného dreva je zfetelné odliSné v tom, Ze se
jedna o bakterialni onemocnéni, postihujici jadro, nepravé jadro i bél. Infekce t€émito bakteriemi, schopnymi Zit i
bez kysliku, €asto pronika pfes ochrannou zénu odumfelych vétvi. Disledkem je naruSeni bunééné membrany,
zvySeni obsahu vody, stopovych prvk(l a hodnoty pH v napadeném dfevé. Na jedné strané tak dojde k nepfilis
velkému naruSeni bunélnych stén, na strané druhé je vSak toto dfevo u&inné chranéno proti difevokaznym
houbam, které ho mohou zcela rozlozit. Ve vztahu k t¢mto dfevokaznym houbam je proto mozno hovofit o vzniku
ochranného dfeva. Vytvari se u nékterych druhu topold, jilmd a bfiz. Jeho vysuSovani neni z vySe uvedenych
ddvodl zadouci.

Vyznam je stejny jako u ochrannych zén.

7 Kompoziéni vlastnosti dfevin vyznamné pro tvarovani

7.1 Délka zivota

Je vyznamnym faktorem ovliviiujicim zejména moznosti a zpUsoby pouziti rostlin, trvani a droven jejich
funkce, zakladani, udrzbu a obnovu dfeviny. Jedna se o vlastnost, ktera je z pohledu zahradniho architekta
zasadni a je dana druhem rostliny a vnéjSimi faktory, které na jedince pusobi.

Pejchal (2008) uvadi déleni dievin dle véku do nasledujicich kategorii

e Velmi dlouhovéké: nad 500 let

e Dlouhovéké: 200 az 500 let

e Stfednévéké: 100 az 200 let

e Kratkovéké: 50 az 100 let

e Velmi kratkovékeé: do 50 let.

Délka zivota je vyznamna zejména pro moznosti zpusoby pouziti tvarovaného stromu, dale pak pro trvani
a uroven jejich funkce a pfi samotném navrhovani, zakladani, udrzbé a obnové tvarovanych vegetac¢nich prvkl a

vegetacnich prvk( obecné. (Pejchal, 2008)

7.2 Rychlost ristu

Jedna se o vlastnost dfeviny, ktera udava délku prirastku za uréenou €¢asovou jednotku, nejcastgji za rok a
jeho nastup do pIné funkCnosti. Jeji variabilita je zavisla na druhu rostliny, vékovém stadium jedince a stanovisti. V
pfipadé skupinovych vysadeb je mozné dobu dosazeni funk&nosti ovlivnit vysadbou rostlin v hustSim sponu, ¢imz
se docili rychlejsiho zapojeni vegetacniho prvku. Rychlost rGstu dale ovliviiuje zakladani, udrzbu a obnovu
vegetacnich prvk( a moznosti jejich vyuziti. Nej¢astéji je vztazen k vySce, Sifce, tloustce kmenu nebo biomase

dreviny.

Rozdéleni rychlosti ristu (Pejchal, 2003):

e Velmi rychle rostouci: nad 1 m za rok

Rychle rostouci: do1m

Stfedné rychle rostouci:do 0,5 - 0,6 m

Pomalu rostouci: do 0,25-0,3m

Velmi pomalu rostouci: do 0,1 -0,15m

Rozdé&leni pro tvarované zivé ploty (Sonsky, 1999)

e Drfeviny velmi vzristné - primérny ro¢ni pfirustek nad 1 m; vytvareji letorosty se slabym anebo zadnym

bocnim obrostem; vyzaduji ve vychovném obdobi hluboky fez (az dvé tretiny délky letorostu)

e Drfeviny vzriistné - primérny rocni pfirstek 0,5 az 1 m; vytvareji na letorostech bo¢ni obrost; vyzaduji ve

vychovném obdobi stfedné hluboky fez (zhruba o polovinu délky letorostt)

e Dreviny pomalu rostouci - primeérny ro¢ni prirdstek do 50 cm; vytvareji husty boc¢ni obrost; nevyzaduji ve

vychovném obdobi hluboky fez (zhruba o tfetinu délky letorost(l)

Rychlost rlistu ovliviiuje hlavné dobu, ktera uplyne do nastupu stromu do pIné funkénosti, Cetnost

pracovnich operaci béhem vegetace a vhodnost druh( stromu k jednotlivym technologiim tvarovani.
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7.3 Architektura/struktura

Je vyslednici diferenciace a vétveni stonku. Podili se na ni i odnoZe a kofenové vymladky spojené s
matecni rostlinou (Pejchal, 1993). Architektura dfeviny se méni s pfibyvajicim vékem jedince a je ovlivhovana
vnéjsimi faktory, jako jsou biotické a abiotické faktory stanovisté, zplisob mnozeni a péstovani sazenic dfeviny a
zpusob péstovani na trvalém stanovisti. Znalost pfirozené architektury dfevin je bezpodminecnou nutnosti k uréeni
technologie fezu a jeho spravné realizaci, ale Ize ji také vyuzit jako indikator fyziologické a biomechanické vitality.
Pojem struktura se v zahradni a krajinafské pouziva jako synonymum pro pojem architektura k vyjadreni

vzhledovych vlastnosti jedince.

Vlastnost dllezita v zahradni a krajinarské tvorbé pro (Pejchal, 2008):
e determinaci difeviny
e bioindikaci stanovisté
e zhodnoceni vitality dfeviny
e uplatnéni dfeviny v zahradné architektonické a krajinarské kompozici
e hodnoceni kvality sazenic
o péstebni pédi na trvalém stanovisti

e obnovu dfeviny na stanovisti (napf. kladna i zaporna role vymladnosti a odnozovani)

Struktura muze byt klasifikovana nasledovné (Pejchal, 2008) :

e vzpiimena

e vystoupava

e pieklonéna

e previsla

e vodorovna

e bizarni

e neurcita

Architektura stromu urcuje jeho vhodnost k jednotlivym technologiim tvarovani.

7.4 Velikost

Nejcastéji je chapana jako rozméry jednice, kterych dosahuje v dospélosti. Nejedna se v8ak pouze o
vySku, ale také Sitku jedince, ktera je velmi Casto opomijena. Pejchal (2008) definoval velikost jako vyslednici

vysky, Sifky a tvaru jedince a k tomu dodava, Ze u strom( se mimo velikosti uplatfiuje i vySka stromu.

e  Stromy vysoké: nad 20 m
e  Stromy stfedné vysokeé: do20m
e Stromy nizké: do10m

Velikost rostliny vyrazné ovliviuje pouzité technologie pro péstovani a udrzbu tvarovaného vegetacéniho

prvku a stejné tak ovlivni také jeho navrhovani. Cim vétsi strom, tim pracné&j$i a technologicky (tim padem i

7.5 Tvar

Tvarem se rozumi obrys siluety dfeviny. Je Uzce spjat s architekturou koruny a je podminén geneticky,

vékem a vlivem vnéjSich faktoru.

Tabulka €. 1 kategorizace tvaru dfevin (PEJCHAL, 2012):

Zakladni tvar stromovitych dfevin

Ovalny / zaobleny ]
vyska : Sifce 2:1-vyssi 2:1-5:4 5:4-4:5 4:5-1:2 1:2 - nizsi
koruny - i
e Uzce elipéita o eliptita » kulovita s ploge kulovita |e destnikovita
tvar e (izce vejcita s vejtita s Siroce vejdita » polokulovita
s lizce opakvejéita e opakvejcita e Siroce opakvejtita |e velmi Siroce
+ nepravidelné e nélevkovita « Siroce nalevkovita nalevkovita
- Uzce elipéita e nepravidelné * nepravidelné e nepravidelné
- Uzce vejtita - elipsita - kulovita - plode kulovita
- Uzce opakvejtita - vejcita - Siroce vejéita - polokulovita |
» Kkaskadovite - opakvejcita - &iroce opakvejéita |e kaskadovité
- Uzce eliptita « kaskadovité e kaskadovité - plose kulovita
- Uzce vejéita - elipéita - kupkovita - polokulovita
. - vejdita - - $iroce vejcita
Kuzelovity a sloupovity
vyska : Sifce 3:1-vyssi 3:1=3:2 3:2-nizsi
koruny i
Gzce kuzelovita s kuZelovita * Siroce kuZelovita
tvar e (zce sloupovita » sloupovita « Siroce sloupovita
nepravidelné * nepravidelné * nepravidelng
- lUzce kuzelovita - kuzelovita - &iroce kuzelovita
- Uzce sloupovita - sloupovita - Siroce sloupovita
e kaskadovité o kaskadovité ¢ kaskadovité
) - Uzce kuZelovita - kuZelovita - Siroce kuZelovita
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[Nalevkovity a vazovity

|
|

vyska : Sifce T 31 - vySE 3:1-3:2 T 3:2-nizEi
koruny o
tvar e (zce nalevkovity e nalevkovity + Siroce r?z';lévkovit? ]
s (zce vazovity e vazovity o Siroce vazovity
Obrys zakladniho tvaru: e uzavieny B
e otevieny

Tvar stromu je vyznamny jiz od po¢atku jeho tvarovani. Vhodné;jsi je volit druh stromu, jehoZ pfirozeny tvar
se co nejvice blizi tvaru, kterého chceme docilit tvarovanim. Pro pyramidalni tvary jsou méné vhodné stromy

s pfirozené ovalnym tvarem koruny, je vS8ak mozné je do této podoby tvarovat.

7.6 Textura
Pojmem textura vyjadfuje usporadani povrchovych ¢asti a detail(l povrchu pozorovanych predméta.

(Machovec, 1982)

Vlastnost povrchu dfevin dana predevsim vlastnostmi listového aparatu.

Kategorizace (Pejchal, 2012)
Jemna az hruba — je dana velikosti listu Ci listeCkd slozenych listd a vlastnostmi listové Cepele.
Lehka az téZka — je dana hustotou list(

Textura strom0 je pfi tvarovani také pomérné podstatnym prvkem. Rostliny s malymi a husté postavenymi

listy jsou pfi tvarovani Zadanou vlastnosti.

8 Ekologické a péstitelské viastnosti dfevin vyznamné pro tvarovani

8.1 Zimovzdornost

Je hlavnim pfedpokladem pro setrvani dfeviny na daném stanovisti. Dala by se charakterizovat jak
schopnost dfeviny odolavat nepfiznivym teplotdm pod bodem mrazu, ktera je dana predevsim jejim pUvodem.
Kromé poskozeni rostliny nizkymi teplotami je pomérné casté také poskozeni rostliny v disledku nedostatku vody
bé&hem zimniho obdobi.

Pro lepSi orientaci v moznostech pouZiti rostlin byly vy€lené&ny klimatické zény, do kterych jsou jednotlivé
Agriculture (USDA), ktery vznikl vroce 1960 a je zalozeny na roz€lenéni jednotlivych klimatickych pasem dle
priimérné minimalni teploty. V zakladnim ¢lenéni je tento systém rozdélen na 11 teplotnich zén s rozdilem 5,6°C.
To se ukazalo kvili velkému rozsahu teplot jednotlivych z6n jako nedostateéné, protoze v jedné zéné byly
spolecné fazeny rostliny, které spadaly na spodni a horni hranici zény. V dusledku této skutec¢nosti doslo v roce
1990 k podrobné&jSimu ¢&lenéni, kdy byly zény 2 az 10 rozdéleny na podzdny oznagené pismeny a a b. (Craigmyle,
2005) Pechal (2008) uvadi, ze ¢lenéni USDA pro stfedni Evropu probéhlo podrobnéji pouze v zénach 5 — 8. Oba

autofi se shoduji na tom, tento systém neni dostatec¢né pfesny a zafazeni rostliny do ur€ité zény neznamena jeji
plnou zimuvzdornost. V Evropé je jesté pomérné rozSifeny klasifikaéni systém European Garden Flora (EGF),
ktery byl poprvé publikovan v Cambridge University Press. Jeho ¢lenéni vychazi z principu ¢lenéni USDA dle
minimalnich priimérnych teplot, ale je roz€lenén pouze na 7 teplotnich zén. Znalosti téchto teplotnich zén a jejich
meznich hranic jsou zasadni z hlediska introdukce dfevin a selektovani relevantnich informaci publikovanych v

zahranici.

Mrazuvzdornost ovlivni pouziti tvarovaného stromu, volbu stanovist¢ a jeho pfezimovani. PIné
mrazuvzdorné stromy je mozné vysazovat na trvalé stanovisté do volné pudy a Ize je pouzit na celém Gzemi CR.
Méné mrazuvzdorné rostliny se vysazuji v teplejSich oblastech do volné pldy, popfipadé je mozné tyto rostliny

vysadit do mobilnich nadob a pfezimovat na misté s vyhovujicimi podminkami.

Porovnani USDA a EGF zpracovano dle Craigmyle (2005)

20
15
USDA EGF
10 ¢
11 4,4°C avice 5 G2 +5°C a vice
10 _44a%-11°C 0 _G1 0d+5°Cdo0°C
9 11a2-67°C 5 H3 od 0°C do-5°C
4 od-5° -10°
8 -64az-122°c |-10 He_od -5°C do -10°C
15| H5 0d-10°C do-15°C
7 -122az-17,8°C
20 H2 od -15°C do -20°C
€ 178s8233°C ,g| H1 0d-20°Camens
5 -23,3az-289°C
o -30
4 -289a%-344°
-35
3 -3442a7-40°C | 49
2 -40,0 a%-45,6 °C 45
1 -45,6 a méné

Obr. é. 1 Porovnani ¢lenéni USDA a EGF

8.2 Presaditelnost

Jednd se o péstitelskou vlastnost dllezitou z hlediska preziti jedince. Vyjadfuje schopnost dfeviny
vyrovnat se se stresem zpUsobenym pfesazenim a pokracovat v riistu. Miru pfesaditelnosti uruje podil ujmutych
jedincll k neujmutym nebo velikosti ristové deprese po presazeni. Obtiznéji se presazuji stalezelené dreviny s
hodné masitym nebo kulovitym kofenem, suchovzdorné taxony s rozsahlym kofenovym systémem a taxony

s malou regeneracni schopnosti. Dale presaditelnost ovliviiuji také kvalita a stafi sazenic, vlastnosti stanoviste,
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predvysadbova Uprava sazeni, zplisob a doba provedeni pracovni operace a nasledna povysadbova péce.
(Pejchal, 2008)

Pfedpokladem pro uspésné pfesazeni dfeviny je jeji pfiprava pfed pfesazenim. Je mozné ji rozdélit na
pfesazeni s pfipravou dfeviny a pfesazeni bez pfipravy. Pfesazeni s pfipravou dfeviny se pouZiva nejvice v
okrasnych skolkach a spociva v pravidelném obvodovém pferusovani kofenového systému dfevin, na coz strom
reaguje tak, ze vytvari vlasecnicové koreny, které jsou schopny pfijimat vodu a ziviny, bliz k ose kmene. Kofenovy
systém se bud pouze prerusi a dfevina se ponecha na mist&, anebo je pfesazena na nové stanovisté. Cetnost
tohoto opatfeni zavisi na velikosti a stafi vypéstku. Pfesazovani bez pfipravy je mnohem rizikové&jsi diky akutni
redukci kofenového systému a odstranéni pomérné velké &asti vlaseénicovych kofend. Casto se provadi pfi

pfesunu jedince, ktery byl na stanovisti péstovany po delSi dobu.

Pfi pfesazovani je tfeba jesté pfed samotnym vyjmutim rostliny provést redukci nadzemni ¢asti. Pfi pfipravé
dfeviny je tfeba dbat na to, aby $itka kofenového balu dosahovala okraji nadzemni &asti. Simek (2012) uvadi, ze
by Sitka balu mela dosahovat velikosti 7 — 10 nasobku priméru kmene v 1 metru. Vyzvednuti dfeviny musi vzdy
probihat pouze za kofenovy bal. Zvedani za nadzemni €ast rostliny je nepfipustné. Po vyzvednuti je tfeba rostlinu
bez vétsich prodleni pfemistit na nové stanovisté a zasadit. Pfi vysadbé stromu je nutné provést jeho zajisténi

pomoci kotveni a naslednou zalivku. (Simek, 2012)

Z hlediska tvarovani je tato vlastnost vyznamna pro produkci kvalitnich Skolkafskych vypéstkd, ktery bude
zakladem tvarovaného vegetacniho prvku. Napfiklad na vypéstovani zivych stén a Spaliri je nejvhodné;si
pouzivat sazenice, ktery byly alespori 2x pfesazené. Dale je tato vlastnost dulezita pro zdarné presazeni

zapéstované dreviny na nové stanovists.

8.3  Vymladnost

Pejchal (2003) definuje vymladnost jako schopnost dfevin vytvafet za urCitych podminek ze spicich a
nahradnich pupenu nové vyhony, oznacované jako vymladky, popfipadé i jako vlky nebo vystfelky. Z hlediska
tvarovani se jedna o velmi vyznamnou vlastnost, ktera je u dfevin nejvyrazné&jsi v mladém véku. Vé&tsi vymladnost
je u listnatych dfevin, nez u jehli€nand. K iniciaci vymladnosti dochazi po poruSeni celistvosti rostliny a jejiho

hormonalniho systému a je také projevem obnovy celistvosti.

Vymladky mohou rlst vyrustat bud’ ze spicich pupen(, coz jsou neprorasené pupeny nachazejici se na
povrchu nadzemni €asti rostliny, nebo adventivnich, které se zformuji u rostlin s druhotnym tloustnutim v kalusu a
po jejich vytvofeni hned prorasi ve vyhony. Iniciace tvorby vymladk( mize byt ovlivnéna fezem a to bud pfimo,
nebo nepfimo. Pfimou cestou se mysli napfiklad zasah do pfirozené architektury dfeviny, kdy na odstranéni
nadzemni ¢asti reaguje rostlina tak, ze vytvofi vymladky. Ty nejastéji vyrasi z proventivnich pupenud, méné Casto
pak z pupenl adventivnich. Nepfimou cestou ovlivni fez dfevinu tak, ze ji nej¢astéji uvolni z porostniho zapoje a

tim se nastartuje proces raseni vymladku.
Podle mista raSeni vymladku rozdéluje Pejchal (2008) vymladnost na:

e Kofenovou

e Pafezovou

e Kmenovou

¢ Korunovou
Pro tvarovani strom( jsou podstatné kmenova a korunova vymladnost, které maji velky vliv na proces
tvarovani. Pfi spravném vyuziti mize slouzit jako efektivni nastroj pro zahusténi koruny, k ziskani novych vyhonu
(napf. pro nahrazeni poSkozenych nebo nemocnych, pro zapéstovani palmet), nebo také k upravé vysky nasazeni

koruny. Vedle proventivnich pupenu se pfi tvarovani uplatfiuji také adventivni pupeny. Faktory, které do velké miry

ovlivAluji regeneraci stromu, popsal prof. Pejchal (2008):

Vymladnost jako druhové vlastnost

e Schopnost odporovat pronikani patogenu do poranéného dfeva

Stafi exemplare a potencialni délka jeho zivota

Vitalita

Vymladnosti ovliviiuje volbu technologie tvarovani a nasledna péstebni opatfeni. Lze diky ni také ziskat
vyhony vhodné pro dalSi tvarovani a také diky znalosti vymladnosti I1ze pfedpokladat, jak bude strom na tvarovani

reagovat. Zcela cilené se vymladnosti vyuZiva napfiklad pfi hlavovém fezu.

9 Podstata tvarovani stromu

Tvarovani stroml je soubor ¢innosti, jejichz hlavnim cilem je vytvofeni nepfirozeného nebo zdanlivé
pfirozeného tvaru koruny stromu. Jako prostfedek k dosaZeni zamysleného tvaru se nejCastéji pouziva tvarovaci
fez, tvarovani ohybem nebo vyvazovanim nadzemnich &asti rostliny ke konstrukci. (Hobson, 2011) Méné béznou
technikou miize byt napfiklad $t€povani, kdy se vicekmenny strom, nebo nékolik blizko sebe vysazenych jedincu,
k sobé prikaji. Dal$i metodou tvarovani je dratovani, které se pouziva zejména u slabSich vétvi. Médény nebo
hlinikovy drat se spiralovité omotava kolem vétve od kmene smérem k jejimu vrcholu a poté se vétev ohyba do
pozadované polohy. Tim mohou vznikat neobvyklé tvary. V okrasnych Skolkach se pfirozeny tvar koruny stale
Castéji ovliviiuje pomoci chemickych regulatort ristu. Nej¢astéjSim ddvodem k tomuto pocinu je vyprodukovani
rostlin neni v této praci detailngji rozebiran, protoze se jedna o velmi Siroké a dost specifické odvétvi zahradnicke

praxe.

Funkce tvarovanych strom0 jsou vzasadé shodné s jinymi dfevinami pouzivanymi v zahradni a
krajinafské architekture. Lze fici, Zze tvarovanim se nékteré funkce rostliny zvysi na ukor funkci jinych. Pfikladem
muze byt tvarovany solitérni strom geometrického tvaru, u kterého dochazi v dusledku tvarovani ke zvyseni
architektonické a dekorativni funkce na ukor mikroklimatické ¢€i hygienické funkce. Zakladnimi funkcemi rostlin

jsou:

e Architektonicka
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e Ekologicka

e Esteticka
e Hygienicka
e Kulturni

e Mikroklimaticka
e Ochranna
e  Produkéni
e Provozni
e Rekreaéni
(Simek, 2011)
Tvarované stromy je mozné roz€lenit do nasledujicich kategorii zpracovanych dle Pejchala (2011):

e Plosné prvky — patfi sem napfiklad plosné skulptury, jejichz funkce maze byt dekorativni, provozni

nebo se muze jednat o prvky sjednocujici kompozici.

¢ Ploty — jedna se o liniové vegetacni prvky, které vytvafi v blizkosti pozorovatele bud vyznamnou,
nebo Uplnou pohledovou bariéru &i kulisu. Ve vétsiné pfipadl se jedna o samostatné stojici prvky,
zfidka pak o prvky s opérnou konstrukci. Tyto prvky maji dekorativni, provozni a architektonickou

funkci.

e Stény — liniové prvky, které vyznamné presahuji vysku ¢lovéka. Mohou byt bud samonosné,
anebo s opérnou konstrukci. Maji pfedevsim architektonickou a provozni funkci. Typickym

prvkem jsou napfiklad volné stojici Spaliry.

e Stfechovité prvky — plo$né nebo i liniové prvky ze stromu se stfechovitou, destnikovitou nebo
blokovitou formou koruny. Ve vétSiné pfipadu se jedna o samonosné prvky, které zpocatku

potfebuji do€asnou oporu v korunovém prostoru.

o Solitérni prvky — patfi sem zakladni nebo slozené geometrické tvary, figuralni formy (zvifata, lidé,

rostliny) nebo stylizované strom (makrobonsaje)

e Zelena architektura — jedna se o obdobu stavebnich prvk(l s vyraznou architektonickou,

dekorativni a provozni funkci. Jako pfiklad Ize uvést oblouky, brany, loubi apod.

V zahradni a krajinafské architekture je nej¢astéjSim, ne vSak jedinym, ddvodem k tvarovani strom jejich
vyuziti jako vyrazného kompozi¢niho prvku. V historii Ize najit nespocet pfikladl, jak byly tvarované stromy
pouzivany. Je tfeba zminit, Ze tvarovani je v pfevazné vétsiné pfipadl nevratnym proces, proto je potfeba vzdy
dobfe zvazit jeho vhodnost. (Pejchal, 2012)

Tvarovani stromu by se dalo rozdélit v zdsadé do CtyF casti:

e PFipravna — soubor pracovnich operaci, které pfedchazi samotnému procesu tvarovani rostliny -
Navrhovani tvaru, velikosti, vybér vhodnych druhl dfevin, Skolkafského vypéstku a pfipravy

stanovisté, vychovny fez

e Zakladaci — soubor operaci, kterymi se zapéstuje pozadovany tvar — tvarovaci fez, ohybani a

vyvazovani ¢asti rostlin, vyvazovani a vyvadéni na konstrukci, $t€povani

e UdrZovaci — soubor operaci, které pravidelné opakuji, majici za ukol udrZzet zapéstovany tvar

nadzemni ¢asti rostliny — udrZovaci fez, zastfihovani, zastipovani, defoliace

e Zmlazovaci — Provadi se u tvarovanych drevin, které ztratily tvar a jeho Ukolem je obnovit plvodni

vzhled dfeviny
10 Technologie tvarovani a formy tvarovanych stromu

Technologie tvarovani v kapitolach 10.1 a 10.2 byly zpracovany dle Hobsona (2011).

10.1 Topiaria

Umeéni topiaria v sobé& zahrnuje tvarovani stroml a kefd do velkého mnozstvi tvar(. V nabidkach
okrasnych $kolek a zahradnich center je v sou€asnosti k dostani Siroky sortiment tvarovanych stromu, které ihned
po vysadbé nabyvaji pIné funkénosti. Kazdy z téchto stromu je v zasadé original, daji se vSak roz€lenit do nékolika
zakladnich kategorii. Zde uvedené ¢lenéni je zpracovano dle Hobsona (2011) a jsou vybrany pouze ty, které je

mozné aplikovat na tvarovani stroma.

Pro dosazeni pozadovaného tvaru hraje zasadni roli nékolik faktord. Pomine-li se vybér druhu dfeviny,
ktery je tfeba pfizplsobit stanovisti, pro tvarovani samotné jsou podstatné poZadavky na strukturu dreviny
samotné. V pfipadé tvart 10.1.1 — 10.1.4 je tfeba vybirat jednoosé rovné dfeviny s terminalnim vyhonem. K ose
stromu se pfipevni bambusova ty&, ke které je termindl vyvazan, a odstrani se konkurenéni vyhony. Uvadéné
postupy jsou pouze doporucené a jsou jednim z mnoha variantnich feSeni. Pfi jejich aplikovani je vZdy tfeba dobfe

zvarzit vhodnost tvarovaciho fezu u daného jedince s ohledem na faktory ovliviujici tvarovaci fez.

10.1.1 ,,Svatebni kolace*

Pfed zapocetim tvarovani si je tfeba ur€it, jaké rozméry ma mit vysledny tvar, kolik by mél mit
pater a jaké by mély mit jednotliva patra rozméry. DoporuCuje se, aby se vysledny tvar smérem k
vrcholu zuZoval, coz vypada esteticky 1épe, ale docili se také dostateCného osvétleni jednotlivych

pater a tim se snizi riziko prosychani. Tvarovani sestava z nasledujicich kroku:

a. Vyvazani terminalu - terminal se vyvaze k bambusové tyCi a dojde k odstranéni

konkuren&nich vyhonu
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b. Zalozeni spodniho patra - je tfeba vybrat vyhony, které budou tvofit prvni patro. Ty by se b. Definovani tvaru - Poté je tieba sestfihat konce postrannich vyhonu do konického tvaru,
mély nachazet ve vySce od 30 do 60 cm nad zemi a mély by byt rovhomérné rozmistény do ktery se smérem vzhlru zuzuje.

véech stran. Vyhony pod zvolenou vyskou zalozeni prvniho patra je tfeba odstranit. c. Prubézné vyvazovani terminalu - V nasledujicich nékolika letech je tfeba terminalni vyhon

c. Zalozeni zbyvajicich pater - zakladaji se v intervalu kolem 30 cm smérem nahoru; ostatni neustale vyvazovat.

nechténe vyhony je treba odstranit. Vzhledem k tomu, ze byl terminalni vyhon ponechan, d. Tvarovani plasté - Aby se docililo rovného kmene a souCasné s tim se provadi stfihani

stale dochazi k dlouzivému rastu drfeviny. Neni-li tedy strom pro zamysSleny vysledek postrannich vétvi do tvaru kuzele, nebo pyramidy.

dostateéné vzrostly, je mozné jednotliva patra zakladat béhem rlstu dreviny.

d. Tvarovani ponechanych vyhont -vyhony se ohnou a zafixuji pomoci vyvazovaci buzirky ke

kmeni tak, aby byly ve vodorovné poloze. V pfipadé potfeby je mozné vyvazat vétev k Pfi fezu samotném je vhodné stfihat tvarované dfeviny v jednom sméru. Castou chybou pfi

bambusové ty&ce, ktera napomuze tvarovani vétve. stiihani vétSich dfevin je zmé&na uhlu stfihu zplsobena otoCenim nizZzek do druhého sméru a

nasledkem toho vznikaji na povrhu nerovnosti.
e. Finalni tvarovani - po zaplnéni vSech pater novymi vyhony se provede fez po obvodu pater

a dojde k zakraceni terminalu a vyhonu rostoucich ve vzhuru v jednotlivych patrech. Tim se Kaénusy a pyramidy
docili plochého tvaru.

Tvarovani ,Svatebniho kolaée"

Obr. ¢. 3 Postup tvarovani kénusut a pyramid

Obr. ¢. 2 Postup tvarovani ,Svatebniho kolace”

1 — zakladni vypéstek, 2 — odstranéni a vyvazani vyhonu, 3 — zakraceni vyhonl do pozadovaného tvaru, 4 — hotovy tvar

10.1.2 Koénusy a pyramidy

Pro tvarovani konickych tvard a pyramidy je dulezité vybrat jedince s jednim zcela rovnym

kmenem. Postup pro docileni obou tvar( je zpocatku stejny.

a. Vyvazani terminalu - U mladého péstebniho materidlu je tfeba nejprve vyvéazat terminalni

vyhon k bambusové ty¢i.
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Obr. €. 4 Tvarované konusy, Hanoi Vietham

10.1.3 Spiraly

Technika tvarovani spiraly je v podstaté kombinace technik pro tvarovani "Svatebniho

kolace" a kdnusu nebo pyramidy. Lze ji vytvofit z jiz vytvarovaného kénusu, nebo z mladého stromu. V

pfipadé, Zze se bude tvarovat z mladého materialu, je tfeba postupovat stejné jako u zapéstovani

kénusu a pyramid.

a.

b.

Vyvazani terminalu - viz 10.1.2.a.

Definovani tvaru - viz 10.1.2.b.

o

Pribézné vyvazovani terminalu — viz 10.1.2.c.
Tvarovani kénusu - viz 10.1.2.d.

Naznaceni spirdly - je vhodné si pomoci provazku naznadcit tvar spiraly. Sklon spiraly by mél
byt po celé délce stejny, ale ve spodni ¢asti by méla byt SirSi a smérem k vrcholu by se méla
zuzovat.

Tvarovani spiraly - Poté jsou vystfihany vyhony, které nejsou zadané, a tim se vytvaruje

konecny tvar spiraly.

Tvarovani spiral

Obr. ¢. 5 Tvarovani spiraly

1 - naznaceni sméru spirdly, 2 — z&kladni stfih tvaru, 3 — konecny tvar

Obr. €. 6 Spirala, Londyn Velka Britanie
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10.1.4 Formalni tvary Forméini tvary

—

rovny kmen, proto je za timto ucelem tfeba vybirat kvalitni vypéstky, nejlépe bez estetickych vad na /'/r — / -

/

jehliénatych strom(l. Nej¢astéji pouzivanymi dfevina v ramci Evropy jsou Taxus baccata, Prunus _1"]_ —

kmeni.
{

\

Pro UcCely péstovani téchto tvard je vhodna prevazna vétSina stalezelenych, opadavych a

lusitanica a Buxus sempervirens. Z opadavych stromu je vhodna napfiklad Robinia pseudoacacia. Lze
je rozdélit do kategorii dle délky kmene a tvaru koruny. Pouzité ¢lenéni vychazi z Hobsonova (2011)
popisu typu formalnich tvard.
Z hlediska délky kmene Kulovity tvar Houbovity tvar Cibulovity tvar Kubicky tvar

e S kratkym kmene - do 60 cm

Obr. ¢é. 7 Priklady formalnich tvard

e S pulkmenem -90 - 120 cm
o Vysokokmenem - do 180 cm

Z hlediska tvaru koruny

o Kulovity
e Houbovity
o Cibulovity
e  Kubicky

Pfed samotnym tvarovanim si je opét potfeba ujasnit, jaky bude vysledny tvar, méfitko a délka
kmene. U nasledujiciho popisu tvarovani se pfedpoklada, ze je vybrany jedinec s rovnym pribéznym

kmenem dosahujici pozadované vysky. V pfipadé, Zze bude tvarovan mlady vypéstek, je ho tfeba za

pomoci vyvazovani dopéstovat na pozadovanou vy$ku. Tvarovani spociva z nasledujicich kroku:

a. Zastfizeni terminalu - v poZzadované vy3ce je terminal zakracen, aby se podpofilo vétveni v Obr. ¢. 8 Kubicke tvary, Mottisfont Velka Britanie

koruné. U starSich strom( je mozné fezat do kmene. Obecné se doporucuje odstranit terminal 10.1.5 Organické tvarovani
v misté vétveni, ale ponechani Cipku je v tomto pfipadé pfipustné.
Zatimco pfedchozi uvedené techniky tvarovani jsou uzivané predevsim na solitérnich stromech,

b. Zpetny fez - zejmena v prvnich nekolika letech je dulezity zpetny fez koruny, pii kterem se organické tvarovani se vétsSinou uziva pro tvarovani skupinovych vysadeb, nikoli vSak vyhradné. Je

zakrati vyhony snazici se zaujmout pozici terminalu vétSinou zalezitosti Zivych plotd a skupin kefl, které jsou pravidelné stfihany do organickych tvar(. V
c. Tvarovani koruny - souasné se zpétnym fezem se upravuje také vysledny tvar koruny praxi je mozné se setkat se skupinami stromd, jejichz koruny jsou také organicky tvarované. V
d. Odstraiiovani obrostu - obrost na kmeni musi byt véas odstranén. takovych pfipadech jsou vysazeny v hustéjSim sponu a jsou tvarovany nejdfive samostatné viz. 4.

Formalni tvary a postupné se koruny jednotlivel nechavaji vzajemné prorust, az se vytvofi celistva

plocha organickych tvaru.
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Obr. ¢. 9 Organicky tvarovana ziva sténa, West Dean Garden Velka Britanie

10.2 Zelena architektura

Zelena architektura je napfi¢ historii zahradniho uméni popularnim tématem. Ackoli se mize zdat, ze
tvarovani prvkl zelené architektury je velmi slozité, da se fici, ze techniky tvarovani jsou obdobné, jako u
tvarovani formalnich prvkl topiarii a zivych stén. Zasadnim rozdilem je pouze méfitko tvarovaného objektu. V
zelené architekture Ize definovat nékolik zakladnich prvki, ze kterych jsou poté tvofeny celé komplexy. Da se fici,
Ze v8echny prvky zelené architektury maji podobné poZadavky na vlastnosti dfevin, kterymi jsou dobrd kmenova a
korunova vymladnost. Ta je dlllezita zejména z toho duvodu, zZe jejich zakladna saha az po uroven terénu a kmen

je tedy skryty.

U zelené architektury je kromé kompozi¢niho hlediska také vyznamny socialni aspekt, protoze v lidech
probouzi hravost, touhu po objevovani a mnohdy se diky své originalité stavaji charakteristickym znakem

prostoru.

10.2.1 Pilife

Jedna se o prvek, ktery slouZi nejcastéji k ramovani prostoru, oznaeni mista zvlastniho vyznamu
anebo vytvoreni malych zakouti, ktera dodavaji mistu na atraktivité. Casto jsou v takovych zakoutich
umistény lavicky, které dopravaji navstévnikovi odpoclinku v lehkém soukromi. Technologie tvarovani

tohoto prvku je v zasadé stejna jako u Formalnich kubickych tvar(.

10.2.2 Cimbuf¥i a hradby

Cimbufi a hradby nejCastéji slouzi k ohrani¢eni prostoru nebo rozdéleni prostoru. Jedna se o
vegetacni prvky, které, na rozdil od zivych plotd a stén, zastavaji funkci esteticky vyznamného prvku

v kompozici. Lze je spojovat velmi efektivné do celych zelenych komplex(l napfiklad v kombinaci s

klenbami a okny. Tvarovani cimbufi a hradeb vychazi v podstaté z tvarovani Zivych sté€n a formdlnich
tvard, které jsou na svém vrcholu fezany do tvaru hradebniho ochozu. Je velmi dullezité, aby stény i

vrcholy mély rovné hrany a byly tvarovany ve stejné vysce.

Obr. ¢. 10 Tvarované hradby, West Dean Garden Velka Britanie

10.2.3 Okna

Jednd se o architektonicky prvek, ktery je vzdy soucasti jiného architektonického prvku. Velmi
Casto jimi byvaji Zivé ploty, stény a hradby. Autorovi kompozice dava tento prvek jedine¢nou mozZnost
zapojit do kompozice vtip, symbolismus, momenty prekvapeni, pohledy do zajimavych prostorl a
zdlraznit vyznamna zakouti prostoru. Maze jimi také zprostfedkovat pfibéh, ktery bude navstévnik
postupné objevovat. Tento architektonicky prvek muze byt v kompozici vytvofen bud fezem anebo

tvarovanim vyhont drevin.

10.2.4 Klenby

Jsou pravdépodobné nejvyznamnéjSim prvkem zelené architektury, které maji nejvétsi popularitu
v Némecku. Mohou slouzit jako vstupni brany prostoru, které se poté dale rozviji, nebo mohou prostor
vymezovat nebo lemovat péSi stezky. Kazdopadné jsou to prvky, které zanechaji v navstévnikovi
nejsilngj$i dojem, protoze s nim komunikuji jako prvni pfi vstupu do prostoru a nékdy také jako posledni
pfi jeho opusténi. Dojem, jakym na navstévnika zapuUsobi, udava pfedevSim jejich méfitko a takeé
napaditost autora. Preciznosti pfi tvarovani téchto prvki je diky jejich vyznamu nezbytnou nutnosti. Klenby
mohou byt zhotoveny tak, Zze jsou do zivé stény vyfezavany, nebo mohou byt dfeviny tvarovany a

proplétany tak, aby vytvofily pozadovany tvar.
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Obr. €. 11 Pyrus sp. tvarovany na konstrukci, West Dean Garden Velka Britanie

10.2.5 Pleaching - Proplétané zivé stény

Anglicky vyraz pleaching pochazi z latinského slova plectere, coz znamena proplétat. To
naznacuje, ze se jedna o techniku tvarovani, pfi které se proplétaji vétve dvou jedincli do sebe. AvSak
termin pleaching je pouzivan na 4 rozdilné metody tvarovani zivych stén. Pro vSechny tyto metody je

charakteristické vyvétveni kmenu do pozadované vysky.

a. Prvni metodou je tvarovana sténa, jejiz bo€ni vyhony jsou tvarovany vodorovné do stran a poté je

zastfihovana jako Zivé ploty tak, aby vytvofila jednolity povrch s kolmymi sténami.

b. Druhd metoda spociva v kazdoroEnim zpétném fezu aZ na kosterni vétve. Tim se u dfeviny
iniciuje tvorba vymladkd, které jsou v dobé vegeta¢niho klidu odstranény. Tato technika je
podobna hlavovému fezu, u néhoz jsou vSak dfeviny sefezavany mnohem hloubéji. Hlavnim
rozdilem mezi touto metodou a hlavovym fezem je samotny proces tvarovani. Mladé stromy jsou
pfi tomto typu Fezu tvarovany do vodorovné polohy tak, ze jsou vyvazany k dratu nebo dfevené
konstrukci a mohou rast dale az do doby, kdy zasahuji do prostoru sousedniho stromu. Poté co se
vyhony dotknou jeden druhého, tak vlivem tfeni mezi vrstvami dojde k odéru svrchnich vrstev kury
a postupnému ke srustu vétvi. Postup pro hlavovy fez viz kapitola 10.3 Hlavovy fez. Letorosty jsou
odstrafiovany v prabéhu zimy. Vysledkem pravidelného fezu jsou zdufelé uUtvary v misté

kazdoroéniho odstranéni vyhon.

c. Treti metodou je pouze tvarovani stfihem, které je velmi ¢asto pouzivanou metodou ve Skolkafstvi.
Stromy jsou péstované v fadach se stejnymi rozestupy a musi mit rovné kmeny, které jsou
vyvétvené do pozadované vysSky. Koruna se nechava neustale rlst a je z vnéjsi strany fezana do
jedné urovné s ostatnimi. Vysledek vypada velmi podobné jako u prvni metody, nicméné koruna

nema stejnou vnitfni strukturu.

d. Posledni metoda spociva ve vyvétvovani jiz zalozenych zivych stén a plotl do pozadované vysky.

Jedna se o metodu, u které je tfeba peclivé zvazit, zda jej dany druh snese. Kmeny jednotlivych

rostlin ve skupiné budou mnohem blize, nez u pfedchozich metod, nicméné z estetického hlediska

to neni velkou chybou.

Proplétani zivych stén se péstebnim postupem velmi podoba tvarovani ovocnych stroml na
Spaliry. Pokud bude obdobnym zplisobem tvofeno dvoufadé stromoradi, je tfeba dfeviny
vysazovat presné proti sobé. Kromé tvarovaciho fezu se pfi tomto zpUsobu tvarovani provadi také

kazdoroc¢ni udrzovaci rez.

Pleaching

Obr. €. 12 Tvarovani proplétané Zivé stény

1. Zalozeni- Stromy vysazené na poZadovanou vzdalenost, vyvazané k
bambusoveé ty€i. Ta je poté pfipevnéna k vodicim lankiim, na které se budou vyvadét postranni vyhony.

Terminal je tfeba prabézné vyvazovan do pozadované vysky.

2, Tvarovani postrannich vyhontu - vyhony jsou postupné navadény do vodorovné polohy a

pomoci buzirky nebo vyvazovacich klesti pfipeviiovany k vodicimu lanku.

3. Odstranéni terminalu - v pozadované vySce dojde k odstranéni terminalu, aby se podpofil rist

postrannich vyhont. Terminal je vhodné odstranit t&ésné nad mistem posledniho vétveni.
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4, Spojovani vétvi - vétve na stejné vySkové urovni jsou vyvazany

buzirkou, aby rychleji doslo k jejich vzajemnému sristu.

5. Koneény tvar proplétané zivé stény

Obr. ¢. 13 — Proplétana ziva sténa, Venlo Holandsko

10.3 Hlavovy fez (pollarding)

Na podstaté definice hlavového fezu se vétsina autor(, vyjadfujicich se k tomuto tématu, shoduje. Simek
(2003) jej oznacuje jako fez, jehoz cilem je: "Opakované zajisténi nepfirozeného péstebniho tvaru koruny fezem.
Opakovanym fezem vyhonu se vytvofi v koruné mista s velkym mnozZstvim spicich pupenu tzv. hlavy." Pejchal

(2012) a Kolafik se také shoduiji, ze cilem je vytvofeni nepfirozeného tvaru dfeviny.

Dle SPPK A02 002:2012 Rez strom( (2012) je definice hlavového fezu nasledujici: Jedna se o pravidelng
opakovany fez obvykle jednoletych az tfiletych vyhond. Vyhony jsou sesazovany na zapéstované zdufeniny —
,hlavy“- obvykle v intervalu jednoho aZ tfi let, v opodstatnénych pfipadech i del$im. Rez se provadi technikou
odstrafiovani vymladkd nebo technikou fezu na patku. Provadi se v bezlistém stavu, nejlépe tésné pred rasenim

listd pouze na stromech s dobrou korunovou a kmenovou vymladnosti.

Stromy tvarované hlavovym Fezem jsou péstovany uz od stfedovéku, nicméné technika fezu se
v porovnani s dnesni trochu lisila. Jejich vyuziti bylo pomérné Siroké, od zahrad az po stromoradi, ale tento
zplsob fezu se také vyuzival v lesnictvi. Pokud mély byt stromy fezané na hlavu pouzity pro dekoracni ucely, byly
na tento zplisob oSetfeni pfipravovany jiz v okrasné $kolce, diky ¢emuz dochazelo ke kontinualnimu fezu a
eliminovala se moznost vzniku velkych feznych ran. V dnedni dobé je pomérné obvyklé, Ze je tato technika fezu
vyuzivana v navaznosti na zmlazovaci fez dospélych stromi ve mésté. Castou pFicinou této skuteénosti je to, ze
do omezeného prostoru mést, nejcastéji do ulicnich stromoradi, byly zvoleny nevhodné, pfili§ vzrastné druhy

stromd. Provadéni tohoto fezu u dospélych jedincli s sebou nese mnoho problému a mezi odbornou verejnosti je

diskutovanym tématem. Jedna €ast ho povaZuje za velkou technologickou chybu, druhd uznava, Ze se jedna o
velké poskozeni stromu, ale také jediny zpUsob, jak zajistit jeho setrvani na stanovisti. Svij podil na tom ma také

mala vule ze strany spravcll zelené k tomu, aby se stromy odstranily a nahradily vhodné;jSimi druhy.

Z vySe uvedeného je patrné, Ze technologie hlavového fezu na stromech, které byly k tomuto ucelu
zapéstovany, bude odliSna, nez u stromu, u kterych je tento fez proveden v dospélosti za ucelem redukce jejich
velikosti. Podstatné pro tento zplsob fezu je nezbytnost jeho kazdoroéniho opakovani. Ta vyplyva z biologické
podstaty fezu, kdy v misté Fezu dojde k nucenému vzniku proventalnich vyhonu, kalusu a diferenciaci ranového
dfeva. Tyto proventalni vyhony nejsou dostateéné spojeny s dfevem stromu a proto zde vznika velké nebezpedi
jejich vylomeni. Z hlediska provozni bezpecnosti je tedy pravidelny fez nutnosti. V misté vzniku téchto pupeni

dochazi ke vzniku zdufenych utvar(, které se nazyvaiji hlavy.
Zasady pro provadéni hlavového fezu shrnul Stojdl (2013):
» Rez realizujeme v obdobi vegetaéniho klidu (do konce bfezna)
= Velikost feznych ran pfi udrzovacim hlavovém fezu by neméla pfesahnout 3 cm

= Vyhony zakracovat na vétevni krouzky, nebo nékolik milimetrd nad, kde je vétsi

koncentrace pupent
= P¥i zakladani dodrzovat dostate€¢nou vzdalenost mezi jednotlivymi hlavami (min. 30 cm)
» Rez nerealizovat, pokud venkovni teplota klesne pod -5 °C
= Interval cyklického udrZovaciho hlavového fezu 1 - 3 roky
» Pfed fezem musime zhodnotit zdravotni stav a vitalitu stromu.

» Pouzivat vzdy kvalitni nafadi (ostré zahradnické nlzky, kvalitni, nejlépe dvojbfité rucni

vyveétvovaci pilky). Motorové pily pouzivat jen k odstranéni starych odumrelych hlav.
Stojdl (2013) dale uvadi, Ze pfi individualnim hodnoceni dfeviny se hodnoti
» Zda se jedna o druhy strom, které Iépe reaguji na dany typ fezu
= Zda tyto stromy maji vhodnou strukturu a rozloZeni kosternich vétvi
= Zda se jednéa o stromy s dobrou vitalitou

» Zda stav kmen( a kosternich vétvi odpovida vhodnym statickym pomérim pfi zakladani

novych hlav

= Zda velikost obrostu na novych hlavach a tvar sekundarnich korun odpovida pozadavkim

stanovisté

» Zda jsou pfijatelné podminky s ohledem na dlouhodobou perspektivu stromu na stanovisti

10.3.1 Rozdéleni hlavového fezu

Na zakladé véku tvarovaného stromu
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= Rez u zapéstovanych mladych stromd

= Rez u dospélych jedinct jako sougast zmlazovaciho Fezu
Na zakladé typu zapéstované koruny (SIMEK, 2003)

e Koruna s primarnimi hlavami

e Koruna se sekundarnimi hlavami

10.3.2 Rez u zapéstovanych mladych stromi

Tato technika se provadi na stromech, které byly na tento zplisob fezu pfipravovany jiz v okrasné $kolce,
a spociva v pravidelném kazdoro¢nim fezu, ktery poté pokraCuje po vysadbé na stanovisté. Vzdy by mél byt
vybran jedinec, ktery ma rovny kmen. VySka nasazeni hlav zavisi na jejich budoucim vyuziti. Pro uliéni stromoradi
by méla byt 2,1 m. Rozmisténi kosternich vétvi v koruné by mélo byt idealné do vSech stran, aby se docililo
optimalniho tvaru. Hobson (2011) uvadi, Zze optimalni polet vétvi je 5. Ostatni kosterni vétve se odstrani a
ponechané se zakrati tak, aby celkovy pramér koruny &inil pfiblizné 75 cm. V nasledujicich letech budou vzniklé
vyhony odstrafiovany a to bud zcela, nebo ¢astecné. Pfi odstrafiovani vyhonu je tfeba dbat na to, aby nedoslo k
poskozeni vétevniho krouzku. U starSich hlav se mize ponechat jeden vyhon, ktery se zastfihne nad 3. oCkem
(takovému tvaru se fika Cipek), popfipadé se vybiraji slabé vyhony. Takovym ponechanym vyhonum se fika

"tazen". At uz se jedna o Cipek nebo tazen, vzdy je tfeba je v nasledujicim roce odstranit a nahradit novymi.

10.3.3 Rez u dospélych jedincti

Hlavovy fez u dospélych jedincl je vzdy velmi radikalnim zasahem, ktery znaéné poskodi strom. Nelze
stanovit univerzalni pravidla, protoze je vzdy nutné kazdého jedince hodnotit individualné. U stromU s primarni
stavbou koruny by se hlavovy fez nemé&l provadét. Stojdl (2013) uvadi, Ze v pFipadé provedeni hlavového fezu u
stromu s primarni korunou se jedna o zavazné a nevratné poskozeni stromu, coZ je v rozporu se zdkonem
114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. Nicméné autor souasné uvadi, Ze v praxi je hlavovy fez na primarnich

korunach bézné provadén.

U starych stromu je hlavovy fez soucasti péstebnich opatfeni a nasleduje po fezu zmlazovacim. Cilem
provedeného zmlazovaciho fezu je zruSeni stavajici struktury koruny. Nasledny hlavovy fez ma za ukol udrzet
nepfirozeny tvar koruny a tim zajistit provozni bezpecnost stromu. Je tfeba podotknout, Ze pfi hlavovém Fezu u

starSich stromd dochazi ke vzniku dutin a hnilob v misté fezu
10.3.3.1 Koruna s primarnimi hlavami

Tento typ koruny vznika v pfipadé&, Ze ma jedinec vyhovujici po€et rozlozeni kosternich vétvi

po zmlazeni koruny.

o V prvnim roce po provedeni zmlazovaciho fezu se v dobé vegetacniho klidu provede redukce

vyhonU a ponechaji se vyhony kolem fezné rany, které napomohou lepsiho zahojeni rany.

o V. druhém roce je mozné odstranit bud vSechny vyhony, nebo vSechny vyhony ponechat.

o Ve tfetim roce jsou ponechany slabé vyhony kolem rany popfipadé tazné. V8echny ostatni vyhony
se odstrani (SIMEK, 2003)

10.3.3.2 Koruna se sekundarnimi hlavami

Vznikd v pfipadé, Ze strom po zmlazovacim fezu nemda vyhovujici rozloZzeni a tudiz neumoZriuje

zapéstovani primarnich hlav.

o Nasledujici rok po provedeni zmlazovacim fezu se Caste¢né odstrani vyhony na okraji feznych
ran, aby se podpofilo jejich hojeni, a ponechaji se vyhony vhodné k zapéstovani sekundarni

koruny

o V druhém roce se odstrani dvouleté vyhony kolem Fezné rany, slabé jednoleté vyhony kolem ran
se ponechaji, zbylé letorosty se odstrani, vyhony vybrané v pfedeSlém roce pro zaloZeni hlav se

nechaji zesilit

o Ve tfetim roce se zakrati ponechané tfileté vyhony na poZadovanou délku, odstrani se dvoulety

obrost kolem fezné plochy, slabé vyhony kolem rany se ponechaji, letorosty se odstrani.

o Ve Ctvrtém roce se zakrati 3leté vyhony na konecnou délku kosterni vétve s hlavou, provede se
odstranéni dvouletého obrostu kolem fezné plochy, slabé jednoleté vyhony kolem fezu se

ponechaiji, ostatni se odstrani

oV patém roce je postup stejny jako ve 4. roce (SIMEK, 2003)

10.3.4 Udrzba stroma tvarovanych hlavovym fezem

Udrzba tvarovanych stromd spodiva v odstrafiovani vyhond, které se Fidi zasadami pro provadéni
hlavového fezu uvedeného vyse. V pfipadé strom(l s dobrou vitalitou je mozné odstrarfiovat vSechny silné vyhony
a ponechat pouze slabsi, nebo kazdy rok odstranovat pouze dvouleté nebo ffileté vyhony. Hlavy ze stromu je
mozné odstranovat pouze za pfedpokladu, Ze jiz nejevi znamky zZivota. Jak jiz bylo jednou fe€eno, tvarovaci fez je

nevratny ukon, po kterém je nasledna udrzba nutna.

10.4 Rez na éipek

Tento typ fezu je podobny hlavovému fezu, ale u tvarovaného jedince jsou ponechany spodni vodorovné
vétve, nasledné je odstranén terminal. Jedna se o techniku, kterou je mozné provadét pouze u mladych stroma.
Rez se u této techniky provadi na konci vegetaéniho obdobi, kdy jsou z horizontélnich vétvi odstranény véechny
vyhony starSi jednoho roku. Jednoleté vyhony jsou zakraceny na Cipek se tfemi ocky, ze kterych na jafe vyra$i
nové vyhony spolu s vymladky. Jednotlivé Cipky by od sebe mély byt vzdaleny 5 - 20 cm. Stejné jako u hlavového
fezu je tfeba fez provadét nejlépe kazdy rok. (ZDARSKY a kol., 2008)

SPPK A02 002:2012 Rez stroml (2012) popisu fez na &ipek nasledovné: Rez na &ipek je opakovany

tvarovaci fez vyhonu Casto zapéstovanych na vodorovna ,ramena“ s moznosti postupného zvySovani mista
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tvarovani. Vyhony jsou sefezavany na Cipky optimalné se tfemi pupeny, vzdalené od sebe pfiblizné 100 — 300
mm. Ostatni vyhony jsou odstrafiovany upiné technikou odstrafiovani vymladkd nebo technikou fezu na patku.
RT-CP se provadi v bezlistém stavu, nejlépe tésné pred rasenim listl. Provadi se pouze na stromech s dobrou

korunovou a kmenovou vymladnosti.

10.5 Tvarovani drevin dalného vychodu
Tato kapitola a jeji podkapitoly byly zpracovana dle Hobsona (2011)

Nelze opomenout kulturu dalného vychodu, kde je tvarovani dfevin sou€asti tamni kultury. At uz se jedna
o Cinu, Japonsko, Thajsko nebo Koreu vzdy najdeme v zasadé stejné technologie pé&stovani, které se li$i ndzvem
a pfipadné lokalnimi odliSnostmi. Podobnost zplisobl tvarovani je zpUsobena tim, ze je tvarovani dfevin silné
ovlivnéno nabozenstvim, se kterym se Sifilo skrz celou Asii. Popsani podstaty filozofie jednotlivych sméra a jejich
vliv na uméni tvarovani dfevin by samo o sobé vydalo na velmi obsahlou publikaci a to v§ak neni cilem této prace.
Tento text slouzi pouze jako zakladni pfehled pouzivanych technik a typl tvarovanych drevin, se kterymi se na
vychodé obecné mizeme setkat. Vyraznym svétovym populizatorem tvarovani dfevin se ve 20. stoleti stalo
Japonsko. K ziskani z&kladniho pfehledu pouZzitych technik budou tedy v této kapitole popsany nejcasté;si

techniky pouzivané v této kulture.

Pojmu bonsaj byl jiz v Gvodu vénovan pomérné obsahly popis, nicméné bonsaje nejsou jedinymi
tvarovanymi dfevinami, které jsou v Japonsku v sou€asnosti péstovany. Bonsaj je zjednoduSené feceno miniaturni
dfevina péstovana v nadobé. Muzeme vSak narazit také na pojem niwaki, ktery je pouzivan pro tvarované stromy.
Hlavnim rozdilem v$ak je to, Ze niwaki jsou dfeviny, péstované ve volné pldé obvykle, ne vSak vyhradné, ve
velkém méfitku. Dale se mizeme setkat s pojmem karikomi, ktery vyjadfuje stfihané tvary. Jedna se o obdobu
nizce tvarovanych kefll Buxus sempervirens nebo Taxus baccata, avSak v Japonsku maji nepravidelny organicky
tvar. DalSim typem tvarovaného stromu jsou tzv. makrobonsaje. Jedna se obdobu bonsaji, ale v mnohem vétSim

mé&fitku. Na rozdil od niwaki jsou pé&stovany v nadobach.

Obr. ¢. 14 Priklady bonsaiji, Hanoi Vietnam

Obr. ¢. 15 Makrobonsaj s podplrnou konstrukci, Hanoi Vientam

. ¢. 16 Niwaki, Orleans Francie
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Obr. ¢. 17 Niwaki, Orleans Francie

NejCastéji péstovanymi, ne v3ak jedinymi, tvarovanymi dfevinami v Japonskych zahradach jsou borovice,

které maji pro Japonsko zvlastni kulturni vyznam. Samotné ovladnuti techniky jejich tvarovani zabere mnoho let,
b&hem kterych péstitel ziskava praktické znalosti o tom, kdy a jak fezat, jak tvarovat, jak vybirat vyhony, jak docilit

co nejpfirozenégjsiho vzhledu a podobné. Nejcastéji pouzivanymi borovicemi jsou Pinus thunbergii, Pinus

provadi v pozdnim jaru nebo €asném |été a druhy se provadi na podzim. Pfi kazdé technologii tvarovani je nutné
mit na paméti to, Ze celkova struktura vysledné dfeviny musi byt vytvarovana tak, aby se i do partii blizko u kmene

dostalo dostate¢né mnozstvi svétla a nedochazelo k prosychani dieviny.

10.5.1 Techniky tvarovani
Nasledujici techniky jsou nejCastéji pouzivané pfi tvarovani borovic, ale i jinych dfevin.
10.5.1.1 Tvarovani fezem - profedéni koruny

Jedna se o velmi €asto pouzivanou techniku v Japonsku, ale neni pfili§ rozSifena v zapadnich
zemich. Provadi se za u€elem upravy architektury koruny, takze se v zdsadé jedna o obdobu udrZovaciho
fezu, ale optimalizovany za ucelem vytvarovani co mozna nejpfirozenéji vypadajici koruny. Hobson (2011)
popsal podstatu této techniky nasledovné: "Kmen a postranni vyhony jsou zvyraznény odstranénim
prebyte¢nych postrannich vétvi a ostatnich nezadoucich ¢asti: kfizici se, vrustajici do koruny, odumfelé
vyhony a suché listy a poté profedéni nékterych prebytecnych vétvi, které rostou pfilis blizko sebe nebo
pfili§ pravideln&". Spravné provedeny fez by mé&l mit co nejmensimi dopady na pfirozeny vzhled dfeviny.

NejvhodnéjSim termin pro provadéni této techniky je podzimni obdobi.

10.5.1.2 Zastipovani prirtistkl

Technika &asto uZivana pfi péstovani borovic. Provadi se pfedevsim v pozdnim jafe nebo ¢asném
lété. Spociva v zakraceni, nikoli odstranéni, mladych pfirastka budto ruéné anebo za pomoci nGzek. Tim
se veskera energie jdouci do pfirlstk(l zastavi a pozdéji se projevi vytvofenim novych mladych vyhont,
které jsou mnohem kratS$i. Zejména u jehli€nanu je velmi dullezité zastipnuti pfirdstkd na spravnou délku a

ve spravnou dobu.
10.5.1.3 Tvarovani vétvi

V uméni tvarovani stromu vychodnich kultur se jedna o nejvyznamnéjSi metodu tvarovani dfevin.
Jeji hlavni vyznam tkvi v tom, Ze se mnohem vice podili na vysledném vzhledu tvarované dreviny. VétSina
typu tvarovanych dfevin v Asii je tvarovana spiSe ohybanim a tvarovanim vétvi, nez pomoci tvarovaciho
fezu. Ackoli je zde mnoho odliSnosti, které jsou zplsobené odliSnou kulturou nebo druhem rostliny,
podstata této techniky je vzdy stejna. Tou je vytvarovani vétve mirné k zemi, coz ma imitovat vétve, které
se ohybaji vlastni vahou. Celkovy zamér je docileni vzhledu starého stromu rostouciho v pfirodé, ktery je
vystaven vSem vlivim s tim spojenym. Moderni Skolkarstvi v Japonsku se snazi tyto ¢asové narocné

metody nahradit, ale ne vzdy se to dafi bez projevu na kvalité vypéstku.

Technika pro tvarovani vétvi se lisi podle toho, zda se budou tvarovat mladé vyhony nebo staré
silné vétve. K tvarovani se v Japonsku pouZivaji bud provazy rizného prdméru vyrobené z palmy rodu
Trachycarpus, které slouzi hlavné k staZeni vétvi smérem doll, nebo Ize pouzit cinové ¢i médéné draty

rdznych pramérd, se kterymi Ize dfeviny stahovat a ohybat ve vertikalnim i horizontalnim sméru.

Tvarovani mladych vyhont se provadi tak, Ze je vyhon stazen do pozadovaného uhlu pomoci
provazu a ukotven ke kmeni stromku. Smér a uhle ohnuti vyhonu je mozné upravovat tak, Ze jej
pfivazeme na ruznych mistech vyhonu. Dlouhé vyhony se nejprve uvazi po celé délce na bambusovou
ty€, a za ni se poté stahnou doll. DalSi moznosti je tvarovani pomoci dratku, ktery se kolem vyhonu
spiralovité ovine a diky tomu lze vyhon tvarovat také do lomenych tvar(i. V pfipadé potfeby se muzou
vyhony stahnout smérem dolu a uvazat ke kmeni nebo kotevnim kdlim. Mlze se stat, Zze bude Spatné

odhadnuty pramér pouzitého dratu a vyhon nebude v poZadovaném tvaru drzet. V takovém
pfipadé je mozné ovinout druhy drat t&€sné vedle prvniho, ale je tfeba dbat na to, aby se nepfekfizily. Toto
vicenasobné ovinuti se pouziva také pfi tvarovani starSich vétvi. Pokud budou pouZzity médéné draty, je

tfeba je nejdfive popustit, aby ziskaly vy§Si pruznost.

Starsi vétve se tvaruji tak, Zze se omotaji provazy po celé své délce a poté jsou stazeny smérem
dold a ukotveny ke kalim. Tim, Ze je provaz omotany kolem celé vétve se sila tahu lana rovnomérné

rozlozi na vétsi plochu a nedochazi k zafezavani nebo masivnimu poskozeni vétve.

Je mozné narazit také na postupné tvarovani vétvi fezem, kdy je odstranén terminal, a z

boc&nich vétvi jsou vystfihany nepotfebné ¢asti.
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10.5.1.4 Tamazukuri

Jedna se o tvarovani stromd ohybanim vétvi a pravidelnym stfihanim. Je mozné zde pozorovat
velkou podobnost s organickym tvarovanim topiarii v Evropé. V angli¢tiné jsou tyto tvarované stromy
nazyvany "cloud trees" coz ve volném prekladu znamena stromy ve tvaru mraku. V okrasném Skolkarstvi
v Asii i v Evropé jsou velmi oblibené hlavné kvuli snadnému péstovani a udrzbé. Podoba takovych stromi
je velmi variabilni. Mohou mit rovny nebo zahnuty kmen, kratké nebo dlouhé vétve stfihané do tvaru koule
nebo kapek. Nejéastgji jsou péstované z jehlinatych a stalezelenych dfevin. Udrzba spo&iva ve stfihani
stroml do poZzadovaného tvaru dvakrat ro¢né a odstranéni nezadoucich vyhonu. Vysledného efektu je

mozné docilit nékolika zpUsoby.

= Tvarovanim mladych stromu - spociva v probirce koruny, vytvarovani vétvi a kmene tak,
aby byly ohyby plynulé. Mélo by byt dodrZzeno, Ze bo&ni vétve jsou ponechany z vnéjsi

strany ohybu. Terminalni vyhon se odstrani po dosazeni poZzadované vysky stromu.

= Tvarovani vzrostlych stromt - postup je obdobny jako pfi tvarovani mladych stromu. Je
dilezité pfizplsobit hloubku fezu tvarovanému taxonu, protoze vétSina jehli¢natych

strom0 Spatné snasi hluboky fez.

= Tvarovanim starych stromu - stromy jsou hluboce sefiznuty v nékterych pfipadech az
na kmen a nasledné vymladky jsou poté probrany a ponechané vymladky jsou stfihany do

pozadovaného tvaru.

10.6 Tvarovani ovocnych stromu

Tvarovani stromd ma zejména v ovocnictvi velky vyznam. Ovliviuje velikost stromu, plodnost, kvalitu
plodii a také zdravotni stav jedince. Cileného tvaru lze docilit vhodnou kombinaci fezu, ohybani vyhonu a jejich
vyvazovanim. Blazek (2001) uvadi, Ze ohybani vyhon( do vodorovné polohy ma za nasledek snizeni
vegetativniho ristu a vytvareni kvétnich pupend. K tvarovani stromd ohybanim a vyvazovanim dochazi zejména v
mladém véku. Jsou k tomu pouzivany pomérné jednoduché nastroje, jako jsou rGzné typy pasek, buzirky,
motouzy nebo zavazi, ktera se na jednotlivé vyhony navési a po stabilizaci tvaru vyhonu se sundaji. Samotné
tvarovani je ovlivnéno tim, jakého péstebniho tvaru chce autor dosdhnout a kolik prostoru a €asu je ochoten
tvarovani ovocnych strom0 vénovat. Velmi zasadni je pfi tvarovani ovocnych dfevin volba odridy na spravné
podnozi, ktera znacné ovliviuje rastové vlastnosti jedince. Ve velkovyrobni produkci se od péstovani tvarovanych
strom0 ustupuje z ekonomickych davodu, ale v zahradni architektufe maji své misto jak v rodinnych zahradach tak

také ve vefejném prostoru.

Pfevazna vétSina ovocnych stromd se da tvarovat do rlznych tvard. Tyto tvary se souhrnné nazyvaji
ovocné stény. Jsou to typy vysadeb ploSnych tvard s omezené Sirokou korunou. TéméF u vSech typl ovocnych
stén se uvadi, Ze Siika celé stény nema pfesahovat 1 m a v dobé& vegetace 1,5 m. (Dvofak, 1987) Do této

kategorie spadaji:

. Vgjite

e Spaliry
e Palmety
e Kordony

Stény je dale mozné rozdélit dle postaveni terminalniho vyhonu na:
e stény s ohnutym termindlem
e stény bez terminalu
e stény se vzpfimenym terminalem

Vhodné zvolenym sponem je mozné také velmi vyznamné ovlivnit vysledek tvarovani dfeviny. Stanoveni
spravného sponu se odviji od zvolené formy tvarovani a pouzitého vypéstku. Obecné Ize Fici, ze by se spon mél

pohybovat v rozmezi dvou az tfi metrd.

10.6.1 Zakladni techniky tvarovani

Zpracovano dle Brickella (2011).

vypéstku velmi ovlivni vysledek celého procesu. V prvnich nékolik letech se veSkeré usili soustfedi na
zapéstovani kostry tvarovaného stromu. Toho se docili tak, Ze se v prvni fadé po vysadbé odstrani nebo zakrati
v8echny pfebyteéné vyhony. Prvni vyhony, které budou v budoucny tvofit kostru stromu je tfeba vybirat velmi

peclivé vyhony. Musi mit pozici a smér, ktery bude odpovidat zamyslenému péstebnimu tvaru.

VétSina uvedenych tvarl potfebuje k UspéSnému ristu a tvarovani oporu. Tou byva ve vétsSiné pripadu
horizontalné napnuty drat, ktery je umistény tak aby byl pfiblizné 5 cm od stromu. Vyhony stromu se mohou bud
vyvazat po celé své délce na bambusovou ty¢ku a ohnou se do pozadovaného Uhlu a za tuto tyCku se uchyti k

draténé opofe, nebo je mozné vétve pouze ohnout a upevnit k opore.

Pfi fezu ovocnych dfevin Ize obecné fict, Ze se provadi u jadrovin v obdobi vegetaéniho klidu, u peckovin
v |été po jejich odplozeni. Uvadéné postupy jsou pouze doporucené zplUsoby péstovani. Pfi jejich aplikovani je

vzdy tfeba dobfe zvaZzit vhodnost tvarovaciho fezu u daného jedince.
10.6.1.1 Véjire

Jedna se o péstebni tvar, ktery je hojné vyuzZivany u Svestek a vétSiny peckovin k péstovani "na
zdi". Tvar se zapéstuje tak, ze se odstrani terminalni vyhon a postranni vétve se vyvazou na konstrukci do
pozadovaného tvaru. Jakmile se kosterni vétve vytvaruji, jiz neni opora tfeba. Pfi fezu se odstranuji nebo
zakracuji vzpfimené vyhony. Tento tvar dfeviny mlze byt pouZit pro odclonéni esteticky ménécennych partii

prostor(, ale také se da pouzit jako vétrolam.
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Obr. ¢. 18 Véjit z Prunus sp., West Dean Garden

10.6.1.2 Spaliry

Jedna se o péstebni tvar, ktery potfebuje pevnou oporu. Proto je velmi €asto péstovan u zdi, ploti

anebo na silné draténé opore. U Spalirl je nejvhodnéjSi provadét letni a zimni fez. Lze jej vypéstovat

nasledujicim postupem:

V prvnim roce po vysadbé& se v zimnim obdobi zakrati terminal asi 7 cm nad prvnim vodicim

lankem.

V nasledujicim letnim obdobi se k bambusové tyéce vyvaZze novy termindl a vyberou se postranni

vyhony, které budou tvofit spodni patro Spaliru. Ty se vyvaZzi po celé délce k bambusové tyéce a

ohnou se k spodnimu lanku, ke kterému se pofadné pfipevni.

V druhém roce v zimé& se zakrati vyhony stazené k opofe a zakrati se termindlni vyhon asi 7 cm

nad druhym vodicim lankem.

V nésledujicim letnim obdobi se vyvaZze novy terminalni vyhon, vyberou se boéni vyhony pro
druhé patro, které se vyvazi k bambusovym ty¢kdm a zbylé se zakrati za druhym parem listu.

Vyhony na spodnich vétvich se zastfihnou za 3. az 4. listem.

Stejny postup jako v druhém roce se opakuje, dokud se nezalozi pozadovany pocet pater Spaliru.

Poté se terminal trvale odstrani.

PFi letnim Ffezu se zakracuji vSechny postranni vyhony za tfetim listem a vyhony vyrUstajici z jejich

pazdi se zakracuji za prvnim listem. Vzpfimené rostouci vyhony se zcela odstranuji. Pfi zimnim fezu se

odstranuji z kosternich vétvi poSkozené, staré ¢asti vétvi, stejné tak ty, které se kfizi nebo jsou blizko u sebe.

Obr. é&. 19 Spalirové vedeni Magnolia sp.

10.6.1.3 Palmety

péstovani se vSak velmi malo liSi. Jsou to:

Lepageova palmeta
Ruzyriska palmeta
Téchobuzicka palmeta
Volné rostouci palmeta
Italska palmeta
Delbardova palmeta
Werderska palmera
Duhanova palmeta
Belgicka palmeta
Schlosserova palmeta

Boucheovy-Thomasovy palmety

Palmeta je ve své podstaté jedna z variant Spaliru a jejich tvarovani a udrzba je velmi podobna. Pro
péstovani palmet byva Casté to, ze jsou vétve dfeviny tvarovany do Uhlu 40° od zemé. Neni to vSak
pravidlem. Dvorak (1987) uvadi nejCastéji péstované typy palmet v Ceském ovocnictvi, jejich technologie
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Obr. ¢. 20 Lepageova palmeta

Obr. ¢. 21 Ruzyriska palmeta

Obr. ¢ 22 Téchobuzicka palmeta

Obr. ¢. 23 VoIné rostouci palmeta

a - Silné rostouci odrtda, b — slabé rostouci odrida

1

Obr. ¢. 25 Delbardova palmeta
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Obr. ¢. 27 Schlosserova palmeta

SR 7

., '<¥ ?/%/, I W‘\' . ?7/' o /\_ Vo ///?,/ 7

Obr. ¢. 28 Boucheo-Thomasova palmeta
10.6.1.4 Kordony

Kordény jsou péstebnim tvarem, ktery je vhodny zejména pro malé zahrady. Je tfeba si uvédomit, ze
je to péstebni tvar, ktery je velmi narocny na udrzbu, nicméné plsobi vysoce estetickym dojmem. Jejich

vysledny tvar zavisi na spravném rozmisténi postrannich vyhonud. Podle zpusobu zapéstovani rozliSujeme:

e Jednoduchy korddn

e Dvojity "U" korddn
e Viceramenny kordén
e Hadovity kordén

Kordény vyzaduji velmi pevnou horizontalni oporu, nejastéji se pouziva drat upevnény na zdi.

Jednotlivé draty by od sebe méli byt vzdaleny pfiblizné 60 cm.

Jednoduchy kordon je pomérné snadno zapéstovatelny. Je mozné jej péstovat bud ve svislé poloze

nebo pod Uhlem 45° vici zemi. Zac¢ina se s dvouletym stromkem s dobfe zapé&stovanymi postrannimi vyhony.

Po vysadbé se stromek vyvaze k bambusové tyci, ktera se poté upevni na vodici lanka podpuarné

konstrukce.

Prvni zimu po vysadbé se provede zakraceni postrannich vyhonu delSich nez 10 cm. Terminalni

vyhon a kratké lateralni vyhony se ponechaiji.

Nasledujici Iéto se zakrati lateralni vyhony za tfetim listem a letorosty na vyhonech z pfedchoziho

roku se zakrati za prvnim listem, ¢imz se podpofi tvorba plodovych pupenu.
V nésledujicim roce se odstrani terminalni vyhon a postranni vyhony se zakrati za tfetim listem.

Nasledna udrzba spociva v odstrafiovani poskozenych a nemocnych &asti, pfipadné Casti, které se

kfizi, nebo jsou blizko u sebe. Dale pak v letnim a zimnim Fezu, pfi kterém se zakracu;ji letorosty.

Tvarovani "U" kordonu se liSi zejména v prvnich tfech letech po vysadbé, kdy se zapéstovavaji

kosterni vétve, poté je fez stejny, jako u jednoduchého kordénu

V prvnim roce po vysadbé k opofe je vypéstek zakracen na vySku asi 30 cm nad zemi.

Druhy rok v lété po vysadbé se z novych vyhon( vyberou dva, které budou tvofit budouci ramena a
zbylé nepotfebné se odstrani. K ponechanym vyhondm se pfipevni bambusové tyCky. Kazdé z ramen
kordonu se nejprve vyvaze k bambusové ty¢i na vzdalenosti asi 20 cm od kmene a ohne se do
horizontalni polohy a upevni se k opofe. Zbyla ¢ast ramen se vyvaze k druhé bambusové tycce, ohne

se do vertikalniho sméru a pfipevni se k opore.

Ve tfetim roce v 1été se zakrati terminalni vyhon a obrost stejnym zplsobem, jako u jednoduchého

kordonu.
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Obr. ¢. 29 — piiklad kordént

Z leva: svisly korddn, vodorovny kordén, ,U” tvar, Verierova palmeta

Obr. ¢. 30 Dvouramenny ,U* kordén, Venlo Holandsko

Obr. &. 32 Sikmy kordén, West Dean Garden Velka Britanie
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Obr. ¢é. 33 Dal$i moznost tvarovani ovocnych dfevin — Viceramenna pyramida

Obr. ¢. 34 DalSi moznost tvarovani ovocnych dfevin - Duta kotlovita koruna
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11 Sortiment rostlin a jejich relevantni viastnosti

Zatimco stafi a vitalita jsou faktory, které jsou pro kazdého jedince individualni, vymladnost a

kompartmentalizace jsou druhovou vlastnosti, které je mozné charakterizovat pro dany druh. Kmenové a korunove

vymladnosti se vyuziva zejména pfi zmlazovacim fezu tvarovanych vegetac¢nich prvka, diky ¢emuz je mozné

prodlouzit funkéni dobu vegetaéniho prvku a také pfi periodickém sefezavani korun v omezenych prostorech.

(Pejchal, 2008) Druh s dobrou regeneracni schopnosti a nizkou kofenovou vymladnosti ma velky potencial pro

jeho vyuziti k tvarovani.

NiZe uvedeny prehled taxonl je tfeba brat pouze jako orienta¢ni. Pfi samotném vybéru druhu je tfeba

zohlednit specifické vlastnosti druhu, popfipadé kultivaru, jeho vhodnost pro dané stanovisté, zimovzdornost,

rychlost riistu, naroky na svétlo a architektura koruny.

Schopnost kompartmentalizace stromuU byla zpracovana dle Kolafika a kol. (2012), vymladnost zpracovana dle

Pejchala (2008)

Tabulka €. 2 Sortiment stromu s jejich vymladnosti a schopnosti kompartmentalizace

Vymladnost

Populus nigra 1-(2) 2-(3) 3 Spatna
Populus tremula 3 (1) -1 0 Spatna
Populus trichocarpa 2-3 2-(3) 2-(3) Spatna
Prunus avium (1)-1 (1)-1 - Spatna
Prunus cerasus 2 (1)-1 - Spatna
Prunus padus 1 1-(2) 2 Spatna
Prunus serotina 1 1-(2) 2 Spatna
Quercus cerris 0 2-(34) 3-4 Dobra
Quercus petrea 0 2-(3-4) 3-4 Dobra
Quercus robur 0 2-(3-4) 3-4 Dobra
Quercus rubra 0 2-(3) 3-(4) Spatna
Robinia pseudoacacia 3 2-(3) 2-(3) Dobra
Salix alba 0 2-(3) 3 Spatna
Salix fragilis 0 2-(3) 3 Spatna
Salix xrubens 0 2-(3) 3 Spatné
Sophora japonica 0 2 2 Dobra
Sorbus aucuparia 1 1 1 Spatna
Sorbus torminalis 1 1 - Spatna
Tilia cordata 0-(1) 3-(4) 3-4 Dobra
Tilia platyphyllos 0-(1) 3-(4) 3-4 Dobra
Tilia tomentosa 1-(2) 3-(4) 3-4 Dobra
Ulmus glabra 0 2-(3) - Dobra
Ulmus laevis (1 2-(3) 4 Dobra
Ulmus minor 2-3 2-(3) - Dobra
Ginkgo biloba 0 1-(2) - Dobra
Larix decidua 0 0 (1-2) Dobra
Taxus baccata 0 3-4 3-(4) -

Taxon . . - . Kmenova a Schopnost_
Korenova Parezova korunova kompartmentalizace

Acer campestre (1-1 2-(3) 2-(3) Dobra
Acer negundo 0 2-(3) 2-(3) -

Acer platanoides 0 2 1 Spatna
Acer pseuodplatanus 0 (1) 2-(3) Dobra
Aesculus hippocastanum 0 1-(2) 3 Spatna
Ailanthus altissima 2-(3) - - Spatna
Alnus glutinosa 0 2-(3) 2-(3) Spatna
Alnus incana 2 1 - Spatna
Betula pendula 0 (1) -1- (2) 0 Spatna
Betula pubesens 0 1-(2) 0 Spatna
Carpinus betulus 0 2-3 3 Dobra
Castanea sativa -1 3-(4) 34 Spatna
Celtis occidentalis 1 - 2 Dobra
Fagus sylvatica 0 (1)-1-(2) 0" Dobra
Fraxinus angustifolia 0 2-(3) 2-(3)? Dobra
Fraxinus excelsior 0 2-(3) 2-(3)? Dobra
Fraxinus pensilvanica 0 2-(3) 2-(3)? Dobra
Gleditsia triacanthos 1 2-(3) 2 Dobra
Gymnocladus dioicus 3 - - Spatna
Juglans nigra 0 2 - Spatna
Juglans regia 0 2 - Spatna
Liriodendron tulipifera 0 2-(3) 2-(3) Dobra
Platanus hispanica 0 (2)-13)-3 2-(3) Dobra
Populus alba 3 1-(2) 0 Spatna
Populus balsamifera 2-3 2-(3) 2-(3) Spatna
Populus xcanadensis (1) 1-2-(3) 1-2-(3) Spatna
Populus xcanescens 3 1-(2) 0 Spatna

Kofenova vymladnost:

0 — vymladky netvofi (s fipadnou vyjimkou nékolika prvnich let Zivota)

1 — pouze po poskozeni kofend nebo zmyceni strom(

2 — v men$im mnozstvi i u vitdlnich a neposkozenych jedinct

3 — bohata i u vitélnich a nepoSkozenych jedincd

Pafezova a kmenova a korunova vymladnosti

Vznik nového jedince vymladkového plvodu, respektive zformovani prakticky vyznamné sekundarni koruny u

zdravych a neposkozenych jedinctl
0- nenastane

1- Do véku asi 30 let

2- Do véku 50 az 60 let

3- Do véku 80 az 100 let
4- Do véku 130 az 150 let

(X) — moznost zamérného vyuzité vymladnosti je vzhledem k jejimu charakteru omezena

X1) — vyjimkou silné potlaCené exemplare, u kterych se nékdy jiz v zapojeném porostu tvofi vymladky

X2) — plati plné pouze pro exemplafe se silné redukovanou korunou, charakteristickou pro lesni a
porosty

prehoustlé

parkové
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Nasledujici sortiment rostlin byl zpracovan dle katalogu 8kolkaiskych firem Bruns Pflanzen Export Gmbh&Co. KG (2014) a H. Lorberg Baumschulerzeugnisse GmbH & Co. KG (2013)

Tabulka €. 3 Sortiment tvarovanych stromu a jejich forem dostupnych na Evropské trhu

Tvarovana forma

Taxon Zivé Spali Bonsajové | DeStnikové Kusel |P id Krabicovy Spiral Kulovité | Hlavovy S| Oblouky Topiari
ploty paliry formy formy uze yramidy tvar piraly tvary tvar oupy | 5 brany opiaria
Acer campestre X X X X
Acer ginnala
Aesculus hippocastanum X
Aesculus x carnea 'Briotii' X X
Betula pendula
Carpinus betulus X X X X X X X X
Carpinus betulus 'Fastigiata' X X X X X
Crataegus laevigata X X
Crataegus monogyna X X
Fagus sylvatica X X X X X
Fagus sylvatica 'Purpurea Lafolia' X X
Gleditsia triacanthos
llex aquifolium 'J. C. van Tol' X X
Liquidambar styraciflua X X
Malus 'Everest' X X X X
Malus 'Rudolph’ X
Malus toringo X
Morus alba X
Platanus x acerifolia X X X X
Prunus 'Accolade’ X X
Prunus cerasifera 'Nigra' X X X
Prunus serrulata 'Kanzan' X X
Prunus subhirtella 'Autumnalis' X X
Quercus robur X X
Quercus robur 'Fastigiata' X
Salix alba X
Sophora japonica X
Sorbus a jeho druhy X
Tilia cordata X X X X X X
Tilia x euchlora X X X X
Tilia x vulgaris X X X X X
Tilia x vulgaris 'Pallida’ X X X X
Tilia platyphyllos X X X X
Chamaecyparis lawsoniana 'Alumii’ X
Chamaecyparis lawsoniana
'‘Columnaris' X

Chamaecyparis lawsoniana 'Kelleriis
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Gold'

Chamaecyparis pisifera 'Boulevard'

Ginkgo biloba

Juniperus x media 'Hetzii'

Juniperus x media 'Pfitzeriana Aurea'

Larix kaempferi

Pinus contorta

Pinus mugo 'Gnom'

Pinus mugo ssp. mughus

Pinus nigra ssp. nigra

Pinus sylvestris

Pinus sylvestris 'Glauca'

Pinus sylvestris "Watereri'

Taxus baccata

Taxus baccata 'Dovastoniana’

XXX [X X [X X [X X |[X X | X |X |X

Thuja occidentalis 'Brabant'

Thuja occidentalis 'Smaragd'

Tsuga canadensis

Malus domestica

Pyrus communis

Pyrus calleryana 'Chanticleer’

Pyrus salicifolia 'Pendula’

X X [ X [X
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Sortiment rostlin vhodny pro vysoké Zivé ploty a stény nad 300 m (Sonsky, 1999) . L, Lo, .. . L. ; .
12 Specifika navrhovani, zakladani a dalSiho péstovani tvarovanych stromu

Acer campestre
Pfed zapocetim jakychkoli praci je dulezité seznameni s mistem, které je uréené k vysadbé a jeho
Acer negundo
) specifickymi podminkami. Ty je tfeba vZzdy zohlednit jiz ve fazi navrhovani tvarovaného vegetaéniho prvku. Kromé
Acer platanoides .
podminek stanovisté je tfeba si také ujasnit, jakého vysledného tvaru by mélo byt tvarovanim dosazeno. Spatné
Acer pseudoplatanus

zhodnoceni stanovidtnich podminek a vybér dfeviny mohou mit za nasledek vyrazné zkraceni doby existence

Carpinus betulus vegetacniho prvku na stanovisti. Jak jiz bylo nékolikrat zminéno zasadni pro tvarovani drevin je vybér druhu

Cupressocyparis x leylandii dfeviny a kvalita 8kolkaiského vypéstku. Ten musi vzdy odpovidat CSN 464902. Jakékoli odchylky od této normy

Eleagnus angustifolia mohou mit stejné dusledky, jako volba Spatného druhu stromu.

Chamaecyparis lawsoniana

12.1 Spon
Larix decidua

Morus alba Spon je velmi dalezitym kritériem, které vyraznym zplUsobem ovliviiuje vyslednou kvalitu tvarované ho
Picea abies vegetacniho prvku. Velmi dudlezity je zejména u liniovych a ploSnych vegetaénich prvkd. Vyraznym zpGsobem jej

. . ovliviiuje (pfevzato Pejchal, 2012):
Picea omorika

Picea pungens e pocet fad vysadby
Populus alba 'Pyramidalis’ o typ stanoviétd

Populus simonii ‘Fastigiata e druh taxonu a jeho specifické vlastnosti

Prunus mahaleb
e predpokladana vyska vegetacniho prvku
Quercus robur

Quercus rubra e predpokladana délka existence VP

Taxus baccata e vyspeélost vysadbového materialu

Thuja occidentalis Tabulka ¢. 4 Spony vegetacnich prvki péstovanych ze stromi

Thuja plicata
B pocet . . e .
Tilia cordata ; . . | velikost sazenice v | KS na bézny
) Typ VP presazovani
Tlila platyphyllos cm metr
sazenic
Tsuga canadensis
o . Sténa 2x 100 - 125 ... 200-250 2-3
Ulnus carpinifolia 'Wredei' .
. ) . . . . Saplir 2X 40-60...60-100 2-4
Sortiment rostlin vhodny pro pé&stovani bonsaji
Plot 2X 80-100...150-175 4-5
Acer campestre
Pinus contorta
Pinus mugo Spon vyrazné ovliviiuje tvorbu pohledového plasté a hustotu olisténi dfeviny a také rozhoduje o zapojeni
Pinus nigra porostu. V pfipadé volby pfili§ malého sponu zaénou rostliny v rdmci konkurenéniho boje prosychat a snizi se tim
Pinus sylvestris Zivotnost vegetaéniho prvku. P¥iliS velky spon naopak zpomali vyvoj a oddali nastup vegetaéniho prvku do jeho

Taxus baccata piné funkce.
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12.2 Stanovistni podminky

Stanovisté je jednim ze zakladnich faktord, ktery ovliviiuje Uspéch vysadby. Vzhledem k tomu, Ze tvarované
dfeviny jsou neustale stresovany fezem, je pro né tfeba vybirat stanovisté s kvalitnimi pddami. Pokud z néjakého
dlvodu neni moznost vybéru stanovisté a je tfeba pracovat s tim, co je na misté, je nutné pfistoupit k pouziti
zlepSujicich materialu popfipadé k vyméné pudy. Kromé pldy je také dulezité svétlo. Idealni pro tvarované stromy
jsou slunna stanovisté popfipadé polostinna. Hluboky stin snasi pouze omezeny pocet druhl stromu. Stejné tak je

tfeba vzit v Gvahu vodni poméry, které jsou pro existenci vegetaéniho prvku zasadni. (Sonsky, 1999)

12.3 Kvalita rostlin

Kvalitng zapé&stovanou tvarovanou dfevinou lze poznat pomérné snadno. Castym stfihanim dochazi u
dfeviny k zahu$téni a zpevnéni postrannich vétvi, coz se projevi pfi zmacknuti plasté tvarované dreviny, pfi
kterém musi byt plast stabilni. DalSim ukazatelem kvality tvarované rostliny jsou zelené zdravé listy a
neposkozené vétve. V pfipadé, Ze jsou rostliny kupovany jiz tvarované, je tfeba dbat na to, aby splfiovaly vy3e
uvedené. V okrasném Skolkarstvi je obCasnou praxi to, Zze jsou tvarované dfeviny hnojeny pro co nejrychlejsi
dosazeni cilené velikosti tvarované sazenice a tvarovaci fez je provadén v mensi intenzité, nez je obvyklé. To se
na rostlinach projevuje tak, ze plast tvarované dreviny neni tak pevny, jako v pfipadé Casto stfihané dreviny.
(Waechter, 2006)

Pro pravidelné tvarované stromy je vhodné vybirat stromy s rovnym kmenem a korunou zapéstovanou

v konecéné vysce, ale s mladou korunou, kterd bude diky tomu dobfe tvarovatelna.

12.4 Pomlcky a nastroje

Kvalitni a ostré nastroje jsou zakladnim vybavenim kazdého zahradnika a pro tvarovani rostlin jsou
nezbytné. V této kapitole jsou uvedeny nejbéznéji pouzivané nastroje pfi tvarovani stroml a z nich sloZzenych

vegetacnich prvkd.
e Nuzky
o Klasické ru¢ni ntizky na zivy plot
o Elektrické nlizky na zivy plot
e Krovinorez — Ize pouzit v pfipadé tvarovani vysokych Zivych stén

e Vodici $nlira — slouzi jako pomacka pro tvarovani liniovych a plo$nych vegeta¢nich prvka.

Slouzi k tomu, aby byly hrany tvarovaného vegetac¢niho prvku rovné a méla by kopirovat

e Olovnice, metr a vodovaha — slouzi k pfesnému vymeéreni geometrickych figur a Zivych stén.

Metr slouzi k méfeni vySky tvarované rostliny a kontrole provedené prace, olovnice slouZi

k tvarovani svislych stén a vodovaha slouzi ke kontrole vrchni strany u tvarovanych Zivych

plotd.

e Ramové konstrukce a Sablony — slouzi k pfesnému tvarovani geometrickych tvaru, figur,
Spalirt a ¢asti zelené architektury. Mohou byt vyhotovené z dfevénych lati, bambusovych tyCi
nebo kovovych prutl. Diky nim Ize docilit i jinak velmi obtizné dosazitelnych tvar(. Konstrukce

mohou byt bud’ samonosné, nebo mohou byt pfipevnéné ke kmenu tvarovaného stromu.

e Zebriky a pracovni plosiny - pfi tvarovani stromil jsou pomulckami zcela nutnymi. Zebiiky
jsou vhodné pro tvarovani vegetacnich prvkd, které vyrazné nepfesahuji vySku clovéka.
Pracovni plosiny jsou vhodné pro tvarovani vegetacnich prvku, vyrazné vysSich vegetacnich
prvkl, zejména kvdli jejich stabilité.

e Plachty a textilie, hrabé na listi a kosté — slouZi k jednodusSimu odstranéni organického

materidlu ze zemé&. (Waechter, 2006)

12.5 Priprava stanovisté

Pfiprava stanovisté se vyrazné neliSi od pfipravy pro jiné vegetacni prvky. Zacina ve vétsSiné pfipadu
dikladnym odplevelenim pady. Toho Ize docilit bud mechanickou, nebo chemickou cestou. Pfi obou metodach je
treba mit na paméti, Ze pudni kryt snizuje obsah Zivin v plidé a stava se konkurenci pro zaloZeny vegetacni prvek,
zejména v obdobi po vysadbé. Je tedy dllezité odplevelit stanovisté nejen v pasu vysadby, ale také i mimo néj,

protoZe vétsina vytrvalych plevelt se velmi rychle $iFi. (Sonsky, 1999)

DalSim krokem je hluboké zpracovani plady. Ta se provadi v zavislosti na typu vegetacniho prvku bud
bodové do vysadbovych jam, liniové do ryh nebo plosné do zahond. At zvolime kteroukoli variantu, hluboké
zpracovani pudy je vzdy nutné. V pfipadé bodové vysadby se vyhloubi vysadbova jama koénického tvaru, ktera
muaze byt bud kruhového, nebo ¢&tvercového pldorysu. Obecné je ve vétSiné Ceské literatury uvadéna jama
kruhového pudorysu, ale napfiklad ve Velké Britanii se sazi do jam &tvercového pldorysu, aby nedochazelo ke
staCeni kofenového systému. Obecné uznavanym pravidlem je velikost, ktera by méla byt minimalné 1,5 nasobek
velikosti kofenového balu. Toto pravidlo je optimalni, pokud se vysadba provadi do kvalitnich a stfedné kvalitnich
pud. V pfipadé méné kvalitnich pad je tfeba vytvofit i nékolikanasobné vétsi vysadbovou jamu. Pfi liniové a plosné
vysadbé iz neni velikost vysadbové jamy dllezita, protoZe se pfi ni provadi plona priprava stanovisté. (Sonsky,
1999)

12.6 Vysadba

Vhodné zvoleny termin vysadby je zde kliCovy. Obecné plati, Ze listnaté opadavé stromy se vysazuji v
obdobi vegetaéniho klidu, stélezelené dfeviny se kromé& obdobi raseni vysazuji po cely rok a kontejnerové dieviny
se mohou sazet po cely rok, pokud neni zamrzla zem. Samotna vysadba probiha do pfedem pfipravenych jam,
ryh nebo ploSné pfipravenych zahon(, které musi byt dobfe zpracovany. Pfed samotnou vysadbou je tfeba
provést komparaéni fez nadzemni ¢asti rostliny a zacisténi kofenového systému dle obecné platnych zasad. Pfed

vysadbou se doporucuje provést zalivku vysadbovych jam, ryh nebo ploch. Pfed umisténim stromu do vysadbové
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jamy se do jejiho dna upevni kotevni klly. To neplati v pfipadé, Ze je provadéna vysadba k opofe. Pfi samotné
vysadbeé je tfeba dbat na to, aby byl kofenovy prostor obklopen ve v8ech mistech zeminou a nevznikaly kolem né;j
prazdné prostory a zemina se fadné zhutni. Rostliny je tfeba pfi vysadbé séazet do stejné hloubky, v jaké byly
vysazeny v okrasné Skolce. U bodovych vegetacnich prvk{i se zhotovi zavlahova misa. Poté se doporucuje plochu

kofenového prostoru zamuléovat, aby se zabranilo rozsiteni plevelt do kofenového prostoru. (Simek, 2012)

12.7 Zapéstovani

Zapéstovani pozadovaného tvaru stromu je velmi Casov€ naroCné a vyzaduje velkou trpélivost.
K zapéstovani pozadovaného tvaru pouzivame vychovny fez. Waechter (2006) a Sonsky (1999) se shoduji na
tom, Ze by se mél provadét od druhého roku po vysadbé. Jako hlavni divod tohoto technologického postupu
uvadi, ze rostliny jsou stresovany vyjmutim z pady a transportem a je tfeba nechat rostlinu zregenerovat jeji
kofenovy systém. Provedeni vychovného fezu by mohlo zplsobit jesté vétSi miru stresu, coz zvySuje moznost

napadeni rostliny patogeny.

Prvni Fez doporuéuje Waechter (2006) provadét na jafe v obdobi kvétna az &ervna. Sonsky (1999) uvadi
moznost fezu v zimni obdobi nebo v pfedjafi. Pfi zapéstovani vychazime ze zamys$leného vysledného tvaru
rostliny, ktery urci rozmér spodnich partii koruny stromu. Rustu do Sifky u stromu Ize docilit tim, Ze se odstrani
terminalni vyhon a zbylé vyhony zakrati, ¢imz se podpofi rist postrannich vyhonu. Zakracovani vrcholt se provadi
do té doby, nez zakladna dosahne pozadovaného tvaru. Naopak riist do vysky je mozné podpofit zakracovanim
vrcholl postrannich vyhonu. Odstrafovani vrcholl se provani vzdy, kdyz dozraji nové vyhony. (Waechter (2006)
Sonsky zdlrazfiuje dilezitost hlubsiho sefezavani rostliny, které je nutné pro dobré zavétveni. Doporuduje
zakracovani vyhonu na jednu tfetinu jejich délky. Interval fezu tedy zavisi na druhu stromu a jeho specifické
rychlosti rastu. Pro pfiklad u Fagus sylvatica nebo Taxus baccata postacuje fez dvakrat ro¢né. Po zapéstovani
zakladny je mozné zacit pozvolna dfeviny tvarovat. Postupného houstnuti a sou¢asné dlouzivého ristu stromu se
docili selektivnim odstrafiovanim vrchold, v pravidelném intervalu. Aby se docililo kvalitniho plasté s dobrou vnitfni
strukturou koruny je tfeba zapéstovani neuspéchat. Po dosaZeni poZzadovaného tvaru se provadi uZz pouze

udrzovaci fez. (Waechter, 2006)

Pomérné specifické je zalozeni a Udrzba hlavového fezu, ktery je detailné popsan v kapitole 10.3, proto

v této kapitole jiz neni znovu uvadén.

12.8 Udrzovaci rez

Udrzovaci fez slouzi k udrZeni docileného tvaru vegeta&niho prvku. Pfi udrzovacim fezu se pravidelné
odstranuji nové vyhony a diky tomu se dfevina neustédle zahusStuje. Obdobi provedeni udrZovaciho fezu je
specifické pro kazdy druh rostliny. Cetnost jeho opakovani je zavisla na rychlosti ristu rostliny, oby&ejné se
provadi dvakrat az tfikrat rocné. Udrzovaci fez by se mél provadét za podmraceného pocasi. Divodem tohoto
doporuceni je skuteCnost, ze se fezem odstrani nové pfiristky a odhali se pfistinéné partie dfeviny. Za
slune¢ného pocasi by nasledkem toho mohlo dojit k popaleni dreviny. Pokud neni z néjakého divodu mozné
provést udrzovaci fez za podmraceného pocasi, je mozné vyuzit stinici konstrukce. (Waechter, 2006) U vysSich

tvarovanych vegetacnich prvkl je tfeba dbat na to, aby stény tvarovaného vegetaéniho prvku tvofily kénicky tvar,

ktery se bude zuZovat smérem nahoru. Toto opatfeni zlepSi svételné podminky, ¢imz se docili husté&jSiho olisténi.

U vétsich vysadeb se doporuduje nahradit jeden z letnich Fez( aplikaci regulatoru rastu. (Sonsky, 1999)

12.9 Obnova tvarovaného vegetacniho prvku

Obnovu vegetacniho prvku lze provadét ze dvou hlavnich divod{. Prvni divodem je prestarnuti
vegetacniho prvku, kdy je kvalita plasté jiz viditelné nizka. Druhym ddvodem muze byt obnova vegetaéniho prvku

(Waechter, 2006)

12.9.1 Vyména

V nékterych pfipadech je mozné provést vyménu uhynulych dfevin v zalozeném vegetacnim prvku.
Rostlina, ktera nahradi pdvodni dfevinu, by méla byt rovnocenna s porostem. Vyména dreviny je
technologicky velmi obtizna a uUspéch tohoto opatfeni neni jisty, coz je ovlivnéno zejména tim, ze
v nadzemnim i podzemnim prostoru nové vysazené rostliné konkuruji sousedni rostliny. Podminky pro
vysazovanou rostlinu Ize do urcité miry vylepsit zvétSenim vysadbové jdmy a zakracenim vétvi sousednich
dfevin. (Sonsky, 1999)

12.9.2 Zmlazeni

Zmlazeni je provadéno hlubokym zpétnym fezem do starého dfeva. Hloubka zmlazeni je zavisla na
druhu rostliny, ktera je zmlazovana, mife obnovy vegetacniho prvku a stanovisti. Napfiklad rychle rostouci
dfeviny vyZaduji zmlazeni jiz po 4. - 6. roce péstovani. Naproti tomu pomalu rostouci dfeviny mohou byt
tvarovany skuteéné dlouhou Ffadu let bez nutnosti zmlazeni. Nejvhodn&jSim terminem pro provedeni
zpétného fezu je Casné jaro, pred rasenim listd. Nékolik tydnU pfed provedenim zpétného fezu, nebo po

jeho provedeni, je vhodné rostliny pohnoijit nejlépe chlévskou mrvou. (Sonsky, 2013)

12.9.3 Uplna obnova porostu

K tomuto zplisobu obnovy se pfistupuje tehdy, kdyz se nelze zarugit uspéch zmlazovaciho fezu.
Uplna obnova se provadi tak, Ze se nejprve odstrani celé rostliny véetn& kofenového systému a poté se
na jejich misto vysadi rostliny nové. Pfed vysadbovou novych rostlin je tfeba provést prevrstveni a
zakladni vyhnojeni pady. V nékterych pfipadech mlze byt na misté i zména vysazovaného druhu rostliny.
(Sonsky, 1999)

12.10Hnojeni

V procesu tvarovani vegetacnich prvkd zastava hnojeni dfevin dllezitou roli. Je to zejména z toho divodu,
ze rostlinam jsou pravidelnym fezem odebirany mladé vyhony bohaté na ziviny a pod rostlinami nezlstavaji zadné
organické zbytky, které by zastavali funkci pfirodniho hnojiva. Kofenovy systém tvarovanych rostlin se také vyviji
trochu jinak, nez je tmu u pfirozené rostoucich rostlin. To je zplsobeno tim, Ze tvarovana nadzemni ¢ast rostliny

vytvafi méné energeticky bohatych asimilati dodavanych kofenim. (Beltz, 2008)
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Pro Upravu fyzikalnich a chemickych vlastnosti pady a pldni struktury se pouziva kompost nebo hnojiva,
ktera se do pudy zapravuji. Sonsky (1999) uvadi, Ze obsah humusu v pidé, do které budeme vegetaéni prvek
zakladat, by mél byt mezi 3 - 5 procenty. Také uvadi moznost pouZiti chlévské mrvy v mnozstvi 4 - 5 q na ar
anebo kompostovy substrat v mnozstvi 60g na ar. Tato Uprava pldy musi probéhnout nejlépe 4 - 6 mésict pred
vysadbou. V pfipadé potfeby je mozné pouzit také mineralni hnojiva pro pohotové dodani zivin, jako je napfiklad

Silvamix nebo postupné se uvolnujici hnojivo Osmocote.

12.11 Zimni ochrana

V zimnim obdobi mize u tvarovanych rostlin dojit k poSkozeni mrazem a to i pfesto, Ze je dany druh rostliny
u nas plné mrazuvzdorny. K poSkozeni nedochazi pouze nizkymi teplotami, ale také v disledku vyschnuti. K tomu
dochazi hlavné u stalezelenych dfevin, nejcastéji v kombinaci mrazivého sluneéného pocasi, pfi kterém vanou
studené suché vychodni vétry. Zimni ochrana spocCiva zejména v zastinéni tvarované dfeviny. U dfevin
v nadobach je jeSté navic ohrozen kofenovy systém rostliny. Jeho ochrany lze docilit tak, ze se rostlina i
s nadobou zasadi do zemé nebo se nadoba obali silnou vrstvou izolaéniho materialu. DalSim rizikem v prabéhu
zimy také poskozeni snéhovou pokryvkou, proto se doporuCuje snéhové ,Cepice z nadzemnich Casti rostlin
shazovat. (Beltz, 2008)

12.12Vysadba tvarovanych stromt do nadob

Vysadba do nadob je v pfipadé tvarovanych stromd obdobna, jako u stromu s pfirozené rostouci korunou.

13 Metody inventarizace

Uvedend metodika byla prevzata od autor Simka a Pejchala (2012). V sou¢asné dobé& se v jinych

metodikach nenachazi kapitoly, zabyvajici se hodnocenim tvarovanych vegetacnich prvka.

13.1 Vymezeni a vyznam

Jedna se o prvky atypickych, respektive ,umélych“ kompozi¢nich vlastnosti pro dany taxon a stanovisté.
Jejich habitus ma pfedevsim specificky (pregnantni) tvar, strukturu (architekturu), velikost a texturu, specificka je i
jejich proménlivost. Uvedené vlastnosti jsou ziskané a pfedevSim pak udrZzované periodicky se opakujicimi
péstebnimi opatfenimi, jako je tvarovaci fez, pfipadné zastipovani vyhon(, vylamovani pupenl a vedeni vyhon

(vyvazovani ke konstrukci, zaplétani, Stépovani atd.).

Tvarované DVP jsou charakteristickymi kompoziénimi prvky mnoha historickych etap zahradni a

krajinarské architektury a sv(j vyznam maji i v souasné tvorbé.

Rozmanitost téchto prvkl je vysoka, nize uvedena klasifikace (schéma ¢&. 3) proto zahrnuje, ve zjednodusené

Schéma €. 3: Klasifikace tvarovanych dfevinnych vegetacnich prvki

Primarni tvarovane drevinné vegetacni prvky

Bodove Liniove

Tvarovany solitérni

Se spoleénym plastém

strom (napr. ploty a stany)

Tvarovany soliterni
kef

Bez spalecného plaste
{napi. stromofadi tvarovang
fezem na hlavu)

Plosne

Se spolefnym
plagtdm

Bez spoleéného
plasté

Tab. ¢. 5: Odvozena struktura tvarovanych DVP pro ucely metodiky

Nazev DVP Typ DVP Charakter primarnich DVP
Tvarovany solitérni strom Primarni Bodovy vegetaéni prvek
Tvarovany solitérni kef Primarni Bodovy vegetaéni prvek
Liniovy prvek se spoleénym plastém | Primarni Liniovy vegeta&ni prvek
Jedinec v liniovém prvku se

Sekundarni
spole¢nym plastém
Liniovy prvek bez spoleéného plasté | Primarni Liniovy vegetaéni prvek
Jedinec v liniovém prvku bez

Sekundarni
spole¢ného plasté
PloSny prvek se spoleénym plastém | Primarni Plosny vegetacni prvek
Jedinec v ploSném prvku se

Sekundarni

spole¢nym plastém
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PloSny prvek bez spole€ného plasté | Primarni Plosny vegetacni prvek

Jedinec v ploSném prvku bez
Sekundarni
spole¢ného plasté

13.2 Specifika hodnoceni tvarovanych direvinnych vegetaénich prvki

Specifika hodnoceni tvarovanych DVP jsou dana pfedevSim jejich kompozi€nimi vlastnostmi a zpusobem
péstovani:
e Zadouci pregnantnost vzhledu, podminéna obvykle velkou pFesnosti tvaru a vysokou homogenitou

vzhledu jejich povrchu — specifické pozadavky na kvalitativni atributy

e dasledkem periodicky uplatiovanych péstebnich opatfeni jsou periodicky se zmenSujici a zvétsujici
celkové rozmeéry prvku a periodicky se zvétSujici a zmenSujici pregnantnost jejich vzhledu — specifické

pozadavky na nékteré dendrometrické, popisné i kvalitativni atributy

e periodicky uplathovana péstebni opatfeni méni vlastnosti vyhonl a zpusob jejich vétveni, vyrazné ovliviu;ji
vlastnosti olisténi a mnohdy vylu€uji nebo alespori vyrazné ovliviuji kveteni a plozeni — komplikace pfi

stanovovani kvalitativnich atributd.

Tvarované dfevinné vegetacéni prvky a atributy jejich zakladniho hodnoceni

Struktura atributd, jejich skupiny a poznamky k podrobnosti hodnoceni jsou stejné jako u DVP . Pofadova

Cisla atributd odpovidaji popistiim v kapitole 4.

Primarni slozené VP (napf. liniovy prvek se spole¢nym plastém) pfedstavuji ve skute€nosti skupinové VP.
V ramci kazdého skupinového prvku existuje fada konkrétnich, svymi prostorovymi vlastnostmi velmi odliSnych VP
(srovnej napf. lemy a plutky tvofené nizkym buxusem a tvarované stény z habru). Vzhledem k velké variabilité
tvarovanych DVP neznamena doporuceni atributu (tab. €. 3) pro danou skupinu prvkl, ze musi byt pro vSechny

jeji mozné varianty potfebny*, v takovém pfipadé se nehodnoti.

Tab. ¢. 6 Seznam atributi pro zakladni hodnoceni tvarovanych DVP
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Identifikacni || Vnitrodmhova jednotka AlalojJojJo]lolAJA] A A
Identifikacni 2|Nazev stromotadi 0 cjojajJo]Jo]o]o] o 0
Identifikadni 3|Pocet kusu 0 cjojajJajJajJojAal A A
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Fovalitativii T Vitalita - frziologicky aspekt AlAJOJOJOJOJAJAL A A
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Fovalitativiu NDendrologcky potenciil 0 ojlAajajajajojo] o 0
Daoplikoveé ||Poznimka AlAJAJAJAJAJAJAL A A
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13.3 Tvarované dievinné vegetacni prvky a specifické atributy jejich hodnoceni

Tab. ¢. 6 Seznam atributti pro specifické hodnoceni tvarovanych DVP
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Vymezeni obsahu specifickych atributd hodnoceni

Pfesnost (pravidelnost) tvaru

Vyjadfeni stavu ve stupnici:

o Optimalni (zanedbatelné nedostatky)

o Uspokojivy (nezanedbatelné nedostatky)

o Neuspokojivy (nepfijatelna nedostatky)

Kvalita plasté

Dana (pfedevs§im) jak jeho uplnosti, tak jednotnosti barvy a tex-tury, stav vyjadien nap¥. stupnici:

o Optimalni (zanedbatelné nedostatky)

o Uspokojivy (nezanedbatelné nedostatky)

o Neuspokojivy (nepfijatelné nedostatky)

Péstebni stav

Vyjadfuje nakolik se vlastnosti vegetacniho prvku (pfedevsim pFesnost tvaru a kvalita plasté) — realné

ovlivnitelné péstebnimi opatfenimi — liSi od optima, napf. s pouzitim stupnice:

o Optimalni
o Uspokojivy

o Neuspokojivy

Mezi péstebni opatfeni, realné ovliviujici kvalitu prvku, patfi pfedevsim (1) poCet a terminy tvarovacich fezu, (2)

pfesnost a vhodnost mista vedeni tvarovaciho fezu, jakoZ i kvalita vlastniho fezu, (3) dalsi redlna péstebni

opatfeni, obzvlasté ochrana proti chorobam a Skidciim, odstranovani nezadoucich rostlin z vlastniho prvku ¢&i jeho

bez-prostfedniho okoli, relevantni péfe o okolni VP (napf. dostateny pocet se€i travniku u nizkych platkd),

hnojeni, pfipadné i zalivka.
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14 Navrhova cast
14.1 Lokalizace modelového uzemi

Modelové uUzemi se nachazi v Jihomoravské kraji v arealu Zahradnické fakulty Mendelovi univerzity
v Lednici. Tato oblast patfi mezi neteplejSi z celé ¢eské republiky bez vyraznéjSich vykyvla pudnich vlastnosti.

Puda je zde vihéi, zasadita s dostatkem zivin. Celkova rozloha feSeného Uzemi je 878 m2.

14.2 Popis studie

Koncept feSeni modelového Uzemi byl inspirovan projektem Labyrint svéta a raj zahrad od
profesora Damce. A tak stejné jako ve jmenovaném projektu, je i zde zakladem kompozice uzavieny
prostor, ktery ma své vlastni téma. V navaznosti na cil bakalarské prace se v kompozici navrhované
zahrady vyrazné uplatiuji tvarované stromy spolu s dalSimi tvarovanymi vegetaénimi prvky, které jsou

doplnéné trvalkovymi zahony. Stejné tak by se navrhovany prostor mohl stat sou€asti vétsiho celku.

Kompozice prostoru je tvofena diagonalnimi liniemi, které prostor rozdéluji do mensich ¢asti, které
plni funkci pobytovou a prezentacni. Tyto diagonaly jsou ukonCeny atypickym mobiliafem. Vyraznym
kompozi¢nim prvkem prostoru jsou stromy doprovazejici péSi komunikaci. Z didvodu omezeného prostoru
jsou tyto stromy tvarovany hlavovym fezem. Jejich koruny jsou nasazeny ve vySce dvou a pul metru, ¢imz
umoznuji bezproblémovou komunikaci obou €asti prostoru. V zapadni &asti Uzemi se nachazi pobytovy
travnik, ktery navstévnikovi dava prostor pro rekreaci. V centralni ¢asti se nachazi dalSi mensi travnata
plocha, ktera je obklopena zahony, ve kterych je prezentovan sortiment trvalek a pravidelné sefezavanych
dfevin. Jednotlivé zahony jsou lemovany nizkym stfihanym platkem, ktery napomaha dobré citelnosti
kompozice. P&si komunikace rozdélujici prostor jsou dimenzovany pro pohodinou chizi jednoho Elovéka.
Hlavni provoz je sméfovany po pési komunikaci, ktera spojuje oba dva vstupy. Cely prostor je vymezeny

pravidelné stfihanou Zivou sténou.
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Situace M1:150

Legenda

- Travnata plocha

Mlatova cesta
Strom tvarovany na hlavu

Smisené zahony

Tvarovana ziva sténa
Tvarovany nizky plitek

Laviéka
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Osazovaci plan M1:150

Sortime

ntalni zahrada ZF Mendelu v Brné

Plocha: (878 m2 |
Dreviny
D Taxon Spon (ksim2)  |Vypéstek ceL';em
Pa Platanus acerifolia 30-35 16
Cb Carpinus betulus 120-150 223
Cc Cotinus coggygria 60-80 3
Sj Sophora japonica 100-120 2
Rp Robinia pseudoacacia 100-120 1
Pt Paulownia tomentosa 100-120 2
Bs Buxus sempervirens 25 20-30 752
Csm Cormnus sanguinea "Midwinter Fire’ 4 40-60 8
Cav Comus alba 'Sibirica’ 4 40-60 4
Cst Comus sericea 'Flaviramea' 4 40-60 8
Byliny a traviny
Poi. Cislo|Taxon Barva Vyska (cm] (kss'l):;) Vypéstek CeLl;em
1|Aster dumosus 'Jenny' purpurocervend 50 6 K9 25
2|Baptisia australis modrofialova 100 4 K9 8
3|Coreopsis grandiflora "Heliot' Zlutohnéda 20/50 6 K9 44
4|Coreopsis grandiflora "Limerock Ruby’ purpurova 40 6 K9 7
5|Coreopsis verticellata '‘Road 66 Zluta 50 6 K9 21
6|Echinops sphaerocephalus Modra 80 5 K9 25
7|Heuchera americana "Marvelous Marble"  |Eervena 30/60 7 K9 43
8|Liatris spicata ‘Floristan Violet' fialova 20/80 7 K9 18
9|Monarda fistulosa 'Cambridge Scarlet’ cervena 80/100 6 K9 32
10|Nepeta racemosa modra 30 9 K9 45
11|Phlomis russeliana Zluta 30/100 4 K9 30
12| Stachys officinalis fialova 40/60 6 K9 40
13|Briza media svéZe zelend 20/40 8 K9 60
14|Hakonechloa macra zelend 40 8 K9 25
15|Melica altissima "Atropurpurea’ zelend/hnédopurpuroy  20/80 7 K9 45
16|Panicum virgatum "Shenandoah’ cervend 100/130 3 K9 31
17|Panicum virgatum 'Kiilsenmoor’ modrozelena 50/80 3 K9 19
18|Hakonechloa macra "Aureola’ Zlutozelena 40 8 K9 41
19|Heuchera ‘Green Spice’ zelenostribrita 30/60 7 K9 8
Narcissus "Mary Bohanon' ZlutooranZova 15 49 DN3
Tulipa 'Color Spectacle’ cervenozluta 40 plo$né 11/12
Tulipa "Monsella’ ZlutoCervena 30 plosné 1112




Osazovaci plan Z1 M1:50
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Zahon Z1
Plocha |49 m2
Dreviny
ID Taxon Spon (ks/m2) | Vypéstek (l:(:I\'/(eZT
Csm Comus sanguinea 'Midwinter Fire’ 4 60-80 3
Cav Cornus alba 'Sibirica’ 4 60-80 3
Cst Comus sericea 'Flaviramea' 4 60-80 3
Ea Buddleja davidii 100-120 1
Bs Buxus sempervirens 25 20-30 173
Byliny a traviny
Po. Cislo[Taxon Barva \g:r':)a (ki‘;;;) Vypéstek (I:(:I‘I:eZT
2|Baptisia australis modrofialova 100 4 K9 2
3| Coreopsis grandiflora "Heliot’ Zlutohnéda 20/50 6 K9 22
4|Coreopsis grandiflora ‘Limerock Ruby’ purpurova 40 6 K9 7
9|Monarda fistulosa 'Cambridge Scarlet’ cervend 80/100 6 K9 13
10|Nepeta racemosa modra 30 9 K9 17
11|Phlomis russeliana Zluta 30/100 4 K9 16
14|Hakonechloa macra zelena 40 8 K9 17
15|Melica altissima "Atropurpurea zelend/hnédopurpuroy  20/80 1 K9 7
16|Panicum virgatum ‘Shenandoah’ cervena 100/130 3 K9 6
17|Panicum virgatum 'Kilsenmoor' modrozelena 50/80 3 K9 5
18|Hakonechloa macra "Aureola’ Zlutozelena 40 8 K9 19
Narcissus 'Mary Bohanon' ZlutooranZova 15 49 DN3 85
Tulipa 'Color Spectacle’ cervenoZlutd 40 plodné 1112 100
Tulipa "Monsella’ Zlutocervena 30 plodné 1112 100




Osazovaci plan Z2 M1:30

Zahon Z2
Plocha [12,5 m2
Dreviny
o] Celkem
ID Taxon Spon (ks/m2)  |Vypéstek ks v 72
Csm Comus sanguinea "Midwinter Fire' 4 60-80 2
Bs Buxus sempervirens 25 20-30 82
Byliny a traviny
Poi. Cislo|[Taxon Barva \iz:l:)a (kss'/):_;) Vypéstek CeI':(sem
1|Aster dumosus ‘Jenny' purpurocervena 50 6 K9 12
7|Heuchera americana 'Marvelous Marble’  |Eervena 30/60 7 K9 13
10|Nepeta racemosa modra 30 9 K9 15
Narcissus "Mary Bohanon' ZlutooranZova 15 49 DN3 3
Tulipa "Color Spectacle’ cervenoZluta 40 plo3né 1112 30
Tulipa "Monsella’ ZlutoCervena 30 plo$né 1112 30




Osazovaci plan Z3 M1:30

Zahon Z3
Plocha |34 m2 |
Dreviny
- o Spon (ksim2)  |Vypéstek ce::‘:m
Pt Paulownia tomentosa 1
Sj Sophora japonica 1
Cc Cotinus coggygria 1
Cav Comus alba 'Sibirica’ 4 1
Bs Buxus sempervirens 25 20 - 30 129
Byliny a traviny
Poi. Cislo|Taxon Barva \g:)a (If;;;) Vypéstek Celkksem
1|Aster dumosus 'Jenny’ purpurocervena 50 6 K9 7
3|Coreopsis grandiflora "Heliot' Zlutohnéda 20/50 6 K9 12
5|Coreopsis verticellata 'Road 66’ Zluta 50 6 K9 9
7|Heuchera americana ‘Marvelous Marble'  [Eervena 30/60 7 K9 10
9|Monarda fistulosa "Cambridge Scarlet’ cervena 80/100 6 K9 6
11| Phlomis russeliana Zluta 30/100 4 K9 4
12|Stachys officinalis fialova 40/60 6 K9 20
14|Hakonechloa macra zelend 40 8 K9 8
15|Melica altissima 'Atropurpurea zelend/hnédopurpuroy|  20/80 7 K9 8
16|Panicum virgatum 'Shenandoah’ Cervena 100/130 3 K9 4
19|Heuchera 'Green Spice’ zelenostfibrita 30/60 7 K9 8
Narcissus "Mary Bohanon' ZlutooranZova 15 49 DN3 80
Tulipa "Color Spectacle’ cervenoZluta 40 plosné 11/12 70
Tulipa 'Monsella’ ZlutoCervena 30 plosné 1112 70




Osazovaci plan Z4 M1:30

Zahon Z4
Plocha |37 m2
Dreviny
D Taxon Spon (ksim2) | Vypéstek Ce'lfse'“
Cc Cotinus coggygria 60-80 2
Cst Comus sericea 'Flaviramea' 4 40-60 2
Rp Sophora japonica 100-120 1
Bs Buxus sempervirens 25 20 - 30 134
Byliny a traviny
Pot. Cislo|Taxon Barva \gf::,a (587;;) Vypéstek Celkksem
2|Baptisia australis modrofialova 100 4 K9 6
3|Coreopsis grandiflora "Heliot' Zlutohnéda 20/50 6 K9 10
7|Heuchera americana ‘Marvelous Marble’  |Eervena 30/60 7 K9 13
8|Liatris spicata ‘Floristan Violet' fialova 20/80 7 K9 18
14|Hakonechloa macra zelena 40 8 K9 42
16|Panicum virgatum "Shenandoah’ cervena 100/130 3 K9 5
17|Panicum virgatum 'Kilsenmoor modrozelena 50/80 3 K9 5
18|Hakonechloa macra 'Aureola’ Zlutozelend 40 8 K9 22
Narcissus 'Mary Bohanon ZlutooranZova 15 49 DN3 115
Tulipa "Color Spectacle’ cervenoZluta 40 plosné 1112 70
Tulipa "Monsella’ ZlutoCervena 30 plosné 1112 70




Osazovaci plan Z5 M1:30

Zahon Z5

Plocha [6 m2
Dreviny
D Taxon Spon (ksim2)  |Vypéstek Ce'::m
Pa Platanus acerifolia 14-16 1
Bs Buxus sempervirens 25 20-30 58
Byliny a traviny
& IX7 Vyska Spon s Celkem
Por. Cislo|Taxon Barva (cm) (ks/m2) Vypéstek ks
1|Aster dumosus "Jenny’ purpurocervena 50 6 K9 6
7|Heuchera americana ‘Marvelous Marble’  |Eervena 30/60 7 K9 I
10|Nepeta racemosa modra 30 9 K9 13
Narcissus "Mary Bohanon' ZlutooranZova 15 49 DN3 25
Tulipa "Color Spectacle’ cervenoZluta 40 plosné 1112 15
Tulipa 'Monsella’ ZlutoCervena 30 plosné 1112 15




Osazovaci plan Z6 M1:50

Zahon Z6
Plocha [67 m2
Dreviny
D Taxon Spon (ksfm2) | Vypéstek Ce'k';e'“
Pa Platanus acerifolia 14-16 2
Cst Comus sericea 'Flaviramea' 4 40-60 3
Csm Comus sanguinea "Midwinter Fire’ 4 40-60 3
Pt Paulownia tomentosa 100-120 1
Sj Sophora japonica 60-80 1
Bs Buxus sempervirens 25 20-30 176
Byliny a traviny
Poi. Cislo|Taxon Barva \g:l:)a (kss‘/):;) Vypéstek Celkksem
5|Coreopsis verticellata ‘Road 66' Zluta 50 6 K9 13
6|Echinops sphaerocephalus Modra 80 5 K9 25
9|Monarda fistulosa ‘Cambridge Scarlet’ Eervend 80/100 6 K9 19
11|Phlomis russeliana Zlutd 30/100 4 K9 10
12| Stachys officinalis fialova 40/60 6 K9 20
13|Briza media svéZe zelend 20/40 8 K9 60
15|Melica altissima "Atropurpurea zelend/hnédopurpuroy  20/80 7 K9 30
16|Panicum virgatum 'Shenandoah’ cervena 100/130 e K9 16
17|Panicum virgatum 'Kiilsenmoor modrozelena 50/80 3 K9 9
Narcissus "Mary Bohanon' ZlutooranZova 15 49 DN3 190
Tulipa "Color Spectacle’ cervenoZluta 40 plosné 11/12 210
Tulipa 'Monsella’ ZlutoCervena 30 ploSné 1112 210




15 Zalozeni tvarovanych vegetacnich prvkt

Nasledujici kapitola by zpracovana dle Hamaty (2014)

Pfed zapocletim uprav je tfeba provést vycisténi pozemku, pfi kterém se odstrani veSkeré
technické a vétsi organické materialy vétSich rozmérl. Po vycisténi pozemku nasleduje dikladné
chemické odpleveleni pldy pfipravkem Roundup v koncentraci minimalné 30 ml/l vody. Aplikace pfipravku
musi probéhnout na listovou plochu pfi teplotach na 6°C na oschly vegetacni kryt plidy. Aplikace by méla

probé&hnout alespori dva tydny pfed samotnym zapoc&etim praci na pozemku.

Po uplynuti ochranné Ihuty se provede zakladni rozméreni pozemku a vytyCeni ploch jednotlivych
vegetacnich prvkl. Poté nasleduje zakladni zpracovani pudy a vysadba dfevin. Vysazované vypéstky
musi odpovidat CSN 46 4902 Vypéstky okrasnych rostlin a technologie vysadby bude odpovidat CSN 83
9021.

Pred zaloZzenim vegetacénich prvka dojde k vystavbé mlatovych cest.
Zivé stény

Na vytycené ploSe vysadby Zivych stén bude provedeno ploSné zpracovani pudy orbou do
hloubky 30 cm. Sitka zpracované plochy bude &init 1,5 metru. Po provedeni orby bude nasledovat
zpracovani pudy rotavatorovani a nasledné urovnani povrchu hrabanim. Poté dojde k rozméreni
zahonu a vyhloubeni ryh pro vysadbu. Vzhledem k tomu, Ze byla provedena plosna pfiprava pldy,
je postacujici Sitka ryhy, ktera bude odpovidat velikosti zemniho balu vysazované rostliny. Pred
samotnou vysadbou je vhodné ryhy prolit vodou, tim se snizi riziko uhynu rostlin. Po té dojde
k rozmisténi rostlin na poZzadovany spon 50x50 cm a jejich vysadbé. P¥i ni je tfeba dbat na to, aby
se rostlin vysadily do stejné hloubky, v jaké byly péstovany v okrasné skolce. Pudu kolem rostliny
je tfeba zhutnit, aby nedochazelo k vyvraceni rostlin. Také je tfeba dbat na to, aby rostliny byly
vysazeny ve vertikalni poloze, a jednotlivé rostliny musi byt vysazeny v jedné linii. To je dulezité
zejména proto, aby se predeslo nezadoucimu zakfivené zivé stény, které by se pozdéji muselo
fesit opravnym fezem. Po vysadbé dfevin bude proveden komparaéni fez, pfi kierém se rostliny

sesadi na jednu tfetinu ptivodni vysky. Po té je tfeba provést vydatnou zalivku.
Zivé platky

ZalozZeni nizce tvarovanych zZivych plotl probéhne do pfedem pFipravenych ryh. Pfiprava
ryh spociva ve vyhloubeni ryhy, jejiz Sifka €ini 30 cm. Poté bude provedena zélivka vysadbové
ryhy a nasledné rozmisténi rostlin ve vysadbové jamé na poZadovany spon. Poté bude nasledovat
samotna vysadba rostlin, pfi které je nutné vysadit rostliny ve vertikalni poloze a v jedné linii. Padu

kolem kofenového systému je tfeba zhutnit, aby nedochazelo k jejich vyvraceni. Po vysadbé

nasleduje komparacni fez a vydatna zalivka.

Vysadba strom

Vysadba vzrostlych stromd bude provadéna nasledovné. V prvni fadé dojde k vyznaceni
polohy jednotlivych stromd. Poté se provede fez stromU pfed vysadbou, pfi kterém se odstrani
poSkozené vétve. Vysadbové jamy budou vyhloubeny ve velikosti odpovidajici 1,5 nasobku
velikosti kofenového balu vysazované dreviny. Jama by méla mit kruhovy nebo ¢tvercovy pudorys
a méla by byt kénického tvaru. Dno a stény vysadbové jamy je tfeba rozrusit. Pfi vysadbé dojde
k 50% vyméné pudy za vysadbovy substrat v poméru 1:1 a jeho ddkladnému promiseni.
Pfebyte€nd zemina bude naloZena a odvezena a uloZzena na sklddku. Poté dojde k instalaci tfi
kotevnich kdld do dna vysadbové jamy. Kotveni by se mélo provadét priblizné v jedné tretiné
vy8ky kmene. Pfed vysazenim rostliny se doporu€uje provést zalivku vysadbové jamy. Poté
nasleduje vsazeni dfeviny do vysadbové jamy a jeji nasledné srovnani rostliny do vertikalni polohy
a zasypani kofenového balu smési zeminy a vysadbového substratu. Pfitom je tfeba postupné
zhuthovat substrat kolem kofenového balu. Je dilezité, aby dfeviny byla vsazena do stejné
hloubky, jako byla vysazena v okrasné Skolce pfipadné cca 5 cm nad povrchem. Po vysadbé se
zakrati kotevni kuly na poZzadovanou vySku a spoji se pomoci dfevénych pfi¢ek. Zhotoveni tvazku
se provadi za pomoci vyvazovaciho popruhu, ktery se vede kolem kmene a je pfipevnén ke

kotevnim kilim. Poté se zhotovi zavlahova misa a provede se zalivka rostliny.

Po vysadbé drevin dojde k vysadbé trvalkovych zahon( a zalozeni travniku. Technologie

zalozeni téchto vegetacnich prvkl neni predmétem této dokumentace.

15.1.1 Rozvojova péce

Rozvojova péce o tvarované vegetacni prvky spoCiva v odplevelovani, hnojeni a pravidelném

vychovném fezu rostlin.

Vychovny fez u tvarovanych vegetacnich prvkd se provadi v druhém roce po vysadbé. U zivych
plotd a stén se provadi vychovny fez tak, ze se zakrati jednoleté vyhonu na jednu tfetinu jejich délky.
Stromy fezané na hlavu byly vysazeny jiz se zapéstovanymi hlavami. Rozvojova péce tedy spociva
v periodickém odstranovani vyhonu na zdufelych hlavach. Ponechava se pouze nékolik slabsich vyhonu

jako tazné.
15.1.2 Udrzba vegetaénich prvku

Udrzba Zivych strom(i a stén spociva v pravidelném tvarovacim Fezu, ktery je vhodné opakovat
minimalné dvakrat ro€né. Prvni fez se provadi v pfedjafi a druhy se provadi v obdobi ukonceni dlouzivého
ristu dfevin. Jeho cilem je odstranéni jednoletych vyhond a udrzeni pozadovaného tvaru vegetacniho

prvku. Dale se v ramci udrzovaci péce provadi odplevelovani a odstranovani naletu.
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16 Diskuse

Tvarovani stromu je mozné chapat zriznych hledisek. Zahradni architekt jej chape jako prostfedek k
vytvoreni vyrazné kompozi¢niho prvku, kterym muze utvaret nebo dotvaret prostor. Je vS§ak mozné jej chapat také
jako urcitou formu ,znasilnéni“ stromu a potlaceni jeho pfirozeného ristu. Hranice mezi témito moznostmi chapani

je velmi tenka a je tfeba velmi peclivé a opatrné volit vhodnost pouziti, tvar a technologii tvarovani.

Z historie je patrné, Ze ¢lovék mél vzdy tendenci ovladnout vSe okolo sebe a jinak tomu nebylo ani u strom.
Clovék si zadal velmi rychle uvédomovat jejich vyznam a uzpGsoboval je k tomu, aby je mohl co nejlépe vyuzit.
Z po&atku slouzily jako zdroj obZivy, ale postupem €asu doslo k tomu, Ze byly zcela ucelné péstované pro jejich
okrasnou funkci. Pro€ se tak ovSdem stalo? V lidské kultufe byly stromy vnimany velmi ¢asto jako symbol Zivota a
nékteré kultury je také uctivaly. Mozna pravé to napomohlo jejich vyuzivani pro jejich dekorativni charakter. Pokud
vezme v Uvahu tuto moznost, stava se strom také idealnim prostfedkem k demonstraci moci, kterou je nutné vsem

ukazat. Nebude nahoda, ze v historii byly zahrady a sady vysadou vysSi spoleCenské vrstvy.

Za zasadni moment z hlediska tvarovanych stromU lze povaZzovat rozvoj sidel. | kdyz lidé zacali zit
v omezeném prostoru meést, podvédomeé touzili po tom byt neustale v kontaktu s pfirodou. Ve méstech se tedy
zacaly vysazovat stromy. Kvlli omezenému prostoru se vSak musel zcela jisté do ur€ité miry omezovat jejich
ristu. To se mohlo povazovat za podnét k rozvoji tvarovani strom0, které bylo v Evropé rozvijeno az do konce
starovéku. Je velmi pfekvapuijici, jak bylo jiZz v té& dobé toto oborové odvétvi rozvinuté. To dosvéd&uje napfiklad to,
Ze techniky tvarovani pouzivané v renesanci bud vychazely z technik pouzivanych v Antice. Naprostého vrcholu
své popularity dosahly tvarované stromy v obdobi renesance a baroka, kde meély v kompozici zahrad vyznamnou
prostorotvornou funkci a spolu s dalSimi prvky tvofily zaklad celé kompozice. Po tomto obdobi nasledovat Gtlum
v pouziti tvarovanych strom(. Ten byl zpUsobeny jejich nadmérnym pouzivani a jejich vSudypfitomnosti, ktera
iniciovala vinu odporu. Ta byla jednou z pfi¢in vzniku Anglické Krajinarské Skoly, kde se vyraznym zplsobem
tvarované dreviny neuplatiiovaly. Lze také hovofit s jistou rezervou o Upadku tvarovanych stromu, avsak v 19.

stoleti se znovu dostavaji do popfedi.

Dnes je mozné vidét celou fadu strom0 tvarovanych do nejriznéjSich forem. Je tfeba si vSak uvédomit, ze
nékteré tvary pouzivané v historicky zahradach je vhodné pouzivat uz pouze tam. To, zZe je tvarovani stromud velmi
naro¢nou c&innosti, ktera vyzaduje velké odborné znalosti a trpélivost, nelze popfit. Zpusoby tvarovani popsané
v této praci to jen dokladaji. Mimo to vSak také vyzaduje nutnou davku vytvarného citu, aby se tvarovany strom
mohl stat hodnotnym architektonickym prvkem a nikoli pouze zoufalou snahou o ozvlastnéni prostoru. Napfiklad
v Spojenych statech americkych je dnes k vidéni cela fada strom(, u kterych neni tvarovanou ¢asti koruna nybrz
kmen. Jeho ohybanim a pfikajenim nékolika rostlin k sob& vznikaji velmi neobvyklé tvary, jako je napfiklad
skute€né funkéni kresilko, stylizovana postava Clovéka a mnoho dalSich. Takto tvarované stromy skutecné
pozorovatele zaujmou. Otazkou zlstava, zda uz to neni za jakousi etickou hranici zahradnického oboru a
v extrémnich pripadech je vtom mozné vidét i zjevny necit a neluctu ke stromum, se kterymi zahradnicky obor

pracuje. Mnohdy je snazSi tvarovany strom vypéstovat, nez jej spravné pouzit.

17 Zavér

Pojem tvarovani oznacuje soubor péstebnich opatfeni, jejichz ucelem je vytvofeni nepfirozeného tvaru

koruny stromu.

Ze ziskanych informaci vyplyva, Ze tvarované stromy jsou soucasti lidské kultury uz nékolik tisicileti.
Zpocatku slouzily Cisté praktickym ucelim a to zejména pro produkci ovoce na prostorové omezenych mistech. V
navaznosti na to se staly tvarované stromy symbolem a majetkem vy3Si spoleCenské vrstvy. Slouzily jako
prostfedek k pfeneseni kusu pfFirody do zahrady, ale také jako demonstrace moci ¢lovéka nad pfirodou. Své misto
mély tyto stromy na mistech blizko hlavnich budov, aby byly dobfe vidét. V historickém i modernim pojeti jsou

tvarované stromy vyraznym kompozic¢nim prvkem, ktery nékdy spojuje jak okrasnou, tak i uzitkovou funkci.

Technologie tvarovani prosly stejné jako celé tvarovani strom( urCitym vyvojem. Jejich podstata je vSak ve
vétsiné pripadu stale stejna. Da se fici, Ze stejnym zplsobem se tvarovaly ovocné stromy ve stfedovékych a
renesancnich zahradach jako dnes. Pouze od nékterych se v pribéhu let upustilo kvili objeveni nové snadnéjsi

cesty, jak docilit pozadovaného tvaru. Mezi zakladni tvarovaci techniky patfi tvarovaci fez a ohybani vyhon.

Tvarovani je nevratny péstebni zasah, za ktery nese ¢lovék plnou odpovédnost a v pfipadé jeho zahgjeni
je jiz tfeba tvarovani provadét periodicky. Pokud bude pravidelny tvarovaci fez zanedban, dojde k nevratnému
poskozeni tvarovaného stromu. Je to také Casové narolny proces, ktery by mél mit vzdy zaklad ve spravném
zhodnoceni podminek, které jej ovliviiuji. Vhodnost pouziti a pfipustna mira tvarovani je vzdy otazkou nazoru

jednice.
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18 Souhrn

Tato prace se zabyva historickym vyvojem pouziti tvarovanych stromu v zahradni a krajinafské architekture
od starovéku az po soucasnost, biologickou podstatou problematiky, viastnostmi strom( ddlezitych pro tvarovani a
technologiemi pro zalozeni, udrzbu a obnovu téchto vegetacnich prvkud. Také je zde prezentovan zakladni
sortiment tvarovanych stromu, ktery je v sou€asnosti k dostani na Evropském trhu. Soucasti prace je také studie
modelového objektu, vjehoz kompozici se vyraznym zplUsobem uplatiuji tvarované stromy spolu s dalSimi
vegetaCnimi prvky. Soucasti studie je také provadéci dokumentace, ktera popisuje technologie zalozeni

tvarovanych vegeta¢nim prvk( v modelovém uzemi.

Klicova slova: Tvarovani strom(, tvarovaci fez, tvarovani, topiaria

Resume

This study delas with historical development of tree shaping and its use in garden design and landscape
architecture since ancient times till recent. Biological basis of tree shaping is discussed as well as tree
charactericstic important for shaping and technologies used for establishing, maintenance and restoration of these
vegetation components. Basic assortment of shaped trees available on European market is also listed. Model
project, in which composition shaped trees are playing major role along with othe vegetation components, was
designeed as a part of this study and executive and technical documentation describing of shaped vegetation in

model object was prepare.

Keywords: tree shaping, pruning and training, topiaria
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