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Ekonomika péstovani chmele v Ceské republice a v
Némecku

Economics of Hops growing in the Czech Republic and
Germany

Souhrn

Hlavnim cilem této diplomové prace je komparace ceského a némeckého
chmelafstvi, jejich rozbor a ekonomicka analyza. Dale zhodnoceni, porovnani a Vyvoj
¢eského a némeckého trhu s chmelem, jejich zahrani¢ni obchod, technologické zptisoby pii
péstovani ¢i organizace a ekonomika péstovani chmele. Pfi zhodnocovani ekonomiky

produkce chmele se vyuzivaji ekonomické ukazatele intenzity a rentability.

Kli¢ova slova: chmel, péstovani, ekonomika, vynosy, naklady, zisk, trh

Summary

The main objective of this thesis is the comparison of Czech and German hop, their
analysis and economic analysis. Furthermore, evaluation, comparison and development of
Czech and German market in hops, their foreign trade, technological methods of
cultivation or organization and the economy growing hops. In appreciation of the
economic production of hops are used economic indicators of the intensity and

profitability.

Keywords: hops, cultivation, economy, revenue, cost, profit, market
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1  Uvod

Chmelaiskd vyroba je nedilnou a velmi vyznamnou soucasti Ceské zemédélské
vyroby. Svym plosnym zastoupenim (4 339 ha) nezaujima velké procento orné pudy, ma
vsak velky podil na nasem devizovém hospodafstvi. Vice nez dvé tietiny produkce chmele
jsou kazdym rokem vyvazeny do témét 80 stat svéta.

Péstovani chmele, které ma na naSem tzemi dlouholetou tradici, je specifickym
oborem nejen rostlinné vyroby, ale i1 celé¢ oblasti zemédélstvi. Jeho vyjimecnost spoc¢iva
pfedevs§im v podminkéch, za kterych je mozné tuto rostlinu péstovat. Chmel se péstuje na
specialnich vysokych konstrukcich (cca 7,5 m) a je velmi naro¢ny na pfirodni podminky.
Cesky chmel je celosvétové prosluly svoji vynikajici kvalitou a je velmi zadany. Ceské
republika je také jednim z nejvétsich péstitelti chmele na svété po Némecku, USA a Cing.

Historické zaznamy o péstovani chmele jsou zndmy jiz z jedenactého stoleti z dob
vlady Bfetislava 1. Vice se u nas chmel rozsiiil ve 14. stoleti za vlady Karla IV. Ten
pecoval o rozvoj Ceského chmelafstvi a zakazal pod hrozbou trestu smrti vyvoz sadi
¢eského chmele do zahranici. V této dobé také zacind zahrani¢ni obchod s chmelem, ktery
se vyvazel po Labi do ciziny.

Zaatkem minulého stoleti byly Cechy znamé ve svété hlavné diky svému
jakostnimu chmelu. Vlivem zahrani¢niho obchodu se péstovani chmele zacalo soustiedit
do nejvhodnéjsich poloh, kde byl produkovan nejjakostnéjsi chmel. V dne$ni dobé se u nas
chmel péstuje v oblasti Zatecké, Ustécké a na Moravé v Triické oblasti.

Pro porovnani vysledkl v péstovani chmele bylo vybrano Némecko pfedevsim diky
jeho postaveni ve svétovém chmelafstvi, podobnosti ve zptisobu zpracovani chmele, v

klimatickych podminkach a jeho zemépisné blizkosti k CR.



2  Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem této diplomové prace je zhodnotit hospodaiské a ekonomické vysledky
z péstovani chmele v Ceské republice a v Némecku, provést srovnani tdchto vysledki
s udaji uvadénymi v odborné literatuie a dalSich zdrojich. Dalsim cilem je zaméfeni prace
na porovnani Ceského a némeckého chmelafstvi, zhodnoceni jejich ekonomickych
vysledkl a postaveni na svétovém trhu s chmelem.

Uvodni &ast je vénovana zakladnim charakteristikim chmelové rostliny, jeji
zpracovani a vyuziti, popisu a uvedeni rozdili v péstovani chmele v Ceské republice a
SRN. Druha ¢ast je zaméfena na ekonomickou stranku pé&stovani chmele v obou zemich.
Jsou zde zpracovany vysledky péstovani, produktivita a rentabilita péstiteli chmele,
srovnani hospodatskych vysledkti v obou zemich, zahrani¢ni obchod a rozdily jednotlivych

trhii s chmelem v Ceské republice a SRN.

2.2 Metodika prace

Prace se sklada ze dvou hlavnich ¢asti. Jedna se o literarni reSerSi, neboli
teoretickou ¢ast prace a praktickou ¢ast, kde jsou srovnavany a vyhodnoceny ekonomické
vysledky péstovani chmele v Ceské republice a SRN.

Literarni reSerSe je zpracovana na zakladé prostudovani odborné literatury a dalSich
pramend, tykajicich se problematiky daného tématu. Veskeré pouzité zdroje informaci jsou
uvedeny Vv seznamu pouzité literatury na konci prace. Nejprve je uvedena zakladni
charakteristika chmelové rostliny a jeji vyuziti v soucasné spole¢nosti, slozeni chmelové
hlavky, jednotlivé odridy chmele, a produkty, které se z né¢ho daji vyrobit.

Nasledujici dveé casti literarni reSerSe se tykaji hlavniho tématu této diplomové
prace, tim je porovndni cCeského a némeckého chmelaistvi a jejich hospodatskych
vysledkt. Zkracené je zde popsana historie vyvoje chmelafstvi v obou zemich, chmelaiské
oblasti a jejich klimatické podminky, technologie zpracovani chmele a vyroby piva, ktera

pfimo souvisi se zpracovanim chmele a s jeho obchodem. V posledni ¢asti literarni reserse



jsou zminény dulezité ekonomické aspekty souvisejici s péstovanim chmele. Jedna se
hlavné o hodnoceni kvality chmele, problematiku prodeje a zpenéZzovani chmele,
ekonomické rozbory vyroby chmele ¢i chmelafstvi ve svété a trh s chmelem.

Prakticka Cast se vice zaméfuje na ekonomicka hlediska a hodnoceni vysledki
hospodateni v obou pozorovanych zemich, tj. v Ceské republice a Spolkové republice
Némecko. Jde o vy¢isleni jednotlivych nékladti vynaloZzenych béhem celého roku na
pestovani chmele, rozsah vyroby a vysledky péstovani. Jsou zde uvedeny trzby, které
plynou podnikiim z produkce chmele. Pro porovnani ndkladi a trzeb jsou pouzity
ukazatele ekonomické efektivnosti, dale pfimé ukazatele intenzity a rentability vyjadiujici
objem jednotlivych vstupti a vystupi spojenych s péstovanim chmele.

Primé ukazatele intenzity vyjadiuji spotfebu daného faktoru na 1 ha plochy

chmelnic. Tyto ukazatele jsou vyjadieny v penéznich jednotkach.

Celkové néklady
Produk¢ni plocha chmelnic

Naklady na 1 ha = [K¢] 1)
Je provedena kalkulace nakladi ve sledovaném obdobi a nékladové polozky jsou
vyjadfeny na celkovou plochu chmelnic a také piepocteny na 1 ha.
Vysledné ukazatele intenzity odraZeji celkovou vyméru chmelnic, jejich produkcei
a prumérny vynos usuSenych chmelovych hlavek na 1 ha. Tyto udaje jsou porovnany

s pruméry jednotlivych chmelatskych oblasti a s priméry kazdé zemé.

Celkova produkce

Priumérny vynos =

[t/ha] (2

Produkéni plocha chmelnic

Ukazatele rentability péstovani chmele uvadéji, kolik jednotek zisku bude
vytvofeno vloZenim 100 jednotek nékladl, neboli kolik jednotek zisku bude vytvotfeno pfi
realizaci 100 jednotek trzeb. K vyjadieni téchto ukazatell rentability je tfeba zisk. V tivahu

ptipada rozdil mezi trzbami a naklady vznikajicimi pfi péstovani a obchodu s chmelem.

Rentabilita nakladi = — 2% — *100  [%] 3)
Naklady



Rentabilita trZeb = ZI%Sk *100  [%] 4)
Trzby

Déle je vyjadien a porovnavan podil zisku piipadajici na 1 ha obhospodafované

plochy chmelnic.

Celkovy zisk

Zisknalha= [K¢] 5)

Produk¢ni plocha chmelnic
Takto zjisténd data jsou vyhodnocena pro kazdou zemi zvlast a nasledné jsou
porovnany hospodaiské vysledky obou zemi suvedenim piislusnych vyhodnoceni a

komentafa. (Jurova, 2002)



3  Teoreticka vychodiska
3.1 Zakladni charakteristika

3.1.1 Vyznam chmele

Chmel je vyznamna plodina, se kterou se obchoduje po celém svéte, at’ uz jde o
surovy chmel, chmelové extrakty nebo chmel zpracovany do granuli. V Evropé€ je vice nez
60% z celosvétovych ploch uréenych pro péstovani chmele. Svétovym lidrem v produkci
chmele je Némecko, kde piiblizné 85% chmelaiskych ploch lezi v Bavorsku. Jedna
z bavorskych chmelaiskych oblasti, Hallertau, je se 14 258 ha (2012) nejvétsi souvislou
chmelafskou oblasti na svété. (Agrarheute, 2013)

Chmelova réva je znama hlavné jako dulezita surovina pro vyrobu piva, jemuz
dodéava charakteristickou vini, hotkost a prodluzuje jeho trvanlivost. Diky svym léCivym
ucinkim se v8ak vyuziva i v jinych oblastech, nez jen v pivovarnictvi. V dne$ni dobé
chmel slouzi jako surovina zpracovavani ve farmacii, kosmetickém ¢i potravinarském

prumyslu. (Krofta, 2002)

3.1.2 Charakteristika rostliny

Chmel ota€ivy evropsky (Humulus Lupulus) patfi do tadu kopiivokvétych
(Urticales), ¢eledi konopovitych (Cannabacae). Je to vytrvald dvoudoma rostlina, ktera dle
podnebnich podminek nebo dle zptisobu obdélavani vydrzi v padé dvacet az tiicet let.
Chmel je dvoudé€lozné rostlina, ale pro pivovarnické tcely se pouZzivaji pouze samici
rostliny, na kterych se tvoii hlavky. Sam¢i rostliny se ve volné ptirodé€ nic¢i, protoze hlavka,
pokud dojde k jejimu oplodnéni, ma nizsi pivovarskou hodnotu. (Sroller, 1997)

Chmel jako vytrvala rostlina vytvaii velké mnozstvi nadzemni hmoty a ma silné
vyvinuty kofenovy systém, ktery bohaté¢ zdsobuje nadzemni cast rostliny dualezitymi
zivinami a vodou. Rostlina je tvofena podzemni a nadzemni ¢asti. Podzemni ¢ast rostliny
tvofi kofenova soustava a soustava lodyZnich organii (tzv. babka). Koteny sahaji do

hloubky 3 az 6 metrii. Babka je tvofena druhotnym lykem, které se dale déli na staré



(viceleté) dfevo, mladé (letosni) dievo a vlky rostouci po strandch babky, které slouzi k
vegetativnimu rozmnozovani.

Nadzemni c¢ast tvofi Sestihrannd réva, ktera je dutd, pravotoCivd a porostla
hackovitymi chloupky, kterymi se piidrzuje opory. Révy mohou mit nacervenalou nebo
zelenou barvu, podle druhu péstované odridy a dosahuji vysky 8 metrd. Z kazdého
kolénka révy vyristaji parové trojcetné nebo péticetné listy, z jejichz pazdi vyriastaji tzv.
pazochy, které mohou dosahovat az 1 metru. Na vrcholech rév, pazochii a plodonosnych
vetvicek roste kvétenstvi chmele (Sistice nebo lata). Zaklad Sistice tvoii vieténko, na jehoz
lomenych castech jsou listeny. Ty tvofi chmelovou hlavku. Tvar hlavky se li§i podle
pestované odridy chmele a miize byt vejcity, valcovy, kuzelovity, kulaty, hranolovity nebo

pfechodny mezi témito tvary. (Zazvorka, Zima, 1956)

3.1.3 Chmelova hlavka a jeji sloZeni

Chmelova hlavka (SiStice) je vzrostlé sami¢i kvétenstvi, které ma stopku, ke které
se pripojuje osa hlavky (tzv. vieténko). Na lomenych ¢astech vieténka (kolénkdch) sedi
listeny, jez tvoii podstatnou ¢ast hlavky. Na vné&jsi stran¢ kazdého kolénka jsou 2 palisteny,
za kterymi jsou smérem k ose hlavky 4 listeny pravé, pod nimiz najdeme 4 az 6 kvitkd.
Pokud dojde k oplozeni sam¢im pylem, vytvofi se ze semeniku plod (tzv. pecka).

Jemné chmele maji listeny mensi, hebké, meékké a pruzné. Jejich tvar muize byt
rizny, zalezi na tom, zda je chmel oplodnény ¢i nikoliv. Oplodnéné rostliny mivaji listeny
dlouhé, Spicaté a hrubé. Listeny by mély mit pfiblizné stejnou velikost a mély by se
pravidelné piekryvat. Jedna hlavka mize mit 24 aZz 90 listentll, u Zateckych odrid je to
primérné 72 listenil na hlavku.

Tvar hlavky se lisi dle jednotlivych odrid. Muze byt vejcity, valcovity, kuzelovity,
kulaty, hranolovity nebo pfechodny mezi témito tvary. Ide4lnim tvarem je vSak tvar
vejcity. Takovéto hlavky maji ¢lanky vietének lomené skoro v pravém uhlu a jsou kratke,
takze listeny sedi pohromad¢ té€sn€ u sebe a jsou pevné seviené. Vieténko byva vétSinou
kulaté¢, jeho wvnitini stavba je velmi podobnd lodyze, avSak pletiva jsou mnohem
jednodussi. Stejné jako tvar hlavky, tak 1 anatomicka stavba vieténka je dana jednotlivymi

odrudami chmele.



Palisteny, listeny pravé a vieténko jsou pokryty zlutavym praskem, ktery nazyvame
lupulin. Jeho zrnka jsou sekre¢nimi zlazkami. Byvaji na vnitini strané listent, v misté, kde
ptisedaji k vieténku. Podle obsahu lupulinu v hlavce a jeho kvalité se uréuje jakost chmele.

Hlavni latkou obsazenou v chmelovych hlavkach jsou chmelové pryskyfice. Ty
jsou zdrojem hotké chuti piva. Jde o smés tézko rozpustnych latek. V nasledujicim

schématu je uvedeno jejich zdkladni rozdéleni a stru¢na charakteristika.

Rozdéleni chmelovych pryskyfric:

celkové pryskytice

| |
mekké pryskyftice tvrdé pryskyftice

a — hotké kyseliny (humulony) | |
B — hotké kyseliny (lupulony) 0 — pryskyfice vy - pryskyfice
v — hotké kyseliny (humulinony)

0 — hotké kyseliny (hulupony)

¢ — dosud nespecifikované pryskyfice

Jak je vidét ze schématu, pryskyfice se déli na dveé hlavni frakce, pficemz frakce
mekkych pryskyfic je zpivovarského hlediska nejcennéjsi. Pii zpracovani Cerstvého
chmele jsou nejvice uplatiovany a-hoiké kyseliny, protoze jejich hotkost s dobou
skladovani klesa. Tyto kyseliny v piv€ vytvareji vyraznou, drsnou hotkost, na rozdil od -
frakce, u kterych je tomu naopak. Pivo vafené z téchto kyselin ma jemnou, harmonickou
chut. Z kvalitativniho hlediska jsou tedy vice upfednostiovany kyseliny [-frakce.
(Rybacek, 1980)

Dalsi latkou obsazenou v chmelovych hlavkéach je chmelova tfislovina, kterd je
smési polyfenolového typu, jejimiz hlavnimi sloZkami jsou anthokyanidiny a
leukoanthokyanidiny, flovonoly a katechiny. Chmelova tfislovina ma piiznivy vliv na
vyraznost a fiz piva, vytvareni komplext s bilkovinami a hotkymi latkami a také se
vyznamné podili na vytvafeni charakteristické chuti nasich piv.

Smési uhlovodiki a kyslikatych slou€enin terpenové fady obsazené v chmelové
hlavce fikame chmelové silice. Jejich nejvétsi ¢ast predstavuje uhlovodikova frakce, ktera

tvoti 60 — 70%. Tvoii ji latky jako humulon, myrcen, farnesen a karyofylen.. Nejméné



chmelovych silic obsahuji jemné odriidy chmele (0,2 — 0,3%), zatimco hrubsi odrudy
obsahuji i ¢tyfnasobek chmelovych silic. Tyto latky se neuplatiuji pfi vyrobé piva, protoze
vice nez 90% chmelové silice, kterou Cerstvy chmel obsahuje, vyprchd béhem chmelovaru.
Zbytek se ztrati v pribéhu kvaseni a dokvasovani, takze se jiz v hotovém pivu nenachazi.
Pokud by se vSak né&jaké silice v pivu objevily, zhorSuji jakost piva. K t€émto nechténym
ucinklim dochdzi vétSinou pii zpracovani starSich chmel. Da se tedy fici, ze chmelové
silice slouzi vyhradné k obchodnimu posuzovani chmele, pfi kterém Ize ¢ichem rozeznat,
do jaké skupiny pozorovany chmel patii.

Doprovodné liatky obsazené v chmelové révé jsou naptiklad cukry, dusikaté latky,
lipidy, vosky, kysli¢nik sificity a t€zké kovy. Tyto latky nijak vyrazné neovliviiuji kvalitu
piva ani jeho zpracovani. Pouze vétsi mnozstvi dusi¢nani mize negativné ovlivnit ¢innost
kvasinek. Tézké kovy jako méd’, zinek, hoi¢ik ¢i Zelezo se do chmele dostavaji predevsim

prostiednictvim postiikd, uréenych na ochranu chmele. (Zazvorka, Zima, 1956)

3.1.4 Vyrobky z chmelovych hlavek

Jde o zptsoby uprav chmelovych hlavek, které byly vyuzivany ceskymi pivovary, a
jsou dodnes vyuZzivany pii klasickém chmelovaru. PfedevSim jde o chmelové extrakty a
mleté nebo granulované chmelové hlavky. Mleté a granulované preparaty se v Ceskych
pivovarech vyuzivaji od roku 1970. VSechny vyrobky uchovavaji stabilni mnozstvi
pivovarsky cennych latek, pfedevsim chmelovych pryskyfic.

Chmelové extrakty rozdélujeme na 2 hlavni typy - pryskyfi¢cné chmelové extrakty
a chmelové extrakty standardniho typu. Pryskyfi€né extrakty obsahuji jen chmeloveé
pryskyfice. Princip extrakce je v tom, Ze se hlavky chmele extrahuji vhodnym organickym
rozpoustédlem (etyléter, metanol, dichlérmetan atd.). Chmelové extrakty standardniho typu
obsahuji ostatni pivovarsky cenné latky. Diky tomu je mozné tyto extrakty pouzit jako
vy$$i nahradu za hlavkovy chmel.

Mleté a granulované chmele vznikaji ¢iSténim a dosousenim hlavkového chmele
na obsah vody 5 — 6%. Nasledné je chmel rozemilan, homogenizovan a plnén do obalt
obsahujicich misto vzduchu inertni plyn. Lisovanim chmele do granuli se tak zmensi

objem a obsah vody. Jejich vyuzitim je dosahovdno v priiméru o 10% lepsi pivovarské
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hodnoty nez u hlavkového chmele. Stabilita pryskyfic u mletych a granulovanych chmelii
je v obalech s inertnim prostfedim skoro neomezena.

Obohaceny chmel se vyrabi tak, ze z chmelovych hlavek se odd¢€li ulomky vieten
a listendl, tim se odstrani balastni rostlinné hmoty a zvysi se tak koncentrace lupulinu a tim
1 hotkych (pryskyticnych) latek. Dale je nejprve pfesousen, zbavovan necistot a rozemilan
pfti teplotach okolo — 35 °C. Za téchto teplot se odd€luje lupulinovy koncentrat od ostatnich
¢asti chmele a odpadem je rostlinnd hmota. Tyto slozky se po rozd€leni opét smichéavaji
V pozadovaném pomeéru. Michanim se méni obsah pryskyiic a tak i kvalita hotovych
vyrobkd, které se jsou oznacovany hodnotami 90, 70, 45, coz odpovidd hmotnostnim
vytézkiim. V porovnani s hlavkovym chmelem je zde zjiSténo vétsi mnozstvi tfislovin.
Mnozstvi vody a dusikatych latek se snizuje asi o polovinu a mnozstvi chmelovych silic
zustava stejné. Obohaceny chmel se nasledné bali také do vzduchotésnych oball s inertnim
plynem, nebo je tésné pted balenim jesté granulovan.

Smési urcitého podilu mletého chmele a pryskyfi¢ného extraktu se tikd smésny
preparat. Nositelem je mlety chmel, na ktery se pryskyficni tekuty extrakt nastiika.
Nésledné se chmel homogenizuje, poptipad¢ jesté granuluje a je balen do vzduchotésnych
pytli s inertnim plynem. Tento produkt je standardizovéan dle pozadovaného mnozstvi a-
hotkych kyselin.

Zbytky rostlin, které nam zlstavaji po sklizni chmele, vyuzivame jako vedlejsi
poskliziiové produkty. Jednad se o listy, révy a pazochy. V listech je obsaZeno velké
mnozstvi bilkovin, mineralnich latek, vitamint a karotenu s nizkym obsahem vlakniny. V
Cerstvém stavu jsou tak vybornym krmivem. Je mozné je sendzovat Ci silaZovat, nebo
zkrmovat po usuSeni. UZ ne tak vhodné pro krmeni jsou révy a pazochy rostlin. Obsahuji
velmi mnoho nezadoucich pfimési, jako jsou napf. dratky. Daji se tfeba vyuzit jako

organickd hmota pro kompostovani. (Rybacek, 1980)

3.1.5 Technologie péstovani chmele

Zacatkem jara, kdyz rozmrzne plda, se zafind s prohnojovanim chmelnic a
urovnavanim pudy. K zapraveni hnojiva do zemé& a urovnani pady se pouzivaji hfebenové
brany. Na zacatku bfezna zacina rasit chmel a provadi se jeho fez, neboli se odiezéavaji

vyhonky chmele, kterych je mnoho a jsou slabé, aby mohly vyrlst nové a jesté silnéjsi. Po
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fezu chmele se provadi zavéSovani chmelovodicti neboli dratki. Zavésuje se vzdy 8 dratki
mezi 2 sloupy. K zavéseni chmelovodic¢ti musi dojit dfiv, nez za¢ne chmel znovu rasit,
protoze by mohlo dojit k jeho poskozeni. Dale nésleduje zapichovani dratk. Nékdy vSak
dochazi k zapichovani ,,naslepo®, proto je mozné se zapichovanim pockat az do zavadéni.
Na jeden chmelovodic se zavadi vzdy 2 vyhonky a zbyl¢ se nici.

V 1ét¢ se provadi kultivace chmelnic, ¢imz se odstrafiuji plevele v mezifadi. Prvni
kultivace se provadi po zapichani dratkti a dal$i nasleduje po zavedeni chmele. Podle
potieby se takto muze postupovat i vicekrat, vzdy zalezi na zapleveleni a stavu pudy.
Dulezité je také dostateéné zasobeni chmele vodou v dobé¢, kdy ji nejvice potiebuje, coz je
vV obdobi od ¢ervna do prvni pulky Cervence. Pfed, béhem a po celou dobu vegetace je
nutné aplikovat na chmel velké mnozstvi ochrannych ptipravki proti plevelim, chorobam
(peronospora chmelova a padli chmelové) a skiidcim chmele (mSice chmelova, sviluska
chmelové a lalokonosec libelovity).

Sklizett chmele probihd v dobé, kdy je chmel v technické zralosti, coz byva ve
druhé poloving€ srpna. Sklizeni se provadi pomoci strojnich strhdvacii, které nejprve révu
odstfihnou a nasledné odtrhnou. Po naplnéni kary tazené za traktorem se chmel odveze na
¢esacku. Chmelnice jesté po strhavacich docist'uji klasické traktory s chmelovymi karami a
brigadniky, ktefi sbiraji spadlé Stoky ze zemé&. Po pfijezdu traktoru na cesacku je chmel
slozen na zem, odkud ho pracovnici tzv. navéSovaci zavési na dréhu, kterd dopravuje Stoky
do cesaciho stroje. V Cesacim stroji dochazi ke strhavani hlavek zrévy a pazochl a
k oddéleni hlavek od riznych ptimési, jakou jsou napt. listy, pazochy a zbytky rév. Po
ocesani a vyciSténi chmele od neZadoucich pfimési dochazi k suSeni chmele teplym
vzduchem. Vlhkost ¢erstvého chmele je 70-80% a je tfeba ho v susarn¢ ususit na vlhkost 5-
6%. K tomu lze vyuzit pasovou nebo komorovou susarnu. Cely proces suseni trva ptiblizné
10-12 hodin pfi teplotach od 50 do 60 °C. Po usuSeni jde chmel po pasu dél do klimatizace,
kde je navlhéen na pozadovanou vlhkost pro skladovani (10 — 12%). Pokud dojde
k piesuseni chmele, dochazi k droleni listkd, naopak pii velké vlhkosti dochazi k zapafeni
chmele. Na suSarnach je chmel lisovan do hranolovych pytli s vahou od 40 do 60 kg,
nasledné¢ se zaSije, zvazi a opatii Stitkem s uvedenim vyrobni obce, vyrobni oblasti, odriudy
a roku sklizné. Kdyz se na suSarné nahromadi dostatecné mnozstvi zokl s chmelem

(vétSinou partie po 40 zocich), jsou zoky odvazeny do klimatizovanych skladi.
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Po skonceni sklizné€ je tfeba nejprve ustiihat uschlé zbytky rév, které ziistaly na
chmelnici. Déle je tfeba chmelnici zvlacet t¢Zkymi branami. Po pfevlaceni se sundavaji
dratky, které zbyly po sklizni a chmelnice se pohnoji priimyslovymi hnojivy a jednou za tii
roky organickymi hnojivy. Jako posledni se provadi orba, pomoci které se zapravi do zemé

hnojiva a promisi se puda. (Horejsek, Zich, 1990)

3.2 Péstovani chmele v CR

Jak je z mnoha zdroju ovéfitelné, Ceské chmelafstvi ma velmi bohatou historii.
Navzdory slozitym podminkédm ¢i vlivu holomrazii 2012 ¢i povodni v roce 2013 mé ceské
chmelafstvi pted sebou jist¢ velmi dobrou perspektivu. Jaka jind odrtida s tak kvalitnimi
parametry se muze pochlubit v dobé rozvoje bioinzenyrstvi, GMO apod., prostym faktem,
Ze je puvodni odridou na svém uzemi, a tak jeji genom neni zatizen vili ¢lovéka. Z toho
divodu je Zatecky polorany Gervenidk odriidou na $pice kvality. Pravé esky chmel je
zarukou a tradici kvality, kterd je umocnéna preciznim systémem znaceni a certifikace na
statni urovni.

V dnes$ni dobé muzeme byt svédky toho, Ze i po zminéném tézkém obdobi
poslednich let dochazi k vyznamnému narlstu vysazovani novych ploch nejkvalitnéj$im
¢eskym chmelem. To samo o sobé hovoii o neutichajicim zdjmu ceskych péstitelt

zasobovat svétovy 1 tuzemsky trh nejjakostnéjSim chmelem.

Hlavni mezniky ¢eského chmelaistvi:

1918 — zubozeny stav ¢eského chmelafstvi po L. svétové valce

1922-1930 — dvacata léta ve svétle historicky nejvétsiho rozmachu ploch na nasem tizemi
1931-1940 — tiicata 1éta ve znameni svétové ekonomické a chmelaiské krize

1945 — prudky pokles ploch chmele po druhé svétové valce

1951-1989 — obdobi technologického rozmachu bez vyraznéjsich poklesti chmelafskych
ploch do roku 1989

1992-2000 — krize a Spatna ekonomicka situace ¢eského chmelatstvi

2006 — strukturalni nedostatek chmele z divodu nizké sklizné po celém svété a

nasledny hojny vysaz a pfesazovani hotkych odrid v USA a Némecku
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2007 — zatecky chmel ziskavéd chranéné oznaceni piivodu pro chmel jako prvni
v EU

2008,2009 — nadprimérné vynosy po celém svéte

2010,2011 — rekordni vynosy ¢eského chmele

2012 — zmena situace z prebytku do nedostatku ceského chmele, velmi nizké ceny,
obrovské plochy postizeny holomrazy

2013 - rok ve znameni perspektivy, vysadby chmele a rostouci poptavky po

Ceském jemné aromatickém chmelu, ¢ast ploch postizena povodnémi (MZe, 2013)

3.2.1 Historie

Ptivodné byl chmel vyuZivan jako 1é¢iva rostlina, jak k zevnimu, tak i k vnitinimu
uzivani, k 1é¢b¢ nejriznéjsich chorob (malomocenstvi, jaterni choroby nebo tieba zapach
nohou). Staii Rimané vyuzivali chmelové vyhonky jako zeleninu a $lo tak ziejmé o prvni
vyuZiti chmele v lidském jidelni¢ku. Od stfedovéku je ale jeho hlavni vyuziti pfi vareni
piva. Chmel, jako pfisadu k tvorbé tohoto napoje, vyuzili jako prvni vychodni Slované, aby
mu dodali hotkou chut’ a vétsi trvanlivost. (Hajsl, 2005)

Prvni zminky o péstovani chmele na naSem tizemi pochazeji jiz z 11. stoleti. S jeho
péstovanim se nejprve zacalo v klasterech a z divodu zvySeni vynosl pfi péstovani chmele
se zacalo s jeho ,,vedenim na ty¢ich, coz byl pocatek vzniku chmelnic.

K vétSimu rozkvétu ceského chmelafstvi doSlo v dobé vlady Karla IV., ktery si
uvédomoval vynikajici jakost ceského chmele a zakazal vyvoz ¢eskych sadi ze zemé¢ pod
hrozbou trestu smrti. Nejprve se chmel péstoval roztrouSené téméf po celém ceském
uzemi, pozdé&ji se jeho péstovani zacalo soustied’ovat na Rakovnicko, Lounsko, Klatovsko
a Ustécko, coz byly oblasti, kde se chmel vyznadoval velmi dobrymi hospodatskymi
vysledky a jemnou viini, ktera je typicka pro ceska piva.

V obdobi tficetilet¢ valky doslo k velkému tupadku ceského chmelafstvi, ¢ehoz
vyuzily jiné zemé k rozvoji svych chmelaistvi. Sddé¢ ¢eského chmele byly vyuZzivany pro
zakladani novych chmelnic v Braniborsku, Bavorsku, Slezsku, Styrsku, Badensku, Rusku a
dalSich zemich. K opétovnému rozvoji ¢eského chmelaistvi dochazi za vlady Josefa II.
Nejriuznéjsi posudky z této doby ukazuji, ze jiz v této dobé mél Cesky chmel vynikajici

kvalitu. S rozvojem obchodu a pivovarnictvi Se zacalo objevovat falsovani a miseni
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Geského chmele s méné kvalitnimi odriidami. Proto byla v Zatciv roce 1884 zalozena
Znédmkovna chmele.

Do roku 1890 se rozloha chmelnic na ¢eském uzemi pohybovala okolo 8 000 az
10000 ha a vroce 1898 byla v Rakovniku a Zatci zalozena ,.Prvni ¢eska akciova
spolecnost. V roce 1907 dosahovala vyméra chmelnic 17 280 ha, coz byla nejvétsi
vyméra chmelnic na ¢eském uzemi v historii. Po prvni svétové valce klesla vyméra
chmelnic o polovinu (pfiblizné¢ na 8000 ha). V roce 1934 byl vydan zakon nafizujici
povinné znamkovani chmele a ovéfovani chmele ze zdkonem stanovenych chmelatskych
oblasti.

Postupné se zacalo ptechazet od ru¢niho ¢esani chmele k mechanizované sklizni.
Prvni &esatky byly do Cech dovezeny vroce 1954 z USA (Kalifornie). Prvni &eska
esacka s oznaéenim CCH-1 byla vyrobena roku 1959. V roce 1960 vznikl v Zatci narodni
podnik Chmelaistvi Zatec. Vzhledem k nejistému odkupu chmele dochézi od roku 1990
K postupnému snizovani chmelafskych ploch. Transformaci vznika ,,Chmelafstvi, druzstvo
Zatec“ a ,,Unie obchodnikd s chmelem®. V roce 2000 je zakon na ochranu chmele
novelizovan a jsou nové stanoveny chmelaiské oblasti a chmelatfské polohy. (Lizek, 1980)

Dnes je v Zatecké oblasti zaGlenéno 322 obci v okresech Chomutov, Kladno,
Louny, Plzei-sever, Rakovnik a Rokycany. Na Ustdcku je 198 obci v okresech Ceska
Lipa, Kladno, Kutna Hora, Litométice a Mélnik. V TrSické oblasti je 83 obci v okresech
Olomouc, Pferov a Prost&jov. N 4 632 ha chmelnic je v CR péstovano 9 registrovanych

odrid chmele. (Svaz péstitelti chmele CR)

3.2.2 Chmelarské oblasti

Roku 1921 bylo vymezeno zakonem 5 chmelaiskych oblasti: Zatecko, Ustécko,
Roudnicko, Dubsko a Triicko. V roce 1957 je Roudnicko piipojeno k Ustécku a v roce
1962 zanika oblast Dubsko. Od roku 1962 se tedy chmel v CR péstuje ve 3 oblastech:
Zatecké, Ustécké a Trsické. Jedna se o oblasti, kde je prokazatelné dosahovano nejlepsich
hospodartskych vlastnosti chmele na ¢eském tizemi. (Rybacek, 1980) V roce 2013 se chmel
na uzemi Ceské republiky péstoval celkem na 4 339 ha chmelnic.

Zatecka chmelaiska oblast je se svoji rozlohou 3517 ha chmelnic ze viech tfi

oblasti nejvetsi. Lezi v destovém stinu Krusnych a Doupovskych hor. Vétsina chmelnic je
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zde zaklddana na pidach, které oznaCujeme jako permské cervenky. Obsahuji velké
mnozstvi sloucenin zeleza a manganu, ¢i slouceniny nékterych dalSich kova. Tyto pady
jsou povazovany za nejlepSi pidy pro péstovani jemného jakostniho chmele. Praveé
z tohoto divodu zde dosahuje zatecky polorany Ccervendk nejvyssi kvality. Jsou
hlinitojilovité s dobrou vodni a vzduSnou jimavosti, ovSem vyzaduji soustavné hnojeni
organickymi hnojivy a v nékterych ptipadech i vapnéni. Pro péstovani chmele je idedlni

slabé kysela az neutralni ptidni reakce.

Tabulka & 1: Sklizeii chmele v CR podle oblasti

Chmelaiska | Plocha (ha) | Produkce (t) | Pramérny vynos (t/ha)
Oblast |2011|2012| 2011 | 2012 2011 2012
Zatecko 3517 | 3400 |4.556,2| 3.280 1,3 0,96
Ustécko 524| 466| 648,8| 516,3 1,24 1,11
Trsicko 591| 500| 882,9| 541,8 1,49 1,08
CR celkem | 4632|4366 6.088(4.338,1 1,43 0,99

Zdroj: Svaz péstitelti chmele CR

Ustécka chmelai'ska oblast lezi v tésné blizkosti Zatecké oblasti. Se svoji
rozlohou 524 ha chmelnic je ze vSech Ceskych chmelaiskych oblasti nejmensi. Jeji
vychodni ¢ast lezi na tfetihornim kiidovém utvaru, stfedni ¢ast, kter¢ se fikd Polepska
blata, lezi na ¢tvrtohornich sedimentech a v zapadni ¢asti se nachazi Cetné Cediové
vyvieliny.

Na uzemi Olomouckého a Prerovského okresu, s rozlohou chmelnic 591 ha, se
nachazi TrSicka chmelarska oblast. VétSina pid je ¢tvrtohorniho ptivodu, ale objevuji se
zde 1 tfetihorni plidy. Jedna se oblast, kterd ma nejvyssi primérné vynosy chmelovych
hlavek na 1 ha. (Altova, 2011)

3.2.3 Klimatické podminky

Chmel je zastupcem flory mirného pasma. V ptivodné plané formé se vyskytuje
hlavné v nizinnych polohach na pudach s vyssi pfirozenou ornosti.

Charakteristickym rysem hlavnich chmelaiskych oblasti jsou geologicko-
pedologické podminky. Jde o oblasti velmi pestré, coz se promitd i do fyzikdlnich,

fyzikédln€¢ chemickych 1 pedobiologickych vlastnosti pidy. Vybér pozemka pro zalozeni
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chmelnice je velmi naro¢nou zalezitosti. Za chmelové pidy jsou oznacovany takové, které
maji vysokou mocnost ornice, odpovidajici podil humusu, dobrou vodni i vzdusSnou
kapacitu, nizkou hladinu podzemni vody a odpovidaji mechanickym a chemickym
sloZzenim.

Prevladajicim piidnim typem je hnédozem, kterd je rozSifena v permském utvaru
Zatecké oblasti, v okrajové Casti Ustécké oblasti a ¢asteénd na Trdicku, kde pievladaji
¢ernozem¢ a jim blizké typy. Nejznamé;jsi variantou hnédozemnich ptid jsou tzv. cervenky,
které jsou typické pro centralni zateckou oblast.

Velice rozmanita je rovnéz konfigurace terénu. Nadmoiska vyska v Zatecké oblasti
se pohybuje od 170 do 500 m. V této oblasti se nachazeji znamé polohy Podlesi, které se
rozprostiraji v povodi potokd Hasiny, Klasterského a Pochvalovského, od severni casti
pohoii DZban k povodi feky Ohte. Dalsi typickou, kvalitnimi znaky chmelovych hlavek
proslavenou polohou, je povodi Zlatého potoka, ficky BlSanky, ktera vytvaii zapadni cast
zatecké chmelaiské oblasti. Jizni &ast Zatecké oblasti lezi v Rakovnické panvi na
severovychod¢ ohrani¢ené pohotim Dzban.

Ustécka chmelai'ska oblast mé niz§i nadmoiskou vysku, od povodi Labe (147 m) az
Kk Gpati Sedla (450 m). Nejznaméjsi polohou této oblasti jsou Polepska Blata, nachazejici se
na pravém biehu Labe. Na sever od Labe se zveda terénni vlna, kterou pferusuji toky
Lib&sického a Ustdckého potoka. Oblast pak sahd k Ceskému stiedohofi a leZi
vV nadmoiské vySce 250 az 300 m. Na jihu se terén mirné zveda do vysky 260 az 270 m.
Dominantou krajiny je legendarni hora Rip (459 m). Vice k jihu terén klesa do tudoli
Vltavy a v zépadni ¢asti k tdoli feky Ohfe.

TrSickd oblast se nachdzi na rozhrani teplejStho a susSiho podnebi
Hornomoravského tivalu a beCovské ¢asti Moravské brany. Severni ¢ast je ohranicena jizni
¢asti Jeseniku — Oderskou vrchovinou. Vétsina chmelnic lezi v nadmoiské vySce 260 az
300 m.

Ceské chmelaiské oblasti jsou vyjimeéné svoji polohou. Rozkladaji se od
severozapadu KruSnych hor a Doupovskych vrchli v oblasti tzv. de$tového stinu; od
severu toto izemi cloni D&inské stény a Ceské stiedohoid. Zatecka a Ustécka oblast jsou
specifické nizkym thrnem destovych srazek za rok s jejich relativné ptiznivym rozdélenim
b&hem vegetace chmelové rostliny. Roéni souhrn srazek v Zatci ¢ini 441 mm, v Roudnici

489 mm, ve vegetaénim obdobi je to v Zatci 261 mm a v Roudnici 284 mm vody.
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V porovnani s jinymi rostlinami chmel nepatfi mezi rostliny s nizkou potfebou
vody. Chmelova rostlina svym kofenovym systémem a vzhledem k uzptsobeni anatomické
stavby nadzemnich organii dovede ucelné vyuzivat ptidni i vzdusnou vlhkost.

Také teplotni podminky utvarteji specificky ramec Ceskych chmelaiskych oblasti.
Primérna roc¢ni teplota se zde pohybuje od 7,5 do 8,5 °C. Z charakteristiky ristu rostliny je
zfejmy vztah a zavislost na teplotnich podminkéch. Na zacatku vegeta¢niho obdobi chmel
vyzaduje malé teplotni vykyvy. Nejvhodnéjsi pro péstovani jsou roky, kdy pramérna
mésicni teplota v dubnu neklesne pod 7 °C a v kvétnu pod 11 °C. V Cervnu a Cervenci
vyzaduje chmel primérnou teplotu 15 az 18 °C. Cervnové teploty jsou rozhodujici hlavng
pro rist rostliny, ¢ervencové a srpnové teploty spolu s vlhkostnimi podminkami vysoce
ovliviiuji mnozstvi a kvalitu chmelovych hlavek. Nezaménitelnou Ulohu ma v dobé
vegetace také délka a intenzita slune¢niho zafeni. Primérnd doba slune¢niho svitu za rok je
ve vSech oblastech 1800 hodin. Ve vegetatnim obdobi je to 1300 hodin, v ¢ervenci 245 a
v srpnu 223 hodin.

Primérna teplota za vegetaéni obdobi je v Zatci a v Roudnici 15° C. Za&atek
vegetatniho obdobi je charakterizovany néstupem primérnych dennich teplot 5° C a
dostavuje se kolem 26. bfezna, ve vysSich polohach az 11. dubna a konc¢i 1. zafi, ve
vysSich polohach 21. srpna. Této teplotni a vlhkostni charakteristice je nejlépe
ptizptisobena chmelova odrtida poloraného Cervenaku.

Chmel je plodina péstovana po fadu let na jednou stanovisti. Zakladani novych
chmelnic je vysoce naro¢né na vkladané prostfedky. Navratnost investic je zavisld na
produkéni schopnosti chmelnice podminéné vyse uvedenymi ekologickymi faktory. Pti
vybéru polohy nové chmelnice je proto velmi dilezité postupovat uvazlive.

Podminky pro vybé&r stanovisté nove zakladanych chmelnic:

- nevysazovat chmel mimo chmelafské oblasti

- vyhybat se uzavienym polohdm (z divodu nebezpeci peronospory) a
vétrnym polohdm

- upfednostinovat pozemky v rovinach nebo mirn¢ svazité

- vybirat pozemky pravidelného tvaru nejlépe obdélnik nebo ctverec

- vybirat nejkvalitnéjsi piidy s dobrou urodnosti, hlubokou orni¢ni vrstvou a
propustnymi podorni¢nimi horizonty s dostatecnou hloubkou hladiny

podzemnich vod (min. 1,5 m) (Fric, 1994)
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3.2.4 Odridy chmele péstované v CR

V Ceské republice je registrovano devét odriid chmele. Zdaleka nejrozsitendjsi
odriidou je Zatecky polorany &ervetik, ktery z kvalitativniho hlediska piedstavuje svétovy
standard jakosti chmele. Ceské odriidy chmele se rozdéluji na chmele aromatické (Zatecky
polorany cervenak, Sladek, Harmonie, Bor, Premiant a Kazbek) a na chmele s vyS$im
obsahem chmelovych pryskyfic (Agnus, Rubin a Vital). (Altova, 2011)

Zatecky polorany &erveiiak (ZPC) byl ziskan klonovanim v porostech Zatecké a
Ustécké oblasti. Nejprve byly péstovany odrady Lucan (1941) a Blato (1952), ziskané
hromadnym vybérem. Jedna se o nejstarSi odriidy, které byly dodateéné registrovany.
Dal$im Slechténim byly ziskdny klony Sifem (1969), Zlatan (1976), Podlesék (1989) a
Blsanka (1993). Rostlina mé sttedn€¢ mohutny vzrist pravidelné valcovitého tvaru. Barva
révy je zeleno-Eervena. Hlavky jsou vejéitého tvaru o velikosti 12 az 16 mm. Ving ZPC je
charakterizovana jako standard kvality a jde o pravou jemnou chmelovou vini. ZPC je
sttedné¢ rany. Doba jeho vegetace je 122 — 128 dni.

Sladek je odrida registrovana od roku 1994 a jedna se o odridu vyslechténou
z odrtid ZPC a Northern Brewer. Rostlina je mohutného vzriistu valcovitého az kyjovitého
tvaru. Révy jsou zelené a velmi hustym nasazenim hlavek. Chmelové hlavky jsou vejcité,
V bazélni ¢asti ¢tyfboké. Primérna délka hlavky je 16 — 18 mm. M4 jemné& chmelovou viini
a jedna se o pozdni odridu s vegetaéni dobou 133 — 140 dni.

Odriidu Harmonie piedstavuje témét z 60% ZPC. Néazev odrady je registrovan od
roku 2004 a je dan harmonickym sloZenim chmelovych pryskyfic. Réva je silné a cervena,
mohutného vzrlstu s valcovitym tvarem a velmi dlouhymi pazochy. Nasazeni hlavek je
sttedni az husté€ a jejich tvar je vejCity. Vieténko je dlouhé 16 — 24 mm. Viin¢ Harmonie je
kotenita, chmelova. Jde o polopozdni odridu s délkou vegetace 135 — 138 dni. Pro tuto
odrtdu je charakteristicka technologicka zralost (3 — 5 dni). Z tohoto diivodu dochazi pii
sklizni k velmi vysokym ztratam.

Z odriidy Northern Brewer, jejiZ semena byla ozafena na gama poli, je vySlechténa
odrtida Bor. Jedna se o perspektivni hybridni genotyp registrovany od roku 1994. Barva

révy je Cervenofialova. Rostlina je mohutného vzristu, valcovitého tvaru. Hlavky jsou
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vej¢itého, mirné protahlého tvaru. Vietono je dlouhé 17 — 20 mm. Bor je polopozdni
odrida s pfijemné chmelovym aroma a dobou vegetace 130 — 135 dni.

Premiant vznikl kiizenim ZPC s dal$im §lechtitelskym materidlem. Registrovan
byl vroce 1996 jako odrida vykazujici vyS$i obsah chmelovych pryskyfic nez ostatni
registrované odridy v CR. Révy jsou zelené barvy a mohutného vélcovitého vzristu. Pro
rostlinu je typicka tvorba pazochli druhého fadu a tmavé zelena barva listl, které jsou
ptiklonény k révé. Hlavky jsou dlouze vejcité s vieténkem dlouhym 17 — 22 mm, jejich
aroma je piijemné chmelové. Premiant je jednou z polopozdnich odrid s délkou vegetace
128 — 134 dni.

Odriada Kazbek pochazi z ruského planého chmele. Registrovana byla v roce 2008
pro svoji vysokou stabilitu vykonnosti. Jde o hotky typ chmele, jehoZ révy jsou mohutné
S kyjovitym a Cervenozelenou barvou. Délka pazochli je az 2 m. Chmelové hlavky jsou
nasazené velmi husté, jsou podlouhlé s vieténkem 16 — 23 mm a Spicky jejich krycich listi
jsou mirné¢ odklonéné od hlavky. Aroma odridy je hrubé kofenité. Jedna se o pozdni
odrtdu s vegetaci 134 — 141 dni.

Prvni €eskou odriidou s vyssim obsahem chmelovych pryskyfic je odrida Agnus.
Odrida je registrovana od roku 2001 a v jejim ptvodu jsou odrady Bor, Sladek, ZPC,
Northern Brewer, Fuggle a dalsi Slechtitelsky materidl. Rostlina mé stfedné mohutny
vzrust a zelenoCervenou az ¢ervenou barvu. Chmelové hlavky maji vejcity tvar zakonceny
Spickou a listeny pevné svirajici 16 — 20 mm dlouhé vieténko. Hlavy této odriidy maji ze
vSech ceskych odriid chmele nejvétsi hmotnost. Aroma je chmelové a silné, ale mize byt
az koftenité, coz je dano velmi vysokym obsahem chmelovych silic. Vegeta¢ni doba odrudy
je 132 — 138 dni. Jde tedy o polopozdni odrudu, ktera je charakteristicka dlouhou dobou
technické zralosti.

Odruda Rubin dostala své jméno podle barvy révy, ktera je Cervenofialova. Byl
vyskan vybérem z odridy Bor a saméi rostliny, ktera je kiizencem ZPC a Northern
Brewer. Odruda byla registrovana v roce 2007 a je charakteristicka vybornymi ristovymi
vlastnostmi, vy$§im obsahem chmelovych pryskyfic a velmi kratkou dobou technologické
zralosti (3 — 5 dni). Réva je mohutného valcovitého vzristu. Hlavky jsou podlouhlé
s kofenitym ¢i hrubé kofenitym aroma a pravidelnym vieténkem s délkou 16 — 25 mm.

Rubin je polopozdni odriida s dobou vegetace 136 — 140 dni.
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Odrada Vital je registrovana od roku 2008. Jde o odridu s vys§im obsahem
chmelovych pryskyfic, vyuzivanou i ve farmaceutickém pramyslu. Diky tomuto vyuziti
dostala jméno Vital neboli ,,zdravi®“. Révy jsou zelené, mohutn¢ vzrostlé, valcovitého
tvaru. Hlavky jsou podlouhlé, zakoncené SpiCkou s listeny pevné svirajicimi pravidelné
vieteno o délce 15 — 21 mm. Aroma odrudy je kofenité chmelové. Vital je pozdni odrida
s délkou vegetace 135 — 142 dni, jez je charakteristickd delsi periodou technické zralosti.
(Chmelafsky institut, 2010)

3.3 Péstovani chmele v SRN

Péstitelé chmele tvrdi, ze chmelafstvi musi byt rentabilni a zaroven musi
produkovat kvalitni chmel Vhodny pro vyuziti pfi vafeni piva. Z téchto diivodi se chmel
péstuje poslednich 1200 let v Némecku, kde mistni péstitelé dosahuji vynikajicich kvalit
chmele pii dosazeni minimalnich nakladd. V této kapitole jsou zduraznéna néktera z téchto
know-how nahromadéna v pribéhu staleti a je poskytnut nahled do taji tohoto kouzelného
odvetvi.

Pé&stovani chmele jako monokultury probiha na relativné malém prostoru. Chmel se
v Némecku péstuje pouze na 0,14% zemédé€lskych ploch (rok 2013). Takto maly trh
umoznuje komplexni identifikaci a ziskdni vysoké kvality. Z hlediska kvality existuji
kontrolni normy stanovené pro chmel. Pivovarnici si mohou byt jisti, Ze chmel pé&stovany

v Némecku neni geneticky upravovany. (Pflanze, 2013)

3.3.1 Historie

Z divoké byliny na celosvétové vyhledavanou rostlinu. Neboli vzestup chmele jde
ruku v ruce s Sifenim pivni kultury na vSech kontinentech. Proto, chceme-li ziskat piehled

o historii péstovani chmele, nejlepsi moznosti je sledovat historii pivovarnictvi.

Doba pred Kristem:

Népoje ze zkvasené¢ho obili byly zndmy na vSech kontinentech a prvni pivo bylo
vytvoreno stejné jako tyto napoje. Egyptané a Fénicané byli velmi zru¢ni v pivovarnickém
femesle. Némci toto femeslo zacali jesté vice vylepSovat a rozSifovat v dobach fimske fise.

Pivo vs$ak v téchto dobéach bylo povazovano za ,,napoj barbarti*.
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Doba po Kristu:

Nejstar$i zminky o péstovani chmele v Némecku jsou zroku 736 a pochdzeji
z oblasti Geisenfeld/Hallertau. Jiz ve stfedovéku bylo pivovarnictvi soustiedéno na
klastery a knizectvi. Jiz v roce 817 bylo v radé mésta Aix-la-Chapelle povySeno pivo na
»l1€C1vy napoj*, nebot’ v klasterech bylo pouzivano pro 1écebné ucely. Z roku 859 méame
prvni listinné ditkazy o péstovani chmele na Gizemi Ceské republiky.

Z roku 1040 pochazeji listinné zaznamy z némeckého klastera Weihenstephan, coz
je nejstarSi pivovar na svété, ktery funguje dodnes. Roku 1516 byl v Ingolstadtu na
bavorském kongresu rytiit a Slechty vydan zakon o Cistoté piva vSech bavorskych vyrobcti
piva. Severonémecké pivovary, které doposud nebyly feSeny vzhledem k jejich piisnym
opatfenim o kvalitadch piva, jen pfihlizely, zatimco je ty bavorské zacaly rychle dohanét.
Vroce 1731 se v Némecku zaCind projevovat snaha o snizeni mnoZstvi chmele
dovazeného z Cech a mésto Hersbruck upravuje predpisy o produkci chmele, omezeni a
podpory pro péstitele.

Roku 1845 dochazi k zaloZeni chmelatské obchodni spole¢nosti SS Steiner a o rok

pozdé&ji vznika v Norimberku trh s chmelem.

Historie chmele ve 20. stoleti

Ve chmelafstvi a pivovarnictvi dochazi ve 20 stoleti k velkym zménam. Vyznamny
vliv hlavné na ucastniky némeckého trhu chmele mély udalosti, jeZ lze rozdélit do tfi

obdobi.

1900 — 1933

Pocatkem stoleti se v USA, Némecku a Velké Britanii vyrabi nejvétsi objemy piva
na svété. Celosvétova produkce se pohybuje okolo 200 — 250 mil. hektolitri. Vynalezy
jako parni stroj, umélé chlazeni a prvni pivni filtry poskytuji tomuto odvétvi obrovské
impulsy.

Co se ty¢e trhu s chmelem, pivovary kupovaly hlavné chmelové hlavky, jejichz
kvalita byla ddana ru¢nim hodnocenim, pro které existovalo mnoho hodnoticich bodl. Na
obchodnikti s chmelem. Po vypuknuti prvni svétové valky se vsak vyvozni trh s chmelem

zhroutil a nakup chmele se zacal ¢im dal vice pfesouvat z norimberského trhu, ktery
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postupné ztracel sviij vyznam, do produk¢nich oblasti. V roce 1930 byl trh v Norimberku
uzavien.

Na pocatku stoleti bylo v Némecku na 50 tisic chmelaiskych farem. V roce 1908
vlivem nadprodukce doslo k dramatickému poklesu cen chmele a vyméra chmelnic se
snizila na necelych 29.000 ha. Po skonceni prvni svétové valky v roce 1918 poklesla
vymeéra péstitelskych ploch na pouhych 9 tis. ha. Od tohoto roku se péstitelské plochy

zacaly jen velmi pomalu obnovovat.

1933 - 1966

Po zruseni prohibice v USA se spotieba piva zacala rapidné zvySovat. NejvetSimi
producenty piva na svéteé jsou stale Spojené staty, Némecko a Velkd Britanie a na konci
roku 1960 byla svétova produkce piva okolo 500 mil. hektolitrti. Dochazi ke svétové
expanzi pivovarll a zéroven roste mezindrodni obchod s pivem a chmelovymi produkty.
Chmel je pfepravovan na stale vétsi vzdalenosti, a proto je nutné udrzet déle jeho
kvalitativni vlastnosti.

Na uzemi Némecka se po skonceni druhé svétové valky péstoval chmel jen na
5.100 ha pidy, ale doSlo krychlému obnovovani chmelnic. Mezi némeckymi
chmelafskymi oblastmi zacala prevladat oblast Hallertau s ptiblizné 15.000 chmelafskymi
farmami. V letech 1953-1954 se v této oblasti péstitelé chmele zacinaji spojovat
dohromady, aby vytvofili druzstva a tak vznikla HGV Hallertau.

Na trh pfichdzeji G¢inné ochranné prostiedky, které pomadahaji zvySovat vynosy
jednotlivych odriid a jsou Slechtény prvni hotké odriidy zvySujici rozmanitost chmele. Dale

je zakazano péstovat a uvadét chmel na trhy mimo oblasti K tomu urcené.

1966 — 2000

Mezi nejvétsimi producenty piva se v poloving 20. stoleti dostava Cina a nahrazuje
tak na tfetim misté, po USA a Némecku, Velkou Britanii. Trhy v Asii a Latinské Americe
rostou, zatimco zavedené pivni trhy zaznamenavaji pokles objemu. Pivovary se slucuji do
velkych skupin s celosvétovou ucasti. Pivovarnicka zafizeni tak rostou v objemu a aZ na
nékolik vyjimek dominuje v riznych zemich na pivnim trhu jedna nebo dvé ptfidruzené
skupiny pivovard.

Trh s chmelem je zaméfeny predevsim na Némecko, USA a Ceskou republiku. Se

zvysujicim se slu¢ovanim pivovarskych skupin a zlepSovani v komunikaci prostfednictvim
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telekomunikaci, faxu a internetu ztradci obchod svoji nadfazenost ve vyuziti informaci o
trhu. Chmelovi vyrobci nyni prodavaji ptimo pivovarim a podileji se zarovein na vyrobé
chmelovych produkti. Pocet chmelaiskych obchodnich firem v Némecku tak postupné
klesl ze 120 na 5 az 6 firem na konci roku 2000.

Primérnd vyméra chmelnic v Némecku na jednu farmu se zvysila z necelého
jednoho hektaru na téméf 10 ha, kvalita chmele se neustale zvysuje, byl zaveden nezavisly
systém jakosti a chmelafsky institut pfispiva k uspéSné Cinnosti némeckych vyrobnich

oblasti s péstovanim vice nez 15 odrid chmele. (Geschichte, 2013)

3.3.2 Chmelarské oblasti

Na uzemi Némecka existuje celkem Sest chmelafskych oblasti, které¢ se rozkladaji
na 16.849 hektarech pudy (rok 2013), coz predstavuje cca 35% svétové vymeéry chmelnic.
Jasné nejveétsi chmelafskou oblasti na némeckém tzemi je oblast Hallertau, lezici
v Bavorsku, ktera zaujima svoji rozlohou 83,7% podil na celkové plose chmelnic
v Némecku. Dalsi chmelaiské oblasti lezici v Bavorsku jsou Hersbruck (0,4%) a Spalt
(2%). Na uzemi Durynska lezi oblast Elbe-Saale se 7,5% podilem na celkové vymeéie
chmelnic v Némecku. Treti nejvétsi oblasti je Tettnang se 6,7%, nachazejici se na tizemi
Badenska-Wiirttemberska. Nejmensi chmelafskou oblasti je Baden-Bitburg lezici ve

spolkové zemi Poryni-Falc s 0,1% podilem na celkové vyméie némeckych chmelnic.

Chmelarska oblast Hallertau

Oblast Hallertau, lezici v Bavorsku, je nejvétsi chmelafskou oblasti na svété s vice
nez 14 000 ha chmelnic a vice nez 1200 chmelafskych farem (rok 2013). Zahrnuje 15
vyrobnich oblasti a produkuje vice nez pétinu ro¢ni urody chmele z celého svéta. Oblast se
postupné vyvinula z piivodné roztrousenych mensich chmelovych farem, které usnadnily
zékladni mechanizaci a automatizaci. Svoji vedouci pozici si udrzuje piiblizné od 16.
stoleti az do soucasnosti diky odbornym zemédélskym znalostem, modernim vyrobnim
metodam, inovativnim vyzkumnym zafizenim, vysokym konkurenénim marketingovym

strukturam, stejné jako velkou piizptisobivosti k pozadavkim svétového trhu s chmelem.
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Tabulka ¢&. 2: Sklizei chmele v SRN podle oblasti

Plocha (ha) Produkce (t) Primérné vynosy (t/ha)
2011| 2012| 2013 2011 2012 2013| 2011| 2012| 2013
Hallertau |15229|14258 |14086 |32757,3|29794,1|23077,7| 2,15| 2,09| 1,64
Elbe-Saale| 1392| 1284 | 1186|2882,62|2546,12| 2508,6| 2,07| 1,98| 212
Tettnang 1222| 1215| 1208| 1783,5|1607,43|1429,71| 146| 132| 1,18
Spalt 366| 348| 350| 643,74 481,15| 499.65| 1,76| 138| 143
Bittburg 20 20 20| 4342| 46,37 3849| 2,17| 232| 195

Celkem 18229 |17125|16849 | 38110,6 | 34475,2 | 27554,1 2,09 2,01 1,64
Zdroj: Jahresbericht, 2013

Oblast

Chmelarska oblast Tettnang

Tteti nejvetsi chmelafskd oblast se nachazi v oblasti Badenska-Wiirttemberska
severné od Bodamského jezera a je soustiedéna kolem mésta Tettnang. Historii péstovani
chmele tu lze vysledovat jiz od pocatku 12. stoleti, hospodarské vyznamnosti dosahla vSak
az v poloviné 19. stoleti. Oblast Tettnang je jednim z pfednich vyrobcii velmi jemného
aromatického chmele po celém svété a je tak zndma daleko za hranicemi Némecka. Velké
pivovary z celého svéta ocenuji ,,zelené zlato* z chmelaiské oblasti Tettnang, ktera byla
kdysi domovem kniZat z Montfortu, a vyuzivaji ho ke zlepSeni svych pivnich specialti v
»~prémiovych fadach®. VétSina péstiteld chmele v této oblasti provadi integrovanou,
kontrolovanou vyrobu od roku 1993 a uvadi chmel na trh pod znackou Bédensko-
Wiirttemberského ptivodu a kvality. Ve stejném roce bylo zaloZzeno Chmelaiské muzeum
Tettnag a Ctyfkilometrova chmelarskd nau¢na stezka, kde je zaznamenana dlouha a bohata

historie této tradi¢ni chmelatské oblasti.

Péstitelska oblast Elbe-Saale

Do roku 1989 pattila chmelaiska oblast Elbe-Saale, lezici ve stfednim Némecku
v blizkosti fek Labe a Saale, k Némecké demokratické republice. Zahrnuje vice nez 50
mensich oblasti jako napt. Sasko, Sasko-Anhaltsko nebo Durynsko. Produkce chmele tu
ma mnohaletou tradici sahajici az do 11. stoleti a byla velmi vyznamna zejména ve
sttedovéku. V 17. stoleti se produkce chmele zacala ptfesouvat spiSe vice na jih. Novy
pocatek v péstovani chmele nastal vroce 1950, v obdobi rozdéleni Némecka, kdy se

chmelaisk4 oblast Elbe-Saale rozkladala na 2300 ha chmelnic. Pro tuto chmelaiskou oblast
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jsou charakteristicka velka zemé&d¢€lska druzstva, s primérnou plochou chmelnic vice nez
40 ha na podnik. Velké vyuziti novych investic, zlepSeni vyrobnich metod a pfechod na
1épe obchodovatelné hoiké chmele, jsou hlavni divody dalsiho rozvoje této chmelaiské

oblasti.

Péstitelska oblast Spalt

Ve Francké oblasti kolem mésta Spalt lezi chmelaiska oblast s mimotfadné bohatou
tradici, kde se chmel t€8i vynikajici povésti jiz od stiedovéku. V poloviné 15. stoleti se zde
znacn¢ rozvinul obchod s chmelem a mésto Spalt ziskalo jako prvni na svété pecet na
ochranu svého chmele, ktery byl jiz v té dob¢ velmi zddany po celé Evropé. Az do zacatku
20. stoleti byla oblast Spalt s ostatnimi franckymi chmelafskymi oblastmi na ptednich
mistech némecké produkce chmele. V soucasnosti je Spalt se strukturou malych farem
druhou nejmensi chmelatfskou oblasti v Némecku, ale udrzela si své vysadni postaveni
V oblasti svétového chmelafstvi diky vlivim nizkych srazek, piisobeni mnoha hodin
slune¢niho svitu a velmi hlubokych kvalitnich pid prospivajicich péstovani vysoce

aromatickych odrid chmele. (Borde, 1989)

3.3.3 Podnikova struktura

V Némecku se Vvroce 2013 péstoval chmel celkové v 1231 podnicich. To je
V porovnani s rokem 2012 pokles o 64 podniki (5%). V nejvétsi oblasti Hallertau ubylo
béhem jednoho roku 57 podnikil, coz je pokles o 5,7%. V celém Némecku ptipada

Vv priméru 13,7 ha na jednu chmelaiskou farmu.

Tabulka €. 3: Vvvoj péstebnich ploch a podnikia v SRN

Plocha (ha) Pocet farem Pocet ha na podnik
2011| 2012| 2013| 2011| 2012| 2013| 2011| 2012| 2013
Hallertau 15229 | 14258| 14086| 1119| 1046| 989| 13,61| 13,63| 14,24
Elbe-Saale 1392 1284| 1186 29 29 29| 48,00 44,28| 40,89

Oblast

Tettnang 1222 | 1215| 1208| 157| 153| 149 7,78 794 811
Spalt 366 348 350 70 64 62| 523| 544| 5,65
Bittburg 20 20 20 2 2 2| 10,00] 10,00 9,86

Celkem 18229 | 17125| 16849 | 1377| 1294| 1231 13,24| 13,23| 13,69
Zdroj: Jahresbericht, 2013
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Nejvice ha na jednu farmu piipada v oblasti Elbe-Saale, kde je primérna velikost
pestebni ploch 40,9 ha na jednu farmu. Naopak nejméné hektarti na jeden podnik piipada
Vv péstitelské oblasti Spalt (5,65 ha). V péstitelskych oblastech Hallertau, Tettnag nebo
Spalt ubyva pocet podnikt kazdym rokem, zatimco v oblastech Elbe-Saale a Bittburg se za
posledni tfi roky stav podnikti nezménil.

Od roku 1973, kdy se péstovanim chmele zabyvalo 8 591 farem, se tak jejich pocet
snizil o vice nez 7 tisic. Zaroven se vSak zvysila primérna péstebni plocha na jednu farmu.
V roce 1973 byla primérnd obhospodafovana plocha jedné farmy 2,33 ha, takze se

primérna plocha zvysila o vice nez 11 ha na jeden podnik. (Jahresbericht, 2013)

Graf ¢. 1: Podnikova struktura v SRN
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Zdroj: Jahresbericht, 2013

3.3.4 Odriidy chmele péstované v Némecku

Odrady chmele se v Evropé vyvijely Vv riznych produk¢nich oblastech pfirozenym
vybérem za dohledu pé&stiteli chmele a pivovarnikii az do poloviny roku 1950, kdy
selektivnim Slechténim chmele vznikly nové odriidy. Kazda chmelai'sk4 vyrobni oblast tak
méla sviyj vlastni typ chmelové odrady, ktery ve svém obecném jménu nesl nazev regionu,
v némz byl vySlechtén. V Némecku vzniky napftiklad odrady Hallertauer Mittelfriih,

Hersbrucker Spiat, Spalt nebo Tettnang. Ve francouzském Alsasku odriida Strisselspalt,
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v oblasti polského Lublinu odrtida Lublin a v Ceské republice v Zatecké chmelaiské
oblasti byla vyslechténa odrtida Zatecky polorany Gervendk.

Vzhled chmele byl hlavnim znakem k odliSeni odridy. Kromé vzhledu je
samoziejmé velice dulezité aroma chmele. Chmel vytladil ostatni kofeni piidavané do piva
z diivodu jeho velkého vlivu na mikrobiologickou trvanlivost piva.

Odrada Hallertauer Magnum je produktem chmelaiského centra Hiill s vysokym
vynosem (2 t/ha), dobrou svézesti a vysokym obsahem alfa hoikych latek. Odrida byla
schvalena v roce 1993 a velmi rychle ziskala na vyznamu. Pivo vafené z této odriady se
vyznacuje harmonickou hotkosti stfedni intenzity. Jeho jemna chut’ byva citit po kvétinach
a ovoci.

Hallertauer Merkur je prvni, plisnim odolnd odrida chmele, pochazejici
z chmelaiského centra Hiill. Jeji nevyhodou je nizka odolnost vuéi vétru, dosahuje ovsem
velmi vysokych vynost (2 t/ha). Tato odriida s vysokym obsahem alfa hoikych latek byla
schvalena v roce 2001. Tento typ chmele dodava pivu jemnou hotkost stfedni intenzity.
Viné piva byva kvétinovd, chmelové kofenénd, ale mize mit i ovocné tony. Pfi piti piva
dominuje chmelova hotkost.

Aromaticky chmel Hallertauer Mittelfriiher je tradi¢ni odridou pochazejici z
oblasti Hallertau. Kvili vysokym sklonim K vadnuti byvaji vynosy této odrudy velmi
nizké (1,25 t/ha). Nova vysadba povadlych rostlin tak sebou nese jista rizika. Odrida
dodava pivu intenzivni, pfijemné harmonickou hotkost. Viné mé jasn¢ kvétinové, az
ovocné kofenéné chmelové aroma, které je dominantni vice po ochutnéani piva.

Hallertauer Taurus je dalsim produktem chmelaiského centra Hiill. Hotka odriida
s velmi vysokymi hodnotami alfa hotkych kyselin byla schvalena v roce 1995. Chmel
dodava pivu harmonicky, ne moc vyrazny hotky nadech. Jeho jemna chut’ je zvyraznéna
kofenénym aroma.

Hallertauer Tradition je produktem chmelaiského centra Hiill s velmi vysokou
odolnosti, vysokymi vynosy a velmi dobrymi péstitelskymi vlastnostmi. Tato aromaticka
odriida byla uznana v roce 1993. Hallertauer Tradition dava pivu intenzivni harmonickou
hotkost. V jeho vini dominuje kvétinové a travnaté aroma. Po ochutnani ptevladaji krome
travnatych tonti také jemné kotfenéné pocity.

Pro chmelafskou oblast Hersbruck je typickd odrida Hersbrucker Spit, ktera je

silnd a robustni, avSak velmi nachylnd k chmelové plisni peronospoie. Odrida dava pivu
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harmonickou, stfedné¢ hotkou intenzivni ptichut, kterda ma kvétinovy, ovocny a lehce

kotenény nadech. Pfi ochutnani dominuje kofenéné chmelové aroma.

Graf ¢&. 2: Odriudova struktura v SRN (2012)
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Hotka odrida Northern Brewer byla vyslechténa v Anglii roku 1934. Je odolna
proti suchu a dozrava velmi brzy. Jeji vyznam pii pestovani v poslednich letech znac¢né
poklesl. Pivo vafené z této odridy je stfedné¢ harmonické hotkosti. Jemna viné inklinuje
K pocitiim a chuti pfevazné kotenéného chmelového dozvuku.

Nugget je vitalni odriida, ovSem s velmi nizkou odolnosti vici chmelovym
chorobam. Jde o odrudu, kterd dosahuje nevyssich vynost (2,2 t/ha) ze vSech ostatnich
odrid péstovanych v Némecku. Vzhledem k nizkému obsahu alfa hotkych kyselin je
odrida méné dilezita. Tato hotkd odriida byla zapsana v roce 1982 v fad¢ statl. S touto
odrtidou 1ze dosdhnout silné harmonické hotkosti piva.

Aromaticka odruda Perle je dal$im z mnoha produkti Chmelafského centra Hiill.
Vyznacuje se vybornou odolnosti vi¢i chorobam, vysokymi vynosy (1,8 t/ha) a velmi
dobrymi rlstovymi vlastnostmi. Aromatickd odriida byla zapsdna mezi ostatni odridy

v roce 1978 a hlavné v 90. letech méla obrovsky vyznam. Odrtida Perle dava pivu jemnou,
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ne piili§ intenzivni hotkost. Viin€ je decentni, s pfichuti kofenéného chmelového aroma,
poznamenaného ovocnym a kvétinovym aroma.

Také aromaticka odriida Saphir pochazi z Chmelaiského centra Hiill. Vyznacuje se
dobrou odolnosti, primérmymi hektarovymi vynosy a velmi dobrymi péstitelskymi
vlastnostmi. Tato odrida byla uznana a zapsdna mezi registrované odridy v roce 2002.
Charakteristickym rysem odrtidy Saphir je harmonickéd stfedné intenzivni chut' hotkych

piv.

Klasifikace jednotlivych odrid:

Aromatické odrudy Horké odrudy

Hallertauer Mittelfrither HA Hallertauer Magnum HM
Spalt SP Hallertauer Taurus TU
Tettnang TE Hallertauer Merkur MR
Hersbrucker Spit HE Herkules HS
Hallertauer Tradition HT Nugget NU
Spalter Select SE Northern Brewer NB
Perle PE

Saphir SR

Smaragd SD

Opal oL

Oblastni odrida Spalt patii do skupiny chmelt vyslechténych z zateckych odrid a
pestuje se vyhradné¢ v chmelafské oblasti Spalt. Je pomémé odolnd vici uvadani a
chmelovym chorobam. Vynosy jsou jen ¢aste¢né uspokojivé, nebot’ tato odrtida dosahuje
nejmensi hektarové vynosy (1,2 t/ha) ze vSech ostatnich odrid péstovanych v Némecku.
Odrtda Spalt dodava pivu silnou harmonickou hotkost. Ve viini piva se objevuje kromé
citronového nadechu také pikantni chmelovy charakter.

Spalter Seleckt je produktem Chmelaiského centra Hiill s dobrou odolnosti vuci
chorobam a vysokymi vynosy (1,9 t/ha). Aromatickd odrida byla zapsana v roce 1993.
Pivo varené z této odriidy se vyznacuje piijemnou harmonickou hotkosti mirné intenzity.
Jeho viini dominuji kofenéné chmelové aroma s ovocnymi a kvétinovymi znamkami.

Oblastni odriida Tettnang patti ke kiizencim zateckych odrid. Péstuje se vyhradné

v chmelafské oblasti Tettnang a jeji vynosy jsou spiSe primérné. Odriida dava pivu jemnou
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hotkost, v jejim aroma lze nalézt vSechny chutové dojmy. Pfi ochutnani ma chmelové

kotenéné, citrusové a travnaté znamky. (Hopfensorten, 2013)

3.4 Organizace a ekonomika péstovani chmele

Ekonomické problémy péstovani chmele jsou v soucasnosti hlavnim kritériem
uspésné¢ho hospodafeni chmelafskych podnik. Zplsob organizace tohoto odvétvi
zemé&délské vyroby rozhoduje o jeho ekonomické efektivité.

Vyuzivanim novych vyrobnich prostfedkii a na jejich zaklad¢ také celych
vyrobnich technologii se nutné vyzaduji specifické zplisoby organizace vyroby chmele. Pti
specializované vyrobé chmele se ¢im dal vice uplatiuji odvétvova fizeni téchto usekl
neboli budovani chmelafskych vyrobnich jednotek. Chmelaiska stiediska jsou pak
komplexné obsazena vedoucimi pracovniky, vybavena potfebnou mechanizaci a stalym

poctem kmenovych pracovnikd.

3.4.1 Kvalitativni ukazatele chmele

Cesky chmel je $pickovym piedstavitelem velmi jemnych, aromatickych chmeli.
Z pohledu biochemického jde o charakteristické sloZeni jednotlivych skupin latek
zastoupenych ve chmelovych hlavkach. Pfedevsim se jedna o nasledujici slozky:

- chmelové pryskyfice (hotké latky)

tiisloviny

silice

doprovodné latky

Nejznaméjsi a nejvice prozkoumané jsou chmelové pryskyfice, které maji
nejdulezitéj$i tlohu pii vyrobé piva. Nejznaméjsi latkou jsou alfa hoiké kyseliny, dle
kterych se chmel nakupuje a v pivovarech davkuje pfi vafeni piva. Obsah alfa hotkych
kyselin se u naSich typickych odrid chmele pohybuje od 2,6 do 5% (vyjimecné i vice), u
obsaznych odriid chmele 8 az 12%, u superobsaznych odrtd je to ptes 12%.

Ostatni slozky chmelovych hlavek maji také svilij specificky vyznam a
technologické uplatnéni pifi vafeni piva. Obsah chmelovych tfislovin se u velmi jemnych

aromatickych odrid chmele pohybuje kolem 4%, obsah chmelovych silic, které jsou
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nositelem vin¢ chmele, se pohybuje v rozmezi 0,2 - 0,5%. Ze skupiny doprovodnych latek
jsou to latky, které vznikly jednak pfirozenym procesem asimilace, jednak se do hlavek
dostaly vlivem okolniho prosttedi, péstitelské péce apod. a jsou tedy ve chmelu nezadouci.
Z prvé skupiny doprovodnych latek by nds mél zajimat obsah dusi¢nant, ktery se pozaduje
predstavuji napt. t€zké kovy jako méd’, kteréd je soucasti n¢kterych ochrannych prostredka
proti peronospoie chmelové a fada dalSich. (Fric, 1994)

Kvalita chmele je hodnocena ze vzorkt, které se ru¢né odebiraji z kazdého zoku.
Tyto vzorky se vzajemné promichaji a tak vznikne jeden reprezentativni vzorek, ktery je
posuzovan.
stupent vlhkosti. Ta by méla dosahovat maximalné 12%, jelikoZ pti této vlhkosti se chmel
nejlépe skladuje. Pokud je vlhkost chmele vyssi, dochazi k tvorbé plisni. Naopak pii nizké
vlhkosti je chmel pfesuSeny a dochazi k droleni chmelovych hlavek a tim k jejich
znehodnocovani. Dalsimi kritérii, ktera jsou pii posuzovani kvality chmele hodnocena,
jsou celkovy vzhled, stavba a vyzralost chmelovych hlavek. PoZzadovana barva
chmelovych hlavek by méla byt zlatozelena az zlutozelena. Dale se také hodnoti poskozeni
¢1 otluceni hlavek, jez by mélo byt do 15%, a podil ptimé&si, ktery by nemé¢l presahnout 3%.
V opacném piipadé¢ dochazi k vahovym ¢i finanénim srazkdm. Dale se pii hodnoceni
kvality chmele pfihliZi k péstitelem vypracované zprave, kterd obsahuje informace o vSech
chemickych pfipravcich, které byly béhem vegetacni doby chmele aplikovany ve

chmelnicich. (Sroller, 1997)

3.4.2 Problematika prodeje a zpenéZovani chmele

Pfi prodeji chmele se ze skupiny chemicky identifikovatelnych slozek
v chmelovych hlavkach uplatiiuje pouze obsah alfa hoikych kyselin a z této hodnoty se
nepiimo odhaduje obsah dalSich slozek. Posuzuje se mnoho dal§ich znakd, které jsou
oznacovany jako znaky komercni. Patii sem:

- vlhkost hlavek (méla by byt v rozmezi 10,5 — 12%)

- Cistota chmele (nepfipousti se zadné necistovy anorganického ptvodu,

z organickych necistot se pfipousti ¢asti z chmelové rostliny do 3%).
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- barva hlavek, pro kterou je stanoven typicky zlutozeleny odstin, soucasné je
posuzovan typicky lesk hlavek
- ochrana pfed Skodlivymi Ciniteli (pfedmétem pozornosti je vyskyt msSice
chmelové, svilusky a barevné zmény hlavek vlivem peronospory, otluky hlavek
vlivem mechanického poskozeni atd.)
- vzhled hlavky - maji byt celé, nerozpadlé
- kvalitativni shoda a odrudova jednota partii chmele, nerozliSuji se klony, pouze
odrudy
Pozadavky na kvalitu prodavaného chmele jsou viceméné¢ zélezitosti dohody mezi
prodéavajicim a kupujicim. V mezindrodnim obchodé je ale nutné respektovat pevné
stanovend kritéria, ktera mohou byt i specifickd dle jednotlivych oblasti. To se tykd napf.
obsahu dusi¢nanil nebo rezidualnich zbytki pouzivanych piipravkl pii ochrané chmele.
V téchto piipadech je nutné respektovat pozadavky zahrani¢nich odbératelti chmele (USA,
Japonsko a dalsi).
Nékupni ceny jsou dnes zdsadn€ zalezitosti dohody mezi prodévajicim a kupujicim.
Jeji Groven je ovlivnéna mnoha faktory a vazbami, hlavné vSak zdkonem nabidky a
poptavky. V obchod¢ s chmelem jsou uplatiovany jednak viceleté predprodeje a jednak
jednorazovy prodej. Viceleté, neboli dlouhodobé piedprodeje jsou uzavirany za predem
sjednané ceny zpravidla na tii az pétileté obdobi. Ceny volné prodavaného chmele jsou
velmi proménlivé v zavislosti na velikosti trody v pfislusném skliziiovém roéniku a z toho
se odvijejici nabidky chmele na trhu. Typické jsou extrémni cenové vykyvy, od
neprodejnosti partii az k hodnotdm néckolikanasobnym cendm ve vztahu k cenam
z dlouhodobych ptedprodejl. JelikoZ obecné plati, Ze v dneSni dobé neni umeéni néco

vyrobit, ale prodat, tak u chmele plati tato zasada dvojnasobné. (Fric, 1994)
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4 Charakteristika odvétvi
4.1 Chmela¥stvi v Ceské republice a jeho vyvoj

Jednoznaéné nejrozsifengjsi odriidou v CR i vbudoucnosti bezpochyby ziistane
ZPC, jehoz podil na celkové produkci chmele na nasem tizemi je 80%. ZPC se v soucasné
dobé péstuje v nekolika klonech v ozdravené i neozdravené formé. Jednotlivé klony se
castecné 1i8i v obsahu alfa hotkych kyselin, ale skladba chmelovych pryskyfic je v podstaté
stejna. To samé plati i v piipad€¢ chmelovych silic.

Vynikajici pivovarské vlastnosti ZPC byly vyuzity také pii $lechténi Geskych
hybridnich odriid. Tato tradi¢ni ceskd odriida je tak v rtizném poméru zastoupena
v genetickém zakladu odriid Bor, Sladek, Premiant, Agnus, a také v novych odrudéch jako
Saaz Late a Bohemia.

Ceské republice se u chmele jako prvni ze ¢&lenskych zemi EU podafilo
zaregistrovat zemépisnou ochrannou zndmu Evropské unie chranéné oznaceni ptivodu

Zatecky chmel.

Graf &. 3: Vyvoj sklizitovych ploch a produkce v CR
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Trend ve vyvoji skliziiovych ploch je od roku 1993 na prvni pohled klesajici.
Nejveétsi pokles skliziovych ploch byl zaznamenan mezi lety 1993-1998, kdy se béhem
péti let snizily plochy pro péstovani chmele o 5000 ha, tedy pokles v priméru o 1 000 ha
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roén€. V nasledujicich letech skliziiové plochy mirn€ vzrostly a pohybovaly se v rozmezi
od 6 000 do 5 000 ha. Az vroce 2011 klesla vyméra ploch pro péstovani chmele pod
uroven 5 000 ha. Pokles navic pokracoval i v nasledujicich letech, kdy se chmel péstoval
na 4 366 ha chmelnic (2012) a v roce 2013 byl stav 4 339 ha. Tento trend je zptsobeny
zfejmé tim, Ze i presto, ze se plochy chmelnic mirné snizuji, stejn¢ jako celkova produkce
chmele (graf ¢. 3), trh s chmelem je stale piesyceny. Péstitelé se zamé&tuji na hoiké odridy
chmele (na jeden pullitr piva jsou potieba 3-4 hlavky zateckého chmele nebo pouze 1
hlavka hotké odridy Agnus). Z téchto divodi se dd ziejm¢ ocekavat dal$i snizovani

péstebnich ploch.

Graf €. 4: Vyvoj primérnych vynosa (t/ha)
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Opacny trend nez u vyvoje sklizhovych ploch je u vyvoje primérnych vynost na
jeden hektar chmelnic. Zatimco se skliziiové plochy a celkova produkce mirné snizuji (graf
¢. 3), prumérné vynosy (graf ¢. 4) maji rostouci trend. Od roku 2001 se, az na nékolik
vyjimek, drzi primémé vynosy nad hranici jedné tuny na hektar. Za zminku stoji hlavné
roky 2005, 2010 a 2011, kdy bylo dosazeno rekordnich vynosti nad 1,3 t/ha. Nejvétsi
mezirocni zmény mezi prumérnymi vynosy byly mezi lety 2005-2006 a 2011-2012, kdy
byl rozdil praimérnych vynosi 0,37 respektive 0,32 t/ha.

Celkova produkce chmele v Ceské republice je zavisla predevs§im na vyméfe

skliziiovych ploch a na primérnych vynosech na 1 ha. Trend v celkové produkci péstovani
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chmele je klesajici a z grafu ¢. 3 je patrné, ze je velice podobny vyvoji skliziiovych ploch.
Vyraznéjii rozdily jsou vidét jen v letech 2005, 2010 a 2011, kdy bylo v CR dosaZeno

nadprimérnych vynost na jeden hektar skliziiovych ploch.

4.1.1 Hodnoceni sklizné 2012

V roce 2012 se v Ceské republice na plose 4 366 ha dle tdajo UKZUZ sklidilo
celkem 4 338,1 t chmele, coz je o 1 749,8 t (28,7%) mén¢ nez v roce 2011. Primérny
vynos vtomto roce dosdhl 0,9 t/ha, coz znamend meziro¢ni pokles o 24,4% oproti
ptedchozimu roku, kdy byl primérny vynos 1,31 t/ha.

Jednoznaéné nejvice chmele bylo vypéstovano v Zatecké chmelai'ské oblasti, kde
roéni produkce dosahla 3 280,02 t pii praimémém vynosu 0,9 t/ha. V Ustdcké oblasti se
vypéstovalo celkem 516,25 t, ale oproti Zatecké oblasti zde bylo dosazeno vyssiho
primérného vynosu a to 1,11 t/ha. Podobny primérny vynos (1,08 t) byl zaznamendn 1

v Trsické oblasti, kde celkova produkce byla 541,81 t chmele.

Tabulka & 4: Produkce chmele v CR podle odriid a oblasti (2012)

Oblast Odrida Plocha (ha) | Sklizeri (t) | Vynos (t/ha)
7pC 3018 274241 0,91
Premiant 138 192,58 1,4
Zatecko | Sladek 163 259,94 1,59
Ostatni 81 85,09
Celkem 3400 3280,02 0,96
7pC 399 413,85 1,04
Premiant 44 69,35 1,58
Ustécko | Sladek 18 23,28 1,29
Ostatni 5 9,77
Celkem 466 516,25 1,11
7pC 389 337,32 0,87
Premiant 47 82,78 1,76
Triicko | Sladek 61 118,96 1,95
Ostatni 3 2,75
Celkem 500 541,81 1,08

Zdroj: UKZUZ

Jak jiz bylo vySe zminéno, nejvétsi podil na produkci ceského chmele ma jemna

aromaticka odriida Zatecky polorany &ervenak, zbytek celkové produkce tvofily hybridni
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odridy. Vynosy ostatnich ¢eskych odrid je tfeba hodnotit individudlné podle jejich
charakteru a oblasti. Dobré vysledky méla aromatickd odriida Sladek s celkovou produkci
202,2 t a primérnym vynosem 1,66 t/ha. Produkce u odridy Premiant byla 344,7 t a
primérny vynos ve vysi 1,5 t/ha. U hotké odridy Agnus bylo dosaZeno primérného
vynosu 1,19 t/ha a produkce 63,4 t. Jak je z tabulky €. 4 zfejmé, u vSech odrid se primérné

hektarové vynosy snizily, coz bylo zplisobeno predevsim nepfiznivym vyvojem pocasi.

Graf & 5: Podil nejroziirenéjSich odriid na celkové produkce chmele v CR (2012)
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Zdroj: Slonek, 2013

Pfi srovnani jednotlivych odrid, chmelafskych oblasti a primérnych vynost je
ziejmé, ze nejvysSich primérnych vynost bylo dosazeno v TrSické oblasti u odriad
Premiant (1,76 t/ha) a Sladek (1,95 t/ha) a v Ustécké oblasti u odrad ZPC (1,04 t/ha) a
Agnus (3,26 t/ha). Nejmensi vynosy byly zaznamenany v Zatecké chmelaiské oblasti u
odriid Premiant (1,4 t/ha) a Agnus (1,07 t/ha), v Ustécké oblasti u odridy Sladek (1,29
t/ha) a v Triické oblasti u odridy ZPC (0,87 t/ha).
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4.1.2 Cenovy vyvoj

Realiza¢ni ceny chmele se kazdym rokem vyrazné¢ méni dle situace na svétovém
trhu s chmelem. Z dtivoda piesyceni trhu se v8ak do budoucna nepiedpoklada, ze by se
ceny n&jak vyznamné zvySovaly, spiSe se oCekava tendence k jejich dalsimu pozvolnému
klesani.

Dle udaji CSU primérna smluvni cena su$eného chmele ze sklizné v roce 2012
¢inila 137 811 K¢A, ¢ili 106,36% ceny za stejné obdobi v roce 2011. OvSem co se tyce cen
chmele prodédvaného na volném trhu, jejich Groven se mirné snizila v disledku vysoké
nabidky, kterou ovlivnila pfedeviim vysoka nadvyroba VCR i na celém svétd
v piedchozich dvou letech. V ramci systému povinné registrace smluv za rok 2012 bylo

smluvné zajisténo 3 632,1 t chmele (bez rozliSeni odrid a oblasti).

Graf & 6: Cenovy vyvoj u chmele v CR (K&/t)
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Zdroj: CSU

Vyvoj kurzu a posilovani ceské mény viici hlavnim svétovym méndm nejen
snizoval hodnotu vyvazeného chmele do zahranici, ale navic vyrazn¢€ ovliviioval i
celkovou konkurenceschopnost odvétvi z pohledu vyvoje nakladi. Pro chmelafe negativni

vyvoj kurzu koruny vzhledem k euru ukazuje nésledujici graf.
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Graf ¢. 7: Vyvoj kurzu devizového trhu (CZK/EUR)
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4.1.3 Zahrani¢ni obchod Ceské republiky s chmelem

Dovoz chmele do CR

Do Ceské republiky byl v minulosti chmel dovaZen pfedevsim ve formé lisovanych
hlavek za ucelem dalSiho zpracovani a nasledné byl dale vyvaZzen. Od roku 2004 vSak
dovoz hlavkového chmele zacal rapidné klesat a tento trend se zastavil az v roce 2011.
Béhem téchto 8 let se dovoz chmelovych hlavek snizil z 1010,3 t na pouhych 11,2 t, coz
predstavuje 1,1% stavu v roce 2004. Stejny trend klesajiciho dovozu chmele je vSak patrny
nejen u lisovanych hlavek, ale také u granulovaného chmele. V roce 2012 doslo ke zvySeni
dovozu chmele do Ceské republiky. Dovoz surového lisovaného chmele byl dle tdajt
Vv tomto roce realizovan ve vysi 37,5 t, neboli 334,8% ke stavu zroku 2011. Dovoz
granulovaného chmele v roce 2012 byl ve vysi 262 t (133,3% skutecnosti v roce 2011).
Naopak dovoz chmelového extraktu se v roce 2012 snizil na 141,1 t (83,1% roku 2011).
VétSina dovozu surového chmele a dalSich chmelovych produkti je realizovdna

Z Némecka a Polska.
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Tabulka & 5: Dovoz chmele do CR (t)

Kalendafni rok 2004 | 2005| 2006| 2007 | 2008| 2009 | 2010| 2011 | 2012
Chmelové Sistice,

nerozdrcené 1010,3| 908,4|519,4| 517,0|298,6|130,5| 88,9| 11,2| 37,5
Chmeloveé Sistice drcené,

granulované, obohacené 68,2 | 70,1 | 656 | 172,3 | 753 90,9 | 75,1 | 87,5 | 61,8
Lublinem

Chmelové Sitice ost. 64,3 | 202,8 |156,2| 315,0 [272,2(201,6 119,2|109,1|200,3
drcené, granulované

Celkem granulovany

chmel 132,5| 272,9|221,8| 487,31347,5(292,5|194,3|196,6|262,1
Chmel celkem 1142,8]1181,3]741,2[1004,3[646,1]423,0[ 283,2[ 207,8] 299,6
Chmelove extrakty 2135 | 67,6 | 69,8 | 214,6 |180,6(145,8|121,0{169,7|141,1
(Stavy a vytazky z chmele)

Vyvoz chmele z CR

Zdroj: Slonek, 2013

Od roku 1998 je chmel z Ceské republiky vyvazen téméf do 80 zemi svéta. Mezi

nejvetsi odbératele naseho chmele patii jiz fadu let Japonsko nésledované Némeckem,

Cinou a Ruskem. Japonské pivovary Asahi, Kirin, Sapporo a Suntory jsou nejvétsimi

odbérateli ceského chmele na svéte. Tyto pivovary odebiraji az 43% ceské tirody chmele,

exportované do zahranici.

Tabulka &. 6: Vyvoz chmele z CR (1)

Kalendarni rok 2004 | 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010( 2011| 2012
Chmelove Sistice, | 1534 711679.0( 363,6 | 205,8 | 2421 | 9535 | 1217,5| 936,0 | 948.6
nerozdrcené

Chmelové Sistice

drcené, granulované, | 3923,8 | 3660,0 | 3707,1 | 3222,3 | 4040,7 | 3291,0 | 3220,6 | 3214,1 | 3376,3
celkem

Chmel celkem 5158,5|5539,0|4070,7 | 3428,1|4282,8 | 4244,5 | 4438,1 | 4150,1 | 4324,9
Chmelové extrakty

(tavyavytazkyz | 7,1 | 21,7 | 100 | 366 | 230 | 65 | 199 | 475 | 352
chmele)
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V roce 2012 se z CR vyvezlo celkem 948,6 t suseného lisovaného chmele a 3 235 t
granulovaného chmele. Dohromady se tedy v roce 2012 z CR vyvezlo 4 324,9 t, coZ je
narist o 4,2% oproti roku 2011. Vyrazné&jsi narast exportu byl v tomto roce zaznamenan u
chmele sméiujiciho do Ruska, Némecka, Vietnamu, Velké Britanie ¢i exotickych destinaci
jako jsou Peru a Zimbabwe.

Poradi deseti nejvétsich odbérateli chmele z Ceské republiky, kromé Gtyf
nejvetSich odbérateltt ze zebiicku, se kazdorocné méni. Jak je patrné z grafu uvedeného
nize, nejvétsimi dovozci ¢eského chmele jsou Japonsko, Némecko, Cina a Rusko. Mezi
dalsi velmi vyznamné odbératele c¢eského chmele patii Vietnam, Velka Britanie, Belgie,

Indie, Ukrajina, Peru a Jihoafricka republika.

Graf & 8: Vyvoz chmele Z CR bez rozli$eni typu vyrobku (t)
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Zdroj: Slonek, 2013

Portfolio zemi, do kterych je Ceské chmel vyvdzen, ukazuje, Ze vzhledem
k obrovské konkurenci na trhu, kde museji exportéfi Celit méné kvalitnim a levnym
dodavkam chmele, je stale zajem o kvalitni ¢esky jemné aromaticky a aromaticky chmel.
V tomto portfoliu se objevuji 1 staty jako jiz zminéné Zimbabwe, Studan, Chile, Korea ¢i
kralovstvi Lesotho. Z pohledu pivovarti a pivovarskych skupin jsou nejvétsimi odbérateli
¢eského chmele kromé Ceskych a japonskych pivovart dale pivovarské skupiny AB InBev

a SABMiiller.
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Tabulka & 7: TOP 10 svétovych pivovarskvch skupin (2011)

Pivovarska skupina piI\D/;O(dr:lJill(Fre“)
AB InBev 358,8
SABMiller 281,8
Heineken 164,6
Carlsberg 118,7
Tsingtao Brewery Group 72,8
Grupo Modelo 55,1
Yanjing 55,0
Molson-Coors 48,4
BGI/Groupe Castel 24,0
Efes Group 23,0

Zdroj: Pivovarsky kalendat 2013

Nase chmelafstvi je diky svému vyzkumu, ktery je na velmi vysoké Grovni, nadale
konkurenceschopné i v porovnani s odridami z kategorie tvz. ,flavour hops“ (neboli
chmele s netradi¢nimi viinémi). Muze také nabidnout farmaceutickému pramyslu specialné
vySlechténou odriidu bohatou na polyfenol xanthohumol a jiné latky. Jak bylo prokazano
v mnoha studiich, tyto latky maji velmi pozitivni vliv na zdravi ¢lovéka.

Podle vySe uvedenych vysledktl doséhlo v roce 2012 saldo zahrani¢niho obchodu
s chmelem a chmelovymi vyrobky hodnoty 590 mil. K¢&. Ve srovnani s rokem 2011 doslo
ke snizeni kladného salda o 47,1 mil. K¢. Pokles kladného salda zahrani¢niho obchodu

ovlivnila celkova situace na celosvétovém trhu s chmelem.

4.2 Chmelarstvi v Némecku a jeho vyvoj

Od roku 2001 do roku 2006 se postupné snizovaly plochy pro péstovani chmele o
1850 ha, takze vroce 2006 se chmel péstoval v Némecku na plose 17170 ha.
V nésledujicich letech se situace obratila a chmelnice se zacaly pomalu obnovovat. Behem
dvou let bylo znovu osazeno pies 1 500 ha, takZe v roce 2008 byl stav péstitelskych ploch
Vv Némecku 18 695 ha. Tato zména byla zplisobena hlavné z toho diivodu, Ze byl uzavieny

velky pocet pro péstitele velmi vyhodnych predbéznych smluv o koupi chmele. Ovsem od
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tohoto roku zacaly plochy znovu mirné klesat. Radikalni meziro¢ni pokles nastal mezi lety
2011 a 2012, kdy se snizily plochy chmelnic o 1100 ha. Stav chmelnic se tak ptiblizil roku
2006, nebot’ plochy pro péstovani chmele byly 16 849 ha. Diivodem soucasného vyvoje v
némeckém chmelafstvi jsou piebytky na trhu s chmelem. Proto je ziejmé nezbytné dalsi
snizovani ploch o 1000-2000 ha. Toto tvrzeni se nasledn¢ potvrdilo na stavu skliziiovych

ploch v roce 2013, kdy doslo k dalsimu snizeni na 16 849 ha.

Graf ¢. 9: Vvvoj celkové produkce a skliziiovvch ploch v SRN
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Zdroj: Jahresbericht, 2013

V obdobi 2001-2013 bylo v Némecku produkovano piiblizné okolo jedné tretiny
celosvétové produkce chmele. Vysoké vynosy chmele v letech 2008 a 2011 lze pricist jiz
zminovanému zvySovani péstebnich ploch. Naopak mnohem nizsi vynosy v letech 2009 a

2010 jsou pficitany tézkému krupobiti, které ponicilo velkou ¢ast trody.

4.2.1 Hodnoceni sklizné 2013

V Némecku byla vroce 2013 velmi chuda sklizen. Vynosy chmele v roce 2013
ovlivnilo hlavné nepfiznivé pocasi v pribéhu celého roku a predev§im velmi chladné a
vlhké jaro. Krupobiti zdecimovala sklizeni v chmelaiské oblasti Hallertau pfiblizné ve vysi
2 500 tun chmele. Ocekavala se tak velmi Spatnd celkova sklizen chmele okolo 27 000 t,

coz by byl v porovnani s predchozim rokem, kdy byla produkce 34 475,2 t, pokles o0 23%.
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Odhad produkce pro rok 2013 se také potvrdil, a jak je mozné vidét v tabulce €. 8,
Vv oblasti Hallertau byly vynosy chmele oproti minulym rokiim vyrazné niz$i. Oproti roku
2012 byla sklizen mensi o vice nez 6 700 ha, coz mélo obrovsky dopad na celkovou
produkci chmele v SRN. Jak je mozné v tabulce vidét, v ostatnich oblastech byla produkce

chmele pfiblizn¢ stejna jako v predchozich letech.

Tabulka €. 8: Vyvoj produkce chmele v jednotlivych chmelarskvch oblastech SRN

Oblast 2009 2010 2011 2012 2013
Hallertau | 26422,8| 29129,6 | 32757,3| 29794,1| 23077,7
Elbe-Saale 2663 | 2631,01| 2882,62| 2546,12| 2508,6
Tettnang 1611,2| 1798,91| 1783,5| 1607,43| 1429,71
Spalt 610,42| 641,11 643,74 481,15 499,65
Bittburg 36,24 33,14 43,42 46,37 38,49

Celkem 31343,7| 34233,8| 38110,6| 34475,2| 27554,1
Zdroj: Hopfenmarktbericht, 2013

Hodnoceni sklizné chmele v Bavorsku

Vétsina némeckého chmele je péstovana na uzemi Bavorska. Nachazi se zde témet
86% chmelai'skych oblasti z celého Némecka. S plochou 14 086 ha je v Bavorsku nejvétsi
chmelai'skou oblasti Hallertau, ktera tvoti 97,5% vyméry vsech chmelnic v Bavorsku a
svou rozlohou je zaroven nejvétsi oblasti pro péstovani chmele na svéte.

V roce 2013 zde bylo sklizeno pouze 23 077 tun chmele, coz je 0 26% méné nez
vroce piedchozim. Sklizen se nachazi pfiblizné 27% pod hranici viceletého priméru
predchozich 6 let, coz je 30 500 tun.

Jak uvadi bavorsky Statni ufad pro statistiku a zpracovani dat, sklidili chmelafi
nejhors$i trodu za poslednich deset let. Hlavni pfi¢inou takto slabé sklizn€é bylo predev§im
neptiznivé pocasi. Po dlouhé zimé nasledovalo velmi chladné a destivé jaro. V Cervnu
navic pfisSly regionalni povodné a krupobiti, ervenec naopak postradal dést’.

Tabulka €. 9, zobrazujici vyvoj primérnych vynost v jednotlivych oblastech SRN,
zachycuje dilezZitost vlivu chmelafské oblasti Hallertau pro némecké chmelafstvi. Celkové
prumérné vynosy v Némecku a v oblasti Hallertau byly v poslednich péti letech téméf ve
stejné vysi, zatimco V ostatnich oblastech se vice ¢i méné liSily od celkového priméru.

Pfi srovnani s pfedchozim rokem se v Bavorsku snizila vyméra chmelnic o 1,2

procenta na 14 442 ha a sklizeit chmele se tak odhaduje okolo 22 300 tun. Ve srovnani
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s ptedchozim rokem (30 300 t), to znamena pokles o 8000 t, ¢ili 26,3%. Ptiblizn¢ 53% z
celkové produkce tvoii hotké chmele (11 600 t) a okolo 43% jsou aromatické chmele

(10 400 1).

Tabulka ¢. 9: Vyvoj prumérnych vvnosu v péstitelskveh oblastech SRN (t/ha)

Oblast 2009 2010 2011 2012 2013
Hallertau 1,71 1,89 2,15 2,09 1,64
Elbe-Saale 1,92 1,91 2,07 1,98 2,12
Tettnang 1,32 1,47 1,46 1,32 1,18
Spalt 1,64 1,71 1,76 1,37 1,43
Bittburg 1,94 1,68 2,20 2,35 1,95
Celkem 1,70 1,86 2,09 2,01 1,64

Zdroj: Hopfenmarktbericht 2013

Primérné vynosy chmele za rok 2013 byly v Bavorsku ve vysi 1,64 t/ha, cozZ je o
20,12% méné nez je dlouhodoby primér (1,97 t/ha). Pozdé€ji dozravajici horké odridy
dosahovaly v roce 2013 vyrazné vySSich primérnych vynost 1,96 t/ha, nez aromatické
chmele, které mély primérny vynos 1,39 t/ha. Nejvetsi podil na celkové sklizni tvoti hotké
odridy Hercules (5 800 t) a Hallertauer Magnum (4 100 t) a aromatické odriidy Perle
(3 900 t) a Hallertauer Tradition (3 500 t). Zdaleka nejvyssich primérnych vynosi na jeden
hektar dosahla odrtida Hercules (2,32 t/ha).

4.2.2 Cenovy vyvoj

Ceny chmele podl¢haji roénim vykyviim a jsou rozdilné v zavislosti na odriadé¢ c¢i
zpiisobu obchodovani. Napiiklad podle situace v poptavce a nabidce existuji velké rozdily
mezi cenami aromatickych a hotkych odrid chmele.

Ve zpusobu obchodovani s chmelem existuje nékolik typd prodeje. NejcastejSim
pfipadem jsou smlouvy uzaviené piedem, kdy je produkce chmele smluvné prodana na
vice let dopfedu za urcitou dohodnutou cenu. Smlouvy na volny chmel se uplatiuji
Vv pfipadech, kdy ur¢it¢ mnozstvi chmele nebylo smluvné zajisténo, nebo vzniklo diky
vys§i produkci a prodano béhem nebo po sklizni za dohodnutou cenu. Prodej pies pool
nebo na zéklad¢ vyhlaSené aukce znamend, Ze urcité mnozstvi chmele danych odrad je

prevzato kupujicim za ic¢elem dalSiho obchodovani bez dohody o pevné kupni cené do tzv.
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chmelového poolu. Zpravidla obdrzi prodavajici zalohu a dle tspéchu pti obchodovani
ptipadné mozny doplatek. Poslednim zplGsobem je smlouva na celou produkci, kdy se
prodavajici zavazuje dodat celé mnozstvi hlavkového chmele urcité odriidy za jeden rok

nebo vice let za uréitou minimalni cenu.

Graf ¢. 10: Cenovy vyvoj v SRN (€/kg)
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Velka cast produkce chmele je doptfedu zajiSt€éna obchodnimi smlouvami mezi
péstiteli a zpracovateli chmele ¢i pfimo pivovary. Smlouvy zajist'uji péstitelim stabilni
ceny, navic smluvni ceny chmele byly v poslednich 20 letech vét§inou mnohem vyssi nez
bézné ceny chmele, coz je také dobfie viditelné v grafu €. 10. Vyjimku tvofilo pét let (2000,
2003, 2006, 2007 a 2008), kdy byly bézné ceny chmele vyssi, nez smluvni ceny. Tyto
vykyvy souviseji piedevsim se stavem nabidky chmele na trhu. Naptiklad v roce 2007 byla
produkce chmele velmi nizka a vzhledem k tomuto nedostatku byly stanoveny velmi
vysoké vykupni ceny chmele o vice nez 11 €/kg. Celkoveé vétsi kolisani cen existuje na
volném trhu. V poslednich letech byly ceny chmele velmi nizké a mnohdy byly niZ§i nez
naklady vynalozené na péstovani chmele.

Tabulka €. 10 ukazuje, Ze aromatické odridy chmele jsou o néco malo drazsi nez
hotké odridy. U smluvnich cen toto tvrzeni platilo ve sledovaném obdobi kazdy rok,
zatimco u béznych cen chmele muzeme vidét vyjimky v letech 2007 a 2008, kdy byly

vys8i ceny u hotkych odrid chmele.
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Tabulka ¢. 10: Vyvoj cen u jednotlivych druhia odriud chmele v SRN (€/kg)

Typ chmele 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Smluvni ceny
Aromaticky chmel | 4,18| 4,38 | 4,39| 4,25| 4,44 4,62
Hotky chmel 3,6|422| 44|4,13| 4,42 43

Priamér 3,93| 4,31 4,39| 4,19| 4,43 | 4,46
BéZné ceny
Aromaticky chmel | 10,27 | 4,53 | 1,73| 2,31 | 1,49| 2,08
Hoiky chmel 12,76| 76| 187|1,71| 143| 1,89

Primér 11,19 6,47 1,79| 1,99| 1,46] 1,93
Zdroj: IHGC, 2013

Smluvni ceny chmele mezi lety 1993 a 1997 stagnovaly okolo 3,8 €/kg aZ do roku
2003, kdy pramérné ceny klesly pod 3,4 €/kg. V roce 2004 zaznamenaly mirny nérlst a
byla piekrocena hranice 4 €/kg. Od té¢ doby smluvni ceny mirn¢ kolisaly a od roku 2008 se
drzi mezi 4-5 €/kg. Nejvyssi primérné smluvni ceny chmele byly zaznamenany v roce

2012, kdy byla jejich vyse 4,46 €/kg.

4.2.3 Zahrani¢ni obchod Némecka s chmelem

Némecko spole¢né¢ s USA vedou ve zpracovani surového chmele na granule,
chmelové extrakty a pasty. Analyza komoditnich toki v Némecku za rok 2012 ukazuje
dostupné mnozstvi chmele, zahrani¢ni obchod a vyuziti chmele. Vzhledem k tomu, ze je
Némecko nejvétsim producentem chmele na svété, prevazna ¢ast dostupného mnozstvi
chmele tak slouzi k t¢elim vyvozu.

Na tizemi Némecka se v roce 2012 vyprodukovalo celkem 34 475 t chmele, coz je
83,5% chmele, se kterym bylo mozné obchodovat. Zbylych 16,5% tvoii 6 810 t chmele,
které¢ byly do Némecka dovezeny. Nejvice se do Némecka dovazi Cerstvy nebo suSeny
chmel, ktery je zde zpracovavan na granule ¢i chmelové extrakty a nasledné se zase
vyvazi. Vroce 2012 se tohoto chmele dovezlo 4 561 tun. Méné se dovazi chmelové
extrakty (1 206 t) a granulovany chmel (1 044 t).

V Némecku tak bylo v roce 2012 k dispozici 41 285 tun chmele. Z tohoto mnozstvi
bylo 29 798 t (72,2%) dale exportovano, 11 085 t (26,8%) bylo pouzito pii vyrobé piva
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v némeckych pivovarech a 402 t (1%) je vyuzito k pfipravé farmaceutickych ¢i jinych

produktt s obsahem chmele.

Tabulka & 11: Némecky import a export (2012)

Import €/t T Export €/t t
Cerstvy nebo suseny chmel | 3906 | 4561 | Cerstvy nebo suseny chmel | 4801| 621
Chmelové granule typu 45 | 12429 96 | Chmelové granule typu 45 | 8011| 8761
Chmelové granule typu 90 | 7511| 948 | Chmelové granule typu 90 | 6007 | 12051

Chmelové extrakty 22727| 1206 | Chmelové extrakty 25950| 8364
Celkem 6811 ) Celkem 29798
Doméci produkce 34341 | Vyroba piva 11085
Celkové mnoZstvi chmele 41152 | Lékarské produkty 402

Zdroj: Schaser, 2013

Z Némecka se exportuje nejvice granulovany chmel, kterého se vyvazi vice nez 20
tis. tun. Chmelovych extraktt se vyvezlo 8 364 t a Cerstvého nebo suSeného chmele jen
621 t. Nevétsimi dovozcei némeckého chmele jsou Japonsko, odebirajici 11,2% z celkového
mnozstvi chmele vyvazeného z Némecka, Rusko (9,5%) a USA (8%). DalSimi
vyznamnymi dovozci némeckého chmele jsou Brazilie, Cina, Velka Britanie, Polsko,
Vietnam, Thajsko a Spanélsko.

Pro vyrobu piva se vyuziva okolo 11 000 tun chmelovych produktfi. V Némecku se
nejvice vyrabi pivo plzeiiského typu (55%), nésleduje exportni pivo (10%), pSeni¢né pivo

(8%), svétlé pivo (5%) a zbytek tvoii ostatni druhy piva, véetné riznych pivnich mixt.

4.3 Chmelarstvi ve svété a trh s chmelem

Mezi hlavni faktory ovlivitujici chmelafsky primysl v poslednich nékolika letech
patii uplatiiovani novych vysokoobsaznych odriidd chmele, které zajiSt'uji vyssi vynosy a
také vyssi obsah hotkych alfa kyselin. Mezi dalsi faktory patfi mirny rist nebo stagnace
produkce piva na svétovych trzich a aplikovani novych pivovarskych technologii ¢i

snizovani celosvétové pruimérné davky chmeleni na hektolitr piva.
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Graf & 11: Davky chmeleni v g alfy/hl piva
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2011 2012

Zdroj: Svaz péstitelti chmele CR

Celosvétova vyméra péstovani chmele dosahla své nejvyssi tirovné v roce 1992,
kdy se chmel péstoval na 95 535 hektarech. Od toho roku zacala vyméra chmelnic
postupné klesat, az na 49 675 ha v roce 2006. Nasledujiciho roku se celosvétova vyméra
zacala pomalu zvySovat na troven 58 469 ha v roce 2008, ovsem v roce 2012 jiz byla
znovu na urovni 46 649 ha. Celkova svétova produkce chmele v roce 2012 byla podle

udaju firmy Hopsteiner ve vysi 87 508 t a primérny vynos byl 1,9 t/ha.

Graf & 12: Celosvétova vvméra chmelnic (ha)
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Zdroj: Slonek, 2013
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Jak je mozné vidét na vySe uvedeném grafu €. 11, trend vyméry ploch pro péstovani
chmele je v poslednich deseti letech klesajici. Podle zobrazené trendové funkce klesaly
plochy chmelnic ve sledovaném obdobi v pruméru o 500,77 ha ro¢né¢.

Dle udaju v nize uvedené tabulce ¢. 12 se v letech 2012 a 2011 meziro¢né snizily
péstitelské plochy chmele v Ciné a to o 790 ha (-17,9%), ve Slovinsku 0 216 ha (-15,7%) a
v Némecku o 1104 ha (-6,1%). Celkové se celosvétova vyméra chmele snizila o 3,3%,
vV Evropé doslo ke sniZzeni chmelovych ploch o 5,5%. Zvyseni péstebnich ploch nastalo
v USA, kde se plochy zvysily 0 869 ha (7,2%) a v Polsku o0 213 ha (16,4%). Podle odhadu
pro rok 2013 by mélo v USA dojit k dal§imu navysSeni ploch pro péstovani chmele, naopak

Vv Polsku by m¢lo dojit ke snizeni ptiblizn€ o 150 ha.

Tabulka €. 12: Vvméra péstovani chmele ve svété

Plocha v ha
Zemé

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Némecko 1747717167 | 17170 (17671 | 18695 | 18472 | 18386 | 18228 | 17124 | 16849
Ceska republika | 5838 | 5672| 5414| 5389 | 5335| 5307| 5210| 4632| 4366| 4339
USA 1122711924 | 11707 | 12510| 16551 | 16238 | 12647 | 12054 | 12923 | 14180
Cina 4196| 3987 | 4422| 4995| 6459 | 7197| 5028| 4390| 3600| 2548
Polsko 2239| 2291| 2291| 2179| 2179| 2233| 1840| 1297| 1510| 1357
Velka Britanie 1366| 1071| 1056| 1060| 1100| 1075| 1080| 1113| 1051| 1051
Slovinsko 1612 | 1511| 1522| 1568| 1706| 1579| 1217| 1376| 1160| 1166
Ukrajina 1464 | 1464 | 1100| 1145| 1359| 1320 950| 646| 465| 477
Ostatni zemé 5684 | 5342| 4993| 6033| 5085| 4771| 4440| 4490| 4450| 4315
Svét celkem 51103 |50429| 49675 | 52550 | 58469 | 58192 | 50798 | 48226 | 46649 | 46282

Zdroj: Slonek, 2013

Vyméra chmele v Ceské republice v roce 2012 piedstavovala 9,4% z celosvétové
plochy. CR, jak je vidét i na grafu &. 12 zaujima tieti misto mezi nejvétsimi svétovymi
péstiteli chmele. Tuto pozici si CR drZi od roku 2010, kdy byl chmel péstovany na plose o
182 ha vétsi nez v Ciné. Némecko je nejvétsim péstitelem chmele na svété s 36,7% svétové
plochy, nasledované USA s27,7% svétové plochy. Na &tvrtém misté je za Ceskou

republikou se svoji péstitelskou plochou Cina (7,7% svétové plochy).
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Graf &. 13: Vvvoj ploch u nejvétsich péstiteli chmele na svété (ha)
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Zdroj: Slonek, 2013

Sklizn¢ v letech 2008 a 2009 byly rekordni jak z pohledu produkce chmele, tak i
Z pohledu produkce alfa hotkych latek. Za témito vysledky stoji ptedevsim velmi piiznivé
klimatické podminky a dale také vyrazny nartst ploch po sklizni v roce 2007, ktery je
patrny z grafu €. 13.

Graf €. 14: Celosvétovy vyvoj péstovani chmele
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Zdroj: Slonek, 2013
Hlavni pfi¢inou zvySovani péstebnich ploch byla poptavka ptrevysujici nabidku

Vv roce 2007, coz vedlo k rekordnimu rustu cen chmele na volném trhu a dale k uzavirani

novych smluv za vyssi ceny. V USA vzrostla plocha chmelnic o téméf 4 000 ha, v Ciné o 2
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100 ha a 1000 ha v Némecku. Svétova plocha chmelnic se tak zvysila pfiblizné o 6000 ha.

Takovyto nartist ploch béhem jednoho roku historie péstovani chmele nepamatuje.

Tabulka ¢&. 13: Produkce u 4 nejvétsich péstiteld chmele

Zem Produkce (t)
2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
CR 6311| 7831| 5453| 5631| 6753| 6616| 7772| 6088| 4451
Némecko 33208 | 34467 | 28505 | 32139 | 39676 | 31344 |34234|38110 | 34456
USA 25040 | 24002 | 26167 | 27330 | 36574 | 42945|29707 | 29385 | 27873
Cina 8400| 9100|10300|11350| 13950| 15396|10150 |10230| 7548
Svét celkem [ 91132 | 93449 | 85266 | 91418 | 113125 | 111386 | 96680 | 97376 | 87508

Zdroj: Slonek, 2013

V USA na chmelnicich vyprodukovali v roce 2012 necelych 28 000 t chmele, coz
je v piepoctu 3 500 t alfa hotkych kyselin. Vymeéra ve Spojenych statech se u aromatickych
odrid zvysila, zatimco u vyméry hotkych odriid chmele byl zaznamenan ubytek. V Cing,
kterd méla v roce 2012 vyméru mensi nez 4 000 ha chmelnic, bylo vyprodukovano cca

7 500 t chmele, coz je v piepoctu piiblizné 500 t alfa hotkych latek.

Graf & 15: Vyvoj produkce u 4 nejvétsich péstiteld chmele (t)
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Zdroj: Slonek, 2013

Jiz na prvni pohled je ziejmé, Ze nejdilezitéjsi zemé& v produkci chmele jsou
Némecko a USA. Cina ziskala na vyznamu v poslednich nékolika letech. Co se tyka
produkce chmele, z Némecka pochazi 40% a z USA 32%, coz piedstavuje dohromady

72% produkce chmele z celého svéta. U téchto zemi, véetnd CR a Ciny je pii pohledu na
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trendovou funkci patrny nardst produkce. Nejvétsi nariist vtomto ohledu je vidét

Vv produkci chmele Spojenych stata.

Graf ¢. 16: Vyvoj prumérnych vynosa u nejvétSich péstiteli chmele (t/ha)
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Zdroj: Slonek, 2013

Dalsi zemé a regiony produkujici chmel jsou ovSem na svétovém trhu neméné
dilezit¢ a to pfedev§sim V oblasti specifickych odrid jednotlivych zemi. U menSich
producentt doslo v posledni dobé spise k poklesu produkce. Klesajici trend byl nakratko
prerusen béhem let 2007-2008 kratkodobym, avSak velmi vyznamnym zvySenim vyméry
chmelnic.

Soucasné ceny chmele, které jsou pod vyrobnimi ndklady, urychluji snizovéani
vymery v péstitelskych oblastech. Prebytek chmele je hlavn€ na trhu s hotkymi odriidami.
Zcela odlisny vyvoj je u aromatickych odrid, kde je vysoka poptavka po nékterych
odridach aromatického chmele, predevsim v USA. ZvySend poptavka po aromatickych
odridach chmele je znatelnd také na trhu v Némecku a dalSich evropskych trzich. Na
zakladé¢ tohoto trendu doslo v poslednich letech hlavné v USA K piesazeni velkych ploch

z hotkych odriid na aromatické odrudy.
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5 Ekonomika péstovani chmele

5.1 Ekonomika péstovani chmele v CR

Naéklady na péstovani chmele se odliSuji oproti ostatnim zeméd€lskym plodinam
pfedev§$im vyrazné¢ vyS§im podilem pracovnich ndkladi. Celkové vlastni néklady na
péstovani chmele se kazdym rokem zvySuji, zatimco vykupni ceny chmele maji naopak
dlouhodobé klesajici trend. Tyto rozdily mezi celkovymi vydaji a pfijmy z péstovani
chmele jsou kompenzovany prostiednictvim dotacnich tituld. Jinak by bylo péstovani
chmele ve vétSin¢ piipadi nerentabilni zaleZitosti, stejné jako péstovani jinych
zemé&délskych plodin. Pii hodnoceni nakladl se vychazi z vybérového Setfeni o nakladech

a vynosech VUZE, ktery zpracoval data od roku 1996-2012.

Graf & 17: Struktura nikladi na p&stovani chmele v CR (2012)
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Zdroj: Vybérové Setfeni o nakladech a vynosech zemédglskych vyrobki, UZEI

V roce 2012 dosahly vlastni ndklady na péstovani chmele celkové 242 077 Kc/ha
sklizenych chmelnic a vlastni naklady na vyrobek Cinily 242 246 K¢/t suchého chmele.
Piestoze primémé celkové naklady na 1 ha sklizenych chmelnic v roce 2012 byly o 40
K¢&/ha nizsi nez v roce 2011, vzhledem k poklesu pramérného hektarového vynosu z 1,37

t/ha v roce 2011 na 1,00 t/ha vzrostly primérné vlastni naklady suchého chmele o 66 829
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K&/t (0 37%). Nizsi hektarové vynosy tak podstatné ovlivnily ekonomiku péstovani chmele
v roce 2012.

Podil pifimych materidlovych nakladt celkové se v roce 2012 oproti pfedchozimu
roku sniZil 0 2% a ¢inil tak 19% z celkovych nékladii. Pfimé materidlové naklady zahrnuji
hlavn¢ néklady na prostfedky na ochranu rostlin a ostatni pfimy material (napt. dratky a
material na Gdrzbu a opravy konstrukce). Stejné jako v predchozich letech byl nepatrny
podil nakladii na sadbu a necelé 3% z celkovych nakladl tvofil podil na hnojiva. Dalsi
polozkou, kterda pfedstavovala vyznamny podil na celkovych nakladech, byly rezijni

néklady (11,14%).

Tabulka & 14: Ekonomika péstovani chmele v CR (2012)

Ukazatel Jednotka | Hodnoty
Osiva K¢/ha 452
Hnojiva K¢/ha 7233
Prostfedky na ochranu rostlin K¢é/ha 19181
Ostatni pfimy material K¢é/ha 19106
Piimé materidlové naklady celkem | Kc/ha 45972
Ostatni pfimé ndklady a sluzby K¢é/ha 32099
Pracovni ndklady celkem K¢é/ha 77417
Odpisy DNHM K¢/ha 18477
Naklady pomocnych ¢innosti K¢é/ha 32155
Rezie K¢/ha 35958
Vlastni naklady celkem K¢/ha 242077
Hektarovy vynos t/ha 1,00
Vlastni nédklady vyrobku K&/t 242246
Realiza¢ni cena K&/t 142136
Mira rentability % -41,3

Zdroj: Slonek, 2013

Priméré vlastni ndklady na 1 ha skliznovych ploch se v obdobi 1996-2012
pohybovaly zhruba v rozpéti od 140 do 242 tis. K¢. Vyvoj nakladi v tomto obdobi byl
kolisavy s rostoucim trendem. Tento stav pietrvava do souCasnosti a dd se ocekavat dalsi
rist 1 vV budoucnosti. Nejvétsi mezirocni nartist vlastnich nakladd na 1 ha byl totiz
zaznamenan mezi lety 2010 a 2011, kdy se naklady zvysily pfiblizn€ o 33 tis. K¢ na 242
117 K¢/ha. V roce 2012 byly naklady na 1 ha skliziiovych ploch o 57,7% vyssi nez v roce
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1996. Dlouhodoby priimér celkovych vlastnich nékladii za sledované obdobi ¢ini 175 125
K¢&/ha skliziiovych ploch.

Na zvySeni celkovych nadkladi na jeden hektar skliziiovych ploch chmele v roce
2012 oproti roku 1996 se nejvice podilely pracovni naklady, ostatni pfimy material,
nakupovana hnojiva a naklady pomocnych ¢innosti na provoz vlastni mechanizace. Rust
ostatnich polozek byl mirnéjsi a naopak klesaly naklady na sadbu, coz pfimo souvisi se
snizovanim péstebnich ploch a naklady na vlastni hnojiva.

Primérny hektarovy vynos za sledované obdobi byl ve vysi 1,1 t/ha. Pies vyrazné
kolisani hektarovych vynosu v jednotlivych letech se dlouhodobé projevuje trend mirného
primémému hektarovému vynosu (1,43 t/ha), Cinily 122 248 K&/t suSeného chmele.
Naopak nejvyssi byly vroce 2012. Primérné ndklady na 1 t suchého chmele ve
sledovaném obdobi byly ve vysi 158 483 K&.

Prevazujici ¢ast vynosi predstavuji trzby za vyrobky a jejich vySe je ovlivnéna
prodanym mnozstvim produkce a realizatnimi cenami chmele. V jednotlivych letech
sledovaného obdobi se realiza¢ni ceny pohybovaly v rozpéti 109 — 184 tis. K&/t suchého
chmele. Kolisani realiza¢nich cen suchého chmele ukazuje na nestabilitu trzniho prostiedi.
Vroce 2012 dosdhla primérna realizacni cena ve sledovaném obdobi 142 136 Kc/t
chmele.

Primérna realiza¢ni cena suché¢ho chmele je za sledované obdobi 1996-2012 ve
vysi 137 231 K¢/t a je tak o 21 252 K&/t niZsi neZ jsou pramérné vlastni naklady chmele.
To znamena, Ze bylo péstovani chmele v tomto obdobi (co se tyce primeérnych vysledki)
ztratové. NejlepSi ekonomické vysledky byly zaznamenany za rok 2008, kdy bylo
dosazeno solidniho hektarového vynosu, velmi nizkych vlastnich nakladii na 1 t chmele a
na trhu s chmelem byla vysokd primérné realiza¢ni cena chmele, coz vedlo k tomu, Ze
mira rentability byla 25,5% a dosahla tak nejvyssi urovné za sledované obdobi. Mira
rentability v roce 2012 byla ve vysi — 41,3%, a bylo tak dosazeno nejhorsiho vysledku ve
sledovaném obdobi.

Pti hodnoceni ekonomiky péstovani chmele od roku 2004 je nutné do vypoctu miry
rentability zahrnovat také podpory, které jsou zemédélciim poskytovany v ramci spole¢né
zemedelské politiky EU. Jedna se o jednotné platby na plochu (SAPS) a narodni doplnkové
platby (Top-Up) na podporu pestovani chmele. Zapocteni téchto plateb zlepsilo rentabilitu
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péstovani chmele v obdobi od roku 2004. Po zahrnuti vyplacenych dotaci a ostatnich
podpor, které za rok 2012 ¢inily pramérné 13 369 Kc/ha, zistalo péstovani chmele stale
vyrazné ztratové a souhrnnd mira rentability byla - 35,8%. Péstovani chmele bylo ztratové
i v letech 2004, 2006, 2010 a 2011. Naptiklad v roce 2011 byla dosaZena mira rentability

véetné dotacnich podpor — 3,5%.

Tabulka & 15: Vyvoj nakladi, vinosi a rentability chmele ve vvbranych letech v CR

Ukazatel Jednotka| 2000 | 2005 | 2008 | 2011
Osiva — nakupovana K¢/ha 1603 821 967 1126
Osiva — vlastni K¢/ha 2 351 1 16
Hnojiva nakupovand K¢é/ha 4464 | 4833 | 7036 | 6396
Hnojiva — vlastni K¢/ha 921 2432 | 570 444
Prostfedky na ochranu rostlin K¢/ha | 12181 | 13586 | 15954 | 16267
Ostatni pfimy material K¢/ha | 13548 | 20168 | 21267 | 26693
Ptimé materialové ndklady celkem Ké/ha | 32718 | 42191 | 45796 | 50942
Ostatni ptimé nadklady a sluzby Ké/ha | 25434 | 26744 | 28284 | 41517
Pracovni ndklady celkem K¢/ha | 40783 | 58082 | 60741 | 85696
Odpisy DHNM — ptimé K¢/ha | 17856 | 14897 | 13639 | 21207
Néklady pomocnych ¢innosti Ké/ha | 16190 | 10244 | 13907 | 12365
Vyrobni rezie K¢/ha 9382 | 10870 | 12392 | 16211
Spravni rezie K¢/ha 8106 | 12007 | 15012 | 14180
Vlastni naklady celkem K¢/ha |150468 | 175034 | 189771 | 242117
Hektarovy vynos t/ha 0,92 1,43 1,29 1,37
Vlastni naklady vyrobku K¢/t |163446|122248| 146904 | 176870
Trzby za vyrobky K¢/ha 124687 (173322 (221070216643
Primérné realizacni cena Ké/t  |134477|1227841184410|161662
Mira rentability % -17,7 0,4 25,5 -8,6
Ptimé platby SAPS a Top-UP K¢t - 8498 | 8557 | 8932
Mira rentability véetné piimych plateb % - 7,4 33,1 -3,5

Zdroj: Vybérové Setfeni o nakladech a vynosech zemé&délskych vyrobka, UZEI

Pti hledani moZznych uspor nékladl a zvySovani efektivnosti vyroby chmele by se
méli péstitelé chmele zaméfit predev§im na takové ndklady, které piimo neovliviiuji
vynosy a kvalitu chmele. Jedna se tedy hlavné o pracovni a reZijni néklady. Vzhledem
K jejich vysokému podilu na celkovych nakladech miiZze mit toto pfipadné sniZeni nejvyssi
dopad na pokles celkovych nakladi. Zaroven ale sniZzovani ndkladi vyZaduje vysoké

investice na obnovu porostil, bez které¢ zefektivnéni vyroby nelze provést.
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Tabulka & 16: VYvoj ekonomickych ukazateli v péstovani chmele v CR

Ukazatel Jednotka| 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Trzby Ké&ha [221070|216766|198375|216643|143372
Hektarovy vynos t/ha 1,29 1,16 1,41 1,37 1,00

Primérné realizacni ceny| K¢/t |184410(178013|135326 | 161662 | 141136
Vlastni naklady vyrobku K¢/t 1146904 | 180016 | 149007 | 176870 | 242246
Rentabilita nakladt % 25,5 -1,1 -4,2 -8,6| -413
Rentabilita trzeb % 20,3 -1,17 -10,1 94 -71,6

Zdroj: Vlastni zpracovani

5.2 Ekonomika péstovani chmele v Némecku

Péstovani chmele je velmi slozité a vyzaduje mnoho zkuSenosti a investic. Z toho
také vyplyva odlisna situaci v jednotlivych chmelaiskych oblastech v SRN. Napiiklad
Vv nejvetsi chmelafské oblasti Hallertau pfipada na jeden podnik v priméru okolo 14 ha
péstitelské plochy. Na prvnim misté je v tomto sméru péstitelska oblast Elbe-Saale, kde
jeden podnik hospodati v priméru na 41 ha. Naopak jen 5 ha chmelnic na jeden podnik
ptipada v oblasti Spalt.

Neéktefi péstitelé se specializuji na aromatické odriidy, jini na hotké nebo kombinuji
oba dva typy. Dulezitym faktorem v tomto sméru jsou druhy pidy, na kterych se tyto
vynosy chmele. Kvalita chmele je nejvyssi prioritou, ale vyroba chmele v pozadované

kvalité je spojena s vé&tsi ndro€nosti na vynalozené naklady.

Variabilni naklady

Variabilni naklady jsou ndklady, které jsou pifimo zavislé na velikosti obdélavané
plochy a mnozstvi chmele. Do tohoto typu nakladi spadaji vydaje na hnojeni (pfirodni
nebo prumyslova hnojiva), ptfipravky na ochranu rostlin (nezbytna ochrana proti chorobam
a Skidciim), dratek, spotfeba materidlu (voda, elektfina, topny olej, nafta, mazadla),
naklady na stroje (ndhradni dily, udrzba), pracovni naklady (zaméstnanci, brigadnici pfi
jarnich pracich a pfi sklizni), pojisténi (kroupy, boufe, pozar) ¢i dan€ souvisejici s produkci

chmele.
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Graf & 18: Struktura variabilnich nakladu na péstovani chmele v SRN (2012)
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Zdroj: LfL Hopfenbauberatung Wolnzach

Piehled variabilnich nakladi na péstovani chmele v Némecku za rok 2012 je
zachycen v grafu ¢. 17. Na prvni pohled je jasné, ze nejvétsi polozku tvori pracovni
naklady (44%). Stejny podil piedstavuji prostiedky na ochranu rostlin a ostatni piimé
naklady (15%). Nasleduji rezijni naklady a naklady na ostatni pfimy material, opét se
stejnym podilem 10%. Nejmensi poloZzky variabilnich nakladi tvofi nédklady vynaloZené na
o0sivo (1%) a hnojiva (5%).

V tabulce ¢. 16 je zachycen vyvoj pramérnych variabilnich nakladti na hektar
péstebni plochy v letech 2009-2012. Za tuto dobu se celkové variabilni naklady zvysily
ptiblizn¢ o 14% (751 €). Ve sledovaném obdobi zlstaly nékteré polozky variabilnich
nakladt beze zmény (udrzba chmelnic, poradenstvi a vyzkum ¢i ostatni dan¢). Jednalo se
ale spise o mensi nakladové polozky. K nejvyraznéjsim zménam doslo u nakladt na LTO,
pojisténi a vyzkum pidy, které se navysily o vice nez 50%. O 40% se zvysily vydaje na
osiva a o 22% stouply naklady na mzdy pracovnikd. Jedinou polozkou, ktera se v ramci
variabilnich ndkladi snizila, jsou prostfedky na ochranu rostlin (pokles o 10%). Tyto
naklady se sice v roce 2010 mirn¢ zvysily, nasledujici 2 roky vSak zaznamenaly vyraznéjsi

snizeni.
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V tabulce ¢. 17 s ekonomickymi vysledky péstovani chmele v SRN je vidét jista

Tabulka &. 17: Vyvoj variabilnich nakladi v SRN (€/ha)

Ukazatel 2009|2010| 2011|2012
Osivo 25| 25| 30| 35
Hnojiva 300 250| 330| 330
Prostredky na ochranu rostlin 1050(1180| 990| 945
Dratek 400| 370| 380| 400
Variabilni strojni naklady 1405 | 1405|1500 | 1500
Mzdy pro sezonni pracovniky 968 | 968| 9531188
Topny olej 480| 480| 730| 756
Proud (elekttina) 110| 115| 130| 132
Pojisténi 300| 350| 400| 470
Néklady na udrzbu a opravy chmelnic| 200| 200| 200| 200
Ptispévky 60| 60| 60| 60
Dané¢ a poplatky 75| 75| 85| 85
Néklady na vyzkum 5 5 5 5
Zvlastni dané 25| 25| 25| 25
Vyzkum pidy 5 7 7 8
Néklady na zavlazovani 0| 15| 15| 20
Variabilni naklady celkem 5408 | 5530 | 5840 | 6159

Zdroj: LfL Hopfenbauberatung Wolnzach

hektarovych vynosech a cenach za tunu chmele.

podobnost se stejnymi ukazateli v ¢eském chmelafstvi. Jedna se hlavné o neustale se
zvySujici variabilni ndklady na hektar skliziiovych ploch, zatimco ceny chmele zlstavaji na

pfiblizné stejné urovni. Trzby za chmel jsou zavislé na celkové produkci, primérnych

Tabulka ¢&. 18: Ukazatele rentability péstovani chmele v SRN

Ukazatel Jednotky 2009 2010 2011 2012
Plocha ha 18472,5| 18386,4| 18228,0| 17127,9
Produkce t 31343,7| 34233,8| 38110,6| 344752
Primérny vynos t/ha 2,08 2,05 2,29 2,17
Variabilni naklady na ha €/ha 4411,6 5027,2 5331,5 5716,4
Variabilni naklady celkem € 81493542 | 92431287 | 97182081 | 97909568
Primémé smluvni ceny €/t 4390 4190 4430 4460
Trzby €/ha 7448,8 7801,4 9262,1 8977,1
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Nejvyssi trzby za sledované obdobi byly v roce 2011, a jak je na prvni pohled
z tabulky patrné, jisté se na jejich vysi podilela nejvyssi produkce chmele a primérny
hektarovy vynos. Takze i piesto, ze v roce 2012 byly primérné ceny chmele vyssi, bylo

v roce 2011 dosazeno vysSich trzeb.

5.3 Porovnani vysledkii ¢eského a némeckého chmelarstvi

Piestoze vyméra ploch pro péstovani chmele v Ceské republice dosahuje piiblizné
25% plochy, na které se péstuje chmel v Némecku, podil chmelnic na celkové zemédélské
ptdé v obou zemich je piiblizné stejny. Vymeéra chmelnic v CR byla v roce 2013 ve vysi
4 339 ha a jeji podil na celkové zemédélské pidé tak byl 0,102%. V Némecku se ve
stejném roce péstoval chmel na plose 16 849 ha, coz je podil 0,142% z celkové zeméd¢€lské

plochy v SRN. V obou zemich se od roku 2008 plochy chmelnic kazdym rokem zmensuji.

Tabulka €. 19: Porovnani ¢eskych a némeckvch chmelarskych oblasti

2011 2012
Oblast | Plocha| Vynosy | Alfa | Alfa | Plocha | Vynosy | Alfa| Alfa
Ha t % | t ha t % | t

Hallertau | 15229|32757,3|11,3|3699| 14258 |29794,1| 10,9 | 3238
Elbe-Saale| 1392| 2882,6|12,0| 347| 1284| 2546,1|12,5| 319
Tettnang 1222| 1783,5| 59| 106| 1215| 1607,4| 52| 84
Spalt 366| 643,7| 68| 44 351| 4812 62| 30
Ostatni 20 434 9,2 4 20 46,4| 8,6 4
Celkem 18229|38110,5]|11,0/4200| 17128|34475,2|10,7|3675
Zatecko 3516| 4556,2| 4,3| 196| 3400 3280| 4,1| 134
Trsicko 592| 8829 44| 39 500| 5418| 41| 22
Ustécko 524 | 6488| 43| 28 466| 516,3| 43| 22
Celkem 4632 | 6087,9| 4,3| 263| 4366| 4338,1| 4,1| 178

Zdroj: Barth Bericht, 2013

vvvvvv

sklidilo 5330 t chmele, coz bylo piiblizné¢ o 20% chmele vice, nez v piedchozim roce.
V roce 2012 vSak Slo o nejhorsi produkci v péstovani chmele za poslednich 10 let. Jak
mbzeme vidét na grafu ¢. 3, produkce chmele v CR se béhem poslednich 10 pohybovala
spiSe okolo 6 tis. t chmele. Na horsi vysledky v letech 2012 a 2013 m¢ély vliv klimatické

podminky a hlavn€ snizovani ploch pro péstovani chmele. Také na sklizeit chmele
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v Némecku Vv roce 2013 mélo velky dopad pocasi. Sklizeni v tomto roce byla velmi chuda,
za coz mohlo silné krupobiti, které ponicilo Cast Grody v nejvétsi némecké oblasti
Hallertau. S 27 554 tunami chmele to tak byla nejhorsi sklizeni chmele v SRN od roku
2006. Jinak se sklizen v Némecku pohybovala vzdy okolo 35 000 t.

Némecko také dosahuje jednoznacné vysSich primérnych vynost na jeden hektar
péstebnich ploch. Zatimco od roku 2004 byl v CR nejvyssi hektarovy vynos v roce 2010 a
1,64 t/ha. V CR byl primérny hektarovy vynos za toto obdobi 1,21 t/ha, zatimco v SRN
byl primérny vynos V poslednich deseti letech 1,88 t/ha. Rozdily v primérnych vynosech
mohou byt zpisobeny jak péci o chmel v dobé vegetace, tak i technologii v péstovani
chmele. Hlavnim diivodem, pro¢ je v SRN dosahovano vys$Sich primérnych vynost, je
viak rozdil v odriidové skladbé. Zatimco v CR se péstuji prevazné aromatické odridy
chmele, které dosahuji mensich hektarovych vynost a zaroven nejsou tak bohaté na obsah
alfa latek, v SRN je pomér mezi aromatickymi a hotkymi odridami vyrovnany. Hoiké
odridy dosahuji mnohem vysSich hektarovych vynosii a z toho také plyne vyssi prumérny

vynos.

Graf & 19: Cenovy vyvoj v CR a SRN (K&/t)
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Realiza¢ni ceny chmele se v obou zemich vyvijeji podle situace na svétovém trhu

s chmelem, kvality sklizeného chmele, nebo vyvoje kurzi na devizovém trhu. Na grafu ¢.



18, kde jsou porovnany primémé realizaéni ceny chmele v CR a primémé ceny chmele
Vv SRN je vidét, ze v CR neni cenovy vyvoj piili§ stabilni. Ceny se pohybuji od 100 do 150
tis. K¢ za tunu chmele. Vyjimku tvoifi roky 2008 a 2009, kdy se kvtli nedostatku
kvalitniho chmele na trhu vysSplhaly ceny az na 200 tis. K¢/t respektive 170 tis. K¢&/t. Stejné
nestabilni ceny chmele jsou i v Némecku, kde se primérné smluvni ceny pohybuji okolo 4
€/kg chmele. V roce 2012 byly zaznamenany nejvyssi smluvni ceny chmele 4,46 €/kg, coz
je po piepocéteni dle kurzu vroce 2012 (cca 25 K¢/€) castka okolo 112 tis. K/,
Vyraznéjsi vykyvy byly v letech 2000, 2003, 2006, 2007 a 2008, kdy byly bézné, neboli
trzni ceny chmele, z divodu nedostatku chmele na trhu vyrazné vyssi. V roce 2007 tak
byly primérné bézné ceny ve vysi 11,19 €/kg (cca 313 tis. K&/t chmele).

Primérné ceny chmele v SRN jiZ nejsou tak stabilni jako smluvni ceny, protoze
zahrnuji i bézné ceny chmele, které se ve sledovaném obdobi pohybovaly v intervalu od
11,19 do 1,43 €/t chmele.

Némecko je se svym exportem 29 798 t chmele (2012) nejvétsim vyvozcem chmele
na své&t€. Némci tak vyvezli do svéta vice nez 70% z celkového mnoZstvi chmele, které
méli k dispozici. Ceska republika exportovala ve stejném roce 4324,9 t chmele, coz bylo
okolo 90% veSkerého chmele na naSem uGzemi, uréeného K obchodovani. Struktura
zahrani¢niho obchodu obou zemi je piiblizn¢ stejna. Hlavni produkt, se kterym se
obchoduje, predstavuje granulovany chmel. V CR je pak na druhém misté vyvoz &erstvého
nebo suSené¢ho chmele a nasleduje zanedbatelné mnozZstvi vyvazenych chmelovych
extraktl. Naopak Némci vyvazeji velké mnozstvi chmelovych extraktl a minimum
suSen¢ho chmele.

Odlisné situace je v podnikové struktuie obou chmelafskych velmoci. Zatimco
v roce 2010 bylo v CR 134 chmelaiskych podnikii a piipadalo tak v priméru 38,9 ha na
jeden podnik, v SRN bylo ve stejném roce 1435 podnikt s primérnou plochou chmelnic
12,8 ha na podnik. Jedna se tak o jeden z vétSich rozdili mezi ¢eskym a némeckym
chmelafstvim. V Némecku mnohem Iépe funguje statni podpora pro mensi soukromé
péstitele, kterym se stale vyplati p&stovat chmel na mensich plochach. Zatimco v CR mensi
péstitelé chmele pomalu vymizeli a funguji zde spise velké zeméd¢€lské podniky.

V grafech ¢. 16 a 17, které zobrazuji strukturu variabilnich nakladd v obou zemich,
je vidét, Ze procentni podil jednotlivych polozek nakladi na péstovani chmele je piiblizné

stejny. Jen maly podil prestavuji ndklady na osivo a hnojiva. Témét stejny podil v roce

63



2012 ptedstavovaly pracovni naklady (cca 44%). Podobny podil tvofily také ostatni piimé
naklady a sluzby. Vyraznéjsi rozdily jsou vsak patrné u ndkladi vynalozenych na ochranu
rostlin a také na ostatni piimy material. V CR byly vynaloZené prostfedky na ochranu
chmele o vice nez polovinu mensi nez v SRN. Naopak naklady na ostatni pfimy material

byly v CR dvojnasobné vy3si nez u zapadnich sousedl.

Graf & 20: Vyvoj trzeb v CR a SRN (K&/ha)
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Na vyvoji trzeb ve sledovanych zemi (graf ¢. 19) je vidét prakticky celkovy stav
chmelafstvi v konkrétni zemi a roce. Trzby v obou zemich ovliviiovaly celkové plochy pro
péstovani chmele, ro¢ni produkce a s ni souvisejici primérny vynos, klimatické podminky
a Vv neposledni fad¢ stav na svétovém trhu s chmelem. Na grafu miizeme vidét rozdil v roce
2007, kdy byl v Némecku nedostatek chmele a tim zptisobené vysoké ceny za tunu chmele.
Z toho divodu se nasledujici roky zvySovaly plochy pro péstovani chmele a kiivky trzeb se
V obou zemich vyrovnaly. Dalsi rozdil v trzbach na hektar je vidét v roce 2012, kdy se
naopak vice vychylily trzby v CR. Dtvodem toho poklesu byla slaba troda chmele
spole¢né se sniZovanim vymeéry chmelnic. Na zéklad€ vysledkl z hodnoceni sklizn€ v roce
2013, kdy byla v Némecku velmi chudé sklizeii a v Ceské republice se sklidilo o 20%
chmele vice, nez piedchozi rok, se da soudit, Ze se kiivky opét vyrovnaji, nebo Ze trzby na

hektar chmelnic v CR budou o néco vyssi nez v SRN.
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6 Zavér

Ve vyvoji Ceského chmelafstvi, které ma vice neZ tisiciletou historii a je
celosvétové znamé kvalitou a vyjimecnosti péstovanych chmeli spolecné s kvalitnim
¢eskym pivem, je vidét, ze jeho pribéh nebyl vzdy snadny a bezproblémovy.

Zatimco na konci dvacatych let minulého stoleti byla Ceska republika se svoji
vymeérou péstebnich ploch ptes 17 tis. hektarti nejveétsi péstitelskou zemi svéta, v dnesni
dobé &ini jeji plocha 4 339 ha. Na prvnim misté je nyni s 16 849 ha Némecko a CR je na
tietim misté za USA (14 180 ha).

Nevyvazena konkurenceschopnost oproti ostatnim péstitelskym velmocim, kde jsou
dotac¢ni a subvenéni podpory statu na péstovani chmele dvakrat az tikrat vyss$i nez u nas,
znamena pro domaci péstitele velké znevyhodnéni.

Mimofadné Gspésnym rokem pro Ceské chmelaistvi z pohledu produkce byl rok
2010. Bylo vyprodukovano 7 772 t chmele s rekordnim primérnym hektarovym vynosem
1,49 t/ha. Presto péstitelé¢ z toho uspéchu neméli velkou radost, nebot’ vice nez 20%
produkce se dotkl velky propad cen z divodu neodekavané nadvyroby. Vice nez 80%
¢eského chmele se kazdorocné vyvazi do zahrani¢i, ovSem tam je situace velmi podobna,
navic posilujici kurz koruny viic¢i euru nemél piiznivy vliv na ceny chmele.

Ceskému chmelafstvi by jisté pomohl opaény vyvoj kurzu koruny vigi euru (ke
kterému doSlo v letoSnim roce). DalS§i pomoci ¢eskym chmelafiim by bylo pfiblizeni
urovné dota¢nich podpor na troven nasich konkurentli na svétovém trhu a s tim souvisejici
snizeni konkurencnich cen chmele pii udrZeni rentability péstovani na ekonomickém
minimu. Cesky chmel sice patii svoji kvalitou ke $pi¢ce, ale na trhu rozhoduje i cena.
UdrZeni rentability péstovani v kladnych cislech je tak prfedpokladem k obnové ¢i omlazeni
stavajicich porostl, zvySeni potencidlu primérnych vynost, snizeni jednotkovych naklada
na vyrobu a tim 1 moZnost nabizet chmel za niZsi (konkurenceschopné) ceny.

Investice na zakladani novych chmelnic jsou finanéné velmi nakladné a péstitelé si
museji byt jisti navratnosti téchto investic. Vystavba a zaloZeni jednoho hektaru chmelnice
vychazi v soucasnosti okolo 600-700 tis. K&. Ceny za nové rostliny se pohybuji okolo 50
K¢ na rostlinu, kterych je na jednom hektaru chmelnice 3 333. Péstitelé maji moznost
vyuzit dotacni prostfedky z Programu rozvoje venkova, piesto je to pro n¢ stale velka
ekonomicka zatéz. Udrzba a opravy chmelnic vyjdou roéné asi na 8-10 tis. K&/ha, coz

predstavuje cca 5% podil na celkovych provoznich nakladech na hektar.
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Svoboda na trhu s chmelem ma své kladné i zaporné stranky. Chmelové produkty
dovazené do naSich pivovari napi. z USA nebo Némecka pochazeji vétSinou z hotkych
vysokoobsaznych odriid chmele, u kterych je produkce jednoho kilogramu alfa hoikych
latek levnéjsi, ovSem neni zdaleka tak chutové piijjemna pro kone¢né spotiebitele. Z toho
divodu pivovary pouzivaji pro posledni chmeleni aromatické odridy chmele, protoze
dodavaji pivu piijemnéjsi a na jazyku neulpivajici horkost.

Piedpoklad cenového vyvoje do budoucna neni pfili§ optimisticky, predev§im
vzhledem Kk piebytku z piedchozich let, a da se tak ofekavat spiSe pokles cen. Pokud budou
chtit péstitelé udrzet odpovidajici ceny chmele, budou muset ptistoupit k dalSimu snizovani
péstitelskych ploch se snahou udrzet produkci okolo 6 000 t. V piipad¢, ze by se tento krok
nepodafil, hrozi nebezpeci dlouhodobé krize z nadvyroby a snizovani péstitelskych ploch
z ekonomickych diivodi. Coz by byla obdoba krize z 90. let.

Hlavnimi prioritami pé&stitelit chmele by do budoucna meéla byt také obnova
chmelnic (vysadba novych porostli), udrzeni plateb TOP-UP, investice do technologii
souvisejicich s péstovanim a sklizni chmele a udrzeni podpory pojisténi rizik spojenych
S péstovanim chmele (PGRLF).

Nejvétsimi rozdily mezi ¢eskym a némeckym chmelaistvim byly zjistény hlavné
v odriidové skladbé a podnikové struktuie obou péstitelskych zemi. Zatimco v CR se
péstuji vyhradné¢ jemné aromatické odrudy, které sice maji vynikajici pivovarské
vlastnosti, ovsem jejich primérné vynosy jsou velmi nizké, stejné jako obsah alfa hotkych
latek. Dal8i nevyhodou té€chto odrid je velmi vysokd cena na trhu, takze pivovary
upiednostiuji spiSe levnéjsi hotké odridy a aromatické odriidy pouzivaji pouze pro
posledni chmeleni, kdy dodaji pivu piijemnéj$i hotkost. V Némecku byl v roce 2012
pomér aromatickych (55,2%) a hotkych (44,8%) odrid téméf vyrovnany a primérna cena
u aromatického chmele byla v obdobi 2007-2012 v priméru o 0,2 €/kg vyssi.

Druhy vyrazné&js$i rozdil mezi chmelaiskymi velmocemi je v podnikové struktuie
obou zemi. Napt. v roce 2010 bylo v CR 134 chmelaiskych podniki s primérnou vymérou
38,9 ha chmelnic, zatimco v SRN bylo ve stejném roce 1435 podnikl primérnou plochou
chmelnic 12,8 ha na jednu chmelafskou farmu. Divodem toho stavu je mnohem vé&tsi
statni podpora pro mensi soukromé péstitele v Némecku.

V Ceské republice jsou oproti Némecku mnohem vy$§i primémé ceny za tunu

chmele, presto je objem trzeb, ptipadajici na jeden hektar péstebni plochy, velmi podobny.
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Tento objem se lisil v poslednich letech pouze tehdy, kdyz byla v CR slaba uroda (2012)
nebo kdyz byl v Némecku nedostatek chmele a trzni ceny za chmel tak byly extrémné
vysoké (2007).

V soucasnosti je vidét oziveni poptavky po ceském chmelu, neboli zlepSeni
perspektivy péstovani chmele v CR do budoucna. Diky tomu se mirné za¢ina s obnovou
chmelnic. Vse ale zalezi predevsim na pivovarech a jejich postoji ke kvalitnim surovinam.
Péstitelé by se méli vice zaméfit na komunikaci pfimo s pivovary a spotiebiteli chmele,
nebot’ vynechani obchodnich organizaci by mohlo pfinést podnikim zvySeni trzeb z
prodeje chmele.

Pii udrzeni vysoké kvality chmele, snizeni nakladi na péstovani chmele na
minimum, otevienosti péstitelli k novym moZznostem na trhu se chmelem a v¢asnou reakci

na aktudlni situaci je pravdépodobné, Ze se ¢eskym chmelaiim zacne blyskat na lepsi Casy.
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