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Struéna charakteristika:

Pavel Hradsky si ve své diplomové praci vyty¢il cil vytvotit sadu fyzikalnich tloh pro zaky
stfednich $kol, které bude spojovat spole¢né téma bezpec¢nost silni¢niho provozu. Piedlozena
diplomova prace ma 75 stran, je ¢lenéna do 11 kapitol (véetné uvodu a zavéru) a obsahuje tii
logické &asti. Uvod prace (kapitoly 2 aZ 5) je vénovan automobiltim, automobilismu a s nim
souvisejicim dopravnim nehodam. Autor v této Casti zacind historii automobilismu a konci
soucasnou situaci na silnicich. Dalsi ¢ast (kapitola 6) popisuje méfeni reakénich dob ¢lovéka.
Nejrozsahlejsi a také nejdulezitéjsi ¢asti diplomové prace je Cast tieti (kapitoly 7 — 10) vénovana
fyzikalnim Glohdm. Tato Cast obsahuje také soubor 21 feSenych uloh.

Hodnoceni:

Kapitoly 2 — 5 jsou reser$ni. Autorovi se podatilo vytvotit pomérné dobfe Citelny struény text
vhodné doplnény obrazky. Na mij vkus je v této ¢asti ptili§ mnoho pasazi doslovné pievzatych
Z pouzitych zdrojt.

V kapitole 6 pak Pavel Hradsky popisuje vlastni méfeni reakénich dob ¢loveka. Zkouma
zavislost reakénich dob na unavé ¢i poziti alkoholu. Jedna se o plvodni préci autora, jejiz
vysledky potvrdily znama a publikovana fakta. Ackoliv neni tato Cast stéZejni predevSim
z didaktického pohledu, jde o zajimavé doplnéni diplomové prace, které do ni svym
charakterem zapada.

Nejdulezitejsi ¢asti prace jsou kapitoly 7 — 10. Prvni dvé z nich jsou teoretické, pricemz
obsahuji vesmés velmi struéné opakovani znamych fakti. V kapitole 9 poté uvadi autor soubor
Skolskych fyzikalnich poznatkl a vzorct potifebnych pro feseni tilloh. Kapitola 10 je pak sbirka
21 feSenych uloh tematicky rozdélenych do péti Casti, jejichz autorem je Pavel Hradsky. U
nekterych uloh se feSeni ptesné opakuje, pouze s dosazenim jinych numerickych hodnot. Cilem
autora bylo, aby tlohy byly pro zéky atraktivni. Zda se tohoto cile podafilo doséhnout nelze
ovSem posoudit bez provedeni ptisluSného Setteni.

Rozsah prace je dle pozadavkl kladenych na prace diplomové spiSe podprimérny. Autor cerpal
piedev§im z Internetovych zdrojii, schdzi vét§i navaznost na tiSt€nou literaturu predevsim
v oblasti didaktiky fyziky.

Zavér hodnoceni

I pfes uvedené piipominky konstatuji, Ze pfedlozena prace spliiuje pozadavky kladené na prace
diplomové. Doporucuji proto praci k obhajobé.



Konkrétni pripominky a dotazy k obhajobé

1. V grafech 1, 2 na stranach 25 a 26 nejsou popsané osy (v¢etné napi. jednotek).

2. Pro¢ neni na stran¢ 26 odkaz na polozku [13] seznamu literatury a kniha je uvedena
explicitné?

3. Naobr. 11 by ¢isla 1, 2, 3 méla byt v indexech.

4. 'V Cem spatiujete atraktivnost Vasich uloh pro zaky?

5. Umite uvést priklad ulohy, ve které slozitost matematickych vypoctu pievysuje fyzikalni
narocnost uloh, viz bod 1. na strané 27?

V Hradci Kraloveé 27. 1. 2016 doc. RNDr. Jan Kiiz, PhD.



