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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odtvodnéni: Cilem prace je ,,...zmapovat vyvoj a zmény podpory pro osoby s mentalnim
postizenim zijici v domové pro osoby se zdravotnim postizenim, ve kterém se vyskytuji rizika i
jistoty a zaméstnanec se rozhoduje, zda bude klientovi nabizet pomoc nebo ptevezme kontrolu...*.
Cil prace je formulovan jasné, s pfimeéfenou mirou zobecnéni.

Hodnoceni struktury prace: A

Odtivodnéni: Préce je prehledna, logicky ¢lenéna.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A

Odivodnéni: Autorka vuvodu prace vymezuje zékladni pojmy souvisejici s tématem. Dale
ptiblizuje pohled na svét lidi s mentalnim postizenim a soucasné trendy minimalizujici rizika
socialniho vylouceni této cilové skupiny. Autorka podrobné piedstavuje domovy pro osoby se
zdravotnim postiZzenim jako socialni sluzbu, ve které osoba se zdravotnim postizenim — mentalnim
handicapem, zaziva urcita rizika a jistoty. Tato rizika a jistoty autorka definuje a miru jejich vlivu
zjiStuje v empirické Casti. Teoretickd Cast v sob& zahrnuje aktudlni poznatky k danému tématu,
kapitoly jsou vhodné propojeny jako vychodiskova ¢ast k ¢asti teoretické. Autorka vyuziva aktudlni
dostupné zdroje, ocetiuji praci s odbornou literaturou a dostatek zdroji (41 monografii, 12
casopiseckych stati a 3 legislativni zdroje).

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A

Odtivodnéni: Hlavnim cilem empirické ¢asti bylo zjistit, jakym zplsobem se zaméstnanec pracujici
s lidmi s mentalnim postiZenim rozhoduje pro pomoc nebo kontrolu u klienta Zijictho v domové pro
osoby se zdravotnim postizenim, kde se vyskytuji rizika a jistoty. Autorka zvolila kvalitativni
vyzkumnou strategii, konkrétné rozhovory. Zvoleno bylo 12 informantl ze tii prazskych domovi
pro osoby se zdravotnim postiZzenim. PouZita technika je vhodna.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A

Odivodnéni: Empirické Setfeni je na vysoké trovni. Na hlavni cil vyzkumného Setteni (viz vySe) je
odpovézeno pomoci tii dil¢ich cili. Pfehlednost zpracovani vysledk je na standardni irovni.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: B

Odivodnéni: Cil prace byl naplnén, na zdkladé zavért praktické ¢asti by mohla byt podrobnéji
rozpracovana praktickd doporuceni pro praxi.



Hodnoceni formalni stranky prace: B

Odtvodnéni: Formalné je prace na standardni Grovni, v textu jsou patrny drobné nepozornosti.

Otazky k obhajobé:

1. Jak hodnotite vyznam odliSeni pomoci a kontroly podle systemického pfistupu pii praci
s lidmi s mentalnim postizenim?

2. Jak hodnoti své rozhodovani mezi pomoci a kontrolou informanti, které jste oslovila?

Jaké doporuceni pro praxi byste stanovila na zakladé Vaseho vyzkumného Setfeni?
Celkové zhodnoceni prace: A

Odivodnéni: Jedna se o praci vysoké urovné, odpovidd pozadavkim kladenym na diplomové prace.
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