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Anotace

Diplomova prace pojednava o¢tdch mladSiho Skolniho ¢ku s naruSenou
komunikani schopnosti i o&ech mladSiho Skolnihogku bez narusené komuniid
schopnosti a Zisobech traveni jejich volnéliasu. Teoretickdast prace charakterizuje
tento ¥k z hlediska dlesného a motorického, seznamuje s poznavaciminrozymi,
jazykovymi a komunikénimi schopnostmi, definuje komunikacije¢, jazyk
a komunik&ni schopnosti z hlediska¢ku déti i Skolni zralosti. V nasledujicich
kapitolach se zabyva vy&enim pojmu naruSend komuntkd schopnost, volngas
a rozebira zjsob traveni volnéhoasu @ti mladsiho Skolniho &ku. Praktickacast je
zan®iena na pizkum, jehoz hlavnim cilem je zj&ti vyskytu naruSené komunika
schopnosti u &i na 1. stupni vybrané zakladni Skoly a poukaz@mijejich zfisob

traveni volnéh@asu.
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Annotation

This thesis focuses on children of younger schage with impaired
communication ability and also on children of yoengchool age without impaired
communication ability and on the way the spendrtlgsure time. The theoretical part
characterizes this age from motoric and physicaitpaf view and introduces cognitive,
intellectual, language and communication skills. also defines communication,
language, speech and communication skills accortdiredpildren’s age and maturity. In
the following chapters this thesis focuses on thelamation of the concept
“communication disorder, leisure time” and analyzhe way younger school age
children spend their leisure time. The practicat facuses on the research, which main
purpose is to determine the occurrence of commtiarcalisability in children from

selected primary schools and on the way they sgiexidleisure time.
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UvoD

Pro tuto diplomovou praci byl zvolen nazev ,Votasové aktivity dti mladSiho
Skolniho ¥ku s naruSenou komunié&ai schopnosti“. Jak jiz ndzev napovida, prace se

dotyka zpgisobu traveni volnéheéasu @ti dochazejicich na 1. stupeakladni Skoly.

Kazdy clovek, bez ohledu na &, ma poteby a touhy se zapojovat do
spol&enského Zivota, navazovat nové vztahy s druhymiiliddrZzovat vztahy stavajici,
vzklavat se a dorozumivat se. K uspokojovatthto poteb a tuzeb lidem slouzi
specificky lidsk& a dokonala schopnost, schopraist U nékterych dti vSak vyvojreci
optimalnim pirozenym zgisobem nemusi vzdy probihat. V tomtdipac hraje
vyznamnou roli psobeni logopedické intervence a pozitiviisfup rodiny. | zfsob
traveni volnéh@&asu a namglovani pozitivnimi aktivitami hraje vyznamnou rokjen i

utv&eni osobnosti dite a jeho pozitivni socializaci.

Zjisténi, jaky je vyskyt naruSené komunéka schopnosti u @i na 1. stupni
vybrané zakladni Skoly a jakym {mgmbem travi tyto &i volny c¢as, je stanoveno
hlavnim cilem, kterého jeigba dosahnout prdstnictvim ptizkumu provadného
dotaznikovym Sé&enim. Pazkum slouZi i k ziskani dostatku petbnych informaci ke
splreni dilcich cila, které volk navazuji na cil hlavni. Ddimi cily je zapotebi zjistit,
zda jsou volndasové aktivity rozdilné u &f s naruSenou komunikai schopnosti
a u cti bez naruSené komunik@ schopnosti a v jaké bei, porovnat zfisob traveni
volnéhocasu u &chto dvou skupin &i a zjistit, zda volngasové aktivity maji jestvliv

na narusenou komuni&ai schopnost udi mladsiho Skolnihodku ¢i nemaji.

Diplomova prace je koncipovana ddsti teoretické a navazuji¢asti praktické.
Teoreticka ¢ast blize seznamuje s pojmy a teorii fpbhou pro toto téma. Je zde
charakterizovan mladSi Skoln&k z hlediska dlesného a motorického vyvoje a také
poznavacich, rozumovych, jazykovych a komutikeh schopnosti. Déle je definovana
komunikace fec, jazyk a také vyvojeci a komunik&nich schopnosti z hlediskalkwu
déti i Skolni zralosti. Je zde rozebirdna oblast $amé komunik&ni schopnosti, jeji
klasifikace a roviny jazykového projevu. V dalSikhpitole je definovan termin volny
¢as, jeho funkce, formy aktivit volnéR@asu a faktory ovliiujici volnaiasové aktivity.

Cast praktickou fedchazi stanoveni si hlavniho acithh cili, kterych je zapdebi



dosahnout prostdnictvim pizkumu mezi zaky 1. stupnzakladni Skoly a také
formulovani hypotéz. Praktick&st obsahuje popisjmkumu, cile, pizkumné otazky,
hypotézy, charakteristiku fickumného vzorku, metody &t dat, analyzu a interpretaci
adaji.
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1 CHARAKTERISTIKA DIT ETE MLADSIHO
SKOLNIHO V EKU

Vstup do Skoly pedstavuje v &ském Zivo¥ mimorddnou udélost. A nejen pro
dit¢, ale i pro celou jeho rodinu znamena zahajenirpavBkolni dochazky Zivotni zlom.
Zacatek nové zivotni etapyipdpoklada dosazeniditeho vyvojovéeho stupnu digte.
To byva zaklad pro uspny vstup. Do Skolni ffpravenostic¢i Skolni zralosti spada
fyzicka, psychicka a emocion&hsocialni vyzralost déte, kterd musi byt na takové
arovni, aby di zvladlo pozadavky a naroky Skoly a zapojilo se dahovre-
vzdlavaciho procesu bez vyraznych obtizi. (Bédua, Smardové, 2010)

Dle Prenosilové (2007) je pro dosazeni Skolni zraloskezita vyzralost centralni
nervové soustavy, na které zavisi lateralizace ,rukgnualni zrénost, motoricka
a senzomotoricka koordinace, odolno&ti\stresu a rozvoj percepce.

Obdobi mladSiho skolnihosku je vymezeno vstupem do Skoly, tedy mezi 6. az
7. rokem, az do zatku €lesného a psychického dospivani, zhruba do 11 {etl2
Zpravidla se kryje s dochazkou od prvniho do patekiaiku prvniho stuph zakladni
Skoly.

Peka&ova (2006, s. 73) vytyla vSeobecné body v oblasti psychické, socialni,
motorické, rozumove, poznavaci i komurikg kde popisuje, jak ma vypadat zraly
~Skolak*:

- ,chce znat odpoxdi na své otazky;

- umi se rano vypravit podle na¢eneho ritualu;

- zvlada veerni zakodeni dne;

- Saty si uklada na jedno mistgigravuje si je na rano;

- umi si gipravit veci do aktovky podle obrazkového seznamu;

- doma vydrZi hodinu u staleu malovat, kreslit nebo lepit a praci dok@n

- v pritomnosti rodizi umi mluvit s dosflymi, odpovidat na otazky a podat

ruku;

- hraje si sam i sé&mi, nejen vedle nich, dodrZuje orietitd pravidla hry —

umi pekat, az na #ho dojderada;

- je zvladatelny v obch@dumi s rodii nakupovat a pracovat;

- zna zakladni bezpeostni pravidla a umi je dodrZzovat".
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Ministerstvo Skolstvi, mladeze &ldvychovy vydalo doportujici material
s nazvem ,Desatero pro ra@di diti predSkolniho ¥ku“, ktery je ugen rodéam dkti,
ktefi ch&ji védet, jaké zakladni dovednosti by jejich ditnélo mit pred vstupem do
zakladni Skoly. Tento material vytkia pracovni skupina #ad odbornilk na gedskolni
vzklavani a pedagdgz praxe.

(http://lwww.msmt.cz/vzdelavani/predskolni-vzdelavdasatero-pro-rodice-deti-

predskolniho-veklu

Desatero pro rode dti predskolniho ¥ku:

»1. Dité by n¥lo byt dostatene fyzicky a pohybevvysglé, wdone ovladat své
telo, byt samostatné v sebeobsluze.

2. Dite by n@lo byt relativre citow samostatné a schopné kontrolovatidit sve
chovani.

3. Dit¢ by n¥lo zvladat gimerené jazykovéiecové a komunikativni dovednosti.

4. Dite by melo zvladat koordinaci ruky a oka, jemnou motoriluavolevou
orientaci.

5. Dite by nelo byt schopné rozliSovat zrakové a sluchové viemy.

6. Dite by n¥lo zvladat jednoduché logické a myslenkové opesageentovat se
v elementarnich matematickych pojmech.

7. Dit¢ by m¢lo mit dostaténé rozvinutou zawrnou pozornost a schopnost
zanerne si zapamatovat asdony se uit.

8. Dit by n¥lo byt pimerene socialre samostatné a zarowesocialre vnimave,
schopné souZziti s vrstevniky ve sképin

9. Dit¢ by nelo vnimat kulturni podéty a projevovat tvavost.

10. Di¥ by se rdlo orientovat ve svém prasdi, v okolnim ¢¢ i v praktickém

Zivoe." (http://www.msmt.cz/vzdelavani/predskolni-vzdelavdesatero-pro-rodice-

deti-predskolniho-veKku

12



1.1 Télesny a motoricky vyvoj

Pro paéatek obdobi mladSiho Skolnih@ku je typicka napadn&lesnd zmina
proporci u ditte. Méni se nejenom tvar postavy, ale i vySka postavgliadkorgetin.
Postava se protahuje a mizitska ,baculatost®, prodluzuji se horni a dolni &etny
a hlava se v po#nu k &lu zmenSuje. Prodluzujici se kaiiny se také obaluji svalstvem,
které nahrazuje ubyvajici tukovou vrstvu. Rychlyts, riist kortetin a zndna postavy
zagicinuji prechodné oslabeni nervové soustavy, které se piejevysenym neklidem,
Gnavou dite a zvySenou ptgbou pohybu. (Jobankova, 2003; Kuric, 2001)

Cizkovéa (2001) hovib o disharmonii vyvoje na Zatku mladsiho Skolnihogku.
Postupentasu se vSak disharmonicky vyvogm ve \&tSing piipadi v harmonicky se
vyvijejici osobnost. Samégjmosti je individualita kazdého di¢ a také znma
vyvojova rozdilnost mezi pohlavimi. Fyzické zdoktmvani se neprojevuje jen nadysi
posta¥ ditéte, ale také ve vegetativrélesné regulaci, kdy se &&uje hmotnost mozku,
objem srdce, hybnost Kkloflgi ¢innost sval.

Motoricky vyvoj prochazi také zgaou znénou, ovladani da je v uzkeé
souvislosti se z&nami €lesnimi. V mladSim Skolniméku dochazi ke zdokonalovani
v piesnosti pohyi, ke zrychlovani a k dokonalejSi koordinaci celdétla, oproti &ku
kombinaci pohyb. (Bezatkova, Smardova, 2008)

Dité¢ zvlada pesrgjSi pohyby i diky dokonalejSi vizuomotorické koordci. Toto
zdokonaleni umaiije pohyby, které jsouitezité pro Uspsné zvladani psani. Pro
nacvik ¢teni je zase ezitd koordinace @&nich pohyli, které se v obdobi mladSiho
Skolniho ¥ku dostavaji na urowedosglého. Zdokonaleni koordinace gjea v tom, Ze

dit¢ je schopno &ma plynule sledovat text radkach a zarowetist. (Klégrova, 2003)

1.2 Poznavaci a rozumové schopnosti

VSeobech lze konstatovat, Ze ditmladSiho Skolniho &ku by neélo mit zcela
realisticky pohled na st | u Zaka 1. réniku by fantazijni pohled #h ustoupit.
Naprosto bezpmé by melo chapatéasové souvislosti a k nimiipazovat pojmy jako
jsou nap. dnes, zitra, rok, rano,&sic, tyden, dopoledne, minuta, apod. a byt schopno
chronologickéharazeni udalosti. Kazdy zak mladSiho Skolnikkkuwvi, co znamenaji

pojmy ra:ni obdobi, misice, dny v tydnu a také je umi vyjmenovat.
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Za zralého ,Skolaka“ Ize vSeobecpovazovat di, které chce znat odpédi na
své otazky. V obdobi mladSiho Skolnihékw probiha rozvoj poznévacich schopnosti
velice dynamicky a tato dynamika se zugk na pdatku dospivani. Jedna siegdevsim
o pant’, mysleni, vnimani a pozornostatka, 1994)
mechanickd a neimysina nez logickd. Mechanickapgenpro ¢ dulezitou sowdasti
uceni, protoze maiji jeStnevyzralou pedstavivost a slabsi slovni zasobu. Z tohoto faktu
vyplyva, Ze dti pouzivaji k osvojeni si probiranéhdiva prevazré uceni mechanického.
Ale postupg dochazi v této oblasti ke zdokonalovani a postypméivani logickych
operaci, umaiujicich zapamatovat si velké mnoZstvi novych infacin (Simékova-
Cizkov4 2001)

Pantt je stale vice logicka vzhledem Kilpyvajicim poznatkm a i kapacita
pantti se v pifibéhu tohoto ¥ku neustale zvysuje. (Piaget, Inhelderova, 2001)

V obdobi mladSiho Skolniho¢ku je mysleni, jakozto kognitivni proces, nejvice
rozvijen. Dit by melo byt schopné zapamatovat si a posléze zopakmrat slovnou
vétu, provést danouée podle fi najednou vydanych pokyn umgt zpangti kratké
basnéky a pisntky, hadanky. (Vagnerova, 2005)

Vnimani. Na poatku obdobi fevazuje vnimani neanalytické, celkové, které se
postupr meéni na analytické vnimani. Typickymi znaky tohotdméni je pehlednost,
piesnost a cilenost. (Vagnerova, 2005)

Binet (in Catka, 1994) rozdit proces vyvoje vnimani do stadia prostéhatuy
bez pochopeni smyslu, do stadia popisu, kdy je puhaharakterizovat popisovany
predmet ¢i situaci. A pro dalsi stadium je typické, Zeédiahlizi na vnimanyipdmst
jako na pedmet smyslupliny.

Pozornost a schopnost koncentrace pozornosti dbz@vaatku obdobi mladsiho
Skolniho ku.

Cacka (1994) uvadi:

10 — 12 minut jsou Sestileti Zaci schopni udrbzgpnost.

15 — 20 minut se dokazi sotestit osmi az desetilet&il

14



1.3 Jazykové a komunikani schopnosti

Komunikani Urovei ditéte nelze hodnotit izolova&n bez provazanosti s kvalitou
vySe uvedenych oblasti jeho vyvoje. ZvySenou pazstrije teba ¥novat hodnoceni
arovre jeho motorického vyvoje, do které spada nejen penan hruba motorika,
vizuomotorika, grafomotorika a lateralita, ale takealita zrakového a sluchového
vhiméni di¢te a jeho socialnich kompetenci, protoZze ty vyznamwuiviuji vyvoj feci
a Urover dosazenych komunikaich kompetenci dite. (Bendova, 2011)

Na komunik&ni schopnosti déte a nafe¢ jsou ve Skole kladeny paim¢ vysoké
naroky, které jsou alefimnérené jeho fyziologickémueku.

Ret¢ pIni ve Skolnim vz&lavacim procesu nejen funkci komuniké kdy ditti
zprostedkovava kontakt se socialnim okolim. Zaiowajif¥uje penos informaci mezi
komunikujicimi a podili se na rozvoji symbolickélao abstraktniho mysleni dié.
Uroven komunikanich kompetenci a kvalitéeci ditéte vyznams ovliviiuje kvalitu,
prabéh i vystupy edukéniho procesu. (Kutalkova, 1996)

Dit¢ mladSiho Skolniho &ku zvladne, & necileg vyuzivat Gzné zmsoby
komunikace. Tyto zjsoby stida v navaznosti na to, s kym pé&aomunikuje. Rozdilna
komunikace je s cizimi doslymi, s dtmi, s vrstevniky¢i doma s rodii. Schopnost
rozliSovani zfisobu komunikace souvisi srozvojem mysSleni a vyl sociélni
zkuSenosti. Komunikace mezi ¢&t#gm a dosglym clovékem ma pesré stanovena
pravidla, utujici formalni podobu a obsah a&ihladSiho Skolniho &ku si je €chto
pravidel domo a také je respektujeii Romunikaci s vrstevnikem ditmnohem vice
¢astému uzivani citoslovci a slangu. (Vagnerova5p00

Urovei fedi déti mladsiho Skolniho 8ku je nefastji posuzovana rozsahem
slovni z&soby. Dle Bendové (2011) slovni zasobaluljs giblizné 2 500 slov u &i ve
véku sedmi let. Tyto éi jsou schopny pouzivat abstrakini a poloabstiaktava.
Sckleni prostednictvim Wt jsou jiz srozumitelna. &a byva pimérné 5-ti slovna
¢i kratké souvti. Celkovy projev je souvisly, avSak&eni byvacasto nepochopitelné,
jelikoz dit diakladné popisuje jednotlivé udalosti, avSak souvislostizimednotlivymi
udélostmi vynechava. Rozsah slovni zasoby s&uaje s pibyvajicim wkem a rozviji
se nasledkem vzajemnéhispbeni ditte a spolénosti.
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2 KOMUNIKACE

.Nelze nekomunikovat.
Kazdé chovani je komunikace.
A proto, Ze neexistuje nechovani,

nemize neexistovat komunikace."
Paul Walzick

Termin ,komunikace" pochézi z latinskébommunicatipcoz znamena ,tbvat,
dorozumivat se“. Tento pojentide ozn&oval ,vespolné dastréni“, az postupentasu
ziskal vyznamovou podobu, jakou ho chapeme dnexcH{R, Mares, Walterova, 1998)

Poteba komunikovat je jednou ze zakladnich lidskychtigiio ,Socialni
komunikace je @ezZitym procesem v realizaci osobnich vitadahrnuje vyrnu
informaci, ale také emoci, hodnoceni a pobidékikosti. Sdluji druhému nejen, co se
stalo, ale zarove také zda se mi to lib& nelibi, co bychom #i udélat atd* (Cap,
Mares, 2001, s 111)

Termin komunikace je pouZzivan veétsiné védnich obo#t nag. v pedagogice,
psychologii, lingvistice, kybernetice, antropolggsociologii, tudiZz ho neni mozno
jednoznéné definovat. Nkteré definice jsou zcela zjednoduSené &lugid Ze
komunikovat znamenac¢oo si navzajem stbvat. Komunikaci nMizeme chapat jako
»obecr lidskou schopnost uzivat vyrazove pfegky k vytvéeni,udrzovani a pstovani
mezilidskych vztali (Klenkova, 2006, s. 25)

Také Vybiral (2000) uvadi, zeulkkzitym prostedkem pro rozvoj osobnosti
a socialnich vztah je jednoznan¢ komunikace, p které vzdy osoba zastupuje roli
mluv¢iho — komunikujiciho a s@asré posluchée — gijimajiciho sdleni. Komunikaci
je ovlivneno mysleni, postoje i emoce a slouzi také kudmibva navazovani
mezilidskych vztah.

»Puvodni vyznam slova komunikace je s{imdes rekym na dcem participovat,
spolupodilet se. Komunikovat znamen&lsg/m se z &reho spolené radovat, druhému
neco pedavat, dordovat, propijcovat, davat a fijimat, tj. navzajem se sdilet.”
(Ktivohlavy, 1988, s. 20)
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2.1 Komunikace, ie¢ a jazyk
.KdyZ narodi se matiy,
dar videni ma pod uiky,
dar slySeni ma vainém ousku,
dar doteku ma v prstkach,
dar chuti pozna v prvnim dousku,
dar wine v jarnich kytékach.
Maminko, ty kdm darim vkratku
dar 7eci pridas nemluxatku.”

FrantiSek Hmb

Schopnostietové komunikace je fascinujici lidska vlastnost. htac (2002) ji
definuje jako:,schopnost ¥don¥ pouzivat jazyk jako slozity komuntka systém znak
a symbal ve vSech jeho formach(Lechta 2002, s. 13)

Komunikace, jakoZto lidskd schopnost napomaha batdavdrZzovat a ¢stovat
mezilidské vztahy a vyznamnovliviiuje rozvoj osobnosti. Mnoho autouvadi, Ze
pojem ,komunikace* se da definovat viceugpby. Kazda z definic sttuje jinym
smérem a nikdy v nich nejsou zahrnuty vSechny rovinyznamu a dopadu,
potencionalni prokmné a aspekty,tauz socialni, kulturni, kognitivni, filozofickéi
lingvistické. (Klenkova, 2006)

V logopedickém slovniku Dwaék (2001, s. 100) definuje komunikaci jako:
.p7enos fiznych informénich obsaki pomoci fiznych komunikanich systém zejména
prostednictvim jazyka; vyena informaci, sélovani a dorozumivani; realizuje se ve
3 hlavnich formach: mluvené, psané, ukazované*.

Slovo komunikace pochazi z latinského communicafiby mohl byt proces
komunikace realizovan, musi obsahovat zakladhyti prvky, které se vzajemdn
ovliviuji a dophuji: komunikator (zdroj informaci), komunikanti{gmce informaci),
komuniké (obsah steni) a komunikani kanal. (Klenkova, 2006)

Komunikaci Ize dlit na komunikaci verbalni a nonverbalni. Klenko{ZD06)
ozna&uje tyto dva druhy komunikace jako komunikaci strdiadre které dochazi ke
scklovani, gijimani vyznani v socialnim chovani a v socialnich vztazich lifiato

sclovani a vyngna vyznani maze probihat viimém a nefimém socialnim kontaktu.
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Verbalnigili slovni komunikaci Ize charakterizovat jako dpumnivani se jedné,
dvou nebo vice osob préstinictvim slov. Komunikace jedné osobyida byt ozn&ena
jako vnifrni re¢ k sol® samému nebo samomluva. Verbalni komunikace jézmadna
prostednictvim slov a nejen v mluvené podpbili mluvenéiedi, ale také weci psané.
(Vybiral, 2000)

Lechta (2002) ozrmmje verbalni komunikaci jako slovni komunikacili ¢ést
informace, kteréa jeiedavana progtdnictvim slov.

Ret je chapana jako specificky lidska vlastnost, siou#lovéku ke salovani
pociti, pfani a myslenek. Lidé si osvojujeé na zaklad fyziologickych edpoklad
a spoléenskych Zivotnich podminek. (Sovak, 1978)

Dle Klenkové (2006) je mluven&e¢ lidska schopnost uzivat &dvaci
prostedky, které jsou vytu@ny mluvidly.

Steci Uzce souvisi pojem jazyk. Aby matibveék mluvit a uzivatrec, musi undt
dany jazyk, kterym ma mluvit. Ten lze r#ypouze pokousenim se mluvit.

Jazyk je podminkou U&gného penosu informaci,Jazyk je soustava zvukovych
a druhotnych dorozumivacich préstk: znakové povahy, schopna vyj@dveSkeré
vedéni a predstavycloveka o svté a jeho vlastni vnihi prozitky.” (Klenkova, 2006,
s. 49)

Pfi komunikaci neni vyuzivana pouze verbalni slozike, ruku v ruce sni jde
i komunikace nonverbdlni. Jedna se o komunikaci@slovni nebo neslovni, ktera ma
v sol® zahrnuto veSkeré prastlky dorozumivani bez pouzi#ti a mluveného slova.
(Klenkova, 2006)

Nonverbalni komunikace je v§&0 signalizujeme beze sle¥ spolu se slovy jako
doprovod slovni komunikaceVybiral (2000, s. 64)

Prostedky nonverbalniho projevu jsouldzitou charakteristikou této komunikace.
Vopalecka (20055ika, Ze za prosgtdek nonverbalni komunikace povazuje mnoho lidi
pouze mimiku.

Nonverbalni komunikaci Ize chapat jako informadedavané jinak nez slovy.
PricemZ informace mohou bytiedany vyrazem olieje, tonyieci, doteky, pohyby,
gesty, postojem, apod..

Mluvenym slovem je sdovano pouze fiblizné 7 % informaci, kdeZzto
mimoslovni projev zaujimé 93 % a z toho 38 % hlasovalita. (Vopalecka, 2005)
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Prostiredek nonverbalni komunikace:(Vopaleckéa, 2005)

- mimika - vyrazy obkeje;

- gestika - pohyby @@devSim rukou) s jasnym&dvacim vyznamem;

- posturika - postoje celéhd4;

- proxemika - vzdalenostlesné piblizeni¢i oddaleni;

- haptika — dotyky;

- kinezika — pohyby;

- vizika fe¢ oci, zrakovy kontakt;

- paralingvistika - svrchni tony hlasu (tempo, vySkauzy apod.);

- Uprava zevi§Sku a prosedi - to, jakclovek vypada, jaké &ci pouziva, jak je
ma& uspsadané ve svém prasti.

2.2 Vyvoj reti a komunikaénich schopnosti z hlediska &ku déti

Vyvoj i je slozity proces, ktery probiha véitych stadiich. Tato stadia nastupuji
s ¢asovou variabilitou a nelze zadné staditastového vyvoje vynechat, avSak délka
trvani u kazdého dite mize byt fizné¢ dlouha, je to velice individualni. (Klenkova,
1997)

Dle Sovéaka (1989) Izestit vyvoj feCi na - redkEZzné stadium vyvojeedi;

- vlastni vyvagci.

Predzné stadium vyvojgeci je obdobim z&inajicim po narozeni. Spada sem
predevsim obdobitiku, obdobi Zvatlani a obdobi porozemniedi.

Vlastni vyvojteci nastupuje kolem 1. roku Zivota a Ize h#ditddo nekolika na sebe
navazujicictobdobi. Tato obdobi dle Sovaka (1989):

1. Emocialg-volni — toto obdobi Ize charakterizovat vyfagdanim pocii, emoci
a prani. Mimoradny vyznam zdma pizvuk a citové zabarveni, intonace. Nafad
slovem ,mama"“ di¢ vyjaduje radost, Ze je matka s nim, nespokojenost, Z&ama
odchazi, pani, aby matkaiistala a podoba” (Klenkova, 2000, s. 12)

2. Egocentrické — obdobi &aajici okolo 18. — 24. tsice Zivota déte. Dit ma
snahu slova opakovat a napodobovat. Hraje si s mimhazi sdikat vSe, co slysi.
(Lechta, 1990)

3. Asoci&ne-reprodukni — obdobi z&nd kolem 2. roku &ku ditte. Dit je
schopno slovy spra¥npojmenovavat &ast&€né i asociovat. Yyrazy, které dé slySelo

ve spojitosti s ufitymi jevy, genasi na jevypodobné, reprodukuje tak jednoduché
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asociace. Jde o/nasini (transfer) ozi@ani na jevy analogické(Klenkova, 2006,
S. 36).

4. Stadium rozvoje komunikai fe¢i — toto obdobi se datuje mezi 2. a 3. rokem
véku dittte. Dit stalecastji komunikuje s dosglymi i se svymi vrstevniky adi sereci
dosahovat svych ¢il (Klenkova, 2006).

5. Stadium logickych pojin— nastup tohoto obdobi nastava kolem 3. roku, kdy
dochazi ke kvalitativnim zémam v rozvojieci. Dit¢ za&ind chapat abstrakci pojm
Doposud mdlo jednotlivA ozn&eni spjato pouze s konkrétnimi jevy. (Lechta, 1990)
Toto obdobi jetasto oznéovano jako obdobi vyvojovych potiBéci, tzv. fyziologicka
dysfluence, jelikoz détjeS€ nema dostateé vyvinuté vyjadovaci schopnosti a okoli na
n¢j klade vysoké mluvni naroky. Protékdy komoli vyrazy, opakuje Zatky slov nebo
se rerikava. (Klenkova, 2000)

6. Stadium intelektualizadeci - od 4. roku ¥ku ditte a getrvava do dosjosti.
Dit¢ je bezpeéné schopno vyjatbvat své mysSlenky nejen obsakipwale i formals.
»,Dochazi zde k vyvojieci po strance logické, kdy slova se intelektualiafiapani
obsahu, rozliSovani pojirkonkrétnich a abstraktnich, /gsiovani gramatickych forem,
zkvalitreni  celkovéhorecového projevu, rozBbvani slovni zasoby.)(ByteSnikova,
2007, s. 77).

Fyziologicky vyvoj artikulace jednotlivych hlaseke wztahu k ¥ku ditte:
(Jurne&kova, Vysoudilova in Skodova, Jetka a kol. 2003)

-Od1rokudo25roku-b,p,ma,o,uie

j, d, n, | — artikul&ni postaveni&hto hlasek se

upravuje poitetim roce ¥ku ditte a nasledhma vliv na artikul&ni vyvoj hlasky r;

- od 2,5 roku do 3,5 roku au, ou, v, f, h, ch, k, g

- od 3,5 roku do 4,5 rokwhpe, me, vé, d, t, n;

- 0od 4,5 roku do 5,5 rok& S, 7;

-od 5,5rokudo6,5rokuc,s, z,r;

- od 6,5 roku do 7 lata diferenciacég, S, Zac, s, z.

2.3 Komunikaéni schopnosti dti z hlediska Skolni zralosti
Pri vstupu do Skoly jsou na Zaka kladeny vysoké naréko uspsSné zvladnuti
vSech povinnosti a naréle jednim z pedpoklad Skolni zralost, se kterou také Uzce

souvisi &lesny i motoricky vyvoj, rozvoj poznavacich a rozmmich schopnosti
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(vnimani, pozornost, paimtia mysSleni). Nedilnou soéasti Skolni zralosti je dobra Grave
feci, porozungni a vyjadovani, kterd je nezbytna pro navazani kontaktupséu®aky
a witeli.

, Rec ma pro vyvoj détte a jeho fungovani ve Skole mifadny vyznam. Umeije
rozvoj mysleni, ovliwje kvalitu poznavani,deni. Nemé# dulezity je i socialni aspekt
reci — rec slouzi k dorozuemi, k utvaeni socialnich vztah ma dopad na vnimani dié
druhymi a jeho postaveni ve skupin(Bedn&ova, Smardova, 2010, s. 25)

Na paatku Skolni dochazky mohou wtd pietrvavat drobné vady vyslovnosti
a pomalu by rlo dochazet k Ustupu fyziologické dyslalie a k spe&mu vyslovovani.
Problém nastava tehdy, kdyz étid dochézi ke Spatnému sluchovému rozliSenivodu
Spatré vyslovované hlasky. (Klégrova, 2003)

Proto je tedy uiita Urover verbalni komunikace po¥meé dalezita.
S pibyvajicim wkem se pozadavky na uraveéedi i vyjadirovani a porozugni zvysuji
a nejen z tlaku dosjych, ale i spoluzak a i di¢ samotné se chce stale zdokonalovat,

piipadré odstraiovat nedostatky. (Vagnerova, 2005)
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3 NARUSENA KOMUNIKA CNi SCHOPNOST

Z&kladni vyvojreci a také vyslovnosti se uzavird okolo sedmého roikwta.
Tento nazor je vSeobetmiijiman nejen Sirokou wejnosti i odborniky. Jelikoz do
sedmi let dochazi k postupnému zrani centralni awérvsoustavy, je moznorei
pracovat, zbavovat nedokonalosti, srigidse da ovlivnit a vyslovnost jeistupna
zmenam. Ziskané navyky se po sedmém roce Zivota fixuji

Za vyslovnost nespravnou lze oZitanedostatky ve vyslovnostitgd sedmym
rokem, kdezto po sedmém roce Zivota dSetrpavajici odchylky ozraji jako
vyslovnost vadna. (Kutalkova, 1999).ze tedy nespravnou vyslovnost do sedmi let
povazovat za jev vyvojovy, pegdsak zcela jist za vadu.“(Kutalkova, 1999, s. 87)

Pfi vymezovani narusené komunéké schopnosti nelze vychazet jen z faktu, ze
dit¢ nesprava vyslovuje, ale z mnoha dalSich hledisek a pojetimezeni pojmu
narusené komunikai schopnosti neni snadné.

Nutno je stanovit normalitu. Je velmi obtizné vyrmhdmanice mezi tim, co je
brano jako normalni, co je norma a kdy uz hitvo naruSeni a naruSené komuwikia
schopnosti. (Klenkova, 2006)

Definice naru$ené komunikai schopnosti uvama Lechtou (Lechta in Skodova,
schopnostcloveka je naruSena tehdy, jestlizetktera jazykova rovina jeho projgv
(pripadre i nekolik rovin simultdné nebo sukcesiv) pusobi interferetine vzhledem
k jeho komunikénimu zararu. Pritom mize jit o foneticko—fonologickou, morfologicko-

syntaktickou, lexikalrsémantickou nebo pragmatickou komudikaovinu jazyka.”

3.1 Roviny jazykového projevu

Aby sefe¢ vyvijela spravn, je dle Skodové, Jedky a kol. (2003) zapoebi
nékolik zakladnich a nezbytnych podminek. Mezi tytmlminky paiti normalni intelekt,
normalni sluch, neposkozena centrélni nervova avasvrozena mira nadani pro jazyk
a adekvatni socialni praetli.

,Dité mluvi predevSim tak, jak to slySi kolem sebe, napodobujsninivzor.

NejzavazgSi je samaozjme vadna vyslovnost matky, kterouediiosloucha od samého
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narozeni. Preventivni metody vSak poskytufit@rsance i maminkam, které nemaji
spravnou vyslovnost.(Kutalkova, 1996, s. 89)

Pro vymezeni naruSené komuniké schopnosti a sledovani komunika
schopnosti déte je dilezité zandtit se na roviny jazykoveého projevu, které se vzdéjém
prolinaji.

Lechta (2002, s. 18) uvadiKpmunikani schopnostiloveka je naruSena tehdy,
kdyZ rktera rovina jeho jazykovych projevprip. rekolik rovin sodasre) pisobi
interfererrne vzhledem ke komunikaimu zardru.”

Jedna se o roviny foneticko-fonologicka (zvukovdgxikalné-sémanticka

(obsahovd), morfologicko-syntaktickéd (gramatick@yragmaticka.

Foneticko-fonologicka jazykova rovina — tato rovina je také nazyvana jako
zvukova strank&eci. Lze zkoumat par #sicl po narozeni. Jiz mezi 6. a 9¢sitem
Zivota nastava vyznamny okamzik ve vyuvati, kdy pudové Zvatlani, tedy zvatlani bez
sluchové kontroly, fechazi ve ¥domou vyslovnost hlasek, na Zvatlani napodobujici.
Klenkova (2006) ztraziuje, Ze produkované zvuky, které &ipired timto obdobi
vydava, nelze povazovat za hlasky nisitého jazyka.

.Jde o sluchové rozliSovani hlasek maieeho jazyka a jejich vyslovnost.
Schopnost \Wesiiovat hlasky matského jazyka ze zvuku presti se zéina rozvijet
jiz v kojeneckémeku.” (Bedn&ova, Smardova, 2010, s. 25)

Hlasky jsou zakladnimi stavebnimi kameny této rgviiRozliSovani hlasek
a rozvinuté sluchové vnimani je zafedti ke spravné artikulaci hlasek. rRoi
vyslovovanych hlasek a jejich vyvoj postupuje zpaév od tzv. nejmensi fyziologické
namahy. Vyvoj vyslovnosti postupuje od artikind nejmér narainych hlasek po
patym az sedmym rokem byéhbyt ukorten vyvoj vyslovnosti vSech hlasek. (Lechta,
1990)

»Z logopedického pohledu jeildzité znat peadi fixace jednotlivych hlasek.
Nejdiive se fixuji samohlasky. Fixace souhlasek probiltédmto p@adi: zavrove,
Gzinoveé jednoduché, polozawvé a Gzinove se zvlastnimigpbem tveeni.” (Klenkova,
2006, s. 39)
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Na foneticko-fonologickou rovinu ma vliv mnoho dal$ aspekl, zejména urove
motorickych schopnosti a intelektu, sluchové vnimemozliSovani, rodinné prdasdi,
mluvni vzor nebo mnoZstvi a Uravpodreta, které na dé pasobi.

Pokud di¢ nedolie vyslovuje ukité hlasky po patém roce Zivota, je nutné navstivit
logopeda. Do sedmi let je sice problematika artikal kterych hlasek brana jako
fyziologicky jev, avSak $ vstupu do zakladniho povinného k/ani by nglo dite
vstupovat se spravnou artikulaci vSech hlasek.téfsmihmiedova, 2005)

Lexikalné-sémantické rovina - slovni zasoby a porozumi feci. Tato rovina
zahrnuje slovni zasobu aktivniho i pasivniho slkuniSlovni zasoba v tzv. pasivnim
slovniku se z&na rozvijet kolem 10. #sice po narozeni. Rizna vyznamdchto slov,
chape pokyny dosiych a zvlada nadreagovat. Slova v aktivni slovni zaggbou uz
slova, které dé& aktivre pouziva. (Klenkova, 2006)

ByteSnikova (2007) dokonce uvadi, Z&i @ii ziskani dostata¢ velké a podétne
aktivni slovni zasoby updnosiiuji verbalni zfisob komunikace. & je nonverbalni
stranka mirt potlatena i nadéletstava dlezitou komunikani sloZzkou.

Okolo 1. roku Zivota déte se objevuje prvni aktivni uzivani slov a s‘goou
neustalého roz&vani aktivni slovni zasoby souvisi kladeni otazékto obdobi
prochazi tzv. prvnim a druhymékem otazek (1,5 roku - ngstji pokladany otazky
,Co je to?", ,Kdo je to?", ,Kde je?" a 3,5 roku -tawky ,Pra@?“, ,Kdy?“). Lechta
(1990) oznauje hypergeneralizaci jev, kdy jsou prvni slov&tdin chapana vSeobecn
(,haf* je pro re vSe, co je chlupaté a méyii nohy). V op&ném gipak hovai
o hyperdiferenciaci. Jedna se o konkretizaci stéta(je ozn&ni pouze pro jeho otce).
Klenkova (2006) uvadi: v 1. rocéku ditte - 5 — 7 slov;

ve 2. roaky ditte - @riblizné 200 slov;
ve 3. rockw dittte - 1000 slov;

ve 4. rocky ditéte - 1500 slov;

v 6. roagku ditte - 2500 az 3000 slov.

Morfologicko-syntakticka rovina — neboli gramaticka rovina. Tato rovina
fecového projevu se tyka uZzivaniétva sou¥ti, ohybéni slov, jejichéasovani
a sklaiovani, uzivani slovnich drih Funkinost této roviny lze zji©vat az okolo

1. roku, jelikoz az tehdy Zana rozvojieci ditéte. ,Gramatika jazyka se vyvijisblizne
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do pti let, nedostatky po tomto obdobi uz signalizutize ve vyvoji“.(Kutalkova,
1996, s.43)

V obdobi mezi prvnim a patym rokem Zzivota dochazadikdlnim zmnam
fecoveho projevu. Obdobim, které je nazyvano obdobngslovnych ¥t Klenkova
(1997) oznauje dobu, kdy u déte vznikaji prvni slova opakovanim slabik. Dale
popisuje, Ze prvni opravdova slova jsou neoheledy fe se neskimiji ani n€asuiji.
Podstatna jména dipouziva zpravidla v 1. padu a slovesa v infinithebo ve 3. osab
a také velicetasto v rozkazovacim #pobu. Lechta (1990jika, Ze ze slovnich drah
dit¢ zatina pouzivat nejprve podstatna jména, poté sloaastoslovce. Az mezi 2. a 3.
rokem di¢ zatind pouzivat ostatni slovni druhy a t@gevsSim fidavna jména a osobni
zajmena, o &co pozdji ¢islovky, predlozky a spojky. Dle Klenkové (2006) se v tomto
obdobi objevuje skitovani a po 3. roce Zivota &iumi sprava pouZzivat jednotné
a mnozn&islo. VSechny slovni druhy umi pouzivat az po 4eraivota. Slovosled ve
vété vypada podle Lechty (1990) tak, Ze ni@gni misto ve &¢é poklada di slovo

s emocionalé klicovym vyznamem, tedy slovem jemtlezitym.

Pragmaticka rovina — cili vyuzivani a uplaiovani ziskanych komunikaich
schopnosti v praxi, v socialnim pridi, @i komunikaci s lidmi.,Tato rovina je
zaloZena na socialnich a psychologickych aspekteatunikace.“(ByteSnikova, 2007,
s. 81) Souasti této roviny je nejerte¢ jako takova, ale také vhodné nonverbalni
komunikace, né€pstji mimiky, gestikulace a schopnost udrzeéhbkontakt.

Dité se &i, Zze prostednictvimieci a komunikace dosahuje cile, ziskavdedpva
informace, ale je také schopno wyiddsvé pocity a pdeby nebo sdilet udalosti
proZitky. (Bedn#ova, Smardova, 2010)

.Zakladni jazykova schémata, zakladni slovni zasopesna artikulace,
schopnost komunikovat poho#a bez zabran, to vSe se zaklada uZedgkolnim &ku.
Pokud se ¢ktera z poloZzek nestihne piahé rozvinout, neni nic ztraceno, protoze vyvoj

pokracuje dal, ale je podstatnpracrejSi a casov¥ naracnejSi dosadhnout Urowh které
mohlo byt dosazeno(Kutalkova, 1996, s. 46)
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3.2 Kilasifikace narusené komunikani schopnosti

Klasifikace narusené komunika schopnosti je pohledemzanych autoi odliSna.
Mnoho z nich vychazi z pozndthkékaského od¥tvi.

Lechta popsal klasifikaci narusené komugikaschopnosti podle symptomu, ktery
je pro dané naruSeni nejtymjSi a sestavil 10 zakladnich kategorii naruSené
komunikani schopnosti: (Lechta in Skodova, J&kti a kol. 2003, s. 36)

,Vyvojova nemluvnost (vyvojova dysfazie);

ziskana organova nemluvnost (afazie);

- ziskana psychogenni nemluvnost (mutismus);

- naruSeni zvukied (rinolalie, palatolalie);

- naruSeni fluence — plynuloséci (tumultus sermonis, balbuties);

- naruSentlankovanireci (dyslalie, dasatrie);

- naruSeni grafické strankgc;

- symptomatické poruchigci (7e¢ u déti s DMO apod.);

- poruchy hlasu (dystonie, dysodie, afonie);

- kombinované vady a porucksei.”

Velmi ¢asto byva u &i problém nespravna vyslovnost hlasek. Kazda hlask
swvij fyziologicky nastup v danou dobu. Toto musi byeg vymezovanim narusené
komunika&ni schopnosti respektovano a musi byt zvazenéponezi tim, co je projev
fyziologicky a co uz mze byt skuténa odchylka. Zpravidla do dovrSettyi let Zivota
ditéte nelze hoviit o naruSené komunikai schopnosti, jelikoz se jedna o jevy
fyziologické. (Klenkova, 2006)
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4 VOLNO CASOVE AKTIVITY D ETi MLADSIHO
SKOLNIHO V EKU

Volny ¢as je nedilnou s@asti Zivota nejen kazdého &té, ale vSech lidi.

Déti mladSiho Skolniho &ku maji dostatektasoveho prostoru, ktery vyflji
aktivitami jim blizkymi a pijemnymi. Voln@asové aktivity byvaji meziami rozdilné
a musi byt pojimany velmi individuan Ur¢eni hranic mezi povinnostmi
a volna@asovymi aktivitami je sloZité vzhledem k individitéljednotlivce. Co tkteré
déti povazuji za nezbytnou nutnost a povinnost, fimghou tu samotiinnost povazovat
za fijemné a smysluplné traveni volnétasu.

Bakal& (1978) oznéuje volnycéas dobou, kterou si jedinec sam, dle vlastni tvahy
zvoli a v této dobje nejvice sam sebou.

Nelze vSeobeehiici ¢asové rozvrzeni, ,,od kdy — do kdyétil zatnou travit svj
volny ¢as. Kazdé détje individualista a mé jiné z4jmy a hlavpoteby. Pro gkteré diti
nastava prostor pro volrdas skodenim vyuky a nastupem do skolni druziny, kde se uz
nemusi dit a wnuje se sportu, hrdm @nnostem, které proénvychovatelka Skolni
druziny nachystala. Jini pdaii stravenycas ve Skolni druzih zase jako povinnost
spojenou se Skolni dochazkou a votag jim nastava proifchodu doni. Podob# je
tomu s krouzky. Nkteré dti si je vybiraji dle svych zajip tuzeb a pdeb a jsou
uspokojeny s takovymto naloZenim volnétasu. Jiné &i na krouzky dochazi jen
z toho divodu, Ze byly zapséany raflia takto zvolenou voln@asou aktivitu povazuji za
povinnost, ktera je do vysoké miry neuspokojuje.

Jiny problém v neuspokojovani petb v oblasti volntasovych aktivit nize byt
zdravotni, ekonomickyi teritorialni, kdy di¢ nemize z divodi svého zdravotniho
stavu, finadni situace rodinyc¢i mista bydlis&% naphovat sva pani v oblasti
smysluplného a uspokojivého traveni volnéheu.

4.1 Volny ¢as

Volny ¢as nebolicas uteny ,sam sol'. Je to doba, kterd jeémovana pijemnym
aktivitam izného charakteru, sportovniho, reléxio, ungleckého, apod.

Hofbauer definuje volnyas takto:,Volny cas je cas, kdyclovek nevykonava

cinnosti pod tlakem zavazkjeZz vyplyvaji z jeho socialnich roli, zvia% dtlby prace
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a nutnosti zachovat a rozvijeti$\ivot.” Nekdy se vymezuje jakéas, ktery zbyva po
splreni pracovnich i nepracovnich povinnosti. /é3rjSi a UplrSi je vSak jeho

charakteristika jakocinnosti, do nizclovek vstupuje sdekavanimi, dastni se ji na

zaklad? svého svobodného rozhodnuti a ktera mogsi pijemné zazitky a uspokojeni.”
(Hofbauer, 2004, s. 13)

Existuje mnohoiznych definic pojmu volngas. Za nejznassi jsou povazovany
definice ,vychazejici z humanistickych premis, které akdgémozdil mezi svobodou
a povinnosti“ (Serak, 2005, s. 38)

Za zakladni rysy volnéhdasu se povazuje svobodna voltianosti, casove
rozloZzeni dle pditeb, uspokojovani osobnich peilb, poskytovani radosti a géeni,
zabava, odpiinek, jista dobrovolnost. Je t&as, v #mzZ je ¢lovék sdm sebou, nevice
pati sam sob, kdy kona pevazre svobodi a dobrovolg ¢innosti pro sebe nebo i pro
druhé, ale ze svého vhitho popudu a zajminnosti a aktivity zahrnujici volnyas
mohou byt shrnuty do wju: odp@inek, rekreace, zabava, zajmasranost, dobrovolné
vzklavani a dobrovolna spalensky prosgsnacinnost. (Nmec, 2002)

NejenZe kazdy jedinec povazuje za vokgs odliSnou¢innost. | fizné obory
zkoumaji a berou volngas v jiném pojeti a z jiného uhlu pohleg8ociologie zkouma
volny ¢as jako symboldku, socialni pozice, profese, sp@aského Usfehu a vzdlani.
Naproti tomu v psychologickém pojeti je votiag bran jako jeden ze igohi prozivani
reality a p-edmetem zajmu je tedy vztah k této regliwztah k lidem, duSevni aktivita ve
volnémcase nebo motivace kdite cinnosti. Z pohledu pedagogiky a andragogiky se
zase rozliSuje vychova pro vola@as (ne pedepisovani a formovani, ale pomaog p
rozhodovani, orientaci, usnaéim pfistupu k nabidce) a vychovd vzdlavani ve
volnémcase.“ (Serék, 2005, s. 37)

4.2 Funkce volnéhoé¢asu

Jednou ze zékladnich otazek nauky o volngse jsou funkce volnéhé&asu.
Stejre jako je velké mnozstvi definic volnéltasu, tak i funkce se u kazdého autora lisi.
AvSak v jadru jsou stejné. Mnohdy jde pouze o pyhié terminologieci pridani
(odebréni, zasma) jinych funkci.

Hofbauer (2004) jako hlavni funkce volnébiasu uvadi: odpinek (relaxace,
regenerace pracovni sily), zadbavu (regenerace ditkewsil) a rozvoj osobnosti

(spolutast na vytvéeni kultury, sebevzdavani, osvobozeni od automatismu).
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K tomuto dleni funkci se pklani vice autal, nag. Hrad€na, Vazansky. AvSak #Zgob
rozdleni funkci neposkytuje Uplnou a komplexiegstavu o vS8ech moznostech, které
prozivani volnéhgasu nabizi.

Pavkova (2002) uvadi ¢p funkci volného ¢asu: zdravotth hygienickou,
seberealizéni, formativreé vychovnou, socializai a preventivni.

Soudoby francouzsky sociolog Roger Sue (in Hofba2@04) jako funkce uvadi:

- psychosociologickou (vSestranny rozvoj, udoina zabavu);

- socialni (socializaci viznych socialnich prostdich etré rodiny a jinych
socialnich skupin, symbolickouiplusnost k skteré socialni skupthvyjadiujici vztah
ke skupir a obsahujici potvrzeni vlastni osobnosti a soci#nani);

- terapeutickou (zahrnuje zdravotni hledisko, smygloszvoj, prevenci chorob
a zdravy Zivotni styl; tato funkce §@asto opomijena);

- ekonomickou (vydaje vynakladané na aktivity voln€asu;cinnost ve volném
case jakozto zadouci speba a nebo pouhé spelty vedouci k odcizeni, kdy se jejim
precergnim ¢lovék odcizuje sdm sab.

Némecky pedagog volnéhoasu Horst W. Opaschowski kompléxwvymezil
funkce volnéha@asu takto: (in Hofbauer, 2004)

- rekreace (zotaveni, o&eni a uvolani);

- kompenzace (odstiavani zklamani a frustraci, bezstarostnost, ¢3aoti,
rozptyleni, vyrovnani nedostaik

- vychova a dalSi vadavani) poznani, touha po zazitcich, sociatini);

- kontemplace (hledani smyslu Zivota a jeho ducheystavba, rozjimani, pigba
klidu, ¢as pro sebe sama);

- komunikace (socialni kontakty a partnerstvi, pospst, laska, empatie);

- participace (podileni se¢d@ist na vyvoji spolnosti, vlastni iniciativa);

- integrace (stabilizace zZivota rodiny, jiia spolénosti, kolektivni ¥domi,
ritudly, tradice, hledani emocionalni jistoty);

- enkulturace (kulturni a kreativni rozvoj, vyjadi prostednictvim ungni, sportu,
technickych a dalSickinnosti, fantazie, spontaneita).

Véazansky (1995) vymezil funkce volnékiasu stejnym &enim, jako je uvedeno
vySe a upozdiuje, Ze tyto funkce tvd vzajemré propojeny celek. Do individualnich

funkci radi rekreaci, kompenzaci, edukaci (vySe ¢mmano terminem vychova a dalsi
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vzdklavani) a kontemplaci. Zatimco do vSeobecnych sgpaela komunikace, integrace,
participace a enkulturace.

Tyto funkce nastinil jiz v roce 1987 OpaschowskiSak je nepojmenoval jako
funkce, nybrz jako péeby. Nasledujici ighled pateb ziskal z vyzkumu volnéhtasu,
dovolené a zdravi a vystihl aktualni poZadavky aepralsti.

- Poteba zotaveni, og¥eni, zdravi a dobrého pocitu;

- potreba vyrovnéni, rozptyleni a géeni;

- potieba poznani acebniho podécovani a dalSihodeni;

- potieba klidu, pohody, rozjimani a sebdami;

- potieba sdleni, kontaktu a druznosti;

- potieba spolénosti, kolektivniho vztahu a tveni skupin;

- potreba @astenstvi, angazovanosti a socialniho sebepojeti;

- potieba kreativniho rozvoje, produktivniho upkath a &asti na kulturnim
Zivote. (in Vazansky, 1995)

Véazanskytadi poteby spolu se zajmy, intenzitou vyuZivani, postojptivaci
a prozivanim volnéh@asu do kvalitativnich aspektvolného ¢asu. Zdraziuje, Ze
»hodnocenicinnosti volnéharasu zavisi nejen néasovem rozgi (potencionalni volny
cas), nybrz také na prozivani této doby. Motivadeniifikace nebo postoj znamenaji
podstatné nebo spiSe rozhodujici a@ujici cinitele. Mluvi-li se o volnéndase, pak se
musi zkoumat jak rdmcové podminky, tak i dominagpekty, které zggobuiji, ovliviuji
a tim i vysv¥tluji jedincovo chovani.(Vazansky, 1995, s. 28). Poukazuje rideditost
kvalitativnich aspekivolnéhocasu.

V souvislosti se peéebami je poukazovano na zajmy. Zamy ve voln&ase
zpravidla vypovidaji o kognitivni a emocionalni isféosobnosti. Postoje k volnému
¢asu. Volnyc¢as nabyl vyznamu v dnesSni spolesti. Je bran jako nedilnou sasti
kazdého dne a je muripuzovan velky vyznam. Pojmy jako uZivani Zivotegrhce
a socialni kontakty maji&sSi prirastek nez orientace na vykon agihpovinnosti. Prace
piesto Aistava nejvyssSi hodnotou ve spwolesti. Motivace volnéhdasu zavisi na mnoha
faktorech a to na oblasti Zivota, na socialni sk&@ipipostaveni v Zzivotnim cyklu,
dosazeném vzthni atd.. O kvali prozivani volnéhoc¢asu vypovida spokojenost
¢loveéka. Rodinné, profesni nebo studijni presdi ovliviuje vztah mezi volnyntasem
a prozivanim Zivota. (Vazansky, 1995)

30



4.3 Formy aktivit volného ¢asu

Volny ¢as se stava stéle vice dobou, u které neni Ihéstgghym zgisobem ji
bude jedinec travit. Na #Agobu vyuziti volnéha@asu a vybru volnaiasovych aktivit
opravdu zalezi a to zejména u mladych lidi. Jeligcd& témito ¢innostmi se vyvijeji
osobni dispozice a odp&dnost, obanské postoje a obetwztah ke spoknosti jako
takové. Z tohoto @ivodu je dilezité, aby rodie jiz v nejutlejSim ¥ku ditte voln@asové
aktivity smerovaly spravnym sgrem.

Volno¢asové aktivity jsou &deny Sirokou véejnosti na aktivity aktivni a pasivni.
Pod ¢innosti aktivni vSeobeeénspadaji takove&innosti, které vyZaduji daky aktivni
fyzicky pohyb (sport, turistika, pobyt venku, atdA na druhé stranjsou pasivni
aktivity, které jsou chapany jakonnosti s minimalnim vynaloZenim fyzického pohybu
— tzv. ,sedavécinnosti® (sledovani televizni obrazovky, vysedavami pcitace,
malovanigetba, atd.).

Hofbauer (2004) &i zpiasoby traveni volnéh@asu podle miry formalnosti na
organizované a neorganizovatiénosti. Pro organizované aktivity je typicka jéjic
organizovanost a koordinaceiggmymi, soukromymi, ndbozZzenskymi nebocabskymi
institucemi. KdeZto neorganizované jsou takovévitltipii kterych je vyuzito osobnich
¢i voln¢é dostupnych zdrdj jako jsou nap zahrady, dvory, #igté, bazény a nebo také
televize, poitace, atd.).

Sledovani televizni obrazovky a hrani her n&itadi byva stalecasgji naplni
volnéhoc¢asu. Pro &i mladSiho Skolnihodku (a i gedskolniho ¥ku) neni problém tyto
technické ¥ci obsluhovat. P&ta¢ a internet finaSi i pozitiva ve form technickych
znalosti, vyhledavani informacifipravy do Skoly, ale celodenni ,vysedavani® u leer |
hodnoceno velice negati¥nPredevsim tim, Ze &i ztraceji schopnost odpovidajicim
zpisobem reagovat na¢iné Zivotni situace. Raa¢ pro diti nesmi byt nahradou
béZzného Zivota. (Suchy, 2007)

Dle Hofbauera (2004) maegiejni vyznam kvalita voln@asovych aktivit. Dlezité
je zorientovat se v nabidce, vybrat vhodnou i&plnéhocasu a aktivit se Z@astovat.
Ve vybkeru vhodnych aktivit pro &i mladSiho Skolniho&ku mé velkou ulohu rodina.

Cas straveny u obrazovek ag¢ftace ,zabira prostor* smyslupdisi naplni. Ugite
by nentl nahrazovat aktivniinnosti — sport, pobyt venku, sdiletdsu s vrstevniky,
apod.. Fyzicky pohyb je pro div tomto obdobi dlezity. Utlum fyzického pohybu by

mohlo vést ke zdravotnim a psychickym obtizim.
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Nenelo by se zapominat nail@Zitou slozku, kterd pozitienrozviji osobnost
ditéte —cetbu, geditani pohadek a dalSickRku primérenym zanii. Rodie by nendli
tuto sloZzku podagvat acteni by se rflo stat gijemnou sotasti kazdého dneiiBtup
rodict ke knize aetb se také odrazi ve vztahu jejicttick literatue. Proto takéetnost
I kvalita ¢teni cti nejen mladSiho Skolnihoeku ma ve vytu volnaiasovych aktivit
klesajici tendenci.

.V roce 2013 pipravila Narodni knihovnaCR prvni celostatni reprezentativni
prizkum dti Skolniho ¥ku se zamrenim nacetbu a na vztah di ke kniham
a knihovnam. Vyzkum byl realizovan pomoci kvantiiath a kvalitativnich metod,
cilovou skupinou byly ai ve wku 9 az 14 let. Praktickodast prizkumu provedla
agentura Mediaresearch a.s. &hdat prokehl v z&i a rijnu 2013 na vzorku 1 519

respondent.” (http://www.rodina.cz/clanek9652.hjm

Graf 1. Patet pectenych knih za rsic.
Kolik knih prectes za mesic?
= Z&dnou ® 1 knihu # 2 knihy = 3 a vice knih
o T I - B

Zdroj: (http://www.rodina.cz/clanek9652.hjm

, Cteni knih pafi k zabavnynginnostem volnéhdasu pro 47 % eskych éti, ale
pro mnohé z nich je také spojeno s nudou (18 %tk vyrazné genderové rozdily -
59% divek povazujeteni za zabavné, u chlapge to vSak pouze 37%. S rostoucim
vekem vnimaji éi vyznamcetby knih pro vzédlavani (35 %). Fetina dti cte knihy
kazdy den, ale dalSidtina nepecte za ndsic ani jednu knihu. Hlavnimidodem pro
nectendstvi je konstatovani, £éeni "nebavi,"” silnou konkurenci jsou jiné aktiwitiim,

televize, internet, Facebook adiacové hry.” (http://www.rodina.cz/clanek9652.hjm
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Graf 2: Nejcastji ctené zanry.

Jake zanry nejradéji ctes?
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Zdroj: (http://www.rodina.cz/clanek9652.htm

.Pouze 12%ceskych dti uvedlo, Ze jim rode nikdy nepeditali. VetSina ceskych
deti (75%) dostava alespoobcas knizku jako darek. d nejcastji ctou povinnou
Skolnicetbu (51 %), to, co dopotukamaradi (50 %) a rode (43 %), znény vyznam
mé& i vlastni objevovani knih v doméci nebaey® knihova nebo na internetu.
Z hlediska Zant nejvice preferuji dobrodruzné knihy, knihy oratdch, pohadky
a komiksy. Zhrubarétina ceskych dti nedostava od svychciteli: zadny seznam
doporuenych knih. Bti jednoznane preferuji volny vybr titulu knizek keteni.”

(http://www.rodina.cz/clanek9652.hym

4.4 Faktory ovliviiujici volno¢asoveé aktivity

Jak di¢ mladSiho Skolniho &ku travi swij volny ¢as? Kazdé jinym Zpsobem,
nékdy se zvolen&innosti velmi podob# prolinaji, u jinych dti jsou zcela odliSné.
Vybér a realizace voln@sovych aktivit jsou ovlivéiny mnoha faktory, ke kterym nap
pati osobnost a individualita die, rodinné zazemi ve kterém ugta, zajmy rodiny,

finanéni moZznosti rodiny, sociélni postaveni rodiny, tegialni dostupnost, moZznosti
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nabizené obcéi méstem, nabidka aktivit pod zastitou Skoly, vrsteynicédia. Tyto
a dalSi faktory ovlisuji dit¢ v oblasti volnéh@asu.

Rodina je prvnim faktorem, ktery owviiuje di€ v tom, jak travit volnyas jiz od
narozeni. Rode od kojeneckého &ku pres obdobi batolete, fgdSkolniho wku
a mladsSiho Skolniho¢ku a dale, pedkladaji dtem moznosti volngasovych aktivit.
Ovsem v kazdé rodémnemusi tato nabidka byt tak Upemysluplna a uspokojiva.

Jelikoz edomi vlastniho ,ja“gili identita digte, se rozviji az v 8 — 12 letech, je po
celou dobu obdobi mladSiho Skolnihogky nutnost vedeni rodli v oblasti
volnocasovych aktivit. | kdyz se desetileté &dizda byt relativd bezstarostné,
vyrovnané, se zajmem o §8i swt, stale se je8tjeho osobnost ut¥a Z tohoto dvodu
nelze od ditte alekdvat plnou odpadnost za smysluplnou volbu a realizaci
volnocasovych aktivit. V tomto &ku by nEla rodina digti predlozit navrhy aktivit,
motivovat ho, udat mu cil, rozvinovat jeho zajmyavednosti a odhalit jeho mozné
vlohy, které nenasithnasnéruje k vhodr zvolenéfinnosti. (Matjcek, 2007)

Dalsi sloZkou, ktera fite ovliviiovat zgisob traveni volnéhdasu je Skola. Skola
je mistem vzdavani, mistem, kde Zak nabyva nejefuamosti, ale také zkuSenosti
v oblasti spoléenské. Dit je ve Skole v kazdodennim kontaktu s dbgpi (ucitelé,
vychovatelé, kuch#ty, uklizetky, Skolnik) i se svymi kamarady — vrstevniky.

Funkce Skoly v oblasti vychovy ve volnékase vymezil ve své knize Hofbauer
(2004). Jednéa se &yii zakladni funkce: vychownavzdklavaci, socialni, preventivni
a zdravotni. Aby byly vSechny tyto funkce upkaty, méla by Skola nabidnout
smysluplné volngasové aktivity mimo vyuku, ale pod zastitou odmneho pedagoga.

Z toho vyplyva, Ze ,Skola“ neni jen poskytovateleatélavani, ale také zdrojem
relaxace, zabavy, sportovnitiokulturniho vyziti. Dle Pavkové (2002) Ize totagmbeni
Skoly rozalit na formalni a neformalni. Formalni sloZzka vyehého misobeni na &i
ve Skola je chapana jako proces #&ladani, @i kterém zaci nabyvaji zkuSenosti,
védomosti, dovednosti a navyky. Neformalni sloZka raaje vSechny ¢innosti
a aktivity, které se odehravaji mint@sovou dotaci Skolni vyuky, ale stale v rdmci
Skoly. Do této slozky spada rfagkolni druzinai Skolni krouzky.

Pti pobytu ve Skole je jen malad prajgbdobnost, Ze ditbude samo. Té#h
veskerycas travi se svymi vrstevniky. Ti maji velky vliv mpisob traveni volnéhasu

jedince.
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Vagnerova (2005) ozdaje vrstevniky jako velkou socialigai skupinu piblizné
stejrg starych jeding, ktei maji stejné nebo podobné zijmymnost a cil. V této
skupire dochazi k rozvoji socialnich vztala k vzajemné interakci a dizde nachazi
relaxaci, uvoldni a zabavu. Zak nemusi spadat jen do 3kolni wiite& skupiny, ale
i do dalSich (parta afi travici spoléné¢ volny ¢as venku na ifisti, skupina dti
dochazejici na stejny krouzek, sport, apod.).

Déti mladSiho Skolniho &ku stale ¢asgji propadaji medialnimu tlaku. Suchy
(2007) definuje média jako préstdek komunikaceéili sdélovaci prostedek penasejici
n¢jaké informace prosednictvim knih, tisku, televize, rozhlasu, intemnetpod.. Tyto
prostedky jsou oznéeny jako prosedky technické a socialni systémy.

Dit¢ je nefasgji ovlivnéno filmem prostednictvim televize nebo internetu.
Blazek (1995) tvrdi, ze&l pramérné pied obrazovkou travi 25 hodin tyifvice nez
3,5 hodiny den¥). AvsSak televizni programy nabizeji g8 vhodné péady pro dti
nejen po 22. hodin ale také v prbéhu celého dne. Dle Blazka éite wku 11 let vidtlo
v televizi 52 000 vraZzd, ozbrojenych loupeZggadeni a znasini.

.NejvetSi hrozbu pedstavuje pro &i a mladez mediélni nasili, jednak proto, Ze
predva@né scény byvajiidis krvavé a kruté, drastické az sadistické, jedpeoto, Ze
nespravedlivé, zlinné nasili ve filmech (i ve zpravodajstvi)ezita byva kdeno se
sympatii. Nasili, by ,mekei”, zaplavuje spolu s @denim ¥ci — i ditské paady.
NejwtSim nebezp@m jsou brutalni pditacové hry, kde je dditsamo v roli agresora.”
(Ri¢an, 1995, s. 61)

Sledovanim nevhodnych televiznichiadi, ale i ,novodobych” pohadek, vede
k poSkozeni &ské duSe. Nasili, které shlédnou v televizi je péopredevSim velice
lakavé a nenasitnnuti k napodobovéani. Mohou rakouSet Sikanovat bezbranného
spoluzaka, jelikoz podobny #@pob chovani vidli na obrazovce. Ale i kdyz uéed
nedochazi kimému napodobeni, je v nich probouzeno neba®pealibeni v krutosti,
destruktivite a libost v nteni \&ci. Zarovaé se oslabuje jejich schopnost soucitu.
U jinych c&&ti miZze byt reakce na sledovani nasilnychrgob jina a mize vést az
k bazlivosti, k giliSnému strachu z nasili a ke zbkmu chovani. Toto je také velice
nebezp&né. Rican, 1995)

Jak se tedy maiji rotk zachovat, aby se tomuto vyhnuli?¢ith je dobré jiz od
atlého vku nastavit gjaka pravidla, kterd se musiasledré dodrZzovat. Blazek (1995)

zastava nazor, Ze proé¢td predSkolniho ¥ku je jednoznéné sledovani televizni
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obrazovky Skodlivé a pokud je tato pasiwimnost vyazena z volngasovych aktivit,
dit¢ tim jenom ziska.
Dit¢ mladSiho Skolnihodku se stale jeStnachazi ve fazi, kdy nemé zakotvenou

jednozné&nou hranici vnitniho a vijSiho s¥ta, proto neumi odliSit skuteost a fikci

v televiznich peéadech. AvSak takto starého zZaka figeme od televize Upnoprostit,
jelikoz by se vymykal vrstevnikn (coz by mohlo vést k izolaci dfe, Sikag, pocith
mértcennosti, apod.) a zaravéy secasté&ne citil byt vylowen z rodinného Zivota. Je
vSak dilezité, aby byly televizni gady pro dti velice pe&livé vybirany, aby rodie

spolu s dtmi porady sledovali a nasledm vidéném mluvili. Ri¢an, 1995)
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5 POPIS PRUZKUMU

Prizkumné Seéeni diplomové prace je zateno na zji&tni vyskytu naruSené
komunikani schopnosti u @i na 1. stupni Zakladni Skoly Neratovice a naisgb

traveni volnéh@asu &chto dti.

Stanoveny cil, déi cile, ptizkumné otazky a hypotézy slouzi k zjigit shodyci
rozdilnosti ve volndasovych aktivitach &i s naruSenou komuni&ai schopnosti adti
bez naruSené komunikai schopnosti, porovnani @gobu traveni volnéhgasu u &chto
dvou skupin ¢ti a zda nize mit nevhod& vybrana volntdasova napl jese n¢jaky vliv

na komunik&ni schopnosti.
Prizkumné Séeni bylo realizovano v k¢nu acervnu roku 2014.

V prvni polovirg kvétna byly sestaveny prvni verze dotaznikteré vyplnilo
27 d&ti prvnich tid v VIII. odkleni Skolni druziny jmenované zakladni Skoly. Tyto
zkuSebni anonymni dotazniky slouzily k ziskani imfaci o¢asové dotaci na vypini
dotazniki a o porozurni textu @&tmi. Poté byly dotazniky skartovany. Ka@né verze

dotazniki vznikla po drobnych Upravach v polovikvétna 2014.

Pred zahgjenim gezkumného Sééni bylateditelce Zakladni Skoly Neratovice
piedana Zadost o povolenitgkumného $&eni na 1. stupni Zakladni Skoly Neratovice
(viz. Friloha A) spolén¢ s Vyjadenim k zadosti o povoleni jgkumného Séeni na
1. stupni Zakladni Skoly Neratovice (viz.filBha B), vzorovym Dotaznikem
(viz. Priloha D) a Informovanym souhlasem pro kmdi(viz. Riloha C). Po kladném
vyiizeni a povoleni dotaznikového i®&eti feditelkou Skoly byl d&tem rozdan
informovany souhlas pro rag, ktery si mily vlepit do notysku urenému na domaci
ukoly a co nejtive pinést od rodit vyplnéné a podepsané. Z celkovéhapod21 dti
piineslo spravé vyplnény formul& 411 dti, 7 dti dlouhodoks chybkilo a 3 dti ani do
zahjeni dotaznikového Bati vyplreny formul& neginesly. Rodée v tomto formulé
meéli zaznamenat, zda souhlasi, aby se jejiclt ditonymniho dotaznikove geni

zW&astnilo a zda déttohoc¢asu navavuje logopedii.

38



Béhem prvni polovinycervna vyplnilo dotaznik 315¢&t z 1. stupa Zakladni
Skoly Neratovice, 46di chykélo a 60 @ti dotaznik nevyplovalo z divodu nesouhlasu
rodi¢t. VSichni Zaci dostali stejné dotaznikyetidnavstvujici logopedii n&ly pouze
v pravém hornim roku dotazniky ozeamé pismenem L. iodem je anonymita
dotazniki a nasledna spravnosti gpracovavani vysledk Zaci vyphovali dotaznik
v pribéhu vywovaci hodiny (po domluys #idni witelkou) a po vyplgni ihned vratili,
navratnost byla tedy 100%.

VSech 315 vyplenych dotaznik bylo bihem cervnha a cervence 2014
zpracovano, vyhodnoceno, odgdv seteny a nasledhbyla vytvdena analyza dat.
Odpowdi déti a vysledky dotaznikového $emi jsou zaneseny do tabulek a grafteré

umoziuji prehledné a logické uspadani.
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5.1 Cil, dil¢i cile, prazkumné otazky a hypotézy péizkumu

Hlavnim cilem diplomové prace je zjistit vyskyt ndené komunikai schopnosti
u cti na 1. stupni vybrané zakladni Skoly a poukazajefich zmisob traveni volného

¢asu.
Dil¢i cile:

- zZjistit, zda jsou volngasové aktivity rozdilné u & s naruSenou
komunika&ni schopnosti a uétd bez naruSsené komunik@ schopnosti

a Vv jaké mie;

- porovnat zfisob traveni volnéhgasu u &chto dvou skupin &i a zjistit,
zda voln@asové aktivity maji jest vliv na naruSenou komuni&ai

schopnost u@i mladsiho Skolnihodku;

Praizkumné otazky:

1. Kolik dti mladSiho Skolniho &ku z vybrané zékladni Skoly se potyka
s naruSenou komunikai schopnosti?

2. Jaky je rozdil ve Zysobu traveni volnéh&asu u dti s narusenou komuni&ai
schopnosti a udi bez narusené komunika schopnosti, je-li &§aky rozdil?

3. Maji voln@asové aktivity vliv na naruSenou komuniké schopnost u ai

mladsiho Skolnihodku?

V souvislosti s danym fzkumem jsou stanoveny tyto hypotézy:

H1 — U fetiny &&ti mladSiho Skolnihodku z vybrané zakladni Skoly se vyskytuje

narusena komunikai schopnost.
H2 — \&tSina dti s naruSenou komunikai schopnosti se radanuje ceths.

H3 — D&ti s naruSenou komunikai schopnosti travi u obrazovek, monitati
displejr televize, poitace, tabletu, mobilniho telefonu, PSP, videoher, atd.

vicecasu nez &i bez naruSsené komunikai schopnosti.
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5.2 Charakteristika pr aizkumného vzorku

Respondenti pro dotaznikove i&eti byli vybrani na zakladzanmerného vykru.
.Zamerny vyker se uskutéiuje na zaklad urceni relevantnich znak tj. téch znak
zakladniho souboru, které jsouilézité pro dané zkoumani(Gavora, 2010, s. 79)
JelikozZ je diplomové prace z&iena vyhradé na dti mladSiho Skolniho &ku, staly se
vhodnym a reprezentativnim vzorkem vSechéy ol 1. stupni zakladni Skoly. Jina dalSi

kritéria jiz nebyla stanovena.
Popis Z&kladni Skoly Neratovice

Pro tento pizkum byla vybrana Zakladni Skola Neratovice, kardnachazi v ulici
28.fijna ¢. p. 1157 v Neratovicich. Skolni rok 2013/14 byb @kolu velmi vyznamny,
protoZze oslavila 30 let od zalozeni Skoly - bylavebst otewena 1. z& 1983.

V prabéhu 30-ti let se do historie Skoly zapsalo tisicdi & rodtd, stovky witela

a ostatnich za#sstnané. Ve Skolnim roce 2013/2014 byloriyitano 718 Zak ve
31 tidach (1. stupe 18 tid, 2. stupg 12 tid a 1 tida gipravna), z toho 421 &t

1. stuprt, 287 dti 2. stupg a 10 d@ti v pripravné tidé. Déti 1. stupr maji moznost
navstvovat skolni druzinu s kapacitou 246tid(l. - VIII. oddéleni). V tomto Skolnim
roce ve Skole pracovalo 5Ziteli, 8 vychovatelek 3kolni druziny, 12 spravnich

zanestnand, 7 kuchaek, 1 asistentka pedagoga acitelka pripravné tidy.

Skola je velmi dote situovana, nachazi se na sidlisti a zarareal Skoly
disponuje s velkym zatragnym pozemkem a rozsahlym sportovnim arealem. Jsena
o velikou pavilébnovou moderni Skolu, jeji prigsti pisobi velmi esteticky. i maji
nejen svou kmenovouritlu, ale di se gedevSim v dole vybavenych odbornych
uc¢ebnach. Skola ma mnoho pracoven, které jsou ka&abrdophovany moderni
technologii a porickami. Mezi odborné debny pati nagiklad pracovna fyziky,
chemie, hudebni vychovy,tipodopisu, dale pracovny informatiky, jazykovéebny
a jazykova laboratp multimedialni pracovna, dilny, @ria kuchyika a d¥ télocvicny.
Pro dti 1. stupr je zde osm oddeni Skolni druZiny. Skola je materiélrdolie
zajiS€na, vyuziva modernich paroek a nejen ty zaji§iji pro cti zajimavou a kvalitni

vyuku.
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Popis vybraného vzorku

Ve skolnim roce 2013/2014 nawgbvalo 1. stupge Zakladni Skoly Neratovice
421 ckti, z toho 212 chlagca 209 divek. Ale bohuzZel se dotaznikovéhizkumného

Seteni nezdastnili vSichni Zaci.

Tabulka 1: Pcaet chlapé a divek 1. stuphZakladni Skoly Neratovice.

1. r@nik | 2. raénik | 3. raénik | 4. rainik | 5. ratnik | Celkem
Chlapci 55 41 40 42 34 212
Divky 43 53 32 51 30 209
Celkem 98 94 72 93 64 421

Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

Kone€ny prizkumny vzorek tvei 315 Zak, tolik responderit se vcervnu 2014
Gcastnilo dotaznikového geni. Zbylych 45 &ti dlouhodolk chykelo a u 60-ti dti
rodice nesouhlasili s vyplmim dotaznil. Tyto dsti mély v dobs vyplhovani dotaznik

svymi spoluzéky zadanou nahradni praci dle aktuglaiovaci hodiny.

Tabulka 2: Prizkumny vzorek respondent patet chlapé a divek.

1. r@nik | 2. raénik | 3. raénik | 4. rainik | 5. ratnik | Celkem
Chlapci | 43 31 33 30 25 162
Divky | 36 42 25 30 20 153
Celkem | 79 73 58 60 45 315

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)
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Tabulka 3: Prizkumny vzorek respondent

1. raeniky | 2. r@&niky | 3.ra&niky | 4.ra&niky | 5.ra&niky | Celkem
THd 1A 1B,| 2.A,2B,| 3.A,3B,| 4.A,4B,| 5.A,5.B,
y 1.C,1.D| 2.C,2.D 3.C 4.C,4.D 5C

gg;k""y paet 08 94 72 93 64 | 421
Patet
zGcastrenych dti 79 73 58 60 45 315
Patet dbti
s nesouhlasem o 8 16 5 22 9 60
rodi¢u
Chyhgjici deti 11 5 9 11 10 46
Paset dsti 18 7 3 2 37
Ir:)a‘fé(‘a’é‘{i'c' ch—12 | ch-5 ch—6 ch-3 ch—2 | ch-28

9op d—6 d—2 d—1 d-0 d-0 d-9

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

ch = chlajpad = divek

Z celého potu 315 respondeiit pouze 37 &i navsStvuje logopedii, z toho
28 chlaf a 9 divek. Nejvice (18) zake ,z lavic" prvnich tid. Z druhych aittich tid
dochézi na logopedii po sednéitelch. Zectvrtého r@niku 3 a z patého 2.

Vek déti se pohyboval v rozmezi od 6-ti do 13-ti let. petrejSi skupinou jsou

déti ve weku 8 let a nejstarsi 13-ti letétdjsou pouze d¥.

Tabulka 4: Veék responderit

Vek deti 6

71 8

9| 10/ 11

12| 13

Patet dti 8

70| 72

55| 58|42

Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

Déti spolupracovaly velice aktién a okamZzi. Dotaznikového Sggni se

zWastnily pouze zaci, kie méli od svych rodii podepsany souhlas &asti na

dotaznikovém pgizkumném Seéeni a jelikoz byl pizkum anonymni, neni mozné

majitele dotazniku vyhledat.
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Etické zasady

Pred dplnym zahajenim fmkumného Séeni a ped rozdanim anonymnich
dotazniki détem gredchazelo formalni povoleiéditelky Skoly a taktéZ povoleni radi

déti z 1. stupn Zakladni Skoly Neratovice, které s€lyndotaznikového Sini (Eastnit.

Reditelce byla pedana Zadost o povoleni tgkumného 3&eni na 1. stupni
Z&kladni Skoly Neratovice (viz.iffoha A) spoléné s Vyjadenim k Zadosti o povoleni
prizkumného Séeni na 1. stupni Z&kladni Skoly Neratovice (viziildha B),
Informovanym souhlasem pro redi (viz. Riloha C) a vzorovym Dotaznikem

(viz. Priloha D). Panfeditelka obratem kladnvyiidila formalni nalezitosti.

Poté byly tidni witelky Zaki prvnich az péatychiid pozadany o spolupraciip
dalSich krocich. fidnim witelkam byly gedany Informované souhlasy pro rémli
(viz. Friloha C), které spote¢ s zaky ndly vlepit do notysku ufenému na domaci
Ukoly a co nejdive pinést od rodit vyplnéné a podepsané. Spéah s Informovanym
souhlasem dostaly seznangtidsvé tidy, kam zaznamenavaly Udaje o souhlésu
nesouhlasu rodi daného déte s dotaznikovym S&mnim a déle zda rogk zaznamenali,
jestli jejich syn nebo dcera dochazi na logopdditi, u kterych rodie nesouhlasili
s ptizkumnym Seaenim, dotazniky nevypbvaly a plnily nahradni ukoly tykajici se té

dané vydovaci hodiny dle Skolniho rozvrhu.

Dotazniky byly zcela anonymni, nelze majitele ddhte Red rozdanim
a zahajenim vypbvani byl d¢tem vysétlen (Zel, postup a anonymita. Byly pozadany
o pravdivé odpodi, za které se ffpadre, vzhledem k anonymif nemusely sty#.
VSichni zaci ndli stejné dotazniky, pouzectl navsevujici dle rodéa logopedii nély
dotazniky oznéené pismenem L v pravém hornim rohétddn byl tento drobny rozdil

vyswétlen.
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5.3 Metody sbéru dat

Pro zpracovani praktick&asti diplomové prace byl pouzit kvantitatévn
orientovany druh gizkumného Séeni. Aby se ziskalo dostéte® mnozstvi informaci
a potebného mnoZstvi dat, byla zvolena dotaznikova neetddotaznik je metoda
hromadného ziskavani tdgpomoci pisemnych otazeKMartl, Hartlov4, 2009, s. 121)
Pfi malé casové investici lze ziskat velké mnoZstvi informagioto je dotaznik

negastji vyuzivanou metodou k zji®vani udaj. (Gavora, 2010)

Dotazniky pro dané pekumné Séeni ntly dvoji podobu. Prvni a zkuSebni verze
dotazniku byly pedlozeny 27 Z&km prvnich r@nika. Tyto zkuSebni dotazniky slouzily
k ziskani informaci @asové dotaci na vypini dotaznik a o porozurni textu d¢tmi.
Poté byly dotazniky skartovany a po drobnych GprAvhyla zpracovana koéea
a finalni verze dotaznik

Dotaznik obsahuje Udaje cku ditte, o kmenovériidé a dale 26 otézeki
polozek.,Jednotlivé prvky dotazniku se nazyvaji otazky.z&éddotazniku se vSakkaly
ozna'uje jako polozka. PolozZka je vhaghi oznaeni tehdy, kdyz vyrok nema tazaci, ale

oznamovaci formu.{Gavora, 2010, s. 121)

V tomto konkrétnim dotazniku (viz.ifoha 4) byly podle stupn otewenosti
pouzity ti typy otazek: (Gavora, 2010)

19 uzavenych - otdzkd. 3, 4, 5, 6, 8, 9, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 18,221 23, 24, 25, 26;
3 polouzayené - otazka. 2, 10, 19;

4 otevené - otazkd. 1, 7, 17, 20.

Otazky ¢i polozky v dotazniku jsou systematicky sestavemwyétyi okruh.
Kazdy okruh je vzdy tématicky zaien na ukitou problematiku. Prvni oblast otazek
(otazky ¢. 2 — 6) je ¥novana kladnémui zapornému postaveni &i¢ k modernim
technologiim (televizor, pitac, tablet, PSP, mobilni telefon, hraci konzol&tnost
a oblibenost jeho vyuzivani. Druhy okruh otazekge®tren nacetbu a knihy a vztah
ditétte ke knize. Tento okruh pokryvaji otazky 8 - 11. Ve ietim oddilu otazky

¢. 12 — 19 zjiduji, jak travi di¢ volny ¢as srodii a rodinou a na sportovni vyziti.
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Posledni je logopedickd oblast. Otazky v tomto blkrg. 21 — 26) jsou &novany
problematice komunikani schopnosti déte. Jaky je subjektivni nazor & na svou
komunika&ni schopnost a zda doch&iinavstvoval logopedické pracovist Otazky
s¢. 1, 7, 20 jsou vyznamewstejne, akoliv jinak slovre polozené: ,,Co nejragi délas
ve volnémcase? Jaka je tvoje nejoblikkgi cinnost, kterou by jsi chit délat paad?
oddilu otazek a paetim oddilu. Otazky maji kontrolni charakter, magi kol zjistit,
zda si di¢ stoji za svou oblibenodinnosti, ¢i je ovlivnéno predchozimi otazkami

a odpo¥d’'mi.

Dotaznik respondenti vyipbvali osobg a v pfabéhu vyuwovaci hodiny. Po
predchozi domlu¥ s #idnimi witelkami byl stanoverfasovy harmonogram v rozmezi
dvou tydri, kdy je mozné Zaky danéidy 1. stup® navstivit a pozadat o vypini

dotazniki. VSechny dti aktivné a s nadSenim spolupracovaly.

Pred zahajenim vypbvani dotaznik byli respondenti obeznameni o tom, $ro
dotaznik vyphuji a kéemu je uken. Byli také seznameni sigihem vyphovani
dotazniki a druhy otdzek (uz&né otazky krouzkovat, polozané zakrouzkovat,
piipadré vepsat odposd® a u otevenych strdné ¢i jednoslovié odpowvdet). Déti
Z tretich, ¢tvrtych a patychifd si otazkycetly a vyphovaly samy, fipadré jim byla
zodpov¥zena odposd’ na konkrétni dotaz. Kazdy skiwyplinovani postupoval viastnim
tempem a po doka@eni dotaznik odevzdal. d&em v prvnich a druhychitdach byly
otazky c¢teny jedna po druhé a Zaci¢invzdy po gecteni otazky zaznamenat svou
odpowd. ,Prviiackim® ob¢as pomohlaitdni witelka, gredevsSim u otaenych otazek.

Po vyplreni také vSichni dotazniky odevzdali. Navratnostdafki byla tedy 100%.

Vysledky dotazniku byly zpracovany a zaneseny pedsictvim tabulek a gréaf
v nasledujici kapitole Interpretace udldNazvy téngi vSech graf a tabulek jsou totozneé
s otdzkami v dotazniku. Prorghlednost a lognost byly zvoleny dva typy graf
sloupcové a kokové. Kazdy graf znaztwje odpo¥di responderit jedné otazky.
V kolatovych grafech je vZzdy uvedena absolugiinostcili pocet odpoedi 315-ti Zak
a relativnicetnost poet odpo¥di prevedeny na procenta. Ve sloupcovych jegemost
absolutni. D¢ tabulky pokryvaji vice otazek. Prvni tabulka zaljenotazky 12 -16,
druha 21 — 26.
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U otewenych otazek mohli respondenti uvést vice oddgvavsak do celkového
vyhodnoceni byla zagétana jen jedna. Na tento fakt bylytidupozorrény a proto nily

~ ooyt

podtrhnouti jinak ozndit.

JelikoZz respondenti u otsnych otazek odpovidali veliceiznorod, byly
vytvoieny ukité kategorie, kam odpedi byly zaazeny. Kategorie jsou podrabn
popsany a objagny pod grafent. 4.

Pod kazdou tabulkou a grafem je kratky komgntdery dophuje potebné
informace. Komentaje vzdy zanifen na vyet odpo¥di vSech respondenta vzdy
nasledujici graf a jeho komentdbjasiuje odpo¥di déti navSévujicich logopedii. Dale
pro zajimavost nasleduje &gt odpovdi diti z kazdého réniku zvlas.
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5.4 Analyza udaji

Graf 3: Otazkac. 1 — Co nejragli délas ve volnéntase?
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Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

Na otazku ,Co nejragi dé¢las ve volnémcase?* odpovidalo nejvice (78)
responderit z celkového p&tu 315 odpowdi z kategorie Ven, iité (viz. Kategorie
nize). Pomirné pcocetné jsou také odpedi v kategorii Sport (52), Hry (46) nebo PC
(45). Naopak nejmérpoietnd je Skola, Zvataci Krouzky.

Graf 4: Odpowdi 37-mi cti navStvujicich logopedii.
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opPC oTv

W Zvifata O Malovani

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

Taktéz @ti s naruSenou komunikai schopnosti néastji travi ¢as venkuci na
hiisti - 10 ckti. Také 10 dti si rado hraje, tauz se stavebnici (ngstji Legem),
s hr&kami, nebo se rddo za&stna tvdivou vyrobou. 5 dti uvedlo jako nejoblibefjsi
¢innost jizdu na kole a 5 Zaksport (fotbal, tenis, hokej). Jedna divka uvedk,si
nejractji hraje a stara se o svého psa, a pouzé&idudedly hru na péitaci a tabletu. Jen
jeden zak se nejréjl diva na televizi.
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Tti nejcastjSi odpowdi dle raniku:
. ra&nik — Hry (21 odpogdi), Ven, Histé (13), Kolo (10);
. ranik — Ven, kisté (13), PC (13), Hry (12);
. raénik — Ven, st (19), PC (8), Hry (8);
. raénik — Ven, Histe¢ (18), Sport (14), PC (8);
. ranik — Ven, kisté (15), Sport (7), PC (7).
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Kategorie

Z davoda raznorodosti odpoidi respondetit v otewenych otazkach bylo nutno
odpowdi ,zaSkatulkovat* do ufitych kategorii. Tyto kategorie plati pro otazkyl, 7,

20 acasteéng i 17.

TV — sledovani televiznich programodpa@inek u televizoru, népsgjSi odpowdi typu:
.koukam na telku“, ,divam se na pohadky", ,koukain. n (konkrétni film, péad,
televizni kanal)*;

PC — tato kategorie zahrnuje veSkeré moderni tdobiey na kterych se daji hrat hty
jejim prostednictvim komunikovat s ostatnimi lidmi, tagtji byl uvadn pasitac
(pccitacove hry i facebook — socialnit; tablet, pot&asté odpogdi byly mobilni
telefon, PSP a X-box;

Hry — do této kategorie spada ¢eggji hrani si s hrékami, stavebnicemi (n&hstji
uvacné Lego), spokenskymi hrami, hrani si s mladSim sourozencem, také
kreativni tvdeni a rukodiné prace (vyroba naramkzviratek z koralk, modely
autci letadel);

Malovani — malovani, kresleni, vybarvovani omal@kanza pouziti vodovych
a temperovych barev, pastelekfiyrstovych barev;

Cetba —¢teni oblibenych knih &asopis;

Skola — do této kategorie bylyiz@eny odpogdi typu domaci tkoly, ¢eni, giprava do
Skoly, matematika, gdtani;

Spanek — népstji spat, potom lezet, odpivat, ,valet" se a nic netdat;

Zvitata — mazlit se, starat se, krmit, hrat sigwat, verit, chodit na prochazkistit,

negastji uvackné zvie je mote a pes, potetk, kiecek, zelva, kralik;
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Doméaci prace — nejfrekventovgsi odpowdi této kategorie bylo uvedeno ieai
a pomahani mamince, dale uklizet poseli uklizet nddobi z ntky, poméhat
S vysavanim a vytiranim;

Zahrada, bazén — hréat si na zakirdgthat po zahrat] pomahat s ¢stitelskymi pracemi,
sekat travnik, grilovat, traviias na zahrad koupat se, hrat si a skakat do bazénu;

Tanec, hudba — tanec klasicky, latinsko-americkigrtalni, zumba, aerobic, &g hra
na hudebni nastroj (Rigstji kytara, klavir, flétna, saxofon);

Krouzky — nefasgjSi odpowdi této kategorie byly krouzky sportovniho charakte
turisticky ¢i modeldsky krouzek;

Ven, Hist¢ — chodit ven, litat“ venku, chodit za kamaradghat s kamarady venku,
schazet se venku s kamarady, chodit na procharéyshvenku, chodit naii§te,
hrat si na ksti;

Kolo — nefastji jezdit na kole, projizét se na kole, &at smyky na kole, také sem byly
zarazeny odpogdi kolobézka, jezdit na kolok¥ce;

Sport — tuto kategorii nejvice pokryval fotbal, velké mfe byl také uvéaeh florbal
a dalSi sporty (hokej, tenis, badminton, volejtkalrate) a trampolina, skékat na
trampolire.

Graf 5: Otazkag. 2 — Divas se rad na televizi? Na co?

350 H

300 - 239 O Pohadky
E 250 4 (] Filrr.l%/
S 500 - | 89 @ Serialy
-§' B Dokumenty
5 150 A O Soutéze
Y100 - B Zpré
o pravy

39
- 5049 16 30 123 » 24 O Sport
0 —
Ne Ano

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

Z celkového vybraného vzorku 315 respondejth 16 odpo¥délo, Ze neradi
sleduiji televizi. 299 &i odpowvdelo, Ze ANO a nejvice na pohadky (kreslené i filmové
Vecernicek, nefastji jmenovanou pohadkou — kreslenym seridlem — Byinpsonovi).
39 dti uvedlo, Ze se nejrajl divaji na filmy (filmy pro dti, filmy se zviaty,

dobrodruzné filmy, zfirody a dva Zaci také uvedli horory). Na serialye(evsim na
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détskych televiznich programech étidspiSe z vysSich smika uvacly Ulici a Ordinaci

vV rizoveé zahrag) se rado diva 30 respondenfi2 zak sleduje dokumentyipdevsim

o zviratech, o firod, o vesmiru, o dinosaurech, o rybach a dokumendlesnou
tématikou. Sowe jako je Superstar &€esko — Slovensko ma talent maji radi
3 respondenti. Pouze 2tdsleduji zpravy a na sport se diva 24 &agredevSim na

fotbal, hokej, Olympijské hry, jezdectvi a tenis.

Graf 6: Odpowdi 37-mi ctti navsevujicich logopedii.

O Pohadky

B Filmy

W Zpravy

O Sport

O Serialy

B Dokumenty

Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

Zadné zdchto diti neuvedlo negativni odps¥. VSichni radi sleduji televizni
porady a to nejastji v 29-ti pripadech pohadky (zaci uwddVecernicek, SpongeBob,
Jak vycwvtit draky, pohadky o zvatkach, pohadky). Dva Zaci uvedli filmy, sport

a serialy a jeden zak se negpdliva na zpravy a dokumenty.

NejcastjSi odpowdi dle raniku:

1. ratnik — Ne (1 odpo&d’), Ano (78), nejastji pohadky (59), sport (6), serialy (4),
dokumenty (4), filmy (3), zpravy (2);

2. raénik — Ne (3 odpoddi), Ano (70), nejastji pohadky (54), filmy (6), sport (5),
serialy (3), soutze (2);

3. raénik — Ne (1 odpos&d’), Ano (57), najastji pohadky (33), sport (7), seridly (7),
filmy (6), dokumenty (4);

4. rainik — Ne (7 odpogdi), Ano (53), nejastji pohadky (29), filmy (8), serialy (7),
sport (5), dokumenty (3), saue (1);

5. raénik — Ne (4 odpogdi), Ano (41), nejastji filmy (16), pohadky (14), serialy (9),
sport (1), dokumenty (1).
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Graf 7: Otazkac. 3 — Kdyz jsi doma, tak se na televizi divas?

O Porad
O Chvili
O Jen na réco

O Nikdy

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

U této otazky jsou v dotazniku mozrie moznosti odpoddi. AvSak jeden
respondent Zadal o mozna@sirté odpo¥di, jelikoz televizi nesleduje nikdy, ani ji doma
nemaji. Témt polovina d@ti se diva na televizni obrazovku chvili a 127wéleduje jen
vybrané peéady. Skoro 10 %, to je 3G, ozn&ilo prvni mozZnost odpasdi — paad.

Z tohoto pdtu cti 19 z nich odpovidalo v 1. otazce adwwou odpowdi, ktera
korespondovala se sledovanim televize. Zbylychétilatipovidalo #izné, nejvice vsak,
Ze hraji na pdtaci ¢i tabletu. Rozdily v odpaydi mezi Jen na dto a Chvili byly
vyswtleny: Jen na &co — vybrany ptad, pohadka, \@rnicek, film (vybrany péad
shlédnout a odejit od televizélakt jinou ¢innost). Chvili — sednout si k zapnuté televizi
a sledovat jakykoliv p@ad bez pedem vybraného cile, nebdelba jen odpdvat

u obrazovky a podjakémcdcase jit dlat jinoucinnost, nese#t u ni ,,od rana do v&ra“.

Graf 8: Odpowdi 37-mi cEti navsevujicich logopedii.
10,8%
O Porad
O Chvili

OJen na réco

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)
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Jen vybrané pady s konkrétnim cilem shlédnuti sleduje 11uz&2 respondent
bezcilre sleduje televizni obrazovku a 4&td travi WwtSinu svého volnéhaiasu
sledovanim televize. Na televizi se divajirggh do té doby, nez nastanou povinnosti

tykajici se domacnosti, hygieny, stravy, Skolfippavy, apod..

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. ra&nik — Paad (14), Chvili (45), Jen na&eo(20);
. ranik — Pdad (8), Chuvili (39), Jen naoo(25), Nikdy (1);
. raénik — Pd@ad (3), Chvili (26), Jen na&oo(29);
. raénik — Pd@ad (2), Chvili (27), Jen na&oo(31);
. raénik — Pdad (3), Chvili (20), Jen na&oo(22).
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Graf 9: Otazkac. 4 — Hraje u vas televize celou dobu, co jstea®m

O Ano

ONe

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

Tato otazka byla dem nejprve vysstlena, aby pochopily jeji vyznam: ,Kdyz
piijdete s rodii domi ze Skoly, zapnete televizifeba ji chvili sledujete, poté jde
maminka vét, tatinek teba ®co opravuje a vy si jdete hrat. Hraje televize déiéba
az do veera, nez jdou rode spat?“. Bylo dano viceftigladia, aby vynikla hlavni
mysSlenka této otazky. 194&itfl odpovdélo, Ze NE. U nemalého procenta (38 %i);

121 Zak televize doma hraje neustéle.
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Graf 10: Odpowdi 37-mi ctti navStvujicich logopedi.

O Ano

24

65% ONe

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

U 13-ti dti hraje televize po celou dobu, co travi doma. A Zaki uvedlo

negativni odpod’.

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. ra¢nik — Ano (41), Ne (38);
. ratnik — Ano (26), Ne (47);
. ratnik — Ano (22), Ne (36);
. ra¢nik — Ano (15), Ne (45);
. ra&nik — Ano (17), Ne (28).
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Graf 11: Otazkac¢. 5 — HrajeS hry na g, tabletu, mobilnim telefonu, PSP nebo na

jinych hrach?

OAno

ONe
296
94%

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

Z celkového pétu zkoumaného vzorku 315 responde@®6 z nich hraje hry na
pocitaci, tabletu, mobilnim telefoni jakékoliv herni konzoly. Pouhych 6 %&¢td
z rgjakého divodu hry nehraje.



Graf 12: Odpowdi 37-mi ctti navStvujicich logopedi.

OAno

ONe
36
97%

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

Pouze 1 Zak uvedl, Ze na tabletu¢ipegi, mobilnim telefonwi na jinych hracich
konzolach nikdy nehraje a taktéz oZihau otazky¢. 6 odpo¥d’ Viubec. Zbylych 36 &i

tuto elektroniku pouzivaji.

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. ranik — Ano (72), Ne (7);
. raénik — Ano (67), Ne (6);
. raénik — Ano (58), Ne (0);
. raénik — Ano (56), Ne (4);
. raénik — Ano (43), Ne (2).
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Graf 13: Otazkac. 6 — A jakcasto hrajes?

O Kazdy den

O Kazdou

chvili
O Jen ngkdy

O Vibec

Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

Otazka ,A jak casto hraje$?" navazuje na otazku5. Velky paet zaki (77)

uvedlo, Ze hry progdnictvim elektroniky hraje kazdy den. 2Btichraje hry kazdou
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chvili. Tato skuténost také souhlasi s odpaimi v otazce:. 1, kdy tito Zaci pravv této
otazce odpovidali, Ze radi hraji na PC nebo tabl&teti mozna odpasd’, ktera zila
Jen nekdy”, byla respondedm opit nejprve objaséna (jen rkkdy — nap. jednouci
dvakrat tyds, nijak pravideld, apod.). Tuto moznost ozl nejvice (194) zak, coz je
62 % z celkového ptu responderit 19 dti nikdy Zadné hry nehraje a jsou to tytéz

respondenti, co vipdchozi otazce zvolili odpés’ NE, Ze nehraji Zadné hry na PC.

Graf 14: Odpowdi 37-mi ckti navStvujicich logopedii.

OKazdy den

O Kazdou

chvili
O Jen nekdy

O Vidbec

Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

Stejre jako u celkového piu respondertt tak i u dti s naruSenou komunikai
schopnosti byla n&sgji oznatovana odpodd’ Jen rkdy a to v 23 fipadech. Kazdy
den si sedne k gdaci ¢i tabletu 9 respondeita kazdou svou volnou chvili této
elektronice ¥nuji 4 Zaci. \ibec nikdy nehraje 1 Zak, tentyz, co ife@chozi otazce
odpowdél negativie na otazku zda hraje hry natkweré z&chto elektronickych

pristroja.

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. raénik — Kazdy den (20), Kazdou chvili (9), Jetkdy (42), Viibec (8);
. raénik — Kazdy den (24), Kazdou chvili (7), Jetkdy (38), Viibec (4);
. ratnik — Kazdy den (6), Kazdou chvili (4), Jetkdy (48), Vibec (0);
. raénik — Kazdy den (11), Kazdou chvili (3), Jefkdy (42), Viibec (4);
. raénik — Kazdy den (16), Kazdou chvili (2), Jefkdy (25), Viibec (2).
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Graf 15: Otazkac. 7 — Jaka je tvoje nejoblibgai ¢innost, kterou by jsi ckit délat

porad?
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Zdroj: vlastni pizkum (autorka prace)

Na tuto otdzku wli respondenti odpovidat volnou odpmh. Zpravidla uvadi
jednucinnost, v gipad vice odpo¥di meli podtrhnout, zakrouZkovai jinak ozn&it tu
nejvice oblibenou. Mezi nejoblibgai volnatasovou aktivitu pdt sport Gzného
charakteru. Dale 48 Zalodpovidalo, Ze nejrafl travi ¢cas venku, naifisti, & uz samgi
se svymi kamarady. 47&d uprednositiuje hru na PC a stejny &t cEti si rado hraje
s hrakami, stavebnicemi apod.. Naopak pouze 2 Zaci ug&dlu a to psani ukd] byli
to Zaci z 2.tidy. A v porovnani s grafe 3 velice klesl p&et ckti, které uvedly jako
oblibenoucinnost sledovani televize. Také pobyt venku a iigtéhbyl uvadn vyrazre
mére, avSak tato odp@d’ byla v mnoha fipadech nahrazena odgoV Zahrada, bazén
¢i Sport. Tento grak. 15 se od grafé. 3 liSi v dalSich poloZzkach, kteréilpyly a to

Spanek, Domaci prace a Zahrada, bazén.
Graf 16: Odpowdi 37-mi ctti navStvujicich logopedi.

O Sport

@ Ven, hristé
OHry
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B Zahrada, bazén

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)
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NejcetrgjSi odpowdi byly v kategorii hry (8), sport (7), kolo (7).CPa TV byly
uvacny jen ve dvou fipadech. Odpadi ve srovnani s vysledky v otaz¢e 1 byly
velmi podobné ve % se odpmlr shodovaly. Zbytek odp@di byl velmi podobnygi mél
podobny charakter (dit které uvedlo v otazage 1 Sport, tak zde uvedlo Kolo, Hrat si —
Malovat, TV — PC, Ven — Sport, apod.). Pouzeach respondefitse odpovdi zcela
liSily TV — Sport, Malovat — PC, PC — Zahrada, bazé

Ne¢astjSi odpowdi dle rainiku:
. raénik — Hry (24), Zahrada, bazén (11), Verists, PC (9);
. raénik — PC (17), Sport (16), Hry (7);
. raénik — Ven, Histe (13), Sport (12), Hry (10);
. raénik — Sport (18), Ven,ifste (15), PC (7);
. ratnik — Sport (14), PC (10), Ventiéte (6).
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Graf 17: Otazkas. 8 —Ctes si rad?

Oano

One

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

Prekvapivé vysledky byly vyhodnoceny u otazky8. 254 respondeiuvedlo, Ze
si radi¢tou, coz je z celkového ptu 315 odpovidajicich velké procento (81 %). 19 %,

¢ili 61 responderit odpovdélo negativi.
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Graf 18: Odpowdi 37-mi ctti navStvujicich logopedi.
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Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

VétSina (30) dti s naruSenou komuni&ai schopnosti radd@te. Ale 7 dti,
z celkového p&tu 37 dotazovanych na¥sujicich logopedii zakrouzkovalo odpad,
Ze ¢teni radi nemaji. Zthto sedmi Zak dokonce 2 odpovidali pasi¥ma vSechny
otazky tykajici se oblastietby. Neradi¢tou, knih doma maji malo, nemaji zadnou
oblibenou a nikdy si rgou dobrovolg. DalSich 5 dti ¢tou ok¥as a maji doma spoustu

knih a i jednu oblibenou.

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. ratnik — Ano (65), Ne (14);
. ra¢nik — Ano (63), Ne (10);
. ra¢nik — Ano (48), Ne (10);
. ratnik — Ano (44), Ne (16);
. ratnik — Ano (34), Ne (11).
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Graf 19: Otadzkac. 9 — MaS doma knizky?

O Ano, hodné
O Ano, ale méalo

O Ne

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)
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Na otazku: ,Mas doma knizky?* & respondenti zakrouzkovat igdem
piipravené odpaidi. Bylo jim vyswtleno, Ze jsou mysSleny jejich vlastni knihy
(pohadky, dtské gribéhy, ditské ¢i divéi romany, dtské encyklopedie, knihy
o zviratech apod.), Ze neni mySlena plna knihovna krdltio U odpowdi ,Ano, ale
malo“ byl stanoven piet 1 — 10 knih. Velice iigkvapiw odpovdéli 4 Zaci (vzdy jeden
z 1., 2., 4. a5fidy), Ze nemaji doma Zadnou knihu. 228,dcoz je 87 %, doma vlastni
dostatek knih.

Graf 20: Odpowdi 37-mi cEti navStvujicich logopedi.

O Ano, hodng

O Ano, ale mélo
33
89%

Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

Pouze 4 #i navstvujici logopedii maji doma kniZzek malo. Zadny Z&napsal,

Ze nema zadné knihy. Zbylych 3&idma doma dostateé mnozstvi knih.

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. raénik — Ano, hoda (68), Ano, ale malo (10), Ne (1);
. raénik — Ano, hods (65), Ano, ale malo (7), Ne (1);
. ratnik — Ano, hodg (55), Ano, ale malo (3), Ne (0);
. ratnik — Ano, hodg (53), Ano, ale malo (6), Ne (1);
. ranik — Ano, hoda (31), Ano, ale malo (13), Ne (1).
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Graf 21: Otazka¢. 10 — Mas gjakou oblibenou knihu? Jakou?

O Ano

ONe

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

Otazkac. 10 se sklada ze dvausti. V prvnic¢asti nmely déti odpowdét, zda maji
néjakou oblibenou knihgi nikoli. A pokud ano, mly volnou odpo¥di napsat nazev
knihy (pokud newdély nézev, uvést ocem kniha je). 40 respondé@éntdpowdélo
negativié a z tohoto pétu 6 zaki uvedlo divod, Ze maji radi vSechny knihy. Ze zbylého
poctu (34 respondeni se jich polovina shoduje s Zaky, co v otazc@ odpo¥déli, Ze si
neradi ¢tou. Mezi nejoblibegsi knihy pati knizky o zvfatech - o psech, konich,
dinosaurech a dalSich konkrétnichiatkach, ve #tSin¢ pripadi jde o pohadky, ale také
dasto encyklopedie. Zhruba 2@tduvedlo klasické pohadky napCervena Karkulka,
Pernikova chaloupka, Oiklatkach. DalSichijblizné 30 zaki jmenovali tituly z dilny
Walt Disney. Ostatni respondenti napsalgho se jejich oblibend kniha tyka
(o vynalezech, o princeznach, o vesmiru, fropk...), nebo oznéli konkrétnim
(je mozné, Ze zkomolenym) ndzvem knihy. Mezi oblthénihy starSich zakpati
Harry Potter, Pan prstémebo Denik malého poseroutky. Daléastji jmenovanych
nazva knih: Modro@ko, Lego gib¢h, Klub tygfi, Vrtapka, Ferda mravenec, Winx,
Princezny, Vily, Smoulové, Batka Drsiacka, Spejbl a Hurvinek, Medvidek Pu, Bk
stavitel, atd..
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Graf 22: Odpowdi 37-mi ctti navStvujicich logopedi.
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Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

Témet vSichni zaci, ktd navsEvuji logopedii, maji #jakou knihu oblibenou.
Pouze 3 #ti ozn&ili odpovwed Ne a z toho u jedné byla vepsana poznamka, Z€roty
ma rada vSechny knihy. DalSich 33 responilenadtlo vétSinou pohadky s konkrétnim

nazvem a pardi napsalo ,,0 zvatkach” nebo encyklopedie.

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. raénik — Ano (70), Ne (9);
. raénik — Ano (68), Ne (5);
. raénik — Ano (54), Ne (4);
. ra¢nik — Ano (49), Ne (11);
. ra&nik — Ano (34), Ne (11).
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Graf 23: Otazka¢. 11 — Jakéasto siétes?

OKazdy den
OJen ol¥as

@ Nikdy

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

Kazdy den c¢te téngr tretina dotazovanych éti. Nejvice respondeft (207)

ozn&ilo odpowd Jen obas a 19 zak nikdy ne&te. Tito Zaci taktéz v otadzce
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¢. 8 ozndili, Ze si neraditou. Détem gedem bylo vys#tleno, Ze se jedna o dobrovolné

¢teni, tedy Ze neni mySlertteni zadané za doméci ukokteni z¢itanky ve Skole.

Graf 24: Odpowdi 37-mi ckti navStvujicich logopedii.

8%
OKazdy den

OJen okras

22
60% @ Nikdy

Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

PotSujici vysledek je fakt, ze 12t si dobrovold a radocte a 22 alespookias.
Pouhé 3 &i zakrouzkovaly negativni odp&¥. Dva Zaci z prvniitdy, u kterych je jest
velka pravdpodobnost, vzhledem k tomu, Ze se teprveitiatist, Ze se ke knize budou
vracet ¢astji. A jeden Zak z patého &niku. Dva respondenti na vSechny otazky
Z oblasticetby odpo¥dél negativrs.

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. raénik — Kazdy den (23), Jen &ds (46), Nikdy (10);
. ranik — Kazdy den (19), Jen &ds (52), Nikdy (2);
. ranik — Kazdy den (27), Jen &ds (30), Nikdy (1);
. raénik — Kazdy den (16), Jen &ds (40), Nikdy (4);
. raénik — Kazdy den (4), Jen &ds (39), Nikdy (2).
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Tabulka 5: Otazky¢. 12 — 16 pro vSechny respondenty.

Otazkyc. 12 — 16 pro vSechny respondenty Ano Ne  Jawy

12.Ctou ti rodie pred spanim? 40| 185 90

13. Vyprévi ti rodée pred spanim pohadky? 20 245 50

14. Vypravite si spole¢ s rodti, jaky jste ngli den, nebg 144 | 62 109
co jste dlali cely den?

15. Hrajete spolaé s rodti n¢jaké hry? 125| 27 163

16. Chodite spot®¢ na prochazky? 139 3% 141

Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)
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Tato série otazek je z&mena natas traveny spotec s rodinou. Zde @i respondenti
na vyker z moznosti Ano, Ne, Jerekdy - tuto variantu rfly ozn&it déti, pokud se ta
dand aktivita &e nag. jednou tydd. Prvni, otazkac. 12, je otdzkou igchodnou
Z oblasticetby. Rekvapiw velky paet dti (185) uvedlo, Ze jim rode ped spanim
nectou pohadkyi pribéhy a to ani ,prv&ckam®. Jest hare dopadly vysledky  u dalSi
otazky, kde 245 &em rodte Zzadné pohadky nevypravi. Pouze 20tech rodte pred
spanim pohadky vypravi a to degtji zakam z prvnich ttid. Stejrié tak je to Setbou.
40-ti ktem rodée ¢tou knizky ged spanim a 90 jich uvedlo, Ze jegkdy ano.
Pravadpodobré déti z vysSich ronika 1. stupg zakladni Skoly sttou knizkyci ¢asopisy
samy, nebo usinaji ,bez pohadky"“.

Otazka¢. 14 ntla za ukol orienténé zjistit, jakd je komunikace v rodinmezi
dotazovanymi Zaky a jejich ragli Zde 144 respondeintodpowdélo kladré a dalSich
109 dti ozna&ilo odpowd Jen rkdy. Tento porérné uspokojivy vysledek kazi fakt, ze
62 ckti ma dojem, Ze si s radidostaténé nepovida. V pibéhu vyphovani dotazniku
byla zhruba 10-ti Zékm, ktefi ozn&ili odpovéd’ Ne, polozena otazka, prasi spolu
nepovidaji. Zaci népsgji odpovidali, Ze se rode vraci pozd z prace, nebo Ze sénuiji

domaci praci (vigni, uklizeni, apod.).

Pouze 27 respondéntz celkového pé&tu 315-ti dotazovanych odpésklo
negativié na otazku, zda hraji spote s rodei néjaké hry. Vyraz hry pokryva vsechny
typy her, & se jedné o hry stolni, stavebnice, hra ghkami, slovni, sportovni apod..
125 cti si se svymi rodi hraje velmicasto a 163 jen dkdy. Je velice zvlastni, ze
62 ckti uvedlo, Ze si s rodi nepovida (subjektivni dojem die) a pouze 27, Ze spolu
nehraji Zadné hry, jelikoZipvétSine her je velika pravégpodobnost, Ze spolu musi

komunikovat. Je mozné, Zétdtento druh komunikace nepovaZzuji za tzv. povigan

U 16. otazky bylo dotazovanym Zak pii zpracovavani dotaznikvyswtleno, co
je mysleno pojmem ,prochazka®, tedy dobrovolny poenku v dob volnéhocasu za
Ucelem gijemného zrekreovani a relaxace a pocitu viodyuZzitého volnéhocasu
a ¢asu ¥novanému rodit Nejedna se tedy o cestu do a ze Skéilo a z obchodu.
Milé zjiSténi po zpracovani odpeédi bylo, Ze pouze 35¢d s rodti na prochazky
nechodi. 139 ano a 141 jeékdy.
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Tabulka 6: Odpowdi 37-mi ckti navstvujicich logopedii, otazky. 12 — 16.

Otazkyc. 12 - 16 Ano | Ne | Jen &dy

12.Ctou ti rodie pred spanim? 8| 19 11

13. Vyprévi ti rodée pred spanim pohadky? 2 28 7

14. Vypravite si spolta¢ s rodti, jaky jste ngli den, nebg 15 5 17
co jste dlali cely den?

15. Hrajete spolaé s rodti n¢jaké hry? 16 3 18

16. Chodite spote¢ na prochazky? 11 6 20

Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

U prvnich dvou otazeki( 12 a 13) jednozraé nejvice oznéovana odpodd’ byla
negativni. V 18 fipadech rodie pohadky fed spanim n#gou vibec a 28 respondeimh
nevypravi pohadky. Alesgio nékdy si pgectenou pohadku vyslechne 11é&td
a vypra¥nou 7. Kazdy den (s vyjimkou vyjinie¢ nastalé situace) rog# ¢tou 8-mi
Zakam a vypravi pohadkyipd spanim pouze &ma respondefim.

V dalSich tech otazkach¢( 14, 15, 16) byla velice malo zastoupena negativni
odpowd. F¥i vyhodnoceni odpaydi byla moznost Ano a Jergkdy ozna&ena giblizné
stejnym pétem respondent Tudiz si rodie a dti kazdy den nebo alespmbcas spolu
povidaji, hraji spokné n¢jaké hryci chodi na prochazky.

Odpoxdi dle raniku na otazkuCtou ti rodie pred spanim?“.
. raénik — Ano (20), Ne (31), Jerekdy (28);
. raénik — Ano (10), Ne (37), Jertkdy (26);
. raénik — Ano (4), Ne (35), Jerckdy (19);
. raénik — Ano (5), Ne (43), Jerckdy (12);
. raénik — Ano (1), Ne (39), Jerckdy (5).
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Odpowdi dle ratniku na otazku ,Vypravi ti rode p'ed spanim pohadky?“.
. raénik — Ano (13), Ne (48), Jerekdy (18);
. raénik — Ano (3), Ne (55), Jerckdy (15);
. ratnik — Ano (3), Ne (50), Jerckdy (5);
. raénik — Ano (1), Ne (47), Jerckdy (12);
. raénik — Ano (0), Ne (45), Jerckdy (0).
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Odpowdi dle raniku na otazku ,Vypravite si spéi@ s rodti, jaky jste ng&li den,
nebo co jste dali cely den?”.
1. ratnik — Ano (36), Ne (21), Jerekdy (22);
2. raenik — Ano (37), Ne (10), Jerekdy (26);
3. ratnik — Ano (23), Ne (13), Jerekdy (22);
4. raénik — Ano (26), Ne (10), Jerekdy (24);
5. raénik — Ano (22), Ne (8), Jerekdy (15).

Odpowdi dle rainiku na otazku ,Hrajete spdales s rodti néjaké hry?*.
. raénik — Ano (29), Ne (7), Jerckdy (43);
. raénik — Ano (30), Ne (6), Jerckdy (37);
. ranik — Ano (27), Ne (4), Jertkdy (27);
. raénik — Ano (23), Ne (7), Jerckdy (30);
. ratnik — Ano (16), Ne (3), Jerckdy (26).
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Odpowdi dle raniku na otazku ,,Chodite sp@él® na prochazky?".
. ranik — Ano (24), Ne (13), Jertkdy (42);
. raénik — Ano (29), Ne (4), Jerckdy (40);
. ratnik — Ano (36), Ne (3), Jerckdy (19);
. raénik — Ano (32), Ne (7), Jerckdy (21);
. raénik — Ano (18), Ne (8), Jerckdy (19).
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Graf 25: Otazka¢. 17 — Jak€innosti ctlate spoléné cela rodina?
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Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)
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Otazka¢. 17, byla otazkou otégnou. Respondenti zde¢hiuveést alespd jednu
¢innost, kterou spota¢ s rodti, pop. sourozenci &aji. Pokud se jednalo o vice aktivit,
meli ozn&it tu nejfrekventovagjSi. Negastji déti odpovidaly, Ze spote¢ jezdi na
vylety, navstvy (nejvice k prarodiim) ¢i dovolené, tyto 3 polozky byly v grafu
zarazeny pod nazev Vylety. Také cyklistikaipahezi oblibené voln@sové aktivity, na
spole&né vylety na kole jezdi 39 dotazovanych&ab respondeftuvedlo hru §izného
charakteru jako spateou ¢innost. Je fekvapivé, ze 22 di napsalo jako spateou
¢innost stolovani (odpa@di typu: ,vetefime”, ,0 vikendu obdvame*), 4 Zaci napsali
komunikace (,povidame si*) a dokonce Stidsi nevzpom#élo na jedinou aktivitu

a napsalo ,nic".

Graf 26: Odpowdi 37-mi ckti navStvujicich logopedii.

aTv OHry

O Stolovani O Domaci prace
@ Zahrada OBazén

B Ven, hfisté¢ @ Kolo

O Sport O Vvylety

Zdroj: vlastni piizkum (autorka prace)

Mezi nefastjSi odpowdi téchto diti paki také pdadani vylel, prochazek. Déle
casto uvadly fyzicky aktivni ¢innosti, jako je cyklistika, plavani, sport§zného druhu,
aktivity na zahraél, hrist¢. Pouze 8 Zakuvedlo TV, Hry, Domaci prace a dalSich&id

spole&né se svou rodinou zaseda k jednomu stéikpnzumaci (nejastji vecere).

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. raénik — TV (14), Stolovani (13), Kolo (12);
. raénik — Vylety (17), Hry (16), Domaci prace (9);
. raénik — Vylety (24), Hry (20), Ven,iisteé (5);
. ranik — Vylety (13), Ven, fist¢ (12), Kolo (11);
. raénik — Vylety (13), Kolo (11), Hry (6).
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Graf 27: Otazka¢. 18 — Kde radi traviS¢as?

45 62
S 20% O Doma

OVenku

O Doma i venku

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

U této uzavené otazky byly moznosti odp&i pouze d¢ ,Doma“ a ,Venku“,
avSsak 45 respondentpo domlu¥ pripsalo moznost ,Doma i venku®, nebo
zakrouzkovalo ob odpovdi. Divodem bylo vahani a nerozhodnost jakou z odgbv
zvolit (vzhledem k péasi, rénimu obdobi, apod.).iBsto 66 %¢ili 208 déti napsalo, Ze

nejradji travi volny ¢as venku a nemaly pet 62 Zak naopak doma.

Graf 28: Odpowdi 37-mi ckti navStvujicich logopedii.

O Doma
OVenku

O Doma i venku

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

7 &kti s naruSenou komunikai schopnosti uvedlo, Ze nejigidtravi ¢as doma.
K tomu také odpovidaly odpeégi na otazky¢. 1, 7 a 20, kde dii vepsaly ¢innosti
odpovidajici (hrat si, malovat, PC, TV, ). 24 respondehtozna&ilo odpowd’
Venku, ve ¥tSirg piipadi tomu koresponduji odpéi u vySe jmenovanych otazek. Ne

vSak vzdy. Ob moZnosti zakrouzkovald pripsalo 6 d@ti.
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NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. raénik — Doma (17), Venku (39), Doma i venku (23);
. raénik — Doma (11), Venku (46), Doma i venku (16);
. ratnik — Doma (8), Venku (49), Doma i venku (1);
. ratnik — Doma (14), Venku (41), Doma i venku (5);
. ratnik — Doma (12), Venku (33), Doma i venku (0).
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Graf 29: Otazkac. 19 — ¥I&S aktivié n¢jaky sport?
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Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

Otazka¢. 19 je otazkou polouzéenou, je tedy sloZzena ze dveasti a takeé
ztvarrena dvma grafy. Prvni kokéovy graf znazatuje odpodi na otézku, zda
respondenti aktivh sportuji. 67 % &i odpovdélo Ze ANO, tudiz 210 respondént
dochazi aktivé na rgjaky sport. Zhrubaiétina dotazovanych zZal(315) sport aktivé
(zavodrt) nevykonava, &nuje se mu pouze rekg®. (Détem ged vyphovanim této
otdzky bylo vys¥tleno, co znamend slovo aktiynze se jednd o sport s pravidelnym

dochazenim na tréninky, lekce, sdadini, pofF. soutze, zavody, turnaje, apod.).

Graf 30: Odpowdi 37-mi ctti navStvujicich logopedi.

ONe
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Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)



15 respondeiitaktivré nesportuje. Sportu se aktivuénuje 22 dotazovanych zak

s naruSenou komunikai schopnosti.

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. ratnik — Ano (34), Ne (45);
. ratnik — Ano (22), Ne (51);
. ra¢nik — Ano (22), Ne (36);
. ra¢nik — Ano (17), Ne (43);
. raénik — Ano (10), Ne (35).
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Graf 31: Otadzkac. 19 — Jaky?
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Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

Mezi nejobliberjSi sporty pati fotbal. 51 respondeint s nej¢tSi prava-
podobnosti chlag; uvedlo tento sport. Tanec fiaiaké mezi péetnou polozku, kterou
Zaci uvadli. Zde mjde z velkého procenta spiSe o diaktivity. Mezi dtmi je také
oblibené karate, tenis, volejbal, florbal, hokieplavani. Florbal a vybijen& byly velice
¢asto v dotaznicich napsany jako drutiydalSi sporty. Dva nebo vice spomivedlo
43 respondefif avSak dle fedem stanovenych pokyrmgéli na prvni misto nebo do

krouZku napsat sport prioritni.
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Graf 32: Odpowdi 37-mi ctti navStvujicich logopedi.
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Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

15 respondefitneuvedlo zadny sport, jelikoz aktévyma Zadny nedochazeji. Fotbal
je negastji uvadény sport i mezi &tmi s naruSenou komunikai schopnosti, tento sport
uvedlo 8 chlapit. Volejbal, atletiku a cyklistiku uvedli vzdy 3 Zaa v zastoupeni

jednoho respondenta byl tenis, box, tanec, plavérkiej.

NejcastjSi odpowdi dle raniku:
. raénik — Fotbal (13), Tanec (5), Cyklistika, Karatekej (4);
. raénik — Fotbal (13), Tanec (11), Tenis (6);
. raénik — Fotbal, Tanec (8), Karate (7), Volejbal (3);
. ratnik — Fotbal (12), Volejbal (7), Plavani, Tenis;(4)
. ratnik — Florbal (6), Fotbal, Tenis (5), Tanec (4).
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Graf 33: Otazkac. 20 — Jaka je tvoje nejoblibgai cinnost?
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Zdroj: vlastni pizkum (autorka prace)
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Vysledky teti otazky tohoto typu (otazka 1, ¢. 7 a¢. 20) byly vyhodnoceny

.....

z4mu kazdého Zaka. Mezi dalSi ¢esjtji vepsané odpaidi pati patitacoveé hry, hrani

Si nebo traveni volnéhtasu venkuei na Histi.
Graf 34: Odpowdi 37-mi cEti navStvujicich logopedi.
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Zdroj: vlastni péizkum (autorka préace)

Vzdy 6 cti oznailo jako svou nejoblibefSi cinnost Sport, Zahrada, bazén, Ven,
hiiste a Hry. Déle vzdy jednim respondentem byl zmirKrouzek, Kolo, Skola,
Malovéani, Tanec, Doméci pradéetba, Zviata a TV. 4 i si rady hraji na tabletu.

NefastjSi odpowdi dle raniku:
. raénik — Hry (15), Sport (14), Zahrada, bazén (11);
. ratnik — Malovéni (10), PC (9), Hry, Veniiéte (7);
. rosnik — Sport (17), Hry (8) etba (6):
. ratnik — Sport (20), PC (8), Malovani (6);
. raénik — Sport (13), Tanec, hudba (7), PC (5).
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Tabulka 7: Otazky¢. 21 — 26.

Otazkyc¢. 21 - 26 ano| ne| trochy asiano
21. Myslis si, Ze Spatmluvis? 26| 211 78
22. Myslis si, Ze Spatrnvyslovuje$ djakou hlasku? 52214 49
23. Posmival se tigkdo, Ze Spatthmluvi$ nebo vyslovujes? 41274
24.Rekl ti nekdo, Ze Spathmluvi$ nebo vyslovujes? 719236
25. Chodis t& na logopedii? 371278

26. Chodil jsi na logopediigkdy driv, kdyz jsi byl mladsi? 178 13f

Zdroj: vlastni pazkum (autorka prace)

Tabulka 8: Odpowdi 37 respondefitdochazejicich na logopedii.

Otazkyc¢. 21 - 26 ano| ne| trochy asi ano
21. Myslis si, Ze Spatmluvis? 8| 10 19
22. Myslis si, Ze Spatrnvyslovuje$ jakou hlasku? 23 6 8
23. Posmival se tigkdo, Ze Spatthmluvi$ nebo vyslovujes? 9 28
24.Rekl ti nékdo, Ze Spathmluvis nebo vyslovujes? 2017
25. Chodis & na logopedii? 371 0
26. Chodil jsi na logopediigkdy driv, kdyz jsi byl mladsi? 27 10

Zdroj: vlastni péizkum (autorka prace)

N1

Otazky tykajici se igci“, spravné ¢i narusené komunikai schopnosti

a logopedie, byly zahrnuty do jedné tabulky.

Prvni d¥ otazky ¢. 21 a 22) jsou vyhradnsubjektivniho charakteru. Jedna se
o subjektivni nazory ,malych“dai, déti mladSiho Skolnihodku, proto odpo¥di nemusi
korespondovat s realitou. Tudiz musi byt k tomuéktd také phlédnuto. Je az
piekvapujici, Zze 130 dotazovanychitidodpowdélo v 21. a v 22. otazcee si 0 sob
mysli, Zze ,Spaté mluvi“, nebo Ze nespra¥nvyslovuji réjakou hlasku. Z&chto 130-ti
déti pouze 34 dochéazi pravidélna logopedii. Tento get je az zarazZejici. Z toho pouze
na otazkw. 21 (Myslis si, Zze Spatrmluvis?) odpo&délo Ano 8 cti dochéazejicich na
logopedii, zbylych 18 nikoliv. Odp@d’ Trochu oznéilo 78 cti a pouze 19 logopedii
navstvuje. 211 Zak si nemysli, Ze ,Spathmluvi a z tohoto p&tu je i 10 dti, jejichz

subjektivni nazor na svou mluvu je negativiig¢@mz navaivuji logopedii. Vysledky
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odpowdi na ténd stejnou, avSak v mysliéd odliSnou otazku ,MysliS si, Ze Spétn
vyslovuje$ ®jakou hlasku?" dopadly nasledavnodpovd Ano ozné&ilo 52 Zaki
a ztoho 23 jich chodi na logopedii. Z&gwo 49 odpo¥di Asi ano oznélo
8 respondeiit kte'i jsou nyni v logopedické pia 6 dti si nemysli, Ze Spatrvyslovuje
néjakou hlasku, avSak na logopedii pravideldochazi. Celkovy piet dti, kteri
navsEvuji logopeda je 37.i#Rom 3 Zaci oznéili obé odpovdi zcela negativha 20 dti
na jednu z nich negati¢na na druhou pozitivh 6 respondefit ozn&ilo moznosti

Trochu a Asi ano. A 8 zcela poziti&n

DalSi d¥ otazky €. 23 a 24) maji spiSe kontrolni charakter. Mnokit di ani
neuvdomuje, Ze gkterou hlasku vyslovuje nespréva to z tiznych divoda (rodice si
to také nemysli, nespravny mluvni vzor, sociokuiyroblémy, atd.). Skutaost, Zze na
nespravné vyslovovani byl upozémze strany &i, rodica, witela nebo kkoho jiného,
muze byt znamka (ale také nemusikjakého, teba i neéeSeného problému
s komunik&ni schopnosti. Kladn odpovdélo na otazku, zda se deétyemu rkdo
posmival, cekem 41&t. A to pouze 9 dochazejicich na logopedii a v&daki se také
domniva, ze Spatnvyslovuji réjakou hlasku, nebo ze ,Spatmluvi“. Podobr je to
i u otazky, zda byl Zak upozamm na rjaky problém v oblastteci. Ano odpowdélo
79 respondeidt 20 z nich navéwvuje logopedii, 18 nav&tuje logopedii a zarovese

domniva, Ze ,Spatnmluvi® ¢i vyslovuje réjakou hlasku.

Pfi vypisovani dotazniku byly Zaci informovani, Ze setchto dvou otazek
(€. 23 a 24) jedna o kratkyasovy uUsek, nejdéle vtomto Skolnim roce (je Rodn

pravdEpodobné, Ze mohli byt upozmvani rekdy i v predSkolnim #ku).

Na otazkué. 25 vsichni respondenti odpaigli pravdivé. Zaki navstvujicich
toho ¢asu logopedii je 37. Z 37 pouze 2&tiduvedlo, Ze na logopedii dochazelorive,
v mladSim ¥ku, nag. v matéské Skole. 10 &i zatalo logopedii navévovat az nyni

ato 9 zak z prvnich tid a je pekvapuijici, Ze jeden chlapec Zett tidy.

Z celkového pé&tu 315-ti dotazovanychéti dochazelo na logopedifgd vstupem
do zakladni Skolyd u starSich &i v mladSim ¥ku) 178 zZak.

74



a b~ W N P

a b~ W N P

Odpowdi dle razniku na otazku ,Myslis si, Ze Spatmluvis?*.
. raénik — Ano (14), Ne (49), Trochu (16);
. raénik — Ano (2), Ne (51), Trochu (20);
. raénik — Ano (5), Ne (37), Trochu (16);
. raénik — Ano (3), Ne (44), Trochu (13);
. ra&nik — Ano (2), Ne (30), Trochu (13).

Odpovdi dle raniku na otazku ,MysliS si, Ze Spatmyslovujes gjakou hlasku?*.
. ratnik — Ano (21), Ne (44), Asi ano (16);
. ratnik — Ano (12), Ne (46), Asi ano (15);
. raénik — Ano (8), Ne (41), Asi ano (9);
. raénik — Ano (4), Ne (48), Asi ano (8);
. raénik — Ano (7), Ne (35), Asi ano (3).

Odpowdi dle ratniku na otazku ,Posmival se tékdo, Ze Spaih mluviS nebo

vyslovujes?*.

1
2
3
4
5

. ra¢nik — Ano (16), Ne (63);
. ra¢nik — Ano (14), Ne (59);
. raénik — Ano (7), Ne (51);
. raénik — Ano (3), Ne (57);
. ranik — Ano (1), Ne (44).

Odpowdi dle raniku na otazku Rekl ti ndkdo, Ze 3Spath mluvis, nebo

vyslovujes?*.

[EEN

. ratnik — Ano (23), Ne (56);
. ranik — Ano (19), Ne (54);
. ra¢nik — Ano (16), Ne (42);
. raénik — Ano (9), Ne (51);

. ratnik — Ano (12), Ne (33).

Odpowdi dle raniku na otazku ,Chodis dena logopedii?“.
. ra¢nik — Ano (18), Ne (61);
. raénik — Ano (9), Ne (64);
. raénik — Ano (6), Ne (52);
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4. ratnik — Ano (2), Ne (58);
5. raénik — Ano (2), Ne (43).

Odpowdi dle raniku na otadzku ,Chodil jsi na logopediékdy dtiv, kdyZ jsi byl
mladsi?“.
1. raénik — Ano (42), Ne (37);
2. raénik — Ano (44), Ne (29);
3. raénik — Ano (36), Ne (22);
4. ratnik — Ano (36), Ne (24);
5. ranik — Ano (20), Ne (25).
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5.5 Interpretace Udaja

V souvislosti s danym dotaznikovym ugkumem, ktery byl zasten na
volnocasove aktivity ¢ti mladsiho Skolniho s&ku a na dti s naruSenou komunikai

schopnosti, byly stanoveny tyto hypotézy:

H1 — U fetiny &&ti mladSiho Skolnihodku z vybrané zakladni Skoly se vyskytuje

narusena komunikai schopnost.
H2 — \&tSina dti s naruSenou komunikai schopnosti se radanuje ceths.

H3 — D&ti s naruSenou komunikai schopnosti travi u obrazovek, monitat
displejr televize, poitace, tabletu, mobilniho telefonu, PSP, videoher, atd.

vicecasu nez &i bez naruSené komunikai schopnosti.

H1 - NaruSena komunikai schopnost je velicéasty jev, ktery se objevuje
z velké ¢asti u dti predSkolniho ¥ku a v menSi nié u dti mladSiho Skolniho &ku
a miZze setrvavat i u starSich jedin@Zz do dosgosti. Z pohledu kvantitativniho
prizkumu, ktery byl realizovan na konkrétni zakladkolé a to na Zakladni Skole
Neratovice, 28fijna, Neratovice, se nezda byt tento jev jevemablgn, & je Zejme,
Ze procento &i s naruSenou komunikai schopnosti je vySSi, neZ zpracované vysledky
dotazniki ukazuji. Givodem je ne 100%¢dast vSech 28k 1. stupg a také, Zze zadti
s naruSenou komunikai schopnosti lze ozdavat pouze é&li, které jsou v pé&
logopeda na dopoéeni dtského praktickeého |eka ¢i pedagogicko-psychologické
poradny. Pizkum ukazal, Ze pouze 37&td z celkového pétu 315 dotazovanych
pravidelr navstvuje logopeda. Pouhych 12 % #dke oznait jako dti mladSiho
Skolniho ¥ku s naruSenou komuni&ai schopnosti. Z tohoto vysledku vyplyva, ze
hypotéza H1 byla vyvracena Tuto hypotézu pokryvaji otazky, které byly v dotiku
oznaenyc. 21 — 26.

Avsak, v dotaznikovém Seni dcti odpovidaly na d¥ subjektivni otazky: otazka
¢. 21 ,MysliS si, Ze Spatnmluvis?* a otazka. 22 ,MysliS si, Ze Spatnvyslovujes
n¢jakou hlasku?“. Nutno podotknout, Ze se jednalotaxzky, na které &i mladsiho
Skolniho ¥ku odpovidaly dle vlastnich potita poznatk a tyto nazory nemusi
korespondovat s realitou. Vyhodnocené vysledky wégio vysly velice pekvapiw
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vysokeé. 130 &i ozna&ilo moznost Ano, Trochu nebo Asi anoé&ehito dvou otazkach.
Z téchto dti pouze 34 navdtuje pravidel® logopeda. Tudiz 96é&t pociuje rsjaky
problém se svou komunikaci. Neceld polovina z nictadi, Ze #ve byly v péi
logopeda. Kdyby tento pzkum nebyl anonymni, bylo by dobré pédv tyto déti, které

si 0 solkd mysli, Ze Spathvyslovuji rgjakou hlasku a ze ,Spatmmluvi“ a pogipact
doporwit rodicam konzultaci o této problematice &skym praktickym |ék&em i
jinym odbornikem, ktery vifjpac® podezeni na naruSenou komundtd schopnost
dopor&i navstvu logopedie. Taktéz by bylo dobré pé&dv déti, které v dotazniku
zaznamenaly, Ze se jejich komunik@schopnosti ¢kdo posmival, nebo Ze na tento fakt

byly upozorgny ze strany vrstevnikéi dosgglych.

H2 - Mezi Sirokou véejnosti je zakotvena mylna dogmka, Ze dit, které ,Spata
mluvi®, dit¢ s naruSenou komunikai schopnosti, Zijéasto pasivnim zZisobem Zivota,
malo a nerado sesruje cetbs, rodice mu knihy nétou, malo se mudnuji a dit travi
mnoho ¢asu ped televizni obrazovkou nebo monitoremcipae. Toto je mylné
odiavodreni vzniklé komunikani schopnosti. Samégime ¢etba knih je velice wezita
z mnoha hledisek rozvoje di¢ a gispiva k napra¥ a rozvijeni slovni zasoby, vyrazn
ovliviuje vyjadovani u dti. Cetbou dochazi k ukladani novych slov do pasivniho
slovniku a dokonalejSi mluvni pohotovosti v sowssl s vybavovanim a uzivanim slov
v aktivnim slovniku dite. Zarové dochazi ke zautomatizovani slovnich gramatickych
kategorii, rozvoje fantazie argalstavivosti a k rozvoji mnoha dalSich poznavacich,
rozumovych, jazykovych a komunikasich schopnosti. Z figkumu vyplynulo, Ze
81 % dotazovanychéti radocte, 87 % vlastni dostateé mnozstvi knih a volnou chuvili
pro ¢teni si kazdoderinnajde 28 % 74k (66 % alespd obdas). [¥ti s naruSenou
komunika&ni schopnosti, které se castnily dotaznikového Feni také radyctou.
Hypotéza H2 ktera z®la: ,VétSina dti s naruSenou komuni&ai schopnosti se rada
vénuje ceths”, byla potvrzena Vysledky dotaznikového geni ukazaly, Zze 81 %¢t
s naruSenou komunikai schopnosti si rddo a dobroveléte, 32 % Zak kazdy den
a 22 % alesppokcas. Vice nez polovinagt s naruSenou komuni&ai schopnosti také
uvedla, Ze je jim rodi ¢teno. Také v otazkach s moznosti volné odpo(otazkyc¢. 1, 7
a 20) rekteré dti uvedly jako svou prioritni oblibenotinnost ¢etbu. Odpowdi na

otazky tykajici s€etby byly ziskany z druhého bloku otazel8 — 13.
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H3 - Tieti hypotéza vychazi z nazoodborniki, Ze nadmirna doba stravena
u paitate nebo televizni obrazovkytbe mit negativni viiv na komunikai schopnost
déti mladsiho $kolnihodku. Zaci by proto i vénovat sledovani televize nebo hrani
pacitacovych her jen witou omezenou dobu. Riba¢ nesmi nahrazovat obgjny kizny
Zivot. Ale i naopak, rodiim by nendl pocita¢ vypliovat ¢as, ktery by réli travit se
svymi cEtmi. Optimalni je, aby do ditého wku ditte travili rodice a dti smysluplré
volny ¢as spolu, aby tak rozvijeliéthké schopnosti, zajmy i komunikaci. V souvislosti
stimto tématem byla stanovertdypotéza H3 - Déti s naruSenou komunikai
schopnosti travi u obrazovek, monii@i displeji televize, peoitace, tabletu, mobilniho
telefonu, PSP, videoher, atd. vitasu nez &i bez naruSené komuni&ai schopnosti.
Tato hypotézanebyla potvrzena Prizkum ukazal: &i bez naruSené komunikai
schopnosti vyuZivaji modernich technologii stefasto a stejh cetns, jako cti bez
narusené komunikai schopnosti. K vyvraceni této hypotézy poslouzioyazky
z prvniho bloku v dotazniku ¢. 2, 3, 4, 5 a 6. Dale ot&mné otazky. 1, 7 a 20.
Procentuelt se odpovudi déti ,bez" a ,s" naruSenou komuni&ai schopnosti wthto

otdzkéch tér shodovaly.

Paita¢, televize, mobilni telefon nebo tablet je fenonufresSni doby &ast&ne

I prostedek komunikace.
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ZAV ER

Diplomova prace pojmenovana ,Vokasove aktivity dti mladSiho Skolnihodku
s naruSenou komunikai schopnosti“ se zabyva&étchi dochazejicimi na 1. stupe
z&kladni Skoly a jejich Zsobem traveni volnéhtasu.

Prace je rozélena na teoretickou a praktick@ast. V teoretick€asti bylo nutno,
s danym tématem prace, seznamit se zakladnimi pajtegprii v oblasti charakteristiky
dittte mladSiho Skolniho ¢ku, tlesnym a motorickym vyvojem, poznavacimi,
rozumovymi, jazykovymi a komunikaimi schopnostmi. Druh& kapitola uvéa do
teoretickych poznatkv oblasti komunikaceeci a jazyka, vyvojaeci a komunik&nich
schopnosti z hlediskagku dti i Skolni zralosti. DalSi kapitola se zabyvalaus@nou
komunikani schopnosti, klasifikovala ji a nastinila rovijagykového projevu. Posledni
kapitola teoretickéasti diplomové prace byla&movana volnémgasu, zakladni definici,
funkcim, formam aktivit volnéhocasu a také konkréfp faktoram ovliviiujicim
vosna@asove aktivity éti mladSiho Skolnihodku. Na takto uko&enou teoretickowdast
navazujecast prakticka, kterd je zatena na pizkum mezi dtmi. Hlavnimi body
praktickécasti jsou popis fizkumu, charakteristika pzkumného vzorku, metody &to
dat, analyza a interpretace Udaprizkum byl provadn formou dotaznikového $eni,
pii cemz pizkumny vzorekeinil 315 responderit— cti mladsiho Skolniho&ku, které
navSevuji 1. az 5. fidu 1. stupd Zakladni Skoly Neratovice, 2&ijna. Na pdatku
zpracovani praktickéasti diplomové prace byly definovany cileipkumu, konkrét#
jeden hlavni cil a dva @il Dale byly stanovenykit prizkumné otazky atit hypotézy
souvisejici se Zisobem traveni volnéhtasu d@ti mladsSiho Skolniho &ku s narusenou

komunika&ni schopnosti,ipiemz byly d¥ z hypotéz potvrzeny.

Hlavnim cilem pizkumu bylo zjis¢ni vyskytu naruSené komunika@ schopnosti
u déti na 1. stupni vybrané zakladni Skoly a poukananjejich zgsob traveni volného
¢asu. Z vypracovanych odpé&i responderit v dotaznikovém Sggni vyplyva, Zze &i
s naruSenou komunikai schopnosti neni mnoho. Z 315-ti dotazovanyeth lde jako
déti s naruSenou komunikai schopnosti povaZzovat pouhych 37, nepouze &chto
37 zaki dochazi pravidekna logopedii. To znamena, Ze pouhych 12 % 12& oznait

jako dti mladSiho Skolniho &ku s naruSenou komunikai schopnosti. Otazkou je, zda
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opravdu pouzeéthto 37 dti radit mezi zaky s naruSenou komurikh schopnosti.
Problematika vadné vyslovnosti a Spatné komunikaideec je velkym problémem
a kolikrat si to pedevsim rodie neu¢domuiji, nebo jejich fistup k této problematice je
laxni. NepovaZzuji za nutnost a nemajirpbti vyhledat logopeda, i kdyZ jim to bylo
doporieno pediatrendi pedagogickym pracovnikem. Takovychtétide hodr, avSak
bohuZel nemohou byt brany vigkumném Sééeni, které bylo uskut@éno za @elem
vypracovani diplomové prace, jakoétd s naruSenou komunikai schopnosti.
V dotazniku dti zodpovidaly d¥¢ zcela subjektivni otazky, zda si mysli, Ze Spatruvi

a zda si mysli, Ze Spatrvyslovuji rejakou hlasku. JelikoZz jsou to osobni nazory
malych dti, odpowdi nemusi byt pravdivé. 130étd si o sok mysli, Ze ,Spaté
mluvi nebo ,Spatéf vyslovuje rgjakou hlasku. Zdchto diti pouze 34 navétuje
pravidelr® logopeda. Tudiz 96&ti pocituje regjaky problém se svou komunikaci. To
uz je vysoké procentoe¢tl. Z 278 dotazovanych étd bez naruSené komunika
schopnosti (315 — 37 = 278; vSechny dotazovaitie-ddti s naruSenou komunikai
schopnosti = &i bez naruSené komunikai schopnosti) si 96 z nich mysli, Z&jaky
komunika&ni problém ma. To je té&n tietina respondefit AvSak nejsou v g

logopeda, tudiz nelze tyt@til povaZzovat za &i s naruSenou komunikai schopnosti.

Jak travi suj volny ¢as dti s naruSenou komunikai schopnosti oprotistem bez
problémi s komunikaci? Jaké volsasové aktivity tyto &i preferuji? Odpo¥d’mi na
tyto otdzky se objasni a naplifist hlavniho cile a jeden z @déh cili diplomové préce.
Vysledky dotaznikového &eni ukazuji, Zze &i s naruSenou komunikai schopnosti
travi swvij volny ¢as uplr stejré jako ostatni &i. Ackoli mnoho lidi zastava nazor, ze
dite, které ,Spatd“ mluvi, ,Spatre” se vyjaduje nebo ,neumi“ komunikovat, travi své
volno u pg&itace, televize nebo bezcilnym ,potulovanim* venku. sEmozejmé, Ze
minimalni rodinna komunikace a celodenni sledovélgvize ma vliv na rozvoj slovni
zasoby, spravnou vyslovnost a pozitivni interaktsocialni vztahy. V tomto pekumu
déti s naruSenou komunikaci odpovidaly na otazkytazitiku tykajici se svého volného
¢asu procentuetnvelmi podob# jako ckti ostatni. Tyto dti vesnes radyctou, rodte
jim pred spanim fecitaji pohadky, travi radyas venku, hraji hry, sportuji, sleduji
obxas televizi, hraji PC hry nebo hry na tabletu, karkuji a travic¢as s rodii. VSechny
tyto ¢innosti jsou procentuetnsrovnatelné s ostatnimétthi bez naruSené komunik@
schopnosti.
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VSeobecn plati, Zze efektivni traveni volnéh&asu podicuje a do jisté miry
motivuji a objevuji u nich fednosti, které se snazi dale rozvijet a nabietnd dalSi
moznosti. Je pochopitelné, Ze smysldptravenycas, kdy di¢ navazuje ,zivy“ kontakt
s vrstevniky a ostatnimi lidmi, aktitnnapomaha k pozitivn vyvijejici komunik&ni
schopnosti. Ale vedle zajmu r@di a ditte, podrtného prosedi, spravného
komunika&niho vzoru, smyslupthtravenéhocasu, dostatmé cetby a dalSich faktér

jsou i faktory vrozené,ali¢né, které se ovlivnit nedaiji.

V dotaznikovém Sé&tni mnoho &i pochybovalo o své spravné komurikia
schopnosti. Tyto Zaky by bylo dobré pétiv a pogipact doporuit rodicim konzultaci
0 této problematice s pediatretn jinym odbornikem, ktery vifjpadt podezeni na
naruSenou komunikai schopnost dopoéunavstvu logopedie. Taktéz by to bylo dobré
se pozastavit udi, které v dotazniku zaznamenaly, Ze se jejichukacni schopnosti
nékdo posmival, nebo Ze na tento fakt byly upozoynze strany vrstevnik ¢i
dosglych. Tyto informace by mohly byt podkladem pro&ialyzkum, kde by byly tyto
déti odhaleny a déle dlouhod®kledovany v jejich dalSim komunikam vyvoiji.
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Ptiloha A - Zadost o povoleni jzkumného S&eni na 1. stupni

Z&kladni Skoly Neratovice

Véazena panieditelko,

dovoluji si Vas pozadat o povoleniiggkumného Sééni na 1. stupni Zakladni Skoly
Neratovice, paebného ke zpracovani diplomové prace s ndzvem Qéabové aktivity dti
mladSiho Skolnihodku s naruSenou komuni&ai schopnosti*.

Jsem studentkou 1.doiku navazujiciho kombinovaného magisterského afuaboru
Specialni pedagogika <€itelstvi, Univerzity Jana Amose Komenského v Praze.

Hlavnim cilem diplomoveé prace je zjistit vyskyt ndené komunikai schopnosti
u céti na 1. stupni vybrané zakladni Skoly a poukazajejich zgisob traveni volnéheasu.
Zjistit, zda jsou volndasoveé aktivity rozdilné uéti s naruSenou komunikai schopnosti
a u dti bez narusené komunika schopnosti a vjaké bel. Porovnat zjsob traveni
volnéhoc¢asu u &chto dvou skupin &i a zjistit, zda voln&asové aktivity maji jestvliv na
narusenou komunikai schopnost udi mladsiho Skolnihodku.

Vyzkumné Sdeni bude provasho formou anonymniho dotazniku (viziilBha 1),
ktery budou Zaci vyglovat osoba.

Vyplnéni dotaznik Zaky bude pedchazet podany a naslédpracovany informovany
souhlas rodii, kde budou rodie obeznameni s dotaznikovym igeim, kterého se jejich
déti zucastni (viz. Filoha 2).

Diplomova prace je odbotnvedena PhDr. Janou Melicharovou, DiS. dzgumné

Seteni bude zpracovano dle etickych pravidel.

Prosim o séleni Vaseho rozhodnuti.dRuiji.

S pozdravem

Bc. Monika Vocelova, DiS.

studentka magisterského
kombinovaného studia, Specialni
pedagogika —ditelstvi,

Univerzita Jana Amose Komenského

V Neratovicich dne 21. k$na 2014



Priloha B - Vyjadieni k Zadosti o povolenijmkumného Séeni na
1. stupni Zakladni Skoly Neratovice

Vyjadreni k Zidosti o povoleni prizkumného Set¥eni na 1. stupni

Zakladni Skoly Neratovice

souhlasim

|| nesouhlasim

stim, aby studentka Monika Vocelova uskuteénila prizkumné Setieni prostiednictvim
anonymnich dotaznikit u Zzakd 1. stupng Zakladni Skoly Neratovice, 28. fijna 1157,
Neratovice, jehoz vysledky budou pouzity vyhradné pro tcely zpracovani diplomové prace

»Yolnoasové aktivity déti mladsiho $kolniho véku s narusenou komunikaéni schopnosti.

Zékladni Skola Neratovice, 28. Fijna 1 157,
ik

. okres Mélin|
28. fijna 1157, 277 11 Neratovice
g ICO: 70888004
ol.&. 315 882 790, 315 862 448 / 4[ By ,@{
2. 5 V‘/ . /2 47’/1%7(/ (144/0

6.5~ ool

V Neratovicich dne.. 4.5 ... 5777




Priloha C —Informovany souhlas pro rah

Vazeni rodie,
souhlasite s tim, aby V&S syn/dcera vyplnidlaonymni dotaznik, ktery poslouzi
k ziskani informaci péebnych k vypracovani diplomové prace ,Vatasové aktivity
déti mladSiho Skolnihodku s narusenou komunikai schopnosti®.
ANO - NE

Chodi Vas syn/dcera na logopediiANO - NE

Dékuji Bc. Monika Vocelova, DiS.
(witelka, studentka magisterského kombinovaného atuslpecialni pedagogika <itelstvi, Univerzita

Jana Amose Komenského)

POodpPIS FTO@E......cooei i



P¥iloha D —Dotaznik

DOTAZNIK ifa:

1. Co nejradi dElaS Ve VOINENTASE? ......cccoiiiiieeeeeeee e et e e e e e e e aeaaees

2. DivaS serad natelevizi? Naco? NE - ANQ ..o e,

3. Kdyz jsi doma, tak se na televizi divas: ORAD - CHVILI - JEN NA NECO

4. Hraje u vas televize celou dobu, co jste doma? ANO - NE

5. Hrajes$ hry na gidtaci, tabletu, mobilnim telefonu, PSP nebo na jinyciich? ANO - NE

6. Ajakcasto hraje§?  KAZDY DEN - KAZDOU CHVILI JEN NEKDY - VUBEC

7. Jaka je tvoje nejoblib&si cinnost, kterou by jsi clit délat paad?............cceeeevvviiiiiiiiinnnnnnn

8. Ctes si rad? ANO - NE

9. Mas doma knizky? ANO, HOBN- ANO, ALE MALO - NE

10. Mas ®jakou oblibenou knihu? Jakou? NE - ANO.....coviiiiiiiiiiiiiiinn,
11. Jakiasto sites? KAZDYDEN - JENG@RS - NIKDY



12.Ctou ti rodite pred spanim? ANO - NE -ENINEKDY

13. Vypravi ti rodte pred spanim pohadky? ANO - NE JEN NEKDY

14. Vypravite si spotaé s rodti, jaky jste n&li den, nebo co jstedhli cely den?

ANO - NE- JEN NEKDY
15. Hrajete spota¢ s rodEi néjake hry? ANO - NE -JEN NEKDY
16. Chodite spot®é na prochazky? ANO - NE JEN NEKDY
17. Jak&innosti ctlate spoléné cela rodina? .........coooi i e
18. Kde radji traviscas? DOMA - VENKU

19. DeI&S aktivre nejaky sport? Jaky? NE - ANO.....oooiiiiiiii e e

20. Jaka je tvoje nejoblib&BI CINNOSL? ...

21. Myslis si, Ze Spatmluvis? ANO - NE - TROCHU
22. Myslis si, Ze Spakrvyslovujes gjakou hlasku? ANO - NE -ASI ANO
23. Posmival se tighkdo, Ze Spathmluvi$S nebo vyslovujes? ANO - NE
24.Rekl ti nekdo, ze Spathmluvi$ nebo vyslovujes? ANG NE

25. Chodis t& na logopedii? ANO - NE

26. Chodil jsi na logopediigkdy div, kdyz jsi byl mladSi? ANO - EN



Priloha E —Orientani seznam nabidky voltasovych aktivit v

Neratovicich

Volno¢asové aktivity:
(http://www.neratovice.cz/sportovni-kluby-a-odddyB88619/p1=2391 )

VAII -4- Dance (tanéni klub) http://www.tanecnikurzykvasnickovi.cz

Bowling centrum Happy Rttp://www.happy7.cz

Florbal Neratovicdnttp://www.florbal-neratovice.cz

FK Neratovice-BySkovice (fotbalovy Klulbttp://www.fkneratovice-byskovice.ic.cz

FC Merkuria Lobkovice (fotbalovy klub)ttp://www.fclobkovice.cz

Fotbalova pipravka Neratoviti Tygii http://www.tjneratoviced2009.estranky.cz

Sportovni klub karate Dragon DDM Neratoviugp://www.karatedragon.cz

Sportovni klub karate Shotokan Neratovidip://www.shotokan.cz

KCT — Klub ¢eskych turisi Neratovicehttp://www.kct-nera.wz.cz

Skryté s¥ty, klub sportovnich a technickych po#ép http:///www.skrytesvety.cz

Stolni tenis Neratovichkttp:///www.tineratovice-stolnitenis.ic.cz

MFF Neratovice Softball (softbalovy oddfijtp://www.mffsoftball.cz

Oddil JUDO Neratovicéttp://www.judoneratovice.ic.cz

Sachovy klub TJ Neratovidgtp://www.sachy-neratovice.cz

Rodinné centrum MySéahkttp://www.rcmysak.cz

Tenisovy oddil TJ TK Neratovidettp://www.tenis-neratovice.estranky.cz

Sport Club Olympidttp://www.sportclubolympia.cz

Sport centrum TOPASttp://www.fithesstopas.cz

Veslasky klub Neratovicéattp://www.vkneratovice.cz

Yachting Club Neratovicattp://www.facebook.com/YachtClubNeratovice

\



Asociace sportu pro vSechhitp://www.aspvnera.webnode.cz

Atletika Neratovicehttp://www.atletika-neratovice.eu

Atletika Neratovice - atletickarfpravkahttp://www.atletika-neratovice.cz

Volejbal divek Neratovicéttp://www.volejbalneratovice.estranky.cz

Zakladni kynologicka organizace Mlékojelip://www.zkomlekojedy.estranky.cz

Hokejovy klub Neratovicéttp://www.hcbuldocineratovice.cz

Plavecky bazénttp://www.bazen-neratovice.cz

Dum d&&ti a mladezehttp://www.ddmneratovice.cz

Zakladni unglecka sSkolahttp://www.zus-neratovice.cz
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