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Anotace:

Diplomova prace se zabyva oblasti textové analyzy diskurza a jejimi metodami. Cilem
prace je provedeni komparativni analyzy vybranych prezidentskych projevii Nicolase
Sarkozyho a Vaclava Klause v letech 2007-2010 a odvozeni obecnych pravidel pro
vystavbu studovaného typu diskurzu.

Prace je rozdélena na cast teoretickou, kterd definuje pfedmét studia, metodologii a
jednotlivé pristupy textové analyzy diskurzu, a ¢ést praktickou, kterd zahrnuje vlastni
analyzu prezidentskych diskurzi zaméfujici se zejména na sekvenéni a argumentacni
strukturu, fungovani konektord, uzivani lexikalnich konotaci a na hierarchii mluvnich

aktu.
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Annotation:

The thesis focuses on the textual analysis of discourse and its methods. The goal of this
thesis is to carry out comparative analysis of selected presidential discourses of Nicolas
Sarkozy and Vaclav Klaus pronounced from 2007 to 2010 and to deduce general rules
for the structure of the discourses in question.

The thesis is divided into a theoretical part, which defines the subject of study,
methodology and individual approaches of textual analysis of discourse, and practical
part including the analysis of presidential discourses focused especially on the
sequential and argumentation structure, the function of connectors, the use of lexical

connotations and on the hierarchy of speech acts.
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INTRODUCTION

L’homme est le seul étre vivant possédant la faculté du langage articulé, du langage,
qui est formé des signes arbitraires correspondant a la pensée humaine. Sa fonction
principale est de communiquer et d’échanger avec des autres ses idées, ses besoins etc.
Mais en méme temps le langage devient une arme dans les mains de 1'homme qui s‘en
sert pour convaincre, voire manipuler. Notamment a ’époque des grands rhétoriciens la
capacité¢ de bien savoir utiliser le langage est mise en relief. Dans la société moderne,
une grande importance est attribuée au ,,savoir parler‘‘ et les discours représentent
beaucoup plus qu’une pure communication. Chaque phrase, chaque mot est tres
attentivement choisi. Et de nombreuses branches de linguistique sont apparues pour
étudier cet usage de langue.

Le présent mémoire traite du domaine de I’analyse textuelle des discours en
appliquant ses méthodes sur les discours présidentiels particuliers. L’analyse textuelle
des discours est liée avec le linguiste Jean-Michel Adam qui a posé les bases de cette
approche dans I’ceuvre « La linguistique textuelle: Introduction a [’analyse textuelle des
discours » qui représente le point d’appui de notre ¢étude. Le matériel d’analyse
comprend le corpus des discours présidentiels des présidents tchéque et francais
prononcés a ’occasion du Nouvel an et d‘une féte nationale dans les années 2007 —
2010. Le corpus compte quatorze textes en tant que produits concrets des discours.

Le mémoire est divisé en deux grandes parties — théorique et pratique. La partie
théorique a pour but de définir 1’objet d’étude, la méthodologie d’analyse et ses
différentes approches. Les premiers chapitres se concentrent sur la définition du
discours et présentent I’analyse du discours et ses différentes approches en s’intéressant
plus particulicrement a I’analyse textuelle et ses procédés, ainsi qu‘a I’analyse
argumentative. Les chapitres suivants présentent le discours politique en tant que genre
spécifique et son analyse. La partie théorique est cloturée par un chapitre résumant les
méthodes appliquées lors de I’analyse présentée dans la partie pratique.

Cette deuxiéme grande partie est introduite par la présentation de sa structure et par
la description du procédé d’analyse. La propre analyse est divisée en trois grands
ensembles: I’analyse de la situation de communication comprenant des portraits des
locuteurs, 1’analyse des Vceeux de nouvel an et ’analyse des discours prononcés a

I’occasion du 8 mai par le président frangais et du 28 octobre par le président tcheéque.
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Chaque analyse du discours est accompagnée d‘un schéma d’analyse et précédée d’une
¢tude du contexte socio-historique. La thése aboutit a une comparaison des discours
analysés.

Le but du présent mémoire est d’essayer a partir de la comparaison de ces analyses
de trouver des traits spécifiques de la structure des discours étudi€s qui pourraient servir

de base pour une généralisation de la construction du genre étudié.



.  PARTIE THEORIQUE

Comme nous avons annoncé¢ dans I’introduction, dans la partie théorique nous
allons d’abord définir le discours et ses caractéristiques, ensuite nous allons présenter le
domaine linguistique qui 1°étudie — I’analyse du discours — et ses différentes approches
ainsi que I’analyse textuelle du discours, qui y est étroitement liée, et ses procédés.
Nous allons aussi rappeler le processus de 1’argumentation et son analyse qui sera
appliquée dans la partie pratique. Enfin, nous allons donner des caractéristiques du
discours politique en tant que genre spécifique du discours et nous allons présenter
I‘analyse du discours politique et ses différentes approches. La partie théorique sera

terminée par la présentation des méthodes qui seront appliquées dans la partie pratique.

1 Discours
Le discours représente le terme de base dont la définition, caractéristiques et

fonctions font I’objet de cette premiere partie.

1.1 Discours et sa définition

En théories littéraire et culturelle le terme « discours » dispose peut-étre d une
étendue de significations la plus large de tous les termes est pourtant il est le moins bien
défini. L’existence des différentes acceptions repose sur le fait que certains chercheurs
ont une conception trés restreinte, tandis que d autres font du discours un synonyme de
« texte » ou d’« énoncé ».

Pour préciser la notion du discours citons d’abord quelques définitions

proposées par certains dictionnaires généraux. Le discours est :

» « une suite, assemblage de mots, de phrases qu'on emploie pour exprimer sa

4 s 14 1.
pensee, Pour exposer ses idées » y

» « un développement oratoire sur un théme déterminé, conduit d'une maniére
méthodique, adressé a un auditoire wo:
» «une manifestation écrite ou orale d'un état d'esprit »

» « tout énoncé supérieur a la phrase, considéré du point de vue des regles

N . 4
d'enchainement des suites de phrases ».

! Ptidico [online]. ¢2009-2011, [cit. 2011-01-10]. Accessible sur: <http://www.definition.ptidico.com/>
% Le Trésor de la Langue Frangaise informatisé [online].[cit. 2011-01-10]. Accessible sur:
<http://www.atilf.atilf.fr/>

® Larousse [online]. ¢2008, [cit. 2011-01-10]. Accessible sur: <http://www.larousse.fr/>
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Il en existe de nombreuses autres, plus ou moins adéquates, mais les définitions
citées nous suffisent pour relever des caractéristiques principales du discours qui le
déterminent. Selon les expressions soulignées ci-dessus nous pouvons constater que le
discours est une suite d’énoncés avec une structure réfléchie et une intention
communicative du locuteur qui est destinée a un public.

En termes des sciences de langage la notion de discours a connu une évolution
importante. D’abord, le philosophe Michel Foucault qui était aussi théoricien de
discours, comprend cette notion comme un produit d'une certaine organisation de la
société, comme un texte concret conditionné par la société. Il s’agit dun point de vue
philosophique qui prend en compte ce conditionnement social, des activités des
institutions, des processus économiques, des sortes de comportements etc. Du point de
vue purement linguistique, la tradition francaise en mati¢re de discours a été inaugurée
notamment par les travaux de Gustave Guillaume et dEmile Benveniste. Beneviste, un
des plus grands linguistes francais, a travaillé a distinguer le «discours» de la
«phrase ». Il a pos¢ les bases d’une nouvelle linguistique, celle de I’« énonciation », en
décrivant le discours comme un « énoncé » avec un auteur. C’est-a-dire le discours est
« le langage mis en action », « [l'acte individuel par lequel un locuteur met en
fonctionnement le systéme de la langue; la conversion de la langue en discours ». > Ces
définitions semblent se rapprocher a celle énoncée par Jean-Michel Adam: « (...) un
discours est un énoncé caractérisable certes par des propriétés textuelles mais surtout
comme un acte de discours accompli dans une situation (participants, institutions, lieu,

temps). »

1.2 Discours contre texte

De tout ce qui précéde nous pouvons dire que la notion de discours n’est pas
stable. Mentionné au début, ce terme englobe plusieurs acceptions selon les points de
vue des chercheurs. Chez certains le probléme de la définition du discours repose sur
I'incapacité de le distinguer du texte. La question suivante doit donc étre posée: quelle

est la relation/différence entre ces deux derniers? Les appellations-mémes supposent

4 REY,Alain. Le Robert Micro: dictionnaire d’apprentissage de la langue frangaise. Paris, 2006. 1506 p.
ISBN 978-2-84902-470-6.

® BENVENISTE, Emile. Problémes de linguistique générale, vol.ll. Paris: Gallimard, 2007. 286 p. ISBN
2-07-020420-0
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une distinction du point de vue de leur nature orale ou écrite. Autrement dit un texte est
réservé a la langue écrite tandis que le discours a la langue parlée. Mais ce n’est pas si
simple que cela. Nous allons nous servir du nouveau concept des linguistes modernes
pour distinguer ces deux termes. Ce concept définit le texte comme un acte de
communication qui doit remplir les critéres suivants:

e La cohésion

e la cohérence

e l’intentionnalité

e |’acceptabilite

e l’'informativité

e lasituationalité

e [l'intertextualité®

Les deux premiers critéres sont appelés « internes » tandis que les autres sont
des criteres dits « externes ». Ces derniers constituent ce que 1'on appelle « contexte »
alors que les ¢léments « internes » forment le texte. Et ce contexte est ce qui fait d'un
texte un discours. Nous arrivons donc a la fameuse équation de J.-M.Adam :

le discours = le texte + le contexte
En d’autres termes « le discours est con¢cu comme ['inclusion d'un texte dans son
contexte. »'

En comparant les différentes définitions nous pouvons constater que le discours
désigne, selon la plupart des auteurs, toute réalisation orale ou écrite par un sujet dont la
dimension est la phrase ou au-dela ainsi que son contexte. Le discours peut donc étre
considéré comme un prolongement de la grammaire textuelle vers une dimension

transphrastique.®

1.3 Caractéristiques du discours
La dimension transphrastiqgue mentionnée ci-dessus représente une des huit

caractéristiques du discours qui ont été formulées par Dominique Maingueneau. Cette

caractéristique suppose une organisation transphrastique, c’est-a-dire que le discours

® GEORGAKOPOULOU, Alexandra, GOUTSOS, Dionysis. Discourse Analysis: an introduction.
Edinburgh University Press, 2004. 215 s. ISBN 978-0748620456.

" ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.

Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4

8 BARRY, Alpha Ousmane. Les bases théoriques en analyse du discours [online]. ¢2010, [cit. 2011-02-
08]. Accessible sur: <http://www.chaire-mcd.ugam.ca>
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mobilise des structures au-dela de la phrase. Ce qui signifie que son étude ne reléve pas
de la syntaxe, mais s occupe des conditions de production des énoncés.

Le deuxiéme trait caractéristique consiste en orientation du discours. Le
discours est dit orienté car dans un premier temps il est congu en fonction d une visée
du locuteur et dans un deuxiéme temps il se développe dans le temps, ¢ est-a-dire qu’il
est une forme d’action sur autrui. « Le discours se construit en effet en fonction d une
fin, il est censé aller quelque part. Mais il peut dévier en cours de route (digressions...),
revenir a sa direction initiale, changer de direction, etc. Sa linéarité se manifeste
souvent a travers un jeu d anticipations ou de retours en arriére ; tout cela constitue un
veritable guidage de la parole par le locuteur. Mais ce guidage s effectue dans des
conditions tres différentes selon que l’énoncé est tenu par un seul énonciateur qui le
controle de bout en bout ou qu’il peut étre interrompu ou dévié a tout instant par
Uinterlocuteur. »°

Ensuite, le fait de parler représente une forme d’action sur autrui. Tout énoncé
constitue un acte (de promesse, d affirmation, d interrogation etc.) qui vise a modifier la
situation en quelque sorte. En termes d’actes de langage, les discours disposent des
traits spéciaux qui forment des genres déterminés (un journal télévisé, une consultation
médicale etc.) d’ou vient une certaine typologie discursive.

La caractéristique suivante est appelée ['interactivité. 11 est évident que le
discours est interactif, car il s’agit d'une communication qui inclut obligatoirement un
locuteur et un destinataire. Tout échange verbal est caractérisé par 1’interactivité. Par
contre, il ne faut pas confondre cette dernieére (appelée interactivité fondamentale du
discours) avec l'interaction orale qui se manifeste par 1’existence de deux partenaires
co-énonciateurs. « Toute énonciation, méme produite sans la présence dun
destinataire, est en fait prise dans une interactivité constitutive, elle est un échange,
explicite ou implicite, avec d autres locuteurs, virtuels ou réels, elle suppose toujours la
présence d une autre instance d’énonciation a laquelle s adresse le locuteur et par
rapport a laquelle il construit son propre discours. Dans cette perspective, la

conversation n'est pas considérée comme le discours par excellence, mais seulement

® CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1 (5.188)
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comme un des modes de manifestation — méme s il est sans nul doute le plus important
— de l'interactivité fondamentale du discours. »*

La contextualité, une autre caractéristique importante du discours, a été déja
mentionnée plusieurs fois. Il n’existe que des discours contextualisés. Autrement dit, il
n’est pas véritablement possible d’assigner un sens a un énoncé hors contexte. Le
discours n’intervient pas dans le contexte, mais contribue a le définir et peut le modifier
en cours d’énonciation.

Autre élément qui définit le discours est sa prise en charge. On dit que le
discours est pris en charge par un sujet et que le discours n’est discours que « s il est
rapporté a une instance qui a la fois se pose comme source des repérages personnels,
temporels, spatiaux et indique quelle attitude il adopte a l’égard de ce qu il dit et de son
interlocuteur. Le locuteur peut moduler son degré d’adhésion, en attribuer la
responsabilité a quelqu un d’autre, commenter sa propre parole, thématiser etc. ... La
réflexion sur les formes de subjectivité que suppose le discours est un des grands axes
de l'analyse du discours. »**

Ensuite, Maingueneau souligne que le discours est régi par des normes socio-
discursives. Le mot « norme » doit étre compris comme les besoins langagiers plutot
quun ensemble de prescriptions sur la facon de construction du discours. Chaque acte
de langage implique des normes particulieres. Par exemple, « la question implique que
le locuteur ignore la réponse, que cette réponse a quelque intérét pour lui, qu’il croit
que son destinataire peut la donner... Plus fondamentalement tout acte d ‘énonciation ne
peut se poser sans justifier d une maniere ou d une autre son droit a se présenter tel
qu il se présente. »*

A part du contexte qui rend possible la compréhension du discours il y joue aussi
un réle important ce que 1’on appelle 1'interdiscursivité. Pour interpréter un énoncé, il
doit étre mis en relation avec d’autres. C’est-a-dire que « le discours ne prend sens qu’a

. roo. ’ . ’ . \ . . . 13
l'intérieur d 'un univers d autres discours a travers lequel il doit se frayer un chemin.»

19 CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1 (p.188-189)

1 CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1 (p.189)

12 CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1 (p.189)

13 CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1 (p.190)
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1.4 Fonctions du discours: trois genres rhétoriques

Chaque discours est naturellement pourvu d’une fonction. Cette fonction était a
I’origine de la distinction de trois genres de discours en rhétorique classique. En
rhétorique il y a trois composantes majeures du discours: 1'orateur, ce dont il parle et
I"auditoire. Ce dernier est celui auquel se rapporte le but final et s’adapte le discours.
Ainsi on distingue le discours démonstratif, le discours judiciaire et le discours
délibératif.

D’abord, le discours démonstratif a pour dénomination grecque discours
épidictique et sa fonction est de louer, blamer, ou plus généralement d’instruire. Il
s’adresse a un auditoire réuni a l'occasion d'un événement particulier (un mariage, un
déces, une réception officielle etc.) ou 1'on instruit des choses de la vie au travers de la
louange ou du blame. Ce genre renvoie a la fois au passé, au présent et au futur, car en
évoquant les actions passées et prédisant les actions a venir a partir des qualités
présentes on loue ou blame tel ou tel personnage.

Ensuite, le discours judiciaire se définit par la matiére du discours qui repose
toujours sur la discussion contradictoire sur le vrai ou le faux. Sa fonction est d"accuser
ou de défendre, 1"auditoire est donc généralement un tribunal. Logiquement ce discours
renvoie essenticllement au passé, car pour pouvoir juger on établit et qualifie des faits
déja accomplis. Ce genre met nécessairement en ceuvre les notions de justice et
d’injustice. Son organisation est soumise a des lois.

Enfin, le discours délibératif, que 1'on qualifie aussi de discours politique, a la
fonction de persuader ou de dissuader. Il s’adresse a une assemblée publique et
1’objectif du locuteur est d imposer un point de vue, influencer 1'interlocuteur et orienter
sa décision. A l'origine, ce discours était destiné a 1’Assemblée et au Sénat pour lui
conseiller ou déconseiller sur des questions portant sur la vie de 1'Etat (la diplomatie,
I"économie, la législation etc.). Par conséquent, ce discours renvoie au futur, puisqu’il
veut amener 1"auditoire a prendre une décision qui engage l'avenir. Ce genre est donc la

base du discours politique qui sera traité dans la derniére partie.

2 Analyse du discours
Le discours que nous venons de définir représente 1’objet d’étude du domaine
linguistique appelé « analyse du discours ». Nous allons présenter son histoire ainsi que

les approches les plus importantes qui existent dans ce domaine.


http://www.etudes-litteraires.com/figures-de-style/epidictique.php
http://www.etudes-litteraires.com/figures-de-style/epidictique.php

2.1 Breve histoire de I’analyse du discours et sa définition

L’analyse du discours est une discipline linguistique relativement récente. Elle s’est
constituée progressivement a partir des années 1960 résultant a la fois de la convergence
des courants récents venus des lieux trés divers ainsi que du renouvellement de
pratiques d’études des textes anciens. Voila pourquoi il est difficile de rapporter
I’analyse du discours a un fondateur reconnu et de retracer son histoire. Les points de
vue des linguistes mémes sur 1’origine de cette discipline différent considérablement.
Certains mettent ’accent sur sa nouveauté pour lui donner davantage de légitimite,
d’autres sur son ancienneté, comme par exemple Teun Van Dijk qui la considere
comme une prolongation de la rhétorique antique. Selon Dominique Maingueneau «
[’analyse du discours implique au contraire la reconnaissance d’'un « ordre du
discours » irréductible au dispositif rhétorique. Ce qui ne ’empéche pas de réinvestir,
une fois convenablement réélaborées, un grand nombre de catégories et de
problématiques issues de la rhétorique ou d’autres pratiques. »™*

L’origine de I’analyse du discours est dans une certaine mesure liée avec 1’essor
de la linguistique de la parole. Le terme méme a été utilisé pour la premiére fois en tant
que « [’extension des procédures distributionnelles a des unités transphrastique »“
dans un article de Z.S. Harris en 1952. Mais a c6té de ce lien avec les sciences du
langage le développement de 1’analyse du discours a été marqué par d’autres domaines
du savoir — I’anthropologie, la sociologie, la psychologie, la philosophie etc.

Cette hétérogénéité du domaine représente donc un obstacle a sa définition,
comme I’exprime Deborah Schiffrin: « L analyse du discours est une des zones les plus
vastes et les moins définies de la linguistique. »'° 11 y a un débat entre ceux qui
voudraient en avoir une discipline de plein droit et ceux qui y voient un espace de
rencontre entre les divers champs des sciences humaines confrontés a la question du
langage. Malgré toutes les synthéses, les présentations, les mises au point, 1‘analyse du
discours reste toujours trés diversifiée. Différents domaines d’études sont a I’origine de
I‘analyse du discours d’aujourd‘hui. C’est une des raisons pour lesquelles les termes

«discours » et « analyse du discours » sont utilisés différemment par des différents

14 MAINGUENEAU, Dominique. L analyse du discours et ses frontiéres. [online]. [cit. 2011-02-08].
Accessible sur: <http://www.dominique.maingueneau.pagesperso-orange.fr/conclusion2.html>

15 CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1 (p.41)

16 SHIFFRIN, Deborah. Approaches to discourse. Oxford: Blackwell, 1994. 470 p. ISBN 978-0-631-
16623-8 (p.407)



chercheurs. Certains appellent « analyse du discours » ce qu‘on désigne par
« linguistique textuelle », certains le rapporte plutdt a la relation entre le texte et le
contexte.”” Pour cette raison Jifi Nekvapil décrit I’analyse du discours comme « une
designation globale d’un ensemble héterogene des approches différentes dont I’objet est
d’analyser des discours, des énoncés ainsi que des textes. Plutot que d’une perspective
de recherche bien déterminée voire d’une discipline, il s’agit d’'un domaine de
recherche pas trop distinct pour le moment. » 18

La conception de 1’analyse du discours donc dépend des différentes approches,
¢coles et des chercheurs particuliers. Nous pouvons diviser les conceptions en trois
groupes: ’analyse du discours comme ¢tude du discours, comme ¢tude de la
conversation et comme point de vue spécifique sur le discours.

L’analyse du discours congue comme éfude du discours représente une
discipline qui étudie le langage comme activité ancrée dans un contexte qui produit des
unités transphrastiques ou, selon Schiffrin, comme utilisation du langage a des fins
sociales, expressives et référentielles. Cette conception est appliquée dans des
approches comme par exemple I’analyse de conversation, 1’ethnographie de la
communication, sociolinguistique interactionnelle etc.

Dans les pays anglo-saxons, notamment, 1’analyse du discours est congue
comme étude de la conversation. C’est-a-dire que selon cette conception le discours
représente une activité fondamentalement interactionnelle et donc 1’analyse du discours
s’identifie plus ou moins avec I’analyse conversationnelle.

La troisiéme conception repose sur le fait que I’analyse du discours représente
un point de vue spécifique sur le discours. « Pour D.Maingueneau, [’analyse du
discours n’a pour objet ni [’organisation textuelle en elle-méme, ni la situation de
communication, mais doit penser le dispositif d’énonciation qui lie une organisation
textuelle et un lien social déterminé. Dans cette perspective, [’analyse du discours a

. -y s, . 20
affaire de maniere privilégiée avec les genres de discours. »

" CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1

18 Analyza diskurzu je souhrnné oznadeni pro znaéné nesourody soubor riznych pristupii analyzujicich
diskurzy, promluvy a texty. Spise nez o vyhranénou vyzkumnou perspektivu, natoz pak disciplinu, se
tedy jedna o jesté ne piilis zietelnou vyzkumnou oblast.* (NEKVAPIL, Jiii. Uvodem k monotematickému
Cislu ,Analyza promluv a textii, analyza diskurzu . [online]. c2009. [cit. 2011-02-08]. Accessible sur:
<http://www.sreview.soc.cas.cz>

1% CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1(p.42)

20 CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1(p.43)
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2.2 Approches de 1‘analyse du discours

Nous avons vu que I’analyse du discours se situe au carrefour des sciences
humaines ce qui a pour effet les divergences entre les conceptions de son champ
d’étude. De plus, les méthodes d’analyse différent suivant les chercheurs et les écoles
qui traitent la question de I’analyse du discours. Il existe donc plusieurs types
d’approches de 1’analyse du discours, qui se distinguent par des aspects particuliers de

I’objet du discours pris en compte, dont les plus importantes seront décrites par la suite.

2.2.1 Approche énonciative

D’abord rappelons-nous ce que c’est I’énonciation. Introduit par Emile
Benveniste ce terme est défini comme « la mise en fonctionnement de la langue par un
acte individuel d'utilisation ». Beneviste a formé une théorie générale des indicateurs
linguistiques (pronoms personnels, formes verbales, déictiques spatiaux et temporels,
modalisateurs) par I’intermédiaire desquels le locuteur actualise la langue. L’énonciation
est donc I'instrument de passage de la langue au discours.

L’intérét porté a I'énonciation peut étre expliqué par I’extension de I’objet de la
linguistique, c’est-a-dire qu’elle a pris en compte que tous les phénomenes liés aux
conditions de production du discours étaient nécessaireS pour la compréhension du
fonctionnement de la langue. Des unités linguistiques étant liées aux facteurs
extralinguistiques (leur référence, la prise en charge par 1’énonciateur), la théorie de
I’énonciation est donc apparue utile pour relier le discours aux conditions de production.
Apres la mise en place de la conception de 1‘énonciation, I’analyse du discours a trés
vite assigné a la méthode distributionnelle de Harris abordant le discours en tant qu'au-
dela de la phrase la tiche de rendre compte de 1'énoncé. Cependant, la notion
d’énonciation ainsi que le paradigme des indicateurs linguistiques posés par Benveniste
ont été reformulés par certains chercheurs. Le domaine d’application de I’énoncé s’est
donc élargi. Par exemple, au moment, a I’endroit et aux participants d’énonciation qui
forment le cadre déictique on a ajouté également ’objet résidant dans la situation
d’énonciation. Cet objet représente une partie de savoirs culturels, des connaissances
partagées par les participants de la communication.

La problématique de I’énonciation a beaucoup évolué, diverses conceptions ont
été introduites (Austin, Ducrot, etc.). Le sujet parlant étant au cceur des énoncés,

I’analyse énonciative représente aujourd’hui une discipline explicative de la production
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du discours. Elle fournit des bases théoriques pour I’analyse du discours en ce sens
qu’elle sert de référence pour analyser les relations entre les participants de la

communication dans le discours.

2.2.2 Approche communicationnelle

Tout discours est accompli dans certaines conditions de communication. Pour
comprendre le discours il est donc nécessaire d’identifier la fonction de I’information
dans la situation ou elle est produite, ¢’est-a-dire des circonstances de communication
qui le fagonnent.

L’approche communicationnelle, aussi appelée fonctionnelle, est basée sur une
hypothése de Jakobson, qui portait sur le fonctionnement de la communication
linguistique. Il a crée un modéle de la communication comprenant Six composantes:
I’émetteur/le destinateur, le destinataire, le contexte, le canal de transmission, le cadre
linguistique/le code et le message réalisé. Chaque composante dispose respectivement
d’une des six fonctions: la fonction émotive, la fonction conative, la fonction
référentielle, la fonction phatique, la fonction métalinguistique et la fonction poétique.
La fonction prédominante ensuite détermine la structure verbale du message.

La théorie de Jakobson a été modifiée ou enrichie par des linguistes différents.
Par exemple, une linguiste frangaise Catherine Kerbrat-Orecchioni, qui ajoute, a coté de
la compétence linguistique des participants de la communication, la compétence
culturelle et la détermination psychologique. La compétence culturelle comprend des
savoirs implicites sur le monde et sur I'univers référentiel que posseédent les participants
de la communication. La détermination psychologique ensuite sert de moyen pour
encoder/décoder le message. La communication est donc congue comme une mise en
fonctionnement des savoirs et des comportements, pas seulement une transmission de
I’information.

A ces trois types de compétences on peut ajouter celle dite communicative. La
compétence communicative représente les aptitudes qui permettent au sujet parlant de
communiquer d’une fagon efficace dans des situations spécifiques. En d’autres termes, a
la différence de la compétence linguistique, qui présuppose la maitrise de la grammaire,
la compétence communicative consiste en la maitrise des conditions d’utilisation
concrétes. Elle inclut des régles ou bien des contraintes conversationnelles que les

interlocuteurs devraient connaitre et respecter. L’approche communicationnelle est donc
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essentielle pour les analyses qui visent a identifier des spécificités de la parole d’un

certain locuteur.

2.2.3 Approche conversationnelle

L’analyse conversationnelle est apparue aux Etats-Unis suite au développement
de la sociolinguistique, qui a définit la langue comme une activité d’interaction sociale.
Elle a ét¢ formée par trois courants de recherche: I’interactionnisme symbolique,
I’ethnographie de la communication et I’ethnométhodologie.

D’abord, l’interactionnisme symbolique, une approche issue de la sociologie
américaine, ¢étudie les échanges individuels en tant que comportements symboliques
résultant d’un processus social d’interaction. L’interactionnisme voit I’individu comme
« un acteur interagissant avec les éléments sociaux et non un agent passif subissant de
plein fouet les structures sociales a cause de son habitus ou de la ‘force’ du systeme ou
de sa culture d’appartenance. » 2! Les relations d’interaction qui s’établissent entre les
hommes lors d’une conversation sont régies par des conventions et des régles. A travers
ses comportements langagiers le locuteur tente de préserver son image, sa face ainsi que
celle de son interlocuteur. Selon Erving Goffman® ces échanges quotidiens sont
structurés par des rituels d’interaction. Ceux-ci constituent ainsi une base théorique pour
I’analyse de la facon dont un locuteur agit dans son discours pour préserver sa face et
celle de son auditeur.

L’autre courant, I’ethnographie de la communication, étudie surtout les relations
entre le langage et ses contextes sociaux d’utilisation. Il reléve deux types de
compétences, 1‘une permettant la production des phrases grammaticalement correctes,
I’autre permettant de produire des phrases socialement correctes. En d’autres termes,
I’analyse du discours n’est pas seulement I’analyse de ce qui est dit mais aussi du
contexte du dire, c’est-a-dire le cadre de I’interaction communicative, la finalité et le
canal de lactivit¢ de parole, le canal ou les normes d’interaction et les regles
d’interprétation.?®
Enfin, ’ethnométhodologie est définie par son créateur Harold Garfinkel comme

une discipline sociologique « orientée vers la tiche d'apprendre de quelle facon les

2L e BRETON, David. L'interactionnisme symbolique. Paris: Presses universitaires de France, 2004.
249 s. ISBN 978-2-13-057081-3

22 sociologue et linguiste américain, un des principaux représentants de la deuxiéme Ecole de Chicago
2 HYMES, Dell. Language in culture and society : a reader in linguistics and anthropology. New
York: Harper & Row, 1966. 764 p. ISBN 3115027050
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activités ordinaires réelles des membres consistent en des méthodes pour rendre les
actions pratiques, les circonstances pratiques, la connaissance de sens commun des
structures sociales et les raisonnements sociologiques pratiques, analysables.»?* Dans
le sens de I’analyse du discours, 1’objet de cette discipline est le sujet social qui, a
travers ses savoirs, ses représentations et ses stratégies discursives, crée l’acte
communicatif d’une réalité sociale pour atteindre certains buts. L’action sociale de ce
sujet, selon la définition ci-dessus, est donc analysable selon les organisations
structurelles déterminées par des conventions ou des institutions.

En France, I’analyse conversationnelle s’est développée dans une équipe a Lyon
sous la direction de Catherine Kerbrat-Orecchioni. Cet équipe a intégré dans 1’approche
conversationnelle une dimension importante qui prenait en compte des aspects
mimogestuels et acoustiques dans la conduite des interlocutaires lors de la conversation,
ainsi que le concept de régulation mutuelle, ¢’est-a-dire que la conversation/I’interaction
est gérée par les activités conjointes et coordonnées des partenaires. Pour cela on appelle

aussi cette approche « interactionnelle ».

2.2.4 Approche sociolinguistique

La sociolinguistique est une partie de la linguistique qui dans son étude de la
langue/du langage met ’accent sur les aspects socioculturels. Elle étudie la variété des
structures linguistiques dans son contexte socioculturel, ¢’est-a-dire qu’elle ne considére
pas uniquement les structures linguistiques internes mais elle prend en compte
¢galement les facteurs externes. Comme il existe un trés grand nombre des différentes
approches sociolinguistiques nous allons présenter seulement les plus importantes —
celles des sociolinguistes Gumperz, Labov et Bourdieu.?

John J. Gumperz représente [I’approche interprétative du discours de la
sociolinguistique interactionnelle. Il étudie la diversité linguistique selon des catégories
de différenciation sociale telles que 1’age, le sexe, la position économique, le niveau de
formation, I’origine et la race. Il porte son attention sur les différences d’interprétation
voire les malentendus conversationnels qui sont dus a la maniére différente de percevoir

les indices discursifs de signifiant par des différents univers symboliques (différentes

# HERITAGE, John. Garfinkel and ethnometodology. Cambridge: Polity, 1984. 336 p. ISBN 978-0-
7456-0061-1

% MOREAU, Marie-Louise. Sociolinguistique: les concepts de base. Sprimont : Mardaga, 1997. ISBN 2-
87009-664-X
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catégories sociaux). Ces indices discoursifs forment ce que 1’on appelle le contexte du
discours. Selon Gumperz la contextualisation agit a deux niveaux: la prosodie, par
laquelle 1’auteur entend, et le choix du code dans 1’option du répertoire linguistique. La
théorie de Gumperz ainsi permet d’analyser des spécificités discursives du locuteur, en
particulier sur le plan prosodique.2¢

Wiliam Labov, considéré comme le fondateur de la sociolinguistique quantitative,
s’intéresse dans sa recherche aux variations stylistiques et sociales d’ou vient le nom
Papproche variationniste. 11 a mené des enquétes pour ¢tudier des différents usages
d’'un méme locuteur (variation stylistique) et les différents usages des différents
locuteurs au plan de la communauté (variation sociale). Grace a ces enquétes il a réussi a
relever des comportements gestuels et des habitudes langagiéres et phonétiques qui sont
soumises a des variations suivant le milieu social. Les résultats obtenus par cette
approche variationniste peuvent servir d’interprétations et d’analyses secondaires dans
tous les secteurs de la linguistique. ?’

En France, une théorie particuliérement remarquable dans le domaine de la
sociolinguistique a été représentée par Pierre Bourdieu. Dans le contexte du discours
politique, cette théorie décrit la capacité sociale de ’homme politique d’utiliser, d’une
facon adéquate, ses talents rhétoriques et les adapter a une situation déterminée. Selon
Bourdieu, tout acte de langage a pour but de rappeler I’autorité du locuteur et c’est son
style qui lui permet d‘imposer sa propre importance et sa propre crédibilité. Il utilise le
terme « habitus » qui représente un systéme de dispositions d’un individu lui permettant
de s’interpréter d’une manicre qui lui est propre et qui est en méme temps commune aux
membres de la catégorie sociale a laquelle il appartient. Cette théorie donc incite a

I’analyse des rituels de I’énonciation du discours.

2.2.5 Approche pragmatique

La pragmatique est née de plusieurs courants et représente ainsi un riche
carrefour interdisciplinaire pour des linguistes, des philosophes, des psychologues, des
sociologues ou des logiciens. Dans le sens de I’analyse du discours la définition la plus

appropriée serait celle de Francis Jacques®®, selon lequel « la pragmatique aborde le

BARRY, Alpha Ousmane. Les bases théoriques en analyse du discours [online]. ¢2010, [cit. 2011-
02-25]. Accessible sur: <http://www.chaire-mcd.ugam.ca>

2T LAKS, Bernard. La linguistique variationniste comme méthode [online]. [cit. 2011-02-25]. Accessible
sur: <http://www.bernardlaks.info>

%8 philosophe frangais, professeur de philosophie du langage et de la communication a la Sorbonne de
1986 42001
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langage comme phénoméne a la fois discursif, communicatif et social »* La
pragmatique congoit le langage comme un ensemble intersubjectif de signes dont
I’usage est déterminé par leur rapport avec leurs usagers ainsi que par des relations entre
les phrases et les locuteurs. L’approche pragmatique est basée sur des concepts
fondamentaux qui ne relévent ni uniquement de la linguistique ni de la philosophie. Il
s’agit du:

o concept de ’acte, qui met en avant les effets que les discours ont sur les
locuteurs et les auditeurs. Selon ce concept la pragmatique s’efforce de définir les actes
de langages en caractérisant les traits du contexte et déterminant la position exprimée
par un énoncé donné.

o concept de contexte, selon lequel la pragmatique étudie les paramétres du
contexte (lieu, temps, identit¢ des interlocuteurs et leurs relations, environnement
physique et social) et les relations entre I’énoncé et son contexte de production.

o concept de performance, ou la performance signifie I’accomplissement
de I’acte en contexte, c¢’est-a-dire 1’actualisation des connaissances du locuteur dans la
production d’énoncés lors de la communication.

L’approche pragmatique comprend plusieurs modeles d’analyse: la pragmatique
analytique, la pragmatique énonciative, la pragmatique radicale, la pragmatique
psychosociologique et la pragmatique textuelle. Aux fins du présent mémoire nous
n’allons présenter que ce dernier modele.

La pragmatique textuelle a été proposée par Jean-Michel Adam dans le cadre de
I’analyse du discours politique. Son analyse est centrée sur les actes de langage, les
mots du discours et les grandes unités textuelles. L’analyse repose sur 1’étude de la
linéarité¢ des enchainements et des connexions entre les phrases, de la macrostructure

pragmatique ainsi que des effets-séquences dans le discours. (voir le chapitre 3) *°

2.2.6 Approche sémiotique
La derni¢re approche qui sera présentée avant de passer aux concepts de 1’école
francaise est 1’approche sémiotique. Cette approche résulte de la sémiologie et de la

sémiotique et son but est de comprendre la fagon dont se construit le sens du discours.

2 BRACOPS, Martine. Introduction a la pragmatique: Les théories fondatrices:actes de langage,
pragmatique cognitive, pragmatique intégrée. Bruxelles: Editions Université, 2005. 224 p. ISBN 2-8011-
1370-0

% ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.

Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4
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En d’autres termes la sémiotique étudie comment le texte dit ce qu’il dit. En France, les
sémioticiens ont assigné a la sémiotique 1’étude des pratiques signifiantes dans le
domaine du texte. D’ou vient ’analyse narrative dont la méthodologie et la possibilité
d’appliquer cette derniére aux médias a abouti a la naissance de la sémiotique du
discours. En effet, I’analyse sémiotique étudie la relation des paroles, des sons et des
images qui constituent le discours. Dans le cadre du discours politique cette approche

permet, par exemple, d’observer les relations d’attirances que fabriquent les mots dans

ce discours.

3 Analyse textuelle dans I’analyse du discours

Pour analyser les discours politiques en question nous allons nous baser sur les
méthodes de Jean-Michel Adam décrites dans son ceuvre « La linguistique textuelle:
Introduction a [’analyse textuelle des discours ». En ce qui concerne le positionnement
théorique et méthodologique il choisit une perspective qui situe la linguistique textuelle
dans le cadre englobant I’analyse de discours. Selon lui, la linguistique textuelle est un
sous-domaine du champ plus vaste de I’analyse des pratiques discursives et elle
représente une théorie de la production co(n)textuelle de sens qu’il est nécessaire de
fonder sur I’analyse des textes concrets. Il propose donc une démarche qu’il appelle
I’analyse textuelle des discours. Nous pouvons donc distinguer deux champ d’analyse —

le champ de I’analyse de discours et le champ de 1’analyse textuelle:

Schéma 3

CHAMP DE L’ANALYSE DE DISCOURS

N <« ACTION

SOCIO- SOCIALE 3
D|SCURS|VE\~ (N2) (N1)
(N3)  INTERDISCOURS

Langue(s) \

Genre(s
TEXTE

o o : l i Enonciation Actes
Texture Structure Semanthug : :
(propositions compositionnelle (Representation (prgeC er;1 pharge) ?ﬁ :(:‘Efgi%)s
: i i ésion
énoncées (séquences discursive) ohési ehieli
ori N6 polyphonique & Orientatic
& p?&i;j%) . plans(r\?; - i (N7) argumentative

(N8)
CHAMP DE L’ANALYSE TEXTUELLE

31

1 ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.
Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.36)
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Dans la suite nous allons présenter ce champ de 1’analyse textuelle des discours

et ses procédés.

3.1 Analyse linguistique du texte
L’analyse linguistique d‘un texte, qui représente une manifestation concrete du
discours, peut étre double:
e [‘analyse de la dimension pragmatique du texte

e [‘analyse de la dimension séquentielle du texte

3.1.1 Analyse de la dimension pragmatique du texte

Cette analyse permet d’étudier le choix fonctionnel d’unités linguistiques, leur
mise en discours et ['organisation discursive conformément aux conditions
pragmatiques de la production textuelle.*? Ces conditions sont le cadre communicatif,
I’intention communicative et la situation d’énonciation. Dans le cadre de la dimension
pragmatique J.-M. Adam distingue trois plans d’organisation — le plan de la visée
illocutoire, le plan des repérages énonciatifs et le plan de la cohésion sémantique.

e le plan de la visée illocutoire

« Un texte est une séquence d’actes illocutoires qui peut étre considérée elle-
méme comme un acte de discours uniﬁé.»33 L’auditeur doit donc identifier cette suite
des actes illocutoires (qui peuvent étre de nature constative, performative, exercitive,
promissive, verdictive etc.) et en dériver un acte global qui résumerait le discours. Le
fait de dégager cet acte dominant (explicite ou implicite) ainsi confére au texte une
certaine cohérence. La cohérence n’est pas donc une propriété linguistique des énoncés,
mais le produit d’une activité interprétative de la visée illocutoire, qui permet d’établir
des liens entre des énoncés manquant éventuellement de connexité, de cohésion ou de
progression. A coté de cette valeur illocutoire tout énoncé posséde aussi une valeur
argumentative. Tout un chapitre sera consacré a la question de 1’argumentation.

I1 est bien évident, sur ce plan d’organisation, que I’analyse textuelle et I’analyse
discursive se rejoignent, les deux portant attention aux conditions de production ou bien
d’interpération.

e plan des repérages énonciatifs

% LOUCKA, Hana. Introduction a la linguistique textuelle. Praha: Karolinum, 2005. 132 p. ISBN
8024609827 (p.12)

¥ ADAM, Jean-Michal. Le texte et ses composantes [online]. [cit.2011-03-15]. Accessible sur:
<http://semen.revues.org/4341>
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Un texte dispose d’une « tonalité énonciative d’ensemble » qui lui est conférée
par un « ancrage énonciatif global » tandis qu'alternent d'incessants changements de
plans énonciatifs.®* Pour ces plans l‘auteur propose plusieurs types de repérages
énonciatifs:

- une énonciation (de discours ou actuelle) orale, qui est repérée par les déictiques

(je-tu-ici-maintenant);

- une énonciation (de discours ou actuelle) écrite, ou le contexte doit étre verbalisé
en vue d’une interaction a distance;

- une énonciation non-actuelle, ou le sujet parlant ne s’implique pas et se met a
distance;

- une énonciation proverbiale, caractérisé par le «on» et le présent;

- une énonciation du discours logique, théorique-scientifique, ou la référence n’est
pas situationnelle mais textuelle et intertextuelle;

- une énonciation du discours poétique, ayant un statut particulier venant de la
diction généralement totalement neutre des po€mes.

e plan de la cohésion sémantique

La dimension sémantique d’un énoncé peut étre traduite comme le théme global
de cet énoncé. Elle peut étre analysable en termes d’isotopie et de cohésion du monde

représenté. (ces notions seront expliquées plus tard)

3.1.2 Analyse de la dimension séquentielle

Cette analyse permet d’étudier 1’organisation textuelle interne au niveau de
séquences hiérarchisées dans la composition textuelle et au niveau d’énoncés a
I’intérieur d’une séquence textuelle.*

e niveau de séquences dans la composition textuelle: plan de connexité

Un texte est composé de plusieurs séquences d’un seul type ou de types divers.
J.-M.Adam distingue cinq modes d’organisation séquentielle . descriptif, narratif,
informatif, explicatif et argumentatif. La composition d’un texte est trés rarement
monoséquentielle, plus souvent elle consiste en plusieurs séquences hiérarchisées dont

I’'une peut étre dominante. La composition textuelle assure la cohérence textuelle a

¥ ADAM, Jean-Michal. Le texte et ses composantes [online]. [cit.2011-03-15]. Accessible sur:
<http://semen.revues.org/4341>

% LOUCKA, Hana. Introduction a la linguistique textuelle. Praha: Karolinum, 2005. 132 s. ISBN
8024609827 (p.14)
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travers la connexité des chaines de propositions. Celle-ci assure la continuité et la
progression textuelle par les procédés qui seront traités dans la partie 3.2.
e niveau d’une séquence textuelle : plan de séquentialité

La séquence textuelle est une structure textuelle qui est composée d’un certain
nombre de parties, constituant chacune une unité de sens, reliées par un méme mode
d’organisation du texte. A ce niveau I’analyse est centrée sur la constitution d’une
séquence dans son écoulement linéaire en se posant la question comment les énoncés
s’enchainent pour constituer une séquence concrete et cohérente dans le sens. Elle
¢tudie donc les relations sur lesquelles est fondé 1’enchainement d’énoncés a I’intérieur
d’une séquence ainsi que les procédés qui integrent le contenu de 1’énoncé dans les
relations textuelles. Ces relations font la base de la cohérence sémantique du texte et

seront présentées dans la partie suivante.

3.2 Cohérence textuelle et ses procédés

La cohérence textuelle, qui fait I’objet des études surtout de la grammaire de
texte, peut étre étudiée de différents points de vue. Ainsi nous pouvons distinguer la
cohérence thématique, anaphorique ou sémantique selon les types de relations et
procédés. J.-M. Adam résume les procédés de la cohérence/continuité textuelle dans le

schéma ci-dessous:

Schéma 12 : Opérations de liage assurant la continuité textuelie

Liages des propositions

Liages Liages Implicitations  Connexions Séquences
du signifié du signifiant d’?ctes
Ellipses Implicites de discours
Connecteurs| Marqueurs
Anaphores Isotopies  Présupposés  Sous-entendus
Crganisateurs

3.2.1 Liage du signifié

3.2.1.1 (Co)référence et procédés anaphoriques/cataphoriques
Les séquences linguistiques ont une propriété, la référence, qui les associe a

certains segments de la réalité qu’elles désignent, leurs référents. La référence est donc

une procédure ou fonction par laquelle « un signe linguistique [ ... renvoie] a un objet
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du monde extralinguistique, réel ou imaginaire. »*° Autre type de renvoi est ce que I’on
appelle la coréférence, qui établit une relation entre des segments a I’intérieure du texte.
J.-M.Adam la définit comme « une relation d’identité référentielle entre deux ou
plusieurs signes sémantiquement interprétables indépendamment l'un de [’autre (a la
différence d’un pronom vide de sens sans son référent)».>’ Les relations sémantiques de
coréférence sont doubles — anaphoriques et cataphoriques.
» relations anaphoriques

L’anaphore est une reprise d’un ¢élément antérieur dans un texte ou
« Uinterprétation d’un signifiant dépend d’un autre présent dans le co-texte gauche. »8
Nous pouvons distinguer I’anaphore co-référentielle, ou I’expression anaphorique
renvoie a une autre antérieure désignant le méme référent, et non-coréférentielle, ou le
référent n’est pas explicitement le méme. Tous les procédés anaphoriques ont été
résumés dans les tableaux ci-dessous (a partir de la classification dans L ‘introduction a

la linguistique textuelle : Hana Loucka)

PROCEDES DE L'ANAPHORE CO-REFERENTIELLE

procédé type d'anaphore exemple
reprise par le méme anaphore ‘ Preés de la fenétre il y a un fauteuil. Ce
nom démonstrative fauteuil est trés ancien.

Iy avait une orange et une banane sur la
table. L'orange était petite, la banane érait
anaphore définitive | grande.

reprise par une autre | anaphore ' I a perdu ses parents dans un accident. Cette
espece de mot démonstrative perte I'a changé beaucoup.

. Paul est malade. Il parait que sa maladie est
anaphore possessive | grave.

substitution anaphore
pronominale: pronominale
O est Pierre? Je le cherche./ Tu veux du
d'un groupe nominal lait? Non je n'en veux pas.
d'une phrase énoncé/de
plusieurs énoncés Ils sont partis et moi, je ne le savais pas.
anaphore

démonstrative ou
substitution lexicale: |anaphore définitive

hyponyme substitue Il a deux fils. Tous les deux garcons
par hypéronyme fréquentent déja le lycée.

% DUBOIS, Jean. Linguistique et sciences du langage. Paris : Larousee, 2007. 514 p. ISN 978-2-03-
583290-0

¥ ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.
Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.84)

¥ ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.
Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.84)
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nom propre substitué
par le nom commun

Je lis I'Immortalité. Ce roman a été publié il
y a 15 ans.

nom propre substitué
par un groupe nominal

J'ai rencontré Paul Dupont. Ce voyou a cassé
déja deux fenétres.

nom substitué par une
paraphrase

Stendhal ne reconnaitrait pas Grenoble. A
vrai dire, I'auteur du Rouge et le Noir
n'aimait pas la brutalité des Alpes.

nom substitué par un
mot métaphorique

...le Grand Palais se décroule...Un rapport
alarmant reléve que ce géant a des pieds
d'argile.

contenu d'une phrase
ou d'un paragraphe
substitué par un mot
résumant

Il a échoué au baccalauréat. Cette
expérience lui a cotité cher.

PROCEDES DE L'ANAPHORE NON CO-REFERENTIELLE

type d'anaphore [type de relations exemple
anaphore la relation J'ai vu tes amis. Certains partent en vacances
partielle partie/ensemble demain.
relations
anaphore hypérosémiques/ Le roi avait 3 filles. La cadette était la plus belle.
divergente hyposémiques
1] était une fois deux freres, un riche et un
pauvre.
relations . di e fuis lo mé o di o
.- e samedi, je jais te menage, Le dimanche je sors
COhypon'm'ques avec mes amis.
(cohyposémiques)
re|§t|0n§ antonymiques/ | es grandes personnes peuvent parler tant qu'ils
antisémiques veulent. Les enfants on les fait taire.
anaphore ) ) La classe était vide. Les éléves ne venaient plus
associative relations méronymiques | depuis trois jours.
relations temporelles Pendant la Premiére guerre mondiale, l'endroit
sera transformé en hépital. En 1940, les
allemands utiliseront les lieux pour en faire un
garage destiné a leurs camions.
relations S . .
. N'oubliez pas le parapluie. Il va pleuvoir.
symptomatiques

» relations cataphoriques

La cataphore, a la différence de I’anaphore, renvoie au contexte suivant (co-texte

droite). Elle est exprimée le plus souvent par I’anticipation pronominale, ou le pronom

renvoie:

- aun groupe nominal (p.ex. Elle est belle, ta robe.)
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- au contenu d’une phrase (p.ex. Je vous le dis: il est fou.)
- au contenu de plusieurs phrases (Goethe I’a dit a plusieurs reprises et avec
insistance. Le temps des littératures nationales est révolu, le temps de la

littérature mondiale est arrivé.)

3.2.1.2 Isotopie
L’isotopie est définie comme un « ensemble redondant de catégories

séemantiques qui rend possible la lecture uniforme du récit, telle qu'elle résulte des
lectures partielles des énoncés et de la résolution de leurs ambiguités qui est guidée par
la recherche de la lecture unique.»> En d’autres termes, cet ensemble de mots renvoie
au méme théme par un jeu de références, de sens implicites ou figurés pour créer une
cohérence sémantique et assurer la lisibilité du texte. Notre imaginaire commun peut
associer les mémes expressions aux différents thémes. C’est a travers le contexte que
I’on peut relever cette ambiguité.
Rastier classe les isotopies selon les types de s€mes qui sont présents dans les
termes d‘un texte:
- isotopies génériques: isotopies microgénériques, mésogénériques et
macrogénériques
- isotopies spécifiques
- isotopies mixtes
- isotopies inhérentes

- isotopies afférentes™

3.2.2 Liage du signifiant
Le liage du signifiant correspond a la fonction poétique de la parole mise en
évidence par Roman Jakobson. On en distingue quatre types:
- répétitions de phonémes (allitérations et rimes, paragrammes et anagrammes);
- répétitions de syllabes et/ou d’un certain nombre de syllabes (rythme fondé sur
le nombre);
- répétitions de lexémes et jeux sur I’homophonie, la synonymie, I’antithése;

- répétitions de groupes morphosyntaxiques (parallélismes grammaticaux)**

¥ GREIMAS, Algirdas-Julien. Sémantique structurale: recherche de méthode. Paris: Presses
Universitaires de France, 2007. 262 p. ISBN 0767-1970.

40 RASTIER, Frangois. Sémantique interprétative. Paris: Presses Universitaires de France, 2009. 284 p.
ISBN 978-2-13-057495-8
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3.2.3 Implicitations
« L’incomplétude est la regle du discours, en vertu d’une loi d’économie du

langage qui permet de ne pas tout dire (opération d’abrégement) et d’impliciter ce que
["auditeur ou le lecteur peuvent restituer facilement et/ou inférer sur la base de diverses
formes d’implicite.»™ Cette incomplétude se fait par deux procédés: Iellipse et
I’implicite.

L’ellipse est définie comme 1’omission volontaire d’une phrase ou de plusieurs
¢léments en principe nécessaires a la compréhension de I’ensemble. Ce qui est omis doit
étre rétabli mentalement par ’auditeur.

L’implicite est une composante du discours, qui consiste a amener I’interlocuteur a
penser quelque chose sans I’affirmer. Ces contenus implicites sont soit présupposés soit
sous-entendus.

Les présupposés représentent « [’ensemble des informations implicites d’un énoncé
qui peuvent s'en déduire mais n'y sont pas formellement exposées.»43 Il s’agit d’une
« relation implicite entre des indications directement posées par l’énoncé et celles
entrainées par cet énoncé. »** Du point de vue de 1’analyse logique on peut exprimer la
présupposition comme suit: Une proposition P présuppose sémantiquement une
proposition Q si, et seulement si, (i) dans toutes les situations ou P est vraie, Q est vraie
et (ii) dans toutes les situations ot P est fausse, Q est vraie.*®> Pour vérifier si un contenu
est linguistiquement présupposé on utilise les tests linguistiques de négation et
d’interrogation.

Les sous-entendus représentent le contenu implicite que 1’on peut tirer d’un énoncé
et qui dépend du contexte. A la différence des présupposés le locuteur peut nier

I’information comprise par 1’allocutaire.

3.2.4 Connecteurs
Les connecteurs sont des mots de liaison qui établissent entre les éléments une

relation logique que ce soit au niveau de la phrase ou de I’enchainement des

paragraphes dans le texte. Il participe a la cohésion du texte en indiquant les liens

* ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.

Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.104)

“2 ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.

Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.109)

* REY,Alain. Le Robert Micro: dictionnaire d’apprentissage de la langue frangaise. Paris, 2006. 1506 p.
ISBN 978-2-84902-470-6.

44 CNTRL, portail lexical. [online]. c2012, [cit.2011-03-24]. Accessible sur: < http://www.cnrtl.fr/>

** LEVINSON, Stephen C. Pragmatics. Cambridge: Cambridge University, 1983. ISBN 0521222354
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sémantiques et syntaxiques entre les propositions ainsi qu’en découpant le texte en
différentes séquences. Les connecteurs sont des phénomenes linguistiques qui doivent
étre étudiés dans une perspective textuelle, car leur fonction dépend du contexte.

En ce qui concerne la nature des connecteurs il s’agit de certaines conjonctions de
coordination et de subordination, certains adverbes ou locution adverbiales et des
groupes nominaux ou prépositionnels. J.-M. Adam distingue dans la classe générale des
connecteurs trois sortes de marqueurs de connexion: les connecteurs argumentatifs, les
organisateurs et marqueurs textuels et les marqueurs de prise en charge énonciative.
Ces trois types de connecteurs ont une méme fonction — marquer la connexité entre
deux unités sémantiques pour créer une structure « p CONNEX q ». A cette fonction de
connexion certains peuvent ajouter ’indication de prise en charge énonciative ou
d’orientation argumentative. La taille des éléments qu’un connecteur contrdle est appelé
la portée (a gauche et a droite). L’emploi, la fréquence ainsi que le fonctionnement des
connecteurs varient selon le genre de discours.

Les différents types de connecteurs selon J.-M. Adam seront présentés dans le

tableau ci-dessous:

ORGANISATEURS ET MARQUEURS TEXTUELS

fonction | balisage des plans de textes

classement | e organisateurs spatiaux a gauche, a droite, devant/derriére, (au-)dessus

dessous, plus loin, d'un coté/de l'autre etc.

e organisateurs temporels alors, d'abord, ensuite, puis, depuis, apres

la veille, le lendemain, trois jours plus tard etc.

e organisateurs énumératifs:

> additifs et, ou, aussi, ainsi que, avec cela, de méme
> marqueurs d'intégration |d'une part, d'abord, en premier lieu
linéaire ensuite, puis, en second lieu, et...
d'autre part, enfin, en dernier lieu, pour
terminer

» marqueurs de changement

de topicalisation quant a, en ce qui concerne, concernant

» marqueurs d'illustration et | par exemple, notamment, en particulier,
d'exemplification comme, entre autres
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ENONCIATIVE

MARQUEURS DE LA PORTEE D'UNE PRISE EN CHARGE

» attribution d'une portion de
fonction texte a un point de vue

» marqueurs de cadres
médiatifs ou de source de
classement savoir

selon, d'aprés, pour, de source siire

» marqueurs de
reformulation

c'est-a-dire, autrement dit, en un mot, en
d'autres termes, en somme, en résume¢, en
réalité, aprés tout, en tout cas, de toute fagon

» marqueurs de structuration
de la conversation

bon, ben, pis, alors

» phatiques

tu sais, tu vois, euh

CONNECTEURS ARGUMENTATIFS

argumentative des énoncés
fonction

fonction de segmentation, de prise en charge énonciative et d'orientation

» connecteurs argumentatifs
classement| marqueurs de l'argument

parce que, puisque, car, en effet,
comme, méme, d'ailleurs

» connecteurs argumentatifs
marqueurs de la conclusion

donc, alors, par conséquent

» connecteurs contre-argumentatifs mais, pourtant, néanmoins,
marqueurs d'un argument fort cependant, quand méme

» connecteurs contre-argumentatifs
marqueurs d'un argument faible certes, bien que, malgré, quoique

3.2.5 Séquences d’actes de discours

Les unités textuelles élémentaires — les propositions-énoncés selon J.-M. Adam

— se regroupent pour tenir ensemble. On peut distinguer deux types de regroupement:

les périodes et les séquences.

Les périodes sont des unités « faiblement typées » tandis que les séquences sont

des unités plus complexes et typées. Les séquences sont composées des « macro-

propositions » qui Sont « des sortes de périodes dont la propriété principale est d’étre

des unités liées a d’autres macro-propositions, occupants des positions précises au sein

du tout ordonné de la séquence. Chaque proposition prend son sens par rapport aux

autres, dans ['unité hiérarchique complexe de la séquence.» *® Une séquence est donc

une structure qui est décomposable en parties (qui sont reliées entre elles et reliées au

¢ ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.
Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.131)
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tout qu’elles constituent) et qui est dotée d’une organisation interne en relation
dépendance-indépendance avec le texte, dont elle fait partie. Les macro-propositions qui
composent une séquence relevent « d’agencements préformatés de propositions ». Ces
agencements peuvent étre narratifs, argumentatifs, explicatifs, dialogals et descriptifs.
L’auteur considére comme période:
- les structures rythmiques dépourvues de connecteurs — la structuration est
assurée par des parallélismes, des répétitions
- les périodes organisées autour de connecteurs — parallélismes grammaticaux
et distingue cinq types de séquences:
» séquence descriptive
La description, a la différence des autres types de séquences, a une faible
caractérisation séquentielle, car elle ne comporte pas d’ordre de regroupement des
propositions-énoncés en macro-propositions liées entre elles. On peut distinguer quatre
macro-opérations qui regroupent neuf opérations descriptives engendrant une dizaine de
types de propositions descriptives de base. Il s’agit des opérations de thématisation,
d’aspectualisation, de mise en relation et d’expansion par sous-thématisation
» Séquence narrative
La séquence narrative est constituée de cinq macro-propositions narratives qui
correspondent aux cinq moments de I’aspect: avant le proces, le début du proces, le

cours du proces, la fin du proces, apres le proces.

Action ou
Evaluation
Noeud —_—— Dénouement
Situation situation
pr I m2 m3 md pnd
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» séquence argumentative
Le schéma de la séquence argumentative proposée par J.-M. Adam ci-dessous
traduit le mouvement argumentatif d‘un discours argumentatif dont 1’objet et de

démontrer ou de réfuter une thése: « on part de prémisses (données) qu'on ne saurait

o LEGALLOIS, Dominique. Quand le texte signale sa structure: la fonction textuelle des noms sous-
spécifiés. [online]. 2011, [cit.2011-04-08]. Accessible sur: < http://corela.edel.univ-poitiers.fr/>
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admettre sans admettre aussi telle ou telle conclusion. Entre les deux, le passage est
assuré par des « démarches argumentatives » qui prennent l'allure d'enchainements
d'arguments-preuves correspondant soit aux supports d'une régle d'inférence que

. . N . A 48
constituent les topoi, soit a des mouvements argumentatifs enchdssés. »

Schéma de la séquence argumentative prototypique

THESE + DONNEES —— FEtayage donc prebablement —3» CONCLUSION
ANTERIEURE (Prémisses) argumentatif (Nouvelle) Thése
P. arg 0 P. arg 1 P. arg2 P. arg 3
T a moins que
Topoi RESTRICTION

P. argd
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» séquence explicative
La structure de la séquence explicative peut étre divisée en trois phases: la phase
de questionnement, la phase résolutive et la phase conclusive. Adam offre une division
en phases composée de quatre macro-propositions explicatives :
Phase 0 : schématisation initiale (facultative)
Phase 1 : probleme (phase de questionnement)
Phase 2 : explication (phase résolutive)
Phase 3 : conclusion, évaluation
Il y a différents operateurs qui relient les phases entre elles: entre la phase 0 et 1
il s’agit des operateurs « Pourquoi?» ou « Comment? ». A ces questions répond la phase
2, introduite par ’opérateur « Parce que ».20
» séquence dialogale
La séquence dialogale, aussi appelée interaction, incursion, événement de
communication, rencontre ou encore échange doit concerner deux ou plusieurs
interlocuteurs. Elle est composée d’une phase d’ouverture (préparation et justification
de [linteraction, I’intention de communication), d’une phase de I’interaction

(développement de la communication) et d’une phase de cloture (marquant la fin de

’interaction).

8 ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.
Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.151)

49 ADAM, Jean-Michel. L'argumentation dans le dialogue. [online]. c2005-2011, [cit.2011-04-08].
Accessible sur: <http://www.persee.fr/>

* ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.
Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.158)
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3.2.6 Chaines d‘actes de discours

Au sein des séquences, différents actes de discours se succedent et forment une
structure hiérarchique. Ils sont rattachés les uns aux autres et forment des segments
textuels cohésifs et cohérents. Pour que les actes de discours prennent sens il faut les
insérer dans des structures hiérarchiques de niveaux de complexité supérieurs. Le sens
d’un énoncé réside fondamentalement dans la continuation du discours qu’il rend
possible.® 1l est donc trés important de ne pas seulement distinguer les actes de
discours, mais surtout de se rendre compte des rapports entre eux et de la stratégie
discursive dans laquelle les actes de discours sont pris.

Comme dans la partie pratique nous allons aussi analyser cette structure
hiérarchique des actes de langage et leur connexité, il faut définir les différents actes de
langage et délimiter la terminologie utilisée ainsi que préciser le liage des actes de
langage.

D’abord, rappelons ce que ’acte de langage représente. Selon la théorie développée
par John L. Austin, un acte de langage est un moyen mis en ceuvre par un locuteur par
I’intermédiaire duquel il agit sur son environnement par ses mots. Il est composé de
trois actes simultanés: un acte locutoire (l'acte de prononcer/écrire certains sons formant
des mots et des suites grammaticales, expressions pourvues d'un sens), un acte
illocutoire (un acte effectué¢ en disant quelque chose) et un acte perlocutoire (acte
consistant en la production de certains effets sur l'auditoire).

Ensuite, selon le but illocutoire, les actes se regroupent dans des classes d’actes de
langage. Cependant, il existe beaucoup de classifications ainsi que de terminologies

différentes. Les classifications les plus utilisées sont résumées dans le tableau ci-

dessous:
Austin Vendler Searle Bach and Harnish Allan
Exp03|j[|v_es Exp03|j[|v_es Assertl_ve_s Assertllve_s Statements
Commissives Commissives Commissives Commissives
Behabitives Behabitives Expressives Acknowledgments Expressives
Exercitives Interr(_)g_;atlves Directives Directives Invitationals
Exercitives
- icti i icti Authoratives
vVerdictives Verdlc'Flves Declarations Verdlcftlves
Operatives Effectives

source: HIRSCHOVA, Milada. Pragmatika v cestiné. Olomouc: Univerzita Palackého, 2006. 243 p.

ISBN 80-244-1283-7 (p.112)

! ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a [ analyse textuelle des discours.
Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.125)
2 AUSTIN, J.L. Jak udélat néco slovy. Praha: Filosofia, 2000. ISBN: 80-7007-133-8. 172 p.
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Pour que nous puissions analyser les actes de discours et leur enchainement dans
la partie pratique, il faut donc déterminer la classification qui sera utilisée. Aux fins de
nos analyses nous avons choisi la classification de John Searle, la plus répandue, qui

distingue cinqg actes de langage:

e les assertifs: un acte assertif engage le locuteur sur la véracité d'une
proposition. EX. J affirme qu’il pleut. La Terre est ronde.

e les directifs : un directif correspond a la tentative de la part du locuteur d'obtenir
quelque chose de son destinataire. Ex. Je te demande de sortir. Ne le fais pas.

e les commissifs : un acte commissif engage le locuteur sur le déroulement de
I'action. Ex. Je promets de le faire. Je ferai tout mon possible.

o les expressifs: un acte expressif exprime I'état psychologique du locuteur.
EX. Je m’excuse d’étre arrivé en retard. Je vous félicite d’avoir gagné la
compétition.

e les déclaratifs : un acte déclaratif modifie un état institutionnel. EX. Je vous

déclare mari et femme. La guerre est déclarée.

Pour expliquer le liage des actes de discours, nous allons nous servir d“un simple
exemple utilis¢ par J.-M. Adam. Il s’agit d’un petit texte issu d’une boule de la bande

dessinée Schtroumpfissime:

Bravo! Je vois que malgré ce qui s’est schtroumfé, vous étes resté de bons et braves

petits Schtroumfs! Allons, je vous pardonne!®?

Cette réplique du Grand Schtroumpf est composée de quatre micro-actes de discours:
1) un acte de discours expressif: (A1) Bravo!
2) unsegment introducteur des énoncés assertifs: Je vois que ...
3) deux actes assertifs: (A2)...malgré ce qui s’est schtroumfé; (A3) vous étes resté
de bons et braves petits Schtroumfs!

4) un acte de discours déclaratif: (A4) Allons, je vous pardonne!

¥ ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a I'analyse textuelle des discours.
Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.126)
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Ces actes se succédent mais ne sont pas juxtaposés, ils sont liés entre eux pour
former un segment textuel cohésif et cohérent: les deux actes assertifs sont reliés par
I’acte marqué par le connecteur MALGRE exprimant une concession. Sur cette
concession s’ajoute un acte expressif d’une part (qui porte sur A3) et un acte déclaratif
d’autre part (qui porte sur A2).

En s‘aidant de la structure argumentative nous pouvons constater que le
connecteur MALGRE signale que la proposition p-A2 représente un argument faible par
rapport a la proposition g-A3. Ensuite, la proposition p est un argument pour une
conclusion non-q, tandis que la proposition q emporte 1‘argument plus fort et rend ainsi
possible le performatif de cloture A4. Pour résumer voici le schéma par lequel J.-M.

Adam résume cette structure hiérarchique d’actes:

source: ADAM, Jean-Michel. La linguistique textuelle : introduction a [’analyse textuelle des
discours. Paris: Armand Colin, 2008. 239 p. ISBN 978-2-200-35338-4 (p.127)

3.2.7 Enchainements thématiques

Enfin, ajoutons aux types de liages proposés par J.-M.Adam un dernier élément
de la cohésion textuelle — I’enchainement thématique.
Dans un texte, I’information est véhiculée dans une perspective fonctionnelle en

théme et en rhéme. En général, le théme (ce dont le locuteur parle) est placé en téte de la
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phrase énoncée et le rhéme (ce que le locuteur dit & propos du théme) a la fin. Le terme
« enchainement thématique » signifie 1’intégration des informations mises en relations
par les thémes des énoncés enchainés dans un texte. Ce procédé de la cohérence
textuelle s’appuie sur le réseau des relations anaphoriques et assure la répétition de
certains contenus et I’intégration des informations dans I’ordre du connu au nouveau.>
Ces enchainements ensuite ¢établissent ce que 1’on appelle « la progression

thématique ». Celle-ci est définie comme une suite d’énoncés enchainés par un méme

type d’enchainement thématique. Ainsi nous pouvons distinguer:

> la progression linéaire — basée sur I’enchainement linéaire ou le théme reprend
soit le rheme précédent (ou une partie), soit le contenu de 1’énoncé précédent,
soit un constituant du rhéme multiple;

> la progression a théme constant — le théme reprend le théme précédent ou le
théme inclue le théme précédent;

> la progression a théme dérivé — le théme dérive du théme/ rhéme précédent par
I’anaphore partielle ou par ’anaphore divergente ou par ’anaphore associative;

» la progression complexe — basée sur plusieurs types d’enchainement

thématique.

Dans un texte il existe des ruptures thématiques, c’est-a-dire des parties du

texte, ou la progression thématique est rompue, mais qui va €tre reprise a nouveau.

4  Analyse de ’argumentation dans le discours

Chaque discours cherche a avoir un impact sur son auditoire, c¢’est-a-dire qu’il a
une visée argumentative. Celle-ci est étudiée par I’analyse de I’argumentation qui sera
aussi appliquée dans la partie pratique. Pour cela le présent chapitre est consacré au

processus d’argumentation et a son analyse dans le cadre du discours.

4.1 Processus d‘argumentation

Le processus d’argumentation est représenté¢ par le triangle argumentatif

composé de trois éléments: 1’orateur, I’argument et 1’auditoire:

* LOUCKA, Hana. Introduction a la linguistique textuelle. Praha: Karolinum, 2005. 132 p. ISBN
8024609827
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|Contexte de la réception

source: BRETON, Philippe. L argumentation dans la communication. Paris: La Découverte, 2009. 128 p.
ISBN 9782707147950

4.1.1 Argument : composition, types et force
Le fait d’argumenter implique ’emploi des arguments pour soutenir un propos

ou une theése. L’argument donc représente un énoncé (ou une suite d’énoncés), un
ensemble de considérations, de réflexions et de raisons avancées pour soutenir et
défendre une certaine these ou affirmation.

Un argument est composé de trois éléments: une conclusion, des prémisses et
des liens (connexions). La conclusion représente 1’affirmation que 1’on veut défendre,
les prémisses sont les affirmations qui servent a défendre, soutenir ou justifier la
conclusion. Elles représentent toute information pertinente qui est disponible des le
début. Il s’agit des hypothéses qui peuvent étre vraies mais aussi fausses. Les deux
¢léments sont ensuite liés par des connecteurs.

La théorie rhétorique argumentative distingue traditionnellement trois types
d’arguments:

- arguments éthiques, qui sont liés a la personne du locuteur et résultent de

son caractere;

- arguments pathétiques, qui sont fondés sur les passions, sur les émotions;

- arguments logiques, qui expriment une raison avancée pour accréditer une

o . .55
proposition controversée ayant le statut de conclusion.

% CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1 (p.65)
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Les deux premiers types d’arguments ne s’expriment pas obligatoirement par un
énoncé, ils peuvent agir dans des registres sémiotiques et non-verbaux, tandis que les
arguments logiques sont propositionnels.

Quant a la force des arguments, selon Charaudeau celle-ci est basée sur trois

points: le mode de raisonnement, le type de savoir et la modalisation énonciative.

4.1.1.1 Mode de raisonnement
Le mode de raisonnement représente « la force du lien casual qui relie

I"argument a son contexte »*° et peut avoir une des formes suivantes: le raisonnement
par déduction, par analogie, par opposition ou par calcul. Le raisonnement par
déduction concerne les liens de causalité qui peuvent s’établir entre une assertion et sa
cause ou sa conséquence. Il part d‘idées générales et objectives afin de justifier une
conclusion particuliére. Une forme de raisonnement par déduction est le syllogisme, qui
fonde une conclusion sur deux propositions considérées vraies. Pour illustrer regardons
le fameux syllogisme:

Tous les hommes sont mortels. (argument 1)

Socrate est un homme. (argument 2)

Donc, Socrate est mortel. (conclusion)

Le raisonnement par analogie établit un rapport entre au moins deux domaines
(faits, savoirs, jugements, comportements) et montre leur ressemblance. L’un de ces
deux est déja établi et dispose d’une certaine autorité, ce qui donne cette force d’autorité
a I’argument qui lui est comparé.

Le raisonnement par opposition cherche a mettre en regard des faits, des états
ou des jugements opposés qui s’excluent afin d’argumenter en mettant en évidence des
divergences, des contradictions, des incompatibilités. Il est souvent utilis¢ pour
présenter une objection ou une contre-argumentation.

Le raisonnement par calcul donne a I’argument toutes les garanties de la
rigueur mathématique en s’appuyant sur des opérations d’égalité (« A travail égal,
salaire égal »), d’interpolation réciproque (« (Eil pour ceil, dent pour dent »), de
transitivité (« Les amis de mes amis sont mes amis ») et de proportionnalité (« Plus on

. . . 57
gagne, plus on paye d’impots, moins on gagne, moins on en paye »).

*® CHARAUDEAU, Patrick. L argumentation dans une problématique d’influence. [online]. c2008.
[2011-3-09]. Accessible sur: <http://aad.revues.org/>
> CHARAUDEAU, Patrick. L argumentation dans une problématique d’influence. [online]. c2008.
[2011-3-09]. Accessible sur: <http://aad.revues.org/>
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4.1.1.2 types de savoir
La force de I’argument dépend également du savoir, qui devrait étre partagé par

le sujet parlant et son auditoire. On parle des « topiques » (« lieux communs »), qui sont
essentiels pour que 'argument ait de I’effet. Les topiques, provenant de la rhétorique
antique (topoi), sont des principes généraux, a l’aide desquels sont menés les
raisonnements. Il s’agit d’une classe de conclusions a laquelle renvoie un énoncé et qui
est admise au sein d’une communauté d’individus plus ou moins vaste. On peut
distinguer deux types de savoir — savoir de connaissance et savoir de croyance. Un
argument peut reposer par exemple sur le savoir de connaissance savant, légal etc.
C’est-a-dire que le locuteur argumente en s’appuyant sur ses connaissances dans des
domaines différents. En revanche, on peut argumenter en se basant sur notre croyance,

c’est-a-dire sur I’attachement a nos valeurs religieuses, doctrinales ou morales.

4.1.1.3 Modalisation énonciative
La modalisation de I’énonciation joue aussi un role important quant a la force de

I’argument. Pour illustrer celui-ci nous allons utiliser I’exemple de Chareaudau: « Dans
une declaration télévisée a propos du Référendum européen de 1972, Georges
Pompidou, alors président de la République, fustige les opposants au Oui en disant :
« Il y a ceux qui vous recommandent [’abstention. Est-ce qu’ils n’auraient pas d’avis
sur I’Europe ? » Il est sur que cette modalisation allocutive sous forme d’interrogation
donne plus de force a ’argument : « quand on est un citoyen responsable on ne peut
pas ne pas avoir d’avis sur [’Europe », que si cet argument avait été exprimé de fagon

délocutive (« Ils n’ont pas d’avis sur I'Europe »).»"

4.1.2 Role des personnes dans I’argumentation
L’analyse de I’argumentation englobe nécessairement 1’étude des personnes qui

y sont impliquées et les relations entre elles. Ce sont les deux éléments du triangle
d’argumentation qui nous restent a expliquer: le locuteur/I’orateur, celui qui argumente,
et ’auditoire, que le locuteur veut convaincre d’adhérer a une thése/une opinion qu’il

propose.

8 CHARAUDEAU, Patrick. L argumentation dans une problématique d’influence. [online]. c2008.
[2011-3-09]. Accessible sur: <http://aad.revues.org/>
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4.1.2.1 Il'auditoire : ,,construction du locuteur,,
Perelman définit I’auditoire comme « [’ensemble de ceux sur lesquels [’orateur

veut influer par son argumentation ».>° L’auditoire, aussi appelé public, peut étre
composé¢ d’un seul interlocuteur ou de plusieurs et il est déterminé par le locuteur
lorsque celui-ci choisit pour cible de son discours un individu, un groupe restreint ou un
vaste public. Le locuteur doit s’adapter a son auditoire pour que son discours soit
efficace. Selon la nouvelle rhétorique s’adapter a I’auditoire signifie surtout miser sur
des points d’accord. C’est-a-dire que le locuteur devrait fonder son discours sur des
prémisses qui sont approuvées par son public afin d’emporter ’adhésion. En d’autres
termes il devrait avant tout prendre en compte la « doxa » de son auditoire. Le terme
«doxa » désigne le sens commun, « un ensemble de représentations socialement
prédominantes, dont la vérité est incertaine, prises le plus souvent dans leur
formulation linguistique courante.»®® Elle représente Iopinion commune admise par
tout le monde qui ne doit étre forcément établie dans la vérité.

L’auditoire est aussi défini par la nouvelle rhétorique comme « une construction
de l’orateur », ce qui signifie qu’il devrait connaitre son public (le niveau de
I’éducation, de la langue, le milieu dont il fait partie, sa fonction dans la société, ses
valeurs etc.) ainsi que ses opinions. Il doit se faire une image de son public pour pouvoir
tenter de le rapprocher de ses vues. Cette image est ce qui joue un réle important lors de
I’interaction et non pas la présence réelle du partenaire. Selon Perelman 1’auditoire est
une fiction verbale qui releve partiellement de I’imaginaire de ’orateur qui le construit.
L’image peut étre distincte de I’auditoire réel et cette « distance entre l'image de
[’auditoire élaborée par [’orateur et le public effectif détermine [’efficacité de
I’argumentation ».**

Enfin, ’auditoire (ou bien son image) s’inscrit dans le discours par des « indices
d’allocution », qui sont étudiés par ’analyse de I’argumentation dans le discours. Emile
Benveniste distingue les indices d’allocution suivants:

> désignations nominales explicites — des noms propres ou des appellatifs

(p.ex. Mesdames et Messieurs; Mes chers compatriotes)

* PERELMAN, Chaim. Traité de I’argumentation: la nouvelle rhétorique. Bruxelles: Editions de
1I’Université de Bruxelles, 2008. 740 p. ISBN 978-2-8004-1398-3 (p.25)

% CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1

51 AMOSSY, Ruth. L ‘argumentation dans le dicours. Paris: Armand Colin, 2006. 275 p. ISBN 2-200-
34076-1 (p.45)
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» descriptions de D’auditoire — développement des désignations nominales
(p.ex. Mes amis, vous qui défendez les Droits de ’'Homme, ...)

» pronoms personnels — il s’agit surtout de la seconde personne du singulier et
du pluriel, parfois la troisitme personne peut étre utilisée en tant que
substitut de la seconde personne.

> évidences partagées — les croyances, les opinions et les valeurs que le
discours attribue a I’auditoire peuvent étre formulées directement (en toutes

lettres) ou indirectement.

Plusieurs types d’auditoire existent: l’auditoire homogéne (les allocutaires
partagent des valeurs identiques), I’auditoire composite (auditoire composé des groupes
d’allocutaires différents), I’auditoire particulier (Un groupe national, social, politique,
professionnel déterminé) et I’auditoire universel (constitué par I'humanité toute enticre
ou du moins par tous les hommes adultes et normaux). Le locuteur doit se rendre
compte de la nature de l’auditoire auquel il va s’adresser ce qui ce refléte sur les
stratégies argumentatives utilisées par ce dernier. Nous allons les voir en détail dans la

partie pratique en analysant les discours politiques en question.

4.1.2.2 Locuteur/Orateur
Le locuteur qui joue le réle d’argumentateur doit savoir utiliser les modes de

persuasion ou preuves qui relévent selon la théorie artistotélienne du logos, éthos et
pathos. C’est-a-dire que I’argumentateur doit raisonner logiquement, comprendre la
nature humaine et les vertus dans leurs divers aspects et comprendre les émotions, les
nommer, les décrire et en connaitre les causes et la fagcon dont elles sont suscitées.®

Le logos représente la logique, le raisonnement et la fagon dont le sujet parlant
structure ’argumentation. Le locuteur devrait étre capable de guider systématiquement
et logiquement son auditoire a travers la problématique. La perplexité du locuteur a
pour conséquence la confusion de son allocutaire.®® Selon Aristote « ¢’est le discours

rationnel logique et argumenté apte a persuader ». 11 s’agit donc d’une des « reégles »

que le locuteur devrait respecter pour que son discours soit efficace. La base d’une

52 TINDALE, Christopher W. L argumentation rhétorique et le probléme de ’auditoire

complexe. [online]. c2008. [2011-3-09]. Accessible sur: <http://aad.revues.org/>

8 KOHOUT, Jaroslav. Rétorika uméni mluvit a jednat s lidmi. Praha: Management Press, 1999. 169 p.
ISBN 80-7261-072-4 (p.25)
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argumentation logique est un raisonnement clair et honnéte. Le locuteur fait appel a la
raison d’auditoire et a ses capacités d’analyse et de raisonnement. Il doit élaborer une
démonstration a partir d’une thése, des arguments et des articulations logiques. Pour ce
faire il utilise des stratégies pour convaincre, comme par exemple selon Aristote le
syllogisme rhétorique.

A c6té de la raison, le locuteur s’adresse aussi a la sensibilité et a I’imagination
de l'auditoire. C’est-a-dire que I’on se trouve dans le domaine de 1’éthos et du pathos.
L’éthos désigne « [’image de soi que le locuteur construit dans son discours pour
exercer une influence sur son allocutoire. »* En rhétorique classique ce terme avait un
double sens. Selon Aristote, 1‘éthos désigne d’un coté les vertus morales qui rendent
I’orateur crédible, a savoir la prudence, la vertu et la bienveillance. De I’autre co6té il
représente une dimension sociale dans la mesure ou I’orateur convainc en s’exprimant
d’une fagon appropriée a son caractere social.®® Selon Cicéron, il s’agit de la prestance,
de I’éthique et de la réputation de I’orateur destinés a produire une impression favorable
sur son public. L’éthos représente le style que I’orateur prend pour gagner I’attention et
la confiance de 1’auditoire pour ensuite se rendre crédible. Dans le cadre de 1’analyse du
discours I’éthos « est en relation étroite avec [’'image préalable que [’auditoire peut
avoir de [’orateur, ou du moins avec l’idée que celui-ci se fait de la fagcon dont ses
allocutaires le percoivent. La représentation de la personne du locuteur antérieure a sa
prise de parole, parfois dite éthos préalable ou prédiscursif, est souvent au fondement
de l'image qu’il construit dans son discours: il tente en effet de la consolider, de la

% Quant au discours politique,

rectifier, de la retravailler ou de la gommer. »
Charaudeau distingue plusieurs types d’ethos qu‘un locuteur politique peut tenter de
construire: [’ethos de crédibilité se basant sur les ethos de sérieux, de vertu et de
compétence ainsi que [’ethos d’identification comprenant [’ethos de puissance, de
caractere, d’intelligence, d’humanité et de chef.

Enfin, le c6té émotionnel du discours orienté vers ’auditoire est formé par le
pathos. Selon Aristote, le locuteur devrait savoir ce qui peut toucher I‘auditoire,

connaitre la nature de ses émotions et comment les susciter. En effet, le pathos s’adresse

a la sensibilité de ’auditoire. L ’orateur tente de faire ressentir des passions comme la

% CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1 (p.238)

8 ARISTOTELES. Rétorika. Praha: Rezek, 2010. 303 p. ISBN 978-80-86027-32-6

% CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1 (p.239)
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colére, la pitié, I’amour, la sympathie etc. Selon Platon le pathos comprend 1’émotion, la
séduction, le toucher, ’empathie entre I’argumentateur et sa cible. Le pathos est donc, a
la différence de 1’éthos, 1ié au récepteur. En analyse du discours « cette notion est
parfois utilisée pour signaler les mises en discours qui jouent sur des effets émotionnels
a des fins stratégiques ».°" Le pathos, dans le cadre de I'argumentation, est lié avec
I’intention de « persuader », s’adressant au cceur, tandis que le logos et I’ethos
s’adressent aux facultés intellectuelles, ¢’est-a-dire leur but est de « convaincre ». Voila
en quoi consiste la différence entre ces deux termes.

Du point de vue du pathos, ’analyse du discours cherche a décrire et expliquer
le fonctionnement des éléments émotionnels dans le discours et la fagon dont ils
suscitent et construisent discursivement des émotions. Amossy distingue deux cas de
figures principaux: I’un, ou I’émotion est mentionnée explicitement, et ’autre, ou elle
est provoquée sans €tre désignée par des termes de sentiment.®® 11 s’agit des figures de
styles qui produisent des effets particuliers (pathémiques) comme par exemple les
répétitions, les hypotyposes, les exclamations, [’ellipse etc. Cet effet pathémique dépend
surtout de la situation de discours. Nous pouvons aussi distinguer les figures de pensée,
comme [’ironie ou le paradoxe, qui touchent pas seulement le ceur, mais qui
s’adressent aussi a l’esprit. En d’autres termes, ces figures permettent de faire une
alliance entre la raison et la passion. La rhétorique classigue ensuite distingue les
figures des tropes qui s 'opposent aux figures de pensée. Parmi ces figures on trouve par

exemple [’allitération, la tautologie, le calembour ou [’'onomatopée.

5 Discours politique en tant que genre spécifique du discours

Partant de la définition du terme général « discours » et de son analyse, nous
arrivons finalement au genre spécifique de ce terme — discours politique — qui
représente 1’objet d’étude du présent mémoire. Nous allons définir ce terme, déterminer
les paramétres de la situation de communication politique et mentionner certaines

notions liées comme « 1égitimité » ou « souveraineté ».

57 CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique. Dictionnaire d’analyse du discours. Paris:
Seuil, 2002. 661 p. ISBN 978-2-02-037845-1 (p.425)

%8 AMOSSY, Ruth. L ‘argumentation dans le dicours. Paris: Armand Colin, 2006. 275 p. ISBN 2-200-
34076-1 (p.187)
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5.1 Discours politique et sa définition
Le discours politique a fait objet d'innombrables études dans des différentes

sciences — la rhétorique, les sciences politiques, la sociologie politique, le droit, la
philosophie etc. La définition et les fagons d’analyse du discours politique sont donc
aussi variées que son domaine disciplinaire.

Au sens restreint, le discours politique est une forme de discursivité par laquelle
un locuteur poursuit 1’'obtention du pouvoir, ¢’est-a-dire qu’il s’agit dun discours du
pouvoir. Au sens plus large, il représente tout simplement une parole publique sur un
sujet publique (gestion des institutions publiques, les différents pouvoirs de 1'Etat, les
personnalités politiques etc.). On peut donc considérer chaque conversation sur un sujet
« politiqgue » comme un discours politique. Cependant, dans le cadre de 1’analyse du
discours, le discours politique est compris du point de vue de sa source comme un
discours produit et énoncé par des hommes et des femmes politiques dans un cadre
officiel. Nous pouvons donc considérer comme discours politiques des programmes de
partis, des discours électoraux ou d’investiture, des messages de propagande, des
déclarations de gouvernements, les motions de congres etc.

Une autre définition, formulée par Rodolphe Ghiglione, décrit le discours
politique comme un « discours d’influence produit dans un monde social » dont le but
est « d’agir sur 'autre pour le faire agir, le faire penser, le faire croire ».% De 1a
ressortent d’autres €léments qui assistent a la genése du discours politique — le coté
social et la finalité actionnelle. C’est-a-dire que le langage politique, ou le langage en
général, est déterminé par un certain contexte psychologique et social, ce qui nous
amene a nouveau au caractere interdisciplinaire de ce terme. Pour pouvoir bien définir
et comprendre la notion du discours politique et la problématique dans laquelle il sera

r sroe ’ ’s . 70
¢tudié il faut donc d’abord s’interroger sur sa nature et son fonctionnement.

5.2 Situation de communication politique

« Ce n'est (...) pas le discours qui est politique mais la situation de

communication qui le rend politique ».”* Donc caractériser le discours politique, dans le

% GHIGLIONE, Rodolphe. Je vous ai compris ou I'analyse des discours politiques. Paris: Armand Colin,
1989. 172 p. ISBN 9782200312503

" CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
ISBN 2-7117-7279-9

™ CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
ISBN 2-7117-7279-9
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sens de l'analyse du discours, c’est en premier lieu décrire sa situation de
communication, c'est-a-dire le contrat de communication politique, l'identité des acteurs
de la sceéne politique et les différentes formes de 1€gitimité qui peuvent étre attribuées a

I'instance politique.”

5.2.1 Contrat de communication politique
Le contrat de communication structure une situation d’échange verbale de telle

sorte que des actes de langage qui s’y produisent correspondent a 1'intentionnalité du
sujet communiquant et puissent étre interprétés par le sujet recevant. En d’autres termes,
le contrat de communication représente la nécessité de posséder un certain savoir en
commun pour les partenaires de 1"échange verbal, qui leur permettrait de reconnaitre le
projet d’influence dans lequel ils sont engagés. La reconnaissance de ce contrat est
obligatoire pour pouvoir relier le texte et le contexte. Pour ce faire, les partenaires
doivent se soumettre aux conditions qui constituent un espace de contraintes, une des
composantes du contrat de communication. L"autre composante est appelée un espace
de stratégies qui inclut différents types de configurations discursives que le sujet
communiquant utilise pour satisfaire aux conditions du contrat et donc mettre en ceuvre
son intention communicative. Le contrat de communication donc «... détermine une
partie de l’identité des partenaires pour que ceux-ci puissent étre legitimés dans la
situation d’échange dans laquelle ils se trouvent, une partie de leurs finalités pour
satisfaire au principe d’influence et de pertinence, et les roles langagiers qui leurs sont
attribués du fait du principe de régulationy.”

Cependant, le contrat n’est pas la seule condition nécessaire pour expliquer en
totalit¢ 1'acte de communication. Il dit le minimum nécessaire pour pouvoir
communiquer ou comprendre, mais il y a d’autres conditions toutes aussi nécessaires
liées avec les partenaires de la communication, ¢ est-a-dire des conditions du c6té du
locuteur et du récepteur. Dans le cas de la communication politique Chareaudau utilise
le terme «dispositif» qui joue selon lui « le réle de garant du contrat de communication
signalant comment est organisé et régulé le champ d’énonciation selon des normes de

comportements et un ensemble de discours potentiellement disponibles dans lesquels

2 CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
ISBN 2-7117-7279-9
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pourront puiser les partenaires. »™* Il désigne ensuite ces partenaires par « les instances

du dispositif ».

5.2.2 Instances du dispositif
Du point de vue du contrat communicationnel, les instances, en tant que

partenaires du contrat, représentent des entités humaines, des catégories abstraites
définies par la place qu’elles occupent dans le dispositif. C’est-a-dire que la
connaissance des personnes faisant partie de la situation de communication n’est pas
suffisante, il faut aussi connaitre les instances pour une interprétation correcte.

Dans le cas de la situation de communication politique, le dispositif est composé
de deux instances : une instance politique et une instance citoyenne. En raison de la
complexité de la structuration du champ politique il faut en plus distinguer trois lieux de
fabrication du discours politique. I1 s"agit d"un lieu de gouvernance, un lieu de [ ‘'opinion
et un lieu de médiation, chacun comportant différentes instances. Le lieu de
gouvernance comprend 1’'instance politique et adversaire, dans le lieu de 1'opinion se
trouve l’instance citoyenne et dans le lieu de médiation on trouve l'instance
médiatique.”

Commengons par ce qui est le plus significatif pour le discours politique —
l'instance politique. Elle se trouve dans le lieu de la gouvernance, ou les acteurs ont un
pouvoir de décision et d’action et un pouvoir de manipulation. Dans son action,
I'instance politique est donc motivée d’occuper la place du pouvoir et de s’y
maintenir.”® Mais elle ne peut pas réclamer le pouvoir explicitement car ce serait
contreproductif. Par conséquent, le discours politique ne peut s’employer qu’a légitimer
ceux qui possédent et exercent le pouvoir. En d’autres termes il peut s’employer « ... d
proposer des programmes politiques lorsqu’il s’agit de se présenter aux suffrages
électoraux, a justifier des décisions ou des actions pour en défendre le bien-fondé, a
critiquer les idées des partis adverses pour mieux renforcer sa position et appeler au
consensus social pour obtenir le soutien des citoyens ... ». De plus, I'instance politique
recouvre divers status correspondant & des charges et & des fonctions (de chef d Etat ou

de gouvernement, de députés etc.) ainsi que diverses situations (de débat, de

" CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
ISBN 2-7117-7279-9
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déclaration, de prise de décision etc.). Du point de vue de la nature, 1'instance politique
peut étre considérée comme un noyau et plusieurs satellites. Le noyau étant constitué
par les représentants de 1'Etat, des gouvernements, des parlements et des institutions
afférentes et les satellites étant reparties dans plusieurs cercles. Le premier cercle
comprend les partis politiques ; le deuxiéme est constitué par les instances juridiques,
financiéres, scientifiques et techniques dépendant du pouvoir politique et le troisiéme
représente les organismes supranationaux, internationaux et non gouvernementaux étant
dans des rapports de dépendance aux instances gouvernementales ou d’autonomie. '’
Par cette diversité de situations l'instance politique €tablit des relations diverses avec
l"instance citoyenne.

En ce qui concerne la deuxieme composante du lieu de gouvernance, ’instance
adversaire, elle doit, comme la premiére, proposer au citoyen un projet de société
idéale, se rendre crédible ainsi qu’essayer de persuader le citoyen du bien-fondé de sa
position. Mais €tant dans 1’opposition, a la différence de I’instance politique, elle est
amenée a produire un discours systématique de critique du pouvoir en place. En effet,
ses stratégies discursives, €tudiées dans la suite, ne se distinguent pas de celles de
I’instance politique. 8

Ensuite, passant au lieu de ’opinion, on y trouve /’instance citoyenne. Elle peut
étre motivée par ses intéréts et par la recherche de son bien-étre personnel. Le discours
de D'instance citoyenne s’emploie donc a interpeller d'une facon ou d’une autre la
puissance gouvernante. Le rapport réciproque d’influence qui existe entre I’instance
politique et citoyenne donc définit cette derniére. Du point de vue de sa nature, elle
recouvre des organisations diverses (organisations institutionnelles comme des
syndicats, des corporations, des groupes ethniques etc.) ainsi que des situations de
protestation (manifestation dans la rue, refus de voter, déclarations dans les médias
etc.).””

Enfin, le lieu de gouvernance et celui de I’opinion sont reliés par le lieu de
médiation ou regne [l’instance médiatique. La motivation de cette derniére repose
d’abord sur les intéréts économiques étant donné la concurrence entre les divers organes

d’information. Par contre, le discours qui la justifie proclame sa visée d’informer et de

" CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
ISBN 2-7117-7279-9 (p.43)
® CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
ISBN 2-7117-7279-9 (p.44)
" CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
ISBN 2-7117-7279-9 (p.45)
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promouvoir le débat démocratique pour qu’elle soit reconnue dans son droit a rapporter
les événements politiques et les commenter ou méme les dénoncer. Le discours de
I’instance médiatique se trouve donc dans un double dispositif — celui qui correspond a
sa visée de crédibilité (« dispositif de monstration ») pour justifier sa place dans
I'opinion publique, et celui correspondant a sa visée de captation (« dispositif de

spectacle ») afin de fidéliser le public.®

5.2.3 Légitimité et souveraineté
La légitimité sociale, c’est ce qui donne a toute instance de parole une autorité

de dire, droit a exercer un certain pouvoir. Elle désigne 1'état ou la qualité de celui qui
est fondé a agir comme il agit. On est légitimé par I’intermédiaire d’un mécanisme de
reconnaissance d’un sujet par un autre au nom d’une valeur qui doit étre reconnue par
tous les membres d’un groupe. Dans chaque domaine de pratique sociale elle est donc
déterminée par des normes institutionnelles qui attribuent des statuts et des pouvoirs a
ses acteurs. Par exemple, dans le domaine juridique, que régit une logique de la loi et de
la sanction, les acteurs sont légitimés par 1’obtention d’un dipléme et par le systeme de
recrutement par concours et de nomination. Tandis que les autres domaines sont régis
par des logiques différentes (le domaine économique par une logique du profit, le
domaine des médias par une double logique d’information citoyenne et de concurrence
commerciale) et donc ’obtention de la l1égitimité s’effectue différemment. La 1égitimité
résout donc d’une reconnaissance — d’un statut, d’un savoir ou d’un savoir-faire.

La il faudrait ajouter deux autres termes qui pourraient &tre confondus avec la
légitimité — la crédibilite et ['autoritée. La légitimité, comme nous avons bien VU,
représente un droit du sujet a dire ou a faire. La crédibilité, par contre, détermine une
capacité du sujet a dire ou a faire. Le dernier terme mentionné, ’autorité, est liée au
processus de soumission de ’autre, elle tente de faire les autres faire, penser ou dire. La
légitimité, en revanche, est un droit acquis, et le sujet qui en est doté ne doit pas
soumettre I'autre. Cependant, I’autorité peut se surajouter a la légitimité dans le cas
d’un sujet qui a besoin de conforter sa position de légitimité.

Passons a ce qui nous préoccupe le plus — a la légitimité de I’instance politique.
Cette légitimité est conférée par un sujet collectif et repose sur un rapport difficile

d’acceptation réciproque entre I’instance politique et 1’instance citoyenne. « L ’instance

8 CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
ISBN 2-7117-7279-9 (p.48)
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politique dispose des procédures de contrainte physique lui permettant de maintenir
["ordre, de gérer les tensions qui surgissent inévitablement dans tout groupe humain et
d’aider au développement d’une plus grande justice sociale, mais elle n’en dispose que
dans la mesure ou elle tient ce pouvoir d’une souveraineté reconnue par l’instance
citoyenne » 8

Ce qui rend solidaires ces différentes instances et constitue le ciment symbolique
du dispositif communicationnel du discours politique est la souveraineté. Cette dernicre
est affaire de représentation, c’est-a-dire quand on représente une entité¢ on parle a son
nom ainsi que ’on partage ses valeurs, on se fait porteur de ses valeurs qui font sa
puissance. Celui occupant une position de souveraineté représente donc une autre
puissance qui se trouverait au-dessus de lui, I’aurait délégué, 1’aurait investi en cette
place et le protégerait en méme temps. Le souverain est donc le porte parole d’une voix,
il est guidé par une sorte de « main invisible », qui a la fois I’oriente et le protége. Il est
donc sous tutelle, mais aussi il représente une puissance tutélaire, car celle-ci I’a investi
et en a fait son dépositaire. Il est porteur de la volonté de cette puissance tutélaire dont
le but est le bien commun, ¢’est-a-dire une société idéale.®? La position de souveraineté
devrait donc garantir la possibilité de réaliser cette idéalité sociale, sinon cette-dernicre

perdrait sa légitimité.

5.2.4 Légitimité politique
A Torigine de la légitimité politique se trouvent trois types de 1’imaginaire

social : la 1égitimité par filiation, par formation et par mandatement.

La légitimité par filiation repose sur ’idée que le sujet doit étre « bien né ».
Autrement dit, le sujet tire sa Iégitimité de la filiation qui en fait un individu recevant
par héritage les attributs, les qualités et le pouvoir de ses prédécesseurs. Cette filiation
peut-étre d’ordre sacré (les monarques de droit divin), d’ordre social (appartenance a un
certain groupe social) ou d’ordre biologique (personnes « hors commun », des grands

leaders etc.). Evidemment, ces trois types de filiation peuvent se superposer.®®

8 CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
ISBN 2-7117-7279-9 (p.53)
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ISBN 2-7117-7279-9 (p.54)
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La légitimité par formation, en revanche, se fonde sur I’idée que le sujet doit
étre « bien formé ». Cela suppose que le sujet soit passé par des institutions de prestige
sortant parmi les mieux primés ainsi que par des postes de responsabilité prestigieux ou
il se fait remarquer pour ses capacités qui prouveraient sa compétence et son expérience.
Ces deux qualités permettraient & la souveraineté d’agir en raison.®* Cet imaginaire par
formation est 1i¢ avec 1’idéologie des élites selon laquelle la gouvernance des peuples ne
peut étre assurée que par des élites. Car la politique est un métier qui ne peut pas étre
exercé par n’importe qui.

La légitimité par mandatement, par contre, représente une prise du pouvoir par
le peuple qui s’oppose a la souveraineté de droit divin qui lui est imposée. Selon cette
légitimité le peuple est en droit de gouverner pour son propre bien, il constitue donc a la
fois le donateur et bénéficiaire de sa propre quéte de bonheur. Il instaure ainsi une
légitimité qui est fondée sur I’égalitarisme et le droit des individus & se construire une
destinée collective.®® Néanmoins, il est difficilement concevable que la totalité d’un
peuple gouverne, ¢’est pourquoi cette l€gitimité populaire doit forcément se transformer
en légitimité représentative. Le pouvoir est donc délégué aux représentants, qui sont
comptables de leurs actes devant ceux, qui les ont élus. Dans ce cas la, la souveraineté
n’est que provisoire et peut €tre remise en cause a tout moment.

Enfin, en parlant du domaine politique il faut encore ajouter la légitimité de fait.
Elle procéde d’un mouvement de soutien ou d’adhésion populaire, indépendamment de
I’acte électif. La légitimité est fondée sur une reconnaissance réciproque entre deux
parties qui devraient alimenter en permanence le rapport d’investiture et de controle.
En d’autres termes, « celui qui a été investi d’un pouvoir a besoin s’assurer qu’il est
toujours reconnu comme légitime, celui qui a délégué le pouvoir doit verifier si
investiture est toujours justifiée. »** La légitimité d’un homme politique est donc
renforcée par son succes, son efficacité et tout ce qui lui donne de la crédibilité.

La légitimité politique, quelle que soit son origine, est toujours le résultat d’un

regard social qui refléte les valeurs au nom desquelles elle se fonde. Du coté de

8 CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
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I’instance citoyenne, celle-ci a toujours sa part de responsabilité dans la légitimation de

I’instance politique. ®

6 Stratégies du locuteur

Chaque discours a une visée, une raison pour laquelle le locuteur le prononce. Il
doit donc suivre des stratégies diverses selon son intention. Nous allons d’abord
présenter ces stratégies du locuteur en général et ensuite dans le cadre du discours
politique. Un rappel des termes principaux de la rhétorique classique (logos, pathos et
ethos), qui se reflétent dans les stratégies discursives et sont étroitement liés a I’analyse

du discours, fait aussi partie de ce chapitre.

6.1 Stratégies discursives
En général, la stratégie dans le cadre de la situation de communication référe aux

choix possibles du locuteur suivant sa finalité actionnelle. Selon la facon dont il veut
agir sur ’autre il met en place des stratégies de parole adéquates. On peut distinguer
trois types de stratégies dans 1’espace de choix du locuteur: la stratégie de 1égitimation,
la stratégie de crédibilité et la stratégie de captation.

La stratégie de légitimation vise, ce qui émane de ce qui a été dit dans la partie
précédente, la construction d’une position d’autorité¢ a partir de laquelle le discours se
déploie. Le locuteur cherche a ce que I’on lui reconnaisse le droit a la parole et le droit
de tenir le discours dont il se réclame. Dans ce cas, les procédés utilisés sont souvent
« I’autoréférence », c’est-a-dire que 1’on se référe a notre statut (par exemple en disant:
« En tant que spécialiste ... »), ou « I’argument d’autorité », par lequel on valide le
message de notre discours (par exemple en utilisant le recours a l'avis d'experts).

Ensuite, la stratégie de crédibilité, aussi mentionnée précédemment, vise la
construction d’une position de vérité qui attribuerait au discours un caractére crédible.
Le locuteur cherche a étre pris au séricux et pour cela il utilise des différents procédés,
comme par exemple [’utilisation des modalisateurs (certainement, en vérité etc.) %

Enfin, la stratégie de captation vise a obtenir 1’adhésion de I’allocutaire. Pour ce
faire le locuteur crée chez 1‘allocutaire 1’illusion d’étre partie prenante d’une cause ou

d’un groupe. Il choisit de tels procédés qui joueraient sur I’émotion de I’allocutaire. Il

8 CHARAUDEAU, Patrick. Le discours politique: les masques du pouvoir. Paris: Vuilbert, 2005. 255 p.
ISBN 2-7117-7279-9 (p.59)

8 Analyse-du-discours.com. [online]. 2009, [2011-04-10]. Accessible sur <http://www.analyse-du-
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utilise, par exemple, la fabulation, c’est-a-dire qu’il présente un discours imaginaire
comme une réalité vécue par lui-méme, la polémique, le drame, des moyens persuasifs.

Tout pour créer des liens affectifs avec ’allocutoire.

6.2 Stratégies du discours politique
Comme nous avons dit, la visée dominante du discours politique est de

persuader son auditoire. Le locuteur, le sujet politique, a donc recours aux diverses
stratégies qui permettent de construire une image de soi et d’instaurer une relation
d’affection avec son auditoire. De ces stratégies discursives, Charaudeau en reléve
quatre types: la parole de promesse, la parole de décision, la parole de justification et la
parole de dissimulation.

La parole de promesse veut faire une image a la fois idéaliste et réaliste dans les
yeux de I'instance citoyenne, mais elle doit aussi €tre crédible. Le sujet politique doit
donc se construire un ethos de conviction par I’intermédiaire des moyens divers. Il veut
toucher son auditoire en faisant appel tantot a la raison, tantdt a I’émotion, pour que son
discours acquiere une force d’identification a une idée ou a la personne de I’orateur lui-
méme.

Le domaine politique est nécessairement li¢ avec la prise de décision qui est
présentée sous forme de la parole de décision. Cette parole est liée aux trois faits: la
prise en compte d‘un désordre social, qui est jugé inacceptable, la nécessité d’un nouvel
ordre, c’est-a-dire qu’il faut prendre des mesures pour résoudre la situation et enfin
I‘accomplissement d’une série d’actes par la proclamation elle-méme. « Décision
d’intervenir ou non dans un conflit, décision d’orienter la politique économique dans
telle ou telle direction, décision de faire édicter des lois, autant d’actes qui sont posés
par une parole décisionnelle qui signifie a la fois anormalité, nécessité et
performativité ». %

La parole de décision est étroitement liée avec la parole de justification. Or
toute prise de décision ou annonce d’action doit étre constamment relégitimée. C’est le
discours de justification qui donne la raison d’étre a cette action. Les critiques, les
adversaires ou les mouvements citoyens souvent ameénent les sujets politiques a justifier
leurs actions. Par la parole de justification le locuteur confirme le bien fondé de son

action et méme ouvre la possibilité de nouvelles actions liées avec cette derniere. « 1/

8 CHARAUDEAU, Patrick. De I'argumentation entre les visées dinfluence de la situation de
communication. [online]. [2011-04-16]. Accessible sur: <http://www.patrick-charaudeau.com/>
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s’agit de passer d’une position éventuelle d’accusé a une position de bienfaiteur
responsable de ses actes ».*°

L’aspect le plus évident du discours politique est la parole de dissimulation. En
préparant le discours, le sujet politique doit prévoir trois choses — les critiques de ses
adversaires, les effets de ’information médiatique et les mouvements sociaux. Pour les
neutraliser par avance il prépare un jeu de masquage entre la parole, la pensée et
I’action. « Tout homme politique sait qu’il lui est impossible de dire tout, a tout
moment, et de dire les choses exactement comme il les pense ou les réalise, car il ne

. | . - 91
faut pas que ses paroles entravent son action. D ou plusieurs stratégies: ».

6.2.1 Stratégie du flou
Le discours politique c’est en général un discours plein de promesses ou d°

engagements de I’homme politique. Celui-Ci, ne connaissant pas encore des moyens
dont il disposera et des obstacles qui pourront s’opposer a son action, Se prononce donc
d’une fagon floue ou alambiquée pour gagner du temps. Mais il doit en méme temps
faire attention a ce qu’il ne perde pas de la crédibilité dans le cas ou I’action annoncée
par lui n’est pas enfin engagée. Chacun connait bien les discours des hommes politiques
avant les ¢lections législatives qui promettent monts et merveilles pour gagner des

¢lecteurs, mais enfin la parole n’est pas trés souvent tenue.

6.2.2 Stratégie du silence
La stratégie du silence représente, comme I’appellation indique, des actions que

I’on n’annonce pas. Une telle action peut €tre par exemple la livraison des armes a un
pays étranger, la mise sur écoute de quelqu’un etc. Il s’agit donc d’une action secréte,
qui n’est pas annoncée sous prétexte de ne pas alarmer 1’opinion publique ou de peur
que son annonce provoquerait des réactions qui empécheraient de mettre en ceuvre ce

qui est jugé nécessaire pour le bien social.

6.2.3 Stratégie de dénégation
La stratégie de dénégation est employée surtout dans le cas ou I’homme

politique est pris dans une affaire qui fait ’objet d’une action en justice ou tout
simplement qui est jugée par ’opinion publique. Il tente de nier son implication ou

I’implication de ses collaborateurs dans I’affaire. S’il a une quelconque responsabilité le

% CHARAUDEAU, Patrick. De I'argumentation entre les visées dinfluence de la situation de
communication. [online]. [2011-04-16]. Accessible sur: <http://mwww.patrick-charaudeau.com/>
8 CHARAUDEAU, Patrick. De I'argumentation entre les visées dinfluence de la situation de
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fait de nier devient le fait de mentir. Il y a aussi un autre procédé de cette stratégie qui
consiste a faire croire que 1’on sait quelque chose alors que I’on ne sait pas. La le sujet
politique prend le risque d’avoir a en apporter la preuve. « On se rappellera le débat
Giscard/Mitterrand de 1974 au cours duquel Giscard a menacé Mitterrand de lui sortir
de la chemise qu’il avait devant lui, la preuve de ses allégations (alors que le dossier ne

contenait que des pages blanches), ce que Mitterrand refera a son tour face a Chirac au

débat de 1988 ».°

6.2.4 Stratégie de la raison supréme
Parfois I’homme politique justifie ses actions ou déclarations par « une raison

supréme », il laisse croire au nom de « la raison d’Etat », pour le bien de la société.
Souvent, au nom de cette raison supérieure, de 1‘intérét commun, on doit se taire et
garder ce que I’on sait et ce que I'on pense un secret. En effet, par cette stratégie
I’homme politique nous rend complice d’un imaginaire que tout le monde aurait intérét
de réver.

Au regard de ces stratégies, « on pourrait méme dire avec quelque cynisme que
[’homme politique n’a pas a dire le vrai, mais a paraitre dire le vrai . le discours
politique s’interpose entre l’instance politique et l’instance citoyenne créant entre les

deux un jeu de miroirs ... ».%

7 Analyse du discours politique

Enfin, nous allons présenter I’analyse du discours politique en tant que domaine
spécifique de I’analyse du discours. Nous allons rappeler ses origines, ses bases et une
approche particuliére — I’analyse critique du discours. Nous allons enfin définir, a partir
de ce parcours théorique, les méthodes de I’analyse que nous allons appliquer dans la

partie pratique.
7.1 Vers I‘analyse du discours politique: Ecole francaise

En France, I’analyse du discours apparait a la fin des années 1960 sous
I’influence de la linguistique formelle de Ferdinand de Saussure. Le courant frangais de

I’analyse de discours commence avec ’apparition de la traduction de I’article de Z.S.

%2 CHARAUDEAU, Patrick. De I'argumentation entre les visées dinfluence de la situation de
communication. [online]. [2011-04-16]. Accessible sur: <http://www.patrick-charaudeau.com/>
% CHARAUDEAU, Patrick. De I'argumentation entre les visées dinfluence de la situation de
communication. [online]. [2011-04-16]. Accessible sur: <http://www.patrick-charaudeau.com/>
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Harris « Discourse Analysis » dans la revue « Langages ». L‘école francaise de
I’analyse du discours est I’appellation qui englobe les tendances en analyse du discours
en France. Plusieurs orientations et groupes de recherche sy sont développés: le groupe
qui s’est réuni autour de Jean Dubois a Paris X, le Centre de recherche de lexicologie
politique de I’Ecole Normale Supérieur a Saint-Cloud sous direction de Maurice
Tournier et la Maison des Sciences de I’Homme qui réunissait des théoriciens comme
par.ex. Pierre Bourdieu, Roland Barthes etc.

A ses débuts Dl’analyse du discours en France était caractérisée par une
orientation majeur — [l’analyse automatique du discours — introduite par Michel
Pécheux. Cette approche consiste en analyse, a partir des données stockées sur
I’ordinateur, des constantes sémantiques et des réseaux associatifs qui se forment entre
les mots dans le texte. Elle va souvent de pair avec I’analyse léxicométrique, qui étudie
le vocabulaire d’une maniére quantitative permettant de caractériser certains usages dans
les discours.

Ensuite, 'intérét a été porté a 1’analyse des discours sociaux, du discours
politique en particulier. En France, les chercheurs en analyse du discours politique ont
suivi des parcours variés. A coté de I’analyse automatique du discours susmentionnée on
s’est servi d’une approche lexicale et syntaxique. L’approche lexicale part du rapport
entre 1‘appartenance politique et le vocabulaire. Cette étude du vocabulaire est liée avec
la statistique lexicale, I’informatique et les concepts de la sémantique. Par contre,
Uapproche syntaxique, inspirée par le distributionnalisme de Harris, étudie les
constructions dans lesquelles les unités se combinent. Par la segmentation et le
classement elle cherche a découvrir la cohérence textuelle.

En effet, le discours politique est souvent analysé du point de vue de la structure,
c’est-a-dire comment il est construit et par quels moyens. Mais I’analyse de cette
structure formelle devrait étre complétée par d’autres types d’analyse, car on ne peut pas
comprendre le discours en analysant seulement la forme. L’analyse du discours politique
devrait donc se concentrer aussi a ’optique de la production du discours, c’est-a-dire
aux ¢léments implicites de sa création, aux régles de la homogénéisation des discours
politiques ainsi qu‘a son reflet social. Ensuite, 1’analyse devrait prendre en compte la
réception du discours, les stratégies de communication politique, le contexte politique

ainsi que le poids de I’idéologie.
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7.2 Perspective critique de I’analyse du discours politique

Enfin, avant de se poser les bases pour notre analyse des discours présidentiels, il
faut encore présenter un autre point de vue sur le discours politique. Il s’agit de
Danalyse critique du discours (Critical Discourse Analysis).

Cette approche théorique et méthodologique de I’analyse du discours se
distingue des autres surtout par sa conception de la relation entre la langue et la société
et entre ’analyse et les pratiques analysées. Un acte discursif concret influence les
mstitutions et structures sociales, et de ’autre coté les institutions et structures sociales
forment les actes discursifs. En ce qui concerne la relation entre I’analyse et les
pratiques analysées, I’analyse critique du discours a pour but de relever les effets
idéologiques dans le discours. Ces effets idéologiques permettent de reproduire des
relations inégales dans la société et sont cachés a la vue des gens. L’analyse critique du
discours étudie donc la manifestation de 1’idéologie dans les textes, c’est-a-dire
comment ceux-ci reflétent, l€gitiment et reproduisent les relations de domination ou
d’exclusion qui existent au sein de la société.

Les points de départ théoriques de 1’analyse critique du discours proviennent du

« marxisme occidental », tradition intellectuelle, qui considére la culture comme base
des relations sociales. En tant qu’élément de la culture, la langue y représente une
position importante. Une autre source théorique importante pour 1’analyse critique du
discours était I’ceuvre de Foucault, un des premiers théoréticiens du discours, ainsi que
les travaux des linguistes russes Mikhail Bakhtine et Valentin Voloshinov. Parmi les
théoreticiens les plus importants de ce courant appartiennent Teun Van Dijk, Michael
Meyer, Ruth Wodak ou Normand Fairclough. Ce dernier a aussi formulé les traits
distincts des différentes formes de cette approche qui existent:

e la perspective historique

e J’orientation sur la fonction soit reproductive soit créative des

pratiques discursives

e la fagon de voir la médiation entre le texte et la société

e [’accent sur une ou plusieurs fonctions du texte

e [l'importance que les théoreticiens particuliers attachent a

I’interprétation du texte **

* FAIRCLOUGH, Norman, WODAK, Ruth. Critical discourse analysis: The critical study of language.
London: Longman, 1997. 265 p. ISBN 0582219809
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Cette approche, que nous avons brieévement présentée, représente donc plutot une
analyse politique, une analyse qui étudie les idéologies contenues dans le discours, les
sources du pouvoir et de la domination qui existent dans le contexte social, économique,

politique ou historique.

7.3 Méthodes de I’analyse choisies
Avant de choisir les méthodes de 1’analyse des discours politiques en question il a

fallu se rendre compte de la nature des discours et de 1’applicabilité des différentes
approches étudiées. Comme point de départ nous avons pris 1’analyse textuelle des
discours de Jean-Michel Adam qui étudie les textes en tant que produits concrets des
discours des différents points de wvue (la structure séquentielle, la structure
argumentative, la linéarité des enchainements etc.). Etant donné le type et la longueur
des discours qui font 1’objet de notre analyse nous allons éviter ’analyse détaillée de
I’enchainement thématique et des relations anaphoriques qui seront traitées d’une fagon
marginale. Nous allons nous concentrer notamment sur la structure séquentielle et
argumentative, la distribution des actes de langage, le fonctionnement des connecteurs et
I’emploi des connotations lexicales. A I’instar de ’analyse critique du discours nous
allons aussi étudier la manifestation de I’idéologie et des opinions des locuteurs dans
leurs discours. Enfin, les stratégies des locuteurs ainsi que le reflet du pathos et de
I’ethos dans les textes seront aussi analysés. L’analyse comme telle prendra forme d‘une
présentation de la structure générale du discours en évoquant les thémes principaux et en
analysant tous les ¢léments mentionnés. Il ne manquera pas I’étude du contexte et de son

reflet dans les discours.
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Il.  PARTIE PRATIQUE

Dans la partie pratique nous allons étudier les discours présidentiels du président
tcheque Vaclav Klaus et du président francais Nicolas Sarkozy dans les années
2007-2011 prononcés dans deux types d’occasions: les veeux du Nouvel an et les fétes
nationales particuliéres. Dans le cas du président tchéque nous avons choisi les discours
prononcés le jour de la féte nationale du 28 octobre, dans le cas du président frangais
nous allons analyser le discours a I’occasion de la féte nationale du 8 mai. D’abord, nous
allons décrire le procédé d’analyse et la structure de la partie pratique pour ensuite
présenter les analyses en elles-mémes précédées de la présentation des situations de

communication correspondantes.

8 Procédé d’analyse

Tout d’abord, nous avons établi le corpus des discours présidentiels en question,
c’est-a-dire que nous avons trouvé les textes correspondants sur le site internet de
Vaclav Klaus et le site internet du Palais de 1‘Elysée®™. Nous avons modifié le format
des textes pour qu’ils soient compatibles avec le logiciel antconc 3.2.1 qui pourrait
éventuellement faciliter I’analyse du lexique. Une fois les textes rassemblés, nous avons
analysé les 14 textes (8 discours de veeux du Nouvel an et 6 discours prononcés a
I’occasion des fétes nationales).

Comme nous avons annoncé¢ a la fin de la partie théorique, nous nous étions
inspirés des méthodes d’analyse de Jean-Michel Adam qui comprennent les axes
d’étude suivantes: la structure argumentative et séquentielle, I’hiérarchie des actes de
langage®, le fonctionnement des connecteurs, I’emploi des connotations lexicales, le
reflet des stratégies discursives du point de vue de I’ethos et du pathos et le role de
I’intertextualité. Celles-ci sont complétées par 1’analyse des idéologies et des opinions
des locuteurs présentes dans les textes et par ’analyse du reflet du contexte socio-
historique. Chaque analyse est illustrée par un schéma traduisant la structure thématique
et argumentative des discours.

Les analyses sont introduites par la présentation de la situation de communication

ou lattention est prétée notamment aux locuteurs et aux contextes socio-historiques. La

®Site officiel de Vaclav Klaus: <http://www.klaus.cz/>; Site officiel de Nicolas Sarkozy:
<http://mww.elysee.fr/>
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partie pratique aboutit a une analyse comparative des discours prononcés par Nicolas

Sarkozy et ceux prononcés par Vaclav Klaus.

9 Caractéristiques de la situation de communication

En général, la situation de communication est composée de plusieurs ¢léments de
base: I’émetteur (I’énonciateur, le destinateur, le locuteur), le destinataire, le récepteur,
le message (1’énoncé), le contexte, le canal et le code.

L’émetteur est celui qui émet le message. Nous allons caractériser les deux
émetteurs par les portraits figurant dans les sous-parties qui suivent.

Le destinataire est celui a qui s’adresse le message et peut différer du récepteur,
c’est-a-dire du celui qui recoit le message. Dans notre cas, le destinataire représente le
peuple frangais/tchéque, mais le récepteur peut étre quiconque regarde €coute ou lit les
discours présidentiels. Le message est donc le discours-méme

Quant au contexte, il s’agit surtout d’étudier les aspects spatio-temporels et socio-
historiques. La présentation du contexte de chaque discours fait partie de 1’introduction
des analyses.

Enfin, le canal représente le moyen qui permet la transmission de 1’information ce
qui peut étre dans notre cas la télévision, la radio, la presse ou I’internet. Pour

compléter, le code représente tout simplement la langue.

9.1 Portrait du locuteur: Nicolas Sarkozy
Nicolas Sarkozy, avocat d’affaire de profession, commence a s’engager dans la

politique assez tot. Il agit en tant que leader des jeunes conservateurs et seulement a 22
ans il devient conseiller municipal a Neuilly-sur-Seine. A 1’age de 28 ans il déjoue les
plans des hommes politiques plus expérimentés et il est élu maire. Ensuite il devient
député en 2008 et cingq ans plus tard ministre du Budget. Il occupe ensuite le poste de
ministre de la Communication, de ’Intérieur, de 1’Economie et des finances pour enfin
devenir Président le 6 mai 2007.

Quant a son appartenance politique, Sarkozy fait d’abord partie du RPR
(Rassemblement Pour la République), parti politique de droite inspiré par la politique de
Charles de Gaulle, qui a été crée par Jacques Chirac comme un équivalent frangais du
Parti conservateur britannique. En 2002, le RPR s’est transformé en UMP que Sarkozy

a présidé depuis 2004 jusqu’a son élection au poste de président de la France. Sarkozy
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représente donc la droite conservatrice en France, cependant son conservatisme est
souvent contesté et il est désigné comme un extréme-droitiste.

Lors de sa campagne électorale il se présente comme un réformateur, un rénovateur
pronant que « Ensemble, tout devient possible! », slogan électoral, qui est ensuite
devenu son programme de gouvernement. Sa victoire triomphale (53,06%) est souvent
attribuée a son art d’orateur et au caractére populaire de ses discours.

Sa présidence est caractérisée par de nombreuses réformes sur des terrains
différents: réforme de 1'Etat, réforme de la défense, réforme judiciaire, réforme
hospitaliere, réforme des retraites, réforme des universités, réforme du statut des
chomeurs etc. Certaines ont suscité des greves en France, nombreuses n’ont pas apporté
les fruits que Sarkozy a promis. Les frangais dont beaucoup étaient contents qu’il ait été
¢lu président commencent a s’opposer a lui au vu de ses promesses non tenues ainsi que
certaines opinions ou actes scandaleux. Le résultat est que sa popularité est la plus basse
de tous les présidents francgais.

Aux fins de ce mémoire, nous allons présenter certaines de ses opinions qui en

quelque sorte forment son idéologie et peuvent donc se refléter dans ses discours:

il est pro-européen (« Pas de forte France sans Europe »)

- il est pro-américain

- son attitude envers les étrangers est jugée raciste par certains (« Mais, quand
on habite en France, on respecte ses regles: on n'est pas polygames, on ne
pratique pas l'excision sur ses filles, on n'égorge pas le mouton dans son
appartement »)

- il est nationaliste (« Je crois a une France respectée dans le monde. »; « Je

crois a la France et aux Francgais. » )

9.2 Portrait du locuteur: Vaclav Klaus

Vaclav Klaus, économe de profession, est souvent considéré comme un des
meilleurs hommes politiques tchéques. Il est entré en politique en 1989 quand il est
devenu ministre des Finances de la Tchécoslovaquie. En 1990, il a été ¢lu président du
Forum civique (Ob¢anské forum), le sujet politique le plus important de 1’époque, dont
le successeur est le parti ODS (Parti démocrate civique), cofondé et présidé par Vaclav
Klaus (jusqu’a 2002). En 1992, son parti a gagné les élections (avec le fameux slogan
« Liberté et prospérité ») et il est devenu le Premier ministre du gouvernement. Il a

assisté a la séparation de la Tchécoslovaquie ainsi qu‘a la transformation de 1’économie
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planifiée en économie de marché a travers la privatisation. En 1997, aprés la chute de la
coalition gouvernementale, Vaclav Klaus a démissionné et en 1998 il est devenu
président de I’ Assemblée Nationale pour quatre ans. Le 28 février il a été élu Président
de la République tcheéque et réélu le 15 février 2008.

Véclav Klaus en tant qu’homme politique a beaucoup d’admirateurs ainsi que de
nombreux critiques surtout a cause de ses attitudes et opinions souvent controversées
(son refus de I’existence du réchauffement climatique etc.) Il est un stratége politique
tres habile dont la force repose notamment sur sa capacité remarquable de travailler
avec la langue. Sa rhétorique consiste a simplifier des théses compliquées en
propositions simples qui sont compréhensibles pour tout le monde. En employant des
expressions particulieéres il réussit a imposer au public une certaine interprétation qui
peut étre manipulative voire démagogique. A travers les médias il s’est créé 1‘image
d’un homme politique intelligent, d’un conservateur moderne. Il est connu pour son
style agressif en se défendant contre ses adversaires et en tant que Président il en profite
pour exprimer ses opinions diverses sans risquer de rencontrer des conséquences
sérieuses (vu le systéme tchéque ou le Président a plutdt une position monarchique). Il
profite aussi de 1’obsession des médias pour son personnage pour se faire voir et
présenter ses idées a I’opinion publique.

Quant a la philosophie politique, Vaclav Klaus se présente comme un libéral
économique reposant sur la tradition du populisme national tchéque. 11 définit 1‘Etat
comme le protecteur des intéréts nationaux et ses attitudes nationalistes sont a I’origine
de sa critique de ’Union Européenne. Il est considéré comme un libéral aussi bien qu*
un conservateur. Il est impossible de le classer dans telle ou telle philosophie politique;
certaines de ses opinions sont libérales, d’autres conservatives. Pour cela nous allons
plutot présenter certaines de ses opinions qui pourront se refleter dans ses discours:

-l est « europessimiste »: il critique I’intégration européenne, le fonctionnement
de ’Union européenne et son centralisme.

- Il est « anti-environnementaliste »: il ne pense pas que I’homme détruit la
planéte et ne croit pas en responsabilit¢ de ’homme pour le réchauffement
climatique.

- Il est anti-communautariste: il considére la famille comme 1’unité de base de la
société et refuse les communautés formées artificiellement. Mis a part la

famille, il souligne le réle des institutions comme [’école, le travail, les
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organisations sportives etc. auxquels le citoyen participe directement. Il met en

question le role de I’Etat et des institutions en général.

10 Analyse des discours de veeux du Nouvel an

10.1 Tradition des discours présidentiels de veeux du Nouvel an

Les veeux du Nouvel an représentent une tradition qui est respectée dans tous les
pays européens. Par I'intermédiaire de ses discours les présidents font des bilans de
I’année passée et méditent sur ce qui nous attend dans celle qui vient.

En République tchéque, I’origine de cette tradition repose sur des « discours de
Noél » qui ont eu lieu le jour du réveillon. On considére comme le premier discours
présidentiel du Nouvel an celui de Klement Gottwald prononcé le 1% janvier 1949. Dés
lors, au début de chaque année, le 1% janvier a 13h, le discours est prononcé par le
président de la République depuis son bureau au chateau de Prague.

En France, en revanche, le discours des veeux du Nouvel an se déroule le 31
décembre vers 20h et sa tradition a été établie au début de la Cinquiéme République
avec le président Charles de Gaulle. Les discours sont normalement préenregistrés au

Palais de I’Elysée.

10.2 Discours de Nicolas Sarkozy
10.2.1 Discours du 31 décembre 2007
10.2.1.1 Contexte socio-historique

Comme les veeux du Nouvel an représentent aussi un bilan de 1’année
précédente, il faut rappeler les événements les plus importants de I’année 2007. Cette
année dédiée a I’environnement représente pour I’Europe un changement important —
L’Union européenne accepte deux nouveaux membres (Bulgarie, Roumanie) et devient
« L’Europe des Vingt-Sept ». En France, les ¢élections présidentielles sont gagnées par
Nicolas Sarkozy. On y assiste aux émeutes sur la Place Beauveau ainsi qu’a la gréve de
la SNCF, qui va durer plus de 10 jours, suite a ’augmentation de la durée de cotisation
des bénéficiaires des régimes spéciaux. Au niveau politique, ’'UMP, le parti dont
Nicolas Sarkozy est partisan, est le vainqueur des législatives. Enfin, la France comme

presque tous les autres pays, est petit a petit touchées par une crise boursiére.
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Les veeux présidentiels du 31 décembre 2007 furent les premiers a étre
prononcés par Nicolas Sarkozy depuis son élection le 16 mai 2007. Son discours
représente donc 1’occasion de s’adresser aux frangais et de faire un bilan de la premiére
année de sa présidence. Il a interrompu la tradition des discours préenregistrés et son
discours a été diffusé en direct pour que ce dernier soit, selon Sarkozy, « plus proche,

plus vivant ».

10.2.1.2Analyse
D’abord regardons les formules d’ouverture et de cloture du discours, qui sont

identiques dans tous ses discours et qui sont caractéristiques pour les discours
présidentiels depuis Mitterrand. Il s’agit de la formule avec laquelle il s’adresse a
I’auditoire: « Mes chers compatriotes » et la fameuse allocution: « Vive la République,
vive la France. » L’usage de ces formules exprime ’attachement a la tradition et aux
valeurs de la République. Ensuite, il exprime sa 1égitimité par « la confiance que vous
m’avez témoignéey « en m’élisant Président de la République ».

Tout le discours est composé notamment des actes expressifs et commissifs par
lesquels le locuteur tente de construire une certaine image de soi. Nous pouvons relever
« I’ethos de la compassion et de la compréhension» qui est présent surtout dans le §1 et
§3, qui sont structurés autour des répétitions:

§1 « Je pense a vous qui étes obligés de travailler cette nuit au service des autres et a
VOUSs, soldats francais en opérations loin de vos foyers et qui risquez votre vie pour
défendre nos valeurs. Je pense aussi a vous qui étes seuls et pour qui cette soirée sans
personne a qui parler sera une soirée de solitude semblable a toutes les autres. Je
pense a vous que la vie a éprouvés et que la tristesse ou la douleur tiennent a l'écart de
la féte.»

§3 « Je sais combien est grande votre attente d'un changement profond aprés des
années d'efforts et de sacrifices que la plupart d'entre vous a le sentiment d'avoir
consentis en vain. Je sais les craintes que beaucoup d'entre vous éprouvent pour
I'avenir de leurs enfants. Je sais ['angoisse qui vous étreint quand vous avez peur de
perdre votre emploi ou quand vous craignez que l'augmentation du coiit de la vie ne
vous permette plus, méme en travaillant dur, de faire vivre décemment votre famille. Je
sais votre exaspération quand vous voulez entreprendre ou quand vous voulez travailler

davantage et que vous avez le sentiment que tout est fait pour vous en empécher. »
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Il est évident que le locuteur joue sur le pathos, sur les émotions de I’auditoire.

Nous pouvons aussi remarquer une spécificité du discours de Nicolas Sarkozy —
I’usage important de la premiére personne du singulier. Méme si I’auteur utilise aussi la
premiere et la deuxiéme personne du pluriel pour entretenir un lien avec ’auditoire,
I’emploi de « je » est remarquable. Il s’agit surtout de 1°‘emploi de « je pense, je veux, je
sais » dont le dernier peut étre traduit comme une sorte de ’omniscience présidentielle.

Restons a la question de I’image du locuteur. Nous pouvons aussi dire qu’il
essaie de créer un ethos d’engagement: « ma détermination est sans faille. Malgré les
obstacles, malgré les difficultés, ce que j'ai dit, je le ferai. » et de honnéteté: « ...ce que
j'ai dit, je le ferai.», « Je ne crois pas a la brutalit¢ comme méthode de
gouvernement. », « Je ne vous tromperai pas, je ne vous trahirai pas. », « volonté de
tenir mes engagements ». Cet engagement se traduit aussi par ’omniprésence des actes
commissifs (ou performatifs): je le ferai; je ne me tromperai pas, je ne vous trahirai
pas; je vous la dirai; je ne m’ autoriserai ...

Regardons maintenant la structure argumentative. Dans le §3, Sarkozy
s’identifie aux frangais et a leurs attentes d’un changement de la situation qui existe
dans le pays: « Je sais combien est grande votre attente d'un changement profond aprés
des années d'efforts et de sacrifices que la plupart d'entre vous a le sentiment d'avoir
consentis en vain. Je sais les craintes que beaucoup d'entre vous éprouvent pour
l'avenir de leurs enfants. Je sais l'angoisse qui vous étreint quand vous avez peur de
perdre votre emploi ou quand vous craignez que l'augmentation du coiit de la vie ne
vous permette plus, méme en travaillant dur, de faire vivre décemment votre famille. Je
sais votre exaspération quand vous voulez entreprendre ou quand vous voulez travailler
davantage et que vous avez le sentiment que tout est fait pour vous en empécher. » Cela
présuppose une conclusion : il faut changer la situation. A celle-ci s’oppose : « Alors,
tout ne peut étre résolu en un jour!» ou le connecteur « alors » explique 1’opposition a
la conclusion attendue, qui est ensuite soutenue par « Mais, croyez-le bien, ma
détermination est sans faille!». 11 parvient enfin a la conclusion qu’il faut un
changement et qu’il fera tout « Malgré les obstacles, malgré les difficultés » en donnant
la raison : « parce que c’est l'intérét de la France. »

Dans le §4 il mentionne les changements profonds qui ont déja été engagés
depuis son ¢élection en donnant des explications pour se défendre contre des critiques
potentielles qu’il évoque: « 4 ceux qui trouvent que cela n'est pas allé assez vite, je veux

dire que j'ai fait tout ce que je pensais possible de faire .... 4 ceux qui pensent que le
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changement a été trop rapide, je veux dire qu'il ne faut pas perdre de vue que notre
pays a trop attendu et que le temps presse si nous voulons rester maitres de notre
destin. »

Il avoue qu’il a « pu commetrre des erreurs » pour ensuite se justifier par « Mais
depuis huit mois, je n'ai agi qu'avec le souci de défendre les intéréts de la France et pas
un jour ne s'est passé ot je ne me sois répété l'engagement que j'ai pris envers chacun
de vous : « Je ne vous tromperai pas, je ne vous trahirai pas. » et ainsi expliquer les
changements qu’il avait fait : «C'est pourquoi j'ai voulu I'ouverture, c'est pourquoi je
I'ai faite avec des hommes et des femmes de valeur.»

Enfin, dans le §7 il avoue que « Beaucoup reste a faire ... pour que les mesures
mises en ceuvre se traduisent par des améliorations visibles dans votre vie quotidienne,
pour répondre a toutes les attentes que vous avez exprimées ou pour que la France
retrouve son rang et son role dans le monde.» Le but est d’exprimer le fait que si
quelqu’un redoute I’efficacité des changements effectués c’est parce qu’il faut du temps
pour que celle-ci soit apergue ainsi que de 1égitimer les changements a venir.

Dans son argumentation le locuteur mise beaucoup sur les répétitions (lexicales,
syntaxiques ou rythmiques) pour renforcer ses arguments. Voici des exemples :

§6: répétition de « ¢’est pourquoi »

§8: répétition du mot urgence: « urgence a depasser..., urgence du choc fiscal ...,
urgence du pouvoir d'achat, urgence de ['autonomie des universités, urgence de
réformer les régimes spéciaux, urgence du service minimum, urgence de la
modernisation de I'Etat, urgence des réformes, urgence que la France devienne
exemplaire ..., urgence du traité simplifie pour débloquer 'Europe, urgence que la
France se remette a parler avec tout le monde ... »

répétition de la structure syntaxique:

§9: « a notre facon ... , a notre culture, a notre identité, a nos valeurs, a notre rapport
aux autres...»

§10: « ... si nous ne bdtissons pas ..., si nous ne mettons pas ..., si nous ne trouvons
pas..., Si nous n’entreprenons pas...»

§11: « C’est ce que nous ferons...c’est ce que nous voulons faire...c’est ce que nous
voulons faire..., c’est ce que nous devons faire...»

Pour finir cette analyse nous allons relever des connotations lexicales
importantes dans le texte. Nous pouvons d’abord remarquer certaines connotations

individuelles, c’est-a-dire des expressions qui sont liées avec sa personne comme par

61



exemple: « Je voudrais convaincre, méme celui qui en doute, qu'il n'y a pas de fatalité
du malheur.»

La notion de fatalité est souvent utilisée par Nicolas Sarkozy dans des situations
différentes et cette phrase renvoie a ce qu’il a affirmé précédemment — que la fatalité
n’existe pas, que c’est le mot dont se parent ceux qui veulent excuser leur impuissance.

Ainsi nous trouvons aussi plusieurs renvois aux slogans de sa campagne
¢lectorale: « par [effort de tous », « tout pourrait devenir possible »

Ensuite, il introduit « ce que j‘appelle la politique de civilisation ». Ce terme
devrait englober les principes de sa politique qui sont ensuite présentés plus ou moins
explicitement. En réalité, ce terme existait déja et son vrai auteur était le sociologue
Edgar Morin.

Enfin, il parle du « vieux monde » qQui « a besoin d ‘une nouvelle renaissance ».
Le vieux monde référe a I’Europe (le terme a été utilisée au début du 20° siécle pour
désigner le contraste entre I’Europe et les Etats-Unis) et la nouvelle renaissance fait
allusion a des changements qu’il faut introduire ainsi qu‘a I‘avenir de 1’Union
européenne que Nicolas Sarkozy supporte vivement. Une certaine ressemblance entre
cette allocution et celle prononcé par Georges Pompidou en 1968 peut étre remarquée:
« le monde a besoin dune nouvelle Renaissance ».

Pour finir relevons aussi la connotation « Le président de tous les frangais » par

laquelle il se dénomme et qui fait référence au président Mitterrand.

10.2.1.3Schématisation du discours

Ouverture Actes 1l n’y a pas de fatalité du malheur, par
| expressifs | ™| [’effort de tous nous pouvons bdtir une |
société ou la vie sera plus facile.
Lavieestdure,les | A| oRrs® MAIS
gens attendent que le Tout ne peut Je suis déterminé
gouvernement > étre resolu ’ a changer la
change la situation. en un jour! situation.
g . Arguments CEST o
J'ai fait le mieux |—p ) POURQUOI |/ @ voulu
. pour soutenir ) —_
possible. I the » | [‘ouverture
a these

%7 Ici, le connecteur Alors marque une rupture, il est utilisé en tant que marqueur discursif.

62



Les résultats des actions - ...une conjoncture
! _ MALGRE | 4necon Beaucoup
entreprises devraientse | — internationale —> | reste a faire
faire sentir [’année freinée par la crise
POUR QUE | les mesures mises . En fin d’année - Avec 2008
> en oeuvre se 2007 une une
traduisent; premiére étape deuxiéme
la France retrouve s'acheve — celle étape s ‘ouvre
son rang et son role de [ ‘urgence
Nécessité Sans cette La France message final:
d‘une politiqgue |—| politique | —» | devrait —»| Le monde a besoin
de civilisation nous ne montrer la d’une renaissance
résoudrons voie. que la France
rien devrait entamer.

10.2.2 Discours du 31 décembre 2008
10.2.2.1 Contexte socio-historique

Au niveau mondial, I’année 2008 signifie une crise économique et financiére
suite a la chute des banques américaines et I’effondrement des bourses. Dans ce
contexte les Etats Unis et les pays de I'Union Européenne mettent en place des
politiques de soutien du secteur bancaire. En France, Nicolas Sarkozy met sur pied un
plan de relance économique massif et un plan de recapitalisation des banques. C’est
I’année de nombreuses réformes ou projets de réforme (réforme de 1’audiovisuel,
réforme de protection sociale, plan pour les banlieues, service minimum pour le service
public, allégement de la fiscalité pour les contribuables, interdiction du tabac dans les
lieux publics, réforme des lycées) ainsi que des gréves importantes (secteur de transport,
secteur publique). Au niveau national, la France enregistre un taux d’inflation important
ainsi que le taux de chomage ¢levé. Enfin, il faut mentionner que dans la deuxieme

moitié¢ de I’année c’est la France qui prend la présidence de I’'Union européenne.
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10.2.2.2Analyse

Le discours est ouvert par la formule classique « Mes chers compatriotes » qui
est reprise plusieurs fois dans le texte lorsque Sarkozy s’adresse directement a
I’auditoire. Nous allons d’abord étudier la partie d’ouverture du texte, son noyau et
enfin la cloture.

La partie d’ouverture est marquée par une double répétition — répétition
intraphrastique qui relie les deux premiers paragraphes (« je veux penser a ») et
répétition interphrastique « a ceux ». Tous ces deux paragraphes forment un acte
expressif qui permet de construire un ethos de compassion. (§1,§2) Nous voyons donc
la méme structure comme dans I’analyse précédente.

Le noyau se relie au début, ou le locuteur qualifie I’année 2008 comme rude, par
le §3 en constatant « Pour tous les Frangais, cette année a été difficile. ». Nous pouvons
remarquer une certaine distance que le locuteur crée quand il ne se présente pas comme
partie du tout: « Pour tous les Frangais...»;, « Chacun d’entre vous en subit les
conséquences ». Dans ce paragraphe (§3) il mentionne pour la premiére fois la cause de
cette année « rude » et « difficile » — la crise économique et financiére — qui représente
un théme majeure repris a travers le texte (par I’intermédiaire de 1’anaphore
démonstrative: cette crise ou par un nom métaphorique: cette épreuve 0U un défi).

Ensuite il se délimite par rapport a cette crise par un acte expressif en disant:
« Face a cette crise je mesure la responsabilité qui est la mienne. Cette responsabilité
je l'assumerai pour que tous ceux qui en ont besoin soient protégés par l'Etat et que
notre pays sorte plus fort de cette épreuve. » Nicolas Sarkozy ensuite ajoute un de ses
clichés: « ... je vous ai toujours dit la vérité et j’ai agi, c’était mon devoir. »

Cette affirmation est suivie par un acte explicatif présentant la fagon dont il a agi
(les initiatives que j’'ai prises), ses buts (pour coordonner [’action de tous les
Européens, ... réunit les chefs d’Etat ....) ainsi que des justifications de la justesse de
ses actions (...ont permis d’éviter que le monde s’engage sur la pente du chacun pour
Soi...) dans le cadre de la présidence de I’'UE.

I1 ainsi exprime un ethos de « non égoiste » par rapport aux autres: «... chaque
pays décide sans se préoccuper des autres...», «... éviter que le monde s’engage sur la

pente du chacun pour soi qu ‘aurait été fatale. »
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Tout est résumé par la thése « ['immobilisme serait une faute » qui est aussi
souvent présente dans ses discours.

Dans le paragraphe suivant (§7) dans un acte assertif il rappelle d’autres aspects
de la présidence de la France dans 1°UE. Il est intéressant d’observer le passage entre la
premicre personne (les initiatives que j’ai prises) a I’agent impersonnel (La France a
exigé les changements pour moraliser le capitalisme ...) pour ensuite revenir a « j ai
essayé de changer [’Europe ».

Ensuite nous pouvons remarquer des traits de son attitude pro-européenne:

§8 « Depuis toujours j’ai la conviction que [’Europe ne doit pas subir mais agir et
protéger »; «...je reste persuadé que le monde a besoin d’une Europe forte,
indépendante, imaginative. »

Les actes assertifs sont ensuite suivis des actes commissifs.

§9: « Je suis plus décidé que jamais a y faire face, avec le souci de la justice, avec
I'obsession d'obtenir des résultats.»

Neéanmoins, un certain recul par rapport au discours de I’année précédente est
évident. Il ne s’agit plus des promesses directes, le locuteur opte plutdt pour les
constructions impersonnelles (il faut), pour le passif (qui a été décideé, ont été arrétés,
seront prises) et méme pour la 3e personne du pluricl. (Nous serons pragmatiques,
attentifs, réactifs et s'il faut faire davantage, nous le ferons mais en gardant notre sang
froid.)

Par progression thématique « les difficultés » du début du §9 sont reprises dans
le §11, ou le locuteur s’adresse a nouveau par la formule « mes chers compatriotes » a
I’auditoire. I1 introduit la thése, que la France a des moyens pour affronter les difficultés
a venir, qui est suivie d’une sorte d’appels indirects: « A4 condition d'étre solidaires les
uns des autres. »; « Pour nous en sortir chacun devra faire des efforts. »

Le fait de mentionner I’importance de solidarité lui sert d’argument pour une
action postérieure: « C'est pourquoi j'ai voulu que soit créé le RSA, qui s'appliquera
pour la premiére fois en 2009. » pour ensuite jouer sur le pathos: « Désormais, chaque
Frangais qui reprendra un travail sera encouragé, valorisé, récompensé. »

La deuxieme condition mentionnée reposant sur I’effort de chacun joue aussi le
role d’argument explicatif pour les réformes a venir: « Car de cette crise va naitre un
monde nouveau auquel nous devons nous préparer en travaillant plus, en investissant
davantage, en poursuivant les réformes qu'il n'est pas question d'arréter car elles sont

vitales pour notre avenir. »
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Les différentes réformes sont ensuite présentées, mais ce qu’il faut encore
relever c’est la notion du « nouveau monde » qui apparait en formant par
I’intertextualité 1’antipdle au « vVieux monde » mentionné dans les veeux de I’année
précédente.

Il s’adresse ensuite encore deux fois a ses « chers compatriotes » pour passer a la
cloture, par I’intermédiaire d’une progression par rhéme, par un acte commissif: « La
crise nous oblige a changer plus vite et plus profondément. La crise est une épreuve.
Elle est aussi un défi. Ce défi la, je veux le relever avec vous. Vous pouvez compter sur

moi. »

10.2.2.3Schématisation du discours

J’ai agi quand les difficultés liées
Ouverture Actes avec la crise économique sont
—> | expressifs |[—» apparues. -
Arguments soutenant la L’Europe Arguments en
thése précédente —— | doitagiret | —» forme
protéger d‘exemples
Il faut CAR Le monde a
continuer besoin d’une
d‘agir - Europe forte

L année 2009 MAIS 1 Nous avons les | A CONDITION | 125
sera difficile > | moyens pour > | solidaires
affronter les
difficultés
Mes chers compatriotes,
1 98
En 2009 plusieurs La France La vocation de la
réformes seront | ENFIN| continuera agir France = chercher
introduites qui en Afrique les chemins de la
ttront a la | i i
perme paix et agir pour les

France d’étre plus . )
e P droits de [ ‘homme
competitive

% Cette expression marque une rupture, un nouveau théme abordé
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Mes chers compatriotes,

La crise est une épreuve Message final:
et un défis que [’on peut — Nous allons sortir de
ensemble relever la crise renforcés

10.2.3 Discours du 31 décembre 2009
10.2.3.1Contexte socio-historique

L’année 2009 est sous le signe de la crise économique et financiére qui a
commencé ’année précédente. Tous les Etats mettent en place des plans de soutien de
leur économie. Au niveau international on remarque I’échec des négociations sur le
climat a Copenhague ainsi que le surendettement de la Grece.

En France, on enregistre la flambée du chomage, la dégradation des finances
publiques, des mouvements sociaux qui se radicalisent et d’autres conflits sociaux et
tensions dans de nombreux secteurs. Du point de vue politique, un investissement

public de 35 milliards d’euros est annoncé par Nicolas Sarkozy.

10.2.3.2Analyse
Les veeux pour 2010 reprennent la structure de ceux de 2009: la constatation que

I’année précédente a été difficile, 1°expression de sa compassion aux autres et les
thémes majeurs: la crise, le monde nouveau, I’importance de I’Europe unie et active.

Par la gradation « Aucun continent, aucun pays, aucun secteur n’a été
épargné. » le locuteur exprime la gravité de la crise qui a touché tout un chacun. Il
ajoute ensuite un argument opposé, une concession introduite par « cependant » qui
défend I’idée, que la France a été « moins éprouvée que beaucoup d’autres » Suivie par
un argument explicatif: « Nous le devons a notre modeéle social qui a amorti le choc,
aux mesures énergiques qui ont été prises pour soutenir [’activité et surtout pour que
personne ne reste sur le bord du chemin. » Implicitement il loue lui-méme, mais pour le
masquer il constate que: « c’est a chacun d’entre vous que revient le plus grand mérite.
» Cette constatation est soutenue par un acte expressif jouant sur la reprise de « Je veux

rendre hommage ». Nous pouvons remarquer l‘évolution suivante des arguments
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explicatifs: Par le modéle social et les mesures qui ont été prises (§1) il constate son role
dans I’amortissement de la crise, il mentionne ensuite celui de tous les Frangais pour
enfin relier ces deux composantes dans le §3: « Ensemble nous avons évité le pire. »

A la fin du §3 il mentionne son fameux « nouveau monde » qui se construit et
devient le théme de la phrase suivante: « Une nouvelle organisation mondiale se
dessine... » (§4). En analysant cet acte assertif ou il constate des changements au sein de
I’UE et les réformes en France, nous pouvons relever plusieurs expressions qui
soulignent le caractere positif de tous ces changements: une fiscalité plus favorable; un
lycée qui prépare mieux, un service ... qui fonctionne; le RSA qui encourage, mieux
adaptés; pour les aider; pour les protéger. Nous trouvons plusieurs références aux
événements importants de 2009 en Europe ainsi que I’expression de Iattitude du
locuteur comme par exemple: « Il n’est pas jusqu’au sommet de Copenhague qui n’ait
ouvert une porte sur l’avenir en parvenant a faire prendre par tous les Etats des
engagements chiffrés de lutte contre le réchauffement climatique et en posant le
principe d’un financement pour les pays pauvres qui sera assuré par la taxation de la
spéculation financiere. L’ Europe s’est enfin dotée des institutions qui vont lui permettre
d’agir et la France a continué a se transformer. » Nous remarquons donc sa satisfaction
concernant le sommet de Copenhague, méme si en général celui-ci est désigné comme
un échec.

Le bilan de I’année derniere est interrompu par des prédictions pour I’année a
venir (ou le locuteur joue a nouveau sur des répétitions: « Grdce a un plan
d’investissement sans précédent nous allons pouvoir ... Grdce a la loi Hadopi ... nos
artistes vont étre protégés. Griace au Grenelle de [’environnement nous allons
POUVOIr... ») pour ensuite étre repris au début du §7 avant de passer a I’énumération des
réformes annoncées pour I’années 2010. Dans ce paragraphe, une certaine référence aux
mouvements sociaux face a des réformes accomplies est exprimée, mais d’une fagon
assez stratégique: « Beaucoup de réformes ont été accomplies. Je sais qu’elles ont
bouleversé des habitudes et qu’avant de produire leurs effets elles ont pu provoquer des
inquiétudes. Mais qui peut croire que dans ce monde qui bouge |’'immobilisme soit une
alternative ? Il nous reste encore bien du travail. »

Nous remarquons aussi une de ses theéses principales — celle de I’importance de
I’Europe active — qu’il souligne par la modalité interrogative: « Mais qui peut croire

que dans ce monde qui bouge | ‘immobilisme soit une alternative? »
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La fin du discours est marquée par des actes directifs, des appels a I’auditoire
soit en forme indirecte (nous devons rester unis) soit en forme impérative (Respectons-
nous, évitons; sSoyons). La présence des expressions comme unis, unité, sans nous
désunir présage le contenu de 1’acte expressif contenant le veeu majeur du locuteur:
« Une France rassemblée, ayant confiance en elle, regardant [’avenir comme la
promesse d’un accomplissement, voila le veu que je forme pour notre pays.» Le
locuteur crée d’abord I’ethos de celui qui « n’est pas un homme qui renonce a la
premiere difficulté » et qui veut garder les valeurs de la République: « promesse
d’égalité et de dignité ». Celui-ci est présent dans 1’acte expressif qui clot tout le

discours: « je souhaite que 2010 soit I’année ot nous redonnerons un sens au beau. »

10.2.3.3Schématisation du discours

Ouverture L’année 2009 était La France a
—»| difficile a cause de la CEPENDANJ été moins —
crise économique éprouvée
- 199
Explications:
¢’est grace au modéle Ensemble nous avons
. . Actes o .
social frangais —> i eévite le pire et nous
—
L espressifs L,
et grdce a chacun avons préparé
d’entre nous [’avenir = un monde
nouveau
100
Nouvelle La France La France va se
organisation — continue a se |—» | transformer l’année
mondiale a transformer prochaine
travers le G20
101
Réformes MAIS L’immobilisme n’est Conclusion:
. — .
accomplies ont pas une alternative — | Il faut
provoqué des réformer.
inquiétudes

% Reprise du théme d‘origine
100 Reprise du théme du nouveau monde
191 Roupture — reprise du théme antérieur
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Mes chers compatriotes,

2010 sera une année Actes directifs Message final:
— —
de renouveau Mon veeu = France

rassemblée ayant

confiance en elle et

regardant l’avenir

comme la promesse
d’un accomplissement

|

Actes expressifs

10.2.4 Discours du 31 décembre 2010
10.2.4.1Contexte socio-historique

En 2010, le monde sort petit a petit des conséquences de la crise économique et
financiére. En France, la situation parait améliorée: le chiffre d’affaire progresse, une
hausse de I’emploi est enregistrée, la consommation augmente, le commerce
international reprend a nouveau une pente positive. Au niveau politique, les élections
régionales sont remportées par la gauche, c’est-a-dire que ce résultat signifie 1’échec
pour Nicolas Sarkozy. Ensuite, le projet de loi de finance et celui sur la réforme des
retraites sont présentés. La réforme des retraites suscite de grosses manifestations dans
les rues (entre 2,5 et 3 millions). Selon les sondages la confiance en Nicolas Sarkozy ne
cesse de baisser. Il est aussi critiqué et jugé xénophobe par de nombreux pays pour son
attitude envers les Roms — il a prévu I’évacuation de 300 camps illégaux de Roms en

Bulgarie ou en Roumanie.

10.2.4.2Analyse
La structure du discours a beaucoup de points communs avec ceux des années

passées. Apres la phrase d’ouverture classique (mes chers compatriotes) et la
constatation que « [’année qui s’achéve a été rude », le théme de la crise est repris.

Comme dans les veeux pour 2010 nous remarquons la méme structure argumentative: la
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crise qui « a continué a faire sentir ses effets » mais qui était « pourtant ... moins sévere
et d'une durée plus courte que ce que connurent nombre de nos partenaires.» « grice
au travail des Frangais, a leur courage, a leur capacité d'adaptation, a la force de
notre économie, aux avantages de notre modele social. »

La suite peut étre divisée en trois parties: suite des actes assertifs justifiant les
réformes passées, actes assertifs et commissifs autour de I’idée d’une Europe et France
forte et enfin des actes cherchant a construire I’image d’un président protecteur.

D’abord, regardons le §3 ou le locuteur affirme avec optimisme que « [’année
2011 s’annonce comme porteuse d’espérance » et que « la croissance revient ». |l se
réjouit des réformes engagées et implicitement il se félicite lui-méme. « Les grandes
réformes engagées commencent a porter leurs fruits. »; « Les pensions de nos ainés ont
été sauvées...». Par un acte expressif Nicolas Sarkozy veut « rendre hommage a la
maturité et intelligence collective » des Frangais. Il s’agit évidemment d’une stratégie
au vu des grosses manifestations qui ont eu lieu contre cette réforme des retraites.

Le §4 introduit la partie du discours consacrée a la défense de 1I’Union
européenne: « L'Europe dans la tempéte a su faire face certes pas assez complétement
et souvent pas assez rapidement mais ['Europe a tenu et I'Europe nous a protégés. » Du
point de vue de I’argumentation cette phrase d’abord admet certains défauts de I’Europe
(réfere a I’'UE), mais en méme temps le locuteur ajoute un argument qui supporte
I’importance de I’Europe en I’accentuant par la répétition de /’Europe. Ensuite, il fait
référence a certaines voix qui demandent de sortir de I’euro (c’est par exemple Marine
Le Pen) et par un acte directif il invite ’auditoire a s’opposer a cette idée: « Ne croyez
pas, mes chers compatriotes ceux qui proposent que nous sortions de l'euro. » Cette
idée est ensuite qualifiée comme « une folie » « la fin de I’Europe » ainsi que « un
retour en arriere ». Son idéologie pro-européenne est donc bien présente: « ..j'ai
toujours milité pour la préférence communautaire... », « L’Europe est essentielle a
notre avenir, a notre identité et a nos valeurs. »

Dans la partie suivante le locuteur construit I’ethos « de protecteur responsable
et déterminé ». Par rapport aux deux discours précédents nous remarquons le retour de
la parole de promesse, des actes commissifs, qui peuvent représenter une stratégie avant
les élections présidentielles de 2012 (des références a ce fait sont présentes dans le texte
— l'immobilisme pré-électoral; jusqu’a la derniére minute de mon mandat). Ainsi la
présence des thémes comme la compétitivité (en étant plus compétitifs), la fiscalité

(salariés ont effectué des heures supplémentaires entierement défiscalisées) et la
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sécurité (voir la suite) peut étre aussi traduite comme la tentative de plaire aux électeurs
de droite.

Les actes commissifs sont soit en forme directe: « Je m'opposerai de toutes mes
forces a ce retour en arriere ... Je ferai mon devoir ... Je le ferai ...Je ne transigerai
pas... » soit indirecte en constatant la prise de conscience de ses devoirs: « Mon premier
devoir est de protéger la France de cette perspective.; Mon devoir est de privilégier en
toutes circonstances l'intérét général. » Par I’intertextualité, nous trouvons une certaine
relation entre cet emploi du mot devoir et ’expression « la tdche » utilisée dans son
premier discours des veeux présidentiels (la tdche que vous m’avez confiez; tache
immense). Ensuite, le théme du rdle protecteur est présent a travers le texte par la
répétition du verbe protéger: §8 « ...protéger la France, les protéger ... les protéger ...
les protéger » et par le nom « la protection » (§5).

Nous pouvons aussi remarquer 1’action sur le doxa, sur les valeurs communes
qui sont explicitement présentes dans le texte: [le respect, [’égalité, la liberté et
l'identité, la vérité, la justice, la paix, la fraternité, la laicité, le respect des droits de
[’Homme.

Quant aux projets pour ’année suivante, nous remarquons aussi une certaine
tactique, une stratégie de flou. Il mentionne prudemment que « Nous allons donc
continuer a réformer », mais il n’ajoute pas trop de détails. Il souligne « la lourde
responsabilité de la double présidence du G 20 et du G 8 », mais la aussi, il n’annonce
pas des projets concrets pour cette présidence de la France et joue plutot sur le doxa:
« Elle défendra l'idée d'un monde plus régulé, moins brutal ou l'interdépendance oblige
chacun a davantage écouter l'autre. Elle défendra la France vigoureusement ses
intéréts sans jamais renoncer a ses valeurs, quant au multilatéralisme, au respect des
droits de I'Homme, au combat pour le développement et a l'impératif de la protection de
notre planete. »

En ce qui concerne les connotations lexicales, nous pouvons remarquer par
exemple ’emploi de ’expression « une année utile », qui provient des veeux de Jacques
Chirac pour 2001. Ce qui est aussi remarquable c’est la formule de cléture qui change
sa forme en « mes chers concitoyens ». Par ailleurs, I’exclamation classique « Vive la

République! Et Vive la France! » reste.
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10.2.4.3Schématisation du discours

Ouverture

L’année 2010 a eté
rude a cause de la
crise économique

POURTANT

La récession en
France a été
moins sévere

L’année 2011
s’annonce comme

d‘espérance

porteuse —

Explications:
la croissance revient;
les réformes
commencent a porter
les fruits

France

L’isolement et la fin
de [’euro serait une
folie et la fin de
[’Europe,qui est
essentielle pour la

En 2011 il faut
continuer les
réformes pour
eviter les
problemes qu’a
vecu la Grece

Mes chers compatriotes,

En 2011, la France
preésidera le G20 et le
G8 et défendra la
France.

102

Mes chers compatriotes,

Actes expressifs

192 Roupture — un nouveau théme introduit
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10.3 Discours de Vaclav Klaus

10.3.1 Discours du 1°" janvier 2008
10.3.1.1 Contexte socio-historique

L’année 2007 représente le début de la crise financiére et économique mondiale
prenant naissance aux Etats-Unis. On assiste aux nombreux débats & propos des
changements climatiques et de la protection de 1’environnement. Au niveau européen,
I’Union européenne accepte deux nouveaux membres (Roumanie, Bulgarie).

En République tchéque, aprés une crise gouvernementale, le Premier ministre
Mirek Topolanek réussit enfin a former un nouveau cabinet. Celui-ci adopte la
proposition de la réforme fiscale et sociale, qui devrait juguler I’endettement du pays.
Le 19 septembre, les médecins ferment leurs cabinets de consultation pour exprimer
leur désapprobation envers cette réforme.

Quant a Vaclav Klaus, il se trouve a la fin de son quinquennat présidentiel ce qui
se refléte dans son discours. Celui-ci a été qualifié par des spécialistes comme « Vide,
déséquilibré, prévoyant et diplomatiqgue » au vu des élections présidentielles qui

approchaient.

10.3.1.2Analyse
Vaclav Klaus opte pour un discours plutét affirmatif en évoquant les événements

passés et en les €valuant. Il n’introduit pas beaucoup ses opinions pour les défendre
ensuite, il s’agit plutdt de constatations. Son discours a donc plutdt un caractére
philosophique.

Dans la premiére partie de son discours Vaclav Klaus évoque des événements
des années 1918, 1938, 1948 et 1968. La question de ’année symbolique finissant par le
numéro 8 constitue donc le noyau de son discours. Les deux premicres années
mentionnées sont reliées par la reprise de la formule « Na rok 1918 ... vzpominame
radi » par sa forme inverse « Na rok 1938 ... vzpomindme velmi neradi. ». En parlant en
pluriel, il exprime la doxa, les sentiments qui sont en général éprouvés par 1’opinion
publique. Nous pouvons remarquer une certaine création de « 1’ethos de moraliste » qui
est présent dans cette partie ainsi que dans la suite:

§ 4: « Rikame sice ,, byli jsme zrazeni*, ale obvykle se mdlo zamyslime nad tim, zda — a

jak moc — jsme Kk tomu, co se tehdy stalo, primo ¢i neprimo prispéli i my sami. »
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§5: « Bojovat véerejsi bitvy neni prili§ obtizné a odvaziné. Nostalgicky vipominat na
onu prazviastni jistotu rovnosti v bezmoci a utisku tehdejsi doby p¥ijatelné také neni. »
§11: « Zamysleme se, zda zajistovinim materialniho blahobytu déti nezakryvame
nedostatek casu, péce a lasky, kterou bychom jim méli davat. »

Quant a I’image du locuteur nous pouvons aussi relever 1’ethos que nous
pouvons nommer « le respect des valeurs démocratiques et nationales »:

§3: « ... velmi intenzivni vztah k nasi zemi, narodu, jazyku. ... Svou identitu si péstovat a
chranit musime ... Republiku, kterou nasi predkové pred devadesati lety zaloZili, musime
budoucim generacim predat svobodnou, demokratickou a prosperujici. »

Ainsi I’emploi des expressionS COMME nads stdt OU nase zemé se rapporte a cet
¢thos et exprime son attitude nationaliste.

Implicitement le locuteur exprime son idéologie — son attitude négative envers le
role de I’Etat et la mise en relief de I’importance de la famille:

§10: « Zadna statni politika to nemiize nahradit. »
§11: « Podobné nemiize stat, ale ani zZdadnd jind instituce, zasoupit vychovu déti
viastnimi rodici. »

Vaclav Klaus exprime aussi sa sensibilité sociale envers différents types de
groupes sociaux, ce qui construit une partie du pathos:

§10: « Generace nasich rodicu a prarodici, ktera Zila a pracovala v podminkach
daleko obtiznéjsich, nez jsou ty dnesni, se nelehko vyrovnava s rychle se ménicimi
podminkami Zivota v moderni spolecnosti. Potrebuji zdjem, péci a lasku hlavné ze
strany svych déti, které vychovali a pripravili pro zivot. »

§12: « Nezapominejme ani na specifické problémy dalsich nasich spoluobcéanii — rodin s
detmi, zdravotné postizenych, lidi bez domova a socialné vyloucenych, romské populace
a dalsich. Nesmime se bat o jejich problémech oteviené mluvit a motivovat jak nds
samotné, tak i ty, kteri Se V techto situacich nachdzeji, s tim néco udélat. »

Nous pouvons aussi considérer la composition du discours comme une tentation
d’agir sur les sentiments de l’auditoire — c’est-a-dire le fait d’évoquer certains
événements importants de 1’histoire du pays liés avec les années symboliques finissant
par le chiffre 8. A part ces exemples, nous pouvons constater que 1’auteur ne s’adresse
pas a la sensibilité de ’auditoire d’une fagon significative.

Concernant la structure argumentative, elle est articulée autour des
connecteurs de trois fonctions : connecteurs marquant la cause (protoze, nebot),

I’opposition (sice-ale) et la concession (i kdyz). Nous pouvons relever une thése
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importante qu’il va ensuite défendre : « ... pres nemalou radu osobnich i spolecenskych
probléemii, které kolem sebe kazdy z nds vidime a citime, dnes asi Zijeme v nejlepsim
obdobi nasi zeme, v jakem jsme kdy Zili. »

Les arguments qu’il évoque pour soutenir cette thése sont en forme de
questions : « Nase celkova Zivotni situace se Spatné méri, ale o mnohém svédci nase
viastni jednani. Co je lepsim ditkazem nez to, Ze ve velkém poctu neodchazime nékam do
sveta, i kdyz uz ted miizeme, a Ze se naopak nase zemé stava mistem, kam prichdzeji lidé
odjinud? Co jiného naznacuje obrovsky narust hypoték, nez viru v dnesek, a hlavné
V budoucnost? Ne kazdého z nasich vyvozcii tési posilovani koruny, ale ceho jiného je to
ditkazem nez silici ceské ekonomiky? Mame pred sebou jesté dlouhou cestu, ale pri
vzniku Ceské republiky, pred pouhymi 15 lety, jsme ekonomicky dosahovali jen o kousek
vice nez poloviny urovne nejvyspélejsich zapadoevropskych zemi, zatimco dnes jsou to
uz témer tri ctvrtiny. Je to malé zlepsSeni? »

Dans cette thése et ces arguments le locuteur inclut implicitement sa contribution
a la situation actuelle. (C’est-a-dire que la prospérité provient des réformes qui ont été
entamées par lui et son gouvernement.)

Nous pouvons aussi remarquer une theése qui est introduite au début et reprise a
la fin et qui exprime implicitement son attitude anti-européenne.

8§3: « ...spojuje nas velmi intenzivni vztah k nasi zemi, narodu, jazyku. To je diileZité
prave ted, kdy se hranice stavaji snadno prostupnymi a kdy se nam Evropa a svét plné
oteviraji (a my jim). Svou identitu si péstovat a chranit musime, nechceme li —tak jako
tolikrdt v minulosti — o svou svobodu p¥ijit. »

§13: « Vstupem do tak zvaného Schengenu se nase hranice oteviraji v podstaté
absolutné. Bude to jiste mit pozitivni efekty, ale prindsi to i rizika, na ktera nesmime
zapominat. Nebo se ndm pripomenou sama a necekané. »

En ce qui concerne 1’'usage des pronoms personnels le texte est, en majorité, écrit
a la premicre personne du pluriel. Ce qui est décisif ce ne sont pas les pronoms
personnels (qui ne sont pas obligatoires a la différence du frangais), mais la forme du
verbe (qui exprime la personne). Par 1'usage du pluriel, l'auteur s’identifie avec
I’auditoire et exprime son appartenance au peuple tchéque, a la nation tcheque.

Dans le texte il est aussi évident la présence d’un locuteur économiste. Il évalue
la situation économique (« NasSe ekonomika jiz nékolik let uspésné roste... »), la
compare ( «... pred pouhymi 15 lety, jsme ekonomicky dosahovali jen o kousek vice nez

poloviny urovné nejvyspélejsich zapadoevropskych zemi, zatimco dnes jsou to uz témer
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tri ctvrtiny.») et évoque les problémes actuels (« Rostou ceny energii, ale i dalsich
vyrobkii, nebot' i pri jehich vyrobé je energie nezbytnd. Rostou také ceny potravin,
K Cemuz prispiva i to, Ze je orna puda stile vice vyuzivana na produkci tzv.
obnovitelnych zdrojii, a ne na vyrobu potravin. »). Remarquons I’emploi de I’expression
« tzv.obnovitelnych zdrojii », ou « tzv. » est une sorte d’ironisation et traduit I’attitude
négative de Vaclav Klaus envers 1’environnementalisme. Nous avons déja vu cette «
technique » dans le § 13: « Vstupem do tak zvaného Schengenu ... ».

Enfin, regardons certains usages de la langue ainsi que les connotations lexicales
présentes dans le texte. Vaclav Klaus est connu pour son style rhétorique qui comprend
souvent des néologismes inventés, des expressions et connotations spécifiques ainsi que
I’'usage de diminutifs pour ironiser ou agir sur les émotions. Dans le présent texte, nous
avons relevé les connotations lexicales suivantes:

- bojovat vcerejsi bitvy (§5)

- prazvldstni jistota rovnosti v bezmoci a utisku (§5)
- hranice se oteviraji v podstaté absolutné (§13)

- mrdcky na obloze jsou (§14)

Par son choix des mots Vaclav Klaus réussit souvent a attribuer certaines valeurs
a certains événements/thémes et a les faire admettre au public. Dans ce texte nous
pouvons par exemple observer le mot « prazviastni » qui indirectement évalue la
situation de I’ére communiste. La connotation « mracky na obloze jsou » est un bon
exemple du style de Vaclav Klaus, nous y voyons 1’usage d’une métaphore qui
correspond plutdt au langage courant.

Du point de vue des actes de langage, nous observons surtout la présence des
actes assertifs et de certains actes directifs sous la forme des appels a la 2¢ personne du
pluriel (zamysleme se; nezapominejme; nesmime se bat, zkusme se; nedélejme...). A la
fin du discours nous pouvons aussi trouver un acte commissif dont la forme est assez
stratégique: « Jsem v tomto smeru optimistou a chtel bych Vas ubezpecit, Ze za sebe pro
to udélam vsechno, co bude v mych silach. » En regardant le dernier paragraphe tout
entier, nous pouvons aussi voir son optimisme — non seulement en ce qui concerne le
futur du pays — mais aussi quant a 1’élection présidentielle lorsqu’il évoque la fin de son
mandat (« Letos se s Vdami jako prezident republiky setkdavam na prahu nového roku jiz
popaté. ») et exprime indirectement sa probable réélection. (« Preji nam vsem, abychom

za rok vzpominali na nadchazejicich 12 mésicii jako na rok, ktery se vydaril.»).
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10.3.1.3Schématisation du discours

uspésné roste

nejen energie, ale i
dalsich vyrobku, rostou
ceny potravin a orna
puida neni rozumné

vyuzivand.

Ouverture Acte Vzpomindme radi na rok 1918, kdy
™| expressif || vzniklo Ceskoslovensko. Je tieba si -
chranit svou identitu v dnesni dobé,
kdy jsou hranice snadno prostupné.
Na rok 1938 a zacdtek Unor 1948 Rok 1968
nemecké okupace > | zapocal 40-ti leté - predstavoval
nevzpomindme rddi. obdobi utisku, ke volani lidi po -
kterému nesmime svobodé a
byt lhostejni. demokracii.
Acte expressif: . | Dnes asi Zijeme Acte explicatif:
,Pral bych nam NEBOT V nejlepsim Dutkazem je imigrace,
—
v§em, aby se rok obdobi nasit narust hypoték,
2008 stal rokem zemé. posilovani koruny a
nasi aktivity * sila Ceské ekonomiky.
Zadna statni politika nemiize
nahradit lasku a péci déti Actes directifs |103 Vstup do 104
Viici generaci rodicii a - Schengenu
prarodici, a stejné tak stadt predstavuje
ani zZdadnd instituce nemiize pozitivni efekty,
zastoupit vychovu déti. ale i rizika.
,Nase ekonomika | ALE| mracky na obloze Acte explicatif:
Jjiz nékolik let | Jsou. — Omezeni zvysuji ceny

Acte directif:
Chovejme se rozumné
a nedélejme ukvapend

rozhodnuti.

message final:

a mame predpoklady pro
to, aby tomu tak bylo i v
letech nadchazejicich

Posledni léta byla uspésna

193 rupture
104 rupture
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10.3.2 Discours du 1°" janvier 2009
10.3.2.1Contexte socio-historique

L’année 2008 est influencée par la crise financiere et économique mondiale, qui
a commencé I’année précédente. Parmi les événements les plus importants nous
pouvons citer la question de la proclamation de I’indépendance par le Kosovo ou
I’¢lection de Barack Obama comme premier Président noir des Etats-Unis au niveau
mondial. Au niveau européen I’Eurozone s’étend et intégre Malte et Chypre. En
République tcheque Vaclav Klaus est réélu Président pour un nouveau mandat de cing
ans. Des réformes pour stabiliser le budget sont entamées ce qui provoque une
manifestation syndicale de plus d’un million de personnes. Les élections régionales
ainsi que les élections sénatoriales sont remportées par le parti CSSD et signifient un

grand échec pour le parti ODS, le parti que Vaclav Klaus quitte cette année-la.

10.3.2.2Analyse
L’axe du texte est formé par la répétition de Rok 2009 qui le divise en différents

thémes: la premiére occurrence de Rok 2009 introduit une partie qui se réfere a
I’anniversaire de la dissolution de ’'URSS et de la chute du communisme. Sa deuxiéme
apparition se rapporte a I’Union européenne, cercle auquel appartient la République
tchéque depuis 5 ans. En troisieme lieu /’année 2009 est rappelée comme le dixiéme
anniversaire de I’entrée de la République tchéque dans ’OTAN. La derniere et la plus
grande partie introduite par Rok 2009 représente les perspectives pour cette année du
point de vue économique, social et politique. Nous allons analyser ces parties
particuliéres.

D’abord, le discours est introduit par une formule classique par laquelle le
locuteur s’adresse a l’auditoire et ajoute une formule performative sous la forme
modalisée: « Vazeni a mili spoluobcané, dovolte mi Vs pozdravit a poprat Vam stastny
a uspésny. » Ensuite, par un acte assertif, le locuteur annonce le plan de son discours:
« Prelom roku tradicné byva prileZitosti k zamysleni a k davani si dobrych predsevzeti.
Jisté je tomu tak u mnoha z nas i dnes. Chtél bych k tomu pridat par slov o vécech, které
Zadny z nas nemuze ovlivnit primo a které tvori vnéjsi ramec nasich Zivoti. Temi jsou
véci verejné. »

Avant de passer a la premicre partie, observons les expressions utilisées ci-

dessus: « ... umnoha z nds... zadny z nds ... nasich zivotii. » Nous remarquons a nouveau
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I’identification du locuteur avec ’auditoire et cet usage de la 2° personne du pluriel sera
présent dans tout le texte.

Le §2 et le §3 forment la premiére partie de ’axe que nous avons défini ci-
dessus; partie dans laquelle le locuteur rappelle les événements de 1‘année 1989 (« Rok
2009 je rokem dvacdtého vyroci udalosti, které vedly ke konci komunismu, k rozpadu
sovétského impéria a k ukonceni jeho nadviddy nad casti svéta, ve které Zijeme. ») qui
ont conduit a la liberté, a la démocratie et a la réacquisition de la souveraineté de la
République tchéque. L’idéologie du locuteur liée avec ’économie du marché se refléte
dans la phrase qui ferme le §2: « Oteviely prostor pro vznik trzni ekonomiky, ktera
jedina vede k prosperite. » Le paragraphe suivant contient plusieurs marques
spécifiques de Vaclav Klaus. D’abord, ¢’est ’emploi des verbes « zlobit » et « trapit »
qui apparaissent souvent dans les discours de Vaclav Klaus. Souvent il se plaint que
quelque chose « mé zlobi » OU « trapi ». Ensuite nous trouvons dans cette partie des
expressions intéressantes comme « Skarohlid » OU « rdj na zemi ». Le paragraphe finit
par un acte directif dans lequel se refléte son ethos de moraliste : « Kritizovat je co, ale
budme kritiky raciondlnimi. Vinu za sviij pripadny osobni neuspéch hledejme vice v
sobe, nez kolem sebe. »

La deuxiéme partie, introduite par Rok 2009, comprend trois paragraphes traitant
la question de I’Union européenne, de la présidence tcheque du Conseil européen ainsi
que du Traité de Lisbonne. Vaclav Klaus est connu pour son attitude anti-européenne:
celle-ci est donc présente, mais seulement de fagon discréte : « Chceme prispét k tomu,
aby byla Evropska unie prostorem skute¢né demokratickym, prostorem ... » Par
I’emploi du mot skutecné, il exprime que I’Union européenne n’est pas un espace
démocratique. La suite est une fagon d’expliquer et de légitimer sa désapprobation du
Trait¢ de Lisbonne : « Chceme prispét k tomu, aby byla Evropskd unie prostorem
skutecné demokratickym, prostorem, kde je politické rozhodovini co nejblize k
obcanovi, kde je kazdy politik nucen se obcanovi zodpovidat a kde miize byt politik
ucinné kontrolovan. Proto mame zdjem na takovém usporadani Unie, které by tuto
demokratickou kontrolu umoznovalo. Konec koncii, o nicem jiném neni dnesni spor o
Lisabonskou smlouvu. Verim, zZe tomu u nas vice a vice lidi konecné zacina rozumét, a
Ze si uvedomuji, Ze se jich to bezprostiedné tykd. »

Le paragraphe suivant sert de défense contre les critiques, qui mettent en
opposition I’anti-européanisme de Vaclav Klaus et le fait que c’était lui-méme qui avait

présenté la demande d’adhésion de la République tchéque a 1’Union européenne :
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« Clenstvi v_Evropské unii pro nds alternativu nemd a je nefér, kdyz nam nekdo

podsouva opacny postoj. Metody a formy evropské integrace vSak radu variant maji.

Nekteré z nich vedou ke svétu svobodnéjsimu, jiné k méné svobodnému. Volby do

evropského parlamentu v cervnu letosniho roku k hleddni rozumného evropského

usporadani mohou prispet. Zucastneme se jich. » 11 explique le caractére inévitable de
I’entrée de la République tchéque dans I’Union européenne et exprime son opposition
au procédé de D’intégration européenne. Nous remarquons aussi la connotation
expressive « je nefér » qui appartient a la liste imaginaire des expressions fréquemment
utilisées et spécifiques a Vaclav Klaus.

Le §7 forme la troisi¢éme petite partie commengant par Rok 2009 et le locuteur y
rappelle I’anniversaire de 1’entrée dans I’OTAN et son importance : « Ma své ndklady,
ma své obéti, ale to, co tim ziskdavame, ma hodnotu vérsi. »

Le §8 représente la plus grande partie de notre « axe » comprenant le bilan de la
situation économique actuelle et des perspectives pour 1’année qui vient. Dans le §8
nous trouvons d’abord une critique visible des propositions qui ont été présentées par
certains hommes politiques ainsi que des interventions de 1’Etat: « Rok 2009 bude
rokem slozitého ekonomického vyvoje. Nikdo nemd v ruce kouzelny proutek, jehoz
mavnutim by soucasné probléemy zmizely. Urcité timto kouzelnym proutkem nejsou

libivé, nesmirné nakladné a budoucnost zatézujici navrhy nékterych nasich i svétovych

politiki. Nikdo nemél slibovat nepretrzZity, nicim neprerusovany a navic tak rychly
ekonomicky riist, na jaky jsme si — a nejen my — v poslednich letech zvykli. Ten — jak se
ukazalo — stal v nékterych zemich na vratkych zdkladech a téch se nezbavime tim, Ze

budou prehnanymi a ukvapenymi zdsahy statu zesilovany chyby, které k dnesnim

problémiim vedly. » La critique est renforcée par I’emploi de la connotation lexicale mit

v ruce kouzelny proutek qui ironise sur les discours de promesses des hommes
politiques.

A partir du §9 le locuteur présente les impacts éventuels de la crise économique
en République tchéque. Au début, il parle de I’influence de la crise financiére de fagon
assez stratégique : « Svétové financni krizi se vyhnout miZeme — a musime — ale jejim
dopadiim do realné ekonomiky se vyhnout nelze. Jsme vysoce otevienou ekonomikou,
ktera je zavisla na uspésnosti svého vyvozu. Pokud bude ve svété, a zejména u nasich
hlavnich partneru, ekonomicka aktivita — a spolu s tim i zdajem o naSe zbozi —
ochabovat, nemiize se to u nds neprojevit. Pokud banky nebudou podnikium piijcovat,

pokles bude o to silngjsi. » 11 introduit une hypothése (Pokud...), ce qui fait penser a
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I’auditoire que cette crise n’est pas inévitable, et utilise la construction nemiize se to
neprojevit qui est une fagon diplomatique pour dire que 1’on assistera a la régression
¢conomique. Pour encore atténuer le scénario défavorable il ajoute un contre-argument
« Nicmeéné pesimismus Neni na misté. » qu’il soutient par I’acte assetif « ... jsme jiz v
lonském roce svou ekonomickou urovni predbéhli prvni ze starych clenskych zemi Unie.
Da se predpokladat, Ze bude proces naseho priblizovani se k nejvyspélejsim zemim
Evropy pokracovat i v ndasledujicich letech. » Par 1’intertextualité nous pouvons
comparer son opposition au pessimisme (voir I’exemple ci-dessus) et son adhésion a
I’optimisme (la fin des voeux pour I’année 2008 : « Jsem v tomto sméru optimistou ... »)
Les paragraphes 12 et 13 sont structurés autour du verbe potrebovat :
§12 : « Potifebujeme silnou, rozhodnou, dobrou a efektivni viddu, kterd bude vici

obcanum pratelska, kterd se nad né nebude povySovat a ktera je nebude omezovat

spoustou_byrokratickych opatreni, zakazu a prikazu. Viadu, ktera s nimi bude umét

komunikovat a o které bude mit obcan pocit, Ze je to viada jeho. Prejme v tom nasi
viade uspéch. »

8§13 : « Vice nez v predchazejicich letech budeme potiebovat aktivni a kompetentni
podnikatele a manazery, kteri budou schopni nachdzet nové prileZitosti, trhy a vyrobky
a vyrovnavat se s poklesem poptavky v zahranici. Budeme potiebovat rozumné
zamestnance a zejména takové odbory, které budou védeét, jaky vyznam ma pri
prekonavani hospodarskych obtizi udrzeni socialniho smiru. »

L’idéologie du locuteur est bien présente dans cette partie: sa méfiance a 1’égard
des institutions (gouvernement, syndicats) et le mépris des élites. L’idée de la
réconciliation sociale a la fin du paragraphe s‘allie avec la solidarité qui est introduite
dans le paragraphe suivant. Par des actes directifs (prejme si; nezapominejme ;
nespoléhejme) il invite I’auditoire a étre solidaire (« Solidarita ma nejvétsi vyznam
pravé v dobach obtiznych. Proto zvlasté nyni nezapominejme na ty, kteri nasi pomoc
nejvice potrebuji — seniory, rodiny s détmi, nezaméstnané, nemocné, osameélé. ») et
souligne la primauté de 1’individu devant I’Etat (« Nespoléhejme v téchto vécech pouze
na stat. ») Le style du locuteur se reflete par I’'usage de la connotation lexicale « tdhnout
za jeden provaz », qui exprime métaphoriquement cette importance de la solidarité.
Enfin, nous observons I’apparition de son ethos de moraliste : « Casto staci docela
madlo. Casto staci pouze prekonat viastni lhostejnost a pohodlnost. Zamyslejme se nad

tim, a to nikoli pouze v dnesni svatecni den. »
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Tout le discours est cloturé par des actes expressifs: « Verim v pospolitost

obcami Ceské republiky. Nepochybuji proto, Ze se ndm spolecné podaii proplout
uskalimi nadchazejiciho roku s uspechem. Preji Vam v roce 2009 vse dobré. »

10.3.2.3Schématisaion du discours

Ouverture Acte Annonce du plan du discours:
| expressif > | Cheel bych ... pridat par slov o vécech, |™
které Zadny z nas nemiize ovlivnit
primo ... Témi jsou véci verejné. *
Rok 2009 predstavuje V poslednich PRESTO Existuje rada
20.vyroci konce g letech doslo - vect, s kterymi
komunismu, obnovy K uzasnému nejsme
demokracie a vzestupu. spokojeni. Je co
suverenity CR a vzniku kritizovat.
trzni ekonomiky.
ALE Musime byt Rok 2009 predstavuje Je treba prispét
raciondini a 105 pvdté VYroci oaz vstupu - k tomu, aby bylo
— | hledat vinu za sviij CR do EU a CR bude VvV ramci EU
netispéch v sobé. predsedat Rade EU a rozhodovano co
bude moct ovlivnit nejblize k
deni této organizace. obcanovi
Je treba najit rozumné
usporadani EU, Acte directif %0 Rok 2009 Jje desatym 17
o K cemuz mohou prispéet > rokem clenstvi CR | —
i volby do Evropského v NATO.
parlamentu.

Rok 2009bude rokem slozitého
ekonomického vyvoje, kdy se NICMENE

projevi dopady financni krize
v ekonomice

, Pesimismus neni na
miste.  Ekonomicka —
uroven CR roste.

195 rupture — 2e partie de I’axe (Rok 2009)
1% rypture — 3éme partie de I’axe (Rok 2009)
197 rupture — 4 éme partie de 1’axe (Rok 2009)
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Bude potieba efektivni message final:

vlady, kompetentnich Zasadni je pospolitost a
podnikatelli a manazeri a | —p solidarita mezi obcany, nelze
rozumnych zaméstnanct spoléehat pouze na stat.

a odbort pti prekonavani

hospodaiskych problémti.

10.3.3 Discours du 1°" janvier 2010

10.3.3.1Contexte socio-historique
En 2009, le monde est en train de lutter contre les conséquences de la crise

économique et financiére. Au sein de I’Union européenne, on assiste au processus de la
ratification du Traité de Lisbonne. Ce dernier est entré en vigueur en décembre apres
avoir été adopté par I’Irlande et signé par Vaclav Klaus, pourtant grand opposant de ce
document. L’Eurozone admet un nouveau membre — la Slovaquie. Pour la République
tcheque cette année est marquée par sa Présidence du Conseil européen ainsi que par la
crise politique et la chute du gouvernement de Mirek Topolanek suite au dépot de la

motion de censure par I’ Assemblée nationale.

10.3.3.2Analyse
Le discours est considérablement marqué par la situation politique en

République tchéque et la question du gouvernement et de I’Etat en général devient le
théme principal de la premiére moitié. La deuxiéme moiti¢ du discours comprend un
nombre remarquable d° actes directifs.

Au début, aprés un acte expressif exprimant le veeu pour le Nouvel an, le
locuteur annonce le plan que son discours va suivre: « Prvniho ledna obvykle hodnotime
rok minuly a divame se dopredu, na rok, jehoz prvni den pravé prozivame. I ja budu
postupovat stejné. Zacnu tim prvaim. »

Suit donc la premiére partie qui est introduite par la thése: « Lorisky rok asi
nebudeme ani my, ani budouci historici povazovat za prilis zdarily. ». 1l 1'explique par
I’intermédiaire d’une séquence narrative résumant les événements politiques en
République tchéque. Le locuteur emploie des expressions qualificatives comme « velmi
labilni viade », « nestastného patového vysledku », « Bohuzel », « tolik potrebnym »,

« Je dobre » pour caractériser la situation de la chute du gouvernement. Nous
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remarquons a nouveau son style, son travail avec la langue, son choix judicieux des
expressions.

Le locuteur ensuite passe a la question de la crise économique. La fagcon dont il
présente la régression économique peut étre ressentiec comme une critique de la maniére
incompréhensible avec laquelle la situation économique est présentée aux citoyens:

« Pokles hospodarstvi v roce 2009 byl nejméné ctyiprocentni. Prelozeno do vSem

srozumitelného jazyka se tim vika, Ze jsme toho v nasi zemi vyprodukovali méné nez loni

a ze toho proto mame k dispozici méné. » Son €thos de moraliste apparait dans la suite:
« Tyka se to nds vSech a je tireba, abychom se o tento pokles podélili dnes a neresili to
na ukor nasich deti. Je nezodpovédné, kdyz si nékteré profesni ¢i socialni skupiny
narokuji, Ze se pravé jich tento vSeobecny pokles netyka. »

Cette premiere partie représentant un bilan de I’année 2009 et la partie suivante
qui s’intéresse a I’année 2010 sont reliées par un paragraphe de transition, qui met en
opposition la question de la politique et de I’économie qui a précédé avec les valeurs de

la famille, de la tolérance ou de la solidarité: « V Zivoté nastesti jde i o jiné veci nez o

politiku a ekonomiku. Za statisticky zpriumérovanymi cisly se odehravaji velmi

riuznorodé lidské zivoty a pro mnohé byl lonisky rok jisté rokem Stastnym a uspésnym.

Zavisi to na rade dalsich véci — jako je dobre fungujici rodina, pevné mezigeneracni

vztahy, vzdjemnda tolerantnost a citlivost k blizkym. Nezapominejme na né ani i v roce

dnes zacinajicim. » Elle annonce le théme de la partie suivante — ’année 2010.

Apres les actes assertifs dans lesquels le locuteur présente des événements a
venir (« Rok 2010 bude rokem volebnim. Stejné jako v roce 2006 se sejdou volby
snémovni, sendtni a komunalni. ») et fait prudemment ses prévisions (« V hospodarstvi
pravdépodobné jiz prestane pokles, ale riist bude velmi mirny. ») une suite des actes
directifs apparaissent qui ont surtout la forme de 1’impératif de la premiére personne du
pluriel: pokusme se; vérme; musime; delejme; nenechme; hledejme si; pomdhejme;
podivejme se; rozhlizejme se; Zijme; mysleme; odmitejme; ziistanime, starejme se.

Certains de ces exemples apparaissent plusieurs fois dans le texte: delejme
apparait quatre fois, pomdhejme ou véime deux fois.

Nous trouvons aussi des appels indirects comme: « Piijde to lépe, nalezne-li co
nejveétsi pocet z nas spolecnou rec, vzajemny respekt a porozumeéni. »

L’idéologie du locuteur est aussi bien présente dans cette partie. D’abord, ce
sont les themes du nationalisme, de I’importance de la nation et de I’opposition entre la

liberté individuelle et le role de I’Etat qui émergent:
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§6: « Pokusme se prispet ktomu, aby volby oteviely cestu k vytvoreni silné a
akceschopné vlady, kterou nase zemé tolik potrebuje. »

§7: « Velké problémy bude mit se svym hospodarenim nds stat, coz jsme my vSichni. »
89: « Ten musi byt zaloZzen na vire v rozumnost chovani skutecne svobodnych obcanii a
nikoli na ditvere ve spasnou roli statu. », « Nenechme si od nikoho prikazovat, co mame
délat »

Ensuite, nous pouvons remarquer son attitude négative vis-a-vis des
organisations a but non-lucratif. « Drive nez posleme penize na konto néjaké
organizace, kterd jich cast preposle do zahranic¢i ... » ainsi que sa critique des
environnementalistes: « Mysleme rozumné na budoucnost, ale odmitejme uméle
vytvarenou hysterii tech, kteri se nam snazi vaucovat, Ze je tfeba zastavit ekonomicky
riist a spolecensky pokrok. Setrit — tedy chovat se raciondlné a odpovédné k tomu, €O

nam priroda nabizi — je absolutni povinnosti kazdého a vidy, ale neumime si dobre

predstavit, jaka bude technicka uroven, vyspélost a bohatstvi generaci, které prijdou po
nas. Nemuizeme vedet, kolik — kvili nim — smime spotiebovat dnes znamych a
dostupnych prirodnich zdroju. Jednu setinu, jednu tisicinu nebo jednu miliontinu? A
budou vitbec nami dnes eventudlné uSetrené zdroje potrebovat? Jedna véc je jista.
Nezijeme z jakékoli benevolence minulych generaci a zatim nic nedluZime generacim
budoucim. »

Dans cette séquence argumentative le locuteur introduit d’abord la thése a
laquelle il va s’opposer (en gras). Ensuite, par une sorte de concession il admet une
partie implicite de la theése (soulignée) — qu’il faut épargner la nature — mais en méme
temps il ajoute des arguments qui s’y opposent et sont introduits par le connecteur ale.
Les arguments sont en forme de négation — neumime, nemiizeme — et de questions. A la
fin, la conclusion est présentée comme certaine (Jedna véc je jista.) et traduit son
attitude, qui est souvent critiquée. (Nic nedluzime generacim budoucim.) La critique est
encore intensifiée par ’ironisation: « Co bude za sto let, nechme spisovateliim sci-fi
literatury. »

Pour finir cette analyse relevons certaines connotations lexicales intéressantes:
§8: « Musime se vsak do toho dat. »

§9: « Co potrebujeme, je pevny, dlouhodobé stabilni a velmi prakticky kompas kudy a
jak dal jit. »

§11: « ... odmitejme uméle vytvarenou hysterii ... »

§13: « Ziistanme obéma nohama na zemi.»
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Ces exemples montrent I'usage des expressions plus familieres comme « ddt se
do toho », « zistat obéma nohama na zemi », I’emploi d’une métaphore intéressante
(kompas) par laquelle le locuteur compare le gouvernement a une boussole ainsi que la
présence des connotations typiques pour Vaclav Klaus (« uméle vytvarena hysterie »).
Cette derniére montre comment a travers un jeu de mots le locuteur réussit a attribuer

une valeur a une réalité.

10.3.3.3Schématisation du discours

Acte
expressif

Annonce du plan du discours:
,Prvniho ledna obvykle hodnotime
rok minuly a divame se dopredu,

na rok, jehoz prvni den prave
prozivame. I ja budu postupovat

Ouverture

stejné..

108 Rok 2010 bude
volebnim rokem a je

Predchozi rok
nebyl prilis

Kromé ekonomiky a
politiky jsou v zZivote

uspesny zejmena
kvuli labilite
viady a
ekonomické krizi.

fungujici rodina a
mezilidské vztahy.

treba aby obcané i
vldada udélal vse pro
to, aby se vyresily
problémy spojené
S hospodarskou krizi.

Actes directifs: Je treba Setiit, ale ne
Je treba byt aktivni, na ukor pozastaveni
— , . , - .
pomdahat potrebnym, ekonomického a
myslet a cinit spolecenského riistu.
rozumne.
Message final:
Porozumeni, spolecna rec a
—> | respekt jsou dulezité pro

vymaneéni se z politické a
ekonomicke krize.

108 2e partie du plan = perspectives de 2010
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10.3.4 Discours du 1 janvier 2011
10.3.4.1Contexte socio-historique

En 2010 la situation économique commence a se calmer, mais en méme temps
on enregistre les premieres victimes de la crise: la Grece fait face a un déficit budgétaire
et & un endettement énorme; I‘Irlande n’arrive pas a sortir de la crise du secteur
bancaire.

En République tchéque, le plan de rigueur budgétaire est mis en ceuvre pour
réduire le déficit budgétaire. Sur la scéne politique on voit apparaitre de nouveaux partis
politiques qui vont se faire entendre pendant les élections — Iégislatives, sénatoriales et
communales. Le nouveau Premier ministre est nommé (Petr Necas) et forme le
gouvernement majoritaire intitulé « le gouvernement de la responsabilité budgétaire ».
Ce gouvernement annonce des coupes budgétaires importantes, qui suscitent des
inquiétudes et des gréves dans le secteur public et étatique. Les syndicats médicaux
engagent une campagne appelée « Merci, nous partons » réclamant une hausse de

salaires pour les médecins.

10.3.4.2Analyse
Le discours des veeux pour I’année 2011 est composé surtout des actes assertifs

comprenant les observations et les points de vue du locuteur sur la situation politique en
République tchéque. La nature du discours est donc plutdt informative et argumentative.
Les actes assertifs sont complétés par les actes directifs par lesquels le locuteur
s’adresse a ’auditoire. Par rapport aux discours précédents, nous trouvons moins de
références a son idéologie et plus de commentaires sur des événements passés ou des
problémes actuels. En étudiant la structure du texte, nous allons observer les différents
thémes qui apparaissent dans le texte et les procédés linguistiques utilisés par le
locuteur, ces derniers exprimant son attitude.

Comme d’habitude, le discours est ouvert par un acte expressif exprimant les
veeux de Vaclav Klaus. Au début, ainsi qu’a la fin du discours, il prévoit une année
meilleure et plus calme avec un accroissement économique:
nez roky minulé, a ze se to pozitivné projevi i v naSich osobnich Zivotech. »

§3: « ...bude zirejmé rokem ekonomického rustu »

§13: « ..., ze by rok 2011 mohl byt rokem_dobrym a uspésnym. »
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Le locuteur utilise certaines expressions stratégiques (en gras) qui expriment la
probabilité de ce qu’il dit.

Dans la suite, plusieurs thémes sont traités. Nous allons voir la facon dont le
locuteur les présente ainsi que les séquences argumentatives avec lesquelles il défend
ses opinions. D’abord, il mentionne les triple élections (législatives, sénatoriales,

communales) et exprime une certaine critique vis a vis des campagnes électorales:

« V uplynulém roce jsme méli troje volby, v nadchdzejicich dvandcti mésicich snad volit

nepujdeme. Nebudou tedy predvolebni kampané a riuzné nevrazivosti z nich
pramenici. » 1l résume les résultats des élections (« Do parlamentu se dostaly drive
neznamé politické strany a jak na centralni uroven, tak do vedeni obci a mést prisly
nové osobnosti. ») et par un acte directif il invite a supporter le nouveau gouvernement
dans ses début. L’emploi de la premiére personne du pluriel (« Dejme jim prileZitost,
aby ukadzaly, co uméji. ») a pour but d’englober tous les citoyens y compris le locuteur,
mais dans ce cas-1a, nous pouvons déduire que — méme en parlant en général — le
locuteur s’adresse plutdt aux sceptiques quant aux nouveaux partis qui forment le
gouvernement.

A partir du §3 le locuteur se tourne vers I’année 2011. Il commence par une
séquence argumentative dans laquelle il explique la nécessité¢ des réformes. La thése
principale - « reformy jsou nezbytné » — est supportée par des arguments explicatifs:
« Zili jsme bez rezerv a na dluh. ... Ted pFisly nepiijemné rozpoctové skrty, které viak —
samy o sobé — nezarucuji, ze se v budoucnu k podobnym opatienim nebudeme muset
vracet. » ainsi que par un argument en forme d’exemple effrayant: « Jediné s jejich
pomoci se da zajistit, abychom se ani my, ale ani nase deti ¢i vnuci nedostali do
takovych probléemii, jakym dnes celi nékteré zemé naseho kontinentu. »

Nous observons la référence a la Grece et a I'Irlande méme si le locuteur ne
prononce pas les noms de ces pays et utilise I’adjectif indéfini « nékteré zemé ».

Le §5 représente un acte directif sous forme d* avertissement: « Svet se rychle
promeénuje. Bud' se k tomu pridame, nebo si toho jesté chvili nebudeme vsimat, ale pak
pocitime dusledky probihajicich zmen s daleko veétsi intenzitou nez dosud. Nedavna
krize, o které se mluvi jako o celosvétové, byla spiSe krizi euro-americkou. Zvlaste
Evropa zaostava a bude-li to pokracovat, brzy se dostane do problémii jesté vetsich — a
my s ni. »

Les causes de cette crise que Vaclav Klaus appelle euro-américaine deviennent

le theme du paragraphe suivant: « A¢ to tak mnozi necitili, v prvni dekade tohoto stoleti
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jsme si — spolu s celou Evropou a Amerikou — Zili nad poméry. Zili jsme na dluh, ktery
nikdo nespldacel. V roce 2000 byla nase mira domdctho zadluzeni viici HDP 13 %, pristi
rok to bude procent 40. Po nastupujici ,,ozdravovaci* kiire proto nesmi nastat zadné
lehkomysiné rozdavani verejnych penéz. »

Les réformes et les coupes budgétaires sont remplacées par le terme
« ozdravovact kiira » dont I’aspect positif traduit la justesse des réformes.

L’acte assertif par lequel commence le §7 (...chci podporit soucasnou viddu...)
ouvre la problématique de la confiance en gouvernement. Le gouvernement a connu une

crise a la fin de ’année 2010 qui s’est terminée par le vote de censure auquel le locuteur

fait aussi allusion: §8: « Vidda podporu a ditvéru potrebuje. Nemyslim tu divéru, o

které se pred 10 dny hlasovalo v Poslanecké snemovne, ale ditvéru obcanii. »

Nous remarquons un trait typique du langage de Vaclav Klaus — I’invention des
nouveaux termes, voire des néologismes. Les expressions les plus connues inventées par
Véclav Klaus sont opozicni smlouva, duhova koalice, superkoalice OU tolerancni patent.
Dans la partie étudiée il emploi le terme « predvanocni krize » qui fait référence a la
crise du gouvernement de la fin de ’année. Aprés avoir évoqué les traits qu’un bon
gouvernement devrait avoir (... stabilni a funkcni ... bude drzet pohromadé zdjem zemé
jako celku ... nebude ohrozovana jakkoli legitimnimi, presto vSak prilis uzkymi
stranickymi zajmy...) il invite d’une fagon indirecte I’auditoire a soutenir le
gouvernement: « Provede-li vidada reformy odvdizné, rychle a raciondlné a dokaze-li je
obcaniim srozumitelné vysvétlit. presvédcen, zZe je Cceska verejnost, ktera je
spolecenstvim prevazne rozumnych lidi, pochopi a podpori. » 1l finit par une défense
des coupes budgétaires et des réformes, qu’il appelle les mesures impopulaires:
« Nepopularni opatreni, ktera viada déla, stejnée jako reformy, které pripravuje, by
musela provést kazda vldada, ktera by byla na jejim miste. »

De I’autre c6té nous observons aussi des critiques:

§7: « Ocekavam to i od opozice, i kdyz vim, Ze to vyzaduje pocit spoluucasti, nikoli

pouhé pretlacovani se a trumfovdni se bonmoty pred televiznimi kamerami. »

§8: « Vim, Ze je tézké presvédcovat verejnost o nutnosti prijmout rozpoctové skrty, kdyz
napriklad stat ve stejné chvili — kviili minulé, tak zvané , zelené* politice podpory
solarni energie — pripravil zdrazeni elektriny, pri kterém se budou penize milionii lidi
presouvat do statem garantovanych ziskii donedavna zcela neznamych a jenom za timto

ucelem vytvorenych firem. »
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§9: «_Verejnost je pravem pohorsena pripady, kdy verejni Cinitelé zneuzivaji svych

funkci k osobnimu prospéchu. »

Remarquons I’usage des connotations soulignées qui répondent au style du

locuteur.

Cette partie est cloturée par un acte qui en forme expressive, a plutoét une fonction

directive — un appel au gouvernement: « Vérim, zZe vlada k téemto vécem nebude

lhostejna ¢i nediisledna. »

Les quatre derniers paragraphes traitent des problématiques propres au locuteur:

le role de I’Etat: « Zddny stat nemiize svym obcaniim zajistit blahobyt, i
kdyz to leckdy slibuje ¢i na dluh provadi. ... tyka se nas, nikoli statu. »

la solidarité: « O fto diilezitejsi je uvniti spolecnosti vytvaret pevné a
soliddarni vztahy. Casto zdiirazitovany vyznam péce a starosti rodicii o
deti, ma i svou druhou stranu — starost déti o rodice. Teprve tim dostane
skutecny smysl pojem ,,mezigeneracni solidarita“, ktery mnoha lidem
pripadal prazdny a prekonany. Je velmi aktudlni. Obcanskou solidaritu
nam to, budeme-li jednat ve vzajemné pospolitosti. »

le nationalisme: « Byly doby, kdy snad mélo jisty smysl odchdzet , za
lepsim* do ciziny, ale dnes tomu tak urcite neni. Vyzvy, aby se
V nekterych profesich organizované, kolektivné a hromadné odchazelo do
ciziny, jsou necim, s cim Sse nemiizeme smirovat. Je to neprijatelné
vydirani. Znama varovna slova o opousteni vlasti z basné Viktora Dyka

plati i dnes ve svété mobilu a internetu. »

Ce dernier exemple traduit son attitude négative envers I’émigration de la

République tcheque. Quant a I’émigration dans le passé€, nous pouvons remarquer une

certaine concession qu’évoque les expression snad et jisty smysl, tandis que quant a la

situation actuelle le locuteur exprime son attitude radicale: « ...dnes tomu tak wrcité

neni. » Par cette idée, il parvient a ’expression de sa désapprobation quant a la

campagne des syndicats médicaux « Merci, nous partons » qu’il juge comme quelque

chose que 1’on ne peut pas approuver (« s ¢im se nemiizeme smirovat ») et qu‘il qualifie

comme un chantage inacceptable (« neprijatelné vydirani »). |l rappelle Viktor Dyk,

écrivain nationaliste, et fait référence a une rime célébre d’un des poémes de cet

écrivain qui est selon le locuteur toujours valable: « Znama varovnd slova o opousténi
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vlasti z basné Viktora Dyka plati i dnes ve svété mobilii a internetu.» Pour compléter, il
s’agit de la rime « Opustis-li mne, nezahynu. Opustis-li mne, zahynes. ».

La fin du discours est marquée par l’opposition entre le pessimisme et
I’optimisme qui apparaissent souvent dans les discours de Vaclav Klaus:
« Nepodléhejme hlasum téch, kteri si libuji v pesimismu, V neustdlé kritice vseho a
vSech, v neprejicnosti a zavisti, hlasim téch, kteri si rozhodnou a rozhorcenou kritikou

a tepanim_neSvaru buduji své nicim jinym neopodstatnéné postaveni nadrazenosti a

vyjimecnosti, hlasum téch, kteri maji zvlastni radost z neuspéchu a nezdaru. Po celé
nasi zemi se potkdavam se spoustou normdlnich, pracovitych a kreativnich lidi, a to_mi

doddvd optimismus. Rikd mi to, Ze vétSina nasich spoluobcamii hlasiim véénych

kverulantii nenasloucha a ze se jimi ve svych Zivotnich postojich a aktivitach

nenechava zviklat. »

Nous trouvons des constructions typiques comme « fo mi dodava optimismus »
ainsi que de nouvelles collocations lexicales: « tepani nesvarii », « vecni kverulanti »,
«nenechat se zviklat ». Tout le discours est cloturé par un acte directif qui appelle a
I’activité et a la solidarité des citoyens: « Prdvée to mne vede k nadéji, Ze by rok 2011
mohl byt rokem dobrym a uspésnym. Nebojme se ho. Necekejme vsak, Ze ho dobrym
udela nekdo za nas. Nikdo takovy neni. Jsme na to jen a jedine my sami. A zdari se nam

to, budeme-/i jednat ve vzdjemné pospolitosti. »

10.3.4.3Schématisation du discours

Ouverture Acte Lonsky rok prinesl zménu na
—> - e o, 4 I3 v v 4
expressif politické scéné v podobé novych
stran.

,Rok 2011 bude ziejmé dusledky Zili jsme na dluh
o ALE N ‘g
rokem ekonomického ekonomicke krize 109 a nevyuzili
ristu budou i nadale ™ | piiznivych situaci
citelné. na zmeny.
- Je nezbymé o | 0 YCHOM dostali d CRa celd E
— e nezoytne provest Se nedostall do ) a cela rvropa
reformy problémii jako Zila na dluh a miize
néktere jine se dostat do jeste
vetsich problémii.

109 explications de la thése précedente

119 relation de cause->conséquence sans avoir employé de connecteur

92



PROTO Po reformdach

Je treba podporit

Viada se musi

—_ nesmi dojit 11| soucasnou viadu vyvarovat
K rozdavani stejné jako predeslych chyb
verejnych penéz. reformy, které jako v pripade
musi provest. podpory solarni
energie.
— Vlada potrebuje | 112 Stat nemuize zajistit Acte directif:
duveru obcanii. blahobyt obcani, ,Drzme pri sobé.
zasadni je solidarita
uvnitr spolecnosti.
Acte directif: V nasi zemi je Message final:
Nepodléhejme spousta normdalnich, Vzdjemna
- pesimismu. - aktivnich a - pospolitost a
kreativnich lidi. pracovitost je

klicem k uspéchu.

11 Analyse des discours a I’occasion des fétes nationales

11.1 La féte nationale du 8 mai

En France, ainsi qu’en République Tcheéque, le 8 mai représente une féte

nationale qui commémore la victoire des Alliés sur I’Allemagne nazie et la fin de la

Seconde Guerre mondiale le 8 mai 1945.

Jusqu’en 1950, ce sont les commémorations de la Premi¢re Guerre mondiale qui
restent plus importantes que celles du 8 mai. De vifs débats sur la date et la fagon dont il
faut célébrer la fin de ces deux conflits mondiaux ainsi que plusieurs lois ont été
adoptées. Depuis 1946, le 8 mai s’inscrit parmi d’autres journées commémoratives
(telles que le 18 juin ou le 11 novembre) et en 1953 il devient jour férié pour ensuite
perdre ce statut en 1959. En 1982, cette date est enfin reconnue comme une féte

nationale et sa commémoration nationale s’est progressivement imposée comme un

second 11 novembre.

1 rupture — nouveau théme
12 rupture — novueau théme
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Quant a la cérémonie nationale, Nicolas Sarkozy a depuis son élection souhaité
la localiser dans «des lieux particulierement emblématiques de l'histoire de la libération
du territoire nationaly. Chaque année son discours a 1’occasion de 8 mai est donc
prononcé dans un endroit différent. **3

Enfin, il ne faut pas oublier que cette date (8 mai 1945) correspond aussi a un
autre événement important: la révolte de Sétif en Algérie qui a eu pour conséquence des

milliers d’algériens tués.

11.1.1 Analyses des discours de Nicolas Sarkozy
11.1.1.1Analyse du discours du 8 mai 2008 a Ouistreham (Calvados)

Comme le discours a lieu lors d’une cérémonie nationale le locuteur, a la
différence du discours des veeux présidentiels, se trouve en contact direct avec son
auditoire (ou bien une partie de 1’auditoire) ce qui se refléte sur sa formule d’ouverture.
Il s’adresse aux personnages importants qui assistent a cette cérémonie — « Madame le
Gouverneur geénéral » ( réfere au Gouverneur générale du Canada Michaelle Jean);
« Monsieur le Premier ministre » ( référe a Frangois Fillon ); « Messieurs les
Ministres »; «Monsieur le Maire » (référe au maire de Ouistregam André Ledran) —
ainsi qu’au reste de ’auditoire: « Mesdames et Messieurs ».

Le discours est ouvert par un acte expressif par lequel le locuteur exprime la
reconnaissance « au nom de la Nation tout entiére » a ceux, auxquels « nous devons
aujourd’hui d’étre libres ». 1’idée de la liberté est bien présente dans le texte entier (la
liberté mentionnée sept fois, I’adjectif libre six fois). Le référent de ce pronom
démonstratif « ceux » est spécifié dans le paragraphe suivant ou le locuteur par des actes
commissifs (« nous n’oublieront jamais ») énumére « la Grande Bretagne », « les
soldats canadiens » et « la jeunesse héroique venue de tous les continents ». Cette
jeunesse devient ¢lément de liaison qui est repris dans la suite de la manicre suivante:
cette jeunesse héroique devient cette jeunesse ardente, dont fait partie une jeunesse
frangaise.

Dans le §3 commence une séquence narrative, qui résume le 6 juin 1944, le jour
du débarquement en Normandie, qui représentait le début de la chute de 1°‘Allemagne:
nous remarquons des indications de temps hiérarchiques: Au matin du 6 juin 1944;
quelques heures plus tard. Cette séquence est ainsi reliée au paragraphe précédent qui

finit par une citation (que le locuteur utilise souvent dans son discours) de la veille du

13 France-libre. [online]. c2011, [cit.2011-03-24]. Accessible sur: < www.france-libre.net >
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débarquement prononcée par Eisenhower et connue dans le monde entier: « Les yeux du
monde sont fixés sur vous. Les espoirs, les prieres de tous les peuples épris de liberté
vous accompagnent. »

La séquence narrative passe en séquence descriptive ou la situation est
caractérisée par la présence de ’imparfait: il y avait, ils étaient. Une autre citation, aussi
fameuse que la précédente, est rappelée: « ... sur les ondes de la BBC, le général DE
GAULLE résumait le sentiment de tous en déclarant : « La bataille supréme est
engagée (--). C'est la bataille de France et c'est la bataille de la France. » La séquence
est ensuite interrompue par un acte directif: « Je veux saluer au nom de la Nation tout
entiere les survivants qui sont ici et qui font honneur a notre patrie. » Le locuteur
continue par la reprise du sentiment de la reconnaissance du début du discours en
répétant le verbe devoir: « En nous souvenant de ce que nous leur devons, nous nous
souvenons aussi de ce que nous devons a tous ceux qui, comme eux, ont sauve ['honneur
de la France et lui ont permis d'étre présente au jour de la victoire : combattants des
maquis assiegés par les divisions allemandes, soldats de l'ombre pourchassés par la
Gestapo. » Cette partie est reliée avec le paragraphe suivant ou le locuteur mentionne
d’autres qu’il veut commémorer. Aux maquis, qu’il appelle « soldats de [’'ombre », car
ils représentaient la résistance cachée au sein de la France occupée, il ajoute « les
soldats de la France libre, de la France combattante », les deux appellations
représentant la méme institution (1’organisation de résistance extérieure, dont le siege a
¢té a Londres) en citant des divisions, armées et noms concrets: « ...ceux de la Ire
division francaise libre, ceux qui avec KOENIG se sont couverts de gloire a Bir-
Hakeim, et ceux de la 2e DB, ceux qui, avec LECLERC, ont libéré Koufra, Tunis,
Alengon, Paris, Strasbourg, ceux de la Ilre armée, ceux qui avec DE LATTRE a
débarqué en Provence, libéré Toulon, Marseille, Lyon, Colmar, et ceux qui avec JUIN
étaient au mont Cassin, au Garigliano, a Rome, a Sienne, ceux qui ont combattu dans
les rangs des SAS, les premiers parachutés frangais sur le sol de France dans la nuit du
5 au 6 juin 1944, les aviateurs, les marins de la France Libre. »

La liste est ensuite complétée par « les Tabors marocains, les tirailleurs
tunisiens et sénégalais, tous ces soldats des troupes coloniales venus d'Afrique, du
Maghreb, d'Indochine qui se sont battus sous le drapeau frangais pour défendre les
valeurs universelles que, malgré ['oppression coloniale, la France, a leurs Yeux,
continuait d'incarner, les hommes du Commando Kieffer, les soldats de la France libre

et de la France combattante, les héros des Glieres et du Vercors, tous ceux qui ont
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risqué leur vie au nom de l'idée qu'ils se faisaient de la France, ceux qui hébergeaient
des maquisards, ceux qui renseignaient les alliés, ceux qui cachaient les enfants juifs
parmi leurs propres enfants, ces fermiers du Périgord qui cachaient dans leurs fermes
les Juifs de Strasbourg traqués par la Gestapo et par la milice, les modestes et humbles
pécheurs de l'ile de Sein qui répondirent a l'appel du général DE GAULLE et tant
d'autres héros anonymes dont la bravoure ne fut jamais honorée parce qu'ils n'en firent
jamais état. »

L’idée de la modestie des héros cités est reprise dans le paragraphe suivant ou le
locuteur utilise pour illustrer une séquence narrative: « Je me souviens de cette vieille
Résistante qui déclara un jour a un journaliste venu l'interroger : « Nous n'étions pas
des héros, nous n'avons fait que ce que nous devions faire. » 1l utilise cet exemple pour
expliquer la grandeur des résistants qui « sous l'uniforme, dans la clandestinité, dans
leur vie quotidienne prirent tous les risques ».

A nouveau suivent des actes directifs introduits par « nous ne devons pas
oublier ». Dans ces actes il évoque les collaborateurs par les expressions « ldchetés »,
« compromissions », « ignominies » qu’il met en opposition avec la montée « des
profondeurs de notre pays un élan magnifique de courage, de dignité, de générosité. »
ainsi qu’il oppose « des bourreaux et des assassins » aux « Frangais qui incarnerent les
plus belles valeurs de la France et la plus haute idée de 'Homme. ». |l conclut par une
sorte de métaphore: « Si les Nations ont une ame, ils ont sauveé l'dme de la France. »

Le paragraphe 6 comprend la répétition de la collocation « la vraie France »
(répétée six fois en six lignes) ainsi que « la France éternelle » (quatre fois). La
premiére phrase du paragraphe (« Aucune faute, aucun crime ne doit étre oublié. ») se
réfere encore a la collaboration, au régime de Vichy qu’il mentionne ultérieurement. Il
réprésente une base de son argumentation qui suit: « Mais la France, la France qui, tant
de fois dans son histoire, s'est battue pour la liberté et la dignité des Hommes, la
France dont nous pouvons apprendre a nos enfants a étre fiers, la vraie France, elle
n'était pas a Vichy. Elle n'était pas dans la collaboration. » Par la répétition de « la
vraie France, la France éternelle » et par I’évocation des noms des personnages liés
avec la Résistance ( général De Gaulle, Jean Moulin, Germaine Tillion, Lucie Aubrac,
Honoré d’Estienne d’Orves, Tom Morel, commandant Kieffer ) il soutient la thése que
la vraie France, c’était la Résistance. Il est intéressant d’observer 1’assimilation des
caractéres de ces personnages a ceux de la France: « La vraie France ... elle avait la
voix du général DE GAULLE ... elle avait le courage de Jean MOULIN ... elle avait le
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visage lumineux de Germaine TILLION ... elle avait le visage du premier Résistant qui
a refusé de parler sous la torture et du premier mort frangais tombé face contre terre
sur une plage de Normandie. »

Le théme de I'importance de la Résistance continue dans le §7 qui représente
une nouvelle séquence narrative caractérisée par I’usage du passé simple et du plus-que-
parfait. Le locuteur continue d’exprimer le respect et I’admiration envers la Résistance
et ses successeurs: « Ceux qui survécurent ne rentrérent pas chez eux pour raconter
leur guerre a leurs enfants. Ils rentrerent chez eux pour reconstruire. L'ardeur qu'ils
avaient mis a combattre la tyrannie et la barbarie, le courage dont ils avaient fait
preuve pour libérer la patrie, les vertus intellectuelles et morales qui leur avaient
permis de gagner toutes les batailles, ils les mirent alors au service du développement,
de la justice et de la paix. » Dans la deuxieme partie du paragraphe, le locuteur releve la
question de la réconciliation franco-allemande et on peut sentir son idéologie pro-
européenne. « Ils voulurent la réconciliation franco-allemande et ils la firent. Ils
voulurent I'Europe et ils la firent. » Pour illustrer les qualités des combattants et leur
désire de la paix il cite 2 nouveau: « A la veille de son exécution, Honoré d'ESTIENNE
d'ORVES, premier officier de la France libre fusillé par les Allemands, avait écrit a un
autre Allemand qui fit honneur a l'Allemagne, l'abbé STOCK : « Je prie le bon Dieu de
donner a la France et a ['Allemagne une paix dans la justice, comportant le
rétablissement de la grandeur de mon pays ».

La séquence narrative continue dans le paragraphe suivant en reprenant le theme
de la paix et de la réconciliation: « Nul sentiment de vengeance n'effleura ces hommes et
ces femmes qui ne réclamerent jamais que la justice. De leurs mains, avec lesquelles ils
s'étaient tant battus, ils fagonnerent I'Europe. Ils ne dirent pas a ceux qu'ils avaient
farouchement combattus : expiez d'abord vos fautes et nous vous verrons apres. s leur
dirent : soyons désormais amis pour toujours. » L’expression de I’attitude du locuteur
quant a la question des relations franco-allemandes est bien évidente.

Le §9 représente une séquence descriptive dans laquelle un acte expressif est
inséré par des connecteurs d’addition (pas seulement ... mais avant tout). Celui-ci
exprime I’objet de la commémoration: « ...nous ne célébrons pas seulement une victoire
militaire, nous célébrons avant tout une victoire morale. » Par le connecteur car il
ajoute I’argument qui soutient cette thése: « Car ... c'est le combat victorieux de la
liberté contre la servitude. » Par la répétition ce dernier est accentué: « C'est le combat

victorieux du droit contre la violence. C'est le combat victorieux de ce qu'il y a de plus
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grand dans I'Homme, contre ce qu'il peut y avoir de pire. » Le locuteur passe ensuite de
I’expression « combat » a celle de la « guerre » ou nous remarquons un certain pathos:
« Ce ne fut pas une guerre comme les autres. Ce fut une guerre du Bien contre le Mal,
une guerre contre la plus effroyable idéologie de mort que le monde » ‘ait jamais
connue. » Ce pathos résume le sentiment général a propos de la Seconde Guerre
mondiale.

Le théme de la liberté de la France introduit au début est a la fin étendu a la
liberté¢ humaine: « Les hommes du Commando Kieffer qui ont débarqué ici sous le feu
des mitrailleuses n'ont pas risqué leur vie seulement pour la libération de la France. Ils
se sont battus pour la liberté humaine et, la guerre achevée, ils ont continué ce
combat. »

Tout le discours est cloturé par un acte directif et une sorte de vceu. L’acte
directif est en forme d’appel par lequel le locuteur invite I’auditoire a défendre les
valeurs de la France et a ne pas oublier cette période dure de I’histoire mondiale: « Nous
n'avons pas seulement le devoir de nous souvenir des faits d'armes qui furent accomplis
avec tant de courage. Nous avons aussi le devoir de continuer a nous battre a notre tour
pour les valeurs au nom desquelles ils ont été accomplis. Quand les derniers témoins
auront disparu, quand le dernier Compagnon de la Libération sera couché dans le
cercueil qui l'attend, dans la crypte du mont Valérien, quand la France libre et la
Résistance cesseront d'étre des souvenirs pour ne plus appartenir qu'a la légende et a
I'Histoire, il nous reviendra alors, mes chers compatriotes, de garder vivante pour nos
enfants la lecon de tant de souffrances, de tant de malheurs au milieu desquels
l'humanité ne fut sauvée que par la grandeur d'dme et le courage de quelques uns. » Le
locuteur utilise une forme presque poétique. Enfin, il exprime son veeu qui est en méme
temps la cloture du discours et son message principal: « Pour que tout cela ne

recommence jamais. »

11.1.1.2Schématisation du discours

ouverture Acte Nous n’oublierons jamais
—> expressif — ceux qui ont participer a la
libération de la France
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Séquence narrative:

\

quelques heures plus tard

,'le'j\slgl On oublie trop
. souvent les soldats

de la France

combattante.

Séquence narrative

Aucun crime de la MAIS
collaboration ne doit
étre oublie.

Nous célébrons non
seulement une victoire CAR
militaire mais aussi |~
une victore morale.

Nous devons continuer a
nous battre pour la liberté
humaine et garder vivante

pour nos enfants la lecon de
la 2e Guerre mondiale.

Au matin du 6 juin 1944 |—>

,IXISSI; 1l faut commémorer
, les troupes
coloniales et la
Résistance.

Acte expressif —» | Nous devons
beaucoup a ceux
qui ont sauvé
["honneur de la
France

11 ne faut pas oublier qu’a coté des
,bourreaux et des assassins ‘il y a eu -
ceux qui ont incarné les plus belles
valeurs de la France

La vraie France,

e Séquence narrative
c’était la —

Résistance

C’était le combat victorieux de

la liberté contre la servitude, —»

du droit contre la violence, du
bien contre le mal.

Message:

— Pour que tout cela

ne recommence
jamais.
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11.1.1.3Analyse du discours du 8 mai 2009 a Saint-Maxime
Le discours du 8 mai 2009, prononcé a Sainte-Maxime, a une structure analogue

a celui de I’année 2008: des séquences narratives interrompues des actes commissifs et
directifs.

En analysant le lexique nous trouvons que les expressions les plus souvent
utilisées sont la France, nous devons et la guerre et que c’est la premiére personne du
pluriel qui est plus fréquente que le pronom je (a la différence des discours des veeux
présidentiels). Ensuite, a la différence du discours précédent, on ne trouve aucune
occurrence du mot liberté, seulement la collocation France libre, qui est un nom
d’institution.

La formule d’ouverture correspond a la situation de communication — le locuteur
s’adresse a I’auditoire directement, a certains auditeurs en particulier:

Monsieur le Premier ministre,

Monsieur le Président du Sénat,

Monsieur le Président de I'Assemblée nationale,
Messieurs les Ministres,

Mesdames et Messieurs les Parlementaires,
Monsieur le Président du conseil régional,
Monsieur le Président du conseil général,
Monsieur le Maire de Sainte-Maxime,
Mesdames et Messieurs les élus,

Le locuteur commence par un acte assertif par lequel il explique la raison de la
commémoration: « ... pour commeémorer la fin de la Seconde Guerre mondiale. C'est
l'occasion pour chacun d'entre nous de nous souvenir une fois encore de ce qu'apres
tant de sang, tant de larmes, tant de douleurs, la paix nous a apporté. » Le théme de la
paix est ensuite mise en opposition a la revanche et la vengeance. Le locuteur introduit
I’idée principale de tout le discours: « Ne rien oublier, mais ne plus hair. » Cette phrase
encadre le discours, elle ’ouvre et le clot en inversant sa structure: « Ne plus hair, mais
ne rien oublier. »

Le premier paragraphe est terminé par « voila comment ceux qui furent grands
dans la guerre furent plus grands encore dans la paix », une phrase que I’on trouve déja
dans son discours précédent. Par anaphore associative, le locuteur introduit le deuxiéme
paragraphe: « On ne prend la mesure de cette grandeur qu'en n'oubliant pas nous-

mémes ce qu'ils ont enduré et ce qu'ils ont accompli en se battant au péril de leur vie. »
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Suivent des actes directifs reposant sur la répétition de « nous devons »: « Nous devons
hair la guerre avec son cortéege d'horreurs et de souffrances. Nous devons hair la
guerre qui est absurde. » Nous remarquons la transformation de « ne plus hair » en
« nous devons hair ».

Le locuteur ajoute un acte expressif: « Mais nous devons rendre hommage a
ceux auxquels l'engrenage fatal d'une folie meurtriere ne laissa pas d'autre choix que
de prendre les armes pour défendre les plus belles valeurs humaines. Ils avaient le sens
de l'honneur, ils étaient dignes, ils étaient courageux, ils étaient généreux, ils étaient
fraternels, ceux de nos compatriotes qui ont fait leur devoir. Soldats de la France libre
et de l'armée de l'ombre, Résistants des maquis, ce furent des héros. » ou il utilise une
double cataphore: il mentionne d’abord le pronom « ceux », ensuite il le reprend par le
pronom personnel « ils » en lui attribuant des différentes qualités pour enfin introduire
le référent: « soldats » de la France libre et « I’arme de ’ombre ». L’acte expressif
continue dans le paragraphe suivant (« Si j'ai souhaité que cette année la
commémoration du 8 mai ait lieu ici, a Sainte-Maxime, c'est pour rendre un hommage
particulier a ces héros qui débarquerent sur les plages, vos plages, ces plages le 15
aotit 1944. » ) et est suivie d’une séquence narrative.

Dans cette séquence narrative, le locuteur opte pour le présent de narration (pas
pour un temps de passé) pour réanimer 1’histoire et agir davantage sur les émotions.
Plusieurs indicateurs de temps sont présents (/5 aoiit 1944; Ce jour la, a 3 h 30 du
matin; A 4 h 30; A 5h 30; le 17 aotit) et forme un cadre chronologique a travers le
texte. Comme dans le discours précédent, nous y trouvons des chiffres précis (mille
soldats, 60 000 hommes), des noms des personnages importants (Lattre, Tassigny,
Leclerc etc.) et des références aux lieux et aux événements concrets. La séquence
narrative est interrompue plusieurs fois par des actes expressifs ou commissifs. Dans le
texte, I’acte est soit visiblement séparé (un trait d’'union, changement de I’intonation a
I’oral) — « Les troupes de débarquement sont américaines et sont frangaises. Et parmi
elles — je veux leur rendre hommage particulier — il y a les Spabhis, il y a les Tabors
marocains ... » — soit il s’ajoute librement a la séquence narrative: « Les troupes
coloniales montrent un courage admirable. Tout le temps qu'ils participeront a l'épopée
de la Ire armée, ces hommes se battront pour la France comme s'ils se battaient pour
leur Mere Patrie. Ils ne seront économes ni de leur peine ni de leur sang. La France
n'oubliera jamais leur sacrifice. Elle n'oubliera jamais, la France, les soldats

américains tombés a leurs cotés sur ces plages. Et nous célébrerons le 6 juin leur
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souvenir avec la visite du président Obama en France. La France n'oubliera jamais les
soldats alliés couchés sur la terre de Normandie. La France n'oubliera jamais ses
enfants morts pour racheter le déshonneur de la défaite, pour racheter la honte de la
collaboration et pour racheter l'humiliation de la servitude. » La répétition périodique
du syntagme « France n’oubliera jamais » traduit I’accent que le locuteur met sur 1’idée
(introduite au début) de I’importance de ne pas oublier.

Ensuite, nous pouvons trouver d’autres thémes que nous avons observés dans le
discours précédent: la question de la vraie France, I’importance de la Résistance,
I’hommage a ceux qui ont assisté a la libération de la France.

A la fin du discours le locuteur s’adresse & nouveau a 1’auditoire (mes chers
compatriotes) en utilisant le syntagme « nous devons » et la construction synonymique
« NOUS Ne pouvons pas » : « ... Nous devons apprendre a nos enfants a ne pas étre
prisonniers du passé. Mais nous devons aussi apprendre a nos enfants a étre fiers de
leur pays, a étre fiers de la France, de ce que les générations qui les ont précédées ont
accompli de grand, ont accompli de noble, ont accompli de beau. Nous devons leur
montrer l'exemple de ces jeunes Frangais qQui Se sont sacrifiés a une cause qui leur
semblait plus grande que leur propre vie. Et c'est grdce a tous ces martyrs
qu'aujourd’hui nous sommes un peuple libre. Nous ne pouvons pas oublier ce sacrifice
et ce que nous leur devons. » 1l joue sur les sentiments de I’auditoire et évoque a
nouveau son idée principale: ne pas oublier le passé. Cette idée continue dans les deux
derniers paragraphes. Dans le §10 il adresse un message aux vétérans de la guerre qui
comprend aussi cette idée: « Je veux leur dire que ce qu’ils ont fait ne doit pas
seulement relever de [’histoire. Ce qu’ils ont fait doit continuer de faire partie de la
mémoire vivante de notre pays. »

Tout a la fin, il agit sur le doxa, sur I’importance de I’identité nationale et les
valeurs de la France. Tout est cloturé par la phrase encadrant le discours, enrichie d’un
autre message: « Ne plus hair, mais ne rien oublier... pour, demain, ne pas subir. »

S’ensuit la formule de cloture: « Vive la République, vive la France ! »

11.1.1.4 Schématisation du discours

Ouverture Le 8 mai ne représente Nous devons hair la
™ | passeulement la victoire |—p guerre et rendre
contre le nazisme, mais hommage aux soldats
aussi une victoire sur del a France libre et
nous-méme de la Résistance
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Séquence narrative: 1 . .
Acte expressif Suite de la
le 15 aoiit 1944 — P - , N
' ség.narrative:
Le 17 aout
Ce jour-la, a 3h30 du matin '
v L
\ e 28
A 4h30
v
A 5h30

Mes chers compatriotes,

Acte expressif: Il faut montrer aux - Acte expressif
La France n’oubliera générations suivantes
jamais le sacrifice - ce sacrifice et ce
des soldats alliés et qu’ils ont accompli.
francais.
Message: Message:
La Reésistance est —_ Ne plus hair, mais
- une partie de notre ne rien oublier et ne
identité nationale. pas subir.

11.1.1.5 Analyse du discours du 8 mai 2010 a Calmar
Le discours, comme cela est explicitement dit a son début, est prononcé a

I’occasion du 65¢me anniversaire de la fin de la Seconde Guerre Mondiale. Il peut étre
divisé en deux grandes parties: une séquence narrative, rappelant certains moments
importants de la fin de la 2e Guerre Mondiale, et une plus grande partie, traitant la
question de 1’Alsace, le lieu ou ce discours a été prononcé. C’est pourquoi nous
trouvons beaucoup d’indicateurs qui se réferent a ce licu (ici; sur cette terre).

La séquence narrative a au début une structure chronologique particuliére. Le
locuteur présente d’abord les événements dans 1’ordre opposé: « Le 19 Mars, le dernier
soldat allemand avait quitté le sol alsacien. Le dernier acte de la libération de la
France s'était joué ici, a Colmar, derniére ville francaise occupée, au début du mois de

Février. Le 26 Janvier, le Général de Lattre de Tassigny signe son ordre d'opération

114 La séquence narrative est interrompue par plusieurs actes expressifs
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n°247 ... » pour ensuite continuer dans 1’ordre chronologique er revenir au point de
départ: « Le 2 Février 1945, la 5eme division blindée francaise entre dans Colmar. ...
Apres, tout s'enchaine. Le 6 Février, Neuf-Brisach est libéré a son tour. Et dés le 9 de
Lattre peut écrire ... Quatre semaines plus tard, le dernier village alsacien encore
occupé est libéré. Le 19 Mars, les tirailleurs tunisiens foulent le sol allemand.

Dans la suite, la chronologie est & nouveau interrompue par I’évocation d°
événements bien antérieurs: « Il a fallu quatre mois de combats héroiques pour libérer
toute I'Alsace depuis qu'en Novembre 44 les chars de Leclerc, franchissant le col du
Dabo, ont dévalé vers la plaine d'Alsace et se sont rués sur Strasbourg. Le 23
Novembre les couleurs francaises ont été hissées sur la fleche de la Cathédrale. ... Le
23 Novembre 1944 il peut écrire : « C'est chose faite ». ... Le 31 décembre a 23 heures,
Hitler donne a Von Rundstedt l'ordre de déclenchement de ['offensive dans les
Ardennes. Le but : reconquérir Strasbourg. Le 7 Janvier, aprés avoir été stoppé d
Bastogne, les chars de Rundstedt se ruent vers la trouée de Saverne. ... Le Général de
Gaulle s'y oppose : le ler Janvier, il a écrit a de Lattre « Il va de soi que l'armée
frangaise ne saurait consentir a l'abandon de Strasbourg ». On frole ['une des crises les
plus graves entre la France et ses alliés. Mais Strasbourg est sauvée. Pendant encore
trois mois, alors que le reste du pays a retrouvé la liberté et la paix, les combats
meurtriers se poursuivent dans la neige et la boue, par un froid glacial qui atteint
Jjusqu'a -20°. »

Par rapport au point d’énonciation (le 8 mai 2010), nous pouvons donc relever
deux points de référence: le 19 mars 1945 et le 23 novembre 1944 auxquels les
événements se rapportent.

Le locuteur, qui est pendant toute cette séquence absent, commence a se
manifester a partir de la deuxiéme partie. Depuis la premicre phrase le théme de
I’Alsace et I’expression de son appartenance a la France sont omniprésents.

« ... Alsace, si chére au cceur des Francais...; 1l fallait qu'un Président de la
République vint dire aux Alsaciens que leur douleur est celle de tous les Frangais,
parce que la France est indivisible et parce que I'Alsace est frangaise, francaise parce
qu'elle I'a voulu, parce que son dme est frangaise, parce que son ceeur est francais,
parce qu'il n'y a pas un Frangais, ['histoire ayant été ce qu'elle a été, qui puisse
imaginer la France sans I'Alsace. Je suis venu aujourd'hui en Alsace réparer une

injustice. »
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Avant de passer a I’acte explicatif de son choix du lieu de la cérémonie, il
introduit un acte expressif classique: « ... je suis d’abord venu rendre hommage au nom
de la Nation tout entiere a tous ceux qui sont morts pour sa liberté dans ce terrible
hiver 1945. Ils étaient jeunes. lls étaient courageux. ... » et ’adapte au contexte, c’est-a-
dire qu’il prend en compte le lieu du discours: « Je veux rendre hommage a la
Résistance alsacienne, aux déportés, aux morts des maquis des Vosges, a tous ceux que
la Gestapo traqua, arréta, tortura, assassina. A tous les réfugiés alsaciens et lorrains
qui partout entrerent dans la clandestinité. »

En présentant les raisons du choix du lieu pour la cérémonie, le locuteur
commence par un marqueur « d’abord » pour introduire la premiere raison, le marqueur
« mais ... pas seulement » pour introduire la deuxiéme et la construction Si ... parce que
pour exprimer la raison finale (« Si j'ai choisi I'Alsace, c'est parce qu'au-dela des
souffrances qu'elle a partagées avec tous les Frangais du fait de la guerre et de
l'occupation, il y a une souffrance terrible qu'elle est la seule, avec la Moselle, a avoir
subie et qui a laissé dans le ceeur de chaque alsacien et de chaque Mosellan une
profonde et secrete blessure dont la douleur n'est pas éteinte. »)

Ensuite, il crée un ethos d’un président juste en exprimant sa conscience et sa

compassion: « I/ fallait qu'un Président de la République vint un jour ici pour dire aux

Francgais ce que fut le drame de l'Alsace et de la Moselle. 1l fallait qu'un Président de la

République vint dire aux Alsaciens que leur douleur est celle de tous les Frangais,

parce que la France est indivisible et parce que l'Alsace est frangaise, francaise parce
qu'elle l'a voulu, parce que son dme est frangaise, parce que son ceeur est frangais,
parce qu'il n'yv a pas un Frangais, [l'histoire ayant été ce qu'elle a été, qui puisse
imaginer la France sans I'Alsace. Je suis venu aujourd’hui en Alsace réparer une
injustice. » La répétition des phrases soulignées renforce 1’importance de son action et
la forme peut étre ressentie comme plus modeste que s’il utilisait la premiére personne
comme d’habitude. Il est méme possible que cette construction a été choisie pour une
raison pratique — pour éviter le subjonctif imparfait a la premiére personne du singulier
qui serait que je vinsse. En tout cas, a la fin de cet extrait, il parvient quand méme a la
premiére personne: « Je SUIS venu aujourd’hui en Alsace réparer une injustice. » Cette
phrase est une ouverture de la séquence narrative qui suit et, en évoquant les moments
de I’histoire de cette région, elle explique la nature de cette « injustice. »
La connexion de la séquence narrative est assurée par plusieurs éléments:

» les indicateurs temporels:
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En 1940; en 1941; ’année suivante; A partir de 1942.
» les anaphores et cataphores:

« A partir de 1942, les Alsaciens et les Mosellans furent enrélés de force dans l'armée
allemande. On leur mit un uniforme qui n'était pas celui du pays vers lequel allaient
leur coeur et leur fidélité, on |es envoya se battre pour une cause qui n'était pas la leur
et qu'ils haissaient. On les for¢ca a agir contre leur patrie, leur serment, leur
conscience. lls furent 130 000. 30 000 sont morts au combat. 10 000 furent portés
disparus. Les « malgré nous » ne furent pas des traitres. »

Dans cet exemple nous observons le référent (les Alsaciens et les Mosellans) qui
est repris par une suite des anaphores pronominales, ensuite par des anaphores
partielles (30 000 sont mort, 10 000 furent) et enfin par un mot métaphorique (les
malgré nous).

» répétitions lexicales:
« Le silence qui s'est fait autour d'elle n'a fait qu'ajouter a la douleur parce que ce
silence était comme un soupgon. »
« Les menaces de représailles qui pesaient sur leurs familles ne leur laissaient pas le
choix. Ce furent des victimes. Des victimes du nazisme. Des victimes du pire régime
d'oppression que I'histoire ait connu. Les victimes d'un véritable crime de guerre. »

» parallélismes:

« A leur souffrance morale, s'ajoutéerent les pires souffrances physiques.

Ceux qui furent faits prisonniers connurent des conditions de détention effrayantes.

A leurs familles, a leurs enfants qui ont souffert aussi, aux survivants de cette tragédie,

je veux dire que ceux qui les ont abandonnés, ceux qui n'ont rien fait pour empécher
cette ignominie perpétrée contre des citoyens francais, ont trahi les valeurs de la
France, l'ont déshonoreée. »

Les répétitions sont présentes aussi dans la suite qui est constituée surtout des
actes expressifs:
« Je veux dire a tous les Francais que le destin tragique de ces hommes fait partie de
notre histoire nationale, de notre mémoire collective et que leur douleur mérite la
compréhension et le respect. La compréhension et le respect que l'on doit a ceux
auxquels nous lie le sentiment profond d'appartenir a une méme nation fraternelle qui
a partagé tant d'épreuves. »
« Si les réfugiés alsaciens furent accueillis ... Si les juifs de Strasbourg trouverent un

refuge stir ... Si l'Alsace fut libérée par des soldats ...»
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« Elle qui fut traversée par tant d'invasions. Elle qui fut I'enjeu de tant de conflits. Elle
pour qui tant de sang fut versé. Elle n'a aucun doute sur son identité qui est alsacienne.
Elle n'a aucun doute sur sa fidélité qui est frangaise. Elle n'a aucun doute sur son idéal
qui est européen. »

Le discours n’est pas cloturé par une formule classique mais le locuteur opte
pour la citation d’un poéme écrit par André Bechtel intitulé Les malgré-nous pour agir
sur les émotions de I’auditoire:

« Je voudrais finir en adressant a la jeunesse de France ces quelques paroles que
certains d'entre vous connaissent par ceeur.

Nous avions dix huit ans, ou un peu plus

Nous aimions la vie, le bruit et méme un peu plus

Nous aimions notre maison, notre village et méme un peu plus {(...)

Nous aimions nos peres, nos meres et beaucoup plus (...)

Nous aimions les filles, leurs sourires et beaucoup plus (...)

Mais ils nous ont cassé nos réves, nos espoirs et beaucoup plus. (...)

Ils nous ont pris nos joies, nos espérances et beaucoup plus (...) »

Son discours est important surtout vis a vis de son contenu car c’est la premiére
fois qu'un chef d'Etat évoque publiquement la mémoire des Malgré-nous d'Alsace et de

Moselle.

11.1.1.6Schématisation du discours

Ouverture Séquence narrative: Rupture — acte expressif:
- le 8 Mai 1945 — «lci, sur cette terre, je
v suis d’abord venu rendre
Le 19 Mars hommage au nom de la
v Nation ... »
v
Pendant encore trois mois
Le choix de
Séquence n.arrative: MAIS Acte . Colmar ne sert
Les soldats jeunes se - expressif pas seulement a
battaient pour a liberté de évoquer le
la France. souvenir des
combattants
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C‘EST

PARCE Acte explicatif: Acte expressif: Acte expressif:
QUE Alsace et la « 1l fallait qu’'un « Je suis venu en
—> | Moselle ont connu Président de la Alsace réparer

une suffrance
particuliere

République vint ... »

une injustice ... »

En 1940...

respect

Acte explicatif en Acte expressif: Message:
forme d’une L’Alsace mérite la N’oublions
séquence narrative compréhension et le jamais les

,malgrés-nous ‘!

\

1941

\
A partir de 1942

11.2 La féte nationale du 28 octobre
Le 28 octobre représente une des plus importantes fétes nationales tcheques avec

une longue tradition et commémore la fondation de la Tchécoslovaquie en 1918. En
1919, cette date est proclamée féte nationale par 1’ Assemblée nationale révolutionnaire.
Pendant le protectorat, elle perd ce statut pour le regagner en 1945 avec le
renouvellement de I’Etat tchécoslovaque. Un nouveau changement arrive avec la prise
du pouvoir par le communisme. Le 28 octobre est enlevé de la liste des jours
commémoratifs, car la symbolique de la démocratie contenue liée a cette date éveille
I’inquiétude du régime. En 1951, le 28 octobre est remplacé par le 9 mai en tant que féte
nationale. En 1968, le 28 octobre représente le symbole de la conscience nationale et de
la protestation contre 1’occupation soviétique. En 1988, le 28 octobre est proclamé a
nouveau féte nationale et garde ce statut méme aprés la dissolution de Ila
Tchécoslovaquie en 1993.

L’apogée de la célébration de la féte du 28 octobre représente la cérémonie de
remise de décorations qui a lieu a la salle de Vladislav au Chateau de Prague. En
présence des nejvyssi ustavni Cinitelé, du corps diplomatique et des autres personnages

importants, le Président prononce son discours diffusé en direct par la télévision.
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11.2.1 Discours de Vaclav Klaus
11.2.1.1Analyse du discours du 28 octobre 2008

Le discours ressemble en général plutot a une polémique, une méditation sur les
valeurs comme la nation, la patrie, la paix. Comme il s’agit du discours qui commémore
un fait historique, nous y trouvons aussi quelques séquences narratives rappelant des
moments importants du pass¢. Il ne manque pas la présence de 1’idéologie du locuteur et
I’expression de ses opinions.

La formule qui ouvre le discours, résume les composantes de 1’auditoire:
I’auditoire qui est présent dans la salle de Vladislav ou le discours est prononcé¢ (VazZeni
vysocl ustavni cinitelé, zastupco diplomatického sboru, damy a panové,) et ’auditoire
qui suit le discours par l‘intermédiaire de la télévision et de la radio. (dovolte mi ...
abych prostrednictvim televiznich obrazovek a rozhlasovych prijimacit pozdravil celou
nasi verejnost.)

Dans tout le texte nous pouvons trouver assez de connecteurs, ces derniers
marquant surtout:

e [’opposition:

§2: Ceskd statnost v§ak za sebou v té chvili méla jiz témér tisic let své existence.

§3: Pamatku padlych v této straslivé valce si nasi predkove v priibehu 20. a 30.

let pripominali, ale doba pozdéjsi na né pozapomnéla.

e la concession:

§6: I kdyZ se vV novém prostiedi nakonec zabydleli a nalezli v ném druhy domov,

na svou viast zapomenout neuméli a nechtéli.

§11: Vznikla republika, kterd své problémy sice méla, ale byla svobodnd a

Zivotaschopni.

e la conséquence:

§4: Proto chci dnes — pri této slavnostni prilezitosti — vzpomenout na vSechny

nase vojaky...

Les connecteurs figurant dans les exemples ci-dessus sont les plus fréquents. A
part ceux-ci nous trouvons des organisateurs énumératifs (i; Nejen..., ale i ...) ou des
organisateurs temporels (tehdy, posledni dny, dnes, doba pozdejsi).

Plutdt qu’un rappel de I'histoire du 28 octobre le début du discours représente

une polémique sur la perception de cette féte:
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§3: « Pamatku padlych v této straslivé valce si nasi predkové v priubéhu 20. a 30. let
pripominali, ale doba pozdejsi na né pozapomnéla. »

§4: « Nejen prvni svétova valka, ale i onéch devet desetileti, které uplynuly od jejiho
skonceni, mnoha nasim spoluobcanum, zejména tém mladsim, pripada jako cosi
pradavného, co ma s nasi soucasnosti jen malo spolecného. »

§5: «... ponékud lehkomysiné zlehcujeme vyznamné okamziky nasich narodnich dejin, ac
je to minulost nds samych, nasich blizkych, naSich rodin, nasich bezprostrednich i
vzdalenéjsich predkii. »

Cette polémique est suivie d’une autre dont 1’0bjet est la notion de patrie.:

§5: « Pravé tyto okamziky vytvareji nasi vlast, ktera je zakladnim rozmérem nasich
individudlnich i spolecenskych obav, nadéji, nejistot. »

§6: « Vyznam pojmu viast, jenz byl podobné jako mnoho jinych tolikrat zneuzivan a
vyprazdnovan, si clovek uvedomi nejsilnéji, kdyz je mu odepren. »

§6: « Ztratu viasti citili jako ranu, kterd se sice zhoji, ale bolava jizva po ni ziistava a
nemizi. »

§7: «Pojem vlast patri mezi téch nékolik malo, které nemame pravo zpochybnovat,
relativizovat ¢i se k nim chovat laxné. »

§8: « Nas stat jsme zdeédili od mnoha predchozich generaci. »

La méditation sur la valeur de la patrie est complétée par plusieurs séquences
narratives. Celles-ci se caractérisent par la présence d‘indicateurs temporels qui sont de
nature différentes:

a) adverbes: nikdy, behem, tehdy, kdy, behem

b) dates concrétes: V unoru 1948, v srpnu 1968,

C) groupes nominaux indiquant une période: V dobdch, kdy...; béhem nacistické
okupace

d) autres constructions: pred devadesati lety, po druhé svétové vilce, je tomu
devatenact let, jsou tomu ¢tyri roky

La suite des séquences narratives devient une critique de I’Union Européenne. Le
locuteur utilise un parallélisme qui exprime I’opposition entre la liberté gagnée apres la
chute du communisme et la perte de la souverainet¢é au moment de 1’adhésion dans
I’UE:

§14: « Je tomu teprve devatendct let, kdy se zhroucenim komunismu stala nase viast

opét svobodnou. Jsou tomu ctyri roky, kdy jsme se vétsinovou demokratickou volbou

obcanui stali cleny Evropské unie a dobrovolné ji predali znacnou cast své suverenity. »
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La critique est renforcée par ’'usage de 1’adverbe dobrovolné qui a pour but de
montrer le paradoxe entre la liberté perdue par la force plusieurs fois dans le passé et sa
,perte‘ volontaire que représente selon le locuteur I’entrée dans 1’Union européenne.
Cette stratégie de comparaison avec les faits passés est reprise dans la suite:

§14: « Rozhodovani o vécech verejnych se nam tim opétovné vzdaluje. Jsme v situaci,
kterou pomérné ditvérné zname: v presvédceni, Ze ¢inime to nejlepsi pro nas stat, jehO

Neéanmoins, son attitude directe est exprimée plutot prudemment:

§14: « Zda bude tento krok pro nase obcany znamenat prinos ¢i dalsi pozdni zklamani,
se neodvazuji prorokovat. To ukaze az historicky zpétny pohled, jako je ten nas, s nimz
se kriticky i s pochopenim divame na ciny nasich predchudcii. Obavy ale mam. »

Le theme de I’Union européenne est repris a la fin du discours ou le locuteur

indirectement son refus de I’euro et de I’'union monétaire:
§16: « Zijeme rovnéz ve vzdacné dobé, kdy nam nehrozi Zadné bezprostiedni vnéjsi
ohrozeni. Zijeme v zemi, které se i dramatické otiesy zahranicnich financnich trhii
dotykaji jen zprostredkovane. Oddéluje nas od nich naSe vlastni ména a S ni spjaty
samostatny financni system. Vklady nasich obcanut a firem jsou proto ve stejném
bezpedi jako v uplynulych letech. »

Son esprit critique est présent jusqu’a la fin du discours. La, il contribue a la
formation de 1’ethos de moraliste:

§16: « Tim vice vsak plati, Ze jedinym redalnym nebezpecim si v takové dobé miizeme byt
my sami. Nase krdtkozrakost a lhostejnost, nevidici dal nez za obzor jednoho dne. NaSe
Casto hloupa nesvornost, projevujici se v malicherném politickém pletichareni a

osobnich putkach, v nichz zanika smysl politiky, jako jediného osvédceného prostoru

k regulérnimu a demokratickému prosazovani ideji a zdjmii obcanii. »

§17: « Mdame vSechny moznosti a dostatek nastrojii k tomu, abychom Ceskou republiku,
svou vlast, predali svym potomkiim v dobrém stavu a aby i pro né bylo slovo vlast vice
nez jen prazdnym pojmem. Je to jen na nds. »

Dans cette partie finale, il exprime aussi son idéologie (partie soulignée) qui
considére la politique en tant que le seul moyen d’imposer les idées et les intéréts des
citoyens de fagon démocratique.

Comme chacun de ses discours, celui-ci comprend aussi plusieurs actes directifs
et de nombreuses connotations lexicales intéressantes. Les actes directifs ont, comme

d’habitude, tous la forme de la premicre personne du pluriel et invitent a se comporter
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de facon ou d’une autre: Neme-li bychom; Nemdme prdavo zpochybnovat...; Vazme si
spojeneckych svazkii...; Nedélejme si vSak prehnané iluze...;, Chranme si to...; Vazné
premyslejme... .
Quant aux procédés linguistiques et au langage du locuteur nous avons observé
les exemples suivants:
a) métaphores
§6: zapoustét noveé koreny
§12: je jim blizsi kosile viastnich zajmu nez kabat idealismu
§16: nevidici dal nez za obzor jednoho dne;
b) connotations lexicales
§4: nadnesenému patosu
§6: Vyznam pojmu vlast ... byl ... vyprazdnovan...
§8: rakousko-uherského integracniho projektu
§9: draze vykoupené dedictvi
§12: vV nové velmocenské partii
C) expressions spécifiques
§15: jejich altruismu
§16: rozumny optimismus

§16: Vv malicherném politickém pletichareni a osobnich piitkach

11.2.1.2 Schématisation du discours

Ouverture Acte Pied 90-ti lety , Prvni
| expressif |7~ byla obnovena g svétovd
Ceska suverenita a valka
statnost, Cemuz nebyla nasi
piedchazela valkou,
ALE | pocet obeti bylu | PROTO Meli bychom Mnoho obcanii
— nas vysoky. — vzpomenout na — povazuje
vojaky, kteri padli historické udalosti
v prvni svétové za nediilezité pro
vdlce. dnesni spolecnost
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VEAK Di’tlezvf'té histor’ické’ s | Meéli bychom szi vazit v{asti, ul  Pred QQ-ti
. okamziky vytvareji R kterou pro nds vytvorili lety vznikla
nasi vlast a minulost nasi predkové a pretrvala i samostatnd
nas samotnych. pres cetnd tézkd obdobi. republika.
. Evropske okoli Po roce 1948 Teprve po padu |,
V_SAF nebylo tak idedlni, - pak opét nase | komunismu se —
jak se zdalo a vyustilo zemé nebyla nase viast stala
V ndrodni tragédii — V nasich svobodnou.
Mnichovskou dohodu. rukou
V ramci EU Meéli bychom Od zasadnich problému VSAK
jsme ztratili —» | branit zajmy zeme | _, nads oddéluje viastni —
cast své pred zajmy ména a samostatny
suverenity. velkych statu. financni systém.
Nebezpeci by mohla Message final:
predstavovat nase — Je jen na nas, abychom
Ihostejnost a predali nasi vlast v dobrém
nesvornost. stavu nasim potomkiim.

11.2.1.3Analyse du discours du 28 octobre 2009
En analysant ce discours, nous trouvons des traits typiques des discours de

Vaclav Klaus. Il s’agit du caractére évaluatif — voire critique — de ses actes assertifs, la
présence de ses attitudes idéologiques ainsi que 1’'usage de nombreux actes directifs et
des connotations lexicales particulieres.

Apres s’étre adressé a ’auditoire par la formule classique, le locuteur rappelle la
raison de la cérémonie et le 20e anniversaire de la chute du communisme en évoquant
une certaine critique par rapport a I’époque communiste:

« ... dnes vecer, u prilezitosti naseho nejvyznamnéjsiho statniho svatku, kterym
kazdorocné oslavujeme vznik naseho novodobého samostatného statu, se — ve svobodné

zemi — schazime jiz po dvacaté. Toto vyroci jsme si pripominali i pred rokem 1989, ale

115 reprise du théme de la nation (vlast)
16 yetour au théme principale
17 opposition
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tehdy to byla spise parodie oslav nasi stdatnosti, nebot' 28. Fijen byval stale vice

oslavovan jako den zndrodneni. »

Cette critique continue dans la séquence narrative qui suit et qui est reliée par

une anaphore conceptuelle « I kvili tomu byla nase zemé po dlouhych ctyricet let
hluboce rozdélena. » Cette séquence narrative se rapporte a la période du régime
communiste qui a commencé en 1948 et a la division de la société en deux différentes
parties selon le point de vue sur le régime totalitaire. A travers ’usage de la premiére
personne du pluriel le locuteur se compte parmi les opposants du régime:
« Trapili jsme se tim, Ze jsme si suverenitu a samostatnost neudrzeli a Ze byl u nas po
roce 1948 nastolen kurs, ktery nas zavedl uplné jinam. Jini se zde, na Prazském hradé,
ale i na dalsich oficialnich mistech, vzajemné ujistovali o tom, ze pravé diky onomu
unorovému prevratu Zijeme v nejlepSim z mozZnych svetu. Rozpor mezi témito dvéma
hodnocenimi situace, ve které jsme se nachazeli, byl obrovsky. »

Cette ,contradiction énorme* entre les deux parties de la société qu’il mentionne
a la fin de cet extrait est ensuite désignée métaphoriquement comme « hluboky prikop
délici nasi spolecnost ». La narration finit par 'année 1989 qui représente un
changement essentiel de la société (...zcela zdasadni spolecenskou zménou). La partie
suivante est une sorte de comparaison entre les sentiments envers la situation politique
actuelle et la période du communisme:

« Ve vedeni nasi zemé, V organech jeji spravy i samospravy, jsou lide, kteri
prosli demokratickou volbou. Ta jim ddva mandat, ktery vlady v komunistické éie
nemély a mit nemohly. Piesto je tieba se ptdt, proc jsme i dnes svedky toho, Ze je nase
zemé charakterizovana nemalym neklidem, V riiznych vindch se vracejicimi ndladami
nespokojenosti, obvykle nejasné definovanym, ale nepochybné realnym pocitem, Ze u
nds véci veiejné nejsou vedeny spravaym zpitsobem. Nediivera k politikiim a ke statnim
a ustavnim institucim spisSe narustd. Nékteré skupiny nasich spoluobcanii se v této
atmosfeére radikalizuji a demagogicky volaji po zdanlivé jednoduchych resenich, ktera
by vSak poprela vSechno to, co jsme za uplynulych dvacet let dosdhli. Jiné se naopak
znovu — jako kdysi — uzaviraji do sebe a verejny prostor vyklizeji. »

Par une question rhétorique, il cherche la raison pour laquelle la démocratie
(avec les représentants du peuple élus par celui-ci) ne marche pas et les gens
commencent a se sentir comme a 1I’époque du communisme (voir les parties en gras).
Dans la séquence explicative qui suit, il essaie de trouver les causes par lui-méme. Cette

vrve

séquence est introduite par une anaphore conceptuelle (« PFicin tohoto stavu je jisté
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vice. ») et le locuteur exprime I’état incomplet de la liste des causes qu’il va évoquer .
(...je jisté vice. Patri mezi né...; ...vSechny tyto — a jisté i mnohé dalsi — redlné priciny...)
Nous remarquons I’apparition de son ethos de moraliste et de 1’idée de la responsabilité
de chacun qui est nécessaire et qui résulte de la démocratie: « Mnohé je urcite

zptisobovano i naSi _malou vykonnosti, nevyzrdlosti, neduslednosti, krdtkozrakosti,

malou ohleduplnosti, ale i celkovou nepripravenosti na svobodu a na — 7 ni vyplyvajici —

osobni zodpovédnost. »

L’intégration européenne est présentée par le locuteur comme une des causes de

la méfiance a 1’égard de I’Etat et de ses institutions. L’appellation qu’il utilise pour
nommer ’effet de I’intégration européenne — nebezpecna eroze statu — traduit son anti-
européanisme. La séquence explicative est cloturée par un acte directif qui invite a
distinguer les sentiments actuels de ceux de la période communiste.
« ... chtél bych z tohoto mista a v tento den vyzvat alespon k tomu, abychom #dad, rozmér
a rozsah nasich predlistopadovych a dneSnich pociti uméli odlisit. To vyZaduje,
abychom byli schopni docenit a domyslet onu zdasadni zmeénu, kterd po roce 1989 u nas
nastala a kterd je — mimo veSkerou pochybnost — zménou pozitivni. VyZaduje to ale i to,
abychom nesporné efekty této zmeny systéemu uméli odlisit od béznych problémii
soucasnosti, od problému, které demokratickou spolecnost a lidsky Zivot v ni provazeji a
které ji budou provazet vzdycky. »

La démocratie, qui est évoquée a la fin de cette partie, est reprise dans les
paragraphes suivants et fonctionne comme un élément de connexion. Dans cette partie,
le locuteur joue sur les oppositions — il utilise les mémes formules en changeant la
modalité (affirmative/ négative):

« Demokracie neni zdarukou, ale dokonce ani piislibem dokonalého reseni véci
verejnych, nicméné je zarukou a prislibem uzndani a respektovini plurality ndazori a
postojii milionu lidi. Je soucasné prostorem, kde maji tyto velmi rozmanité ndazory a
postoje obcanii ustavné garantovany ndrok na existenci a na svou verejnou
prezentaci. Jakkoli je tato vlastnost demokracie klicovd, sama o sobé jesté nezajistuje,
vzdy a na kazdém zodpovedném miste ti nejlepsi z nds, ani to, Ze je kazdy mensinovy
nazor vzdy a vSude vyslysen. Demokracie neznamend, Ze krdtkodobé nemohou vitézit ti
Demokracie také neni jistotou, Ze na jeji bazi koncipovany systém stdtu dovidi na

kazdého, Ze potrestad uplné kazdého, kdo se provini, nebo Ze pomiize uplné kazdému, kdo
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to potiebuje a kdo by si to zaslouzil. Demokracie je lidské dilo a proto ma mnoho
chyb. »

Bien qu’il soit partisan de la démocratie le locuteur admet ses défauts ce qu’il
explique et conclut par la derniére phrase de cet extrait: Demokracie je lidské dilo a
proto ma mnoho chyb. Néanmoins, son soutien du systéme démocratique ainsi que de
I’économie de marché est ensuite exprimé:

« Lepsi politicky systém neZ parlamentni demokracie — zaloZenda na existenci a
konkurenci politickych stran — vSak zatim vymyslen a s ispéchem vyzkouSen nikdy a
nikde nebyl. Vymyslen a tispésné vyzkousSen nebyl ani lepsi hospoddisky systém nez
jakym je trini ekonomika, zaloZenda na soukromém vlastnictvi a soukromé iniciativé a

na pouze doplikové roli statu. Mnozi z nas si navic mysli, Ze lep§i systéemy nikdy ani

vymysleny nebudou. Ja_k nim_patiim. Proto nezbyva neZz vtomto systemu, byt

nedokonalém, Zit, proto nezbyva nez Zit sjeho obrovskymi piednostmi i
nezanedbatelnymi slabostmi. Jediné tudy vede cesta k takové budoucnosti, kterou
bychom si mohli prat. »

Nous remarquons plusieurs répétitions dont une est assez complexe — le locuteur
y reprend le théme « vymyslen a s tispéchem vyzkousen nikdy nikde nebyl » et en fait le
théme de la phrase suivante « Vymyslen a uispéSné vyzkouSen nebyl ani ... ». Son
adhésion au concept démocratique est d’abord exprimé directement par un acte
expressif « Ja k nim patiim » et ensuite par le choix des expressions « obrovské
prednosti » et « nezanedbatelnymi slabostmi ».

Le discours suit une structure logique: Vaclav Klaus dresse une problématique,
il cherche des causes et enfin il donne des conseils. Ces conseils sont en forme d’actes
directifs dont le message final est I’importance de la solidarité, un des thémes propres
au locuteur (...budujme rozumny socidlni podpirny systém na bdzi védomé a
konsensudlné prijaté miry nasi soundleZitosti.). Les conseils sont exprimés par des
verbes a la premiere personne du pluriel: Prijméme; napomozme; Respektujme;
podridme; Povazujme; nenechme; Prijméme vychdzejme z; zbavme se budujme;
Hledejme; Chovejme; se podilejme; méjme; hodnotme; se divejme.

Dans cette partie, Vaclav Klaus évoque également des différents thémes qui
selon lui divise I’Europe et ainsi exprime implicitement son opposition a I’intégration
européenne. Parmi ces thémes nous trouvons la question de la défense de fumer dans
des endroits publics, de la légitimation des drogues, de I’avortement et de 1’euthanasie

etc. Il n’oublie pas de mentionner la problématique de la transmission des pouvoirs a
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I’Union européenne et nous pouvons deviner une critique du traité de Lisbonne (partie
soulignée):

« ... ale branme se povazovat dnes modni a takzvané politicky korektni ieSeni téchto
spornych véci za neodvratitelny a povinny imperativ doby. Chovejme se jako

sebevedomi majitelé nasi vlastni budoucnosti. Mnohokrat se jiz ukdzalo, Ze rFeSeni

narokujici _si_ v urcite _chvili, Ze jsou jedina mozZnd, v case neobstala. Je vysoka

pravdépodobnost, Ze neobstoji ani ted. i kdyz jsou nam casto vaucovana jako jediny

pFipustny smér pokroku, jako obraz svétlého zitika. »

Les expressions en gras montrent le langage spécifique du locuteur. Les
connotations lexicales « maodni a takzvané politicky korektni reseni » représentent la
stratégie du locuteur qui a pour but d’attribuer une valeur plutét négative aux faits
mentionnés. Ensuite, il utilise des expressions métaphoriques (majitelé nasi viastni
budoucnosti; obraz svetlého zitrka) ainsi que des expressions ,populaires comme
« imperativ doby ». Dans le texte, nous pouvons aussi relever un néologisme crée a
partir d‘un préfixe et du verbe ,vidét*: « ...Ze na jeji bazi koncipovany systém stdtu
dovidi na kazdého ... » 1l crée ainsi un verbe qui n’existe pas (selon le dictionnaire de la

langue tchéque littéraire) mais dont le sens est facilement déductible.

11.2.1.4Schématisation du discours

Ouverture Od roku 1989 je Po r.1948 byl ndarod
> | 28.7jen oslavovin | rozdélen mezi ty, ktefi -
jako den vzniku litovali ztrdty
novodobého suverenity republiky a
samostatného ty, kteri oslavovali
statu. unorovy prevrat.

Neshoda mezi dvéma .Ve;’ejm’ éinitelé. PRESTO V nasi Zem.i

pohledy na tehdejsi _» | Jsoudnesvoleni | ____ | existuji pocity

situaci byla vyresena demokratickou nespokojenosti
V roce 1989, kdy doslo volbou oproti ére S vecmi
K vyznamné spolecenské komunisticke. verejnymi

zmené.
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Vysledkem je

— | radikalizace ci

uzavirani se
do sebe
obcanii.

Pric¢inou je stret
nadmeérného ocekavani
S realitou, mala
vykonnost, nedostatecna
ohleduplnost a osobni

Acte directif:
Me-li bychom docenit
pozitivai
polistopadovou
zmeénu a odlisovat

zodpovédnost ¢i evropsky bézné problémy
integracni proces. demokracie od efektu
této zmeny.
Demokracie neni . Demokracie je Demokracie
zarukou ani NICMENE zdrukou uznani a nezarucuje
- , — R e
prislibem respektovani ndazorii vitézstvi
dokonalého reseni a postojii. nejlepsich
vecl verejnych nazoru.
. Demokracie ,Demokracie je | « Nejlepsim politickym
TAKE emokracie J& |, ¢ g | NVeilepSim politicky
nezarucuje, ze lidskeé dilo a systémem je
potresta proto ma parlamentni
kazdého vinika. mnoho chyb. demokracie a nejlepsim
ekonomickym systémem
trzni hospoddrstvi.
PROTO | pres Actes Message final:
nedokonalosti , directifs: —>| Veskeré zmeny by mély
bychom meéli byt posuzovany podle

prijmout tento
system.

11.2.1.5Analyse du discours du 28 octobre 2010
Ce discours, comme les précédents, représente plus une polémique sur des

jejich prispivani na nasi
svobode.

questions diverses qu’un discours ,commémoratif®. Il manque de séquences narratives

comme ce que l’on attendrait, et comprend plutdt des séquences argumentatives et

explicatives. Aussi, le nombre de questions que le locuteur se pose, correspond a la

nature polémique du texte.

Dés le début nous devinons la direction selon laquelle le discours va s’orienter:
q

« Témat z nasi soucasnosti, hodnych dnesniho vecera, neni malo. » Cette phrase

introduit les problémes actuels et des thémes controverses qui préoccupent la société

d’aujourd’hui (ou bien le locuteur). Il commence par des problémes de la République
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tchéeque (conséquences de la crise économique, I’endettement, le nouveau
gouvernement, les réformes) qu’il évalue. Par une référence a la situation en Gréce (en
gras) il fait un appel qui, bien qu’il soit a la premiére personne du pluriel, s’adresse
plutot a I‘Etat, a ses représentants. Indirectement, il invite I’auditoire, les citoyens
tchéques, a soutenir les actions du gouvernement en expliquant la nécessité des
réformes:

§2: « Radu let nariistal a i dnes nariistd nds statni dluh a my nesmime dopustit, aby

dosahl Feckych rozméru. Dlouho jsme také odkladali reformy zatim jesté primérene
fungujiciho zdravotniho a penzijniho systéemu, ale stdle je odkladat nelze. »
§5: « I kdyz ani v nejmensim nepodcenuji obavy casti nasi verejnosti z nezbytného

. utahovani opasku”, souvisejiciho s usilim o ozdravéni statnich financi, lonsky neklid

byl néco jiného. »

En observant les expressions soulignées, le locuteur exprime d’abord que la
situation n’est pas critique (primérené fungujiciho) et qu‘ il faut commencer a agir.
Dans le deuxiéme extrait, il utilise des expressions treés populaires au niveau de la
politique et des médias (utahovani opaskii; ozdravéni statnich financi). Enfin, nous
trouvons un élément de I’intertextualité — 1’apparition de « lorisky neklid » — se qui
référe au discours de I’année précédente ou I’expression « naristajici neklid » a été
utilisée.

Le locuteur se sert des actes expressifs (en gras) pour bldmer les hommes
politiques: « VéFim proto, Ze politické sily, které by mohly profitovat z pripadného

socialniho neklidu, budou velmi peclivé vazit mezi svym kratkodobym prospéchem a

dlouhodobymi dusledky ztraty elementdarni obcanské soudrznosti nasi zemé. PFdl bych

si, aby se to projevilo i v atmosfére v parlamentu i ve vztazich mezi politickymi

stranami. »

Le texte est ensuite structuré autour de plusieurs questions que le locuteur se
pose. La premicre se rapporte au sens de la cérémonie du 28 octobre. (Otdzku, pro¢
jsme se tu vilastné dnes - takto slavnostné a v takové reprezentativni sestaveé - sesli, si
vetsina z nds pred dnesnim vecerem pravdepodobné nepolozZila, ale klast bychom si ji
meli.) Le locuteur propose des réponses possibles, mais leur modalité est aussi
interrogative: « Sesli jsme se jenom proto, abychom ucinili zadost konvenci, kterd po
nas zZada shromazdit se jednou za rok v tomto prekrasném sale Prazského hradu? Jsou
historicke zastavy v rukou vojaku Hradni strdaze, gotické klenby tohoto salu, slavnostni

obleceni a uniformy pouze blyStivvmi kulisami predstaveni, které mechanicky a z
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povinnosti kazdorocné instalujeme pred televiznimi kamerami a fotoaparaty médii, nebo

mad mit tento vecer jesté jiny, daleko hlubsi smysl? » Pour accentuer la problématique il
compare la cérémonie a un spectacle (la partie soulignée).

Il continue en exprimant son opinion par un acte assertif: « Jsem piesvédcen, ze
ho mit ma. Jsem presvédcen, Ze ma byt vazné minénym pripomenutim a vzkazem nds
samych pro nds samé, ze nejsme pouze statistickym souctem oddélenych a osamélych

bytosti, ale spolecenstvim vice nez deseti milionu obcanii, prislusniku jedné, Siroce

rozvétvené rodiny, ktera si rozumi nejen spolecnym jazykem, ale také tradicemi,
historickymi zkuSenostmi, specifickou kulturou a v nejvyssi mozné urovni obecnosti i
spolecnymi zajmy. » La répétition de la construction du verbe copule byt avec son
attribut presvédcen sert a renforcer son point de vue, a insister sur I’importance de la
féte du 28 octobre. En comparant le peuple a une famille (expressions soulignées) il agit
sur les sentiments de 1’auditoire et exprime le pathos nationaliste.

Dans le §10, on revient sur la question du début par une anaphore possessive
(Zopakuji svou otdzku...) que le locuteur généralise et transforme en méditation sur le
sens de 1’Etat. Il utilise le méme procédé que dans le cas précédent — une question et des
réponses possibles sous forme interrogative: « Ma stat, ktery jsme prevzali od nasich
smysl? Citime ho jako néco hluboce ulozeného v nasich myslich a srdcich?
Neprijimame ho pouze jako jakysi neutrdlni prostor, zaménitelny za jakykoli jiny?
Nestava se pro mnohé z nas jen ,,spravni jednotkou", ke které ztracime jakykoli hlubsi
osobni vztah? » Ensuite il évoque deux hypothéses selon les réponses proposées. Elles
sont introduites par le connecteur Pokud. La premiére hypothése suppose 1’adhésion a
I’idée proposée comme en dernier (c’est-a-dire que cette féte n‘a aucun sens. Nous
remarquons que le locuteur ne s’y identifie pas; il agit sur les émotions de 1’auditoire en
parlant d’une génération résignée (Qenerace, ktera se vedomé vzddiva) et de la fin d’une
histoire millénaire de I’Etat tchéque (nase tisiciletd statni historie je u konce):

« Pokud ano, pak by byla dnesni oslava naseho stdtniho svdtku jen prdazdnym
gestem a mystifikaci verejnosti. Potom bychom si méli nahlas priznat, Ze jsme generaci,

kterd se ceského statu védomé vzdava. Ze je nase tisiciletd stdtni historie u konce. Ze

Jjsou nase zdedené tradice, zvyky, kultura, zpiisob mysleni a z nich vychazejici specifické

zajmy jiz jen skanzemem folklornich zajimavosti, protoze Zivot, FeCeno s naSim

vyznamnym skeptickym spisovatelem, je uZ jinde. »
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Pour intensifier encore la gravité de cette problématique, il compare les
traditions, les coutumes et d’autres aspects de la culture tchéque a un ,écomusée des
curiosités folkloriques® (skanzen folklornich zajimavosti). 11 cloture cette premieére
hypothése par la référence (en gras) a un ,écrivain sceptique‘ (qui correspond a Milan
Kundera) et incorpore le titre de son roman Zivot je uz jinde (La vie est ailleurs).

La deuxiéme hypothése s’oppose a la premiére et nous pouvons deviner que le
locuteur suppose que c’est a celle-ci que la majorité des gens adhérent, méme s’il utilise
a plusieurs reprises le connecteur de condition Pokud: « Pokud tomu tak ale pro vétsinu
z nas neni, pokud i nadale autenticky vnimdame nasi spolecnou narodni existenci jako
cosi odlisného od ndrodni existence Nemcu, Francouzii, Britii, Rusii, Americanu a
dalsich svébytnych ndrodu, potom z toho néco plyne. Potom svoji Kotvu, svij stdt,
Zivotné potrebujeme. Potom se k odkazu, tradicim a tézce nabytym zkuSenostem nasich
predkii obracime prdavem. Potom si - se vSemi z toho plynoucimi diisledky - musime
uvedomit, Ze historie jesté neskoncila, ac se nas o tom po padu bipoldarniho svétového
usporadani nekteri falesni proroci snazili presvédcovat. » Remarquons 1'usage du mot
kotva (ancre) qui, normalement, évoque plutdt quelque chose qui nous freine, quelque
chose de négatie, un fardeau, tandis que dans ce cas-13, la comparaison de I’Etat a une
ancre exprime la sécurité, la sireté, I’importance de I’Etat.

Le locuteur parvient a la conclusion que pour beaucoup de gens les réponses a la
question posée (aux questions posées) n’est pas claire et rappelle le sens de la
commémoration du 28 octobre. Idée a laquelle il s’identifie: « Pripominka této udalosti,

jako stale aktudlniho zdroje inspirace, je skutecnym a vaznym ditvodem, proc jsme se

tady dnes, ve slavnostni atmosfére, uprostied symbolii nasi statnosti, sesli. Vérim, Ze to

tak nevnimam pouze ja. »

Apres avoir terminé cette partie il ouvre une nouvelle séquence explicative dans
laquelle nous allons trouver a nouveau le theme de I’intégration européenne qui est
trait¢ d’une fagon particuliére. Le locuteur annonce son intention de ne pas critiquer
I’Union européenne et dans la séquence explicative il en présente les raisons.
Néanmoins, la fagon dont ces raisons sont présentées se rapproche d‘une critique
implicite (voir les parties soulignées):

« Leckdo pravdépodobné ocekava, ze nyni - hovorim-li takto o ceské statnosti - pronesu

svou standardni filipiku proti Bruselu. Takova ocekavani zklamu. Ne proto, Ze by

nebylo o cem kriticky promluvit, ale jsou prinejmensim dva diivody, proc¢ se tématem

Evropské unie dnes hloubéji nezabyvat. Je to jednak proto, Ze se problémy, rizika a
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nebezpeci umélé a prekotné evropské integrace, pred nimiz dlouha léta varuji a které

svetova financni a hospodarskd krize tak obnazila a vyostiila, staly v mnohém - vice

méné_témer kazdému - dobre viditelnou realitou. Mluvit o nich dnes jiz zdadnou

odvaznou originalnosti neni. Vyrazne se ukdzalo i to, Ze jsou oficialné proklamovana

soudrznost, solidarita a altruismus evropského projektu spise pranim nez realitou. Ze

kazdy stat - velky ¢i maly - ma své viastni zdjmy, na které se v okamziku jakéhokoli
problému okamzité rozvzpomene a uprednostni je pred zajmy Sirsiho mezinarodniho

seskupeni. To si v letosnim roce v Evropé uvédomilo vice lidi. Proto se i mé,

dlouhodobé zastavané ndzory, za néz jsem byl po léta doma i v Evropé karan, stavaji

soucasti hlavniho proudu dnesni evropské diskuse a necitim proto potrebu je pravé dnes

opakovat. »

Le personnage du locuteur se refléte dans cet extrait (ainsi que dans tout le texte)

par la présence des expressions comme standardni filipika ou odvazna originalnost et
des adjectifs qui expriment sa critique (uméla a prekotnd evropskd integrace). Nous
observons aussi une connotation lexicale intéressante entre le verbe mettre a nu et le
mot problemes (risques et dangers) — obnaZzit problémy, rizika a nebezpeci.

La deuxiéme raison que Vaclav Klaus évoque peut étre classée parmi Ses
,opinions controverses‘ car il prévient du danger de la domination des grandes
puissances économiques et politiques. A travers des expressions particuliéres (en gras)
le locuteur attribue au texte un ton de gravité pour agir sur ’auditoire: « AvsSak druhy -
jeste zavaznéjsi - ditvod, proc¢ v souvislosti s uvahou o dalsi existenci a mezinarodnim
postaveni ceského statu dnes nehovorit o Evropské unii, je jiny. Chci upozornit na
problém, kterého si nase politika, média, ale ani obcané zatim prilis nevsimaji, a¢ ma -
pro nasi ndarodni a statni budoucnost a pro svobodu a demokracii v celéem zapadnim
civilizacnim prostoru - vyznam zasadni. Neni mozné si nevsimnout, Ze se ,integracni"
snahy politickych elit nejvétSich zemi svéta stdle vice a rychleji presouvaji ze socidalné
inZenyrského projektovani v ramci statii a kontinentii na rozmér interkontinentdlni,
viastné celosvétovy. I v tomto ohledu jsou soucasné, na mnoha mistech svéta se
vyskytujici  ekonomické problémy katalyzatorem a urychlovacem vyvoje velmi
problematického. Jsme svédky toho, Ze seskupeni ekonomicky nejsilnéjsich a politicky
nejvyznamnéjsich statu svéta usiluje o to, stat se neformdlnim predstupném globdlni
svétové viady. Viady zcela odtrzené od demokratické legitimace obcanii. Viady, ktera -
at’ jiz bude mit formalni ramec jakykoli - bude fakticky rozhodovat o nasich Zivotech bez
nasi ucasti a moznosti ovlivnéni. »

122



Tout le texte aboutit au theéme ,traditionnel® de la démocratie qu’il relie par une

anaphore conceptuelle a la partie précédente: « V takovém usporadani bude pojem

obcanstvi rychle zanikat. Demokracie bez obcana je vSak protimluv a lehkomysiné
navrhované svétoobcanstvi je pouhou mystifikaci, matenim pojmit a manipulaci.
Prikladu, ze narod miize byt bez svého statu, zna historie nepocitané. Nemuize vsak byt
stat bez naroda. Nemiize byt stat bez obcanii. Nemiize byt stat bez politického lidu, ktery
demokratickym procesem - prostrednictvim svych volenych zastupcii - meéni ¢i koriguje
svou soucasnost a budoucnost. » Son choix des expressions et des noms qualificatifs (en
gras) fait preuve d‘une rhétorique bien réfléchie.

En tant que ,optimiste‘ le locuteur ajoute a la fin un acte expressif introduit par
une formule habituelle — Verim, Ze ... — et exprimant ’espérance du locuteur. Et en tant
que ,moraliste‘ il incorpore un message habituel — I'importance de la responsabilité de

chacun — dans I’acte directif qui clot le discours.

11.2.1.6Schématisation du discours

Ouverture Act " Zasadnimi problémy naseho stdtu je
Cle expressi . a7 v,
g P - dopad ekonomické krize, zadluzeni a |—»
odkladané reformy.
Jisté zmeny jiz Acte expressif: 118 Republika
probihaji: nova viddaa | _ Je potieba vznikla r.1918,
zmeény v sendtu Ci soudrznost historie ceského
rozpoctové Skrty. parlamentu. statu jako takového
je mnohem delsi.
Oslava tohoto svatku by Predani vysokych vyznamenani
- meéla mit hlubsi smysl, nez — neni pouhou formalitou, jde o
pouhé zadostiucinéni vyraz uzndni za vyznamné ciny
konvenci. spoluobcanii.
Pokud pro nas stat Pokud stale vnimame nasi Drive se
predstavuje pouze - spolecnou narodni — spolecnost na
spravni jednotku, pak existenci, pak je stat nezbytnosti
Jje oslava svatku dulezity a stejné tak i jeho statni suverenity
pouhym gestem. tradice. shodovala.

18 rupture — reprise du théme du début
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Vznikla samostatna 11o| Mnozi nejspis Prinejmensim
PROTO Coskos] i ekdvaii ALE 2 divods
eskoslovenskd ocekavaji ze 2 divvodit | _
republika, kterou si kritizovani EU. tomu tak
pripomindame v tento nebude.
slavnostni den.

Rizika evropské
integrace mnou
proklamované se staly
viditelnou realitou a

Integracni snahy
Jsou predstupnem
globalni viady, kde

pojem obcanstvi

VSAK

Demokracie bez
obcana je
protimluv, stat
nemlze byt bez

neni tieba je opakovat. zanikne. obcanii.
Je potreba zabrdnit pozménénému Message final:
budoucimu usporadani svéta a —> Smyslem statniho svatku je
zachovat demokracii pro budouci uvedomeni Si povinnosti
generace. hajit odkaz nasich predkai.

12 Comparaison des discours analysés

Apres avoir analysé tous les discours en question, nous allons faire une comparaison
entre les discours de Nicolas Sarkozy et ceux de Vaclav Klaus. Nous allons relever des
points communs ainsi que des différences, et en étudiant la structure et 1’organisation
des discours nous allons essayer d‘en déduire des bases de construction pour le genre
discursif étudié.

D’abord, nous pouvons constater certaines ressemblances au niveau de la structure
des discours. Dans le cas des veeux présidentiels, les deux locuteurs suivent la méme
organisation hiérarchique: ils présentent d’abord le bilan de I’année passée pour ensuite
évoquer attentes et perspectives pour I’année suivante. Les discours a 1’occasion des
fétes nationales se ressemblent par I'usage des séquences narratives qui évoquent les
événements historiques importants.

Ensuite, nous trouvons des traits typiques des discours politiques comme le jeu sur
les sentiments de I’auditoire, la prise en compte de la doxa, la création de I’ethos etc. En

revanche, les locuteurs utilisent souvent différents moyens (comme par exemple pour

19 rupture
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agir sur les sentiments Nicolas Sarkozy introduit plutdt les actes expressifs — Je pense a
vous .... —tandis que Vaclav Klaus opte pour les actes directifs — Zamysleme se ...).

Un point commun supplémentaire est leur ,coté extrovert’. Nicolas Sarkozy est
souvent pris pour un narcissique qui aime bien étre écouté et s’exprimer. Quant a
Véclav Klaus, il est connu pour sa volonté de profiter de chaque occasion pour se faire
entendre et présenter ses opinions. C’est pourquoi nous remarquons les traces des
locuteurs a l’intérieur des discours comme I’emploi de la premiére personne du
singulier par Nicolas Sarkozy ou bien ’omniprésence des opinions défendues par
Véclav Klaus (surtout quant a ’Union européenne). C’est aussi pour cela que 1’on
trouve des références aux questions liées avec leurs personnages, c’est-a-dire que les
deux se justifient par rapports aux critiques précédentes.

En ce qui concerne les différences, celles-ci résultent de I’influence de plusieurs
faits: le personnage du locuteur, son idéologie, ses stratégie ainsi que le systéme
politique différent. En effet, le role du président n’est pas le méme dans le systéme
tchéque et frangais. En République tcheque, le président a des pouvoirs trés limités et il
est plutdt un représentant symbolique du pays. En revanche, le président frangais a de
nombreuses compétences surtout quant a la gouvernance du pays, car les pouvoirs
exécutifs sont partagés entre le gouvernement et le président. C’est pourquoi, a la
différence de Vaclav Klaus, nous trouvons dans les discours de Nicolas Sarkozy
beaucoup d’actes commissifs et de paroles de promesses. Ce fait se refléte aussi dans
I’emploi de la premiére personne trés fréquent chez Nicolas Sarkozy (Je ferai etc.), car
il a un pouvoir d’action. Par contre, Vaclav Klaus utilise en général la premicre
personne du pluriel.

Un autre point, qui les sépare, est la langue. Nicolas Sarkozy est souvent critiqué
pour ses ,compétences linguistiques® et son langage est comparé¢ a celui d’un homme de
la rue. On lui reproche surtout les fautes de grammaire, de syntaxe et aussi sa
prononciation. Comme les discours analysés sont des discours préparés et que nous ne
nous intéressons pas a la forme orale, nous ne pouvons pas observer les €léments
mentionnés. Toutefois, afin de comparer avec Vaclav Klaus il faut dire que lui, il est
connu, au contraire, pour sa capacité de bien utiliser la langue et de travailler avec celle-
ci. La langue lui a servi, pendant sa carriére politique, d’,arme efficace® lors des
discussions avec ses adversaires. Dans nos analyses, nous avons vu que Nicolas
Sarkozy joue surtout sur des répétitions de nature diverse (répétitions des mots, des

syntagmes nominales, des phrases; répétitions syntaxiques) et qu‘au cceeur de son champ
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lexical il y a toujours la France et les valeurs républicaines. Chez Véaclav Klaus, en
revanche, il est évident que son choix des expressions est bien réfléchi. Ces expressions
n‘ont pas seulement pour but de nommer une réalité mais aussi lui attribuer une valeur.
Souvent, il opte pour des expressions et des connotations lexicales qui sont plutot
familieres pour se rapprocher de I’auditoire. Sa langue est donc le trait le plus
significatif de ses discours.

En conclusion, nous allons relever les traits spécifiques de la structure des discours
étudiés qui pourraient servir de base pour une généralisation de la construction du genre
étudié.

I1 est bien évident qu’il ne s’agit pas forcément des discours politiques du type des
campagnes politiques propagandistes. La situation de communication est différente,
surtout quant au contexte, ce qui prédétermine la structure du discours. Quant aux voeux
présidentiels, le discours suit le plan: ouverture — bilan de 1’année précédente —
perspectives pour I’année suivante — cloture. Des veeux concrets sont incorporés soit
dans D'ouverture, soit dans la cloture. L’usage des différents actes (expressifs,
commissifs etc.), I'incorporation de I‘idéologie et des opinions, I'influence de
I’auditoire, tout cela dépend du locuteur concret. Quant a la construction des discours a
I’occasion des fétes nationales, elle se caractérise surtout par la présence des séquences
narratives. Le plan a donc la forme suivante: ouverture — rappel des événements
historiques liés a la féte nationale (=séquences narratives) — fermeture. La fermeture
représente 1’aboutissement du discours et contient un message, un appel ou une legon
qui résultent du rappel des événements historiques faits par le locuteur. Comme nous
avons déja mentionné, les autres éléments de la structure du discours dépendent du

locuteur concret.
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CONCLUSION

Le présent mémoire a eu pour but de présenter I’analyse textuelle du discours et
d‘appliquer ses procédés a 1’analyse comparative des discours présidentiels du président
frangais Nicolas Sarkozy et de ceux son homologue tchéque Vaclav Klaus . Nous avons
¢tudié les discours de Nouvel an, de fétes nationales (le 8 mai et le 28 octobre) entre les
années 2007 et 2010. De la, nous avons essayé de déduire des bases pour une
généralisation quant a la construction du genre étudig.

Avant de procéder aux analyses, il a fallu définir I’objet d’étude, le discours, ses
caractéristiques et fonctions ainsi que présenter 1’analyse du discours elle-méme. La
définition du discours s’est montrée assez compliquée vu les différentes acceptions
existantes. En les comparant, et en distinguant le discours du texte, nous avons constaté
que le discours désigne toute réalisation orale ou écrite par un sujet dont la dimension
est la phrase ou au- dela et son contexte. Il en découle les caractéristiques de discours
les plus importantes — la dimension transphrastique et la contextualité. D’autres
¢léments caractérisant le discours sont I‘orientation du discours, 1‘action sur autrui,
l“interactivité et la prise en charge par un sujet. Les fonctions de discours sont assez
variables (comme c’est le cas pour les fonctions du langage en général) selon le but du
locuteur.

En ¢étudiant la question de I’analyse de discours, nous avons rencontré le méme
obstacle que dans le cas de la définition du discours. Vu que I’analyse du discours se
situe au carrefour des sciences humaines, il existe une divergence importante entre les
conceptions de son champ d’étude. De plus, chaque chercheur ou école s’intéressant a
I’analyse du discours, emploie des méthodes d’analyses différentes. Plusieurs approches
de I’analyse du discours existent donc. Nous avons prévu de nous servir des méthodes
de I’approche introduite par Jean-Michel Adam — I’analyse textuelle des discours. Pour
cela, dans la partie théorique nous nous sommes concentrés notamment sur cette analyse
textuelle et ses procédés. Pour avoir toutes les bases nécessaires pour notre analyse
comparative, nous avons aussi étudié¢ la question de I’argumentation dans le discours et
nous avons présenté le genre de discours en question — le discours politique — ainsi que
ses spécificités et les types d’analyse qui I’étudient.

Comme point d’appui de nos analyses, nous nous sommes servis des méthodes et
des exemples de I’analyse textuelle des discours présentés dans le livre de Jean-Michel

Adam « La linguistique textuelle: Introduction a [’analyse textuelle des discours ».
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Nous n’avons pas suivi exactement la démarche de Jean-Michel Adam, car les exemples
de discours analysés par ce dernier étaient plus courts. Cela lui permettait une analyse
des enchainements thématiques et lui facilitait les autres niveaux de I’analyse. Pour
cela, nous avons choisi d’analyser surtout la structure argumentative et séquentielle,
I’hiérarchie des actes de langage (qui était d’ailleurs assez difficile vu la complexité des
discours), le fonctionnement des connecteurs, ’emploi des connotations lexicales, le
reflet des stratégies discursives du point de vue de I’ethos et du pathos, et le role de
I’intertextualité. Pour nous aider a mieux se représenter la structure argumentative, nous
avons établi des schémas représentant les theéses principales du discours, les connecteurs
argumentatifs ainsi que d’autres aspects importants (par exemple des répétitions). En
s’inspirant aussi de I’analyse politique des discours nous avons étudié les idéologies et
les opinions des locuteurs présentes dans les textes.

Notre corpus des discours présidentiels comprenait 14 textes, 7 pour chaque
président concerné, dont 8 discours de veeux du Nouvel an et 6 discours prononcés a
’occasion des fétes nationales. Nous avons choisi le 8 mai en France et le 28 octobre en
République tchéque, car les deux correspondent a des événements historiques
importants du point de vue de la liberté des hommes (fin de la guerre, création d’un état
démocratique). Pour étre capable de mener les analyses il a fallu se familiariser avec les
personnages des présidents, avec leur facon de s’exprimer, leur idéologie etc. ainsi
qu’avec les contextes socio-historiques de chaque discours. En étudiant les discours,
nous avons donc analysé tous les axes prévus ci-dessus dans chaque texte et au fur et a
mesure, nous les avons comparés dans le cadre des discours d’un locuteur. C’est-a-dire
que nous avons pu remarquer 1’évolution du locuteur ou bien les répétitions des points
typiques du locuteur. Nous pouvons donc dire que nous avons effectué une double
analyse comparative — d’abord au sein des discours d’un méme locuteur (analyse
intertextuelle) — puis ensuite en comparant les structures des discours des deux locuteurs
pour les deux grands ensembles de discours (Nouvel an et les fétes nationales).

Nous pouvons résumer les résultats de nos analyses comparatives comme suit: dans
le cas des discours de Nouvel an de Nicolas Sarkozy, nous trouvons en général des actes
expressifs et commissifs, un jeu important sur les répétitions, I’expression a la premicre
personne, I’ethos de la compassion et de la compréhension. Du point de vue thématique,
nous remarquons la répétition du théme de I’Europe, de la défense de 1’Union
européenne ainsi que des connotations lexicales « le vieux monde », « le nouveau

monde » ou « la nouvelle renaissance ». Quant a la structure argumentative, il est
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difficile de la comparer et d‘en déduire une généralité. Toutefois, nous pouvons dire
qu’elle correspond souvent au fait que le locuteur justifie ses actions (des réformes en
général). Vaclav Klaus dans ses veeux de Nouvel an utilise plutot des actes affirmatifs,
ses discours ont souvent un caractére presque philosophique. Mais il a aussi recours aux
actes directifs qui sont généralement sous forme de la deuxiéme personne du pluriel de
I’impératif (qu’il utilise aussi en s’exprimant). Du point de vue lexical, ses discours sont
vraiment remarquables car le locuteur joue beaucoup avec les mots; il invente des
termes nouveaux, utilise des connotations lexicales qui lui sont propres ou des
métaphores intéressantes. Parmi les themes qui se répétent, nous trouvons fréquemment
les valeurs démocratiques et nationales, la solidarité, la sensibilité sociale, 1’économie et
I’Union européenne (I’attitude anti-européenne). En comparant les discours des veeux
de Nouvel an, nous trouvons la méme organisation hiérarchique du discours : d’abord le
locuteur présente le bilan de 1’année passée pour ensuite évoquer ses attentes et les
perspectives de I’année suivante.

En ce qui concerne les discours a I’occasion de 8 mai et de 28 octobre, nous avons
constaté chez les deux locuteurs I'usage prépondérant des séquences narratives et
descriptives. En général, sa structure suit le plan suivant: d’abord une ouverture, ensuite
un rappel des événements historiques liées avec la f€te nationale (=séquences
narratives) et enfin une cloture qui représente 1’aboutissement du discours et contient un
message, un appel ou une lecon qui résulte du rappel des événements historiques faits
par le locuteur. Du point de vue thématique, dans le cas de Nicolas Sarkozy, nous
remarquons les thémes comme la paix, la liberté, la défense des valeurs de la France et
des droits de 1'homme, le respect et la valorisation de la Résistance. Dans le cas de
Vaclav Klaus il s’agit notamment de la valeur de la Patrie, la démocratie, le régime
communiste et I’intégration européenne. Ses discours représentent plutot une polémique
et sont souvent assez critiques. 1l est évident que les thémes évoqués correspondent au
caractére des fétes nationales et au renvoi aux événements historiques particuliers.

Nos analyses nous ont donc permis de déduire une structure typique des discours
présidentiels de Nouvel an et des fétes nationales. Ensuite, nous avons pu vérifier
I’importance du contexte dans le discours et celle du locuteur qui s’y refléte d’une fagon
remarquable. Nous avons pu voir les stratégies que les locuteurs ont utilisées pour créer
une image de soi et instaurer une relation d’affect avec leur auditoire. Nous avons relevé

les idéologies et les opinions des locuteurs qu’elles aient été explicitement ou
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implicitement exprimées. Nous avons pu observer la facon dont ils jouaient avec les

mots. Nous avons découvert I’importance du « savoir parler » au niveau politique.
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RESUME EN TCHEQUE

Prace na téma ,,Novoro&ni a svateéni projevy prezidenti Francie a CR
v letech 2007 — 2010, komparativni textova analyza diskurzu‘‘ ma za cil ptedstavit
textovou analyzu diskurzu, aplikovat jeji metody vramci komparativni analyzy
vybranych projevli francouzského prezidenta Nicolase Sarkozyho a jeho ceského
protéjsku Vaclava Klause a na zdkladé¢ srovndvaci analyzy odvodit eventudlni
zobecnéni tykajici se vystavby tohoto typu politického diskurzu.

Prace je rozdélena na dvé Casti — teoretickou a praktickou. Teoreticka Cast
definuje pfedmét studia textove analyzy, popisuje jeji metodologii a jednotlivé ptistupy.
Uvodni kapitoly se snaZi o definici diskurzu a jeho charakteristik, dale pak predstavuji
analyzu diskurzu z hlediska jednotlivych ptistup. Hlavni diraz je kladen na ptistup
textové analyzy a jejich prostiedkli a na argumentativni analyzu diskurzu. Nasledujici
kapitoly se zabyvaji politickym diskurzem jakoZto specifickym Zanrem a jeho analyzou.
Teoretickou cast wuzavird kapitola shrnujici pouzité metody vramci analyz
pfedstavenych v praktické casti. Z hlediska metodologie bylo stéZejnim dilo Jeana-
Michela Adama ,,Textova lingvistika: Uvod do textové analyzy diskurzu*‘, ve kterém
autor analyzuje texty jakozto konkrétni produkty diskurzii z rznych uhli pohledu
(sekvencni struktura, argumentativni vystavba, tematicka posloupnost atd.). Vzhledem
Kk typu a délce studovanych diskurzi se analyza soustiedila zejména na argumentativni a
sekvencni strukturu, na hierarchizaci mluvnich akti, na fungovani konektort a na uziti
lexikalnich konotaci. Rovnéz byly analyzovany strategie projevu z hlediska ethosu a
pathosu, ideologie mluvcich a intertextualita.

Prakticka cast prace je uvedena popisem postupu analyzy, pokracuje
piredstavenim komunikacni situace s dirazem na tzv.pivodce projevu, tedy
francouzského a Ceské prezidenta, a stézejni Cast praktické ¢asti pak tvofi predstaveni
analyz jednotlivych projevii. Nejprve byl sestaven korpus 14-ti diskurz (7 diskurzt
ceského prezidenta a 7 diskurzl prezidenta francouzského) zahrnujicich 8 novoroc¢nich
projevi a 6 projevii u ptileZitosti statniho svatku (8.kvétna ve Francii a 28.Fijna v Ceské
republice). Nasledné¢ byly studovany slozky komunika¢niho aktu, tedy ucastnici
komunikace (ptivodce, ptijemce), kandl, kontext a komunikét. Zejména jsme se zaméfili
na ptvodce komunikatli a vytvoftili jsme profily obou prezidentii obsahujici ve zkratce
jejich kariéru v oblasti politiky a zejména pak jejich ideologii, nazory a zplsob

vyjadiovani. Kontext byl studovan pro kazdy diskurz zvlast. Jednalo se zejména o
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predstaveni socio-historického kontextu, ktery by se mohl odrazet v analyzovanych
diskurzech.

Samotna analyza diskurzi byla rozdélena do dvou bloki — nejprve byly
studovany novoro¢ni projevy v letech 2007 az 2010 Nicolase Sarkozyho a Vaclava
Klause, déale pak projevy u prilezitosti statnich svatki (8. kvétna v pripadé
francouzského prezidenta, 28.tijna v ptipad¢é Ceského prezidenta) v letech 2008-2010.
Kazdy diskurz pak byl analyzovan z hlediska argumentacni vystavby, sekvencni
strukturace, hierarchizace mluvnich akti, fungovani konektort ¢i lexikalnich konotaci.
Kazdou analyzu doprovazi schéma zobrazujici hlavni teze, argumentativni vystavbu a
uziti konektord. Jednotlivé texty byly postupné srovndvany v rdmci projevi jednoho
mluv¢iho, coz umoznilo zkoumat jeho vyvoj z hlediska vyjadfovani, témat ¢i ideologie
a vSimat si prvkl intertextuality (vztah textu k jinému textu). Teprve po zanalyzovani
vSech diskurzi byly srovnany diskurzy obou prezidentli v rdmci soubord projevil
(novoro€ni, svatecni).

Na zdkladé¢ komparativni analyzy byla zjiSténa urcita specifika projevi
jednotlivych prezidentii. Francouzsky prezident Nicolas Sarkozy uziva ve svych
projevech zejména expresivni a komisivni mluvni akty, opakovani, vyjadiuje se v prvni
osobé a snazi se vytvofit ethos soucitu a porozuméni. Z hlediska témat se v jeho
projevech opakuje téma Evropy a obrany Evropské Unie, v rdmci svatecnich projevi
pak zejména svoboda, mir, obrana hodnot Francie a lidskych prav, respekt a obdiv
Kk odboji. Casto uziva lexikalnich konotaci ,Hstary sveét,  novy svét* ¢i ,,nova
renesance‘‘. Argumentativni struktura se da jen tézko zobecnit, nicméné miiZeme
konstatovat, ze Casto odpovida jeho snaze neustale ospravedliiovat své ¢iny. Naopak
cesky prezident Vaclav Klaus ve svych projevech uziva zejména asertivni mluvni akty a
jeho projevy maji casto filosoficky nddech. Rovnéz se v jeho projevech vyskytuje velké
mnozstvi direktivnich aktd, které jsou zejména ve formé rozkazu v druhé osobé
mnozného Cisla, ve které se rovnéz vyjadiuje. Jeho projevy jsou vyznacné zejména
v roviné lexikalni. Véclav Klaus si Casto hraje se slovy, vytvari nové terminy, uziva
jemu typické slovni spojeni ¢i zajimavé metafory. Mezi témata, ktera se v jeho
projevech objevuji, nejcastéji patii demokratické a narodnostni hodnoty, solidarita,
spolecenska pospolitost ¢i Evropska Unie a jeho protievropsky ptistup. V projevech
svateCnich se rovnéZ opakuje téma demokracie, komunismu, evropské integrace ¢i

vlastenectvi.
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Na zaklad¢ komparativni analyzy je mozné ucinit urcité zobecnéni vystavby téchto
dvou typa politickych diskurzi. Pfi novoro¢nich projevech se u obou prezidentii
objevuje stejna struktura: nejprve zhodnoceni predchoziho roku, déale pak sdé€leni
ocekavani a vyhlidek vzhledem k roku nasledujicimu. Svateni projevy se naopak
vyznacuji pfitomnosti narativnich a deskriptivnich sekvenci. Na rozdil od novoro¢nich
projevi maji tyto strukturu nasledujici: ivod vysvétlujici diivod setkani v ramci statniho
svatku, nasledné ptipomenuti historickych udélosti spojenych se statnim svatkem a
nakonec zavér formou poselstvi, vyzvy ¢i ponauceni.

Diplomova prace umoznila na zakladé komparativni analyzy urcit typickou
strukturu novoro¢nich a svateCnich projevii. Rovnéz zdlraznila dilezitost role, kterou
hraje kontext v ramci diskurzu, stejné jako osoba mluv¢iho, ktera se v projevu zasadnim
zpusobem odrazi. Zarovenl bylo moZné pozorovat zpiisob, jakym se do projevi piimo ¢i

nepiimo promitaji ideologie a nazory mluv¢iho.
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ANNEXES

1. Discours analysés — Veeux du Nouvel an

Veeux de M. Nicolas Sarkozy: 31 décembre 2007

Frangaises, Francgais, mes chers compatriotes,

§1 En ce 31 décembre, au terme d'une année si pleine pour notre pays, c'est avec
reconnaissance pour la confiance que vous m'avez témoignée et conscient des devoirs
qu'elle m'impose que je m'adresse a vous. Ce soir, j'ai une pensée pour chacun d'entre
Vous. Je pense a vous qui vous préparez a féter la nouvelle année avec votre famille,
avec vos amis, en oubliant les soucis de la vie quotidienne. Je pense a vous qui étes
obligés de travailler cette nuit au service des autres et a vous, soldats frangais en
opérations loin de vos foyers et qui risquez votre vie pour défendre nos valeurs. Je
pense aussi a vous qui €tes seuls et pour qui cette soirée sans personne a qui parler sera
une soirée de solitude semblable a toutes les autres. Je pense a vous que la vie a
éprouvés et que la tristesse ou la douleur tiennent a 1'écart de la féte. A chacun de vous
je veux adresser un message d'espérance, un message de foi dans la vie et dans I'avenir.
Je voudrais convaincre, méme celui qui en doute, qu'il n'y a pas de fatalité du malheur.

§2 Au milieu des joies et des peines que l'existence réserve a chacun d'entre nous, nous
pouvons, par l'effort de tous, batir une société ou la vie sera plus facile, ou l'avenir
pourra étre regardé avec davantage de confiance. C'est la tache que vous m'avez confi¢e
en m'élisant Président de la République au mois de mai dernier, tiche immense tant la
France a pris de retard sur la marche du monde.

§3 Je sais combien est grande votre attente d'un changement profond aprés des années
d'efforts et de sacrifices que la plupart d'entre vous a le sentiment d'avoir consentis en
vain. Je sais les craintes que beaucoup d'entre vous éprouvent pour l'avenir de leurs
enfants. Je sais l'angoisse qui vous étreint quand vous avez peur de perdre votre emploi
ou quand vous craignez que l'augmentation du colt de la vie ne vous permette plus,
méme en travaillant dur, de faire vivre décemment votre famille. Je sais votre
exaspération quand vous voulez entreprendre ou quand vous voulez travailler davantage
et que vous avez le sentiment que tout est fait pour vous en empécher. Alors, tout ne
peut étre résolu en un jour ! Mais, croyez-le bien, ma détermination est sans faille.
Malgré les obstacles, malgré les difficultés, ce que j'ai dit, je le ferai. Je le ferai tout
simplement parce que c'est l'intérét de la France. Depuis que vous m'avez choisi pour
présider aux destinées de notre pays, j'ai voulu tout mettre en ceuvre pour tenir la
promesse que je vous avais faite de vous rendre la fierté d'étre Francgais, de vous donner
le sentiment que dans notre vieux pays tout pourrait devenir possible.

§4 J'ai, avec Frangois FILLON et tout le gouvernement, engagé depuis huit mois
beaucoup de changements profonds. A ceux qui trouvent que cela n'est pas allé assez
vite, je veux dire que j'ai fait tout ce que je pensais possible de faire en tenant compte de
l'exigence du dialogue social et de la négociation. Je ne crois pas a la brutalité comme
méthode de gouvernement. Je crois que mon role est de convaincre et de rassembler,
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non de heurter et de diviser. C'est ce & quoi je me suis efforcé dans le respect de tous. A
ceux qui pensent que le changement a été trop rapide, je veux dire qu'il ne faut pas
perdre de vue que notre pays a trop attendu et que le temps presse si nous voulons rester
maitres de notre destin.

§5 J'ai voulu mettre chacun face a ses responsabilités. J'ai pris les miennes. J'ai pu
commettre des erreurs. Mais depuis huit mois, je n'ai agi qu'avec le souci de défendre
les intéréts de la France et pas un jour ne s'est passé ou je ne me sois répété
'engagement que j'ai pris envers chacun de vous : « Je ne vous tromperai pas, je ne vous
trahirai pas. » Je vous dois la vérité, je vous la dirai toujours, je ne m'autoriserai aucune
hypocrisie.

§6 J'ai mis tout mon cceur et toute mon énergie a étre le Président de tous les Francais et
pas seulement de ceux qui ont toujours partagé mes convictions. C'est pourquoi j'ai
voulu l'ouverture, c'est pourquoi je l'ai faite avec des hommes et des femmes de valeur.
Je ne leur ai pas demandé de se renier ; je leur ai simplement proposé de servir leur
pays : ils l'ont accepté, je leur en suis reconnaissant.

§7 Clest avec le méme esprit d'ouverture, avec la méme volont¢ de tenir mes
engagements que j'aborde cette nouvelle année ou, malgré une conjoncture
internationale freinée par la crise financiere, les premiers résultats de 1'action entreprise
devraient se faire sentir. Beaucoup reste a faire, j'en suis bien conscient, pour que les
mesures mises en ceuvre se traduisent par des améliorations visibles dans votre vie
quotidienne, pour répondre a toutes les attentes que vous avez exprimées ou pour que la
France retrouve son rang et son réle dans le monde.

§8 En cette fin d'année 2007 une premicre €tape s'achéve sur la voie du changement. Ce
fut celle de l'urgence : urgence a dépasser les vieux clivages partisans, urgence du choc
fiscal et social pour rétablir la confiance et soutenir l'activité, et qui a permis a notre
économie de mieux résister que d'autres au ralentissement de la conjoncture, urgence du
pouvoir d'achat, urgence de l'autonomie des universités, urgence de réformer les
régimes spéciaux, de libérer et de réhabiliter le travail, urgence du service minimum,
urgence de la modernisation de I'Etat qui commence enfin, urgence des réformes qui
attendent depuis vingt ans ou trente ans, urgence que la France devienne exemplaire en
matiére d'environnement, de qualité de la vie, de développement durable, urgence du
trait¢ simplifié pour débloquer 1'Europe, I'Europe dont je n'ai jamais cessé de penser
qu'elle était indispensable, urgence que la France se remette a parler avec tout le monde
pour qu'elle puisse jouer le role qui doit étre le sien au service de la paix et de I'équilibre
du monde, au service de ceux qui souffrent, des enfants et des femmes martyrisés, des
persécutés, de ceux qui attendent au fond de leurs prisons que la France parle et agisse
pour eux.

§9 Avec 2008, une deuxieme étape s'ouvre : celle d'une politique qui touche davantage
encore a l'essentiel, a notre fagon d'étre dans la société et dans le monde, a notre culture,
a notre identité, a nos valeurs, a notre rapport aux autres, c'est-a-dire au fond a tout ce
qui fait une civilisation. Depuis trop longtemps la politique se réduit a la gestion restant
a l'écart des causes réelles de nos maux qui sont souvent plus profondes. J'ai la
conviction que dans I'époque ou nous sommes, nous avons besoin de ce que j'appelle
une politique de civilisation.
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§10 Nous ne résoudrons rien si nous ne batissons pas 1'école et la ville du XXIe siecle,
si nous ne mettons pas au cceur de la politique le souci de l'intégration, de la diversité,
de la justice, des droits de I'Homme, de I'environnement, si nous ne retrouvons pas le
gott de I'aventure et du risque, le sens de la responsabilité en méme temps que celui du
respect et de la solidarité, ou si nous n'entreprenons pas de moraliser le capitalisme
financier. Il ne s'agit pas de faire des discours (on en a tant fait !), il s'agit d'agir pour
obtenir des résultats.

§11 Alors, que la France montre la voie ! C'est ce que depuis toujours tous les peuples
du monde attendent d'elle. C'est ce que nous ferons quand la France présidera, a partir
du ler juillet, I'Union européenne. C'est ce que nous voulons faire avec 1'Union pour la
Méditerranée qui est un grand réve de civilisation. C'est ce que nous voulons faire
partout dans le monde pour redonner de l'espoir a ceux qui n'en ont plus. C'est ce que,
bien slr, surmontant nos doutes et nos angoisses, nous devons faire d'abord pour la
France elle-méme.

§12 Notre vieux monde a besoin d'une nouvelle renaissance. Eh bien, que la France soit
I'ame de cette renaissance ! Voici mon veeu le plus cher pour cette année qui vient. Je
souhaite du fond du cceur qu'elle soit pour la France, pour chacun d'entre vous, pour
tous ceux qui vous sont chers une année de bonheur et de réussite.

Mes chers compatriotes, vive la République, vive la France !

Veeux de M. Nicolas Sarkozy: 31 décembre 2008

Mes chers compatriotes,

§1 L'année 2008 s'acheve. Elle a été rude. C'est la raison pour laquelle je veux penser
d'abord a ceux que la vie a durement éprouvés, a ceux qui ont perdu leur emploi sans y
étre pour quoi que ce soit, a ceux qui sont victimes d'injustice, a ceux qui doivent
affronter I'absence d'un étre cher.

§2 Je veux penser a nos soldats qui en ce moment méme risquent leur vie pour notre
sécurité et pour la paix. Je veux penser a leurs familles qui vivent douloureusement cette
séparation. Et plus encore a ceux qui pleurent un fils, un mari, un fiancé, un pere.

§3 Pour tous les Francais, cette année a été difficile. La crise économique et financiere
mondiale est venue ajouter son lot de peines et de souffrances. Chacun d'entre vous en
subit les conséquences.

§4 Face a cette crise je mesure la responsabilité qui est la mienne. Cette responsabilité
je l'assumerai pour que tous ceux qui en ont besoin soient protégés par 1'Etat et que
notre pays sorte plus fort de cette épreuve.

§5 Depuis que les difficultés sont apparues je vous ai toujours dit la vérité et j'ai agi.
C'était mon devoir.

§6 Le pire aurait été que, dans cette situation, chaque pays décide sans se préoccuper
des autres. Les initiatives que j'ai prises au nom de la présidence frangaise de 1'Union
européenne pour coordonner l'action de tous les Européens et pour réunir les chefs
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d'Etat des vingt plus grandes puissances mondiales 2 Washington, ont permis d'éviter
que le monde s'engage sur la pente du chacun pour soi qui aurait été fatale. De méme,
I'immobilisme serait une faute.

§7 J'ai promis que les mémes causes ne produiraient plus les mémes effets. La France a
exigé des changements pour moraliser le capitalisme, promouvoir I'entrepreneur sur le
spéculateur, sanctionner les excés inacceptables qui vous ont scandalisés a juste titre,
pour redonner a la dimension humaine toute sa place dans I'économie. Nous obtiendrons
des résultats lors du prochain sommet de Londres le 2 avril.

§8 Dans une période de crise comme le monde n'en avait pas connu depuis bien
longtemps, j'ai essayé de changer I'Europe. Depuis toujours j'ai la conviction que
I'Europe ne doit pas subir mais agir et protéger. Avec la réponse commune a la crise
financiére, la résolution de la crise géorgienne, la création de 1'Union pour la
Méditerranée, l'accord sur le climat et 1'énergie, la preuve est faite désormais que c'est
possible. Ce n'était qu'un premier pas. Il faut continuer car je reste persuadé que le
monde a besoin d'une Europe forte, indépendante, imaginative.

§9 Les difficultés qui nous attendent en 2009 seront grandes. J'en suis pleinement
conscient. Je suis plus décidé que jamais a y faire face, avec le souci de la justice, avec
l'obsession d'obtenir des résultats. Apres avoir préservé les économies de chacun grace
au plan de sauvetage des banques, ce sont les emplois de tous qu'il faut désormais
sauver. Le plan de relance massif de l'investissement de 26 milliards d'euros qui a été
décidé y contribuera. C'est un effort considérable. Des mesures ont €té arrétées pour
sauver notre industrie automobile, en contrepartie de I'engagement des constructeurs de
ne plus délocaliser leur production. D'autres initiatives seront prises avec le fonds
souverain dont nous nous sommes dotés pour préserver notre tissu industriel.

§10 Nous serons pragmatiques, attentifs, réactifs et s'il faut faire davantage, nous le
ferons mais en gardant notre sang froid.

§11 Les difficultés, mes chers compatriotes, nous avons les moyens de les affronter. A
condition d'étre solidaires les uns des autres. Je ne laisserai pas les plus fragiles se
débattre seuls dans les pires difficultés. Dans 1'épreuve, la solidarité doit jouer sans que
le travail soit découragé. C'est pourquoi j'ai voulu que soit créé le RSA, qui s'appliquera
pour la lére fois en 2009. Désormais, chaque Frangais qui reprendra un travail sera
encouragé, valorisé, récompensé.

§12 Pour nous en sortir chacun devra faire des efforts. Car de cette crise va naitre un
monde nouveau auquel nous devons nous préparer en travaillant plus, en investissant
davantage, en poursuivant les réformes qu'il n'est pas question d'arréter car elles sont
vitales pour notre avenir.

§13 Durant I'année 2009, nous réformerons I'hdpital dont les personnels sont admirables
de dévouement et de compétences, la formation professionnelle indispensable pour que
chacun ait la chance d'un emploi, notre organisation territoriale que tant de
conservatismes ont rendu inextricables, la recherche qui conditionne notre
compétitivité.

§14 Je pense aussi a la réforme du lycée qui est nécessaire pour éviter I'échec de tant de
nos enfants dans l'enseignement supérieur et l'injustice qui fait que tant de fils et de
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filles, de familles modestes n'ont pas les mémes chances que les autres. J'ai demandé
que soit pris le temps de la concertation, parce que prendre le temps de réfléchir
ensemble, ce n'est pas perdre du temps pour la réforme. C'est en gagner.

§15 Je pense enfin a la réforme de notre procédure pénale si importante pour mieux
protéger nos libertés individuelles, dont la nécessité s'est faite jour plusieurs fois de
fagon criante durant I'année écoulée.

§16 Mes chers compatriotes, toutes ces réformes, je les ménerai avec le Premier
ministre Frangois Fillon et le gouvernement, non par esprit de systéme mais parce
qu'elles sont la condition qui permettra a la France de se faire une place dans ce
nouveau monde qui se construit. Ainsi, nous deviendrons plus compétitifs, plus
innovants. Et en méme temps, nous préserverons les valeurs qui font notre spécificité :
le travail, l'effort, le mérite, la laicité et la solidarité, sans laquelle aucun effort n'est
acceptable.

§17 Enfin, la France continuera d'agir en Afrique, en Asie, et bien siir au Moyen Orient
ou je me rendrai dés lundi parce que c'est la vocation de la France de chercher partout
les chemins de la paix, comme c'est dans sa vocation d'agir pour les droits de I'nhnomme.

Mes chers Compatriotes,

§18 La crise nous oblige a changer plus vite et plus profondément. La crise est une
épreuve. Elle est aussi un défi. Ce défi 1a, je veux le relever avec vous. Vous pouvez
compter sur moi.

§19 Nous avons des atouts considérables. 11 y a dans le peuple frangais quand il est
rassemblé assez d'énergie, d'intelligence et de courage pour que nous ayons ensemble
confiance dans l'avenir.

§20 Nous allons sortir renforcés de cette crise.
§21 Du fond du cceur je présente a chacun d'entre vous mes meilleurs veeux pour 2009.
Vive la République,

Et vive la France".

Veux de M. Nicolas Sarkozy: 31 décembre 2009

Francaises, Frangais, mes chers compatriotes,

§1 L’année qui s’achéve a été difficile pour tous. Aucun continent, aucun pays, aucun
secteur n’a été épargné. La crise économique a imposé de nouvelles peines, de
nouvelles souffrances, en France comme ailleurs. Je pense en particulier a ceux qui ont
perdu leur emploi. Cependant notre pays a été moins éprouvé que beaucoup d’autres.
Nous le devons a notre modele social qui a amorti le choc, aux mesures énergiques qui
ont été prises pour soutenir I’activité et surtout pour que personne ne reste sur le bord du
chemin.
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§2 Mais c’est a chacun d’entre vous que revient le plus grand mérite. Je veux rendre
hommage ce soir au sang-froid et au courage des Frangais face a la crise. Je veux rendre
un hommage particulier aux partenaires sociaux qui ont fait preuve d’un grand sens des
responsabilités, aux associations qui ont secouru ceux qui en avaient le plus besoin, aux
chefs d’entreprises, ils sont nombreux, qui se sont efforcés de sauver des emplois.

§3 Ensemble nous avons évité le pire. Mais nous avons aussi préparé 1’avenir. Au
moment ou tout laisse a penser que la croissance va revenir, nous voyons qu’au cours de
cette année, au milieu des difficultés de toutes sortes, un monde nouveau a commencé a
se construire.

§4 Une nouvelle organisation mondiale se dessine a travers le G20. Des problemes qui
soulevaient depuis bien longtemps une grande émotion et qui paraissaient insolubles,
comme les bonus extravagants ou les paradis fiscaux, sont en voie d’étre résolus. 11
n’est pas jusqu’au sommet de Copenhague qui n’ait ouvert une porte sur ’avenir en
parvenant a faire prendre par tous les Etats des engagements chiffrés de lutte contre le
réchauffement climatique et en posant le principe d’un financement pour les pays
pauvres qui sera assur¢ par la taxation de la spéculation financiére. L’ Europe s’est enfin
dotée des institutions qui vont lui permettre d’agir et la France a continué¢ a se
transformer. Elle arrive au terme de cette année avec une fiscalité plus favorable au
travail et a 'investissement grace a la réforme de la taxe professionnelle, un lycée qui
prépare mieux a I’enseignement supérieur, des universités enfin autonomes, un service
minimum dans les transports publics qui fonctionne, le RSA qui encourage la reprise
d’activité pour nos compatriotes les plus démunis, une formation professionnelle
davantage tournée vers les jeunes et vers ceux qui cherchent un emploi, un systéme
hospitalier, une carte judiciaire, une organisation de notre Défense qui sont mieux
adaptés aux besoins de notre époque, un fonds souverain a la frangaise qui se tient
désormais aux cOtés de nos entreprises pour les aider a se développer et pour les
protéger.

§5 Grace a un plan d’investissement sans précédent nous allons pouvoir accomplir la
révolution numérique, donner a tous 1’acces au haut débit, numériser nos livres pour que
notre langue, notre culture puissent continuer a rayonner, mais aussi créer 20 000 places
d’internats d’excellence pour rétablir une réelle égalité des chances, et doter notre
enseignement supérieur et notre recherche de moyens considérables pour réussir le pari
de I'intelligence.

§6 Grace a la loi Hadopi qui sera mise en ceuvre en 2010, nos créateurs et nos artistes
vont étre protégés. Grace au Grenelle de I’Environnement nous allons pouvoir relever le
défi de la protection de notre environnement. C’est un domaine ou il est bien difficile de
faire évoluer les mentalités et les comportements. Mais je ne suis pas un homme qui
renonce a la premicre difficulté, et la fiscalité écologique qui permet de taxer la
pollution et d’exonérer le travail est un enjeu majeur. Dés le 20 janvier, le
gouvernement présentera un nouveau dispositif afin que les consommateurs soient
incités a consommer mieux et les producteurs a produire propre.

§7 Beaucoup de réformes ont été accomplies. Je sais qu’elles ont bouleversé des
habitudes et qu’avant de produire leurs effets elles ont pu provoquer des inquiétudes.
Mais qui peut croire que dans ce monde qui bouge I’immobilisme soit une alternative ?
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I nous reste encore bien du travail. Je le conduirai avec le Premier Ministre et le
Gouvernement dans le dialogue et avec un esprit de justice. En 2010, il va nous falloir :
faire reculer le chomage et I’exclusion, réduire nos dépenses courantes pour nous
permettre d’accroitre nos dépenses d’avenir, simplifier notre organisation territoriale
trop lourde, trop compliquée, trop onéreuse, consolider notre systéme de retraites dont
j’ai le devoir d’assurer la pérennité financiére, relever le défi de la dépendance qui sera
dans les décennies a venir 1’'un des problémes les plus douloureux auxquels nos familles
seront confrontées. En 2010, nous réformerons notre Justice pour qu’elle protége
davantage les libertés et qu’elle soit plus attentive aux victimes.

§8 Mes chers compatriotes, méme si les épreuves ne sont pas terminées, 2010 sera une
année de renouveau. Les efforts que nous faisons depuis deux ans et demi vont porter
leurs fruits.

§9 Dans ce moment si crucial nous devons rester unis comme nous avons su 1’étre au
plus fort de la crise. C’est cette unité qui nous a permis de prendre I’initiative
d’entrainer les autres. Les idées que la France défend vont pouvoir s’imposer dans la
recherche d’un nouvel ordre mondial : plus d’équilibre, plus de régulation, davantage de
justice et de paix. Ces idées nous imposent un devoir d’exemplarité.
Respectons-nous les uns les autres, faisons ’effort de nous comprendre, évitons les
mots et les attitudes qui blessent. Soyons capables de débattre sans nous déchirer, sans
nous insulter, sans nous désunir.

§10 Une France rassemblée, ayant confiance en elle, regardant 1’avenir comme la
promesse d’un accomplissement, voila le veceu que je forme pour notre pays.
A chacun d’entre vous, mes chers compatriotes, j’adresse tous mes veeux de bonheur
pour ’année qui vient, avec une pensée particuliere pour nos soldats, séparés de leur
famille, qui risquent leur vie pour défendre nos valeurs et garantir notre sécurité.

§11 A nos compatriotes d’outre-mer je veux dire ma détermination a ce que la
République tienne a leur égard cette promesse d’égalité et de dignité qu’elle n’a pas
suffisamment tenue par le passé. Et aux plus vulnérables d’entre nous, a ceux que 1’age
a affaiblis, a ceux que les accidents de la vie ont durement éprouvés, je veux dire ce soir
qu’ils ne seront pas abandonnés. Face a I’isolement, face a la solitude, si répandus dans
nos sociétés modernes, je souhaite que 2010 soit ’année ou nous redonnerons un sens
au beau mot de fraternité qui est inscrit dans notre devise républicaine.

Mes chers compatriotes,

Vive la République et vive la France

Veeux de M. Nicolas Sarkozy: 31 décembre 2010

Mes chers compatriotes,

§1 L'année 2010 s'achéve. Je sais qu'elle fut rude pour beaucoup d'entre vous. La crise
économique et financiére, commencée il y a 3 ans, a continué a faire sentir ses effets et
nombreux furent ceux qui ont perdu leur emploi ce qui n'a fait qu'exacerber le sentiment
d'injustice ressenti par des salariés qui n'étaient en rien responsables de la crise.
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§2 Pourtant grace au travail des Frangais, a leur courage, a leur capacité d'adaptation, a
la force de notre économie, aux avantages de notre modele social, la récession fut moins
sévere et d'une durée plus courte que ce que connurent nombre de nos partenaires.

§3 Et l'année 2011 s'annonce comme porteuse d'espérance. La croissance revient. Les
grandes réformes engagées commencent a porter leurs fruits. Nos universités enfin
autonomes s'ouvrent et se modernisent comme jamais elles ne l'ont fait dans le passé.
Nos chercheurs se sont vus dotés de moyens financiers considérables grace au grand
emprunt. Nos entreprises utilisent a plein le crédit d'imp6t recherche pour innover. Plus
de 5 millions de salariés ont effectué des heures supplémentaires entiérement
défiscalisées, tant pour eux-mémes que pour les entreprises qui les ont employés, ce qui
a permis de soutenir le pouvoir d'achat malgré la crise. Notre systéme de retraite a été
mis a l'abri de la faillite inéluctable qui le guettait si nous n'avions rien fait. Ce sont les
pensions de nos ainés qui ont été sauvées et pour la premiere fois, la France a pu
affronter une réforme capitale sans violence et sans blocage grace au service minimum
qui a bien fonctionné et a I'esprit de responsabilité des Frangais qui savaient bien que ce
rendez-vous pour douloureux qu'il fut était inéluctable. Je veux rendre hommage a leur
maturité et a leur intelligence collective.

§4 L'Europe dans la tempéte a su faire face certes pas assez complétement et souvent
pas assez rapidement mais I'Europe a tenu et I'Europe nous a protégeés.

§5 Ne croyez pas, mes chers compatriotes ceux qui proposent que nous sortions de
I'euro. L'isolement de la France serait une folie. La fin de I'euro serait la fin de I'Europe.
Je m'opposerai de toutes mes forces a ce retour en arricre qui ferait fi de 60 ans de
construction européenne qui ont apporté la paix et la fraternité sur notre continent. Je le
dis avec d'autant plus de fermeté que j'ai toujours milit¢é pour la préférence
communautaire, et que je me suis toujours battu pour la protection de notre industrie, la
réciprocité et la fin de la naiveté dans les discussions commerciales avec nos principaux
partenaires. L'Europe est essentielle a notre avenir, a notre identité et a nos valeurs.

§6 Ma conviction la plus intime pour 2011 est qu'il nous faut continuer inlassablement a
renforcer nos atouts et a effacer nos points faibles en étant plus compétitifs, en formant
mieux nos jeunes, en travaillant mieux, en réduisant nos dépenses publiques et nos
déficits sous peine de voir notre indépendance gravement menacée. Regardons ce qui
s'est passé en Europe. Les pays qui ont voulu vivre au-dessus de leurs moyens sans
penser aux lendemains ont été lourdement sanctionnés. Mon premier devoir est de
protéger la France de cette perspective. La France tiendra donc ses engagements en
équilibrant ses comptes. Je ne transigerai pas sur cet objectif.

§7 Je sais que 2012 sera un rendez-vous électoral de grande importance. Mais nous
sommes en 2011, nous ne pouvons nous payer le luxe d'une année d'immobilisme pré-
¢lectoral alors que le monde avance a une vitesse stupéfiante. 2011 doit donc étre une
année utile pour les Frangais. La difficulté ne compte pas lorsque sont en jeu l'intérét de
la nation et le bien commun des Frangais.

§8 Mon devoir est de privilégier en toutes circonstances l'intérét général. Jusqu'a la
derniere minute de mon mandat je n'aurai d'autre regle que celle-1a. Nous allons donc
continuer a réformer parce que c'est la seule fagon de préserver notre modele et notre
identité, c'est la seule facon de protéger la France et les Francais. Les protéger de la
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dépendance car chacun a le droit a sa dignité¢ face aux souffrances du grand age. Les
protéger des délocalisations en harmonisant notre fiscalité avec nos voisins Allemands.
Les protéger de la violence chaque jour plus brutale de la part de délinquants multi-
réitérant en ouvrant nos tribunaux correctionnels aux jurés populaires. Ainsi c'est le
peuple qui pourra donner son avis sur la sévérité de la réponse a apporter a des
comportements qui provoquent I'exaspération du pays.

§9 Avec le Premier Ministre Frangois FILLON qui a toute ma confiance, avec le
gouvernement, nous devons travailler sans relache toute cette année au service d'une
prospérité frangaise retrouvée qui nous permettra de créer les emplois dont nous avons
besoin. Je ferai mon devoir en écoutant, en dialoguant, mais lorsque le moment sera
venu, en prenant les décisions qui s'imposent dans un esprit de vérité et de justice.

§10 Je le ferai en respectant scrupuleusement nos principes républicains les plus chers.
La laicité et le refus du communautarisme. La loi portant interdiction de la burqa sera
appliquée dans l'esprit comme dans la lettre. Le rappel a chacun qu'il ne peut exister de
droit sans la contrepartie de devoirs. Ainsi I'école est obligatoire. L'absentéisme est
inacceptable car il condamne a I'échec ceux qui s'y abandonnent. Le respect de la loi est
intangible et on ne la bafoue pas. De méme que le respect di a la France par ceux que
nous accueillons est une exigence. L'égalité des chances et la justice qui ne sont ni
|'égalitarisme ni l'assistanat et qui doivent nous conduire a considérer la revalorisation
du travail comme une priorité absolument intangible. La liberté enfin qui doit aller de
pair avec le respect que chacun doit aux autres.

§11 Tout au long de l'année, mes chers compatriotes, la France portera la lourde
responsabilité de la double présidence du G 20 et du G 8. Elle défendra 1'idée d'un
monde plus régulé, moins brutal ou l'interdépendance oblige chacun a davantage
¢couter l'autre. Elle défendra la France vigoureusement ses intéréts sans jamais renoncer
a ses valeurs, quant au multilatéralisme, au respect des droits de 'Homme, au combat
pour le développement et a 1'impératif de la protection de notre planéte.

§12 Mes chers compatriotes, je veux vous adresser mes veeux, mes veeux de bonheur les
plus sinceres et les plus chaleureux pour cette année 2011.

§13 J'ai une pensée particuliere pour ceux qui sont dans la peine et le désarroi,
spécialement nos otages pour qui nous continuerons a mobiliser toutes nos forces
jusqu'au jour de leur libération, et pour nos soldats qui passent cette fin d'année loin de
leur famille en risquant leur vie pour défendre nos valeurs et notre liberté.

Mes chers concitoyens,

Vive la République !

Et Vive la France !
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Veeux de M. Vaclav Klaus: ler janvier 2008

Vézeni spoluobcéané,

§1 dovolte mi Vas pozdravit a popiat Vam stastny a uspésny rok 2008. Vétim, ze i pro
Vs je tento den nejen svatkem a odpocinkem po silvestrovskych oslavach, ale i chvili
k zamysleni nad rokem, ktery je pfed nami.

§2 Nebud’'me povércivi, ale zacina rok, ktery kon¢i osmickou. A jakkoli to nejspiSe byla
jen souhra okolnosti, ve 20. stoleti se udalosti, které nas ovlivnily nejvice, odehraly
praveé v téchto letech.

§3 Na rok 1918, na okamzik vzniku naSeho samostatného statu, vzpominadme radi,
protoze tehdy se u nds zrodila svobodnd a demokratickd spolecnost. Je dobie, ze se
témito slovy déa charakterizovat 1 na§ dneSek. NaSe soucasnd spolecnost je sice
rozdé€lena politicky, socialné 1 podle nékterych dalSich délicich car, ale spojuje nés
velmi intenzivni vztah k nasi zemi, narodu, jazyku. To je dulezité prave ted’, kdy se
hranice stavaji snadno prostupnymi a kdy se nam Evropa a svét pln¢ oteviraji (a my
jim). Svou identitu si péstovat a chranit musime, nechceme 1i — tak jako tolikrat
v minulosti — o svou svobodu pfijit. Republiku, kterou nasi predkové pied devadesati
lety zalozili, musime budoucim generacim pifedat svobodnou, demokratickou a
prosperujici.

§4 Na rok 1938, znamenajici konec prvni republiky, ztratu celistvosti naseho statu a
piedzvést némecké okupace, vzpomindme velmi neradi. Rikame sice ,byli jsme
zrazeni®, ale obvykle se malo zamyslime nad tim, zda — a jak moc — jsme k tomu, co se
tehdy stalo, pfimo ¢i nepiimo piispeli i my sami.

§5 Svymi nasledky nase novodobé déjiny poznamenal na dobu nejdel§i tinor 1948.
Vici, po ném nasledujicim Ctyfem desetiletim, lhostejni ¢i smiflivi byt nesmime. Pti
jejich hodnoceni ale nevystaCime s libivymi proklamacemi, které nékteii dnes tak
snadno zastavaji, protoze je uz nic nestoji. Bojovat vcerejsi bitvy neni piili§ obtizné a
odvazné. Nostalgicky vzpominat na onu prazvlastni jistotu rovnosti v bezmoci a utisku
tehdejsi doby piijatelné také neni.

§6 Nejvice z nas zazilo rok 1968, kdy se tak siln¢ projevilo vSeobecné volani lidi nasi
zemé& po svobod¢ a demokracii, a kdy se ukédzalo, ze komunisticky rezim bez pouziti
nasili fungovat nemtize.

§7 Neni tfeba propadat pasivité¢ a dojmu jakési d&jinné nevyhnutelnosti. To, co jsme
prozivali, nebyl zadny vnéjs$i, nami samotnymi nezménitelny osud. A nebude tomu tak

nikdy.

§8 Pral bych nam vSem, aby se rok 2008 stal rokem na$i aktivity, aktivity ve sfére
osobni i vefejné, v zivoté soukromém i v politice, nebot’ — a to si feknéme nahlas a
s jistou odvahou — ptes nemalou fadu osobnich i spole¢enskych problému, které kolem
sebe kazdy znés vidime a citime, dnes asi Zijeme v nejlepSim obdobi nasi zemé,
Vv jakém jsme kdy Zili.

§9 Rikdm to s plnym védomim obav, které mnozi pravé ted’ pocituji. Nase celkova
zivotni situace se Spatn€ méfi, ale o mnohém sveéd¢i nase vlastni jednani. Co je lepSim
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dikazem nez to, ze ve velkém poctu neodchdzime nékam do svéta, i kdyz uz ted
muizeme, a ze se naopak nase zemé stavd mistem, kam ptichdzeji lidé odjinud? Co
jiného naznacuje obrovsky nardst hypoték, nez viru v dnesek, a hlavné¢ v budoucnost?
Ne kazdého z nasich vyvozci tési posilovani koruny, ale ¢eho jiného je to dikazem nez
silici Geské ekonomiky? Méame pied sebou jestd dlouhou cestu, ale pii vzniku Ceské
republiky, pfed pouhymi 15 lety, jsme ekonomicky dosahovali jen o kousek vice nez
poloviny urovné nejvyspélejSich zapadoevropskych zemi, zatimco dnes jsou to uz témef
tfi Ctvrtiny. Je to malé zlepSeni?

§10 Rikam to i s védomim toho, Ze Zivot nema jen své piijemné stranky. Generace
nasich rodi¢l a prarodicu, ktera zila a pracovala v podminkach daleko obtiznéjsich, nez
jsou ty dnes$ni, se nelehko vyrovnava srychle se ménicimi podminkami Zivota
v moderni spolecnosti. Potfebuji zajem, péci a lasku hlavné ze strany svych déti, které
vychovali a ptipravili pro Zivot. Zadna statni politika to nemiize nahradit.

§11 Podobné nemize stat, ale ani zddna jina instituce, zastoupit vychovu déti vlastnimi
rodi¢i. Zamysleme se, zda zajiStovanim materidlniho blahobytu déti nezakryvame
nedostatek ¢asu, péce a lasky, kterou bychom jim méli dévat.

§12 Nezapominejme ani na specifické problémy dalSich nasich spoluobéanti — rodin s
détmi, zdravotné postizenych, lidi bez domova a socidlné¢ vyloucenych, romské
populace a dalSich. Nesmime se bat o jejich problémech oteviené mluvit a motivovat
jak nas samotné, tak i ty, ktefi se v té€chto situacich nachéazeji, s tim néco udé¢lat.

§13 Prichazeji 1 véci nové, které od nas leccos vyzaduji a vyzadovat budou. Vstupem do
tak zvaného Schengenu se naSe hranice oteviraji v podstaté absolutné. Bude to jisté mit

pozitivni efekty, ale pfinasi to i rizika, na kterd nesmime zapominat. Nebo se ndm
piipomenou sama a nec¢ekan¢.

§14 Nase ekonomika jiz nékolik let uspeéSné roste, ale mracky na obloze jsou. Omezeni,
ktera pod nejriiznéjSimi zdminkami piichazeji jak od nas samotnych, tak ze zahrani¢i na
sektor energetiky, ale nejen na néj, zvySuji ceny. Rostou ceny energii, ale i dalSich
vyrobkli, nebot’ 1 pti jejich vyrobé je energie nezbytna. Rostou také ceny potravin,
k Cemuz pfispiva i to, Ze je orna puda stale vice vyuzivana na produkci tzv.
obnovitelnych zdrojii energie a ne na vyrobu potravin. Zkusme se i v téchto vécech
chovat maximalné rozumné a nedélejme zadna zbrkla opatteni.

§15 Letos se s Vami jako prezident republiky setkdvdm na prahu nového roku jiz
popaté. Kdyz se ohlédnu zpét, byla to léta v mnohém nejednoduchd, ale celkové
uspéSna. Mame vSechny ptedpoklady k tomu, abychom i roky, které jsou pied nami,
mohli v budoucnu bilancovat podobné nebo rad&ji jesté lépe. Jsem v tomto sméru
optimistou a chtél bych Vas ubezpecit, ze za sebe pro to udélam vSechno, co bude
v mych silach.

§16 Pfeji ndm vSem, abychom za rok vzpominali na nadchézejicich 12 mésict jako na
rok, ktery se vydafil.
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Veeux de M. Vaclav Klaus: ler janvier 2009

Vézeni a mili spoluobc¢ané,

§1 dovolte, abych Vas nejprve pozdravil. Pfelom roku tradicné byva pftilezitosti k
zamySleni a k davani si dobrych piedsevzeti. Jisté je tomu tak u mnoha z nas i dnes.
Chtel bych k tomu ptidat par slov o vécech, které zadny z nds nemuiize ovlivnit piimo a
které tvoti vn€jsi ramec nasich zivott. Témi jsou véci verejné.

§2 Rok 2009 je rokem dvacatého vyroci udalosti, které vedly ke konci komunismu, k
rozpadu sovétského impéria a k ukonceni jeho nadvlady nad Casti svéta, ve které zijeme.
Vedly k naSi svobod€. UmoZnily obnovu nasi demokracie a byly pfedpokladem pro
znovuziskani suverenity naseho statu. Oteviely prostor pro vznik trzni ekonomiky, ktera
jedina vede k prosperit¢.

§3 Na toto vSechno jsme se téSili a ptipravovali dlouho. Uvédomovali jsme si, ze to
automaticky, samo o sobé€, bez naseho velkého usili nepfinese raj na zemi, a védéli
jsme, ze dostavame Sanci. VSem z nas se ji nepodafilo stejné¢ dobie vyuzit, ale jen
Skarohlid mtze nevidét UZasny vzestup, ktery u nas za tato posledni dvé desetileti
nastal. Pfesto nas leccos zlobi a trapi. Pfesto mame diivod byt s fadou véci nespokojeni.
Kritizovat je co, ale bud'me kritiky raciondlnimi. Vinu za svlij pfipadny osobni
neuspech hledejme vice v sobé, neZ kolem sebe.

§4 Rok 2009 bude rokem, ve kterém uplyne 5 let od naseho vstupu do Evropské unie. V
jeho prvni poloviné budeme Rad¢ Evropské unie ptfedsedat a ziskdme jistou moznost
déni této vyznamné organizace ovliviiovat. Je v nasem zajmu v této roli maximalné
uspét a to nejen po strance organiza¢né-administrativni.

§5 Chceme prispét k tomu, aby byla Evropska unie prostorem skute¢né demokratickym,
prostorem, kde je politické rozhodovani co nejblize k obcanovi, kde je kazdy politik
nucen se obcanovi zodpovidat a kde mize byt politik u¢inn¢ kontrolovan. Proto mame
zajem na takovém uspoiadani Unie, které by tuto demokratickou kontrolu umoziiovalo.
Konec koncti, o ni¢em jiném neni dnesni spor o Lisabonskou smlouvu. Véfim, ze tomu
u nas vice a vice lidi konecné¢ zaCind rozumét, a ze si uvédomuji, ze se jich to
bezprostiedné tyka.

§6 Clenstvi v Evropské unii pro nas alternativu nema a je nefér, kdyz nam nékdo
podsouva opacny postoj. Metody a formy evropské integrace vSak fadu variant maji.
Nékteré z nich vedou ke svétu svobodnéjsimu, jiné k méné svobodnému. Volby do
evropského parlamentu v cervnu letosniho roku k hledani rozumného evropského
uspofadani mohou pfispét. Zucastnéme se jich.

§7 Rok 2009 bude i1 desatym rokem naSeho aktivniho Elenstvi v Severoatlantické
alianci, které je vyrazem naSeho z4jmu na pevné transatlantické spolupraci. Té —
vzhledem ke své historické zkuSenosti — ptikladame velky vyznam. Ma své naklady, ma
své obéti, ale to, co tim ziskavame, ma hodnotu vétsi.

§8 Rok 2009 bude rokem slozitého ekonomického vyvoje. Nikdo nema v ruce kouzelny
proutek, jehoz mavnutim by soucasné problémy zmizely. Urcité¢ timto kouzelnym
proutkem nejsou libivé, nesmirné¢ nidkladné a budoucnost zatézujici navrhy nékterych
naSich i1 svétovych politiki. Nikdo nemél slibovat nepfetrzity, ni¢im nepferusovany a
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navic tak rychly ekonomicky rust, na jaky jsme si — a nejen my — v poslednich letech
zvykli. Ten — jak se ukazalo — stal v n¢kterych zemich na vratkych zakladech a téch se
nezbavime tim, ze budou pfehnanymi a ukvapenymi zdsahy statu zesilovany chyby,
které k dnesnim problémim vedly.

§9 Svétové financni krizi se vyhnout mizeme — a musime — ale jejim dopadim do
realné ekonomiky se vyhnout nelze. Jsme vysoce otevienou ekonomikou, kterd je
zavisla na uspésnosti svého vyvozu. Pokud bude ve svété, a zejména u nasich hlavnich
partnert, ekonomicka aktivita — a spolu s tim i zajem o nase zbozi — ochabovat, nemize
se to u nas neprojevit. Pokud banky nebudou podnikiim ptijcovat, pokles bude o to
silngjsi.

§10 Nicméné pesimismus neni na misté. Ten by nds oslaboval jesté daleko vice.
Nedéavno publikovana data potvrdila, Ze jsme jiz v lonském roce svou ekonomickou
urovni pfedbehli prvni ze starych €lenskych zemi Unie. Da se predpokladat, Ze bude
proces naseho pfiblizovani se k nejvyspélejSim zemim Evropy pokraovat 1 v
nasledujicich letech.

§11 Zpomaleni ekonomického rastu se bohuzel nepfiznivé dotkne nékterych naSich
podnikd, jejich vlastnikti, jejich zaméstnanct 1 jejich rodin. Proto bude pravé zacinajici
rok pro vladu a dalsi organy statu, pro podnikovou sféru i pro ob¢any narocnéjsi.

§12 Potiebujeme silnou, rozhodnou, dobrou a efektivni vladu, ktera bude viic¢i obéanim
pratelska, kterd se nad né¢ nebude povySovat a kterd je nebude omezovat spoustou
byrokratickych opatfeni, zdkazl a piikaza. Vladu, kterd s nimi bude umét komunikovat
a o které bude mit obCan pocit, Ze je to vlada jeho. Piejme v tom nasi vlade aspéch.

§13 Vice nez v predchazejicich letech budeme pottebovat aktivni a kompetentni
podnikatele a manazery, kteii budou schopni nachéazet nové ptilezitosti, trhy a vyrobky
a vyrovnavat se s poklesem poptavky v zahrani¢i. Budeme potiebovat rozumné
zaméstnance a zejména takové odbory, které budou veédét, jaky vyznam ma pti
piekonavani hospodaiskych obtizi udrzeni socidlniho smiru.

§14 Piejme si, aby nasledujici rok prokazal, ze dokaZzeme tahnout za jeden provaz.
Solidarita ma nejvetsi vyznam pravé v dobach obtiznych. Proto zvlast€ nyni
nezapominejme na ty, ktefi nasi pomoc nejvice potfebuji — seniory, rodiny s détmi,
nezaméstnané, nemocné, osamélé. Nespoléhejme v téchto vécech pouze na stat. Casto
sta¢i docela malo. Casto stadi pouze piekonat vlastni lhostejnost a pohodinost.
Zamyslejme se nad tim, a to nikoli pouze v dnesni svatecni den.

§15 Vé&iim v pospolitost ob&anti Ceské republiky. Nepochybuji proto, Ze se niam

spole¢né podaii proplout tskalimi nadchézejiciho roku s uspéchem. Pieji Vam v roce
2009 vse dobré.

Veeux de M. Viaclav Klaus: ler janvier 2010

Vazeni a mili spoluobcané,
§1 rad bych Vas — jako vtento den kazdoro¢né¢ — pozdravil a popial Vam klidny,
Stastny a uspesny novy rok.
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§2 Prvniho ledna obvykle hodnotime rok minuly a divdme se dopiedu, na rok, jehoz
prvni den praveé prozivame. I ja budu postupovat stejné. Zacnu tim prvnim. Lonisky rok
asi nebudeme ani my, ani budouci historici povazovat za prili§ zdaftily.

§3 Nasi velmi labilni vladé¢ Mirka Topolanka, ktera se vSak od nestastného patového
vysledku voleb v roce 2006 drzela velmi dlouho, byla v bieznu vyslovena nedivéra.
Stalo se to viibec poprvé od roku 1918, od vzniku naseho moderniho statu. Bohuzel se
ukazalo, ze jsme nebyli schopni rychle uspotfadat nové volby, a¢ jediné ty mohou
prinést vladu s tolik potiebnym mandatem obcanti. Je dobie, Ze politickym
kompromisem vznikla prozatimni vlada premiéra Fischera své tikoly zvlada, urcité 1épe,
nez bylo vSeobecné piedpokladéano.

§4 Nase ekonomika se — podobn¢ jako ekonomiky vétSiny zemi svéta — nachazi v krizi,
ktera je nejhlubsi za sedmnéct let, které dnes uplynuly od vzniku Ceské republiky.
Pokles hospodarstvi vroce 2009 byl nejméné cCtyiprocentni. PieloZzeno do vSem
srozumitelného jazyka se tim fika, Ze jsme toho v nasi zemi vyprodukovali méné nez
loni a Ze toho proto mame k dispozici méne. Tyka se to nas vSech a je tteba, abychom
se o tento pokles pod¢lili dnes a nefesili to na ukor naSich déti. Je nezodpovédné, kdyz
si nékteré profesni ¢i socialni skupiny narokuji, ze se prave jich tento vSeobecny pokles
netyka.

§5 V Zivoté nastésti jde 1 o jiné véci nez o politiku a ekonomiku. Za statisticky
zpramerovanymi Cisly se odehrdvaji velmi rtiznorodé lidské zivoty a pro mnohé byl
lonsky rok jisté rokem $tastnym a uspéSnym. Zavisi to na fadé dalsich véci — jako je
dobte fungujici rodina, pevné mezigeneraCni vztahy, vzajemna tolerantnost a citlivost
k blizkym. Nezapominejme na né ani i v roce dnes zacinajicim.

§6 Rok 2010 bude rokem volebnim. Stejn¢ jako v roce 2006 se sejdou volby snémovni,
senatni a komunalni. Jen kraje ztstanou beze zmény. Opét dostaneme piilezitost touto
formou promluvit do véci vetejnych. Pokusme se pfispét k tomu, aby volby oteviely
cestu k vytvoreni silné a akceschopné vlady, kterou nase zemé tolik potiebuje.

§7 V hospodafstvi pravdépodobné jiz prestane pokles, ale riist bude velmi mirny. Velké
problémy bude mit se svym hospodafenim nas stat, coz jsme my vSichni. Obc¢ané
nebudou chtit, aby jim byly zvySovany dané€ (coz je rozumné, protoze se tim kratkodobé
nic nefesi a dlouhodobé to jen Skodi), ale nebudou se chtit omezovat v tom, co od statu
dostavaji. Je ziejmé, ze jsou tyto dvé snahy vzajemné protikladné a Ze se nedaji splnit
souCasné. Vérme, ze diky volbam vznikne vlada, kterd bude mit silu a odvahu tento
hlavolam vyfesit ku prospéchu nas viech, ob&anti Ceské republiky.

§8 Musime se vSak do toho dat. Misto zabyvéni se dneSnimi problémy tohoto typu se
stalo jistou médou utikat do budoucnosti a zabyvat se rokem 2050 ¢i dokonce rokem
2100. Nekteti politici se spoléhaji na to, Ze Uty za jejich dneSni chovani, za jejich
fantazirovani a nerealistické sliby nebudou ke splaceni predloZeny jim.

§9 Bohuzel to tak neni. Budoucnost za¢ina uz ted’ a o tom, jaka bude, rozhoduje to, co
udélame dnes, zitra a vkazdém dni nasledujicim. Co potfebujeme, je pevny,
dlouhodobé stabilni a velmi prakticky kompas kudy a jak dal jit. Ten musi byt zaloZen
na vife vrozumnost chovani skutecné¢ svobodnych obfani a nikoli na duvéfe ve
spasnou roli statu. Dé€lejme proto kazdy z nds to, co umime, co délame radi, co miZzeme
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nabidnout ostatnim. Nenechme si od nikoho pfikazovat, co mame délat. Véfme své
vlastni intuici, svym pfirozenym zajmim a motiviim, a podle nich jednejme. Dé¢lejme
to, co je v souladu s nasim védomim toho, Ze existuje cosi, co nas piesahuje a ceho jsme
soucasti. Hledejme si to kazdy sdm za sebe a pro sebe.

§10 Pomahejme potfebnym, ale hlavné pomahejme tam, kde to méa smysl a kam
dohlédneme. To je vétSinou nedaleko od nés. Diive nez posleme penize na konto n¢jaké
organizace, ktera jich ¢ast preposle do zahranici, podivejme se, jak Ziji nasi soused¢, jak
ziji lidé v nasem domé, v nasi vesnici, v naSem mésté. Rozhlizejme se kolem sebe.
Zijme vice v realité skuteténé, nez v realité televizni. Délejme véci, o kterych jsme
presvédceni, Ze maji smysl, ne jen ty, kterym je tleskéno.

§11 Mysleme rozumné na budoucnost, ale odmitejme uméle vytvatenou hysterii téch,
ktefi se ndm snazi vnucovat, Ze je tteba zastavit ekonomicky rist a spoleCensky pokrok.
Setiit — tedy chovat se racionalné a odpovédné k tomu, co nam piiroda nabizi — je
absolutni povinnosti kazdého a vzdy, ale neumime si dobfe ptedstavit, jakd bude
technicka uroven, vyspélost a bohatstvi generaci, které piijdou po nas. Nemiizeme
védet, kolik — kviili nim — smime spotfebovat dnes zndmych a dostupnych ptirodnich
zdroju. Jednu setinu, jednu tisicinu nebo jednu miliéntinu? A budou viibec nami dnes
eventudln¢ usetiené zdroje potiebovat?

§12 Jedna véc je jistd. Nezijeme z jakékoli benevolence minulych generaci a zatim nic
nedluzime generacim budoucim. Jediné, co bychom jim mohli ztstat dluzni, by bylo to,
kdybychom po sob€ nezanechali svobodnou a prosperujici spolecnost.

§13 Praveé v tomto smyslu délejme dnes, zitra, pozitti to nejlepsi, co umime. Co bude za
sto let, nechme spisovatelim sci-fi literatury. Zustanme obéma nohama na zemi a
starejme se o to, co nam piislusi. Je toho vice nez dost.

§14 Pteji ndm vSem, aby se ndm rok 2010 vydaril, aby byl rokem dobré nalady, aby byl
politice vracen jeji obsah a abychom se vymanili z dne$ni ekonomické krize. Ptjde to
1épe, nalezne-li co nejvetsi pocet z nas spoleCnou fec, vzajemny respekt a porozumeni.
D¢&kuji za pozornost.

Veeux de M. Viaclav Klaus: ler janvier 2011

Vézeni a mili spoluob¢ané,

§1 dovolte mi pozdravit Vas v tento slavnostni den a poprat Vam Stésti, radost, elan a
zdravi do roku 2011. Lze ocekavat, ze rok piiSti bude rokem klidnéj$im a v jistém

vvvvvv

Zivotech.

§2 V uplynulém roce jsme méli troje volby, v nadchazejicich dvanacti mésicich snad
volit neptjdeme. Nebudou tedy piedvolebni kampané a rizné nevrazivosti z nich
pramenici. Jistou zménu lonisky rok pfinesl. Do parlamentu se dostaly difive neznamé
politické strany a jak na centralni Groven, tak do vedeni obci a mést pfiSly nové
osobnosti. Dejme jim ptilezitost, aby ukazaly, co uméji.
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§3 Rok 2011 — stejné jako ten pravé skonCeny — bude ziejmé rokem ekonomického
rustu, ale disledky nedavné hospodaiské krize budou i nadale citelné.

§4 Nemtize tomu byt jinak. Zili jsme bez rezerv a na dluh. V letech 20042007 jsme
nevyuzili ptiznivé situace k tomu, abychom zahajili potiebné zmény. Rok 2009 a
velkou ¢ast roku 2010 jsme propasli ¢ekanim na vladu, ktera by se do nich pustila. Ted’
ptisly nepiijemné rozpoctové Skrty, které vSak — samy o sob& — nezarucuji, ze se
v budoucnu k podobnym opatifenim nebudeme muset vracet. Neméli bychom se sice — a
uz vitbec ne v dnesni den — strasit, ale musime védét, ze reformy jsou nezbytné. Jeding
s jejich pomoci se da zajistit, abychom se ani my, ale ani nase déti ¢i vnuci nedostali do
takovych problémt, jakym dnes ¢eli n€které zemée naseho kontinentu.

§5 Svét se rychle proméinuje. Bud’ se k tomu ptiddme, nebo si toho jesté chvili
nebudeme vsimat, ale pak pocitime dasledky probihajicich zmén s daleko vétsi
intenzitou nez dosud. Nedavna krize, o které se mluvi jako o celosvétové, byla spiSe
krizi euro-americkou. Zvlasté¢ Evropa zaostava a bude-li to pokracovat, brzy se dostane
do problémi jesté vétSich —a my S ni.

§6 AC to tak mnozi necitili, v prvni dekad¢ tohoto stoleti jsme si — spolu s celou
Evropou a Amerikou — Zili nad poméry. Zili jsme na dluh, ktery nikdo nesplacel. V roce
2000 byla nase mira domaciho zadluzeni viici HDP 13 %, pfisti rok to bude procent 40.
Po nastupujici ,,0zdravovaci® kiife proto nesmi nastat zadné lehkomysIné rozdavani
vetejnych pencz.

§7 V prvni den nového roku chci podpoftit soucasnou vladu, ktera se ze své predvanocni
krize — doufejme — poucila. Potfebujeme vladu stabilni a funkéni. V1adu, kterou bude
drzet pohromadé zdjem zemé¢ jako celku a ktera nebude ohrozovéna jakkoli legitimnimi,
piesto vSak prili§ uzkymi stranickymi zajmy. Provede-li vlada reformy odvazné, rychle
a racionalné a dokaze-li je obaniim srozumitelné vysvétlit, jsem piesvédCen, ze je
Ceska verejnost, ktera je spolecenstvim prevazné rozumnych lidi, pochopi a podpofi.
Ocekavam to 1 od opozice, 1 kdyz vim, Ze to vyZaduje pocit spoluucasti, nikoli pouhé
pietlacovani se a trumfovani se bonmoty pfed televiznimi kamerami. Nepopuldrni
opatfeni, ktera vlada déla, stejné jako reformy, které ptipravuje, by musela provést
kazda vlada, ktera by byla na jejim misté.

§8 Vim, ze je tézké presvédCovat verejnost o nutnosti prijmout rozpoctové skrty, kdyz
naptiklad stat ve stejné chvili — kvtli minulé, tak zvané ,,zelené* politice podpory
solarni energie — ptipravil zdrazeni elektfiny, pti kterém se budou penize miliont lidi
presouvat do stitem garantovanych ziskii donedavna zcela nezndmych a jenom za timto
ucelem vytvotfenych firem. Snad jsme se z tohoto ptipadu dostate¢n€ poucili. Neslo a
nejde o zadné velké ideje, ani o zachranu Udajné ohroZzené planety, ale jen a jedin€ o
byznys. Vyvarujme se opakovani podobnych chyb.

§9 Vlada podporu a duvéru potiebuje. Nemyslim tu divéru, o které se pred 10 dny
hlasovalo v Poslanecké snémovné, ale divéru obc¢and. Vefejnost je pravem pohorSena
ptipady, kdy vetejni €initelé zneuzivaji svych funkci k osobnimu prospéchu. Vérim, ze
vlada k témto vécem nebude lhostejna ¢i nedisledna.

§10 Zadny stat nemiize svym ob&aniim zajistit blahobyt, i kdyZ to leckdy slibuje ¢i na
dluh provadi. O to dilezitéjsi je uvnitf spoleCnosti vytvaret pevné a solidarni vztahy.
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Casto zdiraziiovany vyznam péée a starosti rodi¢t o déti, ma i svou druhou stranu —
starost déti o rodice. Teprve tim dostane skute¢ny smysl pojem ,,mezigeneracni
solidarita®, ktery mnoha lidem ptipadal prazdny a piekonany. Je velmi aktualni. A tyka
se nas, nikoli statu.

§11 Obcanskou solidaritu vnimejme v co nejSirSich souvislostech. A drzme pii sobé.
Byly doby, kdy snad mé¢lo jisty smysl odchazet ,,za lepsim* do ciziny, ale dnes tomu tak
urcité¢ neni. Vyzvy, aby se v n¢kterych profesich organizované, kolektivné a hromadné
odchazelo do ciziny, jsou néfim, s ¢im se nemizeme smifovat. Je to nepfijatelné
vydirani. Znama varovna slova o opousténi vlasti z basn¢ Viktora Dyka plati i dnes ve
svété mobill a internetu.

§12 Pokud nezijeme jen katastrofickymi titulky médii, vime, ze rok 2010 ptines] mnoho
pekného. Nepodléhejme hlasim téch, ktefi si libuji v pesimismu, v neustalé kritice
vseho a vSech, v nepiejicnosti a zavisti, hlasim téch, ktefi si rozhodnou a rozhotéenou
kritikou a tepanim neSvard buduji své ni¢im jinym neopodstatnéné postaveni
nadfazenosti a vyjimec¢nosti, hlasim téch, ktefi maji zvlastni radost z neuspéchu a
nezdaru. Po celé¢ naSi zemi se potkdvam se spoustou normdlnich, pracovitych a
kreativnich lidi, a to mi dodava optimismus. Rika mi to, Ze vétina naich spoluob&anti
hlasim vé¢nych kverulantii nenaslouchd a Ze se jimi ve svych zivotnich postojich a
aktivitdich nenechava zviklat.

§13 Praveé to mne vede k nadé€ji, ze by rok 2011 mohl byt rokem dobrym a tspéSnym.
Nebojme se ho. Necekejme vsak, ze ho dobrym udéla nékdo za nés. Nikdo takovy neni.
Jsme na to jen a jediné my sami. A zdaii se ndm to, budeme-Ili jednat ve vzajemné
pospolitosti.

2. Discours analysés — Fétes nationales

Discours de M. Nicolas Sarkozy: 8 mai 2008

Madame le Gouverneur général,
Monsieur le Premier ministre,
Messieurs les Ministres,
Monsieur le Maire,

Mesdames et Messieurs,

§1 En cette journée du 8 mai ou nous commémorons comme chaque année la fin de la
Seconde Guerre mondiale en Europe, jai voulu rendre hommage, au hom de la Nation
tout entiere, a ceux auxquels nous devons aujourd'hui d'étre libres parce qu'aux heures
les plus sombres de notre histoire, quand tout semblait perdu, quand les chefs les plus
prestigieux capitulaient devant I'ennemi, ils ont choisi de continuer le combat. Nous leur
devons notre libert¢.

§2 Alors nous n'oublierons jamais ce que fit la Grande-Bretagne pour la liberté du

monde au moment de la bataille de Londres. Nous n'oublierons jamais ce que nous
devons a I'Amérique, a son effort de guerre, au courage de ses soldats. Madame le
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Gouverneur général, nous n'oublierons jamais, nous autres Francais, les 15 000 soldats
canadiens débarqués sur les plages de Normandie ou un millier d'entre eux trouvérent la
mort le 6 juin 1944. Nous n'oublierons jamais cette jeunesse héroique venue de tous les
continents et qui dort a présent pour l'éternité dans cette terre qui n'était pas la sienne,
mais sur laquelle cette jeunesse héroique pressentait que se jouait une part de la destinée
commune a tous les hommes. A la veille du débarquement, EISENHOWER leur avait
dit : « Les yeux du monde sont fixés sur vous. Les espoirs, les priéres de tous les
peuples épris de liberté vous accompagnent. »

§3 Au matin du 6 juin 1944, parmi cette jeunesse ardente, il y avait une jeunesse
francaise, I'amour de la patrie chevillé au corps, qui regardait grandir la terre de France
a travers la brume qui se dissipait lentement. Cette jeunesse francaise savait qu'était
venu le moment tant espéré ou tout allait se décider. Et quelques heures plus tard, sur
les ondes de la BBC, le général DE GAULLE résumait le sentiment de tous en déclarant
: « La bataille supréme est engagée (---). C'est la bataille de France et c'est la bataille de
la France. » Parmi ceux qui s'apprétaient a débarquer les premiers, il y avait les hommes
du Commando Kieffer. Ils étaient 177 fusiliers marins. Ils allaient se battre ici a
Ouistreham. Ces premiers libérateurs de la France furent de tous les combats de la
campagne de Normandie. Beaucoup d'eux, beaucoup d'entre eux y ont laissé leur vie. Je
veux saluer au nom de la Nation tout entiére les survivants qui sont ici et qui font
honneur a notre patrie. En nous souvenant de ce que nous leur devons, nous nous
souvenons aussi de ce que nous devons a tous ceux qui, comme eux, ont sauvé I'honneur
de la France et lui ont permis d'étre présente au jour de la victoire : combattants des
maquis assiégés par les divisions allemandes, soldats de I'ombre pourchassés par la
Gestapo.

§4 Mais aussi, je veux dire qu'on les oublie trop souvent, les soldats de la France libre,
de la France combattante : ceux de la Ire division frangaise libre, ceux qui avec
KOENIG se sont couverts de gloire a Bir-Hakeim, et ceux de la 2e DB, ceux qui, avec
LECLERC, ont libéré Koufra, Tunis, Alencon, Paris, Strasbourg, ceux de la 1re armée,
ceux qui avec DE LATTRE a débarqué en Provence, libéré Toulon, Marseille, Lyon,
Colmar, et ceux qui avec JUIN étaient au mont Cassin, au Garigliano, a Rome, a
Sienne, ceux qui ont combattu dans les rangs des SAS, les premiers parachutés frangais
sur le sol de France dans la nuit du 5 au 6 juin 1944, les aviateurs, les marins de la
France Libre. Mais je veux aussi en ce jour de commémoration citer les Tabors
marocains, les tirailleurs tunisiens et sénégalais, tous ces soldats des troupes coloniales
venus d'Afrique, du Maghreb, d'Indochine qui se sont battus sous le drapeau frangais
pour défendre les valeurs universelles que, malgré l'oppression coloniale, la France, a
leurs yeux, continuait d'incarner, les hommes du Commando Kieffer, les soldats de la
France libre et de la France combattante, les héros des Gliéres et du Vercors, tous ceux
qui ont risqué leur vie au nom de l'idée qu'ils se faisaient de la France, ceux qui
hébergeaient des maquisards, ceux qui renseignaient les alli€s, ceux qui cachaient les
enfants juifs parmi leurs propres enfants, ces fermiers du Périgord qui cachaient dans
leurs fermes les Juifs de Strasbourg traqués par la Gestapo et par la milice, les modestes
et humbles pécheurs de I'ile de Sein qui répondirent a I'appel du général DE GAULLE
et tant d'autres héros anonymes dont la bravoure ne fut jamais honorée parce qu'ils n'en
firent jamais état.

§5 Je me souviens de cette vieille Résistante qui déclara un jour a un journaliste venu
l'interroger : « Nous n'étions pas des héros, nous n'avons fait que ce que nous devions
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faire. » Ce fut la grandeur de tous ces hommes, de toutes ces femmes, qui sous
l'uniforme, dans la clandestinité, dans leur vie quotidienne prirent tous les risques. Ils se
laissaient guider par la seule conscience et le sens de [I'honneur.
Nous ne devons pas oublier qu'a coté de tout ce que les circonstances de la défaite et de
l'occupation suscitérent de lachetés, de compromissions, et pourquoi ne pas le dire,
d'ignominies, il monta aussi des profondeurs de notre pays un élan magnifique de
courage, de dignité, de générosité. Et nous autre Francais nous ne devons pas oublier,
qu'a coté des bourreaux et des assassins, il y eut beaucoup de Frangais qui incarnérent
les plus belles valeurs de la France et la plus haute idée de 'Homme. Si les Nations ont
une ame, ils ont sauvé 1'ame de la France.

§6 Aucune faute, aucun crime ne doit étre oublié. Mais la France, la France qui, tant de
fois dans son histoire, s'est battue pour la liberté et la dignité des Hommes, la France
dont nous pouvons apprendre a nos enfants a étre fiers, la vraie France, elle n'était pas a
Vichy. Elle n'était pas dans la collaboration. La vraie France, elle n'était pas dans la
milice ; la vraie France, la France éternelle, elle avait la voix du général DE GAULLE.
La vraie France, la France éternelle, elle avait le courage de Jean MOULIN. La vraie
France, la France éternelle, elle avait le visage lumineux de Germaine TILLION, de
Lucie AUBRAC, d'Honoré d'ESTIENNE d'ORVES, de Tom MOREL, du commandant
KIEFFER. La vraie France, la France éternelle, elle avait le visage du premier Résistant
qui a refusé de parler sous la torture et du premier mort frangais tombé face contre terre
sur une plage de Normandie.

§7 Ceux qui survécurent ne rentrérent pas chez eux pour raconter leur guerre a leurs
enfants. Ils rentrérent chez eux pour reconstruire. L'ardeur qu'ils avaient mis a combattre
la tyrannie et la barbarie, le courage dont ils avaient fait preuve pour libérer la patrie, les
vertus intellectuelles et morales qui leur avaient permis de gagner toutes les batailles, ils
les mirent alors au service du développement, de la justice et de la paix. Et alors ils
firent la Sécurité sociale, les Trente Glorieuses. Ils furent peut-étre encore plus grands
dans la paix que dans la guerre. Ils décidérent que cette lutte a mort entre les peuples
européens qui avait failli anéantir I'Europe devait étre la dernicre. Ils voulurent la
réconciliation franco-allemande et ils la firent. Ils voulurent I'Europe et ils la firent. A la
veille de son exécution, Honoré d'ESTIENNE d'ORVES, premier officier de la France
libre fusillé par les Allemands, avait écrit a un autre Allemand qui fit honneur a
I'Allemagne, 1'abbé STOCK : « Je prie le bon Dieu de donner a la France et a
I'Allemagne une paix dans la justice, comportant le rétablissement de la grandeur de
mon pays ».

§8 Nul sentiment de vengeance n'effleura ces hommes et ces femmes qui ne réclamerent
jamais que la justice. De leurs mains, avec lesquelles ils s'étaient tant battus, ils
fagonnérent I'Europe. Ils ne dirent pas a ceux qu'ils avaient farouchement combattus :
expiez d'abord vos fautes et nous vous verrons apres. Ils leur dirent : soyons désormais
amis pour toujours.

§9 En ce 8 mai, soixante-trois ans aprés ce jour ou la capitulation de I'Allemagne nazie
acheva la guerre en Europe, sur cette plage de Normandie, dans cette ville qui fut la
premiere ville libérée par des soldats francais qui ne s'étaient jamais résignés a la
défaite, nous ne célébrons pas seulement une victoire militaire, nous célébrons avant
tout une victoire morale. Car ce qui s'est déroulé, des déserts de Libye jusqu'au Danube,
des plages de Normandie jusqu'aux faubourgs de Berlin, de la Sicile jusqu'aux Alpes, de
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la Provence jusqu'au Rhin, des caves de la Gestapo jusqu'au Vercors, c'est le combat
victorieux de la liberté contre la servitude. C'est le combat victorieux du droit contre la
violence. C'est le combat victorieux de ce qu'il y a de plus grand dans I'Homme, contre
ce qu'il peut y avoir de pire. Ce ne fut pas une guerre comme les autres. Ce fut une
guerre du Bien contre le Mal, une guerre contre la plus effroyable idéologie de mort que
le monde ait jamais connue.

§10 Les hommes du Commando Kieffer qui ont débarqué ici sous le feu des
mitrailleuses n'ont pas risqué leur vie seulement pour la libération de la France. Ils se
sont battus pour la liberté humaine et, la guerre achevée, ils ont continué ce combat. Car
en découvrant I'horreur des camps, les wagons plombés, les salles de torture, chacun
alors prit conscience que le combat qu'ils avaient commencé ne pourrait jamais s'arréter.

§11 Nous n'avons pas seulement le devoir de nous souvenir des faits d'armes qui furent
accomplis avec tant de courage. Nous avons aussi le devoir de continuer a nous battre a
notre tour pour les valeurs au nom desquelles ils ont ¢été accomplis.
Quand les derniers témoins auront disparu, quand le dernier Compagnon de la
Libération sera couché dans le cercueil qui l'attend, dans la crypte du mont Valérien,
quand la France libre et la Résistance cesseront d'étre des souvenirs pour ne plus
appartenir qu'a la 1égende et a 1'Histoire, il nous reviendra alors, mes chers compatriotes,
de garder vivante pour nos enfants la lecon de tant de souffrances, de tant de malheurs
au milieu desquels I'humanité ne fut sauvée que par la grandeur d'ame et le courage de
quelques uns.

§12 Pour que tout cela ne recommence jamais...

Discours de M. Nicolas Sarkozy: 8 mai 2009

Monsieur le Premier ministre,

Monsieur le Président du Sénat,

Monsieur le Président de 1'Assemblée nationale,
Messieurs les Ministres,

Mesdames et Messieurs les Parlementaires,
Monsieur le Président du conseil régional,
Monsieur le Président du conseil général,
Monsieur le Maire de Sainte-Maxime,
Mesdames et Messieurs les élus,

§1 Nous voici donc réunis en ce 8 mai pour commémorer la fin de la Seconde Guerre
mondiale. C'est I'occasion pour chacun d'entre nous de nous souvenir une fois encore de
ce qu'apres tant de sang, tant de larmes, tant de douleurs, la paix nous a apporté.
Pendant des siccles, le destin de I'Europe a été scellé par 'esprit de revanche. Pendant
des siécles, chaque guerre préparait la suivante, le meurtre appelait le meurtre et la
souffrance réclamait la vengeance. Le 8 mai nous ne célébrons pas seulement la
libération de notre Patrie, nous ne célébrons pas seulement la victoire sur le nazisme. Le
8 mai nous célébrons aussi une victoire sur nous-mémes. Ne rien oublier, mais ne plus
hair : voila comment ceux qui furent grands dans la guerre furent plus grands encore
dans la paix.
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§2 On ne prend la mesure de cette grandeur qu'en n‘oubliant pas nous-mémes ce qu'ils
ont enduré et ce qu'ils ont accompli en se battant au péril de leur vie. Nous devons hair
la guerre avec son cortége d'horreurs et de souffrances. Nous devons hair la guerre qui
est absurde. Mais nous devons rendre hommage a ceux auxquels I'engrenage fatal d'une
folie meurtriére ne laissa pas d'autre choix que de prendre les armes pour défendre les
plus belles valeurs humaines. Ils avaient le sens de I'honneur, ils étaient dignes, ils
¢taient courageux, ils étaient généreux, ils étaient fraternels, ceux de nos compatriotes
qui ont fait leur devoir. Soldats de la France libre et de I'armée de l'ombre, Résistants
des maquis, ce furent des héros.

§3 Si j'ai souhaité que cette année la commémoration du 8 mai ait lieu ici, a Sainte-
Maxime, c'est pour rendre un hommage particulier a ces héros qui débarquerent sur les
plages, vos plages, ces plages le 15 aolt 1944. Ce jour la, a 3 h 30 du matin les
bombardements commencent. A 4 h 30 les parachutistes sautent sur Le Muy et
l'occupent. A 5 h 30 les quatre cents canons de deux cent cinquante navires de guerre
ouvrent le feu sur les positions allemandes. 60 000 hommes s'apprétent a se ruer entre le
cap Negre et Saint-Raphaél.

§4 Les troupes de débarquement sont américaines et sont frangaises. Et parmi elles -- je
veux leur rendre un hommage particulier -- il y a les Spahis, il y a les Tabors marocains,
il y a les tirailleurs sénégalais. La Résistance les attend. Depuis des semaines elle
prépare le jour J avec I'état-major allie. Son aide va étre décisive.
L'avance est rapide. Le 17 aott, les Alliés ont déja installé une té€te de pont de soixante-
dix kilométres de long sur vingt de profondeur. Le 28, c'est Marseille et Toulon qui se
trouvent libérées. Deux cent cinquante mille soldats francais sont engagés dans ces
opérations. Ils formeront avec le renfort de 114 000 FFI la 1re armée francaise qui, avec
de LATTRE, libérera I'Alsace et bousculera I'armée allemande jusqu'au Danube. A ces
soldats qui se sont si bien battus, le général de TASSIGNY, commandant en chef de la
Ire armée frangaise, dira au jour de la Victoire : « Vous avez fait votre devoir et parfois
plus que votre devoir. » Le débarquement de Provence ne décide pas de l'issue de la
guerre, mais il joue un role absolument décisif dans la participation de la France a la
victoire finale. Depuis Bir Hakheim et Koufra jusqu'au mont Cassin, une poignée de
combattants dont les rangs n'ont cessé de grossir pour devenir une armée se sont
couverts de gloire sur tous les champs de bataille.

§5 Mais c'est ici, sur les plages de Provence, que commence véritablement la reconquéte
de la France par elle-méme. En Normandie ce sont les Alliés qui constituent la force
principale. En Provence ce sont les troupes frangaises qui fournissent l'essentiel de
l'effort. Beaucoup d'entre elles se sont battues en Italie. Elles ont recu les renforts de la
division d'infanterie coloniale et de  deux  divisions  blindées.
Les troupes coloniales montrent un courage admirable. Tout le temps qu'ils
participeront a l'épopée de la 1re armée, ces hommes se battront pour la France comme
s'ils se battaient pour leur meére Patrie. Ils ne seront économes ni de leur peine ni de leur
sang. La France n'oubliera jamais leur sacrifice.

§6 Elle n'oubliera jamais, la France, les soldats américains tombés a leurs cotés sur ces
plages. Et nous célébrerons le 6 juin leur souvenir avec la visite du président OBAMA
en France. La France n'oubliera jamais les soldats alliés couchés sur la terre de
Normandie.
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§7 La France n'oubliera jamais ses enfants morts pour racheter le déshonneur de la
défaite, pour racheter la honte de la collaboration et pour racheter 'humiliation de la
servitude. Ils se battaient pour qu'a leur tour leurs enfants, nous-mémes, n'aient pas a
rougir de ce qu'auraient accompli leurs péres. Ils se battaient pour leur transmettre cette
fierté d'étre Frangais que pendant quatre ans la France a leurs yeux avait perdue.
Pour eux, ces combattants, la vraie France ne pouvait étre ailleurs que dans le cceur de
ceux qui avaient choisi de se battre pour elle parce que 1'idée de l'abaissement de la
France leur était absolument insupportable.

§8 En débarquant sur ces plages sous le feu meurtrier de I'ennemi, en incorporant dans
leur rang, au fur et a mesure de leur progression, les Forces francaises de l'intérieur, en
rétablissant partout 'autorité de I'Etat et la souveraineté de la Nation, nos compatriotes
¢taient davantage que des soldats victorieux : ils étaient la France, la France qui rentrait
chez elle, la France qui retrouvait son honneur et la France qui retrouvait son unité.
Avec le premier soldat frangais qui met le pied sur le sol provengal, avec le premier char
de LECLERC qui entre dans Paris, avec le premier Résistant qui vient se battre au
grand jour au coté des Francais libres, la France redevient la France.

§9 Mes chers compatriotes, nous devons apprendre a nos enfants a ne pas étre
prisonniers du passé. Mais nous devons aussi apprendre a nos enfants a étre fiers de leur
pays, a étre fiers de la France, de ce que les générations qui les ont précédés ont
accompli de grand, ont accompli de noble, ont accompli de beau. Nous devons leur
montrer I'exemple de ces jeunes Frangais qui se sont sacrifiés a une cause qui leur
semblait plus grande que leur propre vie. Et c'est grace a tous ces martyrs qu'aujourd'hui
nous sommes un peuple libre. Nous ne pouvons pas oublier ce sacrifice et ce que nous

leur devons.

§10 Je veux rendre hommage aux vétérans de cette guerre atroce qui a un moment
tragique de notre histoire ont eu la force et ont eu le courage de dire « non ». Je veux
leur dire que ce qu'ils ont fait ne doit pas seulement relever de I'Histoire. Ce qu'ils ont
fait doit continuer de faire partic de la mémoire vivante de notre pays.
La France libre, la Résistance, c'est une partic de notre identité nationale. C'est
l'expression la plus haute et la plus compréhensible de nos valeurs. Ne plus hair, mais ne
rien oublier... pour, demain, « ne pas subir ».

Vive la République, vive la France !

Discours de M. Nicolas Sarkozy: 8 mai 2010

Monsieur le Premier ministre,

Monsieur le Président du Sénat,

Monsieur le Vice-président de I'Assemblée nationale,
Messieurs les Ministres,

Mesdames et Messieurs les Parlementaires,
Monsieur le Maire de Colmar,

Mesdames et Messieurs les élus,

Mesdames et Messieurs,
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§1 1l y a 65 ans, le 8 Mai 1945 s'achevait la 2éme Guerre Mondiale.
§2 Le 19 Mars, le dernier soldat allemand avait quitté le sol alsacien.

§3 Le dernier acte de la libération de la France s'était joué ici, a Colmar, derniére ville
francaise occupée, au début du mois de Février.

§4 Le 26 Janvier, le Général de Lattre de Tassigny signe son ordre d'opération n°247 :
la poche de Colmar ou est retranchée la 19¢éme armée allemande doit étre liquidée par
une opération de débordement €vitant a la ville des combats destructeurs.

§5 Le 2 Février 1945, la 5éme division blindée francaise entre dans Colmar. Le char du
Général Schlesser qui la commande porte le nom d'Austerlitz...

§6 Dans sa proclamation aux habitants de Colmar, de Lattre écrit : « Aprés quatre ans et
demi d'oppression et de souffrances, quatre ans et demi d'une séparation si cruelle a nos
ceeurs, votre Cité retrouve la Mére Patrie et le drapeau tricolore... »

§7 Apres, tout s'enchaine. Le 6 Février, Neuf-Brisach est libéré a son tour. Et dés le 9 de
Lattre peut écrire : « Au vingt-et-unieme jour d'une apre bataille au cours de laquelle les
troupes américaines et francaises ont rivalis¢ d'ardeur, de ténacité et de sens
manceuvrier, I'ennemi a été chassé de la plaine d'Alsace ».

§8 Quatre semaines plus tard, le dernier village alsacien encore occupé est libéré.

§9 Le 19 Mars, les tirailleurs tunisiens foulent le sol allemand.
Il a fallu quatre mois de combats héroiques pour libérer toute I'Alsace depuis qu'en
Novembre 44 les chars de Leclerc, franchissant le col du Dabo, ont déval¢ vers la plaine
d'Alsace et se sont rués sur Strasbourg.

§10 Le 23 Novembre les couleurs francaises ont été hissées sur la fleche de la
Cathédrale.

§11 A Koufra, il avait fait jurer a ses soldats et ses officiers de ne s'arréter que lorsque le
drapeau francais flotterait sur la Cathédrale de Strasbourg. Le 23 Novembre 1944 il peut
écrire : « C'est chose faite ».

§12 Mais les malheurs de I'Alsace ne sont pas terminés. Les Nazis la considerent
comme partie intégrante du Reich. Ils s'y battront avec acharnement.

§13 Le 31 décembre a 23 heures, Hitler donne a Von Rundstedt l'ordre de
déclenchement de 'offensive dans les Ardennes.

§14 Le but : reconquérir Strasbourg.
§15 Le 7 Janvier, apres avoir été stoppé a Bastogne, les chars de Rundstedt se ruent vers
la trouée de Saverne. Pour conjurer la menace qui pése sur son 6éme Corps d'Armée

engagé dans le saillant de Wissembourg le commandement américain décide un repli
général a I'ouest des Vosges.
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§16 Ce serait rendre Strasbourg aux Nazis.

§17 Le Général de Gaulle s'y oppose : le ler Janvier, il a écrit & de Lattre « Il va de soi
que l'armée francaise ne saurait consentir a I'abandon de Strasbourg ».

§18 On frole I'une des crises les plus graves entre la France et ses alliés. Mais
Strasbourg est sauvée.

§19 Pendant encore trois mois, alors que le reste du pays a retrouvé la liberté et 1a paix,
les combats meurtriers se poursuivent dans la neige et la boue, par un froid glacial qui
atteint jusqu'a -- 20°.

*k*k

§20 Ici, sur cette terre d'Alsace, si chére au cceur des Frangais, je suis d'abord venu
rendre hommage au nom de la Nation tout entiére a tous ceux qui sont morts pour sa
liberté dans ce terrible hiver 1945.

§21 Ils étaient jeunes. Ils étaient courageux.
§22 Ils venaient de toutes les régions de France et de 'Empire.

§23 La Premiére Armée depuis le débarquement de Provence, en remontant vers le
Nord, avait incorporé les FFI et les FTP. Ils cotoyaient les enfants d'Alger, de Tunis et
de Rabat, les tirailleurs tunisiens, les Tabors marocains, les Spahis, les chasseurs
d'Afrique, que le froid faisait tellement souffrir.

§24 Ils se battaient au coté des enfants du Kentucky, de I'Oklahoma, de la Pennsylvanie
dont la France n'oubliera jamais le sacrifice.

§25 Je veux rendre hommage a la Résistance alsacienne, aux déportés, aux morts des
maquis des Vosges, a tous ceux que la Gestapo traqua, arréta, tortura, assassina.

§26 A tous les réfugiés alsaciens et lorrains qui partout entrérent dans la clandestinité.

§27 Aux combattants volontaires de la Brigade Alsace-Lorraine dont les plus jeunes
avaient a peine 16 ans.

§28 Mais en choisissant de venir célébrer, cette année le 8 Mai a Colmar, je n'ai pas
voulu seulement évoquer le souvenir des combattants auxquels nous devons tant et dont
les noms s'effacent lentement des mémoires au fur et a mesure que la mort fait
disparaitre les derniers témoins.

§29 Si j'ai choisi I'Alsace, c'est parce qu'au-dela des souffrances qu'elle a partagées avec
tous les Frangais du fait de la guerre et de l'occupation, il y a une souffrance terrible
qu'elle est la seule, avec la Moselle, a avoir subie et qui a laissé dans le cceur de chaque
alsacien et de chaque Mosellan une profonde et secréte blessure dont la douleur n'est
pas éteinte.
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§30 Il fallait qu'un Président de la République vint un jour ici pour dire aux Frangais ce
que fut le drame de I'Alsace et de la Moselle.

§31 11 fallait qu'un Président de la République vint dire aux Alsaciens que leur douleur
est celle de tous les Frangais, parce que la France est indivisible et parce que I'Alsace est
francaise, frangaise parce qu'elle I'a voulu, parce que son ame est frangaise, parce que
son cceur est frangais, parce qu'il n'y a pas un Frangais, I'histoire ayant été ce qu'elle a
¢été, qui puisse imaginer la France sans I'Alsace.

§32 Je suis venu aujourd'hui en Alsace réparer une injustice.

*k*k

§33 En 1940, I'Alsace-Moselle vécut une annexion de fait. Tout ce qui rappelait la
France, tout ce qui pouvait exprimer la volonté¢ des Alsaciens et des Lorrains d'étre
Francais, fut banni, traqué, puni. Dans ce Colmar ou la langue frangaise €tait désormais
proscrite, ou les noms et prénoms mémes durent étre changés, tout ce qui reliait chacun
de nos compatriotes a la France, de la fagon la plus intime et la plus personnelle, tout
cela disparut.

§34 Les villes furent divisées en sections, cellules et blocs pour étre mieux contrdlées.
La population fut enr6lée dans les organisations nazies. Les adultes, dans le service du
travail du Reich en 1941. L'année suivante vint le tour des plus jeunes de 10 a 18 ans,
obligés d'adhérer aux jeunesses hitlériennes. Mais la pire des souffrances fut celle qui a
¢été la plus occultée. Le silence qui s'est fait autour d'elle n'a fait qu'ajouter a la douleur
parce que ce silence €tait comme un soupgon.

§35 A partir de 1942, les Alsaciens et les Mosellans furent enr6lés de force dans 1'armée
allemande. On leur mit un uniforme qui n'était pas celui du pays vers lequel allaient leur
ceeur et leur fidélité, on les envoya se battre pour une cause qui n'était pas la leur et
gu'ils haissaient. On les forga a agir contre leur patrie, leur serment, leur conscience.

§36 Ils furent 130 000.

§37 30 000 sont morts au combat. 10 000 furent portés disparus. Les « malgré nous » ne
furent pas des traitres.

§38 Les menaces de représailles qui pesaient sur leurs familles ne leur laissaient pas le
choix. Ce furent des victimes. Des victimes du nazisme. Des victimes du pire régime
d'oppression que I'histoire ait connu.

§39 Les victimes d'un véritable crime de guerre.

§40 On les envoya sur le front de 1'Est. A leur souffrance morale, s'ajoutérent les pires
souffrances physiques. Ceux qui furent faits prisonniers connurent des conditions de
détention effrayantes.

§41 A leurs familles, a leurs enfants qui ont souffert aussi, aux survivants de cette

tragédie, je veux dire que ceux qui les ont abandonnés, ceux qui n'ont rien fait pour
empécher cette ignominie perpétrée contre des citoyens francgais, ont trahi les valeurs de
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la France, l'ont déshonorée. Vichy a trahi la France et I'a déshonorée. La collaboration
fut une trahison et un déshonneur.

§42 Je veux dire a tous les Frangais que le destin tragique de ces hommes fait partie de
notre histoire nationale, de notre mémoire collective et que leur douleur mérite la
compréhension et le respect. La compréhension et le respect que l'on doit a ceux
auxquels nous lie le sentiment profond d'appartenir a une méme nation fraternelle qui a
partagé tant d'épreuves.

§43 Si les réfugiés alsaciens furent accueillis en masse dans toutes les provinces
francaises des le début de la guerre, si les juifs de Strasbourg trouverent un refuge sir
dans les fermes du Périgord ou les paysans les cachaient au péril de leur vie,
si I'Alsace fut libérée par des soldats qui n'avaient jamais vu de neige de leur vie mais
pour qui la France ne pouvait étre libre tant que le dernier soldat ennemi ne serait pas
repassé de l'autre c6té du Rhin, la France trouva en Alsace parmi les plus belles figures
de la Résistance et le plus ardant des patriotismes.

***k

§44 L'Alsace, parce qu'elle connait la valeur du sacrifice, sait la valeur de la paix.

§45 Elle qui fut traversée par tant d'invasions. Elle qui fut l'enjeu de tant de conflits.
Elle pour qui tant de sang fut versé.

Elle n'a aucun doute sur son identité qui est alsacienne.

Elle n'a aucun doute sur sa fidélité qui est frangaise.

Elle n'a aucun doute sur son idéal qui est européen.

§46 C'est pour cela que ce 8 Mai, ici, prend une signification si particuliére et si
profonde : celle d'une Nation se recueillant sur elle-méme pour puiser en elle la force de
s'ouvrir aux autres, et, n'oubliant rien de son passé, de se tourner vers l'avenir.

§47 Je voudrais finir en adressant a la jeunesse de France ces quelques paroles que
certains d'entre vous connaissent par ceeur.

§48 « Nous avions dix huit ans, ou un peu plus
Nous aimions la vie, le bruit et méme un  peu  plus
Nous aimions notre maison, notre village et méme un peu plus (...)
Nous aimions nos peres, nos meres et beaucoup pluis (...)
Nous aimions les filles, leurs sourires et beaucoup plus (...)
Mais ils nous ont cass¢ nos réves, nos espoirs et beaucoup plus. (...)
Ils nous ont pris nos joies, nos espérances et beaucoup plus (...) »

§49 Ne les oublions pas.

Vive la République ! Vive la France !
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Discours de M. Vaclav Klaus: 28 octobre 2008

Vézeni vysoci ustavni Cinitelé, zastupci diplomatického sboru, damy a panové,

§1 dovolte mi, abych Vas ptivital zde, ve Vladislavském sale Prazského hradu, a abych
prostfednictvim televiznich obrazovek a rozhlasovych pfijimact pozdravil celou nasi
vetejnost.

§2 Posledni dny nam sice ptinesly n¢kolik vysoce aktualnich témat, ale my jsme se dnes
sesli proto, abychom si pripomnéli, ze je tomu presné devadesat let, kdy byla obnovena
nase suverenita a kdy Ceské kralovstvi, sou¢ast tehdejsiho Rakouska-Uherska, nahradil
novy statni utvar, Ceskoslovenska republika. Ceska statnost viak za sebou v té chvili
méla jiz témeft tisic let své existence. I tento prekrasny sal Starého kralovského palace
odkazuje k ¢asim daleko davnéjsim, nez je 28. fijen 1918.

§4 Chci piipomenout 1 ¢tyii roky, které tomuto dni predchazely. Prvni svétova valka
nebyla nasi valkou, ale podet jejich obéti byl i u nas nesmirné vysoky. V Cechéach a na
Moravé by se stézi nasla rodina, kterd by touto valkou nebyla kruté zasazena. |
v nejmensSich vesniCkach dodnes zlstaly pomniky nesouci jména téch, ktefi se z ni
nevratili. Pamatku padlych v této straslivé valce si nasi predkové v prabeéhu 20. a 30. let

piipominali, ale doba pozd¢j$i na né pozapomnéla.

§4 Proto chci dnes — pii této slavnostni prilezitosti — vzpomenout na vSechny nase
vojaky, ktefi béhem prvni svétové valky polozili své zivoty, at’ uz to bylo na kterékoli
stran¢ fronty. Jejich pamatka by se méla natrvalo vratit do povédomi nas vSech. Nem¢éli
bychom vzpominat jen na nékteré z nich. Nejen prvni svétova valka, ale i onéch devét
desetileti, které uplynuly od jejiho skonceni, mnoha nasim spoluob¢antim, zejména tém
mlad$im, piipadé jako cosi pradavného, co ma s nasi soucasnosti jen malo spole¢ného.
Neni to pravda, ale c¢astecné takovy pocit chapu. Byvame zdravé skepticti k jakémukoli
nadnesenému patosu. Byvame sttizlivi, civilni a na velka slova obvykle reagujeme nasi
velkou a mocnou zbrani — ironii a humorem. Neméame radi moralizovani a nenechame
se nutit k projeviim nééeho, co necitime.

§5 Nekdy se vsak tento postoj obraci proti nam. Je to tehdy, kdy ponékud lehkomysIné
zlehCujeme vyznamné okamziky nasich narodnich déjin, ac je to minulost nas samych,
nasSich blizkych, nasich rodin, nasich bezprostiednich i vzdalenéjSich ptedkt. Praveé tyto
okamziky vytvareji nasi vlast, kterd je zakladnim rozmérem naSich individualnich i
spole¢nych obav, nadéji i jistot.

§6 Vyznam pojmu vlast, jenZ byl podobné¢ jako mnoho jinych tolikrat zneuzivan a
vyprazdinovan, si Clovék uvédomi nejsiln€ji, kdyz je mu odepfen. Mohou o tom
vypravét celé generace nasich emigranti, ktefi uprchli pfed nacismem ¢i komunismem a
kteti museli zapoustét nové kotfeny v jinych kulturach, v jinych spolecenstvich, v jinych
tradicich. I kdyz se v novém prostiedi nakonec zabydleli a nalezli v ném druhy domov,
na svou vlast zapomenout neuméli a nechtéli. Ztratu vlasti citili jako ranu, ktera se sice
zhoji, ale bolava jizva po ni zlistava a nemizi.

§7 Pojem vlast patfi mezi téch n€kolik malo, které nemame pravo zpochybnovat,

relativizovat ¢i se k nim chovat laxné. Patfi mu projevy tcty a bedlivé ochrany. I proto,
ze nejde jen o néco, co bychom vytvofili my sami, dnes zijici, néco, co se proto mize

164



stavat pfedmétem aktualnich mocenskych a politickych her pro jedno ¢i dvé volebni
obdobi.

§8 Nas stat jsme zdédili od mnoha ptedchozich generaci. Rozrlstal se i zmensSoval, ale
nikdy zcela nezanikl. I v dobach, kdy jsme byli soucasti Siroce zalozeného rakousko-
uherského integraéniho projektu, Ceské kralovstvi existovalo a Habsburkové se
nechavali korunovat ¢eskymi krali.

§9 I béhem nacistické okupace jsme méli v Londyné exilovou vlddu, uzndvanou mnoha
zemémi svéta. Nebylo pochyb, Zze pokud budou Hitler a jeho spojenci poraZeni,
nezlstaneme jen bezvyznamnym regionem Velkonémecké tise, ale budeme znovu
samostatnou, svobodnou a demokratickou republikou v pfedmnichovskych hranicich.
Toho docilit bylo hlavnim motivem téch, ktefi odesli bojovat do ciziny, 1 téch, ktefi
vedli ilegalni odboj doma a casto kon¢ili ve véznicich a koncentracnich taborech nebo
pied popravéimi Cetami. To oni nam ptedali stat jako nezpochybnitelné, draze
vykoupené dédictvi, abychom se o néj starali, branili ho a pfedali dalSim generacim.

§10 I pred devadesati lety existovaly riizné nazory na to jak a kudy jit. I tehdy nékteti
vyznamni muzové a zZeny zastavali nadzor, ze bychom méli zlstat soucasti rakousko-
uherského soustati, protoze tim bude nasim narodiim zajiSténa vyS$si mira bezpecnosti a
naSe sila k prosazovani narodnich zdjm bude mnohem v¢€tsi, nez kdyz budeme
samostatni.

§11 Zvitézila vSak koncepce jina: republikdnskd, samostatnd a suverénni. Za obrovské
podpory vetejnosti dokazaly nase politické, intelektudlni a hospodarské elity v ¢ele s T.
G. Masarykem presvédcCit o této koncepci vitézné mocnosti prvni svétové valky,
piedevsim Spojené staty americké. Vznikla republika, kterd své problémy sice méla, ale
byla svobodna a Zivotaschopna.

§12 Nasi predkové vSak nedocenili, ze naSe evropské okoli neni tak idedlni a
idealistické, jak vypada. Selhani spojeneckych svazka s Francii a Velkou Britédnii,
vedouci k Hitlerem nadiktované Mnichovské dohodé, se stalo osudovou narodni
tragédii, ale snad i prozienim, Ze v realném svété stoji prospéch jednotlivych statia vzdy
nad vznesené zné&jici rétorikou a ze kdyz jde do tuhého, je jim blizsi koSile vlastnich
z4jmu nez kabat idealismu. To se projevilo 1 po druhé svétové valce, kdy nas v nové
velmocenské partii vitézové valky prepustili Stalinovu impériu.

§13 Kdyz byla v tinoru 1948 zlikvidovana i ona oklesténa povaleéna demokracie, bylo
na dlouhych &tyficet let rozhodnuto, ze skutecnd moc nad nasi zemi nebude v naSich
rukach. To se projevilo 1 v srpnu 1968. Tehdy Slo spiSe o zdsah impéria do svého
neposlusného regionu nez o okupaci jednoho suverénniho statu druhym, jak se pfi
nedavnych vzpominkéach na toto neblahé vyro¢i medialné kdovi pro¢ vzilo. Suverénni
jsme nebyli ani do té chvile.

§14 Je tomu teprve devatenact let, kdy se zhroucenim komunismu stala naSe vlast opé&t
svobodnou. Jsou tomu ¢tyfi roky, kdy jsme se vétSinovou demokratickou volbou obcani
stali Cleny Evropské unie a dobrovolné ji predali znacnou cast své suverenity.
Rozhodovani o vécech vetejnych se ndm tim op&tovné vzdaluje. Jsme v situaci, kterou
pomérné divérné zname: v piesvédCeni, Ze Cinime to nejlepS$i pro nas stat, jeho

vvvvvv
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znamenat piinos ¢i dal$i pozdni zklamani, se neodvazuji prorokovat. To ukaze az
historicky zpétny pohled, jako je ten nds, s nimz se kriticky i s pochopenim divame na
¢iny nasich ptredchiidcti. Obavy ale mam.

§15 Nejsme narod velky, ale ani ptili§ maly. Vazme si spojeneckych svazkli se zemémi,
které stoji na stejnych civilizacnich hodnotach, na jakych pied devadesati lety vznikla
novodoba republikdanskd podoba naseho statu. Nedélejme si vSak pirehnané iluze o mite
jejich altruismu. Maji své vlastni pfirozené a srozumitelné statni a narodni zajmy, tak
jako je mély vzdycky. Historie neskoncila. I déni poslednich tydnii to potvrzuje.

§16 Mame svou krasnou zemi uprostied evropského kontinentu. Mame to Stésti, ze v ni
muzeme zit v dob¢, kdy se nam v zasad¢ dafi, kdy nase zivotni Giroveil a moznosti
svobodného rozhodovani jsou takové, jaké nikdy predtim v celych jejich tisiciletych
déjinach nebyly. Kdy zijeme v miru se svymi sousedy. Chraiime si to. Nebo o tom
alespon n¢kdy trochu vazné premyslejme. Tieba v takovy den, jako je ten dnesni.
Zijeme rovnéz ve vzacné dobé, kdy nam nehrozi zadné bezprostiedni vnéjsi ohroZeni.
Zijeme v zemi, které se i dramatické otfesy zahrani¢nich finanénich trhii dotykaji jen
zprostiedkované. Oddé€luje nas od nich naSe vlastni ména a s ni spjaty samostatny
finan¢ni systém. Vklady naSich obCanli a firem jsou proto ve stejném bezpeci jako
V uplynulych letech. Rozumny optimismus je na misté. Tim vice vSak plati, ze jedinym
realnym nebezpecim si v takové dobé mizeme byt my sami. NaSe kratkozrakost a
lhostejnost, nevidici dal nez za obzor jednoho dne. NaSe Casto hloupd nesvornost,
projevujici se v malicherném politickém pletichafeni a osobnich putkéach, v nichz zanika
smysl politiky, jako jediného osvédceného prostoru k regulérnimu a demokratickému
prosazovani ideji a zajmii ob¢ant.

§17 Mame vSechny mozZnosti a dostatek nastroji k tomu, abychom Ceskou republiku,
svou vlast, ptedali svym potomkiim v dobrém stavu a aby i pro n¢ bylo slovo vlast vice
nez jen prazdnym pojmem. Je to jen na nas.

Dé&kuji Vam za pozornost.

Discours de M. Vaclav Klaus: 28 octobre 2009

Vézeni vysoci ustavni Cinitelé, zastupci diplomatického sboru, damy a panové, vazeni
divaci a posluchaci televiznich a rozhlasovych stanic,

§ 1 dnes vecer, u prilezitosti naSeho nejvyznamnéjSiho statniho svatku, kterym
kazdoro¢né oslavujeme vznik naSeho novodobého samostatného statu, se — ve svobodné
zemi — schazime jiz po dvacaté. Toto vyroc¢i jsme si pipominali i pied rokem 1989, ale
tehdy to byla spiSe parodie oslav naSi statnosti, nebot’ 28. fijen byval stale vice
oslavovan jako den znarodnéni.

§2 I kviili tomu byla nase zemé po dlouhych ctyficet let hluboce rozdélena. Mnozi jsme
v tento den — v soukromi svych rodin a mezi pfateli — vzpominali na myslenky a idealy,
na kterych byla po prvni svétové valce zaloZena a dvé desetileti budovana nase, po tfech
staletich cizi nadvlady, konecné opét suverénni a samostatna republika. Trépili jsme se
tim, Ze jsme si suverenitu a samostatnost neudrzeli a ze byl u nés po roce 1948 nastolen
kurs, ktery nas zavedl UpIn€ jinam. Jini se zde, na Prazském hrad¢, ale i na dalSich
oficialnich mistech, vzdjemné ujiStovali o tom, Ze pravé diky onomu Unorovému
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pfevratu Zijeme v nejlepSim z moznych svétl. Rozpor mezi témito dvéma hodnocenimi
situace, ve které jsme se nachazeli, byl obrovsky.

§3 Vétsina znéds 1 vtéto dobé dobfe védéla, ze neshodu, nesoulad, nekompatibilitu
téchto dvou hodnoceni nasi tehdejsi reality nelze piekonat né¢jakym kompromisem nebo
ustoupenim jedné ¢i druhé strany, ale jen a jediné zcela zésadni spole¢enskou zménou.
Ta nastala v roce 1989 a my dnes diky tomu Zijeme v GpIné jiném svété nez tehdy. Jsem
presvédcen, ze pro vznik néjakého nového hlubokého piikopu déliciho nasi spolecnost
tak, jak tomu bylo v minulosti, dnes neni diivod.

§4 Ve vedeni nasi zemé, v organech jeji spravy i samospravy, jsou lidé, ktetfi prosli
demokratickou volbou. Ta jim davad mandat, ktery vlady v komunistické éfe nemély a
mit nemohly. Pfesto je tfeba se ptat, pro¢ jsme i dnes svédky toho, Ze je nase zemé
charakterizovana nemalym neklidem, v riznych vlnidch se vracejicimi naladami
nespokojenosti, obvykle nejasné definovanym, ale nepochybné redlnym pocitem, ze u
nas véci vetejné nejsou vedeny spravnym zpuisobem. Nedtivéra k politikiim a ke statnim
a ustavnim institucim spiSe nartistd. Nékteré skupiny naSich spoluobcanti se v této
atmosféte radikalizuji a demagogicky volaji po zdéanlivé jednoduchych fesSenich, ktera
by vSak poptela vSechno to, co jsme za uplynulych dvacet let dosahli. Jiné se naopak
znovu — jako kdysi — uzaviraji do sebe a vetejny prostor vyklize;ji.

§5 PiiCin tohoto stavu je jisté vice. Patii mezi né 1 nadmérna pocatecni ocekdvani
konfrontovana s realitou, tedy s leckdy nenaplnénymi osobnimi ambicemi a malo
redlnymi sny leckterych z nas. Svou roli mize hrat i pfirozené vycCerpani a Unava
generaci, které vétSinu svého zivota prozily v komunismu, navic v poslednim obdobi
Vv kombinaci s nami nezptusobenou svétovou ekonomickou a finan¢ni krizi. Mnohé je
urité zpasobovano 1 nasi malou vykonnosti, nevyzralosti, nedtslednosti,
kratkozrakosti, malou ohleduplnosti, ale 1 celkovou neptipravenosti na svobodu a na —
Z ni vyplyvajici — osobni zodpovednost.

§6 Dochazi 1 k nebezpecné erozi statu v disledku urychlujiciho se evropského
integracniho procesu. Néktefi lidé i proto piestavaji povazovat svij stat a jeho instituce
za jednotku, na kterou se mohou spolehnout, se kterou se mohou a maji identifikovat a o
jejiz rozvoj a posilovani maji usilovat. Aniz bych chtél vSechny tyto — a jist¢ i mnohé
dalsi — realné pficiny existujici spoleenské nespokojenosti zpochybiniovat nebo
zlehCovat, chtél bych z tohoto mista a v tento den vyzvat alespon k tomu, abychom fad,
rozmér a rozsah naSich predlistopadovych a dnesnich pociti uméli odlisit.

§7 To vyzaduje, abychom byli schopni docenit a domyslet onu zasadni zménu, kterd po
roce 1989 u nés nastala a ktera je — mimo veSkerou pochybnost — zménou pozitivni.
Vyzaduje to ale i1 to, abychom nesporné efekty této zmény systému uméli odlisit od
béznych problému soucasnosti, od problémil, které demokratickou spolecnost a lidsky
zivot v ni provazeji a které ji budou provazet vzdycky.

§8 Demokracie neni zarukou, ale dokonce ani pfislibem dokonalé¢ho feSeni véci
vefejnych, nicméné je zarukou a pfislibem uzndni a respektovani plurality nazort a
postoji miliont lidi. Je sou€asné prostorem, kde maji tyto velmi rozmanité ndzory a
postoje obCanil Gistavné garantovany narok na existenci a na svou vefejnou prezentaci.
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§9 Jakkoli je tato vlastnost demokracie klicova, sama o sob¢ jesté nezajistuje, ze ve
volné soutézi, kterd ji provazi, vzdy vitézi nazory a postoje nejspravnéjsi, ze jsou vzdy a
na kazdém zodpovédném misté ti nejlepsi z nds, ani to, Ze je kazdy menSinovy nazor
vzdy a vSude vyslySen. Demokracie neznamend, ze kratkodobé nemohou vitézit ti pouze
nejhlasitéj$i a nejpribojnéjsi, coz vibec nemusi byt ti nejlepsi a nejvérohodnéjsi.
Demokracie také neni jistotou, Ze na jeji bazi koncipovany systém statu dovidi na
kazdého, ze potrestd upln¢ kazdého, kdo se provini, nebo ze pomize uplné kazdému,
kdo to potfebuje a kdo by si to zaslouzil. Demokracie je lidské dilo a proto mad mnoho
chyb.

§10 Lepsi politicky systém nez parlamentni demokracie — zalozena na existenci a
konkurenci politickych stran — vSak zatim vymyslen a s uspéchem vyzkousen nikdy a
nikde nebyl. VymysSlen a uspésné vyzkousen nebyl ani lepsi hospodaisky systém nez
jakym je trzni ekonomika, zaloZzend na soukromém vlastnictvi a soukromé iniciativé a
na pouze doplikové roli statu. Mnozi z nas si navic mysli, ze lepsi systémy nikdy ani
vymysleny nebudou. Ja k nim patfim.

§11 Proto nezbyva nez v tomto systému, byt nedokonalém, Zit, proto nezbyva nez zit
S jeho obrovskymi pfednostmi i nezanedbatelnymi slabostmi. Jediné tudy vede cesta
k takové budoucnosti, kterou bychom si mohli piat.

§12 Piijméme proto jako nevyhnutelnou realitu i nase ¢asto dramatické politické stfety
a napomozme jim — az konecéné k tomu dostaneme pfileZitost — vysokou Ucasti ve
volbach a nikoli rezignaci na né. Respektujme rGznost individudlnich a casto i
skupinovych zajmi, ale podiidme je systému parlamentni demokracie. Povazujme
nezavislost justice za obrovskou vyhodu pfti jednédni jednotlivce se statem, ale nenechme
justici nahrazovat demokracii legitimné provazejici politickd zapoleni. Piijméme
konkurenci obsaZzenou v samotné podstaté trhu a vychazejme z toho, ze v ni nékdo
uspéjeme vice a nékdo méné, zbavme se zdvisti vici uspéSnym a rad€ji budujme
rozumny socidlni podpirny systém na bazi védomé a konsensualné ptijaté miry nasi
sounalezitosti.

§13 Hledejme maximalni shodu v tématech, kterda nds vzhledem k rozdilnym
svétonazorovym orientacim rozdéluji — jako jsou ndzor na koufeni na vefejnosti ¢i na
legitimizaci drog, na dobové podminéné ambice uméle ovliviiovat pocatek a konec
lidského zivota, na pojeti rodiny ve srovndni s registrovanym partnerstvim, na miru
omezovani imigrace do nasi zem¢, na zplusob vypotradavani se s minulosti, na rozsah
predavani nasich suverénnich pravomoci Evropské unii a na zahrani¢ni politiku viibec,
na moznou miru zadluZovani naseho statu a tim i generaci, které piijdou po nds, a na
mnohé dalsi véci — ale braime se povaZovat dnes modni a takzvané politicky korektni
feSeni téchto spornych véci za neodvratitelny a povinny imperativ doby. Chovejme se
jako sebevédomi majitelé nasi vlastni budoucnosti. Mnohokrat se jiz ukazalo, Ze feSeni
narokujici si vurcité chvili, Ze jsou jedind moznd, v Case neobstdla. Je vysoka
pravdépodobnost, Ze neobstoji ani ted’, i kdyZ jsou ndm casto vnucovana jako jediny
ptipustny smér pokroku, jako obraz svétlého zitika.

§14 Co nejraciondlnéji se podilejme na evropské integraci, ale méjme pii tom na
paméti, ze je evropsky integracni proces prostiedkem k nasi budoucnosti, nikoli cilem
sam o sobg&, a s timto védomim ho také hodnot'me. Na kazdy dal$i krok roz$ifovani a
prohlubovani Evropské unie se proto divejme podle toho, nakolik pfispiva ke zvySovani
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nasi svobody (a prosperity). Jiné kritérium pfed d¢jinami neobstoji. A podle stejného
kritéria se divejme i na dal$i vyzvy dnesni doby.

§15 Ostatné praveé o tom je svatek 28. fijna. Pravé o tom také bylo celych 91 let nasi
samostatné statni existence. Pravé o tom jsou celé nase déjiny.

Discours de M. Vaclav Klaus: 28 octobre 2010

Vézeni vysoci ustavni Cinitelé, damy a panové, posluchaci rozhlasovych a televiznich
stanic,

§1 vitdm Vas na dneSnim slavnostnim veceru, jimz si pfipominame, Ze se - pfesné pred
devadesati dvéma lety - zrodil moderni Cesky stat.

§2 Témat z naSi soucasnosti, hodnych dnesniho vecera, neni malo. Musime se
vypofadavat s jen pomalu odeznivajici ekonomickou krizi a s jejimi disledky,
nepiijemné zasahujicimi do Zzivota mnohych naSich spoluobfanti i do hospodateni
celého naseho statu. Radu let nartistal a i dnes nariista nas statni dluh a my nesmime
dopustit, aby dosahl feckych rozméra. Dlouho jsme také odkladali reformy zatim jesté
piiméfené fungujiciho zdravotniho a penzijniho systému, ale stale je odkladat nelze.

§3 Mnohé z téchto problémi na feSeni teprve Cekaji, dosud provedena opatfeni jsou
zatim jen jejich naznakem, bylo by proto pred¢asné mluvit o vyrazné zméné, ale jisté
zmény se jiz rysuji. Loni jsem zde v tento den hovoiil o pretrvavajicim ekonomickém
propadu a o prozatimni vladé, které chybél mandat - a jak dnes, s odstupem casu,
vidime, 1 odvaha - udélat néktera potifebna opatteni. Mluvil jsem o svévoln¢ oddalenych
volbach, ale 1 o0 ,,nartistajicim neklidu", ktery se v té dob¢ u nas projevoval.

§4 Nechci to zakiiknout, ale takové pocity dnes nemam. Jako vysledek letosnich
kvétnovych voleb mame znaéné obménénou vladu i Poslaneckou snémovnu a diky
nedavnym senatnim volbam zménéné poméry i v Senatu. I komunalni volby vynesly v
fadé¢ mést a obci do vyznamnych vefejnych funkci nové osobnosti. Diivod k jistému,
byt’ velmi opatrnému optimismu existuje.

§5 I kdyz ani v nejmens$im nepodceiiuji obavy C¢asti naSi vetfejnosti z nezbytného
Lutahovani opaskil", souvisejiciho s usilim o ozdravéni statnich financi, lonisky neklid
byl néco jiného. VéEfim proto, Ze politicke sily, které by mohly profitovat z ptipadného
socialniho neklidu, budou velmi peclivé vazit mezi svym kratkodobym prospéchem a
dlouhodobymi dusledky ztraty elementarni obcanské soudrznosti nasi zemé. Pial bych
si, aby se to projevilo 1 v atmosféfe v parlamentu i ve vztazich mezi politickymi
stranami. To vSechno jsou véci vazné, ale pfesto o nich pravé dnes mluvit nehodlam.

§6 Zacal jsem tim, ze je to 92 let od okamZiku, kdy se zrodil moderni ¢esky stat, od
okamziku, kdy jsme piestali byt kralovstvim a stali se republikou. Dodal bych, teprve
92 let. Méné¢ nez stoleta existence republikdnského ziizeni je sotva desetinou tisiciletého
obdobi, v némz - v podstaté na stejném Uzemi - existuje Cesky stat. Nezacinejme proto
az rokem 1918. Kdyz se na mnoha mistech nasi zem¢ rozhlédneme, vidime, Ze nas
obklopuje naSe vlastni historie nepomérné delsi. Tento sél, zvany Vladislavsky, se zacal
stavét dva roky pred objevenim Ameriky. UZ tehdy existoval nas stat celé ptltisicileti.
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§7 Otazku, pro¢ jsme se tu vlastné dnes - takto slavnostné¢ a v takové reprezentativni
sestaveé - sesli, si vétSina z néds pied dneSnim vecerem pravdépodobné nepolozila, ale
klast bychom si ji méli. Sesli jsme se jenom proto, abychom ucinili zadost konvenci,
ktera po nds zadda shromazdit se jednou za rok v tomto piekrasném sale Prazského
hradu? Jsou historické zastavy v rukou vojakti Hradni straze, gotické klenby tohoto
salu, slavnostni oble¢eni a uniformy pouze blysStivymi kulisami ptedstaveni, které
mechanicky a z povinnosti kazdoro¢né instalujeme pied televiznimi kamerami a
fotoaparaty médii, nebo ma mit tento vecer jesté jiny, daleko hlubsi smysl?

§8 Jsem presvédCen, ze ho mit ma. Jsem presvédcen, ze ma byt vazné minénym
pfipomenutim a vzkazem nas samych pro nas samé, Ze nejsme pouze statistickym
souctem oddélenych a osamélych bytosti, ale spoleCenstvim vice nez deseti miliont
obcantl, ptislusnikd jedné, Siroce rozveétvené rodiny, kterd si rozumi nejen spoleénym
jazykem, ale také tradicemi, historickymi zkuSenostmi, specifickou kulturou a v
nejvyssi mozné trovni obecnosti 1 spoleCnymi zajmy.

§9 Vysoka vyznamenani, kterd za nékolik okamzikli z mych rukou pfijmou vynikajici
zeny a muzi, které vidite kolem mne, nejsou jen slavnostni formalitou. Jde o vyraz
uznani toho, Ze mravni kvality, odvazné ¢iny, uméni ¢i prace téchto nasich spoluobcanti
piekroCily ramec osobniho a staly se soucasti spole¢ného odkazu, ktery jako spojnice

mezi minulosti a soucasnosti mifi k budoucnosti, k tém, kdo osudy nasi vlasti vezmou
do rukou po nés.

§10 Zopakuji svou otazku jesté z jiné perspektivy: Ma stat, ktery jsme pievzali od
naSich pfedka jako specifické a neopakovatelné dédictvi, v souCasném svéte jesté viibec
né¢jaky smysl? Citime ho jako néco hluboce ulozeného v naSich myslich a srdcich?
Neptijimdme ho pouze jako jakysi neutrdlni prostor, zaménitelny za jakykoli jiny?
Nestava se pro mnohé z nas jen ,,spravni jednotkou", ke které ztracime jakykoli hlubsi
osobni vztah?

§11 Pokud ano, pak by byla dnesni oslava naseho statniho svatku jen prazdnym gestem
a mystifikaci vefejnosti. Potom bychom si méli nahlas ptiznat, ze jsme generaci, ktera
se ¢eského statu védomé vzdava. Ze je nade tisicileta statni historie u konce. Ze jsou
naSe zdédeéné tradice, zvyky, kultura, zpisob mysleni a z nich vychazejici specifické
z4jmy jiz jen skanzenem folkloérnich zajimavosti, protoze zivot, feCeno s nasim
vyznamnym skeptickym spisovatelem, je uz jinde.

§12 Pokud tomu tak ale pro vétSinu z nas neni, pokud i1 nadale autenticky vnimame nasi
spole€nou néarodni existenci jako cosi odliSného od narodni existence Némcil,
Francouzii, Britii, Rusii, Ameri¢ant a dalSich svébytnych néarodii, potom z toho néco
plyne. Potom svoji kotvu, sviij stat, zZivotn¢ potiebujeme. Potom se k odkazu, tradicim a
tézce nabytym zkuSenostem naSich predkl obracime pradvem. Potom si - se v§emi z toho
plynoucimi disledky - musime uvédomit, Ze historie jesté neskoncila, a¢ se nas o tom
po padu bipolarniho svétového uspotfadani nékteti faleSni proroci snazili presvédcovat.

§13 V soucasném postmodernim a postdemokratickém svété, charakterizovaném
zmatenim hodnot a umélou relativizaci mnoha, donedavna nepochybnych zaklada
nasich Zivotli, v€etné nasi statnosti, odpovédi na tyto otazky pro mnohé z nas nejsou
jednoznacné. Troufam si fici, Ze pfed dvaadevadesati lety, na prahu nové historické
etapy naSeho stitu, odpovédi na tyto otazky pro vétSinu lidi jednoznacné byly. Na
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potiebé statu, respektive na potifebé obnovy plné statni suverenity, se tehdy spole¢nost
shodovala. Proto se z ¢eského kralovstvi, podiizeného ¢lena mnohonarodniho soustati s
centrem ve Vidni, stala diky vyuziti pfiznivych mezinarodnich okolnosti suverénni
Ceskoslovenska republika.

§14 Pripominka této udalosti, jako stale aktudlniho zdroje inspirace, je skutecnym a
vaznym divodem, pro¢ jsme se tady dnes, ve slavnostni atmosféie, uprostied symbola
nasi statnosti, sesli. Vétim, ze to tak nevnimam pouze ja.

§15 Leckdo pravdépodobné ocekava, ze nyni - hovoiim-li takto o Ceské statnosti -
pronesu svou standardni filipiku proti Bruselu. Takova o¢ekavani zklamu. Ne proto, Ze
by nebylo o fem kriticky promluvit, ale jsou pfinejmensim dva divody, pro¢ se
tématem Evropské unie dnes hloubé&ji nezabyvat.

§16 Je to jednak proto, ze se problémy, rizika a nebezpeci umélé a prekotné evropské
integrace, pfed nimiz dlouhd léta varuji a které svétova finan¢ni a hospodarska krize tak
obnazila a vyostfila, staly v mnohém - vice méné témét kazdému - dobfe viditelnou
realitou. Mluvit o nich dnes jiZ Zadnou odvaZnou originalnosti neni. Vyrazné¢ se ukdzalo
1 to, ze jsou oficidlné¢ proklamovana soudrZnost, solidarita a altruismus evropského
projektu spise pfanim neZ realitou. Ze kazdy stat - velky ¢i maly - ma své vlastni zajmy,
na které se v okamziku jakéhokoli problému okamzité rozvzpomene a upfednostni je
pted zajmy SirSiho mezinarodniho seskupenti.

§17 To si v letosnim roce v Evropé uvédomilo vice lidi. Proto se i mé, dlouhodob¢
zastavané nazory, za néz jsem byl po léta doma i v Evropé karan, stavaji soucasti
hlavniho proudu dne$ni evropské diskuse a necitim proto potiebu je pravé dnes
opakovat.

§18 Avsak druhy - jesté zdvaznéjsi - ditvod, pro¢ v souvislosti s tvahou o dal$i existenci
a mezinarodnim postaveni ¢eského statu dnes nehovotit o Evropské unii, je jiny. Chei
upozornit na problém, kterého si naSe politika, média, ale ani obfané zatim piili§
nevsimaji, a¢ ma - pro nasi narodni a statni budoucnost a pro svobodu a demokracii v
celém zapadnim civiliza¢nim prostoru - vyznam zasadni.

§19 Neni mozné si nev§imnout, Ze se ,,integracni" snahy politickych elit nejvétsich zemi
svéta stale vice a rychleji pfesouvaji ze socialné inzenyrského projektovani v ramci
statli a kontinentii na rozmér interkontinentalni, vlastné celosvétovy. I v tomto ohledu
jsou soucasné, na mnoha mistech svéta se vyskytujici ekonomické problémy
katalyzatorem a urychlovac¢em vyvoje velmi problematického.

§20 Jsme svédky toho, Ze seskupeni ekonomicky nejsiln€jSich a politicky
nejvyznamné&jSich stath svéta usiluje o to, stat se neformalnim piedstupném globalni
svétove vlady. Vlady zcela odtrZzené od demokratické legitimace ob&anti. Vlady, kterd -
at’ jiz bude mit formalni rdmec jakykoli - bude fakticky rozhodovat o naSich Zivotech
bez nasi tiCasti a moZnosti ovlivnéni.

§21 V takovém uspotadani bude pojem obcanstvi rychle zanikat. Demokracie bez
obCana je vSak protimluv a lehkomyslné navrhované svétoobCanstvi je pouhou
mystifikaci, matenim pojmii a manipulaci. Pfiklad, Ze narod mize byt bez svého statu,
znd historie nepocitané. NemtiiZze vSak byt stat bez naroda. NemuiZe byt stat bez ob¢ant.
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Nemtize byt stat bez politického lidu, ktery demokratickym procesem - prostfednictvim
svych volenych zastupcti - méni ¢i koriguje svou soucasnost a budoucnost.

§22 Praveé tam, do svéta bez obCany stale znovu obnovované demokratické politické
legitimace vlad, smétuje ambice rozhodujicich politickych, hospodarskych a medialnich
elit dnesniho svéta. Pravé tam se jiz velmi konkrétné a prakticky rysuje nové, znaéné
pozménéné usporadani budouciho svéta.

§23 Pokud si téchto tendenci v¢as nev§imneme, pokud nevstoupime do diskuse o jejich
nebezpecich, rizicich a ndkladech, budeme brzy postaveni pifed hotovou véc. Pak uz
bude jakakoli ivaha o ¢eské statnosti jen historickou reminiscenci.

§24 Zacit tuto vaznou debatu je nasi historickou odpovédnosti vici tisiciletym déjinam
naSi zemé, viuci predchdzejicim generacim, které ji pfinesly Casto ty nejvysSsi obéti a
které nam jako dédictvi zanechaly vysledky svého umu, nadéani, prace svych rukou a
bohatstvi svych mysSlenek. Je to nasi povinnosti vi¢i generacim soucasnym, ale 1

budoucim, které stafetu Ceské statnosti postupné ptevezmou od nas.

§25 Veétim, ze navzdory nejednoduchému svétu, v némz zijeme, Cesky stat a jeho
obCané budoucnost maji. Budoucnost v demokratické zemi, kterd, védoma si své ne
ptili§ rozsahlé velikosti a svého jen velmi omezeného vlivu na evropské a svétové
procesy, nepieceniuje své sily, ale ma svou hrdost a sebevédomi. Kterd ma ve svych
demokraticky zvolenych zastupcich, ve svych politickych, kulturnich, hospodatskych a
spolecenskych elitdch dost sil a odhodlani h4jit prostor a odkaz, ktery pro nas nasi
piredkové vybudovali.

§26 Je to naSi povinnosti vii¢i sobé samym i vici tém, ktetfi pfijdou po nas. Praveé
védomi této povinnosti by mélo byt smyslem statniho svatku Ceské republiky. Kdy
jindy se nad témito vaznymi otazkami zamyslet, nez prave v tento slavnostni den.
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