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UvVOoD

Tato diplomova prace se zamétfuje na vyuku zakd prvniho stupné zakladni Skoly,
konkrétné v oblasti regiondlni vlastivédy. Téma ,,Vyuziti muzea pifi vyuce regionalni
vlastivédy* jsem si vybral, jelikoZ je mi tato oblast velmi blizkd. Mam rad prostredi
muzea, které nabizi mnoho novych informaci, poznatkii a zkuSenosti. Jeho vyuziti jako
prostiedku vyuky v primarni $kole je, dle mého nazoru, velmi zajimavym zpisobem, jak
u déti vzbudit vétsi zdjem o danou problematiku. Myslim si, Ze je tento zptisob vyuky v
ceském prostiedi vyuzivan ¢im dal vice. Srovnavat se s vyspelymi systémy zapadnich
zemi jeSt€¢ neni na misté, ale nastoleny trend se jim pomalu piiblizuje. Osobné¢ mohu
potvrdit, ze vyuzivani muzea jako edukacniho a vychovného prosttedku je ve vyspélych
zemich velmi oblibené. Kdyz jsem navstivil n€kolik muzei ve Velké Britanii, byl jsem
velmi mile ptfekvapen, kolik tfid najednou vyuzivalo sluzby velkych muzei a expozic
napiiklad v Londyné, Brightonu & Oxfordu. Zaci, nejen primarnich $kol, absolvovali
vystavy a edukaéni programy s velkym zijmem a nadSenim. Zajimalo mé proto, jak
ucitelé Ceskych zéakladnich Skol k dynamicky se rozsifujici oblasti muzejni pedagogiky
ptistupuji.

Cilem teoretické Casti je seznamit Ctendfe se zdkladnimi pojmy muzejni pedagogiky,
muzeem jako instituci a s jeho historii. Cilem praktické casti je prostiednictvim
dotaznikového Setieni zjistit, jestli a jakou mérou vyuzivaji ¢esti ucitelé instituci muzea
ve své vyuce a zda maji dostatecné povédomi o moznostech a programech této instituce.
Také mé zajimalo, co ucitelé ocekavaji od nabidky muzei a poptipadé, jestli jsou jejich
ocekavani naplnéna.

Prvni kapitola teoretické ¢asti se zabyva Muzeem jako instituci. Zkoumam zde pojem
muzeum z ruznych thld pohledu, zabyvam se jeho historii, délenim a zamétenim. Druha
kapitola charakterizuje Muzejni edukaci z teoretické i praktické stranky. Nasledujici
kapitola se vénuje Détskému muzeu, coz je pomérné mlady a specificky typ muzea.
Zaméfuje se vyhradné na détského navstévnika. V kapitole Muzea v Ceské republice se
zminim o nejvyznamnéjSich institucich naSi republiky, detailn€ji pak popiSu muzea v
Olomouci.

Praktickd cast pak obsahuje vyzkum, ktery je zaméfen na vyuziti muzea ve vyuce

regiondlni vlastivédy v prostfedi olomouckého regionu.






TEORETICKA CAST



1 Muzeum jako instituce

Prvni kapitola teoretické Casti se vénuje vymezeni muzea jako instituce. Jelikoz se o
definovani tohoto pojmu pokousi mnoho autorti zabyvajicich se muzejni pedagogikou,

vybiram zde pouze ty nejdilezité;si.

1.1 Mezinarodni rada muzei

Podstatnym zdrojem definic a informaci je Mezinarodni rada muzei, ICOM (International
Council of Museums). Jde o mezindrodni profesni nevladni organizaci, kterda je
konzultantem nadace UNESCO, jez vznikla roku 1946. Prvotni podnét k zalozeni dali
Chaucey J. Hamlin z USA a Georgess Salles z Francie. V roce 2013 sdruzoval ICOM
kolem 30 tisic ¢lenti z 20 tisic muzei ze 137 statd a oblasti, ve 115 narodnich vyborech,
31 mezinarodnich komisich, 5 regiondlnich aliancich, 18 pfidruzenych organizacich, 7
technickych komisich a mnoha dalSich pracovnich skupin. Zastoupeny jsou zde vSechny
druhy muzei — védy a techniky, uméni, archeologie a historie, etnografie, pfirodnich véd
atd. Sobafova (2012) uvadi, ze podle ICOM se mezi muzea fadi tyto instituce:

- instituce uchovavajici a prezentujici zivé elementy rostlin a zvifat. Konkrétné jde o
botanické, zoologické zahrady, specializované tstavy vodnich a teplomilnych zivocichii
(tzv. Vivarium); technicka, astronomickd a védecka centra; galerie uméni a veskeré typy
uméleckych ustavi, véetné knihoven a archivill, které nemaji charakter vzdélavacich
instituci; rezervace ve volné piirodé; nadnarodni, statni a oblastni muzejni organizace,
utvary ministerstev, ¢i samotné resorty, vefejné instituce, které ztizuji a zajiStuji chod
muzei; instituce vénujici se véde, vyzkumu, vychové, vzdelavani a restauraci predméti
uréenych pro muzejni ¢innost; stiediska zabyvajici se archivaci a sprdoué¢ hmotnych a
nehmotnych zdrojl kulturniho charakteru.

Na oficidlnich webovych strankdch ICOM je dale uvedeno, ze ,,Cilem narodnich vybora
ICOM a jejich regionalnich sdruZeni je podporovat muzea a muzejni pracovniky pfii jejich
veédecké praci, v péci o sbirky a jejich uchovani, pii prezentaci materidlu 1 pfi zvySovani
veédecké kvalifikace muzejnich pracovniki.” (ICOM, 2014) O Mezinarodnich odbornych
komisich se tamtéz piSe, ze jsou dllezitym prostiedkem pomoci a rozvijeni v oblasti védy
a vyzkumu, sdileni informaci, zkuSenosti ¢i dokonce sbirkovych pfedmétl, respektive

celych expozic a nasledné edukace svych pracovniki.



Definice muzea podle ICOM je: ,,Stala nevyd€lecnd instituce ve sluzbach spolecnosti a
jejiho rozvoje. Muzejni instituce je oteviend vefejnosti, ziskava, uchovava, zkouma,
zprostiedkuje a vystavuje hmotné doklady o ¢lovéku a jeho prostfedi za ucelem studia,

vzdélani, vychovy a potéseni.” (ICOM, 2014)

1.1.1 Institucionalni ¢lenové ICOM

Muzea se stejné tak jako galerie mohou zaclenit do institucionalni fady ICOMu. Definice
a podminky zaclenéni jsme vymezili vySe. (V piiloze ¢. 1 ptikladdme soucasné Cleny

Ceského vyboru ICOM).

1.1.2 Vymezeni muzea v ramci legislativy

Sobaniova (2012) dale uvadi, ze hlavnim znakem muzea je sprava predmétli muzejniho
charakteru. Je proto dilezité si dané sbirky patficné vymezit. Oficialni definice muzei je
uvedena v zakonech kazdé zemé. V Ceské republice jde konkrétné o zakon &. 122/2000
Sb., o ochran¢ sbirek muzejni povahy. Ten vymezuje v § 2, odst. 4 muzeum jako:
Ninstituci, kterd ziskava a shromazduje prirodniny a lidské vytvory pro védecké a studijni
ucely, zkouma prostredi, z néhoz jsou prirodniny a lidské vytvory ziskavany, z vybranych
prirodnin a lidskych vytvorii vytvari sbirky, které trvale uchovadva, eviduje a odborne
zpracovavd, umoziiuje zptisobem zarucujicim rovny pristup vsem bez rozdilu jejich
vyuzivani a zpristupniovani poskytovanim vybranych verejnych sluzeb, pricemz ucelem
téchto cinnosti neni zpravidla dosazeni zisku. Galerii je muzeum specializované na sbirky

witvarného umeni. “ (Ceska republika, 2000, zak. ¢. 122, § 2)

1.2 Historie muzejnictvi

Historii muzea bychom mohli zacit datovat spolecné s pocatkem prvnich znamych
civilizaci. A¢koli lidé v pravéku Zadnd muzea nenavstévovali, u€ili se vnimat svét kolem
sebe a zamétovali se 1 na pfedméty, které jim zanechala ptiroda. Postupem Casu po sobé
zanechal urcité exponaty 1 ¢lovek. Tehdy bézné prosttedky k zivotu vnimédme v dneSni

dobé jako cenné exponaty.

1.2.1 Prvni naznaky muzejnictvi

Jiz Platon nechal béhem 4. stoleti pf. Kristem zfidit ve své Akademii mouseion (podle

nekterych zdroji roku 387 pi. Kr.). Zrod muzei tedy miizeme zafadit do obdobi antiky. Na
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Platona navéazal také Aristoteles, ktery nechal zfidit krom¢ Akademie, lycea ¢i knihovny
také sbirku minerald, rostlin a Zivogichtl. Miseion bylo soudasti vyuky v lyceu (Stdpanek,
2002). Na tradici feckych sbirek navazala také bohata egyptska Alexandrie se svou
proslulou knihovnou.

Stépanek (2002) pise o taméjsim muzeu jako o ,, prepychovém Mouseionu, zalozeném v
prvni poloviné 3. stoleti Ptolomeusem (Ptolemaiem 1.) Filadelfem...* (Stépanek, 2002, s.
26). Soucasti tohoto mouseionu, existujiciho v letech 290-48 pt. Kr., ze které¢ho je
odvozen i dneSni ndzev muzeum, byla také jiz zminovand knihovna, dale observatof,
amfiteatr a pfedevSim pro nds dualezit¢é védecké muzeum, které tvofila botanickd a
zoologicka zahrada. Za zminku stoji také Maloasijskymi knizaty vytvorend knihovna v
Pergamu, kde byly kromé prostor pro knihy také prostory k akademickym shromazdénim
a malé historické muzeum, obsahujici busty a sochy historikii, filosofii a dalSich
predstavitell tehdejsi védy, u¢enosti a kultury (Stdpanek, 2002). Zajimavosti je, Ze mezi
Alexandrijskymi a Pergamskymi knihovnami a muzei se vytvofily hlubsi vztahy, které
daly zaklad dne$nim platnym statutim ICOM, ,, podle nichz jsou sklady knih povazovany
za autentickd muzea. “ (Stépanek, 2002, s. 26).

1.2.2 Antika

V antickém Recku, konkrétng Aténach existovaly kromé& akademickych muzei Platona &i
Aristotela 1 dal$i varianty muzejnich sbirek. A sice tzv. pinakotéky neboli obrazarny. V
Recku rozlisovali vedle pinakoték a tesauroi, coz byly pfevazné umélecké instituce, také
vyse nékolikrat zmiflované mouseiony, které mély spiSe ndbozensky charakter. Stépanek
piSe, Ze se v zasad& ,,mouseion stal také zakladem humanistického chapani poslani muzei:
humanizovat a dynamizovat vztah mezi vystavenymi piredméty a jejich pozorovateli.*
(Stépanek, 2002, s. 27).

Za jisty druh muzea mizeme povaZovat také mauzoleum. Prvnim bylo mauzoleum krale
Mausola v Halikarnassu postavené r. 350 pf. n. 1. Ke spojeni muzea a mauzolea, jak se
zmituje Stépanek, dochazelo opét v obdobi ,.klasicismu, kdy majitelé nebo zakladatelé
muzei byli pochovani v jejich prostordch, jak je tomu v pripadé danského klasicistniho
sochare Thorvaldsena, napr. v nahrobku pro papeze Pia VII. vybudovaného v chramu sv.
Petra v Rimé (1831). “ (Stépanek, 2002, s. 28).

DalSim ¢asovym obdobim vyznamnym pro vytvafeni muzejnich sbirek je doba antického
Rima. Ten diky svym rozsahlym vojenskym vybojim ziskaval znaéné mnozstvi vale¢né
kofisti, kterou si mezi sebe rozdélovali vojeviidci a nésledné ji nechali vystavovat na
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vefejnosti, za tcelem jejiho uznani a obdivu. ,, Rezidence kazdého rimského viidce musela
mit knihovnu, pinakotéku a uméleckd dila, pochdzejici previiné z Recka. Pokud se
nepodarilo ziskat origindly, bylo nutno zadat kopie. “ (Stépanek, 2002, s. 28).

Proslulymi se staly sbirky Pompeia, Julia Césara nebo Cicerona. ,,Rimsky cisat Hadrian
nechal vystavét v Tiburu (Tivoli) muzeum pod Sirym nebem, v némz shromdazdil
reprodukce budov z rtiznych mist svého rozsdhlého impéria. (...) byla tu zastoupena i
aténska Akademie véetné mouseionu. Rim tak polozil zaklady ke sbératelstvi a vzniku
muzei ve velkém meéfitku a dodal uméleckym dilim vefejny vyznam a dulezitost.
(St&panek, 2002, s. 28).

Vznik muzei mizeme sledovat soubézné s nastupem urcitych civilizaci. Od
Mezopotamie, pies Egypt, Aztéckou #isi az po Cinu a Japonsko, kde stoji za zminku tzv.
Sosoin, coz byly depozitafe — obranné sypky, v nichz byly ukladany obéti pro ohromnou
sochu Buddhy z 8. stoleti. Tyto sypky se zachovaly do soucasnosti, coz z nich Cini
nejstar$i muzea vibec (Stépanek, 2002).

Stépanek dale pise, Ze ,, ...sbirdni je ve vSech kulturdch projevem divéry v budoucnost.*

(St&panek, 2002, s. 30).

1.2.3 Stiredovék

V nasledujicim obdobi se muzejni sbirky orientovaly spiSe na nébozenské relikvie
spojené s pozustatky svétcil.

Ve stfedovéku miiZzeme mluvit pfedevSim o sbirdni a ptepisovani knih v klaSternich
skriptoriich. Pro konec 15. stoleti je pfiznacny vznik knihoven pfistupnych vefejnosti,
napi. Biblioteca Medicea Laurenziana ve Florencii nebo Vaticana v Rimé. ,, Knihovny
patii (az do konce 16. stoleti) mezi shératelska specifika. “ (Stépanek, 2002, s. 31).

V obdobi sttedovéku spatiujeme 1 v Ceskych zemich vznik knih, které jsou diky svoji
narocnosti a zpracovani povazovany spise za umélecka dila. Obvykle bylo jejich sepsani,
respektive vytvoreni, ndkladné jak finan¢né, tak casové a proto tomu také odpovidala
cena, kterd se mnohdy vyjadfovala v uzemich ¢i vesnicich. Proto ,,viastnictvi knihy
svedcilo o urovni majitele, jenz tak daval najevo jak svoje vzdélani, tak postaveni.‘
(Stépanek, 2002, s. 31).

Za doby vlady Karla Velikého byla ztizovéana tzv. studiola. Jednalo se o malé mistnosti
urcené spiSe k meditaci a korespondenci, které¢ obsahovaly sbirky uméleckych predméti.
Dals§imi utvary, které vznikaly, byly galerie, jez vynikaly svym prostorem, svétlymi a
protahlymi chodbami. Zde byly umistovany malifské a sochaifské expozice. Spolu s
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galeriemi vznikaji tzv. kabinety. Slo o mistnosti s &tvercovym & obdélnikovym
pudorysem, ve kterych byly sbirky pfirodniho a rostlinného charakteru. Tyto kabinety

byly nejéastéji soudasti sidel nejvyssich vrstev (Stépanek, 2002).

1.2.4 Renesance

Za prvni moderni muzeum na svété mizeme povazovat stary palac Medicejt ve Florencii.
Zbudovany byl v roce 1440 na piani Cosmy de Medici. Obsahem jeho sbirky byly
predevsim cenné predmeéty, drahé kameny, zlaté a stfibrné nadoby a samoziejmé knihy.
Jednalo se zaroven o jakousi zasobu pokladi, které mély byt v pfipad€ nutnosti urceny k
financovani ne¢ekanych udalosti (napt. hladomor, naklady na vélku ¢i obranu).

V poloviné 16. stoleti se sbirky podobné t¢ Cosmy de Medici rozsitily po celé Evropé.
nabytek, kam se ukladaly malé, ale hodnotné predméty. S prelomem 15. a 16. stoleti se
vyznam slova kabinet proménuje. Nove jde, jak je vySe uvedeno, o mistnost s cennymi
pfedméty. Zacind se rozSifovat nazor, Ze minulost je dllezitd pro obohaceni soucasného
zivota (St&panek, 2002).

Stépanek pise, Ze , shératelstvi nebylo v této dobé jen médou, ale i povinnosti, ba
pFikazem doby, ackoliv nebylo pro kazdého dostupné.* (Stépanek, 2002, s. 37). Postupné
se kabinetem stava komora, nebo vice komor ve vyznamu téméf polosoukromych svatyni,
kde méli majitelé cennych pfedmétli vysadu je oceniovat a rozjimat nad nimi. Jako ptiklad
takovych piredméti uvadi Stépanek ,,bezodrové kameny (povazované za lécivé), fosilie,
prach z mumii, krokodyli kiize, hraci automaty, prirodni prvky, pstrosi pera, stejné jako
nejrafinovanéjsi mistrovska dila. “ (Stépanek, 2002, s. 37). Casto viak tvoii sbirku velice
podivné pifedméty i na tehdejSi dobu. V némecky mluvicich zemich se pak takovym
sbirkam, respektive mistnostem s témito predméty fikda Wunderkammer, tj. komora divi.
Pokud vétSinu predméti tvotily umélecké predméty, ndzev pak byl Kunstkammer, tedy

umélecka komora (Stépanek, 2002).

1.2.5 Baroko

V 17. stoleti uz nebyly sbirky a sbirani pouze doménou nejvyssich vrstev, ale do této
¢innosti se zapojovali 1 bohats$i mést'ané. Do popiedi se dostavaji na ukor Italie zemé jako
Anglie, Francie, Holandsko &i Spanélsko. S rozmachem sbératelstvi se panovnici snazi
ziskat co nejcennéj$i predmeéty do své sbirky vedouce o n¢ ucelové valky.

V tomto obdobi vznika také nové zaméstnani — umelecky prostiednik. ,, Ve 2. poloviné 17.
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stoleti vznikaji vefejnd muzea, sice vyjimecné, ale zato velmi vyznamnd.* (Stépanek,
2002, s. 39). Roku 1671 je otevieno komunalni a univerzitni muzeum pro vefejnost v
Basileji, o jedenact let pozdéji po vzoru basilejského muzea vznikd Ashmoleanovo
muzeum univerzity v Oxfordu. Stdpanek uvadi, Ze to ,, bylo prvni muzeum piirodnich véd.

Kazdopadneé se poprvé pouzilo jméno majitele sbirky k oznaceni jména muzea.*

(St&panek, 2002, s. 39).

1.2.6 Osvicenstvi/klasicismus

Nemén¢ dulezitym obdobim vzhledem k vyvoji muzei bylo osvicenstvi. Vyznamnou
udalosti bylo odkryti Herkulanea a Pompeji, které byly roku 79 zality lavou italské sopky
Vesuv. S nastupem neoklasicismu jsou poloZeny zéklady muzedlni instituce, jak ji zndme
dnes (St&panek, 2002).

Za meznik muzeme povazovat Francouzskou revoluci, kterd zménou politicko-
spoleCenského systému odstartovala vznik ,,...nejstabilngj$i a definované instituce
piezivajici dodnes: vefejnému muzeu, pojatému od pocatku jako faktor pro zapojeni mas,
které tehdy nemély pfistup ke znalostem, a poskytnout jim moznost pozorovat umélecka
dila a zapojit se tak do kulturniho procesu. (...) Kultura tak ptestala byt soukromou
zalezitosti.* (Stdpanek, 2002, s. 39). To znamenalo zaloZeni vice botanickych zahrad &i
naturalistickych a geologickych vyzkumi. V roce 1734 vSak Francii a jeji revolu¢ni
nadseni predbiha papezsky stat, kdyZ zde vznika Kapitolské muzeum (Stépanek, 2002).
Roku 1750 vznika Repository of Curiosities, a sice pii Harvardské koleji. (Jiva, 2004).
Druhé polovina 18. a zacatek 19. stoleti je ve znameni vzniku velkych evropskych muzei:
rok 1753 je vyznamny otevienim Briského muzea, které je zasvéceno spiSe védomostem a
znalostem neZ uméni a krase. V némeckém Kasselu je roku 1779 zalozeno Museum
Fridericianu, Ermitaz v Petrohradé¢ r. 1764, Prado v Madridu r. 1785, respektive 1819.

Po svrzeni francouzského krale Ludvika XVI. a pferodu monarchie v republiku dochazi
také k pfeméné piepychového Louvre ve Francouzské muzeum, a sice 27. zaii 1792,
respektive otevienim 10. srpna 1793.

V Ceskych zemich mohu zminit zaloZzeni Spole¢nosti vlasteneckych ptatel uméni, z niz
pozdéji, roku 1796 vznikd Narodni galerie i Akademie vytvarnych uméni v Praze.
(Stépanek, 2002). Tamtéz je uvedena podstatna informace o dekretu Narodniho
shromazdéni ustavujiciho ,,Docasnou komisi pro uméni“, ze které se pozd¢ji stava
instituce, ,, kterd se zrodila ze souboru norem, méla pak rozhodujici viiv na muzeologickou

praxi v celé Evropé v priibehu 19. stoleti. Od tohoto okamziku se muzeum stalo soucdsti
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Verejné vychovy jak z hlediska administrativniho, tak zdkonného.* (Stépanek, 2002, s.
40). Z téchto informaci dedukujeme, Ze muzeum uz nebylo zaleZitosti pouze vybrané
sorty lidi. Dtfive bylo vyzadovano ,,...vydani vstupenky s predstihem, tak aby mohl byt
navstévnik identifikovan a ovéreno jeho postaveni a reputace, jako tomu bylo v British
Museum, (...) pozadavky obleku, jako v Ermitazi.” (Stépanek, 2002, s. 41). Od doby
definitivne wyviji instituce verejného muzea s funkcemi, které plni prakticky az do
soucasnosti. “ (Sobanova, 2012, s. 67).

Nové techniky a formy muzejnictvi piinasi 18. stoleti. Stdpanek (2002) uvadi napiiklad
techniky konzervovani a restaurovani, formu docasné muzealni vystavy a nové funkce
muzejnich profesi, napt. feditel, specializovany konzervator, architekt, §éf
restauratorského ateliéru, strdzny odpovédny za bezpecnost dél a publika.

V obdobi vlady Napoleona Bonaparta byly francouzské sbirky, potazmo francouzska
muzea nejbohatsi ze vSech obyvanych tzemi. Predevsim diky Napoleonové agresivni
expanzi. Napoleon proziravé nechaval zfizovat muzea pro Sirokou vetejnost. Francouzsky
konzul vSak vyuzival vefejna muzea mimo jiné k povzbuzeni narodni hrdosti a pro své
vlastni zviditelnéni. Na tzemich, v nichz vladli Napoleonovi piibuzni, se také hojné
zakladala vefejnd muzea. V Holandsku zalozil roku 1808 Ludvik Napoleon Kralovské
muzeum, ve Spanélsku shromazdil velkou sbirku pro Madridské Prado José Bonaparte,
Jeronym Napoleon zase zkompletoval sbirku ve Vestfalsku, konkrétn€ v Muzeu v Kasselu
a v Neapoli byl aktivni Svagr Napoleona Bonaparta, Jachym Murat. Ten podporoval
predevS$im pokracovani vyzkumu Pompeji, jejichz pamatky poté byly pievezeny do
Neapolského muzea (Stépanek, 2002).

Po padu Napoleona usilovaly staty, z nichZ Bonaparte odvezl kofist do Francie, o névrat
svych pokladd, ale fada sbirek se jiz nevratila. Polovina cennosti pfipadla Britanii a ¢asti
sbirek se navratily zpét do evropskych muzei. 1 presto zlstalo Francouzské muzeum

jednim z nejvyznamnéjSich v Evropé az do soucasnosti.

1.2.7 Romantismus

Béhem celého 19. stoleti se poradaly védecké expedice. S dovozem novych predméti z

exotickych zemi bylo zapotiebi piesnéjsi klasifikace, aby mohly byt lépe zatfazeny.

Dalsim diivodem byly nové objevy v oblasti archeologie a paleontologie.

Za zminku rozhodn¢ stoji mezinarodni vystavy. ,, Ty byly dalsim impulzem muzejnictvi.

(...) Mimoradny diraz byl na primyslovy a technologicky pokrok.* (Stépanek, 2002, s.
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45). Prvni z fady takovychto vystav se konala v Londyné roku 1851 v nové postaveném
Kiistalovém paldaci. ,, Vystava méla ohromujici navstévnost Sest milionu lidi, (...) kteri
mohli shlédnout na 13 tisic vystavnich — exponatii. * (Sobaova, 2012, s. 69).

Vrcholem svétovych vystav byla Svétova vystava v Patizi roku 1889. Jejim symbolem,
stejn¢ jako symbolem Patize, se stala Eiffelova véz. ,,Tyto vystavy zvysily zdjem o
produkci, suroviny a umelecké predmeéty z dalekych zemi, ¢imz se podnitilo vytvoreni a
Sifeni muzei vieho druhu v ndsledujicim, dvacatém stoleti. (Stdpanek, 2002, s. 45).
V této dob¢ vznikd poptavka po novém typu ,,muzejniho zafizeni — primyslovém, resp.
technickém muzeu.* (Sobatiova, 2012, s. 69).

V téze dob¢ vznikaly ve Skandinavii tzv. skanzeny. Coz byla v podstaté muzea, ktera se
nenachazela v jedné budové, nybrz pod Sirym nebem. St&panek (2002) je definuje jako
prostfedi, kde je zachycen ,.zpusob Zivota, tradice, folklor, Femesina vyroba a zvyky, kde
se soustredilo naradi a nacini, ohrozené ve své existenci priimyslovym pokrokem. Skanzen
dostal jméno po prvnim muzeu tohoto druhu, vznikléem roku 1891 (...) pobliz Stockholmu.*
(Stépanek, 2002, s. 45).

Ve druhé poloviné 19. stoleti vznikaji dalsi typy muzei, které funguji v téze podobé 1

dnes:

Tab.&. 1. Dnesni typy muzei v druhé pol. 19. stoleti. (Waidacher in Sobatiova, 2012, s. 69-
70)

Muzeum uméni

Ume¢leckoprimyslové muzeum

Kulturné historické muzeum

Etnografické (narodopisné) muzeum

Etnologické muzeum

Archeologické muzeum

Technické muzeum
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1.2.8 Dvacaté stoleti — soucasnost

Pfesunem do 20. stoleti se dostdvame podle Waidacherovy (1999) periodizace do
neomuzealniho obdobi. Konkrétné ma na mysli obdobi po druhé svétové valce po
soucasnost. Az s prelomem stoleti se rozsifuje fenomén muzea po celém svété a jejich
pocet v prubé¢hu 20. stoleti rapidn€ stoupa. Presnéji feceno, rapidni narist evidujeme
hlavné v Evropé¢, diky nepfetrzité trvajicimu vyvoji muzejni kultury a v USA, kde svou
roli hraly bohaté finanéni prosttedky. (Sobanova, 2012).

Kdyz se podivame na jednotlivé oblasti a sméry, jakymi se v nich obé zemé vydaly,
dojdeme k zavéru, ze nebyly vibec stejné. Muzea v USA m¢éla jako hlavni poslani
predevsim vzdglavat (Xanthoudaki, Tickle, Sekules in Sobatiova, 2012). Vyzna¢ovala se
hlavné véEtsi vstiicnosti k navStévniklm, diraznéjSim vztahem k praxi a také uzsi
spolupraci se Skolami (Juva, 2004). Evropskd muzea se spiSe zamétuji na kultivaci
navstévnika. V USA jsou v 60. letech autentické exponaty nahrazovany spise replikami
nebo nahranymi situacemi. Sobatiova (2012) publikuje velmi zajimavou myslenku, jestli
muze byt expozice stale jeste ,,muzejni®, kdyZ v ni absentuji ptimé exponaty. Postupné se
ve 20. stoleti se tento trend dostava ¢im dal ¢astéji i do evropskych muzei.

Americkd muzea se v této dob¢ zaroven snazi vice soustfedit sviij vliv na navstévniky nez
na samotny obsah vystavovani. Kdyz se v 18. stoleti v prostfedi muzea objevuji nové
funkce, tak témét o dvé sté let pozdéji se klade hlavné diraz na jejich vétsi
profesionalizaci, hlavné na funkci kurator. A pravé pozadavek na vétsi profesionalitu
pracovnikl muzei zachazi v Evropé¢ mnohdy az za hranici zdkladniho cile muzei, kterym
je orientace na vzdélani a kultivaci navitévnika (Sobanova, 2012). ,, Mnohd muzea se
venovala spise vyzkumu nez ukolum, které méla plnit jako instituce poskytujici sluzby
verejnosti. “ (Macdonald in Waidacher, 1999, s. 72). K tomu dodava Low (in Waidacher,
1999), Ze muzea byla pfimo omamena kouzlem sbirdni. TentyZ autor zastdva nazor, Ze se
muzea v Evropé stavaji izolovanymi kulturami (Low in Waidacher, 1999).

KdyZ se zminuji o muzeu ve 20. stoleti, musim také zminit dtlezité osobnosti tohoto
stoleti, které obohatily obor muzejnictvi o dilezit¢é myslenky. Jde naptiklad o Hanse
Tietzeho, Ottu Neuratha nebo Johna Cottona Dana. Tito védci se napiiklad zasazovali o
vétsi zprostfedkovavani muzedlii Siroké vefejnosti, namisto interniho badani nad
sbirkovymi pfedméty. Moderni muzeum by mélo vice brat v potaz poptavku a zajmy
navstévnikli a spiSe se zaméfit na aktudlni déni ve spoleCnosti, které je hostu v muzeu

bliz§i. Na prvnim misté by neméla byt védeckost, ale potéSeni, prozitek, zisk novych
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informaci a kultivace navstévnika. To je smér, kterym se instituce muzea snazila po celé
20. stoleti ubirat.

Avsak historie minulého stoleti je naruSena nékolika tragickymi udalostmi a obdobimi,
jako byly néstup totalitnich ideologii — nacismu, respektive faSismu a komunismu a dvé
svétove valky. Piedev§im Druhd svétova valka zasadila nejen muzeim velmi destruktivni
ranu. Doslo k vyplenéni velkého mnozstvi sbirkovych pfedméti nebo pfimo ke zniceni
staveb urCenych k uchovéni, uskladnéni a vystavé muzedlii. Totalitni rezimy zaroven
Casto zneuzivaly muzea a vystavy k vlastni propagandé.

Ve 20. stoleti naopak dochazi také k pozitivnim progresim v oblasti muzejnictvi. Jde
napf. o zminéné nové sméry a myslenky nebo zapojovani a propojovani novych mist s
klasickymi muzejnimi prostory. To vytvéii z muzea centrum spolecenského déni. Dal§im
dilezitym aspektem je rozdilnost ve vytvareni novych typi muzei. Vznik4 naptiklad tzv.
ekologické muzeum, prvni v Rennes ve Francii. Za zminku stoji také tzv. virtualizace
sbirek, ktera je mozna diky dne$ni vieobecné digitalizaci ve viech oborech. (Sobatiova,
2012).

1.3 Rozdéleni muzei

Muzea miZeme délit n¢kolika zplsoby. Nejdulezitéjsi je vSak rozdéleni podle ICOM.

Déleni podle Mezinarodni rady muzei proslo vyvojem od jeho zaloZeni az po soucasnost.

1.3.1 Rozdéleni muzei v historii

Jako prvni, zde v tabulce ¢. 2, uvadim rozdéleni zroku 1963, které muzea déli do

kategorii z hlediska discipliny, kterou se zaobiraji.

Tab. &. 2. Muzea podle disciplin. (ICOM in Stépanek, 2002, s. 51)

Mugzea historicka

Muzea umeélecka

Muzea etnologicka

Muzea piirodnich véd

Muzea védy a techniky
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Stejného rok byly vytvofeny tzv. Studijni vybory, diky kterym jsou muzea piesnéji

rozde¢lena podle odvétvi (tabulka €. 3).

Tab. &. 3. Studijni vybory. (Stépanek, 2002, s. 51-52)

Vybor muzei védy a techniky

Vybor muzei ptirodnich véd

Vybor muzei etnologickych

Vybor muzei archeologickych a historickych

Vybor muzei moderniho uméni

Vybor muzei uzitého uméni

Vybor muzei regionalnich

Vybor muzei sklatskych

Vybor muzei hudebnich nastroji

Vybor muzei lidovych zvyki

Vybor muzei dopravy

Vybor muzei vojenské historie

V pribéhu let vsak ICOM tuto klasifikaci snizil a rozdéleni pozménil, jak je zndzornéno

V tabulce ¢. 4.
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Tab. ¢&. 4. Klasifikace muzei dle ICOM. (Stépanek, 2002, s. 52)

Muzea védy a techniky

M. ptirodnich dé&jin

M.  archeologickda a

historicka

M. etnograficka

M. uzitého uméni

M. moderniho uméni

M. regionalni

M. specializovana M. hudebnich M. M. vojenské

nastrojui zbrani historie

Samoziejmé existovaly mnohem jednodussi a obecnéjsi klasifikac¢ni fady. Jednou z nich
vytvofil napfiklad Luigi Salem. Ten rozliSoval muzea na tzv. staré formace a nové
zalozend muzea. S ohledem na vystavovany obsah rozliSoval muzea, kterd néco
dokumentuji, naptiklad historii, geografii, etnografii, vojenstvi, védu, techniku, mysleni,
apod. V t&chto muzeich jsou podle n&j predméty neuméleckého charakteru (Stépanek,
2002). Druhym typem muzei jsou uméleckd, ve kterych jsou umélecké produkty vSech
obdobi, od prehistorie do soudasnosti. (Stépanek, 2002).

Dalsi zjednoduSené rozdéleni nabizi Hugues de Varine-Gohan, ktery déli muzea na
uméleckd/estetickd, historickd a védeckd. Mirné rozSifenéjsi klasifikaci pouzil Geoffrey
D. Lewis, jenZ vymezuje Ctyfi typy muzei — vSeobecni, muzea umeéni, historickd a

védecka muzea (Stépanek, 2002).

1.3.2 Rozdéleni muzei v soucasnosti

V soucasné dobé¢ se za primarni bere rozdéleni Mezinarodni rady muzei. To obsahuje osm
oblasti: muzea umélecka (zde zafazujeme malbu, sochafstvi, grafiku a jeji modifikace
jako je design, litografie, ale i naboZenské uméni, hudba nebo dramatické uméni, divadlo
¢i tanec); muzea ptirodnich dé€jin (tady se vyskytuji exponaty z oblasti botaniky, zoologie,

geologie, paleontologie, ¢i antropologie); muzea etnograficka a folklorni; muzea historie
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(at’ uz bibliografie osob nebo skupin, pamatniky udalosti, pfedmétti nebo obdobi, mista,
ale spadad sem 1 muzeum valky, armady anebo ndmotnictvi); muzea védy a techniky (tvofi
je oblasti 1¢kafstvi, fyziky, pramyslu, tovarni vyroby); muzea spolecenskych véd a
socialnich sluzeb (zde mé vzhledem k mé praci zajimaji predev§im muzea zabyvajici se
pedagogikou, vychovou a vyukou, dale sem patfi muzea spravedlnosti a policejnich
slozek); muzea obchodu a spoju (zahrnuji oblast financi, filatelie a dopravy) a konecné
poslednim typem jsou muzea zemé&délska a produkti zemé (ICOM in Stépanek, 2002).
Jina Kklasifikace rozd€luje muzea podle disciplin, které¢ jsou v jednotlivych institucich
zastoupeny. Sem patii muzea uméni, historie, etnologie, védy, techniky. Stdpanek (2002)
déle uvadi napiiklad typologii dle pfedmétného soustiedéni. Zde jsou vymezeny tii typy
muzei:

-vSeobecna;

-specializovana;

-Smisena.

Logickym rozdé€lenim se jevi i typy dle zfizovatele, respektive vlastnika na vetejna (kdy
ziizovatelem byva nejCastéji stat, mesto, kulturni instituce (univerzita) nebo cirkev) a
soukroma.

Na zavér Siroké skaly déleni typti muzei bych zminil dvé kategorie podle obsahu a druhu
spravy. Do prvni kategorie spadaji muzea tykajici se historie, vytvarnictvi, archeologie,
etnologie, techniky, pfirodni historie a rizného obsahu. Druha kategorie by se dala také
pojmout jako vertikalni, kdy muzea mohou spravovat (v prostiedi Ceské republiky) stat,

kraj (mésto), soukromnik, cirkev ¢i nékdo jiny.

1.4 Obsah muzei

byt v muzeu prezentovany. Dilezité je ale jejich rozliSeni a klasifikace. Obecné tyto
pfedméty nazyvame muzealie.
1.4.1 Muzealie

Globaln¢ se daji muzedlie definovat jako sbirkové predméty v muzeich. Sobanova (2012)
uvadi, ze muzedlie je ,predmét subjektivné jedinecného vnimani, citeni, prozZivani...

(Sobatiova, 2012, s. 67), ktery rozviji tvofivost, kultivaci chovani a zisk Zebiicku hodnot.
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Sémioticky piistup na muzedlie nahlizi jako na soubor ryst, které dand muzedlie ma jen
tehdy, pokud ji tyto rysy pfisoudi sdm vnimatel, ktery na ni nahlizi a zkouma4 ji v muzeu.
(Sobatiova, 2012). Benes (1978) rozlisuje tii typy muzealii, a sice naturfakt, mentefakt a

artefakt.

Naturfakt
Jde o cokoliv, co vytvotila piiroda. Dokazuje pfirodni jevy, pfirodu, jeji souéasti a vyvoj,

kterym v Case prosly. Konkrétné miize jit naptiklad o kostru dinosaura, rostlinu ¢i lasturu.

Mentefakt
Zde hovotime o specifickém predmétu muzejniho charakteru. Nejéastéji jde o predmét
pisemného charakteru (napt. kniha, listina) nebo jiny sdélovaci prostiedek medidlni

povahy, skrz néjz ¢lovék komunikuje s jinou historickou etapou.

Artefakt

V muzeologii o ném hovotime jako o muzejnim sbirkovém objektu. Ten vytvofili, na
rozdil od naturfaktu lidé (Sobatova, 2012). Jde tedy o ,, hmotny vysledek lidské price ¢i
tvorby. “ (Bene$ in Sobanova, 2012). Na pojem a definici artefaktu se viak muiZeme
podivat z uz8iho pohledu. Nahlizime-li na artefakt v oblasti uménovédy, hovotime pouze
o uméleckém dile. V publikacich vénujicich se muzejné pedagogické oblasti je pojmu
artefakt, na ktery nahlizime uménovédnym pohledem, vénovano asi nejvice zajmu. Stejné
jako mentefakt komunikuje s navstévnikem muzea. Na rozdil od n¢j vSak uziva artefakt
jiné vytvarné prostredky. Sobaiiova, 2012).

Muzedlii se nemiize stat jakykoliv pfedmét lidské ¢i pfirodni ¢innosti. Muzedliemi se

mohou stat pouze ty nejvhodnéjsi, nositelé uréité kvality (Sobanova, 2012).

1.4.2 Muzealita

Vyse zminénou teorii pojmenoval Zbyn€k Zbyslav Stransky jako muzealitu. Diky ni
muzeme muzealie 1épe vymezit a definovat. Josef Bene$ (1978) si muzealitu predstavuje
jako urcitou dokladovost muzedlii, které byly vytvotfeny ¢lovékem nebo ptirodou. Dle néj
jsou muzealie svédkem, ktery dokumentuje plivodni prostiedi, ze kterého byly vyjmuty.
SouCasné¢ jsou , pramenem poznani, kulturnim statkem a vychovné-vzdeéldvacim

prostiedkem.* (Benes in Sobatova, 2012, s. 14).
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2 Muzejni edukace

Pojem edukace je sam o sob¢ pfili§ obsdhly. Muzejni edukace je konkrétnéjsi typ
vzdélavani, ktery vSak v soudasnosti neni v obecné roviné tolik rozifeny. Sobanova
(2012) vsak uvadi, Ze je naprosto v poradku, kdyz tento typ edukace pouzijeme v
pedagogické terminologii v ramci Ceské republiky. Muzejni edukace ma pak rtizné
metody i formy, stejn¢ jako pedagogika obecnd. Zcela logicky se v drtivé fadé pripada

odehrava v muzeu (Sobatiova, 2012).

2.1 Muzeum jako vzdélavaci instituce

Ze je muzeum instituci, kterd svym ptisobenim alespoit minimalné vzdélava, si mizeme
potvrdit z nékolika nésledujicich ndzorti ptfednich odbornikii na muzejni edukaci.
Prichova (2000) myslenka naznacuje, Ze kazda vystava ma alesponn vychovnou a
eduka¢ni povahu (Priicha, 2000). Sobafiova (2012) uvadi, Ze muzeum je pro ¢lovéka
misto, kde muze nabyt nové zkuSenosti, informace, znalosti ¢i nazory. Podporuje-li
muzeum udeni svych navitévnikd, stava se pak vzdélavaci instituci (Sobaiiova, 2012).

Pro dalsi ovéteni teorie Ze je muzeum edukacni instituci, se pozastavim nad ndrodni
strategii Ceské republiky pro roky 2007 — 2013, kde je zakotvena definice tzv.
celoZivotniho uceni. Jak jiz samotné slovni spojeni naznacuje, principem je ziskavani
védomosti po celou dobu Zivota. Jde o novy ndhled Ministerstva Skolstvi, mladeZze a
télovychovy na ziskdvani vzdélavani a zpisobilosti k pracovnimu a spolecenskému
uplatnéni nejen prostfednictvim standardniho systému vzdélavani, ale 1 jinymi formami.
Vzdélavani se pak realizuje bud’ v tradi¢nich, nebo jinych institucich vénujicich se
edukaci ¢loveka. Toto celoZivotni uceni je pak rozdéleno do dvou zakladnich €asovych
fazi Zivota. Pocatecni vzdelavani (zékladni, stfedni a tercidrni) a dal$i vzdélavani, které
nastava po ukonceni urcitého stupné vzdélani, respektive vstupem na pracovni trh. Dale
jsou v této ndrodni strategii v ramci celozivotniho uceni zahrnuty tfi formy udceni:

formalni, neformalni a informalni.

Formalni vzdélavani
Jde o vzdélavani realizované nejCastéji ve Skolach. Ukonceno je platnym dokladem

(vyuéni list, diplom, ...). ,Jeho funkce, cile, obsahy, organizacni formy a zpiisoby

23



ohodnocent jsou vymezeny pravnimi predpisy.” (MSMT, 2007, s. 9).

Neformalni vzdélavani

Timto vzdélavanim si ma Clovek ziskat lepsi socialni 1 pracovni pozici. Provadéno je v
misté¢ zaméstnani, v privatnich edukacénich institucich, ve Skolskych ustavech, v
soukromych nevydéle¢nych a dalSich organizacich. Tato fidze nastdva po absolvovani
urCité urovné formalniho vzdélani. Neformalni vzdélavani zahrnuje ,,...organizované
volnocasové aktivity pro déti, mladez a dospélé, kurzy cizich jazykii, pocitacové kurzy,
rekvalifikacni kurzy, ale také krdatkodobd Skoleni a predndsky.” (MSMT, 2007, s. 9).
Zasadni je fakt, ze u této formy vzdélavani musi edukativné ptsobit kvalifikovany lektor,

ucitel ¢i zplsobily nadtizeny. Nejedna se o ukonceni trovné vzdélani.

Informalni vzdélavani

U tohoto typu vzdélavani se jedna o zisk ,,védomosti, osvojovani si dovednosti a
kompetenci z kazdodennich zkuSenosti a cinnosti v prdci, v rodiné, ve volném case.
(MSMT, 2007, s. 9). Je zde zahrnuto i vzd&lavani vlastni iniciativou (napiiklad tzv.
jazykové kurzy pro samouky z knih ¢i multimédii). Z toho vyplyva, Ze tato forma
edukace je nesystematickd, institucionalnd neorganizovana. Ucastnik tohoto procesu
nemd moznost zpétné vazby naptiklad od lektora nebo ucitele.

Sobatiova (2012) z téchto vymezeni konstatuje, e muzea nejsou v soudasnosti
zahrnovany do formélniho edukacniho systému. AvSak diky aktivitdm, které vykondvaji
odborni lektofi, se ocitaji na hranici formalniho a neformalniho vzd€lavani. Jesté vice
potvrzuji tuto teorii, pokud tato ¢innost probiha za spoluprace se Skolami. Muzeum je
vSak zahrnuto i ve tieti sloZce, informéalnim vzdé€lavani. Organizace vystav a prezentace
exponatll je samo o sobé zprostiedkovavani informaci, které navstévnik ziskdva, nasava
pouhym prohliZzenim muzealii (Sobanova, 2012).

Dedukci téchto definic pak pfichdzime na to, Ze celoZivotni uceni by mélo byt
propojovano viemi vy3e uvedenymi formami, a Ze jde o nikdy nekonéici proces (MSMT,
2007). Java (In Sobanova, 2012) pak uvadi, Ze v muzeu se uskuteéiiuje tzv. nepiima
edukace, na rozdil od Skoly, kde je vn&jSim ¢initelem vyuky ucitel. Tato neptimé edukace
je realizovana kromé uc¢inku muzealii, celych expozic a vystav, které piedstavuji zakladni
stavebni kameny muzea, také ,piisobenim muzejni architektury ¢i socidalniho klimatu
instituce.“ (Jtiva in Sobétiova, 2012, s. 36).

Podle Prichy (2000) je muzeum vzdé€lavaci instituci predevsim proto, Ze jsou zde lidé, v
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nasem piipad¢ Zaci a studenti edukovani prostfednictvim jiného subjektu, kterym je nejen
muzejni pracovnik, ale také jiz nckolikrat zminovand muzedlie ¢i prezentace expozice
(Prtcha, 2000). Nazor, ktery fika, ze muzedlie je schopna ,,ucit“ je mozna dle Prichy
(2000) mirn¢ odvazny, ale svym zpusobem pravdivy. Proto jsou sbirkové piredméty v
muzeich tolik cenéné. Schopnost ziskdvat nové poznatky a informace skrz muzedlii
nemuze navstévnik nabrat béhem jedné navstévy. Tuto zpusobilost ziskdva ucastnik
muzejniho procesu opakovanou navstévou, studiem podobnych tematicky ladénych
expozic, déjin a participaci na dalSich edukacnich programech.

Kazdy exponat ma svou specifickou komunikac¢ni hodnotu. Uréitou ma zkamenélina
trilobita, jinou rukopisy Kralovédvorské a Zelenohorské a odliSnou komunikabilitu pak
pfedstavuje napiiklad obraz Josefa Lady Zimni krajina. Pro vyzkum a ovéfovani téchto
muzedlii muzea vyuzivaji svych odbornych pracovniki, kteti ,,...shromdzdéné muzealie
dokumentuji, zkoumaji a interpretuji.” (Sobanova, 2012, s. 37).

Ve vystaveé jako celku hraji hlavni roli jeji autofi, kterymi byvaji architekt, kurator, ale i
grafik. Mnoho autorti literatury o muzejni pedagogice zduraznuje, jako velmi ptinosnou,
ucast muzejniho pedagoga na tvorbé expozice jiz od jejiho pocatku. Ten tak mize docilit
vyraznéj§iho vychovného efektu a maximalnéjsiho vyjadieni smérem k navstévnikovi.
Potom se i tito pracovnici podileji, i kdyZz nepfimo, na edukaci navstévnikti. Muzejni
edukaci tedy bereme, stejn¢ jako ostatni druhy edukace, jako velmi dynamicky d&j tvotici
souhrn dé&ji, procesi a interakci mezi muzejnim pedagogem a hosty muzea. Graficky pak
muizeme vycet vyse zminénych teorii a konceptli muzejni edukace znazornit na typickém
trojihelniku Johanna Friedricha Herbarta, ktery je uzplsobeny muzejni edukaci

(Sobatiova, 2012):
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obsah edukace
dany muzeéliemi

muzejni pedagog navstévnik

Obrizek 1. Trojuhelnik J. F. Herbarta v
muzejni edukaci (Sobanova, 2012, s. 54)

2.2 Cile muzejni edukace

Vseobecné se o cilech muzejniho vzdélavani mluvi ve smyslu piiblizeni muzealii, jejich
vyklad a tvorba vztahu k nim z pozice navstévnika muzea. Nazor Skalkové (2007)
upravuje pro prostiedi muzea Petra Sobanova, ktera chape cile jako , zamysleny a
ocekdvany vysledek* (Sobatova, 2012, s. 60), jehoz chce dosahnout pedagog u svych
zaki/studenti. Obecné mlzeme brat za cil pfi vzdélavani takovou zménu osobnosti, pfi
které si zaci osvoji soubor védomosti a dovednosti, prostfednictvim kterych bude chapat
vztahy mezi znalostmi. Tyto nabyté informace ma poté vyuzivat pii feSeni novych situaci.
Dle Skalkové ma vzdé€lani u zaki/studentli za cil osvojeni si estetickych a etickych
hodnot. Hleddni konkrétniho postoje ke svétu, ostatnim lidem, ale také k vlastni osobnosti
(Skalkova, 2007). Jako popisované zmény orientované na prostiedi muzea zamysli
Sobatova (2012) kuptikladu ,, porozuméni muzedliim, osvojeni védéni o nich, prisvojeni si
schopnosti samostatné je interpretova, navdazani vztahu k nim.* (Sobatiova, 2012, s. 60).
Dil¢i cile by se dle Pettyho (2008) mély stanovovat jasng, konkrétn€ a srozumitelné. Tyto
cile nebo jak je Petty (2008) také nazyva dil¢i ukoly, jsou soucasti cilti obecnych (Petty,
2008). Proto mizeme brat za dil¢i cil (ukol) navstévu muzea jako kratky doplnék pfi
vyuce, naptiklad zivota obyvatelstva ve stfedovéku. To je typické pro edukacni programy
v muzeu. Je to z toho divodu, Ze tyto programy byvaji pro navstévnika vétSinou
jednorazovou zalezitosti. Zaroven by se cile mély sluCovat s poznatky v odvétvi, a mély
by byt ptinosné jak pro pedagoga, tak pro navitévniky (Petty in Sobanova, 2012).

Pokud shrneme cile do obecné roviny, pak by muzea méla pomoci sbirek pfispivat
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k v§eobecnému rozvoji vzdélani a osobnosti svych-navstévnikii. Méla by je inspirovat a
podnécovat ke konceptu celozivotniho uceni. Neméné dilezitd by méla byt podpora
takového prostiedi, které bude smérovat navstévnika k pochopeni spoleCenskych,
historickych a kulturnich hodnot ve vzijemné soucinnosti. Dale k chapani a ke
komunikaci s muzedliemi, jakoZzto drziteli kulturniho vyznamu. Edukace v muzeu
aktivizuje navstévniky k porozuméni fenoménu muzea, ktery je jedineCnym znakem

lidské kultury (Sobétiova, 2012).

2.3 Muzejni pedagogika

S timto dvojslovnym pojmem se poprvé setkavame v Némecku ve 30. letech minulého
stoleti. Jiva (1994) pouziva ve své publikaci slovo ,,muzeopedagogika®. Horacek (1998)
se nad Javovym piekladem z némeckého ,,Museumspadagogik® mirné pozastavuje a diva
se na né&j skepticky. Dle jeho nazoru by bylo z pohledu mluvnického a etymologického
vhodnéjsi pouzit spojeni ,,muzejni pedagogika“ (Horacek, 1998). ,, Vyrazem muzejni
pedagogika souhrnné oznacujme aktivity, které cilené vyuzivaji instituce muzea k primym
vychovné vzdélavacim cinnostem.  (Horadek, 1998, s. 56). Sobanova vsak publikuje jiny
pohled na muzejni pedagogiku, respektive na muzejni edukaci a vymezuje tato slovni
spojeni odlisn€é. Muzejni pedagogiku vnimé jako teorii, ktera je nezavislou disciplinou
pedagogiky, zkoumajici edukaéni realitu (Priicha in Sobafiova, 2012). Naopak muzejni
edukaci chape jako soudast praktické stranky vzdélavani (Sobatiova, 2012).

Horacek (1998) psal v podobném duchu. Muzejni pedagogiku chéape jako univerzalni
disciplinu, zahrnujici ,, feoretické a metodologické“ (Horacek, 1998, s. 56) teze uzivani
muzea pro spole¢nost. Dovolim si zminit, Ze Horacek (1998) zde vymezuje jesté¢ pojem
galerijni pedagogika. T¢ se tato prace az tak Upln¢ netyka, ale pro Uplnost se ,,galerijni

pedagogika (...) zabyva vyhradné vytvarnym uménim. “ (Horacek, 1998, s. 56).

2.4 Metody edukace v muzeu

Metody vzdélavani v prosttedi muzea mohou byt velmi rozlicné. Spole¢né s architekturou
expozice a rozvrzenim edukace jde o dalsi z prvkl k dosaZeni cile. Aktivity jsou zde
chépany jako rtiznoroda ¢innost muzejniho edukétora a navstévniki. Tyto aktivity, které

muzeum nabizi, se mohou lisit podle cilové skupiny navstévnik. Miize jit o skupiny, kde
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se vyskytuji specialisté nebo laikové, skolni skupiny nebo déti s rodici, strukturované ¢i
nestrukturované nebo turistické skupiny. Pedagog v muzeu je tak ve stalé interakci se
skupinou navstévnik.

Cinnosti muzei se odli$uji také podle véku navstévnikd. Mezi navitévniky mohou byt i
skupiny vyzadujici specialni piistupy, coz se tyka ze specidlné-pedagogického hlediska
hlavné sociokulturniho piistupu, senzoricky postizenych klientl ¢i zdravotné postizeych,
z gerontopedagogického hlediska pak pfistupu zaméfujiciho se na seniory. Sobafiova
(2012) predikuje, Zze pokud se rozpracuji teorie vénujici se témto odvétvim pedagogiky,
budeme ,,...hovorit o muzejni andragogice, muzejni gerontopedagogice, specialni
muzejni pedagogice apod. “ (Sobatiova, 2012, s. 40).

Metody edukace rozdéluje Josef Mandk (2003) na pét zakladnich: ,,z hlediska pramene
poznani a typu poznatkd (aspekt didakticky), aktivity a samostatnosti zakd (a.
psychologicky), struktura metod z hlediska myslenkovych operaci (a. logicky), varianty
metod z hlediska fazi vychovné vzdélavaciho procesu (a. procesudlni) a varianty metod z
hlediska vyukovych forem a prostiedkti (a. organizacni).” (Manak, 2003, s. 34-35).
Nejrozsifenéjsi metodou je prvné jmenovand. Manakovo (2003) hledisko pramene

poznani a typu poznatkt tfidime podrobné&ji v tabulce €. 5.

Tab. ¢. 5. Metody pramene a typu poznatkii. (Mandk, 2003, s. 34)

Metody z hlediska pramene poznani a typu poznatkt

Metody slovni Metody nazorné Metody praktické
demonstracni

Monologické m. Pozorovani predméti a Nacvik pohybovych a
jevi pracovnich dovednosti

Dialogické m. Predvadéni (modeld, Zakovské laborovani
predméth)

M. pisemnych praci Demonstrace obrazli Pracovni  Cinnosti (v
statickych dilnach, na pozemku)

M. prace s textem Projekce staticka a Grafické a  vytvarné
dynamicka ¢innosti

28



V muzejni edukaci jsou vyuzivany nejvice tfi podtypy metod podle pramene. Tedy
metoda slovni, ktera je, dle Sobanové (2012) v prostfedi muzea i pies prekonavéni
piiznacného Skolniho dirazu na slovni interpretaci informaci metodou klasickou. Pod
slovni metodou si muzeme piedstavit naptiklad rozhovor, debatu, dialog, ale také
brainstorming.

I metody monologické zminuje Sobafiova (2012) jako rozsifené formy piedavani
informaci v muzeu. Konkrétné¢ jsou to napiiklad vypravéni, odbornd interpretace Ci
vyklad.

Metoda pisemnych praci mize byt vyuzita, pokud si navstévnici piepisuji své poznatky z
vystav do svych zépisniki.

Metodou prace s textovymi prostiedky byva Casto ¢innost s katalogem nebo priivodcem.
Do této formy spadd také velmi oblibena ¢innost, pfedevsim u mladsi populace, prace s
pracovnimi listy vyrobenymi k dané expozici.

V détskych muzeich je dovoleno vnimat muzealie i taktiln€, jde o tzv. zdsadu hands-on.
Myslime tim manipulaci s objekty. Tato metoda praktické aktivity vSak zatim neni v
ceskych podminkach tolik rozsifena.

Naopak velmi oblibené jsou v dneSni dobé mezi ndvstévniky aktivity souvisejici s
vyznamem edukace. Konkrétné jde o védecké pokusy a provadéni nejriznéjsich ¢innosti.
Od dramatickych, vytvarnych ¢innosti spojenych s muzikou, manudlnich praci az po
technické a dalsi (Sobatiova, 2012).

Z pohledu myslenkovych vjemu ¢leni Manak (2003) nékolik metod. Komparaci, indukce,
odvozovani, rozkladu nebo skladanim vjemu.

Pokud se podivame na faze vyuky téhoZ autora, musime objektivné usoudit, Ze 1 tyto
metody jsou zahrnuty v muzejni edukaci. Fazemi tak jsou motivace, vystava, ustaleni,
diagnostika nebo pouziti (Manak, 2003).

Diilezitymi metodami jsou tzv. aktivizujici. I ty vycleniuje Manak (2003) ve své publikaci
na Ctyfi formy: ,,diskusni, situacni, inscenac¢ni a didaktickou hru.* (Manak, 2003, s. 43).
Jako dal§i metody, které mohou byt vyuzity v ramci muzejni edukace, jsou prvky
dramatické vychovy. Sobatiova konkrétné uvadi »ZIvy obraz, pantomimu, scénku.*
(Sobatiova, 2012, s. 74).

Vyznamnym elementem piedevSim ve vztahu k spolupraci muzea se Skolou je ¢im dal
vice oblibena projektovd metoda. Diky rozsahu prace je mozno vénovat se tématu do
vétsi hloubky a v rozsahlejSim casovém tuseku. Navstévnik v rdmci této metody mulze

pracovat s vEétsi samostatnosti. Kooperace Skoly a muzea navic umoziuje vyuziti témat v
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nasledné pedagogické (edukacni) €innosti ucitele jiz ve Skolnim prostredi.
Netradi¢nimi metodami, které je mozno vyuzit v muzejni edukaci, mohou byt napiiklad
tzv. metody péctilistku, myslenkové mapy, kostka nebo metoda volného psani

(Grecmanova et.al, 2007).

2.5 Formy edukace v muzeu

Zékladni rozdéleni forem edukace v muzeu nabizi Radek Horaéek (1998). Sobatiova viak

jeho pojeti mirné prepracovala a tak se zamétime spiSe na jeji rozd€leni.

2.5.1 Prohlidka vystavy s privodcem

Jde o typicky znamou prohlidku, kdy privodce vede monolog naucenych dat a udalosti.
Mnohdy nedava ani pozorovatelim moznost prostoru k dotazm. Ugastnici prohlidky s
vykladem priivodce jsou tak odkdzani pouze na jeho interpretaci a prohlizeni exponati.
Casto neni priivodce ani odbornikem, ale pouze reprodukuje stale stejny komentaf. Tato
forma je pfiznacnd pro kulturni pamatky, jako jsou ,hrady, zamky, pamatniky nebo

prirodni iikazy. “ (Sobanova, 2012, s. 77). Pro muzeum je tato forma velmi netypicka.

2.5.2 Komentovana prohlidka

V prostfedi muzei nejfrekventovanéjsi typ prezentace vystavy. Jednd se o hromadné
vyuCovani, kdy odbornik (muzejni pedagog, autor expozice, kurator nebo sbeératel)
proklada prohlidku exponatii zajimavymi postichy nebo komentati. BéZné jsou dotazy

ucastnikd.
2.5.3 Komentovana prohlidka doplnéna aktivitou

Muizeme hovotit o spojovacim c¢lanku mezi prohlidkou a animaci (viz. nize). Mezi
navstévniky je mirn€ popularni. Nejen, ze absolvuji celou prohlidku expozice, ale na

konci jsou aktivizovani malou etudou - z vytvarné, dramatické ¢i jiné oblasti.

2.5.4 Prohlidka expozice s didaktickou pomiickou

Ugastnik prohlidky dostane jiz na zadatku pfipravenou pomiicku, se kterou prohlidku
absolvuje. VétSinou se jednd o néjaky datovy pfistroj, tiSt€ény nebo zvukovy privodce,
popiipad¢é pracovni listy. Forma prohlidky expozice s ucebni pomiickou probihd bez

pfitomnosti privodce ¢i odbornika. Pfinosem této formy je nendro¢nost na organizaci a
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flexibilita z pohledu, ze navstévnik neni limitovan ¢asovym pasmem. Podcenit se vSak
nesmi pfiprava vzdélavacich (podplrnych) materialti. Musi byt bran ohled na rozdil mezi

dospélym a détskym navstévnikem.

2.5.5 Prednaska

Dle Maiidka (2003) se jedna o monologickou metodu vyuky. Avsak Sobanova (2012) ji
zafazuje mezi formy muzejni edukace z divodu organizacniho charakteru, ktery
vynaklada muzeum. Dilezitou roli je zde odborna interpretace cestou monologu experta.
Pfizna¢né je frontdlni vystupovani prednaSejiciho, ktery interpretuje svij vyklad
hromadné. VétSinou pro starsi posluchace, kteti maji o dané téma hlubsi vyznam. U této
formy se stavaji pasivnimi posluchac¢i. MladSimu publiku by tato forma pravdépodobné

prilis atraktivni nepiipadala.

2.5.6 Beseda

., Beseda s umélcem, kuratorem, sbératelem apod. * (gobéﬁové, 2012, s. 79) je v prostiedi
muzejnictvi tradi¢ni formou edukace, ktera je také stavéna frontalné. Beseda je navazana
na expozici, kdy se jedna o diskuzi nebo rozhovor v pojeti muzejni edukace s muzejnim
pedagogem, ktery bude zodpovidat dotazy z publika k dané vystavé. Dilezita je
organizace prostoru. Zalezi hodné na néavstévnicich, jak moc aktivné se budou zapojovat

do interakce mezi pedagogem a skupinou.

2.5.7 Kurzy, workshopy

Zde mUZeme vyuzit Horackovu (1998) definici, podle které je tato forma nazyvana jako
tzv. tviréi dilny. Jsou pfizna¢né del§im Casovym rozvrzenim, kdy se ucastnici mohou
projekt ¢i cyklus. Tretim rysem této formy je moznost vé&tsi spojitosti s jinymi
navstévniky kurzu. Forma workshopl ¢i kurz je naprosto rozdilnd od ptedchozich.
Vvyhodou je jedine¢nost kazdého ucastnika, kdy miize pracovat individualné a tvorit dle
svych ptedstav. Naskytd se pfiilezitost skupinové interakce a tak 1 komunikace v ni
(Sobatiova, 2012). Dle Prichy (2003) Ize do této formy zafadit tzv. letni §koly, coZ je
intenzivni kurz v obdobi 1éta. V nich mohou byt obsazeny rtizné formy vyuky (animace,

praktické aktivity, besedys...). (Priicha in Sobatiové, 2012).
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2.5.8 Animace

Posledni roky velky boom z muzejniho prostiedi. Velmi oblibend forma edukace. Je
specificka intelektualni aktivitou spojenou s praktickou. Tyto praktické Cinnosti jsou
vétSinou spojeny s prohlidkou muzedlie. Aktivita ma muzedlii vice zapojit. Benes (1978)
dokonce mluvi o ,,0ziveni* exponatu. Od ostatnich forem se lisi aktivizujicimi ¢innostmi,
které zveli¢i vnimani exponatii. Animaci produkuji navstévnici vytvarnou ¢i jinou etudu,
ktera navazuje na urdity predmét v expozici. Casto se jedna o animaci dlouhou zhruba
hodinu a ptl. Horacek (1998) nastifiuje moznou organizaci animace: Na zacatku se
provadi kratkd dramatizace, nésleduje stru¢né vylozeni programu, doprovazené
rozhovorem. Po t¢ samotna prohlidka pfedméti. Po ni jiz zminénd prakticka aktivita.
ZavrSena je diskuse s klasifikaci a zdvére€na sumarizace, popiipad¢ diskuze s hosty
animace. Specifickym aspektem animace je diraz na aktivni edukaci prostiednictvim

interakce. Zejména zaci a studenti vnimaji animace velmi pozitivné (Sobanova, 2012).

2.5.9 Zvlastni edukacni programy

V tuseku zvlaStnich edukacnich programti mtzeme hovofit o nejriznéjSich formach
muzejnich programi. Kazdé muzeum se snazi aktivizovat své navstévniky jinou
specifickou cinnosti. Za vSechny mulzeme jmenovat kuptfikladu noc v muzeu, dny
otevienych dvefi, vyroéni akce, specialni udalosti spojené se ziskem cennéhe muzealie.
Vhodnou specifi¢nosti miize byt ukonceni a zhodnoceni archeologického vyzkumu. V
publikace Radka Horacka (1998) se miizeme docist o velmi oblibené ¢innosti, zejména u
détské populace, kterou je narozeninova oslava v muzeu. Zajimavé pro détské oslavence
muze byt napiiklad zkouska zivota v praveéku, oblékani kostyma ¢i tviiréi aktivita. Détské
narozeniny v muzeu pronikly uZz 1 k ndm. Tuto moznost nabizi prazska Narodni galerie
nebo Centrum soucasného uméni DOX.

Jinou formou, kterd ptitahuje détské divéaky, jsou ,,pyzamové* party. Ty poradaji s oblibou
v Izraeli (Sobatiova, 2012).

Tyto aktivity jsou dulezitym pojitkem mezi svétem vzdélavani v muzeu a svétem

détskym, kdy si diky aktivizujicim Cinnostem déti vytvaii pozitivni vztah k muzeu.
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3 Détské muzeum

Na zacatku kapitoly o détském muzeu, které je velmi specifickym typem muzea,
roz$itime ramec teoretickych i praktickych disciplin, které plisobi v détském muzeu a

které jsme v minulé kapitole popsali ve vztahu k vSeobecnému muzeu.

3.1 Charakteristika détského muzea

Hlavni myslenkou vytvoreni détského muzea je piedevsim nazornost a edukace v novém
prostiedi. Nad studii o vztahu déti k pfedmétim vystavovanym v muzeich oproti klasické
vyuce pomoci knih ¢i uéebnic se zamyslela muzejni pedagozka Anne P. Taylorova.
Pozastavovala se predev§im nad progresem v oblasti kognice, estetiky a kultury.
Diulezitym aspektem, vedle ndzornosti, je v détském muzeu aktivnost. Nékdy se mizeme
setkat v souvislosti s ndzvem détského muzea také s terminem pedagogickd laboratof
(Java, 2004). Castym mottem, které je zaroveii starym piislovim z Ciny, je: ,, Slysim a
zapomindam, vidim a vzpominam si, délam a rozumim** (Jiva, 2004, s. 121).

Dalsimi aktivitami, které jsou typické pro détskd muzea a které jsou promysleny pted
samotnym sestavenim expozic je naptiklad umélecké tvoteni, zpisob védecké studie ¢i
zapojeni déti a mladeze do exkurzi s cilem sbéru ,,rostlin, mineralu, fosilii, Zivocichii i
kulturnich objektit... " (Java, 2004, s. 121) k pozdé&jsi studii v doméacim nebo muzejnim
prostiedi. Svou roli zde zastavaji 1 dal$i pedagogické piistupy, jako jsou pfiméfenost ¢i
emociondlnost. O nazornosti, kterou zastaval J. H. Pestalozzi uz jsme se zminovali vySe.
F. Frobel zase vyzdvihuje tzv. aktivni ,,¢inné nazirdni.

John Dewey, jehoz miizeme povazovat na nejvyraznéjSiho pedagoga 20. stoleti, se
zaméfoval na koncepty, potieby a z4jmy ditéte jako primarni cile. Na n€ho navazovala
mnohd détskd muzea po celém svété. Dewey (1904) také nabada k rozsifeni uceni skrze
¢innost a vlastni zkuSenost. Tuto zbé&hlost také zmitiuje ve své ideji, ze v muzeu je
»--@kumulovana zkusenost celého lidstva.“ (Dewey in Jiva, 1994, s. 5). Na myslenky
Friedricha Frobela a Johna Deweye navazala Maria Montessoriova (Juva, 2004). Jejimi
pozadavky bylo vytvotent ,,...prostredi priméreného diteti, (...) bohatého na aktivizacni
momenty a ve kterém miize dité shromazdovat bohaté smyslové podnéty. Vznikl tak
podstatny rys détského muzea — orientace na dité a jeho zkusenosti. “ (Java, 2004, s. 121).

Montessoriova dale zmifluje, Ze détské muzeum na rozdil od Skoly ¢i jiného vzdélavaciho
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zafizeni ma charakteristické rysy, konkrétn¢ disponuje rozmanitym, autentickym a
nazornym potencialem, ktery je zaroven velmi flexibilni. Shrnutim mizeme specifikovat
nekolik bodi, které budou vystizné charakterizovat détské muzeum. Predevsim se jedna o
fakt, ze toto muzeum ma k dispozici komplexni tym pracovnikt. Dale vidime, zZe tito
spolupracovnici se snazi vytvofit pfijemné pedagogicky piizplisobené prostiedi S
pfizna¢nym materidlnim a spolecenskym klimatem. Také vytvareji a prezentuji vystavy a
expozice piriméiené urovni détského vyvoje. Na né navazuji muzejné¢ didaktickymi

materidly (Juva, 2004).

3.2 Oblast pedagogiky a didaktiky v Détském muzeu

V souvislosti s détskym muzeem musime zminit teoretické védy, které se na tvorbé a
aktivitach v détském muzeu podileji. Hierarchicky nejvysSe patii pedagogika obecna. Z ni
vychdzi ve vztahu nejen k détskému muzeu jiz nckolikrat zminovand pedagogika
muzejni. Muzejni pedagogika je vSak podstatné mladsi nez samotné muzeum.

Moderni formu muzejni pedagogiky miizeme spatfovat az ve tfeti tfetin€ 20. stoleti.
Zaroven v této dob€ vyvstava novy problém. Odliv rodin s détmi z muzeii zavinil ¢im dal
vice se rozSifujici fenomén televize v domadcnostech, ktery znamenal ,,...financne
nenarocnou zabavu a tim i odklon od tradicnich kulturnich zarizeni.* (Jiva, 2004, s. 104).
Tento problém znamenal zintenzivnéni spoluprace se Skolami a tim rozvoj specifickych
programi pro mladé Skoldky. Tato velmi specifickd prace a komunikace s nejmladsimi
navstévniky muzei méla za nasledek fakt, Ze je v dneSni dob& détské muzeum stiedem
pozornosti muzejni pedagogiky. Ta je v soucasnosti pojiméana, jako mnohé obory,
multidisciplinarné. Stietavaji se v ni oblasti nejen pedagogiky a muzeologie, ale
predevSsim sociologie, kterd poméhd analyzovat svymi vyzkumy navsStévnost a jeji
statistiky, psychologie, ta pomahd napt. pfi vnimani verbalni ¢i neverbalni komunikace
navstévnikd, v neposledni fadé do ni zasahuji teorie informovanosti nebo komunikace.

Z psychologického pohledu chape David Anderson instituci muzea jako ,,misto uceni
bohaté na podnéty.” (Jiva, 2004, s. 107). Z toho Java (2004) odvozuje, Ze se na procesu
edukace v muzeu podili pfima zkuSenost, kterd vychdzi z autenticity pfedméti, jejz
nabizeji navstévnikliim multikulturni podnéty (Jiva, 2004).

Néhledem oblasti komunikace mizeme muzeum vnimat jako misto, kde se odehrava
socidlni komunikace. ,,Komunikace v muzeu je urCena moznostmi situaci v muzeu a

piipravenosti vSech, kdo se zde vzajemné setkdvaji, aby se na ni podileli.“ (Matthes in
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Jiva, 2004, s. 108).

Kromé pedagogiky zastava stejnou uroveii také muzeologie. Stdpanek (2002) pak
muzeologii definuje jako védu o muzeu, ,respektive system ruznych disciplin...
(Stépanek, 2002, s. 15), které se vztahuji k muzeu a muzejnictvi. Vymezuje pak nékolik
aspektt, které se k muzeologii vztahuji, konkrétné: ,,teorii a historii muzejnictvi a muzei,
principy tvorby sbirky, uchovani a vyzkum muzejnich materiald, metody prace s
vefejnosti, predev§im tvorby vystav, metody organizace a vedeni muzei, muzejni techniky
a dalsi vzdélavani muzejnich pracovniki.* (Heuhnse in Stépanek, 2002, s. 15).
Muzeologie je védou pomérné mladou. Aviak na tizemi Ceska ma dlouhou tradici. Tato
véda byla koncipovana do systému ceského skolstvi jiz ve 20. letech minulého stoleti, a
sice na tehdejsi univerzit¢ v Brn€. Postupné se rozsifuje teorie o této védé na prazskou
Karlovu univerzitu, na zacatku 90. let pak do opavské Slezské univerzity (Stépanek,
2002).

Z vySe uvedenych informaci muzeme konstatovat, ze v souCasné¢ dobé ma muzejni
pedagogika za cil pomahat clovéku, v naSem piipad¢ détem, v oblasti vnimani, emoci ¢i
jednani.

Vzdélavacimi funkcemi muzea pak jsou:

- roz§ifeni vzdélavani v prosttedi muzea,

- zlepSeni komunikace mezi muzeem a jeho navstévnikem,

- porozuméni kultury jako takové,

- odstrafiovani bariér mezi kulturni instituci a jejim hostem,

- celkovy rozvoj osobnosti a zkvalitnéni zivota,

- podpora rozvoje vlastni détské kultury,

- zafazovani multimedialnich a interaktivnich aktivit,

- zlepSovani spolupréce se skolami,

- nabidka volnocasovych aktivit v rdmci prostorli, ¢i ¢innosti muzea, coz mnohdy slouzi
jako preventivni ¢innost,

- vyroba a zprostiedkovani doprovodnych didaktickych prostiedki edukace,

- smazévani predsudki (zdravotnich, generacnich, pohlavnich, socialnich, kulturnich, ...),
- podpora smysleni v souladu s ekologii, zdravého zivotniho stylu, multikultury,

- podpora vychovy ¢lovéka respektujiciho, tolerantniho a solidarniho (Jiva, 2004).
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3.3 Pocatky détskych muzei

Détské muzeum vznika na konci 19. stoleti ve Spojenych statech americkych. Ty jsou
také po dlouhou dobu dominantnim stdtem, co se muzejnictvi pro déti tyka. Americka
muzea se od zacatku svych vznikli pomérmné dostateéné¢ zaméfuji na praci S mladou
populaci a spolupraci se Skolami. Proto také vznikaji nejprve tzv. ,,College Museums* a
»School Museums®, neboli Skolni muzea. Roku 1879 jich fungovalo 79 na tehdejSim
celém tzemi USA. Na né navazuji détskd muzea. Prvni détské muzeum bylo zalozeno
roku 1899 v New Yorku, pfesnéji v casti Brooklyn. Na vychodé¢ Spojenych stath
americkych vznikaji do prvni Ctvrtiny 20. stoleti dalsi tfi détska muzea. Konkrétn¢ v

Bostonu, Detroitu a Indianopolis (Java, 2004).

3.3.1 Brooklynské détské muzeum

Dulezitym aspektem Brooklynského détského muzea byla uz jednou zminéna uzka
spoluprace se $kolami. Prvni vystavy byly zaméfeny na téma botaniky a zoologie. Ze se
détské muzeum stalo okamzité oblibenym fenoménem, dokazuji statistiky ze zacatku 20.
stoleti. Ty dokladaji v obdobi tfetiho a ctvrtého roku 20. stoleti uskutecnéni 867
programt. Mezi dilezité osobnosti zacatkli détskych muzei patii predev§Sim William

Henry Goodyer a Anna Billings Gallup (Jiva, 2004).

3.3.2 Bostonské détské muzeum

Pravdépodobné nejzndméjsi détské muzeum na svété bylo otevieno roku 1913. Stejné
jako jeho ptedchiidce z Brlooklynu udrzoval velmi zké vztahy se Skolami (Jiiva, 2004).
Specifickymi metodami byly ,.didaktické vystavy s prohlidkami, exkurzemi, participaci na
vyuce a s workshopy za vyuziti filmi a diapozitivi.*“ (Jiva, 2004, s. 34-35). Mimo vystavy
zaméfené piedev§im do piirodovédné oblasti pofadalo Bostonské détské muzeum také
prednasky a dalsi edukaci pedagogi a vychovatelt. (Kolb in Jiva, 2004). V Sedesatych az
osmdesatych letech probihal v Bostonském détském muzeu program, ktery byl znamy

"‘

jako ,hands-on!“. (K&nig in Java, 2004). Slo o snahu upoutat navitévnika nejen
intelektualné, ale také emocionalné.

Déle se pracovnici v Bostonu snazili o propojovani témat vystav s aktudlnim dénim mezi
détmi a mladezi. Dilezitou osobou tohoto obdobi Bostonského détského muzea je
bezesporu Michael Spock. Prvni vyrazna vystava téchto novych metod a stylii byla

uvedena roku 1963, a sice vystava ,,What's inside” - Co je uvniti (Jiva, 2004). Dalsi
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zajimava vystava na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Jejim obsahem bylo pfiblizit majoritni
spolecnosti, potazmo détem z ni zivot lidi se specifickymi potfebami. Tato vystava méla
velky uspéch a podnitila zajem dalSich svétovych muzei na uspoiadani, kdyz ne stejnych,
tak podobnych vystav. Inspirovat se nechala naptiklad muzea v Berlin¢, Drazd’anech,
Mnichové ¢i Frankfurtu (Konig in Jiva, 2004).

O Bostonském détském muzeu mizeme i v dneSni dobé hovofit jako o prototypu
amerického détského muzea. Bylo a stale je vzorem pro vznik détskych muzei po celém
svéte (Juva, 2004). Weschenfelder se Zachariasem (1988) dokonce berou Bostonské

détské muzeum jako prvni détské muzeum na svété (Jiva, 2004).

3.3.3 Détské muzeum v Indianapolis

Dovolim si zminit jesté téeti americké muzeum Vv ramci USA, a sice v Indianapolis. V
pofadi zalozeni détskych muzei je na Ctvrtém misté, avSak svij vyznam ma diky své
velikosti. V soucasné dobé se jednd o nejvetsi détské muzeum na svété. Origindlnim
nazvem Children’s Museum of Indianapolis. Otevieno malym navstévnikiim bylo 6. 12.
1925 (Juva, 2004). Vedle vystav s tematikou ptirodnich véd byly hlavni tematikou
predevsim dé&jiny kultury (Kolb in Jiva, 2004). Dtlezita byla pfi zalozeni tohoto muzea
spoluprace a pomoc samotnych déti. Ve tricatych letech 20. stoleti, kdy svét postihla
ekonomickd krize, bylo Détské muzeum vyznamnym partnerem rodin pii vychové,
protoze vystavy zde byly dostupné bezplatn¢€. Druhd polovina 20. stoleti pak znamenala
velky rozmach. Zajimavou aktivitou byla pravidelnd televizni show, kterou muzeum

tvofilo s tydennim intervalem, také se zintenzivnila spolupréce se Skolami (Jiiva, 2004).

3.3.4 Détské muzeum v Brné

Jeding détské muzeum v ramci Ceské republiky se nachdzi v Brné, pod spravou
Moravského zemského muzea. Konkrétné se nachazi v Dietrichsteinském palaci, na
Zeleném trhu 8, 659 37. Toto odd€leni organizuje velmi oblibené specializované expozice
a jiné akce pro déti a mladez. Kazdé sobotni dopoledne také poraddd programy urcené
détem (a nékdy i jejich rodictim), dale akce o prazdninach, rizné soutéze apod. Vyukové
programy navazuji na RVP. Détské muzeum uzce spolupracuje s odborniky z MZM a
populariza¢nimi metodami a hravou formou tak détem, ale i Siroké vetejnosti, osobam se
specifickymi  potiebami ¢i  seniorim, pfiblizuje rizné obory muzejnictvi

(http://www.mzm.cz/detske-muzeum/).
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3.4 Asociace détskych muzei

Svou roli v piisobeni a rozvoji détskych muzei hraje také organizace, ktera zastfesuje
vSechny instituce tohoto typu. V origindlnim nazvu ACM — Association of Children’s
Museums. Jeji vznik se datuje do roku 1962, kdy oficidlné vznika Asociace muzei pro
mladez (Association of Youth Museums). Soucasny néazev pak vznikd v kvétnu 2001.
Mistem je samoziejmé kolébka fenoménu détského muzea — Spojené staty americké. V
dnesni dobé€ je zdrojem trendl a problémi détskych muzei publikace vychazejici jednou
za Ctvrt roku pod nazvem Hand to hand. Mimo jiné publikujici soucasné programy,
rozhovory se zajimavymi osobnostmi nebo prezentaci jednotlivych détskych muzei.
Dalsim ,,produktem* asociace je InterActivity, konference potadana kazdy rok. Pro
letosek se kona v USA, v Arizonském Phoenixu v poloviné kvétna. ACM pak udili

kazdoro¢né vyznamendni Great Friend to Kids Award — cena ,,Velky pfitel déti* (Juva,

2004).
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4 Muzea v Ceské republice

Muzejnictvi mé v Ceské republice velmi bohatou historii, jak jsme jiz zminili dtive. Proto
1 sit’ muzejnich instituci je velice rozsahla. V pfiloze €. 1 je seznam ¢lentt ICOM. Nejde
vSak o veskera muzea ¢i galerie na naSem uzemi. Téch je mnohem vice. V soucasné dobé
muzeme hovotit o zhruba 300 muzei, které na sebe vazi dalSich asi pét set pobocek a

detasovanych pracovist’ (Sobafova, 2012).

4.1 Muzea v Olomouci

Olomouc jakozto mésto bohaté na historii a kulturni pamatky mé také nckolik muzei.
Konkrétné miizeme jmenovat Muzeum uméni Olomouc, pod které¢ spada Arcidiecézni
muzeum v Olomouci, Vlastivédné muzeum Olomouc, Letecké muzeum v méstské casti
Nefedin, Veteran arena Olomouc, které dokumentuje automobilovy primysl od jeho
pocatk.

Me¢ésto Olomouc jsme vybrali zamérné, jelikoz se zde odehraval i vyzkum prezentovany v
empirické Casti této diplomové prace. V nasledujicich tsecich seznamime ctenéafe s
dvéma hlavnimi institucemi v Olomouci vzhledem k tématu této diplomové prace. Jde o
Vlastivédné muzeum a Muzeum uméni v Olomouci, respektive jeho souc¢ast, Arcidiecézni

muzeum.

4.1.1 Vlastivédné muzeum Olomouc

Historie tohoto muzea je velmi bohata. Prvnim datem zaloZeni miizeme oznacit rok 1848.
P&t let zde fungoval fyzikalné-mechanicky kabinet. Navazujicimi institucemi byly
Primyslové muzeum FrantiSka Josefa, zaloZeno roku 1873 (otevieno o dva roky pozdéji).
S ro¢ni prodlevou bylo zalozeno Méstské historické muzeum (otevieno o pét let pozdé&ji).
Muzea zakladdna rakouskymi ufady, tedy némecka muzea, byla v Olomouci
zkompletovana roku 1908 zalozenim Pfirodovédného muzea arcivévody Josefa
Ferdinanda. Po vzniku Ceskoslovenské republiky byla roku 1924 tato némeckad muzea
slouc¢ena v Muzeum hlavniho mésta Olomouce (Z historie muzea, cit. 2014). Avsak ani
Ceska cast obyvatelstva nebyla ochuzena. Roku 1883 byl zalozen Vlastenecky spolek
musejni v Olomouci (KubeSova, Vrtalova. 2000). Pubal (1973) dokonce zminuje, ze §lo o

prvni ¢eské muzeum na Moravé. Vzniklo diky vzristajicimu ¢eskému Zivlu v Olomouci,
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ktery tvofili predev§im stfedoskolsti profesofi Jan Havelka ¢i Vincenc Prasek a dale
archeolog Jindfich Wankl a vlastenecky zalozeny knéz Ignat Wurm. Dva roky po zalozeni
VSMO vychazi i Casopis prezentujici aktivity tohoto musejniho spolku. Mapoval ¢innost
VSMO dlouhych 66 let. Roku 1970 byl opét obnoven. Dilezitym meznikem je pro
muzejnictvi v olomouckém kraji rok 1951, kdy se spojily vSechny ustavy provadéjici
muzejni ¢innost v blizkosti krajského mésta Olomouc. Vytvoftilo se tak krajské muzeum v
Olomouci. O rok pozdéji bylo toto muzeum zatrazeno do tzv. Studijniho a lidovychovného
ustavu kraje olomouckého. To znamenalo slouceni muzea, galerie, hvézdarny, ale i1
zoologické zahrady a dalSich instituci. Spolupraci na vyssi Grovni pak predstavuje rok
1960, kdy vznikd Vlastivédny tstav v Olomouci. Ten zahrnoval muzea v Olomouci,
Sternberku, Unicové a Litovli. Déle ,, Oblastni galerii v Olomouci, zamek v Namésti na
Hane, hrady Sternberk a Bouzov, jeskyne Severomoravského krasu (Javoricko, Mladec,
Na pomezi, Spicik, Zbrasov) a arboretum v Bilé Lhoté u Litovle.” (Pubal, 1973, s. 153).
Reorganizacemi doslo az ke vzniku Krajského vlastivédného muzea v Olomouci roku
1979. O deset let pozdéji dochazi zatim k posledni pfeméné nadzvu na ten soucasny —
Vlastivédné muzeum v Olomouci. Zfizovatelem jde dnes Olomoucky kraj. Vlastivédné
muzeum spolu s jeho pobockami vlastni pfes 1 milion sbirkovych pfedmétt. Touto cifrou
se tak fadi mezi nejvétsi v Ceské republice. Publika¢ni &innost je zajiténa Casopisem
Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci. Tento ¢asopis nahradil roku 1951 jiz zminény
Casopis VSMO (Z historie muzea, cit. 2014). V dnesni dobé vlastni muzeum pies milion
artefakt, mentafakti a naturfakti. Charakter sbirkovych pfedméti je velice rozmanity.
Od archeologickych, narodopisnych, numismatickych, ptes geologické a paleontologické,
mineralogické a petrografické, po botanické, zoologické ¢i zemédélské. Piedméty jsou
vSak také z oborl jako je hudba, kartografie, medicina a lékarenstvi, vojenstvi nebo
odvétvi vénujici se primyslu, obchodu ¢i dopravé. Prvky dokladajici architektonicky
vyvoj na Olomoucku jsou soucasti ikonografické sbirky mistni grafiky, kresby a malby.
400 vzacnych exponatl, které mapuji stavebni vyvoj v okoli Olomouce v dobé od
romanského slohu po 19. stoleti je umisténo v byvalé krypt€ kostela Panny Marie Snézné.
Rozvoj literatury dokazuji pieziv§i exponaty v literarnim archivu muzea. Kromé& toho
stoji za zminku bohata knihovna muzea, kde je umisténo ptes 70 tisic svazkli. Vzacné
rukopisy a staré tisky pak ptesahuji pocet 2000 kust. V dneSni dob¢ sidli Vlastivédné
muzeum na Namésti Republiky ¢. 5 v Olomouci, v byvalém klastefe fadu klarisek.
Muzeum je tvofeno jak stalymi expozicemi, tak kratkodobymi i dlouhodobymi.
(Kubesova, Vrtalova. 2000).
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Z dne$niho pohledu bychom mohli charakterizovat toto muzeum jako typické regionalni,
konkrétné plisobnosti na celé Morave. Ztizovatelem je Olomoucky kraj. Pro nasi praci
zajimavé edukacni programy na bazi zazitkové a muzejni pedagogiky jsou béznou praxi v
tomto muzeu od roku 2005. Do vSech aktivit muzea se mohou diky alternativnim
metodam zapojovat i déti a dospéli s nejriznéj$im typem znevyhodnéni. Mezi lety 2005 a
2009 se vénovaly muzejnépedagogickym aktivitim pro déti a dosp€lé pouze dveé
pracovnice v ramci jinych funkci nez jako muzejni pedagog. Tato funkce byla ve
Vlastivédném muzeu zavedena az v roce 2010. Dalsi pracovnici zabyvajici se zazitkovou
pedagogikou pracuji dnes ve vzniklém Utvaru marketingu a prezentace. Z pocatku se
vytvately ,, doprovodné aktivity ke kratkodobym vystavam.“ (Sobanova, 2012, s. 349). Od
roku 2006 se pracuje s vefejnosti na doprovodnych programech také u stalych
ptirodovédnych vystavach. Dnes je drtiva vétSina téchto programi koncipovéana v souladu
s tematickymi okruhy Ramcového vzdelavaciho programu (RVP), takze ucitelé mohou
navstévu muzea zatradit do ucebniho planu jako dostacujici, ba dokonce plnohodnotny
prvek vyuky. Za mnoho zajimavych projekti, které Vlastivédné muzeum v rdmci muzejni
a zazitkové pedagogiky pro navstévniky pfipravilo mizeme jmenovat naptiklad ,,Ze
Zivota zvirat®, , Zviratka v zimé*“, , VSechno litd, co peri ma...", ,,Mamuti uz jdou!*,
,,...Doba ledova je doba ledova...*, ,,Kov, kamen a Sperk®. K vyznacnému expozi¢nimu
projektu Olomoucké baroko se vztahovaly doprovodné animaéni programy ,, Priivodce po
tajich remesla barokniho*, , Jak se brani méstké brany*, ,, Pulvis Sympathicus* byl
program, ktery byl zaclenén do barokniho herbaria. Zde byly demonstrovany, mimo jiné,
formy léceni v baroku. Ke zminéné vystavé Olomoucké baroko se vazaly také
remeslnické dilny, kde si vefejnost mohla vyzkouSet praktické prvky puskaiského,
zlatnického, hrncitského ¢i 1ékarnického femeslnictvi. VMO také nabizi vetejnosti uréené
dilny, tzv. ,,muzejni lekce®. Za vSechny muizeme jmenovat ,,Sedm krokii do baroku*,
vztahujici se k jiz n&kolikrat zminéné velké vystavé Olomoucké baroko (Sobéatova,
2012). Ze soucasnych animacnich programli urcenych pro Skoly mizeme jmenovat
,Svedkova davnoveku“ (ptirodovédny program), ,, Kolik sily ma silice? “ (ptirodovédny
program), ,, Tajemstvi muzea® (vlastivédny program), ,,.Jak Gombik ke Granulaci
prisel...” (vlastivédny program), , Zdiku, dik!* (d€jepisny program), ,,Hali, beli“
(vlastivédny program), ,, U nas na Hané “* (vlastivédny program) (Www.vmo.cz).

VMO, nejen diky témto animacnim programiim, ale pifedev§im svym celkovym
pusobenim rozviji vztah ,,k regionu, kulturnimu a prirodnimu deédictvi a k ochrane

prirody a krajiny. “ (Sobatiova, 2012, s. 351).
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4.1.2 Arcidiecézni muzeum

Pomérné¢ mladé muzeum bylo zalozeno roku 1998 jako soucast Muzea uméni Olomouc.
V dobé¢ vzniku se jednalo o ojedinélé muzeum takového typu. Muzeum je situovano do
piiznacného prostiedi plného historie. Nachazi se na misté byvalého Olomouckého hradu
na dne$nim Véclavském namésti. Do budov Arcidiecézniho muzea spada byvaly objekt
kapitulniho dékanstvi a hospodarsky dvir a romansky palac moravskych biskupt. V jeho
sousedstvi stoji bazilika sv. Vaclava. Po navraceni budov cirkvi se zrealizovala myslenka
ziidit zde arcidiecézni muzeum, kterd vyvstala jiz pfed vice nez sto lety. Po narocné
rekonstrukci, kdy byla v nejvét§i mozné mife zachovana autenti¢nost historického
prostfedi prostord, bylo muzeum otevieno 1. ¢ervna 2006. Od zaloZeni je pod spravou
Muzea uméni Olomouc. Krom¢ prohlidky historickych prostori  byvalého
Premyslovského hradu a Zdikova paléce nabizi muzeum svym navstévnikim také stalou
expozici vytvarného umeéni v olomoucké arcidiecézi, kterd mapuje tisic let kultury na
Olomoucku. Déle jsou k dispozici Ctyii saly pro kratkodobé vystavy, né€kolik mistnosti
pro lektorskou praci a viceucelovy sal Mozarteum pro 120 divak.

Arcidiecézni muzeum v navaznosti na Muzeum uméni Olomouc vytvaii samoziejmée
animacni a rodinné programy. Ze soucasnych programii mizeme jmenovat napiiklad
., Vypnout alarmy! Zacindme...” (vytvarny program k historickym uméleckym dilim),
» Muzeum na hrani* (v podstaté vlastivédny program, avSak pro Zaky matefské Skoly,
ktery mé détem pfiblizit instituci muzea), ,, Kousky nasi minulosti“ (vlastivédny program)

¢i,,Sklepem, salem, podkrovim * (vlastivédny program) (www.olmuart.cz).

Zminili jsme dvé hlavni muzea, kterd se zabyvaji historii a kulturnimi expozicemi. Tteti
instituci, kterou bychom mohli zminit je Muzeum uméni Olomouc, avSak animacni a
doprovodné programy v tomto muzeu se zamétuji v drtivé vetSin€ na vytvarna témata.
Tuto oblast by zajisté dokazali, a jiz se tak nékolikrat stalo, podrobnéji a odbornéji popsat

kolegové z oboru vytvarnictvi.
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5 Ramcovy vzdélavaci program

Rémcovy vzdélavaci program zékladniho vzdélavani (RVP ZV) je strategicky dokument
Ministerstva $kolstvi, mladeze a tdlovychovy (MSMT), ktery upravuje zékladni
vzdélavani v Ceské republice. Obsahuje veskeré oblasti lidské a ptirodni ¢innosti. Pro
na$i praci jsme viak vybrali pouze oblast Clovék a jeho svét. Jako jedinna oblast je
koncipovana pouze pro prvni stupen zakladniho vzd€lavani. Je zaméfena na lidské
pocinani, rodinu, spole¢nost, ptirodu, techniku, zdravi, ale pfedevS§im pro nas dulezité
oblasti vlast a kulturu. V RVP ZV se ptimo uvadi: ,, Uci se lidi a vztahy mezi nimi, vsimat
si podstatnych vécnych stranek i krasy lidskych vytvorii a prirodnich jevi, soustiedéné je
pozorovat a premyslet o nich.” (RVP ZV, 2010, s. 37). Z toho mizeme logicky odvodit,
7e navstévy muzei jsou ptimo uréeny pro vzdélavani a vychovu déti v souladu s RVP ZV.
Déle se v RVP ZV ptimo hovoii o vzdélavani a poznavani kulturnich instituci, v naSem
pipadé muzei. Zaci by si méli, dle tematického okruhu Misto, kde Zijeme, uvédomovat
,praktické poznavani mistnich a regiondlnich skutecnosti. ... Prirozenym zpiisobem
probudit v Zacich kladny vztah k mistu jejich bydlisté, postupné rozvijet jejich narodni
citeni a vztah k nasi zemi. “ (RVP ZV, 2010, s. 37).

Ptesné znéni piikladame v ptiloze ¢. 3
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6 Metodika vyzkumného Setireni

V kapitole nazvané Metodika vyzkumného Setfeni se vénujeme praktické ¢asti diplomové
prace. Empirickou ¢ast jsme zpracovavali pomoci kvantitativniho vyzkumného Setfeni.

Konkrétnéji se o vlastnich metodach vyzkumného Setieni zminime v druhé podkapitole.

6.1 Cil vyzkumného Setieni

Hlavnim cilem vyzkumného Setieni je zjistit miru névstévnosti a vyuzivani muzea pii
vyuce regionalni vlastivédy v primarni Skole. Zda je muzeum jako instituce dopliujicim
elementem pii konceptu vyuky.

Dil¢imi cili jsme pak zjistovali, jakou formou ziskavaji pedagogové o programech,
formach a metodach informace. Zda byli s vysledkem interakce spokojeni, kterd cesta
informovanosti by pro né byla nejidealngjsi. Neméné dilezitym a zajimavym dil¢im

cilem bylo, zda muzeum vyuzivaji ucitelé s kratsi nebo delsi dobou praxe.

6.2 Metody vyzkumného Setieni

Z vyzkumného hlediska se nam nejlépe zamlouvala metoda dotazniku. Diky té se daji v
pomérn¢ rychlém ¢asovém useku vybrat informace od vétSiho poctu dotazovanych.
Svoboda (2012) uvadi, Ze dotaznik je hojné vyuzivanou metodou v pedagogickém
vyzkumu. Jde o pisemnou formu dotazovani, které nemuseji obsahovat pouze otazky.
,, Termin polozky je presnéjsi. ““ (Svoboda, 2012, s. 48).

PoloZky byly pokladany zietelné a strucné. Struktura je situovéna jednoduchou formou.
VétSina poloZenych dotazl je obsahové spjata s tématem muzea. Celkem bylo poloZeno
11 poloZek. Drtiva vétSina z nich je typu uzavienych s moZnosti vybéru odpovédi.
Uzavienych polozek je 7, polouzaviené otazky jsou 3 a otevienou polozku jsme polozili
pouze jednu. Pro tuto otevienou otazku jsme nasledné vytvoftili kategorizaci. Pouzili jsme
tedy metodu kvantitativniho vyzkumu, a to nestandardizovany dotaznik, jak jiz bylo
zminéno, jednoduchou formu jsme zvolili proto, aby dotazovanym pedagogiim
nepusobila predev§im cCasové potize (viz priloha ¢. 2). Nasledné jsme vysledky
vyhodnotili a statisticky porovnali. Jako konkrétni vyzkumnou metodu mizeme uvést
metodu Chi-kvadrat, kterd sleduje Cetnost urcitych jevl a néasledné porovnava predem

stanovené hypotéz.
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6.2.1 Metoda testovani hypotéz

Ve vyzkumném Setfeni jsme formulovali hypotézy. Ty byly nasledovné statisticky
vyhodnocovany. Z testl, které jsme mohli vyuzit k testovani hypotéz, jsme vybrali chi-
kvadrat. Timto testovanim se ovéfuje vyskyt mnozstvi uréitého jevu. Soucésti chi-
kvadratu je tzv. operacionalizace, kterou jsme v prubéhu Setieni také provadéli. Jde o
operaci pfifazeni urcitého znaku nebo ¢isla danému jevu. Typické je spocitani Cetnosti

pritomnosti urcitého znaku, coZ znamena nominalni méfeni.

6.3 Vyzkumné Setfeni z organiza¢niho hlediska

Dotazniky jsme rozdali v bfeznu roku 2014. Formou emailu a telefonickych hovort jsme
pozadali zastupce zékladnich $kol v Olomouci. Pfi kladné odpovédi jsme poté dotazniky
dorucili osobné nebo elektronickou formou. Oslovili jsme 10 zékladnich $kol. S kladnou
odpovédi jsme se setkali pouze u poloviny dotazovanych. Celkovy pocet rozdanych
dotazniki se blizil bez mala k sedmdesati. Navratnost byla tficet pét dotaznikd. Velmi

kladn& musime hodnotit spolupréci se §kolami ZS Terera, ZS Helsinsk4 a ZS Roziavska.

6.4 Charakteristika zkoumaného souboru

Respondenty byli pedagogové prvniho stupné zakladnich skol v Olomouci. Tuto oblast
jsme zvolili vzhledem vybéru regionu pro téma diplomové prace a soucasné dostupnosti k
institucim muzea v ramci tohoto krajského mésta pro olomoucké zédkladni Skoly. Vybér
Skol byl zcela ndhodny, aby nedoslo k neobjektivité.

Pro vyzkumné Setfeni v oblasti muzeologie jsme mohli vyuzit veskeré respondenty bez

jakychkoliv vyjimek.
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7 Vysledky vyzkumného Setreni

V Sesté¢ kapitole prezentujeme konkrétni data z vyzkumného Setfeni. Nazorné je

ukazujeme na grafech (kola¢ovych nebo sloupcovych).

7.1 Data z dotazniku

Ziskana data uvadime dle stejné chronologie jako v dotaznikovém Setfeni podle poradi

uvedenych polozek.

47



Polozka ¢. 1

Jak dlouho vykonavate pedagogickou praxi na prvnim stupni ZS?
a) mén¢ nez 5 let

b) 6-10 let

c) 11-19 let

d) vice nez 20 let

V prvni otadzce dotaznikového Setieni se ptame na délku pedagogické praxe. K dispozici
jsme méli 35 odpovédi. Z celého vzorku oznalilo jako odpoveéd 5 a méne let 7 (20%)
pedagogt.. Druhou moznost, tedy 6-10 let vyznacili 4 (11%) ucitelé. Dobu mezi 11-19 lety
praxe odpovédelo 8 (23%) respondentli a posledni moznost, vice nez 20 let oznacilo 16

(46%) uvitelt.

B Méné neZ 5 let
H6-10 let
11-19 let

M Vice neZ 20 let
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Polozka ¢. 2

Navstévujete muzeum se svymi zaky (at’ uz pravidelné nebo ojedinéle)?
ANO
NE

Druha polozka je zaméfena na navstévnost muzea. Z 35 respondentl jich 29 (83%)

navstévuje muzeum a 6 (17%) nenavstévuje.

HANO
mNE
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Polozka ¢. 3

Jak Casto navstévujete muzeum?
a) jednou za mésic

b) jednou za pololeti

c) jednou za rok

d) témér viibec

e) nepravideln¢ (podle atraktivity nabidky)

V dalsi polozce se ptame na frekvenci navstévnosti pedagogli v muzeu. Jednou za mésic,
coz byla prvni moznost odpovédi, nechodi nikdo (0%). Druhou moznost, tedy jednou za
pololeti vyznacilo 8 (23%) ucitelt. Tteti odpovéd’ oznacili 3 (9%) ucitelé, Ctvrtou
moznost 4 (11%) ucitelé. Pata odpoveéd’ byla nejcastéjsi, 17 (49%). 3 (9%) respondenti se

nevyjadtili viibec.

M Jednou za mésic
Jednou za pololeti
! Jednou za rok
Témér vibec

B Nepravidelné
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Polozka ¢. 4

Funguje u Vas na skole informaéni ,,kanal* feditel/ka (zastupce/kyn¢) — ucitel, co se tyka
nabidky muzea?

ANO

NE

Polozka cislo 4 méla za ukol zjistit, zda je vedeni Skoly pfistupno jak komunikaci s
muzei, tak nasledné komunikaci se svymi uciteli, kterym poskytuje informace o nabidce
¢1 moznostech muzea. Ve 27 (%) pfipadech komunikace funguje. V 6 (%) ptipadech tato

komunikace dle vyjadreni ucitel zaostava.

= ANO
mNE
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Polozka ¢. 5

Jakym zplisobem ziskavate informace o programech muzea?
a) vlastni iniciativa (cileny program)

b) vyuzivam nabidky informaci pfimo z muzea

c) sleduji nabidku muzea diky internetu/tiSténych materialt

d) jinou cestou (uved'te)

Péatou polozku jsme situovali jako polouzavienou. Prvni moznost, zisk informaci o
nabidkach muzea vyznacilo 12 lidi. Nasledujici mozZnost vyuzilo 6 dotazovanych. Tteti
odpovéd’ oznalilo nejvice lidi, 22. Posledni moZznost, kterd méla charakter vlastniho
namétu vypsalo 6 respondenttl. Ctyfikrat zaznéla odpovéd zisku informaci z muzea
formou emailu. Po jedné odpovédi poté ziskavani informaci formou kamarada a z tisku,
konkrétné z Olomouckého deniku. U této polozky vyznacilo n€kolik respondentli vice

odpovédi. Proto zde neuvadime procentualni rozdéleni.

M Vlastni iniciativa

Informace pfimo z
muzea

Internet/tisténé
mateiraly

M Jinad forma
informovanosti
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Polozka ¢. 6

Informace bych nejradéji vyuzil/a prostfednictvim:

a) servisu informaci o pfipravovanych aktivitach z muzea
b) pies internet

¢) z tiSténych materiali

c) skrze ,,kanal“ feditel/ka (zastupce/kyn¢) — ucitel/ka

Sesta polozka ma charakter vy¢tové. Nékteii respondenti vybrali vice odpovédi. Prvni
odpovéd, kterd znamenala servis v podobé informaci pfimo z muzea, byla zvyraznéna 8
krat (23%), druhd moZznost, kterd nabizela formu internetu, 22 (63%) zakrouZzkovani, treti
odpoveéd’, skrz tisténé materialy vyznacilo 6 (17%) lidi. Posledni mozZnost, skrz kanal
reditel (zastupce) — ucitel, na ktery jsme se dotazovali o dvé polozky vyse, vyznacilo 7

(20%) lidi.

M Servisu informaci o
pfipravovanych aktivitach z
muzea

M Pfes internet

Z tisténych materialQ

M Skrze , kanal” feditel/ka
(zastupce/kyné) — ucitel/ka
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Polozka ¢. 7

Mite na muzeum/program v muzeu/ vlastni pozadavky (miizete vybrat vice odpovédi):
a) naro¢nost programu

b) vedeni odbornikem z muzea pfi animac¢nim programu

¢) program pouze pro Vasi ttidu

d) program zaméfeny na kooperaci s jinymi tfidami/Skolami

e) vlastni pozadavky (uved’te)

V sedmé polozce jde opét o polouzavienou vyctovou moznost odpoveédi ohledné
pozadavkl pedagogli na muzeum. Prvni odpovéd’ vyznacilo 9 (25%) lidi. Druha moznost
je vyznacena 28 (80%) lidmi. Treti odpoveéd zakrouzkovalo 16 (46%) respondentu.
Ptedposledni odpoveéd’ nevyznacil nikdo (0%). Posledni polozka byla koncipovana jako
vyjadieni vlastniho ndzoru. Do té napsali svou odpovéd’ pouze 2 (6%) lidé. Dva (6%)

respondenti se nevyjadfili viibec.

@ Neodpovédéli
2 @ Vlastni poZadavky

@ Program zaméreny na kooperaci s jinymi

tfidami/skolami
16
W Program pouze pro Vasi t¥idu

28

@ Vedeni odbornikem z muzea pfi
animacénim programu

O Naro¢nost programu
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Polozka ¢. 8

Co od programu v muzeu o¢ekavate?

a) doplnéni latky probirané ve skole

b) osvétleni problematiky odbornikem na danou latku

c) zcela nové poznatky pro zaky

d) upevnéni jiz probrané latky prostrednictvim zazitkové pedagogiky

€) jina moznost

V devaté otazce jsme zjiStovali ocekavani uciteld od programu v muzeu. Opét méli jednu
moznost pro vyjadifeni vlastni odpovédi. Doplnéni latky probirané ve Skole, coz byla
prvni odpovéd’, vyznacilo 19 (54%) uciteli. Druhé moznosti, osvétleni probrané latky
odbornikem v muzeu, vyuzilo 6 (17%) pedagogu. Prostifedni moznost, zisk novych
poznatki, vyznacilo 16 (46%) lidi. Ptredposledni odpovéd’ vyuzilo, upevnéni probrané
latky prostfednictvim programu napt. Zazitkové pedagogiky, zakrouzkovalo 23 (66%)

uciteltl. Vlastni o¢ekavani nema zadny ucitel (0%).

B Jind moZnost
3 O Upevnéni jiz probrané latky
@ Zcela nové poznatky pro Zaky
O Osvétleni problematiky odbornikem na
9 danou latku

Doplnéni latky probirané ve Skole

10 15 20
25
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Polozka ¢. 9

Dokéze/dokazalo muzeum splnit Vase pozadavky a o€ekavani, ¢i je dokonce predcit?
ANO
NE

Devatd polozka mé opét charakter dichotomické uzaviené otazky. Dotazovani méli
odpovidat kladné nebo zéporné na otazku, zda muzeum dokaze splnit jejich ocekavani a

pozadavky. Kladné odpovédélo 28 (80%) z nich. Zaporné pak 7 (20%).

mANO
mNE
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Polozka ¢. 10

Pokud ano, prosim uved’te jeden, dva konkrétni piiklady, které Vas piijemné prekvapily

Desata polozka se vztahuje k predchozi. Pfi kladné odpovédi na polozku ¢islo 9 na ni
méla navéazat otevienou stru¢nou odpovédi. Provedli jsme kategorizaci odpovédi a
vyznamoveé podobné jsme sloucili do jedné kategorie, které jsme vyznacili v grafu ¢. 10.
Respondenti uvadeli nejcastéji dvé polozky. Do statistik jsme nezahrnuli negativni
odpoveédi z predchozi polozky €. 9, kterych bylo 7. Pti kladné odpovédi v polozce €. 9 se
v této poloZce €. 10 nevyjadiili 4 ucitelé. Kategorii odpovédi ,,Aktivity orientované na
déti a jejich zapojeni do programu‘ napsalo jako svou odpovéd’ 7 pedagogi. 10 ucitela
napsalo jako ,,Interaktivitu a dobré schopnosti odbornika, ktery se jim v muzeu vénoval®.
Vétsina odpovédi v této kategorii byla velice podobnd, ne-li stejnd. Pod posledni kategorii
jsme zahrnuli odpovédi, kde pedagogové napsali konkrétni typ nebo nazev programu. Zde

se vyjadrilo 11 lidi.

\
Bez odpovédi nl
Aktivity orientované na déti a jejich zapojeni ‘
Interaktivita a schopnosti odbornika v muzeu m

Konkrétni program

8 10 12
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Polozka ¢. 11

Jakou zpétnou vazbu jste pozoroval/a u déti po navstéveé muzea/programu v muzeu?
a) pozitivni
b) negativni

¢) neutralni

V posledni otazce dotaznikového Setfeni jsme se ptali na pozorovanou reakci u déti po
navstévé muzea. Zvolili jsme wuzavienou polozku, konkrétné¢ tzv. nepravou
dichotomickou. K této polozce se viibec nevyjadtili 3 (9%) lidé. Kladnou odpovéd pak
vyznacilo 26 (74%) pedagogii. Negativni moznost nezakrouzkoval nikdo (0%). Neutralni

odpoveéd’ vybralo 6 (17%) respondentd.

M Pozitivni
M Negativni
Neutralni

H Neodpovédélo
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7.2 Statistické testovani hypotéz

Dotaznikovym Setfenim jsme ziskali cenna data o aktudlnim stavu navstévnosti a vyuziti
muzea pfi vyuce na primarni Skole. Udaje, které jsme ziskali v pfedchozi kapitole, nyni

pouzijeme k ovéfeni stanovenych hypotéz.

7.2.1 Ovéreni hypotézy

Ho) Jestlize muzeum splni ocekavani ucitelti, vyuzije muzejni edukaci piiblizné

stejny pocet téchto uciteli.

H) Jestlize muzeum splni ocekavani uciteldi, vyuzije muzejni edukaci vyrazné

vyssi pocet téchto uditelt.

Muzeum Pocet Pozorovana Ocekavana (P-0)?/0
spliiuje respondentl cetnost (P) cetnost (O)
ocekavani
uciteld
ANO 28 28 23 1,087
NE 7 1 6 4,167
> 35 > 29 > 29 > 5,254

4?=(P-0)2/ O = 5,254

Vysledna hodnota testového kritéria chi-kvadrat je y> = 5,254. Kritickd hodnota testového
kritéria ma pro jeden stupeii volnosti a hladinu vyznamnosti 0,05 hodnotu %205 (1) = 3,841. Je
zfejmé, Ze vypocitand hodnota testového kritéria je vétsi nez hodnota kritickd, a proto plati

alternativni hypotéza Ha).

Z toho plyne, Ze pokud muzea budou vychazet pti tvorbé edukacnich programi pro Skoly
pfedevSim z pozadavku, které ucitelé na tyto programy kladou, budou ucitelé tuto formu

edukace Castéji vyuzivat.
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Diskuse

V praktické casti jsme se snazili pomoci dotazniku ur¢enym ucitelim prvniho stupné
zakladnich Skol zjistit Cetnost a objem navstévnosti muzei v rdmci vyuky regionalni
vlastivédy. Hlavnimi polozkami v dotazniku bylo zjistit, zda do muzei a muzejni a
zéazitkovou pedagogiku vyuzivaji ucitelé s kratsi délkou praxe nebo ucitelé¢ s delsi
ucitelskou praxi. Z pomérné¢ malého poctu respondentii ndm vyslo, ze do muzei chodi
drtivd vétSina dotdzanych ucitelli. Ze vzorku 35 uditeltl jich méa praxi krat$i nez 5 let
sedm. Ctyfi ugitelé uéi v délce mezi 6 a 10 roky. Osm uéitel u¢i mezi 11 a 19 lety a praxi
delsi nez 20 let uvedlo 16 ucitelti. Genderové rozdily jsme nezkoumali, nebot tato
informace by pravdépodobn¢ nemeéla zadny informacéni charakter vzhledem k velmi
fidkému obsazeni muzi v ¢eském Skolstvi. Jako pozitivni fakt z prvnich dvou polozek,
které se ptaly na délku praxe uciteli a zda-li navstévuji muzea se zdky v ramci vyuky
vlastivédy kladn¢ odpovédélo 29 respondentt. 6 jich odpovédélo negativné. Vzhledem k
délce praxe pak vysly pozitivni odpovédi nasledovné: Ucitelé s délkou praxe mensi nez
pét let odpovedéli kladné v 5 pripadech. Ucitelé s délkou praxe 6 az 10 let odpoveédeéli
kladné trikrat. Ucitelé s délkou praxe 11 az 19 let odpovédeli kladné v sedmi ptipadech z
osmi. Ucitelé s délkou praxe delsi nez 20 let odpovédéli kladné Etrnactkrat. S pozitivnim
pristupem k muzejni a zazitkové pedagogice tedy miizeme byt spokojeni.

Dalsi dulezitou polozkou v dotazniku byla informovanost uciteli o moZnostech
navs$tiveni muzejnich programi. Na otazku, zda na zékladni $kole funguje komunikace
mezi vedenim Skoly a uciteli odpovédélo kladné 27 uciteli z 35.

Polozkou ¢. 5 jsme chtéli zjistit, jakym zplsobem ziskavaji ucitelé informace o

programech v muzeich. Vice nez polovina ucitelli odpovédéla, ze pomoci masmédii.
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Z.avér

Cilem diplomové prace bylo zjistit, jaky z4jem a Cetnost ndvstév je v soucasné dobé na
zakladnich skolach k muzejni a zazitkové pedagogice, konkrétné na prvnim stupni
zakladnich §kol v oboru vlastivédy, respektive Clovék a jeho svét.

V teoretické Casti jsme predstavili muzeum jako instituci. Piehledné jsme se snazili
objasnit vznik a historicky vyvoj této instituce. Déle jsme se zaméfili na osvétleni
tématiky muzejni a zézitkové pedagogiky v prostfedi muzea. Ve tieti kapitole jsme
okrajov¢ zminili specificky typ muzea, a sice détské muzeum, coz je fenomén predevsim
minulého stoleti. Popsali jsme zde pocatky a vyvoj détskych muzei ve svét€ i u nas. V
nasledujici kapitole jsme se zminili o muzejnich institucich v ramci Ceské republiky.
Posledni kapitola teoretické Casti se zabyva strategickym dokumentem a méla oziejmit,
pro¢ jsme se rozhodli srovnavat vyuku vlastivédy v prostfedi muzea.

Prakticka ¢ast pak obsahuje rozbor dotazniku soustiedéného na ucitele zakladnich $kol.
Jeho metodiku a vyvozeni vysledkti. Chtéli jsme zjistit, zda ulitelé v dneSni dobé
vyuzivaji sluzeb muzei a jejich doprovodnych programi. Vzhledem k velikosti krajského
mésta Olomouce se ndm oproti ocekavani navratila pomérné mala ¢ast dotazniki, ¢ehoz
velmi litujeme. SnaZzili jsme se 1 z této €asti vyhodnotit co nejpfesnéji data respondentll,
vyhodnotit je a prezentovat v této diplomové praci.

Jako doporuceni ucitelim a muzejnim pedagogiim bychom mohli pfedat snad jen velmi
uzkou spoluprici, aby ucitelé plynule navazovali na probirané ucivo vystavami a

doprovodnymi programy v muzeich.
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Priloha ¢&. 1. Soucasni ¢lenové CV ICOM:

-Akademie vytvarnych uméni v Praze (U Akademie 4, 170 22 Praha)

-AlSova jihoceskéa galerie v Hluboké nad Vltavou (373 41 Hluboka nad Vltavou ¢p. 144)
-Centrum pro dokumentaci majetkovych pfevodli kulturnich statkti obéti II. svétové
valky, 0.p.s. (Cs. armady 34/828, 160 00 Praha 6)

-Dim uméni mésta Brna (Malinovského namésti 652/2, 602 00 Brno)

-Fakulta vytvarnych uméni VUT v Brné (Rybarska 125/13/15, 603 00 Brno)

-Galerie moderniho uméni v Roudnici nad Labem (Oc¢kova 5, 413 01 Roudnice nad
Labem)

-Galerie Stfedoceského kraje (Barborska 51-53, 284 01 Kutna Hora)

-Galerie Rudolfinum (AlSovo nabiezi 12, 110 00 Praha)

-Galerie vytvarného uméni v Chebu (nam. Krale Jitiho z Podébrad 16, 350 46 Cheb)
-Galerie vytvarného uméni v Havlickové Brodé (Havlickovo namésti 18, 580 01
Havlicktiv Brod)

-Galerie vytvarného uméni v Ostravé (Jureckova 9, 702 00 Ostrava)

-Historicky ustav Armady Ceské republiky (U Pamétniku 2, 130 05 Praha)

-Jihomoravské muzeum ve Znojmé (Pfremyslovct 8, 669 45 Znojmo)

-Katedra UNESCO Filozofické fakulty Masarykovy univerzity (Arna Novéka 1, 660 88
Brno)

-Katedra vytvarné vychovy Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci
(Zizkovo nam. 5, 771 40 Olomouc)

-Masarykova univerzita, Mendlovo muzeum (Mendlovo nam. la, 603 00 Brno)

-Méstské muzeum a galerie Breclav (U trzisté 10, 690 02 Bieclav)

-Méstské muzeum a knihovna Céslav (Husova ul. 291, 286 01 Caslav)

-Moravska galerie v Brn¢ (Husova 18, 662 26 Brno)

-Moravské zemské muzeum (Zelny trh 6, 659 37 Brno)

-Muzeum mésta Usti nad Labem (Masarykova 633, 400 01 Usti nad Labem)

-Muzeum Montanelli / Nadace DrAK (Nerudova 13, 118 01 Praha)

-Muzeum uméni Olomouc (Denisova 47, 771 11 Olomouc)

-Muzeum Beskyd Frydek-Mistek (Hluboka 66, 738 01 Frydek-Mistek)

-Muzeum Brnénska p.o., Muzeum Slapanice (Masarykovo namésti 18, 664 51 Slapanice)
-Muzeum mésta Brna (Spilberk 1, 662 24 Brno)

-Muzeum hlavniho mésta Prahy (Kozna 1, 110 00 Praha)



-Muzeum Jindtichohradecka (Balbinovo nam. 19/1, 377 01 Jindfichtiv Hradec)

-Muzeum uméni a designu (Malé nam. 1, 256 01 BeneSov)

-Muzeum Té&inska (Hlavni ti. 15, 737 01 Cesky Té&sin)

-Muzeum Vysoc€iny TiebiC (Zamek €. 1, 674 01 Tiebic)

-Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové (Elii¢ino nabiezi 465, 500 01 Hradec
Kralové)

-Muzeum J.A.Komenského (Pfemysla Otakara II. €. 37, 688 12 Uhersky Brod)

-Nadace Mucha (Hrad¢anské nam. 6, 118 00 Praha)

-Narodni galerie v Praze (Staroméstské nam. 12, 110 15 Praha)

-Narodni knihovna — restauratorské oddeleni (Klementinum 190, 110 00 Praha 1)
-Narodni muzeum (Vaclavské nam. 68, 115 79 Praha)

-Narodni technické muzeum (Kostelni 42, 170 78 Praha)

-Narodni tstav lidové kultury (Zamek ¢. 672, 696 62 Straznice)

-Narodni zemé&d¢lské muzeum (Kostelni 44, 170 00 Praha)

-Oblastni galerie v Liberci (U tiskarny 1, 460 01 Liberec)

-Oblastni galerie Vyso¢iny (Komenského 10, 586 01 Jihlava)

-Pamatnik Lidice (Tokajicka 154, 273 54 Lidice)

-Pamatnik narodniho pisemnictvi (Strahovské nadvoti 1, 118 38 Praha)

-Pamétnik Terezin (Principova alej 304, 411 55 Terezin)

-Regionalni muzeum v Litomysli (Jirdskova 9, 570 01 Litomysl)

-Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Semberova 125/1, 566 01 Vysoké Myto)
-Seminaf d&jin uméni, Filozofickéd fakulta Masarykovy univerzity (Arna Novaka 1, 602
00 Brno)

-Severoceska galerie vytvarného umeéni v Litométicich (Michalské 7, 412 01 Litomé&fice)
-Severoceské muzeum (Masarykova 11, 460 01 Liberec)

-Slezské zemské muzeum (TyrSova 1, 746 01 Opava)

-Slovacké muzeum v Uherském Hradisti (Smetanovy sady 179, 686 01 Uherské Hradiste)
-Technické muzeum v Brné (Purkyniova 105, 612 00 Brno)

-Uméleckopriimyslové museum v Praze (ul. 17. Listopadu 2, 110 01 Praha)

-Ustav archeologie a muzeologie, Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity (Arna
Novaka 1, 602 00 Brno)

-Ustav d&jin uméni AV CR (Husova 4, 110 00 Praha)

-Ustav evropské etnologie, Filozoficka fakulta Masarykovy university (Arna Novéka 1,

602 00 Brno)



-Ustav historie a muzeologie FPF Slezské univerzity (Masarykova 37, 746 01 Opava)
-Vala$ské muzeum v ptirod¢ (Palackého 147, 756 61 Roznov pod Radhostém)
-Vychodoceské muzeum v Pardubicich (Zamek 2, 530 02 Pardubice)

-Zapadoceské muzeum v Plzni (Kopeckého sady 2, 301 36 Plzen)

-Zidovské muzeum v Praze (U Staré $koly 1, 110 01 Praha)



Piiloha ¢&. 2. Dotaznik
Dotaznik k diplomové praci:

,» Vyuziti muzea ve vyuce regionalni vlastivédy v primarni Skole.*

Dobry den vazeny pane uciteli/pani ucitelko.

Jmenuji se Martin Klobou¢nik a jsem studentem PdF UP v Olomouci, oboru
Utitelstvi pro 1. stupeit ZS a specialni pedagogika. Rad bych Vas pozadal o vyplnéni
dotazniku, ktery je soucasti mé diplomové prace, v niz se zabyvam vyuzitim muzea ve
vyuce regionalni vlastivédy v primarni Skole (pfedevsim jde o Vlastivédné muzeum
Olomouc a Muzeum uméni Olomouc). Vas ndzor je pro mé velmi dilezity a rad bych z
ného Cerpal nejen pro vyzkum, ale i do své budouci praxe. Veskeré udaje budou pouZzity
pouze pro ucely zminéné diplomové prace. PiSte, prosim, své odpovédi oteviené a bez
obav, dotaznik je pln¢ anonymni. Jeho vyplnéni Vam zabere maximalné 10 minut.

Oznacte prosim zakrouzkovanim jednu odpovéd. V piipadé moznosti vybéru vice
odpovédi, je tato informace uvedena v zavorce. Pokud je ponechdno misto na doplnéni,

svou odpoveéd prosim vypiste.

1) Jak dlouho vykonavate pedagogickou praxi na prvnim stupni ZS?
a) méné nez 5 let b) 6-10 let
c) 11-19 let d) vice nez 20 let

2) Navstévujete muzeum se svymi zaky (at’ uZ pravidelné nebo ojedinéle)?

ANO NE

3) Jak casto navstévujete muzeum?
a) jednou za mésic b) jednou za pololeti C) jednou za rok

d) témét vibec e) nepravidelné (podle atraktivity nabidky)

4) Funguje u Vas na skole informacni , kanal* feditel/ka (zastupce/kyné) — ucitel, co se

tyka nabidky muzea?



ANO NE

5) Jakym zptisobem ziskavate informace o programech muzea?
a) vlastni iniciativa (cileny program)
b) vyuzivam nabidky informaci pfimo z muzea
c) sleduji nabidku muzea diky internetu/tiSténych materialt

d) jinou cestou (uved'te):

6) Informace bych nejradéji vyuzil/a prostiednictvim:
a) servisu informaci o pfipravovanych aktivitach z muzea
b) pfes internet
¢) z tisténych materiali

d) skrze ,,kanal* feditel/ka (zastupce/kyné) — ucitel/ka

7) Mate na muzeum/program v muzeu/ vlastni pozadavky (mlzete vybrat vice odpovédi):
a) narocnost programu b) vedeni odbornikem z muzea pfi animac¢nim
programu
c¢) program pouze pro Vasi tiidu  d) program zaméfeny na kooperaci s jinymi
ttidami/Skolami

e) vlastni pozadavky (uved’te):

8) Co od programu v muzeu o¢ekavate?
a) doplnéni latky probirané ve Skole
b) osvétleni problematiky odbornikem na danou latku
¢) zcela noveé poznatky pro Zaky
d) upevnéni jiZ probrané latky prostfednictvim zaZitkové pedagogiky
e) jind moznost (prosim o vyplnéni):

9) Dokaze/dokazalo muzeum splnit Vase pozadavky a ocekéavani, ¢i je dokonce predcit?
ANO NE



10) Pokud ano, prosim uved'te jeden, dva konkrétni piiklady, které Vas piijemné

ptekvapily:

11) Jakou zpétnou vazbu jste pozoroval/a u déti po navstéveé muzea/programu v muzeu?
a) pozitivni b) negativni

¢) neutralni

Pokud budete mit dotaz, pfipominku nebo postieh, pfipiSte mi ho prosim zde, na konci

dotazniku nebo me kontaktujte na email: kloboucnik.martin@gmail.com
Prostor pro Vase ptipominky:

De¢kuji Vam mnohokrat za ochotu a Vas Cas pii vypliovani.



Piiloha ¢&. 3. Ramcovy vzdélavaci program zékladniho vzd&lavani — oblast Clovék a jeho

svet



Anotace

Jméno a piijmeni:

Martin Klobouénik

Katedra:

Katedra primarni a preprimarni pedagogiky

Vedouci prace:

Mgr. Alena Vavrdova, Ph.D.

Rok obhajoby:

2014

Nazev prace:

Vyuziti muzea pifi vyuce regionalni vlastivédy v

primarni Skole

Nézev v anglicting:

Using a museum in educational process of the regional

homeland study in primary school.

Anotace prace:

Diplomova prace se zabyvd vyznamem muzea pii
vyuce vlastivédy na prvnim stupni zakladni Skoly.
Popisuje muzeum jako instituci a jeho druhy. Ukazuje
moznosti edukace v prostiedi muzea. Zamétuje se na
muzejnictvi v regionu Olomouce. Vyzkumnym
Setfenim prace zjiStuje provazanost instituci Skoly a
muzea a pfedev§Sim zdjem pedagogii o muzejni a

zazitkovou pedagogiku.

Kli¢ova slova:

muzeum, edukace v muzeu, muzejni a zazitkova

pedagogika, ucitel prvniho stupn€, muzejni pedagog.

Anotace v angli¢ting:

The thesis deals to importance of museum in
educational process in primary school. It describes
institution of museum and its kinds. It shows
opportunity of education in museum. It concentres to
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