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1. Uvod

Cilem této prace je interpretovat Johna Locka, jednu z hlavnich postav amerického serialu
Ztraceni (Lost, 2004 — 2010, ABC)?, na zakladé politické filozofie anglického filozofa Johna
Locka (1632 — 1704)2. John Locke (nyni mame na mysli filozofa) po sob& zanechal
tematicky rtznorodé dilo. Nezabyval se vSak jen politickou filozofii. Snazil se také
postihnout podstatu lidského rozumu v dile Esej o lidském rozumu (An Essay Concerning
Human Understanding, 1690)°. Vénoval se i naboZenstvi a vychové. Pro nasi praci viak
budou stézejni predevsim myslenky o politice, zaznamenané v dile Druhé pojednani o viade
(The Second Treatise of Government, 1689)*, jejichz prostiednictvim budeme interpretovat
seridlovou postavu.

Narativni formu serialu Ztraceni tvurci zalozili na serializované formé s dynamickou
narativni strukturou a viceCetnymi centry. Tento typ narativu pak umoziioval vyvoj
protagonistii v prubéhu Sesti sezon. Popularitu a kultovni status si poté Ztraceni ziskali
pfedevSim nespocCetnymi intertextovymi odkazy a narativnimi hddankami, coz vSak
vyzadovalo divakovu maximalni koncentraci pfi sledovani a jeho kulturné-historickou
znalost, aby byl schopen rozpoznat znaky, které mu byly pfedklddany. Postupem casu si
publikum zvyklo, Ze téméf vse, co se v serialu objevi, mize k nééemu odkazovat. Proto
zacalo vznikat mnoho internetovych stranek, kde divaci a fanousci serialu mohli diskutovat
nad narativnimi hddankami, odkazy a riznymi zahadami, které se v prib¢hu narativu
objevovaly.

Stejné to je i s postavou Johna Locka. V tomto piipadé jeho jméno piedstavuje znak,
jenz odkazuje k eponymnimu anglickému filozofovi. Pokud si divak dal dohromady tuto
moznou souvislost, mohlo pro néj sledovani nabyt jiného rozméru. Divak znaly Lockovy
filozofie by zacal v chovani postavy hledat pravé takové znaky, aby mohl podat ditkkazy o
tom, Ze tvirci pii vystavbé charakteru jednali zdmémé a jimi vlozeny znak opravdu
denotac¢né odkazuje k anglickému filozofovi. JelikoZ dosud nevznikla prace rozsahlej$iho

charakteru, ktera by nahlizela na Johna Locka Cisté z tohoto thlu pohledu a pokusila se podat

! Jelikoz byl serial uveden v &eské distribuci, uvadime jako prvni ¢esky nazev, v zavorce poté nasleduje
originalni nazev, nazev televizni stanice, ktera stoji za vznikem serialu Ztraceni, a v neposledni fadé roky,
kdy byl seridl vysilan.

2 UZGALIS, William. 2012. John Locke [online]. Stanford Encyclopedia of Philosophy. Dostupné z
<http://plato.stanford.edu/entries/locke/>.

3 LOCKE, John. Esej o lidském rozumu. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1984. 408 s. ISBN 25-051-
84.

4 LOCKE, John. Druhé pojedndni o viddé. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1992. 185 s. ISBN 80-205-
0222-X.



http://plato.stanford.edu/entries/locke/

dilkazy o existenci onoho konotatu, jevi se interpretace Johna Locka podle Lockovy filozofie
jako vhodny postup a téma pro text takového rozsahu, jaky poskytuje bakalaiska diplomova
prace.

Kumulativni narativ umoznil tviircim, aby rozpracovali charaktery postav do velké
hloubky. Logicky tedy dochazelo k jejich vyvoji. Tento vyvoj byl vyrazné patrny pravé u
Johna Locka, ktery si béhem Sesti sezon prosel zménou identity a téla, nehled€ na to, jak se
ménily jeho motivace a dusevni stav. My vSak nebudeme rozebirat vyvoj postavy v celém
jeho spektru, protoze rozsah této prace néco takového neumoziuje. Primarné se zamétime
na ty momenty, které se zdaji vhodné pro to, abychom je mohli pouzit jako vychodiska pro
nasi interpretaci. Tento vyvoj charakteru vsak nemtzeme zcela opomenout, a proto dil¢im
cilem prace bude podat nastin osobnosti Johna Locka.

Tuto praci jsme si rozdelili na dvé Casti. V té prvni se budeme vénovat Zivotu
seridlové postavy (tieti kapitola). PopiSeme jeji minulost a také nastinime jeho Zivotni
udélosti na Ostrové®. Povazujeme za nutné seznamit piipadného &tenafe této prace s tim, co
John Locke ve svém zivoté prozil. V této kapitole se rovnéZ budeme vénovat i Johnove
osobnosti pied tim, nez se dostal na Ostrov, a to z toho divodu, aby bylo jasné patrné, jakou
proménou poté projde. Nasledné ve Ctvrté kapitole pfijde na fadu druha a stézejnéjsi Cast
prace, a sice konstrukce postavy podle politické filozofie Johna Locka a zvolené
metodologie. Konstrukce postavy bude probihat vyhradné na zakladé interpretace podle dila
filozofa Johna Locka Druhé pojedndni o viade, které tvoti druhy dil rozsahlého spisu Dvé
pojednani o viade.

Jako metodologické vychodisko ndm poslouZzi ptistup Richarda Dyera, ktery se ve
svém dile Stars® zabyval mimo jiné vystavbou postavy, piicemz v této &asti podal typologii

znakd, diky nimzZ je urcity charakter konstruovan.

5 Ostrov predstavuje v ramci serialu Ztraceni vnéj$imu svétu nedostupnou a bezejmennou lokaci, ktera se
pravdépodobné nachazi nékde v Tichomofi. V anglickém originale se tato lokace nazyva obecné The Island,
tudiz v celé praci budeme pouzivat jeji doslovny pteklad do cestiny, ktery budeme psat s velkym pismenem
na zacatku, protoze tim terminem je myslen jeden konkrétni ostrov. Toto misto ma také nadpfirozené
schopnosti a mnohé postavy vcetné Johna Locka o ném mluvi zptisobem, jako by to byla bytost mimo nas
svét, jejiz podstata se blizi bohu.

® DYER, Richard, MCDONALD, Paul. Stars. 2. vyd. London: The British Film Institute, 1998. 256 s. ISBN
0-85170-643-6.



1.1. Vyhodnoceni literatury a prament

V této kapitole je hlavnim cilem kriticky vyhodnotit literaturu a prameny, z nichz budeme
vychézet pfi interpretaci seridlové postavy. Do tohoto vyctu nezahrneme vSechny zdroje a
prameny. Nasim cilem neni vypsat dlouhy seznam textl, souvisejici s tématem, a proto si tu

uvedeme pouze stézejni literaturu a prameny.

1.1.1. Literatura

Jak jiz bylo zminéno, metodologicky ramec nam tvoii kniha Stars od Richarda Dyera, jez
poprvé vysla v roce 1979. Z této knihy vSak pouzijeme jen jednu kapitolu (Stars and
Character, sedma kapitola), protoze Dyer se ve svém dile vénuje pievazné filmovym
hvézdam, jejich spoleéenskému postaveni, vlivu jejich osobnosti na konstrukci postavy a
také podava definici terminu a vznik statutu hvézdy. V kapitole, kterou jsme si vybrali, se
Dyer zabyva predevS§im postavou a jeji konstrukci (vyjmenovava znaky konstruujici
postavu). Je nutné dodat, ze Dyer ony znaky uvazoval ptedev§im v rdmci novelistické a
filmové koncepce, avSak my jeho metodologii budeme aplikovat na postavu z televizniho
serialu, ¢imz dochazi sice k odklonéni od ptivodniho Dyerova konceptu, ale i vzhledem
k tomu, jak jsou film a televize v soucasné dobé provazané, to neznamena zadny problém.
Je tfeba také upozornit na fakt, ze v zavéru této knihy Dyer popisuje, ze pouze piejal
myslenky z dél jinych autord, a proto se jedna o vytah, ktery ovSem podava uceleny pohled
na problematiku filmovych hvézd.

Metodologicka vychodiska bychom mohli Cerpat i z dila Television: Critical
Methods and Applications’ od Jeremyho Butlera, ktery stejné jako Dyer podal typologii
znakd, avSak s tim rozdilem, Ze znaky ,,7e¢ postavy“ a ,,iec ostatnich postav* popsal jako
jeden znak a to ,, dialog “, béhem néhoz dochazi ke komunikaci. Rozdil oproti Dyerovi je i
ten, ze Butler koncept konstrukce charakteru aplikoval na televizni produkci. Butlerova
kniha je vSak vhodna spiSe pro terminologické a teoretické vymezeni, protoZe autor se tu
konstrukci postavy nevénuje v takovém rozsahu jako Richard Dyer. V ceském jazyce
nemame dostatek knih o teorii, vénujici se televizi, ze kterych by bylo vhodné ¢erpat, a i
kvali tomu, Ze je seridl Ztraceni produktem americké televize, budeme vybirat texty
prevazné angloamerického ptivodu, protoze jsou to predevs§im anglicti a americti autofi, kteti

se televizi zabyvaji z teoretického hlediska.

"BUTLER, Jeremy. Television: Critical Methods and Applications. 4. vyd. New York: Routledge, 2012. 512
s. ISBN: 978-0415883283.



O serialu Ztraceni vyslo mnozstvi kvalitnich ¢i méné kvalitnich textd. Existuje cela
fada webovych stranek vénovanych tomuto serialu®, které obsahuji vy&erpavajici informace
1 0 zdanlivé nepodstatnych detailech. V takovém vybéru je tfeba se zorientovat a provést
selekci. Komplikovanost narativu také poskytla moznost vzniku oficialnich ¢i neoficialnich
pravodc, které mély divakiim pomoci Iépe se orientovat ve fikénim svéte seridlu. Pomérné
rozsahlé privodce jednotlivymi sezonami napsala Americanka Nikki Stafford, mezi
fanousky respektovana odbornice na Ztraceni a také autorka nékolika dalSich neoficialnich
pravodct jinymi serialy®. Jeji série knih Finding Lost!? je povazovéna za jeden z nejlepsich
pruvodct seridlem. Druhym vyznamnym pravodcem je dilo anglické profesorky filmu a
televiznich studii Roberty Pearson, ktera plisobi na univerzité¢ v Nottinghamu. Ve své knize
Reading Lost!! se viak zaméfila predevsim na analyzu aspektii, které dokazaly kazdy tyden
ptilakat miliony divakid. Déle byly napsany publikace o mytologii, kterd se v seridlu
objevuje, analyzy jednotlivych postav a také rozbor riznych odkazu k filozofii, jez se
v seridlu v hojné mife objevuji'2. Nic z toho v$ak neni dostupné v ¢eském jazyce a k vétsing
textll je obtizné se dostat. V Ceském prostiedi se seridlu vénovala diplomové prace Petra
Hajka®3, ktery se zabyval naraci z hlediska transmediality, a bakalaiské prace Stefana Titky
s nazvem Ztraceni — progresivni formy televizniho seridlu**, jez se vénovala hodnoceni

[ 24 r

uzitych narativnich prvka a jejich pfinosu pro pozd¢jsi seridlovou tvorbu.

8 Z &eskych internetovych stranek jmenujme neoficialni fanouskovsky web < http://www.edna.cz/lost/>, ze
zahraniénich pak <www.lostpedia.wikia.com>.

® Naptiklad STAFFORD, Nikki. Once Bitten: An Unofficial Guide to the World of Angel. Toronto: ECW
Press, 2004. 438 s. ISBN: 978-1550226546.; STAFFORD, Nikki. Bite Me!: Sarah Michelle Gellar and Buffy
the Vampire Slayer. Toronto: ECW Press, 1998. 175 s. ISBN: 978-1550223613.

10 Tato série sestava z péti knih, pfi¢emz prvni dil (STAFFORD, Nikki. Finding Lost: The Unofficial Guide.
Toronto: ECW Press, 2006. 373 s. ISBN: 978-1550227437.) se zabyva prvnimi dvéma sezonami. Dalsi ¢tyfi
dily jiz provazeji jen jednou konkrétni sezoénou.

11 PEARSON, Roberta (ed). Reading Lost: Perspectives on a Hit Television Show. 1. B. Tauris, 2009. 272 s.
ISBN: 1845118367.

2 KAYE, Sharon (ed.). Ultimate Lost and Philosophy: Think Together, Die Alone. 2. vyd. New Jersey:
Wiley (2010). 368 s. ISBN: 978-0470632291.

18 HAJEK, Petr. Ztraceni v naraci - Transmedidlni narace soucasného amerického seridlu na piikladu
televizni série Ztraceni. Bakalatska préce, Filozoficka Fakulta MU Brno. Brno: Masarykova univerzita. 2012.

Y TITKA, Stefan. Ztraceni - progresivni formy televizniho serialu. Bakalaiska prace, Filozoficka fakulta Up
Olomouc. Olomouc: Univerzita Palackého. 2007.
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1.1.2. Prameny
Nasim hlavnim pramenem je serial Ztraceni, ktery se kratce po svém uvedeni stal velkym
fenoménem. Od té doby vzniklo mnoho dalsi seridli s podobné nejednoznacnymi a
komplexnimi charaktery®®, jez by se daly podobné& jako John Locke interpretovat nejen
z filozofického hlediska. Proto se logicky jako dil¢i cil prace nabizi, abychom serial Ztraceni
zatadili do kontextu dalSich produkti podobného typu a pokusili se pfijit na to, zda se
filozofie promita i do jinych dél soucasné televizni produkce. Nechceme vSak prilis odbihat
od predmétu nasi prace, kterym je postava Johna Locka, a proto tuto moznost pomineme a
to i z toho diivodu, ze bychom velmi pravdépodobné potiebovali praci vétsiho rozsahu, nez
jaky poskytuje bakalatska prace.

Dale povazujeme za nutné vymezit, jakou ¢asti narativu serialu Ztraceni se budeme
zabyvat. Nemuzeme totiz obsdhnout cely narativ a to z diivodu, které nyni popiseme.

Klicovym meznikem pii popisu udalosti je letecka havarie, diky niz se John Locke
dostane na Ostrov. Vse, co se odehralo pted havarii, je minulost, o niz se divak dovida
formou ,,flashbackii“. Ostatni udalosti je pak tézké Casové zafadit. Co se ty¢e déni na
Ostrové, mizeme si byt jisti, Zze do konce Ctvrté sezony se vSe d&je v case, ktery se
chronologicky posouva doptedu. OvSem urcitou Cast paté sezony se postavy na Ostrove
pohybuji v Case, z budoucnosti do hluboké minulosti. V prubéhu této sezény se déni na
Ostrové odehrava ve dvou riznych ¢asech (70. 1éta a rok 2007), pticemz v posledni epizodé
paté sezony dojde k tézko popsatelné udalosti, kdy se dvé asové linie opét spoji v jednu a
nasledné déni na Ostrové se jiz odehrava jen v roce 2007.

Jak jiZ vyplyvéa z toho, co jsme napsali, déni mimo Ostrov se neodehrava paralelné
s dénim na Ostrove. V zavéru tieti sezony uZzili tvirei ,, flashforwardii “, aby ukézali, co se
mimo Ostrov stane, kdyZ se z néj nékteré postavy vrati domu. Jedna se o budoucnost. Stejny
postup opakuji i v n€kterych epizodach ¢tvrté a paté sezony. V Sesté sezoné sledujeme
jakousi alternativni realitu. Jinymi slovy: co by se stalo, kdyby letadlo nehavarovalo. Touto
hrou s narativem tvirci divakovi znaéné zkomplikovali jeho chapani. Po zhlédnuti serialu je
proto komplikované fict, co se pfesné¢ odehralo.

Logicky se tedy musime v této narativni struktuie zorientovat a vymezit, jaké udalosti
vlastn€ zahrneme pii konstrukci charakteru. V praci budeme popisovat mnoho situaci, které
se V narativu odehraly. VétSina z nich bude popisovat déni na Ostrové a my nyni musime

toto déni vymezit.

15 Napiiklad Dexter (2006 — 2013, Showtime), Pernikovy tata (Breaking Bad, 2008 — 2013, AMC Networks)
nebo Hra o triiny (Game of Thrones, 2011 — dosud, HBO).
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Jak jsme jiz napsali, postava Johna Locka si projde vyraznou proménou. Pred
leteckou havarii mé¢la jeho osobnost uréitou podobu, ale béhem pobytu na Ostrové doslo
K jejimu vyvoji. V prabéhu paté sezony pak John opusti Ostrov, av§ak v tomto piipadé se
stava opét nékym jinym a nakonec umira. Piesto jej o par epizod pozdéji znovu vidime
zivého na Ostrové. Nicméné v tomto pripadé se nejedna o Johna Locka nybrz o tajemného
Muze v ¢erném?®, ktery na sebe vzal Johnovu podobu. Neni proto mozné konstruovat Johna
Locka v rozsahu vSech Sesti sezon. Co se tyce jeho zivota mimo Ostrov, vyuzijeme pouze
udalosti, zprostiedkované flashbacky. Jeho zivotni etudy po exitu z Ostrova ponechame
stranou, jelikoZz si nemlizeme byt jisti, zdali se stale jedna o Johna Locka. Nékteré teorie totiz
tvrdi, ze John Locke ve své dusevni podstaté zahynul pravé v momenté, kdy opoustél Ostrov.
Poté jiz zije pod falesnym jménem Jeremy Bentham, coz byl anglicky filozof, Zijici v letech
1748 az 183217, Bylo by jist& zajimavé, kdybychom se pokusili zjistit, zda-li 1ze Bethamovu
filozofii aplikovat pii konstrukei postavy, ale tim bychom se dostali mimo vymezeni nasi
prace. Proto zivot Johna Locka po odchodu z Ostrova pomineme. Stejné tak nebudeme pro
interpretaci vyuZzivat tu ¢ast narativu, kdy sledujeme Muze v ¢erném s podobou Johna Locka.
Jedna se totiZ o jinou postavu. V zasad¢ se tedy budeme zabyvat udalostmi, které narativ
popisuje do paté epizody paté sezony, kdy John opusti Ostrov.

Jelikoz je vhodnéjsi konstruovat postavu na zaklad€ interpretace udalosti na Ostrove,
nebudeme se Johnové minulosti vénovat tak Casto. Také nejsme s to popsat v uplnosti
vSechny jeho ¢iny na Ostrové. Vybereme tedy vétSinu dilezitych momentl, které John

prozil. Ty pak budeme interpretovat a tim zkonstruujeme postavu.

Pti konstrukci postavy budeme vychazet z dila Druhé pojedndani o viade od Johna

Locka. Toto je druhd ¢ast celku Dvé pojednani o viade, jehoz prvni dil v§ak neni pro nasi

16 Neexistuje presné datum prvniho osidleni Ostrova, avSak kdyZ na n&j po ztroskotéani lodi dorazila matka
Muze v ¢erném, jiz na ném pobyvala zdhadna Zena, o niz vSak lze pochybovat, jestli byla ¢lovékem. Jeji
puvod a opravdova podstata nebyly vysvétleny. Muz v cerném byval ¢lovek a mél bratra Jacoba. Jednim z
leitmotivi, které se v serialu objevuji, je nekoneény boj dobra se zlem, ktery pfedstavuji i tyto dvé postavy.
Jacob je zosobnénim dobra, ma blond’até vlasy a nosi bilou kosili. Muz v ¢erném piedstavuje nejvyssi miru
zla a, jak jiz jméno napovida, nosi ¢erné obleceni a ma cerné, pozdéji Cernosedé vlasy. Jako chlapec se Muz v
cerném dozveédel, Ze existuje 1 jiny svét nez Ostrov a v tomto moment¢ zacal touzit po odchodu z tohoto
mista. Mezi nim a Jacobem vSak doslo ke konfliktu a Jacob svého bratra svrhl do vodopadu, ktery pada do
tak zvaného srdce Ostrova (opét se jedna o né€co, co tvirci nedokazali uplné vysvétlit). V této chvili doslo k
vypusténi Monstra s podobou ¢erného kouie a bezejmenny Muz v ¢erném umira. Nadale se sice objevuje na
Ostrové, ale v tomto piipadé jde o Monstrum, které ma schopnost brat na sebe podobu mrtvych lidi, jejichz
zemielé télo se nachazi na Ostrové.

" DRIVER, Julia. The History of Utilitarianism [online]. Stanford Encyclopedia of Philosophy. Dostupné z <
http://plato.stanford.edu/entries/utilitarianism-history/#JerBen>.
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préaci vhodny z toho divodu, Ze Locke zde polemizuje s dilem Sira Roberta Filmera a také
zkouma klicové biblické pasaze'®. Sviij pohled na politiku shrnuje az ve druhém dile, tudiz
Z prvniho dilu nemlizeme pro nasi praci vyjmout zadny material, ktery by byl vhodny pro
pouziti pii konstrukci postavy. Ani Druhé pojednani o vlade nelze pouzit jako celek. Za prvé
nam to neumoziuje rozsah prace, za druhé se filozof John Locke vénuje zalezitostem, jez na
jednani postavy nelze aplikovat. A kdyz bychom tak ptece jen ucinili, vystavili bychom se
riziku dezinterpretace. Proto z Druhého pojedndni o viadé pouzijeme hlavné pasaze o
,, prirozeném stavu “ a problematice s tim spojené. Dale také teorie o vzniku spole¢nosti a o
délbé moci.

Z dalsich d¢€l Johna Locka vychazet nebudeme, ptestoze Lockovo druhé stézejni dilo
Esej o lidském rozumu bychom pfti konstrukci uzit mohli. Oproti interpretaci podle politické
filozofie by se vSak jednalo o podstatn¢ krat$i ¢ast, coz by v koneéném dusledku praci
narusovalo kvili tematické rtiznorodosti. Dalsi dila jako Dopis o toleranci (A Letter
Concerning Toleration, publikovano v roce 1689) a Myslenky o vychové (Some Thoughts
Concerning Education, vyslo roku 1693) rovnéz nezapadaji do konceptu, ktery jsme si pro

tuto praci vytvorili.

1.2. Struktura prace a dalsi edi¢ni poznamky

Tato prace sestava z nékolika oddili. Po uvodni ¢asti nasleduje podrobnéjsi pohled na
pouzitou metodologii a terminologické vymezeni. Analytickou cast pak tvofi dvé casti,
pricemz v té prvni se budeme vénovat Zivotu postavy a nastinu jeji osobnosti, a ve druhé
samotné konstrukci. V tivodu této prace jiz bylo naznaceno, Ze pii psani struéného Zivotopisu
postavy rozdélime jeji byti na minulost (mimo Ostrov) a pobyt na Ostrove.

Podstatné obséhlejsi celek analytické ¢asti tvofi konstrukce charakteru na zakladé
interpretace podle Lockovy politické filozofie a za pouziti metodologického vychodiska
Richarda Dyera. Stejné jako v prvni analytické pasazi se 1 zde nevyhneme poznamkam o
Johnové osobnosti. Pro nutnou komparaci s Johnem Lockem pak bude tfeba nastinit 1
charakter dalsi dalezité postavy. V textu se tedy vyskytne mnozstvi popisnych odbocek,
které jsou vsak potiebné k tomu, abychom mohli tuto praci souvisle rozvijet a nedoslo
k myslenkové rozdrobenosti zbytecnymi podkapitolami. V zavére¢né fazi si shrneme

vysledky, k nimZ jsme dosli.

18 Zdroj: UZGALIS, cit. 2.
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Nyni popiSeme, jak budeme postupovat pii psani ndzvl epizod a jmen, kterd jsou
vesmes anglického pavodu.

Zenska jména budeme piechylovat, protoZe je to jednak pro &estinu pfirozené a také
Z toho diivodu, aby v nékterych ptipadech, kdy neni jasné patrné, zda se jedna o muzské ¢i
zenské jméno, nedoslo k zaméné pohlavi. Co se tyce nazvl epizod, budeme je vzdy jmenovat
pod pivodnim nazvem s prekladem v zavorce (pouzijeme pieklad televiznich stanici Nova
a AXN, které serial vysilaly je§té pred tim, neZ za¢ala vznikat tato prace). Cinime tak z toho
divodu, ze ne vzdy se podafi nazev epizody spravné pielozit do Ceského jazyka, coz je
hlavn¢ ptipad jednoslovnych ndzvi. Pro mnoho anglickych terminii navic neni v ¢eském
jazyce adekvatni synonymum. Nazvy epizod navic ¢asto obsahuji n¢jaky intertextovy odkaz
nebo odkaz k déni v dané epizodg, ktery nevhodnym piekladem pozbyva vyznamu?®. Cely
nazev epizody vcetné Cisla sezony a epizody budeme pfi prvni zmince uvadét v poznamkach
pod carou timto zpsobem: S ¢islo sezony E Cislo epizody — originalni nazev (¢esky nazev).
Ptiklad: SO3E03 — Tabula Rasa (Nepopsany list).

V praci budeme v n¢kolika ptipadech ze seridlu citovat repliky postav ¢i kratké
dialogy. Ve vSech ptipadech se bude jednat o pieklad z originalniho jazyka (angli¢tiny) do

¢estiny na zaklad¢ odposlechu.

19 Napiiklad nazev druhé epizody druhé sezony (Adrift) byl do Sestiny pielozen jako Na mori, coz sice
koreluje s dénim v epizodg, ale piekladem jiz unikl pivodni mozny odkaz — americky spisovatel Steve
Callahan totiz v roce 1986 vydal autobiografickou knihu Adrift: 76 Days Lost At Sea, kde popisuje, jak piezil
76 dni na §irém mofi v zdchranném ¢lunu. Slovo ,,adrift* se navic z anglictiny do ¢eStiny pfeklada jako
,hezakotveny* nebo ,,unaseny*.
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2. Metodologické a terminologické vymezeni
V této kapitole nastinime zvolené metodologické vychodisko a také vysvétlime nekteré
terminy, které budeme v préci pouzivat

Vyse jsme uréili ¢ast knihy Stars od Richarda Dyera, ktera nam poslouzi jako
metodologické vychodisko. Dyer v této ¢asti vyjmenovava znaky, podle nichz dochazi ke
konstruovani postavy. Témi znaky jsou informovanost divakii, jméno, vzhled a fe¢ postavy,
fe¢ ostatnich postav, objektivni korelat, gestikulace, jednani, struktura a mizanscéna. Dale
Dyer zmifuje, Ze postavu mize konstruovat i stiih.

Z téchto znakd je nejméné dulezity vzhled, protoze po porovnani podob Locka
filozofa a Locka postavy neni na prvni pohled patrna zadna podobnost, a proto se vzhledem
postavy nebudeme vibec zabyvat. Podle tohoto znaku bychom totiz nemohli nijak naplnit
nas cil. Nejzjevnéj§im znakem podobnosti je jméno, avSak tato podobnost neni dikazem k
tomu, ze se nejedna o pouhou shodu jmen. Aby ale bylo mozné dokézat, Zze Johna Locka ze
Ztracenych je mozné interpretovat podle politické filozofie Johna Locka, musime se vice
zaméfit na ostatni znaky, predevSim na objektivni korelat, fe¢ postavy a ostatnich postav a
V neposledni fadé€ jednani a mizanscénu. Nejvetsi diiraz bude poloZen na jednani postavy a
to z toho divodu, ze oproti ostatnim znakiim muZzeme jmenovat daleko vétsi mnozstvi
priklad chovani Johna Locka, na néz Ize pfi interpretaci aplikovat Lockovu politickou
filozofii.

Také jsme zminili knihu Jeremyho Butlera s nazvem Television: Critical Methods
and Applications. Mohli bychom ji pouzit jako metodologické vychodisko, ale neu¢inime
tak z davodd, jez jsme popsali pii vyhodnocovani literatury. Toto dilo nam poslouzi
predevsim jako zdroj pro spravné uZiti terminologie.

Co se dale terminologie tyce, v soucasné dobé se setkavame s tim, ze kazdy produkt
fikéni televize, ktery je tzv. ,,na pokracovani“, nazyvd neodbornd vefejnost stejnym
terminem, a sice jako serial. OvSem Angela Ndalianis ve své eseji The Neo-Baroque and
Television Seriality?® z roku 2005 rozliduje serial a sérii, pfic¢emz série podle ni sestavé
Z posloupnosti sob&sta¢nych narativnich epizod, které postupuji v sekvencich, kdezto serial
sestava ze série epizod, které odolavaji uzavienosti a pokracuji do dalSiho dilu bez sekvenci.

Postupem cCasu se vS8ak obé tyto formy narace ¢im dal vice prolinaly, takze se stavalo

vvvvv

20 NDALIANIS, Angela. The Neo-Baroque and Television Seriality. In HAMMOND, Michael (ed.),
MAZDON, Lucy (ed.). The Contemporary Television Series. Edinburgh: Edinburgh University Press, 2005.
272 s. ISBN: 978-0748619016.
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presngjsi deleni podle ,,seridlového nebo ,, epizodického narativu®. Jiz n€kolikrat jsme
V této praci oznacili Ztracené jako serial a budeme v tom pokracovat i nadale, protoze tento

produkt americké televize ABC obnovil zalibeni v opravdové seridlové forme.
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3. Struény Zivotopis charakteru

Smyslem této kapitoly je pfiblizeni postavy jako takové. Tudiz se podivame na jeji
nejdulezitéjsi zivotni udalosti, jejichz popis budeme dopliiovat o nastin Lockovy osobnosti.
Cilem je tedy vytvofit vychozi pozici pro dalsi postup pii psani prace a umoznit lepsi
orientaci béhem ¢teni. Povazujeme totiz za nezbytné ujasnit, kdo je John Locke za¢, nez se
pustime do samotné konstrukce. Pro lepsi orientaci rozdélime kapitolu na dvé ¢asti, pticemz
pouzijeme jiz uvedenou diferenciaci na Lockovu minulost a pobyt na Ostrové. Pfredem
zduraziiujeme, ze jméno John Locke se v této kapitole vztahuje vyhradné k postavé, nikoli

k filozofovi.

3.1. Minulost Johna Locka

John Locke se narodil 30. kvétna 1956, misto narozeni je neznamé. Jeho matka se jmenovala
Emily Annabeth Locke, a pfi pfed¢asném porodu ji bylo pouhych patnact let. John se narodil
o tfi mésice diive, nez je obvyklé, ptezil nékolik tézkych komplikaci spojenych
S pred¢asnym narozenim, coz sestry v nemocnici oznacovaly jako zdzrak. Matka se kratce
po porodu rozhodla dat dité k adopci, a proto John vyrustal a dospival u nékolika péstound.
Jako teenager stal John mimo skupinu svych spoluzaki a staval se obéti Sikany. Jiz v tomto
veku prichdzel na to, Ze je neustale nékym tlacen do urcité pozice, ze se nékdo snazi urovat
jeho Zivotni cestu?.

I ptes dobré piedpoklady pro studium vidime dospé€lého Johna dé¢lat profese nizsi
stiedni az d€lnické tiidy. Mizeme to chapat tak, ze se John rozhodl uplatnit vlastni vili za
kazdou cenu a mit povolani, jeZ neodpovida jeho schopnostem, bylo dobrovolné a do jisté
miry protestni rozhodnuti. Druhou variantou pak mize byt to, Ze John nedokazal naplnit sviij
potencidl. Neexistuje vSak Zadny dikaz, jak bychom mohli potvrdit jednu z moZznosti,
protoze mezi pubertou a dospélosti tviirci nepodali zddné informace, a proto nedokaZeme
fict, jakou cestou se Johnlv zivot ubiral. Faktem vSak je, Ze od narozeni byl John odsouzen
k tomu, aby ve svém zivoté porad pickonaval velké piekazky, coz se mu nikdy piili§
nedafilo.

V roce 1993, kdyz John pracoval v oddé¢leni s hrackami v jistém obchodé, setkal se
se svou biologickou matkou, ktera mu tvrdila, Ze nema otce, protoze vzeSel

Z neposkvrnéného poceti. Stejn¢ jako Jezi§ Nazaretsky. Tento moment vSak nasméroval

21 Naptiklad jeho ugitel se jej snazil pfimét, aby opustil snahu stat se §kolni hvézdou ve sportu, a zacal se
vénovat tomu, pro co ma piedpoklady — fyzika. John to razantné odmitne a v tuto chvili poprvé pouzije frazi
,, nerikej mi, co nemiizu “.
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Johna k tomu, aby vyhledal a poznal svého otce — Anthonyho Coopera??, profesionalniho
podvodnika. Ten, jak se pozdéji ukéazalo, premluvil Johnovu matku, aby navstivila svého
syna. Nasledn¢ inscenoval veskeré udalosti tak, Zze Johna podvédomé piimél k darovani
ledviny. Poté se jej ale ziekl, coz byla udélost, ktera se hluboce zakotenila do Johnova Zivota.
John se s tim nedokazal vyrovnat, a proto navstévoval skupinovou dusevni terapii s nadéji,
ze najde n¢jaké odpovédi, jak z bludného kruhu ven. Zde potkal Helen Norwoodovou,
klicovou Zenu svého Zivota.

Helen rozuméla Johnové frustraci a pomohla mu, aby se pokusil zbavit minulosti a
zit pritomnosti. John mél totiz potg, co jej otec podvedl, ve zvyku sedévat v auté pied domem
Anthonyho Coopera. Z touhy po konfrontaci se svym otcem se postupné stal clovékem, ktery
Cooper se jednoho dne s Johnem necekané setkal. Vysvétlil mu, pro¢ Johna podvedl a poté

mu doporucil, aby jej ptestal sledovat.

JOHN LOCKE

YO)ee
,,Proc?

ANTHONY COOPER
,»Neni zadné pro¢! Myslis, zZe jsi prvni ¢lovek, kterého kdo podved!?
Potfeboval jsi otce a ja zase ledvinu a to se presné stalo. Smif se

s tim... A Johne, uZ se nevracej, nejsi vitan.“>

John vSak ve stalkingu stale pokracoval a pfestat s tim mu pomohla aZ Helen. Zdalo se, Ze
John se definitivné piestal zabyvat tim, co se stalo a co nelze zménit. Ze se s tim smifil.

Avsak pfi dalSim setkdni se svym otcem se ukédzalo, Ze podstatna ¢ast jeho mysli stale Zije

22 Anthony Cooper je s nejvyssi pravdépodobnosti jen jedno z nékolika jmen tohoto podvodnika, ktery
zasadné vstoupil i do Zivota Jamese Forda, jedné z hlavni postav serialu. Tato postava je ale v kniznich
publikacich a na webovych strankach predstavovana pravé pod jménem Anthony Cooper. Je mozné, ze toto
jméno bylo zvoleno podle jistého lorda ze Shaftesbury, ktery diive pouzival jméno Anthony Cooper. Lord ze
Shaftesbury patiil k vyznamnym anglickym politikim druhé poloviny 17. stoleti a velkou mérou se podilel
na formovani nazort filozofa Johna Locka, ktery u néj nejprve pracoval jako vychovatel a poté tézil ze
Shaftesburyho vysokého postaveni tim, Ze zastaval vyssi funkce v politice. Pokud by tedy John Locke
nepotkal Anthonyho Coopera, jeho Zivot by se odvijel GpIné jinym smérem. To plati jak pro filozofa, tak pro
postavu.

23 S02E03 — Orientation (Instruktaz), stopaz: cca 9:15.
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v minulosti, coz vedlo k tomu, Ze jej Helen opustila, pfestoze se ji John kratce pred
rozchodem rozhodl pozadat o ruku.

Tento moment uvrhl Johna zpét do Zivotni deprese. Protloukal se Zivotem a potom
se setkal se svym otcem potteti. Stalo se tak v roce 2000 a John se pokusil zabranit Cooperovi
v dalsim podvodu, ¢emuz Cooper zamezil tim, ze Johna shodil z osmého patra
vysokopodlazni budovy. John ptezil, ale ochrnul v dolni poloving téla. Béhem rehabilitaci
se setkal s jistym Matthewem Abaddonem?*. Ten mu vnukl, aby se vydal na cestu a hledal
sam sebe, coz vedlo Johna k zakoupeni poznavaciho zdjezdu do nitra Australie. Diky tomu

se dostal do Sydney a pfi zpatecnim letu Oceanic 815 do Los Angeles k oné havarii letadla.

3.2. Pobyt Johna Locka na Ostrové po letecké havarii
Ihned po havérii John pfiSel na to, Ze se mu vrétil cit do nohou. Zpocatku je proto jedinym
¢lovékem, ktery havarii uvital a zaroven si uvédomoval vyjime¢nost Ostrova. Byl také tim,
kdo odmital moznost zachrany a opusténi Ostrova. John zil pfed havarii zivot plny nestésti.
Lidé, kterym vé&fil, jej zrazovali, a ty, jez mé&l rad, ho opoustéli. Havarii letadla a
znovunabytou schopnost chodit za¢al John brat jako zasah né&jaké vyS$si moci a osudovou
zalezitost. Motiv osudu se line pfibéhem celého seridlu, avSak spousta postav nécemu
takovému nevéii. Jednim z mala je John, ktery jiz diive povazoval osud za néco, co vede
jeho Zivot a co nelze zménit. Kratce pied operaci, pfi niz daroval svému otci ledvinu, mu
Cooper falesné dékuje za velkorysy ¢in a John mu odpovida slovy: ,, Tak to mélo byt. “ Na
Ostrové se pak pii jedné piilezitost ptd Jacka Shepharda®: , Co kdyz se vSechno déje
Z néjakého ditvodu, Jacku? “ Z toho vyplyva, ze John Locke je duchovné zalozeny ¢lovek, 1
kdyz v seridlu neni Zadny ptimy dikaz jeho viry v Boha. Vé&fi, Ze néco tidi jeho Zivot, ale
dokud se nedostane na Ostrov, neni si jisty, koho povaZovat za svého pastyie. Je dokonce
mozné, ze vira v osudovost byla pouze obrannou reakei jeho mysli - John zacal takto smyslet
o zivoté, protoZze nenachazel odpovéd’ na to, pro¢ se mu nic nedafi (pokud vetime, ze za
v§im stoji osud, je snadn&j$i smifit se s neuspéchem nebo Zivotni tragédii, protoze nasledna
reakce vypada takto: ,, mélo to tak byt ).

Ovsem John po néjaké dob¢ na Ostrove jiZ vi, Ze se na toto misto dostal z néjakého
divodu, Ze jej tam néco privedlo. A to néco je podle né&j Ostrov. A jak se pozdéji ukazalo,

m¢l pravdu.

24 Dalsi z n&kolika zdhadnych postav. Jak Abbadon sam tik4, jeho tkolem je posouvat lidi tam, kde maji byt.
% Jedna z hlavnich postav serialu. Viid&i osobnost a $pi¢kovy neurochirurg.
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I na Ostrové vSak Johna provazi stin minulosti. Definitivné se od ni odpoutd az
v moment¢, kdy je zabit jeho otec, ktery byl pfiveden na Ostrov proto, aby zemiel Johnovou
rukou. Zabije jej vSak nékdo jiny. OvSem tento moment umozni Johnovi uplné odpoutani od
své vlastni historie a kone¢n¢ mize zacit zit novy zivot. Tato chvile nastane v devatenacté
epizodé tieti sezony, ktera se jmenuje The Brig (Kobka)?. James Ford?’, vrah Anthonyho

Coopera, se po vykonani vrazdy pta Johna:

JAMES FORD

,Je to pravda? Ze t& shodil z osmého patra? Ze jsi byl mrzak?*

JOHN LOCKE

,, Ted uZ ne.“®

Tato tfi slova jasn¢ odrazeji vyraznou proménu Johnovy osobnosti, protoze v ten moment
definitivné vymazal svou minulost z paméti. Nic z toho se nestalo, a pokud ano, nema
vyznam se tim zabyvat, protoze dileZzité je to, co se d¢je prave ted’. To miizeme ovliviiovat
a naplno prozivat. Vraceni se do minulosti nikomu neprospiva, jelikoz je neménna. To
vSechno si John uvédomi. Od té doby sledujeme jiného clovéka, ktery je schopen pro
naplnéni vlastnich cilti pouzivat nasili nebo intriky. Je sebevédomy, mezi nim a Ostrovem
dojde k vétsimu propojeni a John najednou dokaze vyuzivat vlastnosti Ostrova pro svij

prospéch. Stava se vidcem.

% Brig v angli¢ting znamena mistnost na lodich (pfedevs$im véale¢nych), ktera slouzi jako cela. Epizoda se tak
jmenuje proto, ze John uvézni svého otce v mistnosti ve vraku staré otrokarské lodi, ktera se dostala do
vnitrozemi Ostrova diky tsunami nékdy ve druhé poloving 19. stoleti. Cesky pieklad zni ,, Kobka “.

21 Dal§i z hlavnich postav.

28 S03E19 — The Brig (Kobka), stopaz: cca 39:25.

20



4. Konstrukce charakteru

V této kapitole jiz prejdeme ke konstrukci charakteru na zékladé zvolené metodologie tak,
jak ji popsal Richard Dyer ve svém dile Stars, a politické filozofie Johna Locka. Dyer
vyjmenoval znaky, podle nichz dochézi ke konstrukci charakteru. Jedné se o informovanost
divakd, jméno postavy, vzhled, objektivni koreldt, fe¢ postavy, fe¢ ostatnich postav,
gestikulaci, jednani postavy, strukturu a mizanscénu. Na nasledujicich fadcich budeme na
zéklad¢ téchto znakli konstruovat postavu a tato konstrukce bude probihat formou
interpretace podle politické filozofie Johna Locka. My se vSak nebudeme zabyvat vSemi
znaky, protoze viechny nelze pfi konstrukci podle Lockovy politické filozofie pouzit. Zadna
souvislost napiiklad neni mezi filozofii a vzhledem postavy, a proto tento znak vynechame,
jelikoZz bychom tim zbyte¢né odbihali k né€emu, co s tématem prace nemd vilbec zadny
vztah. Dal§imi znaky, jimz se ze stejného diivodu nebudeme vénovat, jsou gestikulace a
struktura. Konstrukce tedy bude probihat na zékladé téchto znaki: informovanost divaku,
jméno postavy, fe¢ postavy, fe€ ostatnich postav, jednani postavy a na zavér mizanscéna.
V nékterych ptipadech se nebudeme vénovat jen jednomu znaku, nybrz v nékteré
podkapitole obsdhneme i dva nardz. Bude se tak dit tehdy, pokud je mezi danymi znaky a
Lockovou politickou filozofii n¢jaka spojitost a zaroven bude lepsi zabyvat se jimi ve stejnou

chvili.

4.1. Informovanost divaki a jméno

Divak mtze kazdy produkt ¢ist s néjakym ocekavanim, které dale ovliviiuje jeho percepci.
Mezi tato oCekavani patii znalost ptibchu, postav a herct, propagace produktu naptiklad
formou reklam, Zanrova o¢ekavani a odborné kritika?®. Oviem v pfipadé serialu Ztraceni
vétsina téchto ocekavani nemohla byt u divaki naplnéna, jelikoZ se jedna o piivodni produkt
s nepfili§ znamymi herci, ktery je navic Zanrové nejednoznacny.

Jistd oc¢ekavani vSak mohla vzbudit jména postav, konkrétné¢ jméno John Locke.
Intertextualita dila za¢iné byt patrna jiz po prvnich epizodach, a proto logicky mohla vyvstat
otazka ohledn€ spojitosti mezi postavou a stejnojmennym filozofem. Divék, ktery dokazal
precist tento intertextualni odkaz, tak mohl rdzem konstruovat Johna Locka odliSnym
zpusobem nez divak, jemuz tento vztah unikl. AvSak k takové konstrukci je tfeba znalosti

Lockovy filozofie, kterou Ize aplikovat pii interpretaci interakce Johna Locka s ostatnimi

29 Zdroj: DYER, Richard, MCDONALD, Paul. cit. 7. s. 107-108.
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charaktery ve fikénim svété serialu Ztraceni. Jeding tak je totiz mozné dokazat, ze se nejedna
jen o pouhy ndhodny vybér jména ze strany scénaristli, nybrz o promyslené vlozeny odkaz.

Jméno jako takové obsahuje spoustu konotaci. Ukazeme to na ptikladu: ve filmu
Stalker®, ktery nato¢il v roce 1979 Andrej Tarkovskij, jsou hlavni postavy pojmenovany tak
zvanymi ,, mluvicimi jmény‘“ — Stalker, Spisovatel a Profesor. Tyto postavy totiz ve filmu
zastupuji skupiny intelektudli, délené podle konkrétniho druhu intelektu, coz je hlavni
konotat, ktery je ovSem velmi slozité odhalit. Profesor je védec, zastupuje rozumovy intelekt.
Jedna se tudiz o ¢lovéka, jenz se tidi logikou. Spisovatel piedstavuje intelekt citovy neboli
emocidlni, protoze jako autor literarnich dél musi byt schopen jisté empatie, jinak by
nedokazal vytvofit uvétitelny charakter. Stalker je muZz viry, jelikoz se jiz nckolik let
pohybuje v Gpln¢ odlisném systému, kde plati zcela jina pravidla a zakony nez ve svété lidi.
Vidél véci, jimz je tézké uvéfit, dokud je ¢lovék sam nespatii. Pohybuje se v roviné
duchovniho intelektu a idi se intuici, nikoli rozumem nebo emocemi.3!

Jméno John Locke vyvolava konotace az po rozpoznani odkazu k filozofovi. Na
zakladé¢ jména pak mlze divdk modelovat postavu a hledat dal$i mozné vztahy mezi
postavou a filozofem Johnem Lockem. Je to inteligentni a vzdélany €lov€k? Jaké je jeho
spoledenské postaveni? Zivi se jako politik nebo pracuje na akademické padé? Jedna
néjakym zptsobem podle Lockovy filozofie? Takovych otazek by mohlo byt jesté spousty.
My se zamétime na zodpovézeni téch otazek, které by ndm pomohly ziskat diikazy, Ze jméno
John Locke nebylo vybrano nahodné. Ze existuje padny diivod, pro¢ tviirci zvolili prave
takové jméno. Jinymi slovy: ze postava John Locke jedna v souladu s principy politické
filozofie filozofa Johna Locka.

V celém serialu je tento odkaz zminén pouze jednou, kdyz v epizod¢ Life and Death
of Jeremy Bentham (Zivot a smrt Jeremyho Benthama)® jisty Charles Widmore piedava

Johnovi pas s jeho novou identitou.

JOHN LOCKE

,Jeremy Bentham?*

%0 Stalker (crankep, r.: Andrej Tarkovskij, SSSR, 1979).

31 Zdroj: SUCHANEK, Vladimir. Topografie transcendentnich souradnic filmového obrazu - Uvod do
problematiky uméleckého obrazu jako duchovné-estetické skutecnosti. 1. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2002. s. 223. ISBN: 80-244-0417-6.

32 S05E07 — Life and Death of Jeremy Bentham (Zivot a smrt Jeremyho Benthama,).
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CHARLES WIDMORE
Byl to britsky filozof. Tvoji rodice méli smysl pro humor, kdyz té

pojmenovali. Stejné tak ja.*3

Jelikoz se jedna o epizodu z paté sezony, je velmi pravdépodobné, ze vétsina divaku jiz o
odkazu na filozofa Johna Locka védéla, proto tento moment neznamend néjaké zasadni
zjisténi. To, ze 1 Johnova nova identita nese jméno britského filozofa, je vystupniovanim
puvodniho odkazu a zaroven to umoziuje divaktim, aby ihned zacali zkoumat, jestli 1ze najit
dals$i vztahy mezi Benthamem filozofem a seridlovou postavou. Nasim cilem neni tyto
vztahy hledat, ale je klidn¢ mozné, Ze si tvirci s divakem hraji, kdyZ jej nuti, aby hledal

odkazy a vztahy tam, kde Zadné nejsou.

4.2. Objektivni korelat a Fe¢ postav v ramci dialogu

Tyto dva znaky spojujeme do jedné podkapitoly, protoze v ptipad¢ Johna Locka tvoii znak
jeden. Obecna definice objektivniho korelatu fika, Ze se jedna o urcité pfedméty, situace ¢i
fetézce udalosti, které jsou vzorcem pro uréeni chovéani & charakteru postavy.®* Tato
definice ale nepogita s fe¢i jako vzorcem. Re¢ je sice znakem, ktery konstruuje postavu, ale
v pfipadé Johna Locka je zaroven i objektivnim korelatem. V Lockovych promluvach se
totiz velmi &asto opakuje fraze , neikej mi, co nemiizu“*®. Tato replika se pozdéji stane
leitmotivem a objevuje se i u jinych postav, i kdyz nékdy byva zachovan jen jeji vyznam a
samotna skladba slov byv4 jina.

John Locke tuto vétu fekl poprvé ve svém Zivoté jako teenager, kdyz se mu jeho
ucitel snazil namluvit, Ze se nestane hvézdou maturitniho plesu a ze jako ¢loveék by se mél
ubirat jinym smérem. John postupem cCasu zjistuje, ze Zije ve spoleCnosti, kterda mu
neumoziuje, aby se svobodné zabyval tim, co je mu blizké. Aby ¢inil takovéa rozhodnuti,
jaka chce.

Divék se s touto frazi poprvé setka v epizodé Walkabout (Vyprava)®. V této epizods
se invalidni John vyda do Sydney v Australii, kde se pokusi nastoupit na vylet do nitra tohoto

kontinentu. Kdyz potadatelé zjisti jeho indispozici, neumozni mu, aby se akce ztcastnil.

33 Cit. 32, stopaz: cca 13:05.

3 The American Heritage Dictionary of the English Language. 4. vyd. Boston: Houghton Mifflin, 2004.
2112 s. ISBN: 978-0395825174. Dostupné z WWW:
<http://www.thefreedictionary.com/objective+correlative>.

3 Ptelozeno z anglického originalu ,, don 't tell me what I can’t do “.

3% S01E04 — Walkabout (Vyprava).
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Rozhovor mezi Johnem a zaméstnancem cestovni kancelaie je klicovy, a proto povazujeme

za nutné citovat zavér tohoto dialogu:

JOHN LOCKE
,Podivejte, na tohle se pripravuju roky. Prost¢ mé posadte do

autobusu, ja to dokazu.*

ZAMESTNANEC CESTOVNI KANCELARE
,,Ne, nedokazete.*

(odchazi z mistnosti)

JOHN LOCKE
,»Hej! Neodchazejte pry¢! Vibec nevite, s kym mate co docinéni.
Nikdy mi netikejte, co nemtizu! Nikdy! Osud ... osud. Tohle je muj
osud. Ja to mam ud¢lat, sakra! Netikejte mi, co nemiizu! Netikejte

mi, co nemazu!“®’

Véta ,, nerikej mi, co nemuzu ** znamena v prvni fad€ obrannou reakci Johnovy mysli, protoze
neustalym opakovanim této fraze se John umélym zplsobem snaZi pfenést pies svoje
zdravotni a dusevni potize. Zaroven vSak sam sob¢ vsugeruje, Ze je schopen vseho, 1 kdyz je
nadmiru jasné, Ze vSechno dokdzat nemuze. Jeho mysl vytvofi obranu, kterd mu pomaha
vyrovnat se alespon trochu s tim, ze do konce Zivota pravdépodobné nenabude schopnost
chodit. I pfesto, Ze se John ze vSech sil snazi podobnou piedstavu o sob¢ vnutit i lidem okolo,
vidi jej vSichni jako muze na invalidnim voziku a nechépou, Ze on sam sebe vnima
V nerealnych dimenzich.

John touzi po absolutni svobod¢, kdy nebude podiizen viili ostatnich. Takovy stav se
ve filozofii nazyva , prirodni““ neboli ,prirozeny  (dale jen ptirozeny)®. Ohledné uchopeni
a vymezeni terminu se vyskytuji spory, av§ak faktem je, Ze se jedna o stav, kdy lidé nemusi

cey

poslouchat zadnou ob¢anskou autoritu, ale zaroveh Ziji ve vzajemné tct&.>® Podle filozofa

37 Cit. 36, stopaz: cca 39:13.

38 Terminem ,, pFirozeny stav““ se nezaobiral jen John Locke. Zabyvali se jim i dal§i filozofové jako Thomas
Hobbes, Samuel Pufendorf nebo Jean Jacques Rousseau. Pro nas je vSak podstatné, jak tento pojem chéape
John Locke.

3 LOCKE, cit. 4, s. 31.
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Johna Locka je to stav dokonalé svobody fidit svéa jedndni a nakladat se svym majetkem a
se svymi osobami, jak lidé povazuji za vhodné v mezich ptirozeného zakona, aniz zadaji
povoleni nebo zavisi na viili nékoho jiného.*® Dale Locke uvadi, Ze se jedna o stav, v némz
maji vSichni 1idé stejné pravomoci, tudiz si jsou vsichni rovni.** Obecné se tak oznaduje
,domneély stav cloveka pred vznikem spolecnosti, stav boje vsech proti vsem (Hobbes,
Locke), miize vsak slouzit i ke kritice modernich spolecnosti (Rousseau) “*.*?

Ihned po jiz zminéné scéné v Sydney, kdy je John nemilosrdné konfrontovan se svym
zdravotnim stavem, nasleduje ¢asovy skok z minulosti do pritomnosti. Je kratce po letecké
havarii. VSude je zmatek, vétSina preziv§ich beze smyslu pobihd okolo. John vsak
v momenté zdanlivé apokalypsy prochazi fyzickym znovuzrozenim. Zjist'uje, Ze opét miize
chodit, a ve stejnou chvili si uvédomuje, kde se nachazi: na zvlastnim misté, kde zatim
neexistuje politicka spolecnost. John je v tuto chvili absolutné svobodny. I pfesto se vSak
setkava s nepochopenim u svych spole¢nikd na Ostrove, ktefi stale maji tendenci sluovat
se v politickou spole¢nost a h4jit zajmy skupiny. John odpovida stale stejné: ,, nerikej mi, co
nemuzu ‘. OvSem jiZ se nejednd o obrannou reakci, nybrz o demonstraci toho, Ze nyni John
muze vSe, co mu pfirozeny stav umoziiuje, protoZe pravé takovy stav pro néj na Ostroveé

panuje.

4.3. Jednani postavy a prirozeny stav
Po havérii letadla se skupina piezivSich ocitla v misté, kde nebyla ustavena Zadna
spoleCenskd smlouva mezi lidmi, kde neexistuji spolecenské vztahy, jak je zvykem
Vv euroatlantické spole¢nosti. VSechny osoby se tedy rdzem ocitly v pfirozeném stavu, ktery
jsme obecné popsali vySe. Pojd’'me se nyni blize podivat na to, jak tento termin chéape filozof
John Locke v dile Druhé pojedndni o viade.

V tomto stavu plati dokonald svoboda Cinit cokoli se sebou a se svym majetkem,
pokud to je v mezich piirozeného zakona. Lidé jsou si rovni jakozto tvorové téhoz druhu, a
jelikoz si jsou vSichni rovni, pfirozeny zdkon zakazuje Skodit druhému v jeho Zivote,
svobodé, majetku nebo zdravi. Pokud né€kdo ohrozi Zivot, zdravi nebo vlastnictvi jiného
¢lovéka, vstupuje s nim do véale¢ného stavu. Napadeny mé pak pravo branit sviij majetek

nebo Zivot a to 1 za cenu zabiti agresora. Utocnik totiZ ukazal, Ze se fidi jinymi pravidly, nez

40| OCKE, cit. 4, s. 30.

41 Tamtéz.

42 DUROZOI, Gérard, ROUSSEL, André. Filozoficky slovnik. 1. vyd. Praha: EWA Edition, 1994. s. 286.
ISBN: 80-857-6407-5.
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jaké mu vymezuje pifirozeny zékon, a proto si zaslouZi trest, jenz by mél také slouzit jako
vystraha ostatnim, aby se nedopustili n¢jakého prestupku vici pfirozenému zakonu.
V ptirozeném stavu je Cloveék soudcem a zarovein vykonavatelem ve své vlastni véci. Kazdy
ma pravo na vykonavani ptirozeného zakona, coz je nejvétsi nevyhoda, jelikoz mnoho lidi
ma sklony k pomstychtivosti a zlomyslnosti. A proto lidé zacali vytvaret spolecnosti, aby se
vyhnuly problémam, které skyta pfirozeny stav. V tomto stavu je totiz jedinou autoritou bith
a jen on rozhoduje o Zivotech a vlastnictvi lidi. Zde vznika jeden z nékolika rozport Druhého
pojednani o vlade, protoze ¢lovék ma pravo usmrtit jiného Clovéka v sebeobrané nebo pii
hajeni svého majetku, ale sim sebe zabit nemize. Zivot jedince totiz podle Locka vlastni
bth, nikoli ¢lovék, a proto on se svym zivotem nemutize zachéazet podle vlastni vile. Miize
ale podle vlastniho usudku vzit Zivot nékomu jinému, pokud uzna za vhodné, Ze je nutné
vykonat trest stylem oko za oko, zub za zub.*3

Jelikoz vétSina prezivSich letecké havarie zila v zemi, kde jako politické zfizeni
fungovala néjaka forma demokracie, maji protagonisté tendenci okamzité utvaret spole¢nost
a také vybiraji vedouci predstavitele této spole¢nosti. Chtéji se podvédomé dostat
Z ptirozeného stavu, ktery lidstvo po celd tisicileti nezazilo, a proto v ném Zadna skupina
nedokéze v harmonii fungovat, kdyz se do néj razem dostane. V takovém stavu si pieji zlstat
jen dvé postavy, a sice John Locke a jiz zminény James Ford. Jelikoz se v této praci
zabyvame Johnem Lockem, motivace a konstrukci Jamese Forda nechame stranou.

Rozved'me nyni vice to, co vede Johna k tomu, aby zistal v pfirozeném stavu.
Zminili jsme, ze ve svém dosavadnim zivoté pied leteckou havarii nedokézal napliovat
vlastni vili. Stale byl nékym usmériiovan, kolobéh jeho Zivota zavisel z valné vétSiny na
jednani ostatnich lidi** (naptiklad setkani s matkou, ochrnuti zptisobené jeho otcem). Po
havarii se proto logicky nechtél vzdat postaveni, jehoZ se mu dostalo na Ostrové€. Piipoctéme
k tomu Johnovu ptedstavu o tom, jak se vSechno dé&je z né&jakého divodu, a razem ho
zacneme vnimat jako neoblomného muze, co si jde za svym cilem. Jako muZe se silnym
presvédcenim, ktery je navic schopny postupem cCasu své predstavy stale silnéji prosazovat
a vnucovat ostatnim. Vné Ostrova to byl ¢lovek, ktery nikdy pfili§ nezapadal. Hovofili jsme
o potizich se Sikanou na stfedni Skole. Dale se John pokousel najit své misto ve farmaiské
komuné, jejimz hlavnim finanénim zdrojem bylo péstovani, vyroba a distribuce marihuany.

Ani tady si nedokazal vydobyt spoleCenské postaveni, protoze nevédomé napomohl k tomu,

43 Zdroj: LOCKE, cit. 4.
4 Jak pozd&ji zjistime, nikdo v seridlu neZije sviij Zivot. Byti viech se d&lo pfesné tak, aby se nakonec setkali
na Ostrove jako kandidati, z nichz vzejde jeden, ktery pfevezme ochranu nad Ostrovem po Jacobovi.
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aby se do komuny infiltroval policista Eddie Colburn. Ten odhalil skleniky s marihuanou,
coz znamenalo konec komuny a ztroskotani Johnovy snahy zaclenit se do néjaké socialni
skupiny. Nejniternéjsi Johnova touha - absolutni svoboda - nabirala na intenzité, i kdyz on
néco podobného netusil. Neni se cemu divit. O svych nejhlubsich tuzbach totiz netusi vétSina
Z nas. Vétsina z nds nevi, co je doopravdy v naSem podvédomi a nevédomi. A zjisténi pravdy
o0 nas samych mize byt neskutecné bolestivé. John se snazil zaclenit, ale veskera jeho snaha
nakonec selhala. Kazda ¢innost, do niz se pustil, skoncila fiaskem. UtéSoval se tim, Ze tak to
pieci ma byt, vSechno se déje z néjakého divodu. Avsak osud Johnovi evidentné neptal. Na
fadu pfichazi ochrnuti a klesnuti na samé psychické dno.

Na Ostrové John ihned zjistil, ze jeho jednani zde mize nabyt urcitého vyznamu.
Zacal vérit, Ze ma n¢jaké poslani, které kratce po havérii zac¢ne hledat. V prvnich epizodach
seridlu jej divék vidi jako samotafského a do urcité miry tajemného muze, ktery jakoby se
nezajimal o to, co se okolo n¢ho déje. Z Johna ¢isi vnitini klid, coz je v rozporu s tim, jak se
chovaji ostatni ptezivsi. Ti mysli na to, jak se z mista dostat. John jen spokojen¢ vysedava
na plazi a hraje backgammon. Nékolik dnti po havérii za¢ind dochézet jidlo a tehdy se John
nabidne, Ze ptjde lovit. Odhaluje svou sbirku loveckych nozii, s nimiz jel jako invalida na
vypravnou expedici do nitra Australie, a zorganizuje loveckou vypravu do centra Ostrova.
Konec¢n¢ uskuteciiuje to, co meélo byt jeho osudem. Jiz béhem lovu se ale ukazuje, Ze John
jedna predevSim sdm za sebe. Nehledi na zranéného clena vypravy a sam pokracuje ve
stopovani divoké zvéte, 1 kdyz se jej jeho spole€nici snazi zastavit. ,, Nefikej mi, co nemiizu! *
zni jeho odpoveéd’ ¢loveku, jenZ chtél Johna pfimét, aby se vSichni vratili zpét.

Kdyz se Johnovi vrati cit do nohou a on opét miize chodit, je si dobie védom toho,
7e jiz nemusi nikomu podléhat. Od tohoto momentu miize ziejmé poprvé® ve svém Zivots
¢init cokoli, co je v souladu se zdkonem pfirozeného stavu. Expedici v busi nemohl
absolvovat, cestu do nitra Ostrova vSak vykonat muze. A nehodla pfipustit, aby pted ngj
ostatni 1idé kladli prekazky. Navenek se to mize jevit tak, ze John chce ulovit potravu, aby
ukazal, co mize nové vzniklé spolecnosti nabidnout, aby byl kone¢né¢ né¢kam pftijat. Ve
skutecnosti nechce John dokézat svoje schopnosti ostatnim, nybrz sam sobé. Chce zjistit,
¢eho je schopen, chce se stat lovcem. Pii stopovani divoké zvéie narazi John na Monstrum,

4

ale to jej z néjakého dtivodu necha zit. Poté se vrati na plaz a jako trofej ptitahne mrtvého

4 O 7zadné z postav nevime plné viechno a to plati i o Johnovi. Tvirci nepodali Zadné informace z jeho
dospivani, tudiz nelze piesné fici, Ze John jedna poprvé podle principi pfirozeného stavu az na Ostrove.
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kance. Chytil jej vSak on? Neni zvéf obéti Monstra? Na to nelze pfesné odpovedét, protoze
tvrci nic z toho divakiim neukazali.

John neni lovec, alesponi prozatim ne. To samé mu fekl Eddie Colburn v epizodé
Further Instructions (Dalsi instrukce)*®, kdyz na néj John mifil puskou ve snaze zabit jej,

aby zamezil tomu, Ze bude prozrazeno tajemstvi komuny.

EDDIE COLBURN
,»Promin, Johne, ale ty m¢ nezastielis. Nejsi vrah. Ty jsi dobry

¢lovek, farmar.«

JOHN LOCKE

,Ne, ja nejsem farméf. Byl jsem lovec ... jsem lovec.“4’

John pobyva v komuné proto, aby zjistil, zda je farmar nebo lovec. Zda je ¢lovékem,
ktery pouze sklizi to, co ve svém zivoté zasel, anebo strijcem svého vlastniho osudu.
MuzZem, jenzZ na nic necekd a podobné¢ jako pravéci lovci si sdm opatii to, co potiebuje pro
své preziti nebo zivotni Stésti. V komuné John sam sobé nalhava, ze je lovcem, ale ptitom je
farmarem. Na Ostrové se vSak miize lovcem stat. Muze byt tim, kym jen bude chtit, protoze
jedinou autoritou je Ostrov samotny, ktery nabyva bozské podstaty. Pfirozeny stav Johnovi
umoziuje svobodu. Ta je ohrani¢ena pouze svobodou ostatnich jedincii, jimz John podle
prirozeného zakona nemuze Cinit bezpravi, pokud tak nejprve neucini oni. Pokud by vstoupil
do vznikajici spole€nosti ustavované mezi preziv§imi havarie, omezil by svou svobodu.
Z toho divodu se John nechce pln€ zaclenit mezi ostatni. Ve spolecnosti na Ostrove sice
neexistuje nic jako ustava nebo trestni zakonik, ale 1 pfesto mezi ¢leny této spolecnosti
vznika jista forma demokracie, na kterou byli v§ichni dosud zvykli, v niz vét$ina z nich
prakticky po cely Zivot Zila. Demokracie umoZznuje ¢lovéku svobodu, nicméné tato svoboda
neni takového rozsahu jako v pfirozeném stavu, a proto John nechce tento stav opustit, 1
kdyz zaroven zije se skupinou lidi na jednom mist¢.

Nyni na dalSich pfikladech dok4dzeme, Ze John Locke opravdu jedna podle
pfirozeného zékona a tudiz se jeho byti odehrdvd v ramci pfirozeného stavu. Budeme

jmenovat vyhradné ptiklady Johnova jednani na Ostrove, jelikoz az tady se John ocitl

46 S03E03 — Further Instructions (Dalsi instrukce).
47 Tamtéz, stopaz: cca 33:10.
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V pfirozeném stavu a na kratkou chvili se v ném ocitl i zbytek prezivsich. Pred havarii John
nemohl byt v pfirozeném stavu, jelikoz v ném nebyla ani spolecnost, jejimz byl ¢lenem.
Nebylo tedy mozné, aby sadm sebe vyjmul z podruci americkych zakont a zacal jednat podle
prirozeného zékona, byt zakony v demokracii vychazi z tohoto zékona.

1) V priib&hu prvni sezény John nahodné&*® nalezne poklop od nééeho, co se na prvni
pohled jevi jako podzemni bunkr®®. Poté se spolu s Boonem Carlylem snaZi o otevfeni
poklopu, protoze citi, ze ptesn¢ tohle po ném Ostrov chce. Poklop se jim nedaii otevfit, coz
oba pfivadi k frustraci, ale John vytrvale tvrdi, Ze musi pockat, az jim Ostrov da znameni.
Ono znameni se dostavi, kdyz John ve snu vidi padat na Ostrov malé letadlo®®, které
s Boonem opravdu objevi viset v dzungli na skalnim utesu. Boone se dostane dovnitf, nacez
se letadlo zhrouti z utesu doll a on je smrteln€ zranén. John jej s velkym usilim dovlece do
tabora, kde pieziva Cast pasazérti z letu Oceanic 815°, ale dale se nezajima o Boonilv
zdravotni stav. Mizi zpét do dZzungle k poklopu. Tady se s podlomenou virou dozaduje od
Ostrova odpovédi, pro¢ nedoslo k naplnéni cile (otevieni poklopu), kdyz udélal vse, co mu
Ostrov porucil. A pravé v této chvili, kdy busi péstmi do poklopu, se ukaze, ze v bunkru
n¢kdo zije.

Nejprve se mohlo zdat, ze diky dnlim préace na otvirani poklopu spolu John a Boone
navazali dobry pratelsky vztah. Je mozné, ze Boone s Johnem takovy vztah navazal, John
vSak nikoli. Dovlekl sice umirajiciho Boona zpét do tdbora, ale v tom momenté jeho
zodpoveédnost skoncila. Byl to on, kdo pfimé¢l Boona k tomu, aby vylezl do letadla, a proto
se z pocatku citil zodpovédny, za jeho zranéni. KdyZ se vSak Boone dostal do rukou
zkuSeného chirurga Jacka Shepharda, nemohl jiZz John udélat vice. Dokoncil svou povinnost
a vratil se do dzungle k poklopu, ¢imZ vSak ukazal, Ze ho nezajima, jestli Boone bude Zit
nebo zemie. Boone zranénim podlehl, ale béhem jeho pohibu se John vraci zpét do
spolecnosti, kde jej nyni vétsina lidi nendvidi, protoZe ho povazuji za hlavni pti¢inu Boonovy
smrti, coz je pravda. PfestoZze John vid€l ve své vidin€é zakrvaceného Boona, pfimél jej
k tomu, aby se dostal do letadla. Tim jej de facto obé&toval své piedstavé o budoucich

udalostech.

48 John upusti v dzungli baterku, kterd dopadne na poklop pokryty popinavymi rostlinami. Co se zpocatku
jevi v seridlu jako ndhoda, dostava v dalSich fadach novy vyznam. Divak tedy pozdéji vi, Ze se nejednalo o
nahodu, ale o situaci, ktera se méla stat. Poklop mél tedy byt objeven a jeho objeviteli se méli stat John
Locke a Boone Carlyle.

49 S01E11 - All the Best Cowboys Have Daddy Issue (Kazdy spravny kovboj ma problémy s tatou).

50 Soucasti této vidiny byl i obraz zkrvaveného Boona.

51 Né&kolik dnii po havarie doslo k rozdéleni na dv& skupiny. Jedna skupina ziistala na plazi, protoze doufala,
Ze z tohoto mista bude mit veétsi Sanci pfivést zachranu. Druhd skupina se pfesune do jeskyni ve vnitrozemi.
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JOHN LOCKE
,Boone byl obét, kterou si Ostrov vyzadoval. To, co se stalo
v letadle, byla jen jedna z tetézu udalosti, jeZz nas dovedly na toto
misto ... které nas vedly cely nés Zivot. Tebe i m¢ az do dnesniho

dne, do této chvile.“*?

Néco podobného zopakuje John jesté jednou a pii této promluveé dokonce popiré jakoukoli

SVOu vinu.

JOHN LOCKE
,Boone, Boone. To diky nému to spadlo. Potom zemfel. Byl prosté

obét, kterou Ostrov vyzadoval.“>

Boone tedy pro Johna nic neznamenal. Véci se totiZ v seridlu Ztraceni d&ji z néjakého diivodu
a i Boone musel zahynout prave takovym zptsobem, jakym zahynul. Stejné smysli John i o
sobé — je na Ostroveé z néjakého divodu, néco tam musi vykonat. Jeho osud je nakonec
takovy, Ze musi opustit Ostrov a pfivést ty, ktefi jej opustili pfed nim. Pokud se mu to
nepodaii vykonat, jeho povinnosti je p¥inést nejvyssi obét’ formou sebeobétovani.>

Oklikou se dostavame k samotnému dtikazu. Jiz jsme fekli, ze v pfirozeném stavu na
Ostrové existuje jedina autorita, a sice Ostrov samotny, ktery je prakticky totéz co biith. John
se tedy zodpovida jediné Ostrovu. Proto opusti tabor a zranéného Boona, protoze muze.
Nezodpovida se totiz Jackovi Shephardovi ani nikomu jinému v tdbote. Postupem casu ale
John ve jménu Ostrova zneuziva vyhod pfirozeného stavu a zasahuje do svobod ostatnich,
vnucuje jim svou pravdu a vyrazné ovliviuje jejich byti.

2) Dostavame se k dalSimu ptikladu, na némz demonstrujeme Johnovo provinéni
proti pfirozenému zékonu, ale zaroven dokézeme, Ze stale pretrvava v pfirozeném stavu.

Po havarii letadla se pfezivsi pokousSeji se o zachranu. Vyrabéji provizorni vysilacky,

aby navazali spojeni s okolnim svétem. Pti jednom takovém pokusu je Sayid Jarrah omracen

52 S01E24 — Exodus, Part 2 (Exodus, ¢ast druha), stopaz: cca 59:55.

8 S02E21 — ? (Muz s virou/Otaznik), stopaz: cca 16:55.

% Cit. 32. V tomto dile John Locke opousti Ostrov a stava se Jeremym Bethanem. V momenté& odchodu také
zfejmé umira osobnost Johna Locka, protoZe po opusténi Ostrova je z né€j opét jiny clovek.
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neznamym pachatelem a jeho vysila¢ je znicen.>® Agresorem byl John Locke, ktery chtél
zabranit tomu, aby se na Ostrov pfivedl né¢jaky zachranny tym. V prub¢hu tieti sezony dostal
Jack Shephard svoleni opustit Ostrov diky ponorce, ktera je v majetku skupiny domorodych
obyvatel*®®, Ovsem John ponorku pouzitim vybus$niny zni¢i, aby Jack neodesel.>” Pro¢ to
John déla? Odpovime tim, co jsme uz nékolikrat vyrkli: vSechno se déje z né¢jakého divodu.
Osudovost. To je to hlavni, ¢im se nejen na Ostroveé John fidi. Letadlo havarovalo a ptezil
urcity pocet lidi, protoze tak se to mélo stat. Ne jinak. Podle Johna musi prezivsi na Ostrové
néco vykonat, a proto nemohou odejit.>® Pokud chtgji odejit, John jim v tom musi zabranit,
a kdyz tak cini, vstupuje s ostatnimi do valecného stavu, jelikoz jedna proti pravidlim
pfirozené¢ho zdkona. Podobné jako John i dal§i mohou na Ostrové Zit v pfirozeném stavu a
délat tak cokoli, co nenarusuje svobody ostatnich. Maji tedy pravo pokouset se o zachranu,
mohou Ostrov dokonce opustit, pokud jim to umoZni, a John nemd pravo jim n&jakym
zpusobem branit, protoze jde o zasah do jejich svobod. I pfesto se o to ale snazi, protoze ma
jinou pfedstavu o tom, co by ostatni méli délat.

Toto jedndni by se vSak dalo interpretovat i jinym zpisobem. V zavéru tieti sezony
divak zjisti, Ze oficialné jsou vSichni pasazéti letu Oceanic 815 mrtvi a Ze toto letadlo lezi
na dné more kdesi u indonéského ostrova Bali.>® Postaral se 0 to jiz zminény Charles
Widmore, jenz na Ostrov posila skupinu profesionalnich zoldakt. S témito lidmi prichazi
realné nebezpedi, které miize vazné ohrozit i Ostrov samotny.% Jiz od prvnich dnd na
Ostrové sabotuje John snahu o spojeni s vnéjSim svétem a pozd¢ji své Ciny haji tim, Ze jednal
VvV zajmu vSech, protoze opusténi Ostrova by pfezivsi uvrhlo do nebezpeci. Tim padem by se
V nebezpeci ocitl 1 John, a proto jeho konani I1ze interpretovat tak, Ze pouze haji svou nabitou
svobodu, kterou se mu ostatni chystaji vzit (byt' nevédomky) tim, ze chtéji navazat spojeni
s potencialni zachranaiskou expedici. Z pohledu ¢lenti nové spolecnosti se vSak nejedna o

vstup do valecného stavu s Johnem Lockem, protoze podle Locka filozofa je stav valecny

% S01EQ7 — The Moth (Miira).

% Jack byl unesen domorodymi obyvateli a pod riiznymi pohrtizkami svolil k tomu, Ze bude operovat jejich
umirajiciho viidce, Benjamina Linuse. Jako protisluzbu mu Benjamin dovolil opustit Ostrov.

5" S03E13 — 4 Man from Tallahassee (Muz z Tallahassee).

%8 Jak se pozdéji ukaze, mél pravdu. Let Oceanic 815 havaroval na Ostrové, protoZe se tak mélo stat.

Z pasazérii ma byt totiz vybran budouct strazce Ostrova.

%9 S04E02 — Confirmed Dead (Potvrzend smrt).

80 Takovou pravdu divakiéim predklada Benjamin Linus, ptivodné jeden z hlavni antagonistii, jeho role a
divakovo vnimani této postavy se pribézne proménuji. Linus je notoricky lhat a manipulator a zoldaci pfisli
na Ostrov hlavng pro néj. Proto se Linus snazi zvréatit situaci ve sviij prospéch a je tedy mozné, ze 1ze o tom,
jaké nebezpecdi ptedstavuji ozbrojenci pro Ostrov a pro jeho obyvatele. Jestli by opravdu ohrozili existenci
tohoto mista, to se divak nikdy nedozvi.
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., Stavem nepratelstvi a zahuby, a tudiz projevi-li nékdo slovem nebo cinem klidny, uvazeny
zamer proti Zivotu druhého clovéeka, privadi se do stavu valecného s tim, proti némuz takovy
umysl projevil. “®! Nejedna se tedy o Johnovu obranu svého pfirozeného stavu, nybrz o
obranu vlastnich ideall, o nichz ma pocit, ze mu nic nebrani §ifit je mezi ostatni.

3) Spole¢né s zoldaky smétuje na Ostrov i tym vyzkumniki, pfi¢emz prvni z nich,
Naomi Dorritova, se na misto dostane jiz v priibéhu tieti sezony.®? Po setkani s prezivsimi
Naomi tvrdi, ze letéla s helikoptérou z lodi, ktera kotvi nedaleko Ostrova a ze je miize
vSechny zachranit. Jde vsak o lez, protoze lod’ a jeji posadka pfijely s jedinym zdmérem, a
sice odvézt Benjamina Linuse.®® Prakticky jedinym z byvalych pasazérii letu Oceanic 815,
kdo nevéti slovim Naomi Dorrit, je pochopitelné John Locke. Ten jedna podle vlastnich
pfedstav a stale zistava v pifirozeném stavu, i kdyZ se pokousel zaclenit do spolecnosti
domorodych obyvatel. Kdyz se Naomi pokousela vysilackou spojit se svou lodi, vrhne po ni
zCistajasna objevivsi se John sviij niiz, ¢imz ji zptisobi smrtelnd zranéni. Poté¢ John namifi

pistoli na Jacka Shepharda, ktery se rovnéz pokousi o spojeni s lodi.

JACK SHEPHARD

,,UZ mé& nebude$§ dale drzet na tomto Ostroveé!*

JOHN LOCKE
(natdhne kohoutek pistole)
,Zabiju té, pokud budu muset.*

JACK SHEPHARD
,»Lak to udélej.

JOHN LOCKE

(spusti zbran dolt)

,Jacku, tohle bys nemél délat.“%

81 LOCKE, cit. 4, s. 38

62 SO3E17 — Catch-22 (Hlava 22).

83 Dalsim tkolem Zoldakt podle Linusovych slov je pozabijet piezivii letu Oceanic 815, ale opét si divak
nemuze byt jisty, jestli by k tomu opravdu doslo.

64 S03E22 — Through the Looking Glass (Za zrcadlem), stopaz: cca 74:17.
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Jack poté konecn€ navaze spojeni s vnejSim svétem, po némz vétSina touzi, a John zklamané
odchazi zpét do dzungle. Co se ma stat, to se stane. Jakym pravem vsak John zavrazdil
Naomi? Je agresorem, fanatickym snilkem anebo muzem, ktery si uvédomuje realné
nebezpeci, jez lidem na Ostrové z vnéjSiho svéta hrozi? Opét se pokousi zamezit navazani
spojeni s lidmi mimo Ostrov a nyni jiz nevaha pfistoupit k radikalnim kroktim. Nyni vSak
lze jeho konani ospravedlnit sndze nez v prvnich dnech po havarii, kdy napadal ostatni
preziv§i. Musime vSak dodat, ze John jedna na zaklad¢ jediné pravdy, kterou zna od
Benjamina Linuse — zoldaci piinaseji na Ostrov zhoubu, a proto nemuze dojit ke spojeni
mezi Ostrovem a vné&j§im svétem.®® Kdyz se John snazi zabranit tomu, aby se na Ostrov
dostala skupina zoldaki, haji svobodu svého ptirozeného stavu, kterou by mohl ztratit. Kdyz
tedy zabil Naomi, vykonal, co je tfeba, aby uchranil svilij pfirozeny stav a s nim spojenou
svobodu, protoze podle pravdy, kterou znal, ptiS§la Naomi na Ostrov ve valecném stavu vici
jeho obyvateltim.

Pro¢ v8ak John nezasttelil 1 Jacka? Odpoveéd’ na tuto otazku je pomérné slozitd. Na
ptedchozim ptikladu jsme totiz ukazali, Ze John jiz jednou zabranil Jackovi v odchodu
z Ostrova. OvSem 1 kdyZz vyrazn€ omezil Jackovu svobodu, neohrozil jej na Zivoté.
Protentokrat tedy ptekazil Jackovi odchod z Ostrova, ale v tomto ptipadé, kdy Jack drzi
vysilacku a je blizko kontaktu s vné€jsim svétem, by John musel Jacka zabit nebo zranit, aby
znemoznil navazani spojeni. Jack nesmi z Ostrova odejit a John to vi, anebo to pfinejmenSim
tusi diky svému intuitivnimu intelektu. Pokud vSak odejde, je tu Sance, Ze by se mohl vratit
zpét. Kdyby jej John zabil, zpisobil by daleko vétsi problém, neZ kdyby nechal Jacka
samovolné odejit. V moment€, kdy John na Jacka mifi stfelnou zbrani a vyhrozuje mu
zabitim, se jedna opravdu jen o vyhruzky.

4) Nasleduje posledni ptiklad, na némz budeme rozebirat problematiku ptirozeného
stavu a spojitost mezi timto filozoficko-politickym terminem a Johnem Lockem. Ve tieti
sezon¢ John spolu s dalsimi postavami (Kate Austen, Sayid Jarrah a Danielle Rousseaova)
vykona cestu do osady domorodych obyvatel. Piivodnim ucelem této vypravy je zachrana
Jacka Shepharda, avSak nikdo z nich netusi, ze Jack nestoji o zachranu, protoze mu bylo
slibeno, Ze bude moci opustit Ostrov. Kdyz John spatfi, jaky ma nyni Jack se zneptatelenymi
domorodci vztah, okamzité zméni plan mise a zacne plnit vlastni cil — zabranit Jackovi v

odchodu demolici ponorky. Ke zméné vSak dojde, aniz by se o ni dozvédeli ostatni clenové

8 Poloha Ostrova je nezndmé4, neni na z4dné mapé. K urceni polohy jsou potfeba piesné soufadnice, které
posadka lodi muze ziskat jediné diky radiovysilani.
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mise. To opét dokazuje, ze John jedna podle vlastni svobodné viile, nepodtizuje se ostatnim,
jelikoz nemusi. Podléhd jediné Ostrovu a plni to, co je v zajmu tohoto nadptirozeného a
personifikovaného mista. OvSem ¢im dal vice propada fanatismu a stale Castéji zneuziva

vyhod piirozeného stavu k tomu, aby prosadil své vize.

4.4. Jednani postavy, ustaveni spolecnosti a teorie délby moci

V prvni epizodé étvrté sezony s nazvem The Beginning of the End (Zacdtek konce)®® se John
poprvé po dobu svého pobytu na Ostroveé stava ¢lenem spolecnosti, pfi¢emz je to on, kdo
iniciuje vznik této spolecnosti. V této fazi déni se John definitivné proménil v nékoho, kdo
vi, jaké je jeho poslani. Zna své povinnosti a vykonéava je. Ve vyse zminéné epizod¢ ma pred
skupinou ptezivsich letu Oceanic 815 proslov, v némz tvrdi, ze lidé, kteti pfichazi na Ostrov,
obyvatel, protoze toto misto je z hlediska obrany vyhodnéjsi nez plaz, kterou prezivsi dosud
obyvali. Cast lidi mu uvéii a pfida se na jeho stranu. Z Johna se tak razem stava vidce
spolecnosti. My se nyni podivame na to, jak 1ze nové vzniklou spole¢nost vnimat. Jedna se
o politickou neboli obcanskou spole¢nost? Je John uchvatitelem, absolutnim vladcem anebo
spravedlivym vidcem, ktery jednd v z&jmu clenii spole¢nosti? Anebo John nadale zistava
Vv pfirozeném stavu a vznik spolecnosti je jen dalSim krokem k tomu, aby mohl plnit vili
Ostrova?

Jak jsme zminili dfive, kratce po havarii se mezi pieZiv§imi zaala ustavovat
spole¢nost, jejimz viidcem se stal Jack Shephard, ptirozeny lidr a spole¢ensky respektovana
osobnost. VétSina lidi pak na Ostrové nasleduje jeho, ale po Johnové proslovu jej Cast
skupiny pfestane povaZovat za svého viidce a nasleduji jiného ¢lov€ka. Na prvni pohled se
tedy da fici, Ze John je v tomto momenté do jisté miry uchvatitelem ¢asti spole¢nosti, coz
Jack bere jako svou osobni prohru. Nicméné Jack se do vidcovské role dostal svym
pfirozenym jednanim, podvédomym konanim, které vychazi z jeho duchovni podstaty,
Z toho, jaky je doopravdy. Jako $pickovy neurochirurg byl zvykly fidit cely tym doktort a
specialistii. Jeho osobnost se naucila viidcovskym principtim, a proto mé¢l po havarii, kdy
vSude okolo panoval chaos, tendenci fidit a usméeriiovat. Neboli délat to, co umi, v ¢em je
presvédCivy. Ranénym poskytoval akutni zdravotnickou péci, vytvarel tymy, energicky
organizoval. Lidé¢ si poté logicky tekli, Ze tohle je muz, jehoZ mohou nasledovat. Pak se ale

odkudsi vynoti novy lidr, jenz byl pted havarii Zivotnim zkrachovalcem, ale bezprostiedné

% S01E04 — The Beginning of the End (Zacatek konce).
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po ni prosel znovuzrozenim. Clovék, ktery hlasal pravdy, jimz vétsina prezivsich nebyla
ochotna uvéfit, a proto byl povazovan za Silence - John Locke. Nicméné nyni tomuto ¢lovéku
velka ¢ast prezivsich véii a je ochotna piijmout ho za svého nového viidce.

Jedna se ale opravdu o uchvaceni? Podle filozofa Johna Locka je uchvaceni druh
domaéciho vyboje s tim rozdilem, Ze uchvatitel nemtize mit nikdy pravo na své stran¢, protoze
uchvéceni je jen tam, kde se nékdo dostal do drzeni toho, na¢ ma pravo druhy.®” Abychom
mohli Johna povazovat za uchvatitele, musel by Jack mit pravo na vladu ve spolecnosti. Jak
ale vime, Jack nabyl viidcovstvi tim, ze se do této role podvédomim jednani vpravil a ostatni
jej podvédome zacali brat jako svého vidce. Vznikla spolecnost podobna euroatlantické
demokracii, avsak pouze neformalné na zaklad¢ shody v mysleni jedincti. Nekonaly se zadné
volby, nic, co by oficidln¢ uznalo Jacka jako vidce. VSe se formovalo v podvédomi. Kdyz
tedy John svym projevem rozstépi spolecnost, kde byl Jack neformalnim lidrem, nejedna se
o uchvaceni. John v tomto pfipadé nejedna protipravné.

Jak pak mizeme pohliZet na spolecnost, kterou zalozil John Locke? Podle Lockovy
filozofie vznika politick4 neboli ob¢anska spolecnost tehdy, kdyz se libovolné mnozstvi lidi
dohodne ve sjednoceni do spolecenstvi (na zakladé¢ svobodné viille kazdého jedince;
v zadném piipad¢ nesmi dojit k tomu, aby byl jedinec proti své vili podfizen jiné politické
moci), aby mohli pozivat své vlastnictvi ve vétsim bezpeci. V tomto piipadée se lidé zbavuji
pfirozené svobody a ptijimaji zadvazky obfanské spolecnosti, kde rozhoduje pravo vétsiny,
nikoli jednotlivce.® Pi svém projevu piedstavil John sam sebe jako viidce nové spoleénosti.
Ti, ktefi se rozhodli jej nasledovat, tak ucinili dobrovolné. Souhlasili s tim, ze se odeberou
obyvat jiné misto, a rovnéz piijali fakt, ze John Locke bude jejich viidcem®. Tudiz neni
neformdlnim viildcem, nybrz oficidlnim. Na viidcovstvi ma John pravo, avSak do situace, kdy
se uchazel o toto pravo, se dostal védomym jednanim, protoze viidcovské schopnosti nabyl
az na Ostrov¢, kdezto Jack je mél celé roky. Oproti Jackovi je John legitimnim viidcem, ale
musime pochybovat o tom, jestli jej lze povazovat za demokraticky smyslejiciho vidce,
jemuz jde o dobro ostatnich, protoZze pravé takovym vidcem Jack Shephard byl. Jack se
usilovné snazil o to, aby opustil Ostrov a chtél odchod z Ostrova umoznit i ostatnim
preziv§im letecké havérie.

Dovolime si nyni malou odbocku. Nejvétsi dobro prameni z konani, které vychazi

Z lidského nitra. Jinymi slovy: nejvétsi dobro kona ¢lovek tehdy, pokud se nejednd o jeho

67 LOCKE, cit. 4, s. 146
8 Tamtéz, s. 85.

69 Clenem této spolecnosti je i Benjamin Linus, pro néjz zoldaci na Ostrov pfichazi.
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védomé jednani, protoze kdyz clovék cini ,,dobro* védomé, vykonava néco, co
pravdépodobné odpovida pouze jeho subjektivnim predstavam o dobru. Tudiz jeho ¢innost,
ackoli ji povazuje za dobrou, nemusi pfinaset dobro vSem. Napiiklad Adolf Hitler cht¢l také
konat dobro a vysledkem jeho ¢ind byla zdevastovana Evropa, rozvracené Némecko a
desitky miliont mrtvych. (,, Maji-li se v povaze clovéka projevit skutecné vyjimecné
vilastnosti, musime mit Stésti dlouha léta pozorovat, co ten ¢lovek déla. Neni-li v jeho prdci
ani stopa po sobectvi, je-li myslenka, Fidici jeho cinnost, bezprikladné uslechtila a je
naprosto jasné, ze nejen nehledal nikde odmenu, ale dokonce zanechal ve sveété viditelné
stopy, ocitame se — bez nebezpeci, Ze se zmylime — pred clovekem vyjimecného
charakteru. )™

Poslanim Jacka Shepharda jakoZto doktora je pomahat ostatnim, coZ automaticky
déla 1 na Ostrové. Nepomdha proto, aby si ziskal uznani nebo osobni prospéch. Pomaha
ostatnim, protoze ma vnitini, podvédomou pottebu pomahat, ¢imz ve vétsSiné piipada Cini
dobro. Jeho jednéani ale nevychazi z nevédomi. Stejné tak John nekond nevédomym
zpiisobem, nybrz védomym. John kona dobro, které je pouze odrazem jeho subjektivni
predstavy o dobru. KdyZ ostatnim znemozZiiuje Sanci na odchod z Ostrova riznymi
sabotazemi, mysli si, ze jedna spravné a je to pro dobro ostatnich. Misto toho si pfezivsi stavi
proti sobé, predevsim pak Jacka Shepharda, jehoz vztah s Johnem je po vétSinu Casu plny
nepfiatelstvi a nepochopeni. I Johnovo rozhodnuti obsadit opusténa obydli rozhodné dobro
nepfinese, protoze pii utoku Zoldakl ¢ast spolec¢nosti zahyne. John také odvedl svou
spolecnost tam, kam Zoldaci ptedpokladali. Pokud by se rozhodl zamifit na jiné misto na
Ostrové, pravdépodobné by Zoldakim ztizil hledani, protoze by neméli Zadny zachytny bod,
kde hledat. Ale tim se dostdvame k dohadim. Kdyz je utok diky zasahu Monstra odvracen,
chce John vyhledat Jacoba, ktery by mu mohl fict, jaky krok mé déle ucinit. V tomto
momenté dojde k rozpadu spole¢nosti, jejimz viidcem John byl, protoze vétSinova cast
zbylych ¢lent jej odmitla nasledovat v dalsi cesté dzungli za nékym, o kom nikdo z nich
neslySel. AvSak jesté pred tim, nez se spolecnost definitivné rozpadne, piinuti John pod
pohrtizkou pouziti nésili jednoho ¢lena této spole¢nosti, jimZ je Hugo Reyes, aby se s nim a
Benjaminem Linusem vydal za Jacobem, protoze Hugo je udajné klicem k tomu, aby byl

Jacob vubec nalezen.

0 GIONO, Jean. Muz, ktery sazel stromy. 4. vyd. Praha: Vys$ehrad, 2009. s. 7. ISBN: 978-80-7021-999-7.
Tuto citaci uvadime proto, abychom vice objasnili myslenku ,, nejvétsi dobro prameni z nevédomi “, ktera je
sama o sob¢ velmi zkratkovita. Na zakladé této citace by si mél clovek dobie predstavit, jak vypada
nevédomé jednani, které pfinasi nejvétsi dobro.
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Popsali jsme tedy, jak spole¢nost vznikla, ¢im si prosla a mluvili jsme rovnéz o jejim
zaniku. Nyni se kone¢n¢ podrobnéji dostaneme k tomu, co je zac tato spolecnost, kterou
John zalozil.

Podle filozofa Johna Locka vznika spolecnost tehdy, kdyz se libovolné mnozstvi
jedinct v ptirozeném stavu spoji v celek, pricemz se kazdy z nich vzdava prava na vykonnou
moc, kterou odevzda do rukou spole¢nosti.”* Vykonnou moc ma kazdy ¢lovék v piirozeném
stavu a tim, ze vstoupi do spolecnosti, se této moci dobrovolné vzdava. Ve spolecnosti
vstupuji v platnost zdkony a jmenuji se soudci, coZ ma zamezit nebezpeci, jemuz jsou
vystaveni jedinci v ptirozeném stavu. John Locke toto ve své filozofii popisuje jako vyhnuti
se valky vSech proti vSem. Takova valka totiz v pfirozeném stavu hrozi, jelikoz ¢lovék je
v tomto stavu podle Locka soudcem a zaroveil i vykonavatelem prava ve své vlastni véci.
Kdyz vznikne spole¢nost, méli by mit jeji ¢lenové moznost odvolat se k soudu a hdjit zde
sva prava, pokud dojde ke konfliktu s ostatnimi ¢leny spolecnosti. ,, Kdyz je kdekoli néjaky
pocet lidi jakkoli sdruzenych, kteri nemaji takovou rozhodujici moc, aby se k ni odvolali,
Jsou tito lidé stale jesté ve stavu prirozeném. '

Nékolikrat bylo v této préci feceno, Ze John si chce uchovat ptfirozeny stav, protoze
mu to poskytuje daleko vétsi moznosti, nez kdyby se musel rozhodovat na zaklad¢ potieb
ostatnich lidi. Pro¢ by tedy dobrovoln¢ vystupoval z tohoto stavu a zalozil spole¢nost, kde
by se musel fidit viili vétSiny? Jedna se ale viibec o spolecnost? Existuje v tomto uskupeni
néjaka moznost, jak se odvolat k soudci, ktery by rozhodoval spory? Pokud ano, kdo je
soudcem? Soudce jako takovy v Johnové spolecenstvi neni. Ke komu se tedy lidé mohou
odvolat, pokud nékdo ohrozi jejich pravo na zivot a majetek? Na tuto otdzku muizeme
odpovédét dvojim zplisobem, ¢imZ odpovime i na pfedchozi otazky.

1) Méné pravdépodobnou moZnosti bude, Ze John jako absolutni vladce je zaroven 1
soudcem. Filozof John Locke ve svém dile Druhé pojednani o viadé popisuje mimo jiné i
absolutni monarchii, ktera byla v dobé vzniku tohoto dila nejrozsifenéjSim zptisobem
vladnuti, pfi¢emz v absolutni monarchii maji poddani pravo fesit spory mezi sebou, avSak
nemaji zadny zpusob, jak ujednat spor mezi sebou a vlddcem, protoZe ten ma v rukach
veskerou moc a to i nad Zivoty poddanych.” Pokud na Johna budeme pohliZet jako na

absolutniho vladce, pak musime popfit, co jsme napsali dfive, a sice ze John stal za vznikem

"I LOCKE, cit. 4, s. 80.
2 Tamtéz, s. 80-81.
3 Tamtéz, s. 83.
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obcanské neboli politické spolecnosti, protoze spole¢nost, kde vladne absolutni moci
jedinec, nelze povazovat za ob&anskou.’*

2) Pravdépodobnéjsi ale bude, kdyz na otazku ,, Kdo je soudce? “ odpovime, ze nikdo.
Tudiz vSichni jsou stale v pfirozeném stavu. V tom piipad¢ musime piestat pouzivat termin
., spolecnost” a misto toho zvolit jiné oznaceni, a sice ,,skupina . John dal dohromady
uskupeni jedinci, kterym nabidl moznost ochrany vlastniho Zivota a nabidl sebe jako vidce.
Ovsem timto jedndnim nevytvoiil John obcanskou spolecnost, protoze poté nebyly
vytvofeny zadné zadkony a nevznikla ani pozice soudce. Nebylo tedy mozné rozhodovat
ptipadné spory mezi Cleny uskupeni, a proto spolu vSichni zili v pfirozeném stavu a také s
moznosti valky vSech proti vSem, ke které nedoslo jen diky vné&jsi hrozbé v podob¢ zoldakd.
Utelem skupiny tedy bylo vytvofit jedno téleso schopné idelngjsi obrany proti dobie
vyzbrojenym a vycvicenym zabijakiim, ale jakmile toto nebezpeci pominulo, John nemohl
skupinu udrzet pohromadé, protoze vSichni méli moznost jednat na zaklad¢ vlastni vile, jak
jim to umoznoval pfirozeny stav. Proto se skupina rozpadla.

To, ze se skupina nefidila Zadnymi nové vytvofenymi pravidly a zdkony, znemozZziiuje
moznost, aby byl John absolutnim vladcem. Ten totiz k tomu, aby neomezené vladnul,
pottebuje omezit svobodu ostatnich, coz John neucinil. VSichni vstoupili do skupiny

svobodné, bez natlaku. A stejné¢ svobodné mohla drtiva vétsina i odejit (az na Huga Reyese).

4.5. Mizanscéna

Poslednim znakem, podle né¢hoz provedeme konstrukci charakteru Johna Locka, je
mizanscéna. Z knihy Druhé pojednani o viade vyplyva, ze Clovék nemize Zit v pfirozeném
stavu a zaroveil fungovat v né¢jaké obcanské spolecnosti, protoZe je mozné, ze by s ¢leny této
spole¢nosti byl ve vale¢ném stavu. Musime tedy vyloucit moznost, ze by John Locke pied
havérii letadla zil v pfirozeném stavu. Proto se budeme zabyvat pouze mizanscénou Ostrova,
jelikoz az na tomto misté je mozné, aby se ¢lovék dostal do ptirozeného stavu.

Richard Dyer ve svém dile Stars, které nam slouzi jako metodologické vychodisko,
fikd, ze mizanscéna muze byt uzita k tomu, aby vyjadiila pocity, duSevni pohnutky anebo
osobnost postavy.” Nam poslouzi mizascéna piedev§im k tomu, abychom na zikladé
Lockovy politické filozofie interpretovali situaci, v niz se ocitli pfezivsi letu Oceanic 815,

pfedevsim pak John Locke.

™ | OCKE, cit. 4, s. 81.
> DYER, MCDONALD, cit. 6, s. 117.
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Kvili nevyhoddm pfirozeného stavu se lidé zacali sluCovat do spolecnosti a
z dnesniho pohledu bude tézko urcitelné, kdy lidé v tomto stavu naposledy zili. Kdyz filozof
John Locke psal Druhé pojednani o viade (druha polovina 17. stoleti), do vydani stézejniho
dila O vzniku druhii, kde Charles Darwin piednesl svou evolu¢ni teorii, chybély téméi dve
stoleti. Locke tedy pii psani vychazel hlavné z toho, jak je ptvod ¢lovéka popsan v Bibli.
Nebudeme nyni zabihat do teorii o pivodu lidstva, protoze nam to v této bakalatské praci
nepiislusi. Jedno je ale jisté, at’ uz se na to podivame z pohledu filozofa Johna Locka nebo
Cloveka, ktery zije ve 21. stoleti — Cloveék zil v pfirozeném stavu jen v samych zacatcich
existence svého druhu.

Ostrov je tedy pfihodnym mistem pro byti v pfirozeném stavu. Pieziv§im se tu
naskyta moznost zanechat minulost za sebou a kompletné proménit své osobnosti, coz John
Locke (nyni jiz myslime postavu) od prvnich chvil uskuteciiuje. Pry¢ od civilizace,
obklopeni dzungli jsou piezivsi nuceni vratit se ke kofentim lidstva a to predev§im diky
tomu, ze se najednou velka skupina lidi ocitne mimo dosah zakoni statii, z nichz pochézi —
vSichni se nachazi v pfirozeném stavu. Mizanscéna dZzungle navic nabizi dalsi interpretaci:
existuji dohady, Ze hluboko v neprobddanych castech Amazonského pralesa stale Ziji
skupiny lidi, jeZ dosud nepftisly do kontaktu s modernim ¢lovékem. Tyto primitivni skupiny
mohou Zit v pfirozeném stavu, a proto lze dzungli, pokryvajici Ostrov, brat jako mizascénu,
ktera ale zaroven odkazuje na tezi, Ze dzungle je momentalné jedno z mala mist na planete,
kde mtiZe ¢lovek nerusené Zit ve stavu pfirozeném.

Z pocatku se Ostrov jevi jako opusténa ¢ast svéta. Nicméné postupem casu se na ni
objevuji stopy civilizace a to dokonce 1 té vyspélé. Dzungle se tim padem ¢im dal méné jevi
jako typické misto pro byti v pfirozeném stavu. SpiSe toto prostfedi za¢ina budit dojem, Ze
je vhodné pro Zivot vyspélych civilizaci (civilizace Aztékli nebo Maytl vznikly v tropickém
podnebi).

Na samém konci prvni sezony se Johnovi kone¢né podati otevtit poklop od bunkru
a v uvodu druhé sezony spolu s divakem zjistuje podstatu tohoto prostoru.’® Razem se ocita
V misté, vybudované vyspélou civilizaci. John spolu s dal§imi se v bunkru usadi a spole¢né
vykonavaji to, pro co byl bunkr postaven. Z pohledu Johna Locka se tedy jedna o kratkodobé

vystoupeni z ptirozeného stavu, jelikoz zacne podléhat domluvenym pravidlim.

6 \/ bunkru se nachazi po&ita¢, do n&jz musel jeho obyvatel Desmond Hume kazdych 108 minut zadat
kombinaci ¢isel (4, 8, 15, 16, 23 a 42), aby zamezil enormnimu uniku magnetické energie, ktera by zptsobila
katastrofu. V den havarie letadla zadal Desmond kombinaci se zpozdénim, ¢imz zapiicinil pad letu Oceanic
815.
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Konstruovat samotny charakter na zakladé mizanscény a za pouziti Lockovy
politické filozofie je obtizné a nenabizi ndm to pfili§ moznosti. Na zéklad¢ tohoto znaku
jsme totiz schopni fici jen to, v jaké situaci se nachazi nejen John Locke, ale i ostatni prezivsi

letecké havérie, coz jsme praveé uCinili.
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5. Zavér

V posledni ¢asti této bakalarské prace si shrneme vysledky, k nimz jsme dosli. Na zacatku
prace jsme si stanovili, ze nasSim cilem bude zjistit, zda je mozné interpretovat Johna Locka,
jednu z hlavni postav amerického serialu Ztraceni, podle filozofie stejnojmenného
anglického filozofa. Dale jsme zzili okruh Lockovych filozofickych spisi na Druhé
pojedndni o vladeé, z ¢ehoz vyplynulo, ze budeme postavu interpretovat pouze podle
Lockovy politické filozofie. Dil¢im cilem nasi prace byl nastin osobnosti nami zvolené
postavy.

Jako metodologické vychodisko se nam nabizela dvé dila: Stars od Richarda Dyera
a Television: Critical Methods and Applications od Jeremyho Butlera. Byt se Richard Dyer
vénoval predevSim kinematografii, zvolili jsme si jeho knihu Stars, protoze informace odsud
jsou obsahlejsi nez v ptipad€ Butlerovy knihy. Dyer vyjmenoval znaky, podle nichz dochazi
ke konstrukci postavy. Témi znaky jsou informovanost divaki, jméno, vzhled a fe¢ postavy,
feC ostatnich postav, objektivni korelat, gestikulace, jednani, struktura a mizanscéna. My
jsme si dale pro konstrukeci zvolili jako pfednosti tyto znaky: informovanost divaki, jméno,
feC postavy, fe€ ostatnich postav, objektivni korelat, jednani a mizanscénu. Neobsahli jsme
vSechny znaky, protoze naptiklad vzhled postavy bychom nemohli pouZit pfi interpretaci.
Z toho vyplyva, ze jsme si zvolili ty znaky, na jejichz zaklad¢ je mozné interpretaci podle
Lockovy politické filozofie konstruovat postavu.

Dale bylo nutné pied zacatkem prace vymezit, jakou dobu narativu zahrneme do
naSeho sledovani. Uvedli jsme, jakou proménou projde postava, a shledali jsme vhodnym,
abychom nase sledovani ukoncili patou epizodou paté sezony, kdy John Locke opusti
Ostrov.

Jelikoz tato prace vznikla v dobé¢, kdy jiz bylo odvysilano vsech Sest sezon, mohli
jsme na jednani postavy a jeji proménu pohlizet komplexné&ji a celistvéji, neZz kdybychom
praci psali po odvysilani druhé sezoény. Mohli jsme tedy v ramci naplnéni naSich cilt
aplikovat interpretaci na riznorod¢ situace. Diky tomu jsme mohli mimo jiné zji§tovat, zda
1ze Lockovu politickou filozofii pouzit i ve ¢tvrté ¢i paté sezéné anebo moznost takové
interpretace kon¢i sezonou druhou. Co se tyce dil¢iho cile, rozboru osobnosti, mohli jsme
rovnéz obsahnout cely vyvoj postavy.

V prvni analytické casti, kde §lo pfedevSim o Zivotopis postavy, jsme se logicky
nevyhnuli nastinu jeji osobnosti. Osobnost Johna Locka jsme dale popisovali i v n¢kterych
pasazich druhé analytické ¢asti. Nejedena se ale o komplexni rozbor podle pfedem zvolené

metodologie, protoze néco podobného by zabralo celou jednu préci s pfesahem do oboru
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psychologie. V zivotopise jsme popsali stézejni udalosti z Johnova Zivota jako darovani
ledviny svému otci, ochrnuti nebo leteckd havarie. Na zaklad€ téchto udalosti jsme pak
popisovali, jak se to projevuje na jeho dusevnim stavu, jak se méni jeho osobnost. Abychom
mohli s uréitosti fict, jaka je Johnova osobnost, museli bychom chronologicky sledovat jeho
zivot a az poté dojit k zavérim. Jiz jsme ale fekli, Ze toto by zabralo minimalné celou jednu
bakalafskou praci, a proto jsme se zamérné snazili vyhnout tomu, abychom nezabtedli do
n¢jakych pseudoanalyz. Chtéli jsme podat nastin Johnovy osobnosti, coz se podafilo, protoze
po precteni prace by mél ¢lovek byt schopen odhadnout, jaky byl Johniiv duSevni stav
v urcitych fazich jeho Zivota a jak se na ném odrazely vnéjsi okolnosti.

Hlavnim cile nasi prace bylo zjistit, jestli Ize interpretovat postavu podle Lockovy
politické filozofie. K naplnéni cile mélo dojit konstrukci charakteru podle vyse uvedenych
znaki. Odkaz k anglickému filozofovi Johnu Lockovi byl nalezen jiz ve jméné postavy, ale
jelikoz na zakladé tohoto znaku neslo potvrdit, zda-li tviirci odkaz vlozili zamérné, a proto
jsme museli na$ cil dokazovat na dalSich znacich. Pfistoupili jsme ke znaklim objektivni
korelat a fe€ postav v ramci dialogu (zde se jedna o mensi posun oproti Dyerové metodologii,
kdyz jsme znaky ,, 7e¢ postavy “ a ,, Fec ostatnich postav‘ sloucili do jednoho znaku, jako to
udélal Jeremy Butler). Podle toho, jak spolu postavy hovofi, jsme dedukovali prvni diikaz o
vztahu mezi Lockovou politickou filozofii a seridlovou postavou.

Nicméné padné argumenty jsme mohli doloZit az na zéklad¢ jednani postavy (pro
jaké terminy z Lockova dila Druhé pojednani o vliadé jsme pro interpretaci pouzili. V prvni
podkapitole jsme na jednani postavy aplikovali teorii pifirozeného stavu a ptirozeného
zakona a na né€kolika ptikladech jsme dale zjistili, Ze to, jak John Locke jedna, 1ze opravdu
interpretovat jako chovani ¢lov€ka v pfirozeném stavu. Tim padem doslo k nalezeni hned
n¢kolika diikazli o vztahu mezi Lockovou filozofii a postavou. Ve druhé podkapitole jsme
potom na jednani postavy pfi interpretaci aplikovali teorii délby moci a teorii o ustaveni
spolecnosti, jak to popsal filozof John Locke ve Druhém pojednani o viade. Popsali jsme
situaci, kdy John (ted’ mame na mysli postavu) ustavi spolecnost. Poté nam $lo o to zjistit,
zda se jedna o vznik obc¢anské neboli politické spolecnosti, ktery by byl v souladu s tezemi
filozofa Johna Locka. Dosli jsme k zavéru, Ze John Locke (postava) svym jednanim
nevytvoftil nic, co by se dalo nazyvat obanskou spolecnosti, a ze dal jen dohromady skupinu
lidi, kteti nadale zGstavaji v pfirozeném stavu.

V posledni podkapitole zabyvajici se konstrukci charakteru jsme hovofili o

mizanscéné jako znaku, jenz mize také mit vztah k Lockové filozofii. Zde jsme se jiz tolik
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nezabyvali samotnou postavou a také jsme nepodali zddné konkrétni diikazy o tom, Ze by se
mizanscéna jasné vztahovala k politické filozofii Johna Locka. Prednesli jsme hypotézu, na
jejimz zaklad¢ bylo navrzeno, ze by se Ostrov jako prostiedi, kde se odehrava podstatna cast
narativu, mohl vztahovat k myslenkam a tezim z Druhého pojedndni o vlade, konkrétné
K terminu ,, prirozeny stav*.

K naplnéni jak hlavniho, tak dil¢iho cile tedy doslo. Dokazali jsme piedevsim na
zéklad¢ jednani postavy, Ze odkaz na filozofa Johna Locka byl tviirci zamérné vliozen a podle
Lockovy politické filozofie byl zaroven vystavén charakter. V poslednich dvou
podkapitolach analytické ¢asti jsme ale zaroven zjistili, ze podle Lockovych myslenek je
mozné interpretovat situace, v nichz se ocitaji i ostatni postavy, nejen John Locke. V praci
jsme také napsali, Ze dalsi postavou, ktera dava ostentativné najevo svilij pfirozeny stav, je
James Ford. To jen dokazuje, ze Lockovu politickou filozofii 1ze pfi interpretaci pouzit

Vv daleko $ir$im spektru, nez se mtize pivodné zdat.
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6. Resumé

In this work we dealt with popular American television serial Lost and with John Locke, one
of the most memorable character from Lost. In general, our aim was to prove the possibility
of interpretation of the character on the basis of the political philosophy of John Locke. We
used the methodology of Richard Dyer from his classic study Stars. In this work he described
sings which can be used for construction of a movie character but we used this methodology
also for construction of the television character. For interpretation we came out from The
Second Treatise of Government because this is Locke’s the most important work where he
dealt with political philosophy.

By the third chapter of this work we started the analytical part. At first we described
and analysed the past life of character of John Locke and then followed the second part of
the third chapter where we wrote about the John’s existence on the Island (the main mise en
scene Of the serial).

In the fourth chapter and the second analytical part we started to construct the
character on the basis of the Dyer’s methodology and political a philosophy of John Locke.
In the first instance we talked about the audience foreknowledge and the name of the
character. Then we continued by objective correlate and speech of the character what is the
same sign in our case because what John Locke says also indicates his personality and state
of mind. In the longest segment of the analytical part we dealt with the action of the
character. In this part we introduced several examples of John’s action and on the basis of
these examples we prove the possibility of interpretation by the political philosophy of John
Locke. In the last part we wrote about mise en scene and its possible connection with Locke’s
political philosophy.

In the end we concluded our work and clearly confirmed that we fulfilled our aim

which we determined at the beginning of this thesis.
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