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Abstrakt

Cilem této studie je zjistit aktivitu, chovani, rozSifeni a mobilitu introdukované
populace ohnivacka rdesnového Lycaena helle (Dennis & Schiffermiiller, 1775). Ttileta
studie ohnivacka rdesnového, druhu, ktery si zaslouzi pozornost diky své specifické
striktni vazb¢ na vlhké az zraSelin€lé louky s vysokou abundanci rdesna hadiho kofene
Bistorta major (S. F. Gray) probéhla v letech 2010 — 2012 na lokalité Nové Udoli.
Pozorovala jsem rozdilné chovani mezi samci a samicemi a to ptedevsim v jechich
mobilnosti. ledovana populace byla vypoétena na 68 jedinct v roce 2010 a 149 jedinct
v roce 2011. Kromé toho jr introdukovand populace mobilni a dochazi k presuntim
mezi dvéma studovanymi plochami. RovnéZ jsem zaznamenala cCasté a vyznamné
prelety mimo studované lokality. NaNovém Udoli byl druh zaznamenan
na 4 potencionalnich lokalitach.

Do budoucna je mozné pfijmout tyto zaveéry pii moznych reintrodukcich motyla
najiné diivejsi lokality, kde se druh vyskytoval ataké piinastaveni podpiirnych
managementovych opatfeni v krajiné¢ ve prospéch ohroZenych ekosystéma, jejichz

je predstavitelem.

Kli¢ova slova: Lycaena helle, Lycaenidae, Ceska republika, Sumava,

demografické parametry, stanovistni specializace, ochranai'sky statut.



Predotova M.: Actual state of introduced population Violet Copper (Lycaena
helle) in the teritorry of Nové Udoli (Sumava National Park). Bachelor's thesis,
Department of Ecology and Environmental Sciences, Faculty of Science, Palacky

University in Olomouc, 46 pp., 6 Appendices, in Czech.

Abstract

The target of this study was to investigate activity, behaviour, distribution,
mobility and population size of introduced population of Violet Copper Lycaena helle
(Dennis & Schiffermiiller, 1775). A three-year study of Violet Copper, a specie which
deserves attention thanks to its specific and strict bond to wet or peaty meadows with
high abundance of Common Bistort Bistorta major (S. F. Gray), took place in 2010 —
2012 in the South Bohemian locality of Nové Udoli,. | have found that the butterflies
differ in behaviour between males and females. The estimated population size was
about 68 individuals in 2010 and 149 in 2011. Furthermore the introduced population is
quite mobile as the butterflies freely moved between the two study sites and | have
recorded also several movements outside the study plots.. On the lokality was Violet
Copper observed in four potential sites.

In the future we can accept these results in possible reintroductions of this
butterfly in other localities of previous occurrence. The results can help us set
supportive management provisions in the landscape for the benefit of endangered

ecosystems, of which Violet Copper is a representative.

Key words: Lycaena helle, Lycaenidae, Czech Republic, Sumava mountains,

demographic parameters, habitat specialization, status of protection.
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1 Uvod
Ohnivacek rdesnovy Lycaena helle (Denis & Schiffermiiller 1775) patii

mezi nejohrozengjsi evropské denni motyly (van Swaay, Warren 1999). Motyl zije
na izolovanych stanovistich, a to na vétsin¢ svych sttedoevropskych lokalit (van Swaay,
Warren 1999). V Ceské republice je druh povazovan za vyhynuly (Bene§ et al. 2002;
Warren 2010) do doby introdukce v lokalité Nové Udoli (viz Piiloha A, Obr. 1) v roce
2002 (Pavlicko 2013).

V celém aredlu rozsifeni se monitoruji populace cilového druhu ohnivacka
rdesnového za tcelem zjisténi vyskytu, izolovanosti stanovist’ a jeho ubytku predevsim
v Evropé. Nejcastéji se mapuje vyskyt druhu v Lucembursku, Némecku a Belgii (Meyer
1994; Wipking et al. 2010; Gregor 2000; Anwander 2001) v protikladu s nékolika malo
studiemi z hlavniho aredlu vyskytu druhu z Mongolska (Chuluunbaatar 2009), které
uvadi pocetnou populaci a jiné stanovistni vazby druhu. V posledni dobé se ochranatské
studie zaméfuji na velké procesy v krajiné ¢i na metapopulacni struktury, zanedbava
se ale uroven mikrostanoviStniho méfitka (Turlure 2009). V neposledni fad€ autofi fesi
genetické a populacni struktury druhu (Habel et al. 2009, 2011; Finger 2009). Daéle se
zaCina feSit otazka vlivu zmén klimatu na areél rozsifeni ohnivacka rdesnového a jeho
zivotni cyklus. Za zminku stoji iochranarské snahy, které vychazeji pravé z vyse
uvedenych mapovani (napi: Artenhilfsprogramm fiir gefdhrdete Tagfalter
der voralpinen Moorregion). Ackoli existuji rizné vyzkumy o uvedeném druhu,
introdukce ohnivacka rdesnového je ojedinéld nejen unés, ale takika da se fici
I v celosvétovém meétitku.

Historicky se v Ceské republice vyskytoval na vétsim poétu lokalit, predevsim
na Moravé. Posledni dokladované zaznamy o0 vyskytu ohnivacka pochazeji
z 2. pol. 20. stoleti (Bene§ et al. 2002). Ohnivacek je druh s vazbou na podmacené,
vlhké az raSelinné louky (Benes et al. 2002) a Ize jej povazovat za typicky zastieSujici
druh (deStnikovy — umbrella species) mokiadnich spolecenstev, tj. nejohrozenéjSich
biotopti Evropy (Sawchik et al. 2003). Na konci 90. let 20. stoleti bylo na horské
mokiadni louky v oblasti Nového Udoli na Sumavé introdukovano 35 jedincti
ohnivacka rdesnového.

Cilem této prace je zjistit stav populace L. helle v oblasti Nového Udoli. Zajimalo

mé, zda se potvrdi pfedpoklad o udrzitelnosti populace, pfipadné o mozné prosperité



po 10 letech od introdukce a zda se muze prokazat schopnost jedinct ohnivacka Sitit
Vv krajiné Vv pfipad¢, ze existuje stabilni lokalita s pocetnou populaci. Hlavnim cilem tedy
bylo zjistit stanoveni demografickych parametri populace, piedevsim velikost populace
a vazbu jedincti na gradienty pocasi, které ovliviiuji letové obdobi. Dale pak stanovit
rozifeni introdukované populace v oblasti Nové Udoli a mikrostanovitni preference.
Moje pozorovani probihalo na pfelomu kvétna a ¢ervna v obdobi hlavni letové sezony
motyla v nasledujicich terminech: od 16. 6. do 27. 6. 2010, od 27. 5. do 13. 6. 2011

a CasteCn€ na zadatku Cervna 2012.



2 Ekologie, rozsireni a ochrana ohnivacka rdesnového

2.1 Popis druhu

Ohnivacek rdesnovy (viz Priloha B, Obr. XIV) patti do ¢eledi modraskovitych
Lycaenidae. Na zakladé morfologickych rozdilt se Klasifikuje devét poddruhti (Meyer
1980 in Meyer 1994). Mensi, napadné zbarveny motyl je typicky vyraznym pohlavnim
dimorfismem. Samci prvni generace se vyznaCuji (viz Piiloha B, Obr. XVII)
intenzivnim nafialovélym médénym odstinem, usamic (viz Priloha B, Obr. XV)

ptrevazuji oranzové a hnédé barvy (Wachlin 2011 podle Biewald, Nunner 2006).

2.2 StanoviStni naroky

Ohnivacek rdesnovy preferuje raselinisté, slatiny a chladné, vlhké az zraSelinélé
louky avyskytuje se také nalesnich pasekach, podél potokii a mokiadd v nizsich
horskych oblastech s vyssi abundanci rdesna hadiho kofene (viz Ptiloha C, Obr. XIV)
(van Swaay, Warren 1999; Anwander 2001; Konvicka et al 2002; Bachelard, Furnier
2008 in Habel et al. 2009; Wachlin 2011). Vyskytuje se v nadmoiské vySce
od 100 maximalné do 1800 m. n. m (van Swaay et al. 2010).

Motyli jsou Casto pozorovani na stanovistich, kde se vyskytuji stromy, kefe,
anebo jsou tyto stanovisté stromy obklopeny. Ohnivacek vyuziva plochy s dostatkem
kvetoucich rostlin slouzicich jako zdroj nektaru (Turlure 2009). Upiednostiiuje
mikroklimaticky vyhodna stanovisté, ktera jsou chranéna pied vétrem (Goffart et al.
2010), ataké vyuziva k pfenocovani dieviny (viz Pfiloha B, Obr. XVI) (Benes et. al
2002), které ptes den akumuluji teplo jako je napt. smrk (Pavlicko in verb.).

2.3 Biologie a ekologie

Ohnivacek je dvougeneracni druh, prvni generace se vyskytuje od dubna az
do Cervna, druhd, méné napadné zbarvena, na prelomu Cervence a srpna (Konvicka et al.
2002). Ve vyssich nadmoiskych vyskach dochazi ke zpozdéni prvni generace (az
do poloviny &ervence), dikytomu se nevytvafi generace druha (Wachlin 2011), ta
v podminkich Sumavy nebyla zaznamenana (Pavlicko in verb.). Samitka klade
jednotlive, ale Casto i vice bélavych vajicek na rub rdesnového listu, preferuje pritom
velké, osamocené stojici listy oslunénych rostlin (Wachlin 2006; Schubert 2008
in Wachlin 2011). Monofagni housenky se zZivi rdesnem hadim kofenem Bistorta major
S. F. Gray. N¢ktefi autofi uvadeji jako zivnou rostlinu také kongenerické rdesno
obojzivelné Persicaria amphibia (L.) Delarbre a stoviky Rumex sp. (van Swaay,Warren

1999). Housenky se lihnou po1l — 2 tydnech, jsou zelené¢ a ziistavaji po cely zivot

3



narubové stran¢ listu. List housenky neZerou ihned cely, ale zacinaji typickym
kruhadlovym pozerkem na spodni stran¢ listu. Na listech vykusuji typickd ,,okénka“
(Hasselbach 1985; Nunner 1995; Biick 1996; Drews, Fechner 1996 in Wachlin 2011).
Doba vyvoje od snusky az ke kukleni trva asi 4 — 5 tydnt. Kukli se na fapiku nebo
lodyze, kukla je pripevnéna vlaknitym opaskem (Goltz 1978; Hasselbach 1985; Nunner
1995; Fischer 1998; Erhardt 2007 in Wachlin 2011).

Druh se klasifikuje jako sedentarni (Bink 1992; Fischer et al. 1999 in Habel et al.
2010), nevzdaluje se z biotopu, vytvaii tzv. uzaviené populace. Samci jsou teritorialni,
vyckavaji na vyssich bylinach, vykazuji agresi i vici jinym druhiim motyli, dokonce
I hmyzu (viz Ptiloha B, Obr. XVII). Samice jsou mobilné&;si, predev§im pii vyhledavani
zivné rostliny.

Druh zaznamenal v poslednich letech silny Gstup diky znac¢né fragmentovanému
aredlu rozsifeni, pomérné niz§i mobilit¢ a specifickym narokliim na stanovistni
struktury. Z mnoha faktord, které negativné ovliviiuji druh v jeho pfirozeném prostiedi,
muzeme uvést zménu hospodatfeni v krajin€ (napt. zcelovani pozemkl, nadmérnou
pastvu anebo jeji uplnou absenci, ponechani luk ladem), zménu kvality lokalit (cilené
zalesiovani ploch, odvodnéni atézba raseliny) anevhodné plany péce (Anwander
2001). Lokality druhu se ve stfedni azapadni Evropé neobejdou bez jisté miry
managementu, ovSem vhodné se provadi pouze na n€kolika malo evropskych lokalitach

(van Swaay, Warren 1999).

2.4 Rozsifeni druhu

Boreomontanni, palearkticky druh byl béhem pozdni doby ledové a na zacatku
postglacialniho obdobi Siroce rozsifen pies celou Evropu (viz Obrazek 1), ale vymizel
ve vétsingé  stfedoevropskych nizinnych oblasti (vyjma Belgie a Lucemburska)
diky stoupajicim teplotam béhem postglacialniho oteplovani (Habel et al. 2010).
Ohnivacek rdesnovy se vyskytuje v rozptylenych populacich od severu Norska
ptes Pyreneje a od vychodu Belgie (Ardeny): Francie (od Ariége k Jufe a zapadnim
Vosgézam), zapadni Svycarsko, Lucembursko, Belgii (Ardeny) a Némecko (v horskych
oblastech, vcetné pohoii Eifelu) do Asie. Pocetné populace se nachdazi od Uralu
pfes centralni a jizni SibiF, Zabajkalsko, Mongolsko, severni Cinu az na Dalny vychod,
kde jsou vice zachovalé biotopy. Mimoto se naléza v mirné a ¢astecné arktické oblasti
palearktu (van Swaay, Warren 1999). V centru aredlu rozsifeni (Ural az Asie) se zda,

ze se vyskytuje téméet plosné. V Evropé vSak vykazuje znacné nesouvisly vyskyt



(SBN 1987, Tolman a Lewington 1998). Izolované zbytkové populace ztistaly omezeny
na horské oblasti, jako jsou nizSi pohofi zapadni a stiedni Evropy (Nunner 2006;

Bachelard a Fournier 2008 in Habel et al. 2011).
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Obrazek 1. Aktualni rozsifeni ohnivacka rdesnového v oblasti zapadniho palearktu.
(zdroj IUCN)

2.5 Ochrana druhu

Ohnivacek rdesnovy béhem poslednich desetileti ubyva vcelé Evropé (viz
Piiloha B, Obr. XIX, Obr. XX). Klesaji pocetnosti silnych populaci v severskych
Swaay, Warren 1999). Regionalné vymizel v Mad’arsku, Italii, Litvé, Ceské republice
a na Slovensku. Druh, stejn¢ jako nékteré dalsi druhy, které jsou uvedené jako kritické
a ohrozené ve stftedni Evropé nebo dokonce bylo zjisténo jejich vyhynuti, je bézny
ve vychodni ¢asti arealu rozsifeni (Muehlenberg et al. 2000 in Chuluunbaatar 2009).
V Cervené knize evropskych motyli patii mezi druhy zranitelné s centrem vyskytu
uvniti i vné Evropy, s ohledem na ohroZeni ve stiedni a zapadni Evropé (van Swaay,

Warren 1999). Evropska Unie druh legislativné chrani v soustavé chranénych tzemi



evropského vyznamu NATURA 2000 v priloze II alV (Smérnice 92 /43 /EHS)
a zafazuje mezi druhy zivocichi arostlin v zajmu spolecenstvi vyzadujici pfisnou
ochranu.

U nés je druh legislativné chranén vyhlaskou €. 395/1992 Sb. ve znéni pozdéjsi
vyhlasky &. 175/2006 Sb. jako druh siln& ohroZeny. Na Cerveném seznamu ohrozenych
druht Ceské republiky je ohnivadek rdesnovy uveden pro uzemi CR jako vymizely —
regionally extinct (RE) (Benes et al. 2005 in Farkac et al. 2005; van Swaay et al. 2010).
Kdysi hojny motyl postupné ubyval se zménou poméra v krajing, az vymizel ze vSech
svych lokalit (viz Obrazek 2). Krkonosské a moravské nalezy jsou staré vice nez 50 let
(viz Ptiloha B, Obr. XX). Posledni historicky zaznamenany tdaj a jediny z oblasti
Sumavy pochazi z lokality Kii§tanovického rybnika z roku 1976 (Pavli¢ko in Benes et
al. 2002; Pavlicko 2013). Kolem roku 1950 byli na lokalité¢ Cernovir u Olomouce
odchytavani posledni jedinci amatérskymi lepidopterology, ovSem druh se zménou této
posledni lokality mizi, az zcela vyhynul . Jako nejzazsi termin se predpoklada rok 1997
s povodnémi (Stary in verb). Teprve v poslednich letech existuji zaznamy v nalezové

databazi AOPK CR (viz Piiloha A, Obr. XI, Obr. XII, Obr. XIII).
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Obrizek 2. Historické a soucasné rozsiteni ohnivacka rdesnového (Lycaena helle) v CR.

( zdroj www. lepidoptera.cz)



2.6 Introdukce druhu na lokalitu Nové Udoli

V Ceské republice mimo statni sféru usiluji o ochranu motyl napt. Spolenost
pro ochranu motylti (dale jen SOM), jejiz Clenové se snazi dlouhodobé 0 vraceni
i ohnivacka L. helle nauzemi CR améla jiz s podobnymi projekty rtizné, i negativni
zkusSenosti (napt. projekt Reintrodukce Colias myrmidone na Lipné v letech
1999 / 2000, repatriace jasoné &ervenookého Parnassius apollo na Stramberku).
Na konci 90. let 20. stoleti byla navrzena introdukce na potencialné vyhovujici lokalitu
Nové Udoli. Na zakladé predchoziho botanickému a ekologickému rozboru Vv oblasti
byly stanoveny podminky vyhovujici druhu. Vypusténi — introdukeci 35 jedinct (2 samci
a 33 samic) provedl A. Pavlicko Vv ¢ervnu roku 2002. Jednou z podminek introdukce
bylo vybrat jedince z nejblizsiho regionu. Motyli pochazi z lokality mimo chranéné
uzemi (v Gvahu nepfipadaly napt. chranéné lokality jizné od bavorského Mnichova),
z hornorakouské lokality u Annabergu, cca 20 km od mésta Mariazell (viz Obrazek 3).
U této lokality se projevil negativni vliv evropsky dotovaného zalesnovani z konce 20.

stoleti a gradoval po roce 2005, kdy byla ¢ast lokality odvodnéna a nasledné velka ¢ast

zanikla.
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Obrizek 3. Lokalita Annaberg - nejbliz$i vhodna lokalita s jedinci druhu (bod A) a lokalita Nové Udoli

(bod B). ( zdroj www.mapy.cz)



V roce 2013 tedy uplynulo témét 11 let od introdukce ohnivacka rdesnového
na Sumavu. Pavodné se jednalo o experiment, zda tento minimalni pocet jedincd je
minimalni a stac¢i pro preziti populace. Zaroven poslouzi ke sledovani genetickych
vlivi. Druh nebyl v Ceské republice chrandny a prokazatelné pies 20 let 0 ném nebyl

jediny pisemny zaznam (Pavlicko 2013).



3 Material a metody

3.1 Popis a charakteristika sledovaného uzemi

Nové Udoli se nachdzi v Jihodeském kraji v okrese Prachatice, 3,5 km jizné
od obce Stozec pii statni hranici se Spolkovou republikou Némecko (viz Obrazek 4)
natzemi Narodniho parku Sumava. Lokalita snejvétsim vyskytem druhu
(viz Pfiloha A, Obr. V) se naléza v nadmoiské vySce 860 m. n. m. (48°49'45" E,
13°47'38" N). Klimaticky oblast zafazujeme do chladné oblasti stfedoevropského
sttedohorského typu (Strnad 2003) a nélezi k povodi Vltavy.

Osada Nové Udoli vznikla na ochranu panstvi Schwarzenberkil. Po 2. svétové
valce zapocal jeji postupny zanik vystéhovanim a odchodem vétsiny obyvatel. Na 39 let
zde byla zbudovana tzv. zelezna opona, ktera urcila zasadni zplsob vyuziti krajiny.
Zhruba do poloviny minulého stoleti lidé obhospodaftuji krajinu (napf. pastvou dobytka,
kosenim luk) a tim udrzuji sekundarni bezlesi (viz Pfiloha A, Obr. Il). Primarni bezlesi
se zde také historicky vyskytuje, ale vzdy $lo o mozaiku ploch v nivé Studené Vltavy
a blizkosti raselinis$t’. | ptes veskeré aktivity se zde udrzela piirodni vrchovisté, ktera
jsou do jisté miry taktéz ovlivnéna Cinnosti ¢loveéka (napi. lokalni borkovani raseliny
na Spaleném luhu). VétSina zeméd¢Elsky obhospodafovanych pozemkii lezi ladem
a postupné dochazi k sukcesi, raselinis§t€¢ a podmacené louky podléhaji samovolnému

vyvoji. Na nékterych mistech sukcese probiha i nadale az k nahrazeni nelesnich enklav

lesem.
Nové Udoli
(Stozec)
Obrazek 4. Poloha sledované oblasti Nové Udoli v ramci CR (zdroj Arcdata)
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V oblasti jsou stale patrné struktury tehdejSiho osidleni. Mozaika ladem
ponechanych luk se zde misi s podmacenymi stanovisti, skupinami stromd, spasanymi
plochami a pramenisti (viz pfiloha A, Obr. I1). Nékteré sussi louky jsou piepasavany
ovcemi (4 az 8 let), oproti tomu podmacené az zraselin¢lé louky se ponechévaji

bez pastvy, pouze se misty blokuje dievinna sukcese.

3.2 Vyskyt druhu na lokalité

Ohnivadek rdesnovy se aktualné vyskytuje v oblasti Nového Udoli na nékolika
menSich vlhkych loukach s riznym stupném zraSelinéni a velikosti. Plocha obyvana
ohnivacky je velka cca 1,2 ha (0,5 + 0,2 + 0,1 + 0,4), pfiCemz 0 vyskytu rozhoduje
predevsim denzita zivné rostliny a pfitomnost kefti (odpodinkova mista, mista
pro patrolovani s mikroklimatickym vyznamem). Motyl se nasledované lokalité
vyskytuje natiech menSich plochach (viz Pfiloha A, Obr. VI), ¢tvrtd se nachazi
pfi statni hranici a je relativné nové obsazena.

Nejvétsi z lokalit je ohranicena ze dvou cCasti lesem. V predni Césti je rybnik,
v zadni Casti prechazi bezlesi pies podmacenou enklavu do plosné nevyznamného
raselinisté. Stiedem louky vede hlavni odvodniovaci kanal, ktery v minulosti Slouzil
k odvodnéni plochy, ten lemuji porosty kfovin anizkych dievin (Salix spp., Betula
pubescens). Kolmo na n&j navazuje jesté jeden odvodnovaci kanal bez porostu. Pocitalo
se zde také s plosSnym zalesnénim (VLS Horni Plana, nerealizovano zménou statutu
tizemi na NP Sumava). Lokalita nebyla od poloviny minulého stoleti obhospodafovana
a dochazelo k jejimu zardstani (viz Piiloha A, Obr. IV). Pied zac¢atkem sledovani druhu
natéto lokalit¢ prob&hlo prvni odstranéni pfirozeného naletu Vv ramci dlouho
odklddanych managementovych opatieni (SOM spolu se sousednim vlastnikem
a po dohodé se Spravou NP a CHKO Sumava). V dobé vegetaéniho klidu pokradovalo
prib&zné odstranovani drevin, atim doSlo k prosvétleni lokality aobnové bezlesi
na stav podobny roku 1950 (viz Ptiloha B. Obr. II).

Dalsi mala plocha je vblizkosti uéelové komunikace, ktera vede
ke Schwarzenberskému plavebnimu kanalu. Pod cestou se nachazi zraSelinéla louka,
kterd je ve spodni casti podmécend a diky tomu nani roste dostatek zivné rostliny.
Podmacenou casti prochazi jiz nefunkéni odvodiovaci kanal, ve kterém naopak voda
stoji (z rozhodnuti vlastnika k podpofe ekosystémi). Kolem kanalu se nachazi pas

nizsich dievin. V zadni ¢asti je louka kryta skupinou vzrostlych stromi.
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Lokalita, kam se druh samovoln¢ rozsiftil, se nachazi u hrani¢niho pfechodu Nové
Udoli, asi 150 metrii od celnice, nedaleko bezejmenného potoka a pii svém $iteni musel
piekonat vzdalenost cca 1 km. Tato druhu vyhovujici zraselin€ld louka je lemovana
zZ Ceské strany hranice smrkovym lesem a porostem mékkych drevin.

Posledni sledovana lokalita se nachazi tésné pii statni hranici u Novoudolského
potoka, kryta kefi a nedaleko ni se nachazi vzrostly smrk. Tato lokalita je pomérné nove

osidlena.

3.3 Metody sbéru dat

K informativnimu sledovani dochazelo castecné jiz v predchozich letech (napf.
transektovou metodou, Pavlicko 2004 — 2009).

Vzhledem ktomu, ze ohnivaéek rdesnovy tvoii uzavienou populaci, byla
pro stanoveni jeji velikosti, vyuzita metoda transektového s¢itani (Douwes 1976;
Pollard 1977, 1979a; Erhardt 1985) a soubézné s ni probihala metoda zpétnych odchyti
(capture mark recapture — dale CMR) (Ford 1945; Fischer, Ford 1947; Erlich, Davidson
1961). Pozorovani jsem provadéla pfistandardnim pocasi (jasno az polojasno)
a za teploty, pfi které dochézi k aktivaci motylich imag. Rovnéz dilezZitou roli hraje
oslunéni a rychlost vétru (< 5 stupen Beaufortovy stupnice) (viz Piloha, D Obr. XXIII).
Pti nestandardnich podminkach dochazi ke zkresleni vysledka.

V letové oblasti druhu jsem vytycila 3 transekty (1. transekt — 73 m, 2. — 104 m,
3.— 108 m) (viz Ptiloha C, Obr. XXI). Pii pravidelnych pochtizkach po transektech
(v zakladnich ¢asech: 9:00, 10:30, 13:30 a 15:30 hodin) jsem zaznamenala na zacatku
anakonci pozorovani cas, teplotu vzduchu, % oslunéni lokality ménici se v Case
diky expozici transektu a rychlost vétru (viz Ptiloha D, Obr. XXV). Délku pochiizky
jsem zvolila podle zasady 10 m/ min. (1. transekt — 5 min, 2. — 10 min, 3. — 10 min)
s ohledem naslozitost terénu piizachovani stejného tempa chiize. Jedince jsem
zapisovala za hranici pomyslné ¢ary 2 m piede mnou. Jedinci, ktefi pfilétali zpoza mé,
jsem nezaznamenavala. U vyplasenych motyli jsem zaznamenala jejich piedchozi
chovani, vétsinou jako sedici na misté. Podle zbarveni jsem rozlisila u jedinci pohlavi
(zaznamenala jsem i nerozlisené jedince) avykazala jejich aktivitu (sedici/ letici
jedinec) avzdalenost jedince kolmo ktransektu (po obou stranach) do 50 cm,
do 100 cm, do250cm, do500cm (Benes et al. 2002; http://www.butterfly-
conservation.org/). Vzhledem k velikosti druhu (zpravidla mensi 40 mm) se jedinci

na vzdalenost vétsi nez 500 cm Spatné€ rozeznavaji.
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Odchyt jedinct jsem provadéla jedenkrat denné, cca pul hodiny na lokalité ¢. 1
acca pul hodiny nalokalit¢ ¢. 2. vrozmezi mezi 12:00 a 13:30 hod. Odchyceného
jedince jsem oznadila bodovym koédem (viz Obrazek 5) pres sitku na motyly
permanentnim Cervenym fixem (viz Ptiloha, B Obr. XVIII). Zapsala jsem pohlavi
a v mist¢ odchytu opét jedince vypustila. Po 24 hodinach jsem provedla na lokalité
opakovany odchyt (viz Ptiloha D, Obr. XXV).

V ramci Nového Udoli jsem 3 — 4 xtydné prochazela plochy s piihodnou
strukturou (Goffart et al. 2010) a vyssi abundanci rdesna hadiho kofene, abych zjistila
rozsifeni druhu a habitatové preference jeho imag a zjistovala ptfitomnost druhu
i na dalsich plochach v oblasti Nového Udoli. Mista nalezu jedinct a odhadovany pocet
byl vzdy zanesen do mapy.

Vzhledem k biotopové vazbé ohnivacka rdesnového byl rovnéZz proveden soupis
rostlinnych druhti na transektech (viz Ptiloha E, Soupis druht rostlin na transektu ¢. 1,
¢. 2 ac. 3). analokalitach byly vyhotoveny =zakladni fytocenologické snimky
na ndhodné vybrané ploSe kolem transektli na plose 4 x 4 m. Hodnoceni pokryvnosti
jsem provadéla pomoci stupnice pokryvnosti (viz Ptiloha D, Obr. XXIV). V praci byla
vyuzita botanicka nomenklatura dle Kubat et al. 2002.

Obrazek 5. Kodovani bodového znageni motyli podle Ehrlicha a Davidsona (1961). Zna¢ky se umist'uji

na licovou stranu kiidel (pohled na motyla). (zdroj www.ukbms.org)
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3.4 Statistické analyzy k vyhodnoceni dat

Data z transektového séitani byla vyhodnocena pomoci programového baliku
CANOCO for Windows v. 4.5. Jako vysvétlované proménné (,,druhova data®) jsem
pouzila pocet jedinct samct asamic V jednotlivych kategoriich chovani a jako
vysvétlujici proménné (,,environmentalni data®) jsem pouzila rok scitani, denni dobu,
pocasi (osvit a vitr) a vzdalenost od osy transektu. Neptimou metodou DCA (detrended
correspondence analysis) jsem napied zjiStovala délku gradienti potifebnou
pro rozhodnuti, zda bude pouzita unimodalni (CCA, kanonicka koresponden¢ni
analyza) nebo linearni (RDA, redundan¢ni analyza) analyza dat. Data méla dlouhé
gradienty, aproto jsem pfistoupila K unimodalni analyze. Pouzila se metoda CCA
(canonical corespondence analysis) s biplotovym $kalovanim a se zaméfenim
na mezidruhové vzdalenosti (,,focus scaling on inter sample distances). Pro Samotné
vypoéty jsem pouzila Monte Carlo permutacni test s 999 permutacemi. Pro vybér
vhodnych proménnych jsem pouzila tzv. ,,forward selekci®, kdy se postupné otestuje
proménna s nejveétsim potencialem vysvétleni variability, a je-li shledana statisticky
vyznamnou, piida se do modelu anarezidualech se opét testuji a pridavaji dalsi
proménné, dokud neza¢nou byt statisticky nesignifikantni.

Zpétné odchyty jsem zpracovavala na sloucenych datasetech z obou znacicich
mist. Pouzila jsem metodu POPAN (POPulation ANalysis) v programovém baliku
MARK 6.1. Tato metoda odhaduje ¢tyfi parametry:

1) Phi — pravdépodobnost piezivani ¢i setrvani na lokalité, protoze nelze rozlisit
mortalitu od emigrace.

2) p — pravdépodobnost odchyceni.

3) pent — pravdépodobnost ptiristku novych jedinci (,,probability of entry into
the population for this occasion®).

4) N — velikost populace.

Prvni tfi parametry mohou mit riznou podobu. Mohou byt konstantni v case
I mezi pohlavim (.), mohou byt konstantni v Case, ale mohou byt rizné mezi pohlavim
(9), mohou byt stejné mezi pohlavim ale rtizné v Case (t), mohou byt rizné v Case
I mezi pohlavim (g*t) a kone¢né funkce mize byt rizna v Case, ale pohlavi se 1isi jen
vV magnitudé (g+t), tj. jedno pohlavi ma vyssi prisecik naose Y (g+t). Pro vypocet
se pouzivaji metody konstrainovanych linearnich modelti (constrained linear models)

a mezi jednotlivymi modely se vybira na zakladé Akaikeho informacniho kriteria (AlIC).
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AIC vybird optimalni moznost mezi jednoduchosti modelu amirou jeho
vypovidacich schopnosti, tedy vazi vysvétlenou variabilitu poctem pouzitych parametri

(Cooch, White 2009).



4 Vysledky

4.1 Vyhodnoceni transektové metody

Transektovd pozorovani se vroce 2010 provadéla v obdobi CcCinici Sest
pozorovacich dnt, vroce 2011 Slo otfinact dnd avroce 2012 oSest dnu (viz
elektronicka Pfiloha F). Na transektech byli pozorovani jedinci ohnivacka rdesnového
celkem 1020 krat. Pokud tato pozorovani rozd¢lime dle pohlavi bylo celkem
zaevidovéano vice samic nez samcu, ovSem témét u poloviny pozorovani se mi pohlavi
ujedincti nepodafilo rozliSit. Pokud tyto tudaje rozd€lime podle let, bylo vice
pozorovani v roce 2011. Na transektu ¢. 2 bylo vZdy zaznamenano vice jedinct. Nejvice
jedinct jsem zaznamenala dne 5. 6. 2011, kdy jsem za jeden den na vSech transektech
pozorovala 82 motyli.

Metoda transektového scitani ukazala vazbu druhu na uréité podminky. Druh
pozitivné reaguje na bezvétii a teplotu vzduchu. Z transektové metody vyplyva i vliv
slune¢niho svitu na druh, ale to mlze byt zavadéjici, jelikoz vétSina pozitivnich nalezl
a pozorovani je prave za plného osvétleni lokality. Samci 1étaji dale od prochazené trasy
transektu, coz mohlo byt zpiisobeno celkove vyssi plachosti, anebo se zde projevil efekt

pozorovatele.

Tabulka 1 Celkovy pocet pozorovani jedincti ohnivacka rdesnového v jednotlivych letech.

celkem . . nerozliSeni
rok s samci samice N

jedincti jedinci
2010 309 76 99 134
2011 613 141 188 284
2012 98 35 35 28

Tabulka 2 Pocet pozorovani ohnivacka rdesnového zaznamenany v jednotlivych letech na transektech.

transekt rok pocet samci samice nerozlisent
jedinct jedinci

1 2010 69 16 19 34

2 2010 208 56 67 85

3 2010 32 4 13 15

1 2011 140 27 49 64

2 2011 356 83 116 157

3 2011 117 31 23 63

1 2012 26 9 9 8

2 2012 68 25 25 17

3 2012 4 1 1 3

15
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Tabulka 3 Proménné, které byly vybrané pro analyzu transektovych dat. VyuZzity byly pouze

signifikantni proménné na zaklad¢ hladiny vyznamnosti (P < 0,05).

proménna 1.0-2.5 m vzdalenost 2.5-5.0m 2011 dopoledne 0-0.5m 2010
F 47,61 12,61 10,14 7,41 5,98 6,07 4,99
P 0,001 0,001 0,012 0,001 0,005 0,014 0,009
proménna bezvétii  teplota Cas ilﬁlecm Cerstvy vitr 2012

F 4,51 3,78 3,08 3,37 3,51 3,417

P 0,02 0,022 0,046 0,047 0,05 0,051

Tabulka 4 Vysledek Monte Carlo permutaéniho testu S 999 permutacemi, ktery vysvétluje 7, 19%
variability dat.

hodnota prvni osa vSechny osy
F-ratio 76.048 9.650
P-value 0.0010 0.0010

Po forward selekci model vyhodnotil jako signifikantni nasledujici fytované
proménné: slune¢ni svit, vzdalenosti na transektech (do 50 cm, do 100 cm, do 250 cm,
do 500 cm), bezvétii, Cerstvy vitr, ¢as odchytu, pocate¢ni teplotu, dopoledni pozorovani
(mezi 9:00 — 12:00 hod.), vzdalenost aroky (2010, 2011, 2012), na které reagovala
pohlavi rozdilng (viz Tabulka 3). Cim je dana promé&nna vzdalengjsi od stfedu, tim vétsi
vliv ma tato proménna na jedince.

Samice nejcastéji sedi ve vzdalenosti do 0,5 m. Samci sedi vice vV dopolednich
hodinach a to mezi 2,5 az 5 m. V dopolednich hodinach celkové jedinci méné aktivuji.
Samci ve vétsi vzdalenosti od transektu castéji 1étaji. Samice preletuji na jinych mistech
(pravdépodobné mezi plochami). V roce 2011 vykazovaly vyssi aktivitu samci (Castéji
1étali), v roce 2012 pak samice. Rok 2010 byl asi uprostied dat z roku 2011 a 2012 —
samci létali téméf stejn€ jako samice. Pfi nizsi teploté jedinci ohnivacka méné aktivuji.
Na samce ma vétsi vliv teplota pfi pozorovani, na samice teplota nema vyrazny vliv. To

potvrzuje i sluneéni svit.
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Graf 1 Ordina¢ni diagram vlivu gradientu prostfedi na ohnivacka rdesnového.

Metoda transektového scitani ukazuje vazbu druhu na ur€ité podminky. Druh
pozitivné reaguje na bezvétti a teplotu vzduchu. Vazba druhu na slune¢ni svit muze byt
ponékud zavadgjici, jelikoz vétSina pozitivnich néalezl a pozorovani je pravé za plného
osvétleni lokality. Samci 1étaji dale od prochézené trasy transektu, to naznacuje celkoveé

vy$si plachost samci, anebo se zde projevil efekt pozorovatele (viz Graf 1).

4.2 Vyhodnoceni metody zpétnych odchyti

Béhem sledovani bylo celkové oznaceno (viz elektronicka Ptiloha F) 115 jedinct,
z toho 52 samct a 63 samic. V roce 2010 to bylo 46 jedinct, coz citalo 27 samci
a19 samic, vroce 2011 bylo oznaceno 79 jedinci, z toho 35 samci a44 samic.

Ve dvou piipadech nemohla byt naprosto presné piectena znacka, jelikoz jedinci méli



18

potrhand kiidla. Jedinci byli v roce 2010 zpétné odchyceni ve 22 ptipadech, Castéji jsem
zpétné odchytila samice (12 pfipadt) nez samce (10). Mezi lokalitou ¢. 1 a lokalitou ¢. 2
dochazelo k preletim. Vyskytlo se nékolik jedinct, ktefi pielétli zjedné lokality
na druhou. V roce 2011 jsem zpétné odchytila 39 jedinct, Castéji byly zpétné odchyceny
samice (35) nez samci (13). Jedinci se premistovali mezi lokalitami a néktefi jedinci
mezi lokalitami ptelétali opakované (viz Tabulka 5). Dokonce v obou letech se vyskytly
samice, které prelétly z lokality, kde byly oznaceny, nadruhou apoté byly opét
zaznamenany na lokalité, kde byly oznaceny.

V roce 2010 byli jedinci zpétné odchyceni maximalné tfikrat, v 10 piipadech
doslo k vicendsobnému odchytu. V roce 2011 byl jeden jedinec odchycen ctytikrat

a 9 jedinci vicenasobné (Tabulka 6).

Tabulka 5 Pielety mezi sledovanymi lokalitami ¢. 1 a ¢. 2 v roce 2010 a 2011

2010 2011
prelety samci samice celkem samci samice celkem
0 17 7 24 22 22 44
1 8 5 13 10 10 20
2 2 5 7 3 10 13
3 0 2 2 0 2 2

Tabulka 6 Pocet zpétné odchycenych jedinci v roce 2010 a 2011

pocet zpétnych 2010 2011
odchyceni samci samice celkem samci Samice celkem
1 7 5 12 16 10 26
2 2 7 9 4 2 6
3 0 1 1 1 1
4 0 0 0 1 0 1

Z analyzy zpétnych odchytl v roce 2010 byl vybran jako nejvérohodnéjsi model
Phi(g+7) p(.) pent(.) N(g) s 10 odhadovanymi parametry, prorok 2011 wvySel
jako nejlepsi model Phi(g*7) p(7) pent(g) N(g) se 41 parametry (viz Tabulka 8).
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Tabulka 7 Hodnoty Akaikeho kritéria pro vybrané modely ke zpracovani dat.

rok model AIC pocet parametrii
2010 Phi(g+t) p(.) pent(.) N(g) 17796,8 10
2011 Phi(g*t) p(t) pent(g) N(g) 476,6 41

V roce 2010 vysla pravdépodobnost pieziti rozdilna u pohlavi a v ¢ase, v priméru
je vyssi u samic (62%) nez u samci (41%) a Vv zavislosti s Casem klesa. V roce 2011
je pravdépodobnost pieziti sou¢inem mezi ¢asem a pohlavimi a Vv priméru je u obou
pohlavi téméf shodna (92%) (viz Tabulka 8). Zatimco vroce 2010 bylo zjisténo
postupné snizovani pravdépodobnosti preziti, tak v roce 2011 populace zadny jasny

trend nevykazuje.

Tabulka 8. Pravdépodobnost pteziti (Phi) u samcid a samic v letech 2010, 2011.

2010  Odhad SD 2011 Odhad SD 2011 Odhad SD
Samci 1 0,48 Samci 1 0 Samice 0,876 0,294
1 0 0,637 0,256 1 0
0,03 0,032 1 0,206 0,882 0,086
0,027 0,03 0,52 0,198 1 0
0,012 0,014 1 0,014 1 0
Samice 1 0,185 1 0 1 0,108
1 0 1 0 1 0
0,444 0,157 1 0 1 0
0,416 0,148 1 0,21 1 0
0,247 0,114 1 0 0,313 0,213
1 0 1 0
1 0 1 0

V roce 2010 byla pravdépodobnost chyceni vyssi a jevila se konstantni pro samce,
samice 1 Cas, acinila 73% (P=0.753+/-0.003 SD), kdezto vroce 2011
se pravdépodobnosti pohybovaly mezi 0 a 32%. V roce 2011 pravdépodobnost chyceni

je zavisla na case (viz Tabulka 9).

Tabulka 9. Pravdépodobnost chyceni (P) u samci a samic v roce 2011

2011
Hodnota P 0,16 0,12 0,05 0,14 0,32 0,21 0,2
SD 0,05 0,04 0,02 0,05 0,07 0,06 0,05
Hodnota P 0,01 0 0,17 0 0,19 0,04
SD 0,01 0 0,05 0 0,08 0,31
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Prirdstek populace byl vobou letech konstantni, vroce 2010 prosamce
I pro samice, a to 1.00 +/- 0.000. V roce 2011 se lisi u pohlavi a je 0.0157 +/- 0.0158SD
pro samce a 0.103 +/- 0.000 pro samice

Velikost populace byla vypoctena pro rok 2010 68 jedinca (44.7 +/- 11.8 SD
samcu a 23.5 +/- 3.4 SD samic), v roce 2011 pak 149 jedinct (79.8 +/- 16.6 SD samct
a69.9 +/- 17.1 SD samic).

Metoda CMR ukazuje, ¢ populace na Novém Udoli se jevi jako stabilni,
zivotaschopna.  V pribé¢hu  monitoringu  dochazelo  k odchytim  jedinci
mezi populacemi, a tim se prokazalo propojeni téchto lokalit. Populace byla v roce 2011
signifikantné vyssi. Urcity vliv na rozdily mezi modely pravdépodobné méla rozdilna
délka terénni prace ataké skutecnost, ze bylo zaznamenano rozptyleni vice jedincl
do vzdalenosti 1 km, to populaci ohnivacka nated’ovalo. Dale zde mélo vliv podnebi

S vy$§im uhrnem srazek, které ovlivnilo sbér dat.

4.3 Mapovani vyskytu v oblasti Nové Udoli

Ohnivadek rdesnovy se vyskytuje naNovém Udoli nanékolika mensich
lokalitach. V Ptiloze A Obr. VIII, Obr. IX, Obr. X jsou zaznamenani jedinci
mimo lokality ¢. 1 a2. Zudaju jasné vyplyva, Ze existuje minimalné jedna stabilni
plocha s vyskytem druhu, ato lokalita ¢. 3 (viz Ptiloha A, Obr. VI). Na této lokalité
jsem evidovala vétsi pocet jedinci vroce 2010 a 2011. V roce 2010 zde byl druh
detekovan v fadu desitek jedinci Nasledné, v roce 2011, jsem druh pozorovala i
v nejbliz§im okoli lokality. V roce 2012 jsem na této plose ohnivacka nezaznamenala.
Lokalitu ¢. 4, ktera se nachazi tésné€ u Novoudolského potoka, jsem nezkoumala v letech
2010 a 2011, zamefila jsem se nani v roce 2012, kdy jsem zde nalezla pouze jednoho
jedince. V roce 2010 jsem zaznamenala jedince na plo$né nevyznamném raselinisti,
nedaleko lokality ¢. 1, v roce 2011 zde byl nalezen pouze jedinec na pteletu a v roce
2012 zde nebyl ani jeden jedinec. V roce 2011 jsem pozorovala do deseti jedinct
ve vzdalenosti 150 metrti severné od této lokality pod Zelezni¢nim naspem byvalé traté
Volary — Passau. V prvni fazi nebylo zcela jasné, zda se jedna o migraci anebo dalsi
moznou lokalitu. Pfi kontrole vroce 2013 se ukazalo, ze jde jiz o trvale obyvané
plochy. Rovnéz tak byli 3 jedinci zaznamenani asi 50 metri od lokality ¢. 1 smérem
k byvalé budové ¢eské celnice. Celkovée jsem sledovala velice vyznamné pielety, napf-.:
vyskyt jedince v blizkosti mostu unémecké celnice, pielet dalsiho jedince

u Novoudolského potoka (0,5 km jizn€¢ od lokality ¢. 3), jedna samice u vlakového
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prejezdu natzv. Kostelni cesté¢ (vzdalenost ¢ini cca 1 km od lokality ¢. 1 a0,5 km
od lokality ¢. 3) adva jedince ptimo mezi lokalitami ¢. 1 ac¢. 3 mezi nékolika
vzrostlymi smrky. Dalsiho jedince jsem také zaznamenala na nepiepasané plose 500 m
vzdus$nou Carou jizné od lokality ¢. 3. Kazdoro¢né byli jedinci zaznamenani na misté
vypusténého rybnika (Prostfedni rybnik) mezi lokalitou €. 1 a ¢. 2. Monitoring vyskytu

druhu ukazuje, Ze se druh od roku 2002 prokazatelné rozsituje na vice ploch do okoli.



5 Diskuze a zavéry

Ohnivacek rdesnovy patii mezi vzacné druhy ve stiedni Evropé€ a je vyznamnym
ekologickym ukazatelem podmacenych luk. Vhodné zvoleni lokality napomohlo
k GspéSnosti uskute¢néné introdukce druhu ajeho dalSimu Sifeni v krajiné. Tiileté
monitorovani vyskytu ohnivacka potom poukazalo na zdafilost projektu. Introdukce
ohniva¢ka rdesnového na Novém Udoli je naprostym unikitem nejen v CR, ale
vyskytem druhu, kam by bylo mozné druh reintrodukovat a kde pominuly faktory
zpusobujici jeho vymizeni. To bohuZel neni piipad Nového Udoli. Neda se totiz
S jistotou fici, zda se druh historicky na uzemi nevyskytoval, ale jen, ze zde nebyl nikdy
dolozen (Pavlicko in verb).

Sledovand lokalita vSak plné¢ vyhovuje ekologickym narokiim ohnivacka
rdesnového, v disledku toho také miize velikost populace naristat. Navic vegetacni
struktury napomahaji jeho dalSimu Sifeni v krajin¢, podobné jako se v minulosti délo
astale d&je u perletovce mokiadniho Boloria eunomia, druhu s podobnou vazbou
nardesno a ekologickou valenci (Pavlicko 1996). Jedinci jednoznacné silné preferuji
mista se specifickou strukturou a abundanci zivné rostliny housenek. Lokalita musi také
mit né¢kolik keit a drobné stromy slouzici k odpocinku, které vSak zaroven nesmi byt
vystaveny nadmémému proudéni vétru ataké lokalita nemize byt oteviena
proti pfevazujicim vétram.

Ke sledovani dochazelo jiz diive ato Caste¢né a nepravidelné v letech 2004 —
2009, napiiklad transektovou metodou (Pavlicko). Vyzkum prokdzal vazbu ohnivacka
na gradienty pocasi; letova ¢innost ohnivacka byla velice Casto utlumena poklesem
denni teploty nebo nepfiznivymi klimatickymi podminkami. VVzhledem k tomu, ze Nové
Udoli spad4 do chladné oblasti, pocasi velice ovliviiovalo délku letového obdobi druhu.
Zjistovala jsem také optimalni ndroky ohnivacka v lokalité Nové Udoli. Ukazuje se a je
Druh vykazuje ve vétsing piipada aktivitu pii oslunéni lokality. Samci jsou navic plassi
nez samice, coz muze zpusobovat rozdily v poctu jejich zaznamenavani.

V roce 2010 bylo vice destivych dnti, vV roce 2011 pak naopak pocasi bylo velice
ptihodné a druh se vyskytoval na vsech lokalitach ve vétsich pocetnostech. Oba roky
jsou obtizn€ srovnatelné a mohou také pifedstavovat dva extrémy. To potvrzuji

1 vysledky metody CMR — 68 jedinct v roce 2010, v roce 2011 pak 149 jedinct. Vice se

22



23

V populaci m.j. vzdy objevuji samice. Pro tento jev prozatim neni daty dolozitelné
vysvétleni nebo moznost srovndni v rdmci stfedni Evropy a zistdvaji jen pracovni
hypotézy.

Je zfejmé, ze motyl je schopen kolonizovat sousedni plochy a stanovisté
Kolonizace se zda n¢kterym autorim mozna pouze v siln€ omezeném prostorovém
meéftitku (Thomas et al. 1992). Pokusila jsem se tedy zmapovat vyskyt druhu na dil¢ich
plochach vramci jedné izolované populace. Druh se vyskytuje na 3 lokalitach,
a ukazuje se zde dalsi, v pomérné nové dob¢ vznikajici lokalita, potvrzena v roce 2013.
V pribéhu sledovani jsem se snazila mezi témito lokalitami identifikovat vyznamné
prelety. Nékolik jsem jich zaznamenala (viz vysledky v kapitole 4.3.). Sledovanim jsem
také prokazala existenci moznosti Sifeni druhu mimo vlastni lokality a obsazovéni
potencionalné vhodnych ploch ato i navzdalenost 1 km. To muze také naznaCovat
expanzivni charakter této populace. Zpracovani mélo mimo jiné za cil zjistit a ovefit
ptedpoklady i pro vznik metapopulace a k tomu ziskat podkladova data ze spontanné
vznikajicich novych lokalit. V tomto sméru jsou ma pozorovani zatim nedostate¢na
(¢asova fada je velice kratka a viechny lokality jsou na plose ca 2 km?). Druh je jinak
striktn¢ stenotopni s velice specifickou vazbou na rdesnové louky, zfidka se vyskytuje
mimo plochy se svou zivnou rostlinou. Pokud je populace dostate¢né velka, mohou byt
jedinci vytlaCovani, ovSem Vv praxi to lze bez dlouhodobé&jsich pozorovani obtizné
rozlisit.

Celkové zavéry prokazaly, Ze je mozno pfemistit ohrozeny druh na jinou lokalitu
pouze za urcitych podminek. Téz se potvrdila nutnost vhodného managementu, aby byla
zajiSténa ochrana a zachovani populace introdukovaného druhu. Je tedy nutné dodrzet
nasledujici opatienti:

1) Stabilizace vodniho rezimu na lokalit¢ — to je v misté zajisténo dostate¢né
prehrazovanim vodnich kanali kefi a zbytky dievin.

2) Zachovani dostatku ket a mladych stromkd — toto navrhuji pfedevSim
pro lokalitu €. 2, kde je plocha oteviend smérem k asfaltové cesté. U lokality €. 1
je toto dostate¢né zajiSténo pasem drevin kolem odvodiovaciho kanalu.

3) Vylouceni zarGstani lokality (nadmérna sukcese, predev§im jehlicnantl) —
Odstranéni naletovych dfevin probéhlo v roce 2007. V roce 2011 byly vyfezany
na lokalité ¢. 1 vysoké smrky. Timto opatfenim doSlo m.j. k vétSimu proslunéni

lokality.
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4) Lokality prepasat ¢i kosit — vhodné je kosit mista s porostem ostfice
tieslicovité Carex brizoides L., ktery muze pfiabsenci managementu piejit

Vv expanzi, a tim vytlaéit nektarozdrojné rostliny.

Jak jiz je vySe uvedeno, introdukce kriticky ohrozeného v Evropé ohnivacka
rdesnového se na Novém Udoli zdafila. Zjiiténa také byla pravdépodobna velikost
populace, jeji mozna prosperita a vysledky dokonce naznacuji i jeji udrzitelnost. Druh
se zlokality stale Sifi do okoli. Populaci je ale nezbytné i nadale monitorovat,
miniméln¢ sledovanim druhu na lokalit¢ ¢. 1 a¢. 2. Vhodnd se ukazuje metoda
transektového scitani. Ta sice neukazuje moznou velikost populace, ale
1 zaznamendvani poctu pozorovani jedincl je dostateCné. Velice zajimavé by se mohlo
také do budoucna jevit genetické srovnani jedincl a to i ve smyslu ziskani odpovédi,

zda u této populace nedochazi ke genetickému driftu.
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7 Piilohy

Priloha A.

Obr. I. Mapa lokality Nové Udoli (zdroj Arcdata )
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Obr. Il. Zajmové tzemi, v dobg, kdy byla krajina obhospodafovana lidmi, 50. 1éta 20. stoleti

(zdroj geoportal.gov.cz)




Obr. Ill. Zajmové tzemi s patrnymi strukturami pivodniho osidleni (zdroj mapy.cz)




Obr. IV. Zajmové tizemi v roce 2007, viditelné zaristani lokality se sledovanym druhem

(zdroj mapy.cz)

Obr. V. Hlavni lokalita s vyskytem druhu, kde byla provedena introdukce v roce 2002

(zdroj mapy.cz)




Lokalita &3

Lokalita ¢. 4

(zdroj mapy.cz)

Transekt.¢: 2
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1_

.‘\

Obr. VII. Trasy transektl na lokalitach: transekt ¢. 1 a ¢. 2 na lokalité ¢. 1 a transekt €. 3 na lokalité ¢. 2

(zdroj mapy.cz)




Obr. VII1I. Nalezy ohnivacka rdesnového mimo sledované lokality ¢. 1 a 2 v roce 2010

(zdroj mapy.cz)

Obr. IX. Nalezy ohnivacka rdesnového mimo sledované lokality ¢. 1 a 2 v roce 2011
(zdroj mapy.cz)
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© AOPK CR 2012, datovy podklad MZP
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Obr. XI. Mapa historickych nalez Lycaena helle stav k 31. 12. 2000

(zdroj AOPK CR)
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Obr. X1l Aktualni mapa historickych a sou¢asnych nalezii Lycaena helle k 31. 12. 2012

v

(zdroj AOPK CR)

v

(zdroj AOPK CR)

druh Lycaena helle (stav v roce 2012)

Cetnost zaznami pro

Obr. XII1.
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Priloha B.

Fotografie sledované¢ho druhu

Obr. X1V. Jedinec ohnivacka rdesnového na zivné rostliné larvalnich stadii rdesnu hadim kofenu

(autor: Alois Pavli¢ko)

Obr. XV. Samice na listu rdesna (autor: Alois Pavlicko)
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Obr. XVI. Jedinec odpocivajici na vétvi smrku ztepilého (foceno v 17:30)

(autor Martina Piedotova)

Obr. XVII. Samec hajici teritorium na vyvySeném misté (autor Martina Pfedotova)
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Obr. XVIII. Nalezeny mrtvy jedinec oznaceny bodovou metodou pro metodu CMR

(autor: Alois Pavlicko)

Obr. XX. Historické doklady vyskytu druhu: 1. sloupec
H4j u Opavy (30. 1éta 20. stoleti), 2. sloupec Bavorsko

Obr. XIX. Historicky doklad vyskytu jizné od Mnichova (rovnéz 30. 1éta 20. stoleti)

druhu Pardubice  (autor Alois Pavli¢ko) (autor Alois Pavlicko)
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Priloha C.
Fotografie sledované lokality

th pLES Pt ke Bl e Yy A
Obr. XXI. Lokalita ¢. 1 s transektem ¢. 2 v roce 2011, zbytky dievin po zasahu
(autor Martina Piedotova)

)t"‘f._ m'll.': :v‘_\“‘ | // ) -f / """l‘,’.v il -4 g*tl"' 'r
Obr. XXII. Vysoka abundance rdesna hadiho kotene, ktera druhu vyhovuje
(autor Martina Ptedotova)
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Priloha D.

Vzorové tabulky pouzité pii sbéru dat

Beaufortlv L. L. hlost {m.s?
. Oznaceni a rozpoznavaci naky Ryc =]
= Rozpeti Pramér
0 Bezvétfi, kouf stoupa kolmo vzhiru 0,0-0,2 0
1 Vanek, smér vetru je poznatelny podle pohybu koure, vitr vsak nedfinkuje na 03-15 1
vetrnou korouhew ! !
) Shaby witr, vitr je citit ve tvari, listy stromi Selesti, obyfejna korouhev se zafinad 16-33 2
pohybovat T
3 Mirny vitr, listy stromi a vatvicky v trvalém pohybu, vitr napind praporky 34-54 4
4 Daosti ferstvy vitr, vitr zdviha prach a kousky papir, pohybuje slabsimi vetvemi | 55-7.9 7
5 Cerstuy vitr, listnaté kefe se zafinaji hybat, na stojatjch vodach se tvoll mendviny 80-107 3
se zpEnénymi hiebeny T
& Silmy witr, vitr pohybuje silnéjsimi vétvemi, telegrafni draty swisti, pouZivani 108-138 12
destniku se stéva nesnadnym ET S
7 Prudky vitr, vitr pohybuje celymi stromy, chiize proti vétru je obtifna 12,9-17,1 16
8 Bouflivy vitr, vitr ulamuje vétve, chize proti vétru je normalné nemo#na 17,2 - 20,7 19
a9 Vichrice, vitr zpusobuje mensi skody na stva'-.rhach [strhawa kominy, tasky a bridlice 208344 23
ze strech) ! !
10 Silng vichrice, vyskytuje se na pevnim.'avzrﬁ'dlca, vyvraci stromy, prinasi skody 245 284 27
bydlistim
11 Mohutnd vichFice, wyskytuje se velmi ziidka, plsobi rozsshld zpustodeni 28,5-32,6 31
12 Orkan, nicive Ofinky 32,7 avice 33

Obr. XXI11. Beaufortova anemometricka stupnice

(zdroj CHMU, denni zaznamnik meteorologickych pozorovani)

. ®
L ] @ ]
Stupen 5 @ ¢ _Stupein?2 S "
. tupen r
0,
75-100% "o ojedinéle
[ ) ,’» = "
Stupen 4 " .- . Stupeil
50-75% A
r
[ y - 5 Stuperi 3 g .
) e @ 25-?00/ ) . Stupeii +
. e ¢ 0 zanedbatelng, roztrousené
A o @

Obr. XXIV. Stupnice pokryvnosti pro fytocenologické snimky

(zdroj Powerpointova prezentace, pfednaska predmétu ekologie rostlin, RNDr. Miroslav Zeidler Ph.D.)
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Species: Site: /o i Date:
LYCRENS NoVE  UWotr (1) Jo. ¢ 2o 17
Start Time: End Time: Search Time: &
W:5E 13 20 A
Start Temp: End Temp: % Sun:
210 27, ¢ 700
End Wind Speei:y 2 ; v Page No: (/
CaptureNo, 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SexyToa M V7 F A Y 7 Ve F
No. Of Mark 2% | 24 | 29 | 8p | 31 | 82| 33 | 4¢ | 8%
Capture No. 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
31 32 33 34 35 36 37 38 39 40
Sex i S
No.Of Mark
CaptureNo. 41 42 43 a4 45 46 47 48 49 50
51 52 53 54 55 56 57 58 59 60
Capture No. 61 62 63 64 65 66 67 68 69 70
okt
No. Of Mark
CaptureNo. 71 72 73 74 75 76 77 78 79 80
Sex el '_:’ 55
No. Of Mark
Yo 81 82 83 84 85 86 87 88 89 90
No. Of Mark
Capture No. 91 92 93 94 95 9% 97 98 99 0
Total Captures: ? Recaptures 0: Recaptures 1: (/ /0
/
Recaptures 2: Recaptures 3: Recaptures 4:
Total Males é Total Females: 5
74

Obr. XXVI. Vyplnény séitaci list metody CMR ze dne 30: 5 .2011



Priloha E.

Soupis druhti rostlin na transektu ¢. 1, ¢. 2ac¢. 3

Soupis druhti rostlin na transektu &. |

Acer pseudoplatanus (L.)
Agrostis stolonifera L.
Alopecurus pratensis subsp. pratensis L.

Betula pendula Roth

Bistorta major S. F. Gray

Campanula patula L.

Cardaminopsis halleri (L.) Hayek

Carex brizoides L.

Carex nigra (L.) Richard
Carex rostrata Stokes
Cirsium palustre (L.) Scop.

Equisetum palustre L.

Eriophorum vaginatum L.
Festuca pratensis Huds.

Galium sp.

Homogyne alpina (L.) Cass.
Hypericum perforatum L

Juncus effusus L.
Juncus filiformis L.

Luzula campestris (L.) DC

Lychnis flos-cuculi L.

Melampyrum pratense L
Myosotis palustris (L.) L.

Nardus stricta L.

Picea abies (L.) Karsten.

Poa pratensis L.

Potentilla erecta (L.) Rausch.

Rubus idaeus L.
Salix cinerea L.

Silene vulgaris (Moench.) Garcke

Sphagnum sp.

Vaccinium myrtillus L.
Vaccinium vitis - idaea L.

Viola sp.

Soupis druhi rostlin na transektu ¢&. 2

Acer pseudoplatanus L.

Agrostis stolonifera L.

Alopecurus pratensis subsp. pratensis L.
Athyrium filix-femina (L.) Roth

Betula pendula Roth.

Bistorta major S. F. Gray

Briza media L.
Caltha palustris L.
Campanula patula L.

Cardaminopsis halleri (L.) Hayek

Carex brizoides L.

javor klen
psinecek vybézkaty
psarka lucni

briza bélokora
rdesno hadi kofen
zvonek rozkladity
fefiSni¢nik Hallerov
ostfice tieslicovita
ostfice obecna
ostfice zobankata
pchac¢ bahenni
pteslicka bahenni
suchopyr pochvaty
kostrava lu¢ni
svizel

podbélice alpska
trezalka teCkovana
sitina rozkladita
sitina nitkovita
bika ladni.
kohoutek lu¢ni
cernys luéni
pomnénka bahenni
smilka tuha

smrk ztepily
lipnice lu¢ni
mochna natrznik
ostruzinik malinik
vrba popelava
silenka nadmuta
raselinik

bortivka ¢erna
brusinka obecna
violka

javor klen

psinecek vybézkaty
psarka lucni.
papratka samici
briza bélokora
rdesno hadi koten
treslice prostieni
blatouch bahenni
zvonek rozkladity
refiSni¢nik Hallerav
ostiice tieslicovita
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Carex echinata Murray
Carex nigra (L.) Richard
Carex rostrata Stokes

Cirsium heterophyllum (L.) Hill.

Cirsium palustre (L.) Scop.
Cladonia P. Browne
Epilobium angustifolium L.
Equisetum palustre L.
Eriophorum vaginatum L.
Festuca pratensis Huds.
Galeopsis L.

Galium sp.

Homogyne alpina (L.) Cass.

Hypericum perforatum L.
Iris sibirica L.

Juncus effusus L.

Juncus filiformis L.
Chaerophyllum hirsutum L.
Luzula campestris (L.) DC
Lychnis flos-cuculi L.
Melampyrum pratense L.
Myosotis palustris (L.) L.
Narcissus L.

Nardus stricta L.

Picea abies (L.) Karsten
Poa pratensis L.

Potentilla erecta (L.) Rausch.

Ranunculus aconitifolius L.
Ranunculus acris L.

Rubus idaeus L.

Rumex acetosa L.

Salix cinerea L.

Senecio ovatus (P. Gaertn., B. Mey. & Scherb.) Willd.
Silene vulgaris (Moench) Garcke.

Sorbus aucuparia L.
Sphagnum sp.
Stellaria uliginosa Murray

Tephroseris crispa (Jacg.) Rchb.

Urtica dioica L.
Vaccinium myrtillus L.
Vaccinium vitis - idaea L.
Veronica chamaedrys L.
Vicia cracca L.

Viola sp.

ostfice jezata
ostfice obecna
ostiice zobankata
pchac riiznolisty
pchac bahenni
dutohlavka

vrbka tuzkolista
preslicka bahenni
suchopyr pochvaty
kostrava lu¢ni
konopice

svizel

podbélice alpska
trezalka teCkovana
Kosatec sibitsky
sitina rozkladita
sitina nitkovita
Kkrabilice chlupata
bika ladni.
kohoutek lu¢ni
cernys lucni
pomnénka bahenni
narcis

smilka tuha

smrk ztepily
lipnice luéni
mochna natrznik
pryskyinik oméjolisty
pryskyinik prudky
ostruzinik malinik
Stovik kysely

vrba popelava
starcek Fuchsiv
silenka nadmuta
jetab ptaci
raselinik

ptacinec mokiadni
star¢ek potocni
kopftiva dvoudoma
bortivka ¢erna
brusinka obecna
rozrazil rezekvitek
vikev ptaci

violka
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Soupis druhi rostlin na transektu 3
Agrostis stolonifera L.

Alopecurus pratensis subsp. pratensis L.

Bistorta major S. F. Gray
Angelica sylvestris L.
Anthriscus sylvestris (L.) Hoffm.
Betula pendula Roth

Caltha palustris L.

Carex brizoides L.

Carex canescens L.

Cirsium palustre (L.) Scop.
Epilobium angustifolium L.
Festuca pratensis Huds.
Galium aparine L.
Heracleum sphondylium_L.
Hypericum perforatum L.
Chaerophyllum hirsutum L.
Iris sibirica L.

Juncus filiformis L.

Lupinus polyphyllus Lindl.
Lychnis flos-cuculi L.
Galeopsis sp.

Phyteuma nigrum F. W. Schmidt
Pimpinella major (L.) Huds.
Populus tremula L.
Potentilla erecta (L.) Rausch.
Juncus effusus L.

Rubus idaeus L.

Rumex acetosa L.

Salix cinerea L.

Urtica dioica L.

Veronica chamaedrys L.
Vicia cracca L.
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psinecek vybezkaty
psarka lucni
rdesno hadi koten
déhel lesni

kerblik lesni

btiza bélokora
blatouch bahenni
ostiice tieslicovita
ostfice Sedava
pchac bahenni
vrbka tuzkolista
kostrava lu¢ni
svizel pfitula.
bolsevnik obecny
trezalka teCkovana
Krabilice chlupata
kosatec sibifsky
sitina nitkovita
vI¢i bob mnoholisty
kohoutek luéni
konopice
zvonecnik cerny
bedrnik vétsi

topol osika
mochna natrznik
sitina rozkladita
ostruzinik malinik
Stovik kysely

vrba popelava
koptiva dvoudoma
rozrazil rezekvitek
vikev ptaci
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Priloha F.

Sesbirana data

Kompletni tabulky se sesbiranymi daty jsou soucasti ptfilozeného CD jako elektronicka

cast bakalaiské prace.



