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ANOTACE

Diplomova prace se zabyva pfepravou nebezpelnych véci po pozemnich
komunikacich. V teoretické Casti je obsazena charakteristika nebezpecnych véci
prepravovanych dle Dohody ADR a soucCasny stav informovanosti verejnosti
v této oblasti. Diplomova prace zahrnuje vnitrostatni a mezinarodni legislativu
aplikovanou v ramci problematiky nebezpecnych véci a jejich prepravy. Prakticka
Cast diplomové prace je zaloZzena na dotaznikovém Setfeni, provedeném
na Sirokém vzorku respondentld a polostrukturovanych rozhovorech s lektory

autoskol v misté bydlisté autorky prace.
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ANNOTATION

The diploma thesis deals with the transportation of dangerous goods by road.
The theoretical part contains the characteristics of dangerous goods transported
according to the ADR Agreement and the current state of public awareness
in this area. The diploma thesis includes national and international legislation
applied within the framework of the issue of dangerous goods and their
transportation. The practical part of the diploma thesis is based on
a questionnaire survey done on a wide sample of respondents and semi-
structured interviews with driving school lecturers in the author's place

of residence.
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Uvod

Doprava je jednim znejrychleji se rozvijejicim odvétvim narodniho
hospodarstvi. Svétovy prumysl je na pfepravé riznych druhl zbozi, materiall
a komodit zalozen. S jeho rozvojem roste nejenom objem pfepravovanych
pfedmétd a produktu, ale i chemickych latek a jinych nebezpelnych véci.
Pfeprava nebezpeCnych véci a latek byva mezi staty realizovana dopravou
leteckou, namoini, fiéni a silniéni. Vzhledem k tomu, ?e se Ceska republika
rozprostira v centralni €asti Evropy, stava se tak statem tranzitnim, pro ktery je
nejpfihodnéjSi pfeprava nebezpecnych latek po pozemnich komunikacich. Diky
vysokému prljezdu evropskych zemi Ceskou republikou se objem nakladni
prepravy nebezpeénych véci nékolikrat navysil. Silny narust pfepravy s sebou
ale pfinasi i vyssi riziko vzniku nehody. Dopravni nehoda, pfi niz dojde k uniku
nebezpecneé latky do ovzdusSi ma velice Skodlivé ucinky jak na lidské zdravi
a zdravi zvifat, tak i na zivotni prostfedi. Z tohoto divodu se autorka prace,
rozhodla vénovat tomuto tématu, jelikoz je dllezité, aby problematika pfepravy

nebezpecénych véci byla v povédomosti vefejnosti mnohem vice.

Teoreticka Cast diplomové prace blize popisuje pfepravu nebezpecnych
véci po pozemnich  komunikacich, charakteristiku pfepravovanych
nebezpecnych véci dle Dohody ADR a zakladni pojmy vztahujici se k této
oblasti. V ramci teoretické Casti je rovnéz vymezena zakladni pravni uprava
zabyvajici se problematikou pFfepravy nebezpecnych véci, tedy vnitrostatni
pravni uprava, ale i ta mezinarodni. NejvyznamnéjSi Casti je ovSem kapitola
druha, ktera je zaméfena na informovanost vefejnosti v oblasti prepravy
nebezpecnych véci a latek. Zevrubné pojednava o stavu vzdélavani obyvatel
ohledné nebezpelnych véci na zakladnich, stfednich i vysokych Skolach

a v ramci vycvikovych kurzu autoskol.

Prakticka ¢ast diplomové prace vychazi z poznatkl ziskanych v teoretické
¢asti prace. Vénuje se hlavné metodologii realizovaného priizkumu, ktera se fidi
hlavnim cilem diplomové prace, jenz byl stanoven jiZ na samém zacatku prace.
V ramci metodologie prizkumu byl charakterizovan statisticky soubor, na némz

byl prizkum proveden a konkrétni metody kjeho uskute¢néni. Obzvlasté



stéZejni je kapitola, v niz autorka prace graficky zpracovala jednotlivé odpovédi
respondentu z dotaznikového Setfeni na téma prepravy nebezpeénych véci nebo
kapitola demonstrujici rozhovory vedené s lektory autoSkol ve mésté Vlasimi,
ktera byla vytvofena za ucelem ovéfeni poznatki ziskanych z dotaznikového

priuzkumu.

Primarnim cilem této diplomové prace je analyzovat souCasny stav
informovanosti verfejnosti v oblasti prepravy nebezpeénych latek a véci po
pozemnich komunikacich a pfistupy k oné problematice. Za sekundarni cil Ize
povazovat vytvorfeni navrhu opatfeni k efektivnéjSimu zplsobu ziskavani, ale i
predavani znalosti v ramci problematiky nebezpecnych véci a jejich prepravy po

pozemnich komunikacich.



TEORETICKA CAST

1. Soucasny stav prepravy nebezpeénych véci

Na trhu se objevuje stale vice a vice produktd, vyrobkd ¢&i materiald,
produkovanych chemickymi, farmaceutickymi €i jinymi spole¢nostmi, jez jsou
klasifikovany jako nebezpecné, a to na zakladé mezinarodnich smluv. Jakakoli
preprava nebezpecného nakladu musi byt tedy provadéna takovym zplsobem,
aby byla co nejvice bezpecna a spolehliva, zkratka, aby nedochazelo k Zadnym
materialnim nebo ekologickym nehodam ¢&i jinym Skodam, které by mély za
nasledek poskozeni zdravi lidi, zvifat Ci Zzivotniho prostfedi. Systém, ktery
zajistuje bezpecnou prepravu takového nakladu po pozemnich komunikacich je
oznacovan zkratkou ADR (Dohoda o0 mezinarodni silnicni pFepravé
nebezpecnych véci). Tato dohoda vymezuje pfesny okruh nebezpeclnych véci,
které je dovoleno nebo zakazano vramci silnicni dopravy transportovat,
klasifikovat a oznaCovat. Mimo jiné definuje i podminky, jakym zpisobem ma byt
provedena nakladka, vykladka nebo pfeprava nebezpecnych véci ¢i manipulace

S nimi.

1.1 Pravni uprava k problematice prepravy nebezpeénych véci

Nebezpecné latky a smési mohou byt prepravovany ve velmi rozdilné
kvantité, zpravidla v fadu kilogrami nebo dokonce tun. Pravé ono mnoZzstvi
transportované latky mize mit znaCny vliv na intenzitu dopadl spojenych
napfiklad s potencialnim unikem nebezpecné latky pfi jeji pfepravé. Z divodu
pfedchazeni vzniku nehod v prabé&hu transportu nebezpecnych latek a jejich
uniku do ovzdusi bylo nezbytné tuto oblast upravit pravnimi normami, nafizenimi
a dalSimi dokumenty. Vedle vnitrostatnich pfedpisd byly vytvofeny hlavné
pfedpisy mezinarodni, a to pfedevsim za ucelem sjednoceni podminek prepravy

nebezpecnych véci napfi¢ vSemi staty Evropské unie.



1.1.1 Mezinarodni pravni uprava

Pfepravu nebezpelnych véci z mezinarodniho hlediska Ize realizovat
vyhradné na zakladé mezinarodnich smluv, pouze sporadicky muze byt fizena
pravnimi pfedpisy zvlastnimi. Pfikladem pFepravy regulované témito zvlastnimi
pravnimi pfedpisy je tfeba pfeprava jadernych materiall nebo radionuklidovych
Zafica. VSechny zplsoby transportu nebezpecnych véci s sebou mohou pfinaset
jista rizika, ktera mohou byt ale zna¢né odliSna, proto bylo zapotfebi upravit
kazdy ztéchto druhl zvlast individualnim pravnim pFfedpisem. Rozdily se
objevuji kupfikladu v mnozstvi pfepravovanych latek ¢i smési, moznosti ochrany
ostatnich jedincl pfitomnych v dopravnim prostifedku anebo v schopnosti v€asné

intervence pfi vzniku potencialni mimoradné udalosti.’

Mezinarodnimi smlouvami neni upravena toliko pfeprava nebezpecénych
latek po pozemnich komunikacich, na néz je tato diplomova prace zamérena, ale
i pfeprava téchto latek v ramci jinych druhl prepravy, napfiklad v Zeleznicni,
letecké, namoini anebo fi¢ni dopravé. Tyto predpisy byly formovany na zakladé
predloh, jimiz byly pfedpisy ,UN-Model Regulations®, na jejichz zpracovani ma

znacnou zasluhu Vybor expertd pro prepravu nebezpeénych véci OSN.2

Mezinarodni smlouva, jeZz upravuje podminky pFfepravy nebezpecnych
latek po zeleznicich je oznaCovana zkratkou RID, pochazejici z francouzstiny
(Reglement concernant le transport international ferroviaire des marchandises
dangereuses). V eském piekladu se jedna o ,Rad pro mezinarodni Zelezniéni
pfepravu nebezpecCnych véci“. Mezinarodnim predpisem vénujicim se pfepravé
nebezpecného nakladu po mofi je IMDG Code (/nternational Maritime
Dangerous Goods Code), ktery se snazi o harmonizaci metod a postupu
aplikovanych v pribéhu pfepravy nebezpelnych véci po mofi. Nebezpecné
zbozi je pfepravovano taktéz prostfednictvim dopravy ficni. Smlouva, vénujici se
tématu fiéni pFfepravy nebezpeCnych latek nese nazev Evropska dohoda

0 mezinarodni pfepravé nebezpecnych véci po vnitrozemskych vodnich cestach,

! MILETIN, Jifi a Pavel KONECNY. ADR 2019: preprava nebezpeénych véci po silnici dle
Evropské dohody o mezinarodni silniéni pfepravé nebezpecnych véci: prirucka pro Skoleni Fidict
a osob podilejicich se na pfepravé nebezpecnych véci dle Dohody ADR. Praha: M Konzult,
2019. ISBN 978-80-902202-6-3, s. 6.

2 Tamtéz.
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zkracené ADN. Pro prepravu leteckou je v platnosti prfedpis IATA-DGR
(International Air Transport Association - Dangerous Goods Regulations), jimz
se rozumi pfedpis, definujici podminky pro pfepravu nebezpelnych Vvéci,
vydavany mezinarodni organizaci sdruzujici letecké prfepravni spolecnosti

z celého svéta.?

Vyjma mezinarodnich smluv, je pole pusobnosti pfepravy nebezpeclnych
véci v ramci Evropské unie regulovano taktéz evropskymi smérnicemi, jeZ jdou
ruku vruce s Dohodou ADR. Zakladnimi smérnicemi vénujici se oné
problematice jsou: ,Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/68/ES ze
dne 24. zafi 2008 o pozemni pfepravé nebezpecCnych véci“ a ,Smérnice Rady
95/50/ES ze dne 6. fijna 1995 o jednotnych postupech kontroly pfi silnicni
prepravé nebezpecnych véci”.

1.1.1.1 Dohoda ADR

Mg viv s

alespofi z pohledu této diplomové prace bezpochyby zaujima pFeprava
nebezpecnych véci po silnicich Cili silniéni pfeprava. Pfedpis majici platnost
v této sféfe je znam pod zkratkou ADR (L Accord européen relativ au transport
international des marchandises dangereuses par route) a vyklada se jako
,Dohoda o mezinarodni silnicni pfepravé nebezpeénych véci“, zkracené Dohoda
ADR. Tato dohoda byla pfijata 30. zafi 1957 ve Svycarském mésté Zenevé.
Dohoda ADR byla pro tehdejsi Ceskoslovenskou republiku uginna od roku 1986,
ackoli v platnost vstoupila az roku 1987 vyhlaSkou ministra zahrani¢nich véci
ze dne 26. kvétna 1987. Ceska republika jako samostatny stat Dohodu ADR
ratifikovala neprodlené po svém vzniku vroce 1993 a téhoz roku ulozila jeji

platnost i pro pfepravu vnitrostatni.*

3 PETRUNCIK, Pavel. ADR 2009: preprava nebezpeénych véci po silnici. Praha: Sdruzeni
automobilovych dopravctt CESMAD Bohemia, c2009. ISBN 978-80-87304-02-0, s. 9.

4 MILETIN, Jifi a Pavel KONECNY. ADR 2021: pfeprava nebezpeénych véci po silnici dle
Dohody o mezinarodni silniéni pfepravé nebezpecnych véci: prirucka pro Skoleni fidic¢ii a osob
podilejicich se na prfepravé nebezpecnych véci dle Dohody ADR. Praha: M Konzult, 2021. ISBN
978-80-902202-7-0, s. 6.
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Ukolem dohody je predevsim definovat zakonitosti a povinnosti, kterych
se ma pfi transportu nebezpeCnych véci po silniénich komunikacich dostat.
Co se tyCe struktury, vyznamnou ¢ast Dohody ADR tvofi dvé technické pfilohy,
konkrétné Pfiloha A a Pfiloha B. Ty jsou dale rozdéleny do deviti ¢asti, pficemz
pod Prilohou A se ukryva prvnich sedm Casti a zbylé dvé jsou zafazeny v Pfiloze
B. Pfiloha A se vénuje vSeobecnym ustanovenim a ustanovenim vztahujicim se
k nebezpeCnym latkdm, smésim a pfedmétim, naopak Pfiloha B pojednava
o ustanovenich vztahujicich se k dopravnim prostfedkim a pfepravé. Dohoda
ADR prochazi kazdeé 2 roky jeji novelizaci, a to vzdy v lichém roce. Aktualni
dohodou je tedy Dohoda ADR z roku 2021, jejiz dalSi zména bude vypracovana
az roku 2023.°

1.1.1.2 Zmény v Dohodé ADR

Jak jiz bylo zminéno vySe, Dohoda ADR prochazi jednou za 2 roky
novelizaci, ktera budto pavodni pfedpis doplfiuje o nové informace, informace
v ném obsazené pozmériuje nebo je dokonce rusi. Je pfirozené, Ze se vSe kolem
nas vyviji, rozviji a méni, proto je tfeba na takovy vyvoj i patficné reagovat. Onou
reakci Ci odezvou jsou pravé zminované novelizace Pfilohy A a Pfilohy B
mezinarodniho pfedpisu, které se snazi k nové vzniklym skute€nostem zaujmout
vzdy patficné stanovisko. PokousSi se reagovat nejen na rozvoj novych
technologii, ale i na zrod novych hrozeb a novych latek Ci smési, jez mohou
potencialné ohrozit zdravi lidi a zvifat nebo byt nebezpecné pro Zivotni prostiedi
Ci majetek. Autorka diplomové prace se snazila nékteré zmény
v pfilohach Dohody ADR v prubéhu let 2019 az 2021 znazornit v tabulce
oznacené Tab.1 na konci této kapitoly.

Prvni zména se objevuje jiz v samotném nazvu mezinarodni dohody ADR.
Do roku 2021 se pro Dohodu ADR vyuZivalo oznaceni ,Evropska dohoda

o mezinarodni silnicni pfepravé nebezpecnych véci, ale po jeji novelizaci bylo

5 MILETIN, Jiti a Pavel KONECNY. ADR 2021: preprava nebezpeénych véci po silnici dle
Dohody o mezinarodni silniéni pfepravé nebezpecnych véci: pfirucka pro skoleni fidici a osob
podilejicich se na prfepravé nebezpecnych véci dle Dohody ADR. Praha: M Konzult, 2021. ISBN
978-80-902202-7-0, s. 7.

12



vynato pfidavné jméno ,evropska“. Dnes Dohodu ADR nazyvame tedy pouze
jako ,Dohodu o mezinarodni silni¢ni pfepravé nebezpeénych véci“. Duvodem pro
takovou zménu byla skutecCnost, ze Clenem Dohody ADR nejsou pouze staty
evropske, ale i mimo evropské. Navic se pracovalo i s vizi, Zze diky této zméné
by mohlo o pfistoupeni k jednotnym podminkam pfepravy nebezpelnych véci po

pozemnich komunikacich uvazovat vice zemi.®

Zmény se objevuji i v klasifikaci nebezpecnych véci. Do Dohody ADR
2021 byla pfidana celkem Cctyfi nova identifikacni Cisla neboli UN Cisla pro
jednoznacnou identifikaci novych nebezpecnych latek a smési. Prvni tfi nové
klasifikované nebezpecné véci byly pfipojeny k tfidé 1, ktera charakterizuje
vybusné latky a predméty. Jsou znaCeny UN Ccisly 0511, 0512, 0513 a nesou
oznadeni: ,ROZBUSKY, ELEKTRONICKE programovatelné pro trhaci prace".
K zafazeni téchto vybusnych pfedmétl do mezinarodnich pfedpisl ved| zejména
technologicky vyvoj samotné konstrukce rozbusek, nebot’ novodobé rozbusky se
pysSni zdokonalenymi bezpe€nostnimi a zabezpecujicimi funkcemi. Posledni
nebezpecna latka klasifikovana pod UN Cislem 3549 byla pfipojena k tfidé 6.2,
pod niz jsou zafazeny latky infek¢ni. Zahrnuje medicinské odpady tuhého stavu,
které obsahuiji infek&ni latky kategorie A, majici plivod bud' v Iékafském oSetfeni
lidi nebo veterinarnim oSetfeni zvifat. S nové zavedenymi UN Cisly byly

vytvoreny v ¢asti 4 Dohody ADR i nové pokyny pro jejich baleni.”

Dalsi zménou v Dohodé ADR je uprava rozmért znacCky pro baterie
s obsahem lithia, které jsou pfepravované v souladu s pozadavky zvlastniho
ustanoveni 188 kapitoly 3.3 Dohody ADR. V pfipadé, Ze nejsou ony pozadavky
zvlastniho ustanoveni splnény, podléhaji lithiové baterie mezinarodnimu
predpisu a musi tak byt dodrzeno bezpecnostni znaCeni v pfedpise stanoveném.
Jednotlivé kusy obsahujici lithiové baterie musi byt oznacCeny cCervenym
Srafovanim ve tvaru obdélniku nebo Ctverce. Nové jsou povinné minimalni

rozméry znacky stanoveny na 100 mm Sifky a 100 mm vysky, ackoli do roku

8 KREJCI, Libor. Novelizace mezinérodnich smluv pro pfepravu nebezpeénych véci
2021 [online]. In: ASPI, 2021 [cit. 2022-12-08]. Dostupné z:
https://www.aspi.cz/products/law Text/

" Tamtéz.

13



2021 byly lithiové baterie znaCeny Cervené Srafovanym obdélnikem o rozméru

minimalné 120 mm $ifky na 110 mm vysky.8

Tab. 1: Vycet nékterych obsahovych zmén v Dohodé ADR od roku 2019 do roku 2021

Druh predpisu

Oblast
Zmeny ADR 2019 ADR 2021
. Evrqps:ka dqh(_)dgvo' . Y Dohoda o mezinarodni silniéni
Nazev mezinarodni silniéni pfepravé " . . . .
nebezpednych véci pfepravé nebezpecnych véci
- ROZBU$KY PRO MUNICI
. -  ROZBUSKY, ELEKTRICKE
- ROZBUSKY PRO MUNICI pro trhaci prace
. . |- ROZBUSKY, ELEKTRICKE |- ROZBUSKY
Nebf,g'zfc"e pro trhaci prace ELEKTRONICKE
« - , programovatelné pro trhaci
(Rozbugky) ROZBUSKY, telné trhaci
y NEELEKTRICKE pro trhaci prace
prace - ROZBUSKY, ]
NEELEKTRICKE pro trhaci
prace
- ODPAD KLINICKY ]
NESPECIFIKOVANY, J.N.
nebo ODPAD ]
. (BIO)MEDICINSKY, J.N.
i IEI)ESPQEC}TIEIIEIOCV}?NY IN nebo ODPAD MEDICINSKY
P REGULOVANY, J.N. +
nebo ODPAD . - .
(BIO)MEDICINSKY, J.N (totozny odpad akorat ve
Nebezpecéné nebo ODPAD e zmrazeném kapalném
véci MEDICINSKY dusiku) ] )
(Odpady) v - ODPAD MEDICINSKY,
REGULOVANY, J.N. +
(totozny odpad akorat ve KATEGORIE A,
smrazeném kapalném OHROZUJICI LIDI, tuhy,
Susika) P nebo ODPAD
MEDICINSKY,
KATEGORIE A, tuhy,
OHROZUJICI pouze
ZVIRATA
Znaceni
baterii Min. rozméry znacky 120 mm x | Min. rozméry znacky 100 mm x
s obsahem | 110 mm 100 mm
lithia
Zdroj: Autorka prace
8 Tamtéz.
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1.1.2 Vnitrostatni pravni uprava

Ceska republika, jakozto jeden z ¢&lenli Evropské unie musi jednat
v souladu s jejimi predpisy a vydanymi mezinarodnimi smlouvami. Ackoli se
Ceska republika musi fidit evropskym a mezinarodnim pravem, je zapotiebi, aby
i ona sama méla svou vlastni vnitrostatni pravni upravu, ktera bude na tyto
mezinarodni predpisy odkazovat. V praxi jde o to, Ze, pokud chce Ceska
republika dodrZovat jakakoli pravidla stanovena Dohodou ADR, je nezbytné, aby

shodnou problematiku méla upravenou individualnim zakonem.

NejvyznamnéjSi pravni normou, vztahujici se ksilniCni pfepravé
nebezpecnych véci je bezesporu zakon €. 111/1994 Sb., o silni¢ni dopravé
v aktualnim znéni. Zakon definuje zakladni pojmy pro usek silnicni dopravy,
povinnosti odesilatele, dopravce i pfijemce, jakoz i sankce, jez nalezi za
nesplnéni onéch povinnosti. Dale se zakon vénuje statni spravé a statnimu
odbornému dozoru, zvlaStnim podminkam pro osobni dopravu véetné linkové
osobni dopravy a taxisluzby a v neposledni fadé samoziejmé& pFepravé

nebezpecnych véci po silnicich.

Vzhledem Kk vnitrostatnim pfedpisim se nesmi opomenout vyhlaska
Ministerstva dopravy €. 522/2001 Sb., o statnim odborném dozoru a kontrolach
v silnicni dopravé, vyhlaska ministra zahraniCnich véci €. 64/1987 Sb.,
o Evropské dohodé o mezinarodni silnicni pfepravé nebezpecnych véci (ADR)
anebo vyhlaska €. 522/2006 Sb., o statnim odborném dozoru a kontrolach
v silniéni dopravé v podani dalSich novelizaci, jez se vedle silnicni kontroly nebo
dohledu nad dodrzovanim bezpecnostnich pfestavek a dob odpocinku orientuje
i na kontrolu pfepravy nebezpecnych véci. Ve vyhlasce o statnim odborném
dozoru je mimo jiné obsazena i pfedloha kontrolniho seznamu, sepisovaného
kontrolnimi organy béhem silni¢ni prohlidky nebo seznam kategorizace rizik pro

pfipad nerespektovani patfiCnych predpisu ADR.

Ostatnimi  neméné dudlezitymi  pravnimi normami  souvisejicimi

s problematikou nebezpecnych latek a silniéni pfepravy jsou:

¢ Zakon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

15



¢ Zakon €. 12/1997 Sb., o bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich
komunikacich

¢ Zakon €. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich
komunikacich

¢ Zakon €. 350/2011 Sb., o chemickych latkach a chemickych smésich
a 0 zméné nékterych zakond (chemicky zakon)

¢ Zakon C&. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zplsobenych
vybranymi nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi

(zakon o prevenci zavaznych havarii)®

Individualni postaveni vramci pFfepravy nebezpelnych véci zaujima
preprava radioaktivnich pfedmétu, konkrétné preprava jadernych materiall
a radionuklidovych zafi€l, ktera je upravena zvlastnimi pravnimi predpisy,

vyslovné zakonem €. 263/2016 Sb., atomovy zakon.

1.2 Charakteristika nebezpecénych véci prepravovanych dle
Dohody ADR

S rozvojem védy a techniky se neustale rozrista i mnozstvi druhu
nebezpeCnych véci. V dneSnim svété muze Clovék pfijit do styku
s nebezpeCnymi vécmi v podstaté kdekoli, jakoz i pfi vykonu svych
kazdodennich Cinnosti, at uz v domacnosti, praci ¢i zrovna v dopravé po cesté
k lékafi. Takové véci jsou charakteristické predevSim svymi nebezpelnymi
vlastnostmi, kterymi jsou napfiklad vybusnost, hoflavost, toxicita, drazdivost

anebo ziravost.

9 POLIVKA, Lubomir, Otakar J. MIKA a Jozef SABOL. Nebezpecne chemicke latky a pramyslové
havarie. Praha: Policejni akademie Ceskeé republiky v Praze, 2017. ISBN 978-80-7251-467-0, s.
45.
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1.2.1 Zakladni pojmy vztahujici se k problematice

Ugel nasleduijici kapitoly spogiva pfedevsim ve vyloZeni pojma ddlezZitych
pro lepSi porozuméni oblasti nebezpecnych véci a jejich pfepravé po pozemnich
komunikacich. Na samy zacatek by bylo vibec nejlepsi vysvétlit, co, ze to ty

nebezpecné véci vlastné jsou.

Nebezpecné véci

Definici nebezpeCnych véci se vénuje § 22 zakona o silniCni doprave.
Onen zakon za nebezpecCné véci povazuje latky a pfedméty, pro jejichz povahu,
vlastnosti (zvlasté hoflavost, Ziravost, infekénost, vybusnost) nebo stav miaze byt
v souvislosti s jejich pfepravou ohroZzena nejenom bezpecnost osob, zvifat a véci
ale i zivotniho prostfedi. Z hlediska Dohody ADR jsou nebezpeCné véci
charakterizovany jako latky a pfedméty, jejichZ preprava je dle samotné Dohody
ADR zakéazana ¢i dovolena, avSak pouze za podminek v dohodé stanovenych.'®

Trida nebezpecénych véci

Vzhledem k nebezpeCnym vlastnostem, jimiZ se nebezpecné véci
vyjimaji, je tfeba je zafadit do prislusnych tfid. Tfida je tedy skupina
nebezpecCnych véci, u nichz se vnazvu tfidy vyskytuje totozna hlavni
nebezpecna vlastnost. Dohoda ADR rozliSuje celkem tfinact tfid nebezpecnych

véci sefazenych Ciselné od tfidy 1 az po tfidu 9:

¢ Trida 1 — Vybusné latky a pfedméty

¢ Trida 2 — Plyny

¢ Trida 3 — Hoflavé kapaliny

+ Trida 4.1 — Hoflavé tuhé latky, samovolné se rozkladajici latky,
polymerizujici latky a znecitlivélé vybusné tuhé latky

Trida 4.2 — Samozapalné latky

Trida 4.3 — Latky, které ve styku s vodou vyvijeji hoflavé plyny
Trida 5.1 — Latky podporujici hofeni

Trida 5.2 — Organické peroxidy

Trida 6.1 — Toxické latky

*® & & oo o

10 Zakon €. 111/1994 Sb., o silniéni dopravé v platném znéni.
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¢ Trida 6.2 — Infekéni latky

¢ Trida 7 — Radioaktivni latky

¢ Trida 8 — Ziravé latky

¢ Trida 9 — Jiné nebezpetné latky a predméty’
UN kéd

VSem polozkam, respektive latkam, skupinam latek ¢&i prfedmétum,
v kterékoli tfidé nebezpecnych véci je pfifazen UN kdéd €i UN Cislo neboli
identifikacni Cislo latky, které je vzdy Ctyfmistné a zaCina budto Cislovkou 0 nebo
1 €i 2 anebo Cislovkou 3. Ackoli se na svété vyskytuje pfiblizné 100 000
nebezpelnych latek, smési a pfedméti, v Dohodé ADR je pro pfepravu
definovano pouze néco malo prfes 3 500 UN Cisel. Ptate se, jak je to mozné?
Zdanlivy nepomér je totiz explikovan tim, Ze nékteré nebezpecné latky nebo
pfedméty mohou byt umistény pod tzv. hromadna pojmenovani. UN kod neni
nebezpeénym latkam a prfedmétim pfifazovan na zakladé né&jakého pevné
stanoveného systému, nybrz nahodnou selekci. Jedinou vyjimkou jsou vybusné
latky a predméty tvofici Tfidu 1, jejichz UN kod zacCina vzdy na Cislovku O.
V Dohodé ADR je kazdemu UN Cislu pfifazeno oficialni pojmenovani a popis,
napfiklad UN kod 1202 je znam pod motorovou naftou. Mimo to je zapotfebi, aby
UN Cislo bylo vzdy uvedeno v pfepravnim dokladu a také v zadrzném prostfedku

tzn. na kusech ¢&ili na néjakém obalu, kontejneru nebo cisternovém vozidle.'

Obalova skupina

Nékteré latky mohou byt pro ucely baleni pfifazeny do obalovych skupin,
a to v zavislosti na svém stupni nebezpec€nosti. Obalova skupina tedy slouzi
k znazornéni miry nebezpeli pfepravované latky nebo predmétu. Obalova
skupina je pfifazena pouze latkam a pfedmétum spadajicim do tfidy 3, 4.1
(vyjma samovolné se rozkladajicich latek), 4.2, 4.3, 5.1,6.1,8 a 9.3

" MILETIN, Jiti a Pavel KONECNY. ADR 2021: preprava nebezpeénych véci po silnici dle
Dohody o mezinarodni silniéni pfepravé nebezpecnych véci: priruCka pro skoleni fidicii a osob
podilejicich se na prfepravé nebezpecnych véci dle Dohody ADR. Praha: M Konzult, 2021. ISBN
978-80-902202-7-0, s. 13.

2 Tamtéz, s. 14.

3 Tamtéz, s. 14.
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Obalova skupina, znazoriujici rozsah nebezpeci, existuje celkem ve tfech
kategoriich, sefazenych podle intenzity ohroZeni, oznaCovanych fimskou Cislici
od | do 1Il."* Vyznam obalovych skupin je vysvétlen prostfednictvim tabulky Tab.

2 nize.
Tab. 2: Vyznam obalovych skupin
Obalova skupina Mira nebezpecdi Priklad
Obalova skupina | Latky s vysokym Allyalkohol
stupném nebezpedi
Obalova skupina ll Latky se strednim Benzin

stupném nebezpeci
Latky s malym stupném
nebezpeci

Obalova skupina lll Motorova nafta

Zdroj: MILETIN, Jiti a Pavel KONECNY. ADR 2021, ISBN 978-80-902202-7-0, s. 14.

Kemleruv kéd

Hlavnim uUkolem Kemlerova kodu neboli identifikaCniho Cisla
nebezpecnosti je rychla identifikace druhu a mohutnosti nebezpeci. Kemleriv
kod se na rozdil od UN kodu neuvadi na kusech (napf.: kontejnerech, obalech),
ani v pfepravnich dokladech. Své vyuziti naléza pfedevSim u znaceni
cisternovych vozidel a cisternovych kontejnerd nebo vozidel a kontejnerd pro
volné loZzené latky. ldentifikacni Cislo nebezpec€nosti je povétSinou tvoreno
dvéma nebo tfemi Cislicemi, pfiCemz kazda z Cislic oznaCuje jiné nebezpeci:
Unik plynu tlakem nebo chemickou reakci
Hoflavost kapalin (par) a plynt nebo kapalin schopnych samoohfevu

Hoflavost tuhych latek nebo tuhych latek schopnych samoohfevu

Toxicita nebo nebezpecdi infekce

¢ 2-
¢ 3-
¢ 4-
¢ 5 —Podpora hofeni
¢ 6-
¢ 7 — Radioaktivita
¢ 8-

Ziravost

4 MILETIN, Jiti a Pavel KONECNY. ADR 2021: preprava nebezpeénych véci po silnici dle
Dohody o mezinarodni silniéni pfepravé nebezpecnych véci: pfirucka pro skoleni fidici a osob
podilejicich se na prfepravé nebezpecnych véci dle Dohody ADR. Praha: M Konzult, 2021. ISBN
978-80-902202-7-0, s. 14.
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¢ 9 — Nebezpedi prudké samovolné reakce'®

Prvnim Cislem Kemlerova kodu je vzdy oznaCovana ta nejvyznamnéjSi
vlastnost z hlediska své nebezpecnosti, podle niZ se nebezpecna latka
Ci pfedmét fadi do prislusné tfidy nebezpecnych véci. DalSi Cisla v poradi
upozorfiiuji na potencialni vedlejSi nebezpeCi, jez by mohlo nastat, anebo
oznamuji vySSi intenzitu patficného nebezpe€i, za pomoci zdvojeni Cislic
identifikacniho Cisla nebezpec€nosti. V pfipadé, Ze k identifikaci nebezpecnosti
latky bude stacit pouze jedna Cislice, je tato Cislice doplnéna nulou. MUzZe nastat
situace, Ze pred identifikaCnim Cislem nebezpec€nosti je uvedeno pismeno X,
to ovSem znadi skuteCnost, Ze latka €i pfedmét po styku s vodou zpUsobi vysoce
nebezpeCnou reakci. Voda smi byt v souvislosti stémito latkami pouZita
vyhradné po konzultaci se znalcem z oboru a jeho souhlasu. Identifikacni €islo
nebezpecnosti se spolu s UN Cislem uvadéji na oranzZové tabulce, ktera slouzi
kupfikladu k oznaCeni kontejneru s nebezpeCnymi latky a predméty nebo

k oznaceni dopravni jednotky prevazejici nebezpecéné véci po silnici (Obr. 1).1°

Tab. 3: Pfiklady identifikacnich isel nebezpecnosti a jejich vyznam

Iden;;illléacnl Trida BT T Popis nebezpeci
< . nebezpedi nebezpedi
nebezpeénosti
. Toxicita, Hoflava kapalina,
36 3 Horlavost nebezpeci infekce jedovata
. . Velmi hoflava
33 3 Hoflavost Neni kapalina
. . Toxicita, Radioaktivni latka,
76 ! Radioaktivita nebezpeci infekce jedovata
v . Stfedné i slabé
80 8 Ziravost Neni sirava latka
- Silné zirava latka,
. Toxicita, jedovata, reagujici
X886 8 Ziravost nebezpecna nebezpené s
reakce s vodou vodou

Zdroj: Autorka prace, inspirovano MILETIN, Jiti a Pavel KONECNY. ADR 2021, ISBN 978-80-902202-7-0

5 MILETIN, Jiti a Pavel KONECNY. ADR 2021: preprava nebezpeénych véci po silnici dle
Dohody o mezinarodni silniéni pfepravé nebezpecnych véci: prirucka pro skoleni fidici a osob
podilejicich se na prfepravé nebezpecnych véci dle Dohody ADR. Praha: M Konzult, 2021. ISBN
978-80-902202-7-0, s. 26

6 Tamtéz, s. 14.
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Je povinnost, aby identifikaéni Cisla uvedena obr. 1: Oznaceni dopravnich
i . i . v Jjednotek pro pfepravu volné
v tabulkach byla ¢erné barvy, ve vySce 10 cm a tloustce lozenych nebezpecnych véci

cary 1,5 cm. Tabulka musi byt sestavena tak, aby se 4
vijeji horni Casti nachazelo identifikacni Cislo
nebezpednosti a v &asti dolni identifikagni &islo latky %1203

neboli UN &islo. Cisla jsou od sebe oddé&lena presng - == :

40 cm

30 cm

v poloviné tabulky vodorovnou ¢arou Ccerné barvy )
_ B Zdroj: MILETIN, Jifi a Pavel
a stejné tloustky 1,5 cm. Pro identifikaCni Cisla musi KONECNY. ADR 2021, ISBN
o _ _ _ ~ 978-80-902202-7-0, s. 26.
platit jista pravidla, kupfikladu je nesmi byt mozno jakkoli
smazat, nebo museji byt odolna vici vnéjSimu plsobeni, tzn. Ze se nesmi uvolnit
ze svych drzaku, napfiklad pfi pfevraceni vozidla v dusledku nehody, nebo zZe

musi zGstat ¢itelna i po 15 minutach pfimého pusobeni ohné.'”

1.2.2 Klasifikace nebezpeénych véci dle Dohody ADR

Dohoda ADR se v ramci klasifikace nebezpeCnych véci nezabyva pouze
latkami, jejich smésmi nebo predméty, jeZz maji potencialni schopnost ohrozit
bezpecCnost osob, zvifat, véci Ci zivotniho prostfedi, ale vénuje se i otazce
odpadu. Odpad je z hlediska problematiky nebezpecnych véci chapan jako
latka, roztok, smés nebo pfedmét, jez slouzi k dalSimu zpracovani, k umisténi na
skladku odpadu nebo klikvidaci. Zddvodu lepSi orientace v oblasti
nebezpecnych véci, bylo Dohodou ADR vytvofeno pfesné 13 tfid nebezpecnych
véci, oznaCenych Cislovkami od 1 do 9, na zakladé svych vlastnosti. Pfesné
znéni jednotlivych tfid a latek, do nich spadajicich bylo autorkou diplomové
prace jiz vyjmenovano v pfedchozi kapitole, z tohoto divodu se bude autorka

v tuto chvili snazit individualné vymezit kazdou z téchto tfid zvlast.

7 MILETIN, Jiti a Pavel KONECNY. ADR 2021: preprava nebezpeénych véci po silnici dle
Dohody o mezinarodni silniéni pfepravé nebezpecnych véci: pfirucka pro skoleni fidici a osob
podilejicich se na prfepravé nebezpecnych véci dle Dohody ADR. Praha: M Konzult, 2021. ISBN
978-80-902202-7-0, s. 49.
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Trida 1 — Vybusné latky a predméty

Do tfidy 1 spadaji vybusné latky Ci smési téchto latek, a to jak v tuhém,
tak i kapalném stavu, které jsou schopny chemickou reakci vytvofit plyny
s natolik intenzivnimi vlastnostmi, ze mohou vyvolat Skody v okolnim prostfedi.
Dale do této tfidy spadaji latky nebo smési latek pyrotechnickych, slouzici
k podniceni svételnych, tepelnych, plynovych, a jinych efektd nebo kombinaci
onéch efektld. Dale vybusné predméty &i pfedméty, jeZ obsahuji jednu nebo vice
vybusnych ¢i pyrotechnickych latek. A v neposledni fadé se sem fadi také
vybusné latky a predméty, zhotovené za ucelem vyvolani praktického ucinku
pomoci vybuchu nebo pyrotechnického odpadu.'®

Vedle toho je zapotfebi latky a pfedméty tfidy 1 pfifadit k vhodné podtfidé

oznacené Ciselné od 1.1 do 1.6 a téz skupin€ opr. 2: Bezpecnostni znaceni tridy 1

snasenlivosti znaCené pismeny od A
po S. (Obr. 2) Pro objasnéni, ‘ ’ ‘ ‘
v podtfidé 1.1 jsou zarazeny latky

& & 1.4

. . - . &5 & 1.6
a pfedméty nebezpecné hromadnym Zdroj: https:/www.pozary.cz
vybuchem, v podtfidé 1.2 jsou naopak zafazeny latky
a predméty nebezpelné rozletem a napfiklad podtfida 1.5 je charakteristicka
pfedméty, jeZ obsahuji pouze nepatrné mnozstvi citlivé detonujici latky, ¢imz
potencialni nebezpeli spojené s jejich nahodnym roznétem nebo prenosem
vybuchu je pak velmi nizké. Co se tyCe skupin snasenlivosti latek a pfredmétu,
pod pismenem A se kupfikladu ukryvaji tfaskaviny, pod pismenem D trhavina,
Cerny prach nebo pfedmét obsahujici trhavinu a pod pismenem N pfedméty, jez

pojimaiji citlivé latky schopné detonace velmi malo."®

Priklady: tfaskaviny, vybusniny, streliviny, rozbusky, roznétky

'8 PETRUNCIK, Pavel. ADR 2009: preprava nebezpecnych véci po silnici. Praha: Sdruzeni
automobilovych dopravci CESMAD Bohemia, c2009. ISBN 978-80-87304-02-0, s. 19.
% Tamtéz.
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Trida 2 — Plyny

Jak uz z nazvu tfidy vyplyva, jsou ve tfidé 2 zafazeny veSkeré plyny, a to
jak plyny Cisté, smési plyn, smési plynu s jinymi latkami nebo i pfedméty, jez
tyto latky obsahuji. Plyny se obecné déli na hoflavé, nehoflavé/netoxické a na

toxickeé, pficemz vSechny skupiny plynu maji sva 3: Bezpecnostni znacen tridy 2

bezpecnostni znaceni. (Obr. 3)
Latky a pfedméty tvofici tfidu 2 ‘ ’ ‘ ‘
se tfidi nasledovné:

¢. 2.1 ¢.2.2 ¢.2.3
(horlavé) (nehorlavé, netoxické) (toxické)

Stlaceny plyn Zdroj: https://www.pozary.cz
Zkapalnény plyn

Hluboce zchlazeny zkapalnény plyn

Rozpustény plyn

Aerosoly a malé nadobky s plynem

Jiné pfedméty obsahujici plyn pod tlakem

*® & & 6 o o o

Plyny, které nejsou pod tlakem, podléhajici zvlastnim predpisiim (vzorky
plyn)

¢ Chemické latky pod tlakem (kapaliny, pasty nebo prasky natlakované
s hnaci latkou, ktera splfiuje definici stlaeného plynu nebo zkapalnéného
plynu a jejich smési)

¢ Adsorbované plyny?°

Mimo to, jsou latky a pfedméty tfidy 2 na zakladé svych vlastnosti, vyjma
aerosoll, dale pfifazovany k jedné z deviti skupin rozepsanych v tabulce Tab. 4

na nasledujici strance.

20 MILETIN, Jiti a Pavel KONECNY. ADR 2019: pfeprava nebezpeénych véci po silnici dle
Dohody o mezinarodni silniéni pfepravé nebezpecnych véci: pfirucka pro skoleni fidici a osob
podilejicich se na prfepravé nebezpecnych véci dle Dohody ADR. Praha: M Konzult, 2021. ISBN
978-80-902202-6-3, s. 17.
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Tab. 4: Skupiny plynt

Osir;?f:z;" Vlastnosti latek a predmétu Priklady

A Dusivé Dusik

o) Podporujici hofeni Kyslik
F Hoflave Acetylen, propan, butan
T Toxické Brommethan

TF Toxickeé, hoflave Svitiplyn

TC Toxické, ziravé Cpavek

TO Toxické, podporujici hofeni Perchloryfluorid

TFC Toxické, hoflavé, Ziravé Dichlorsilan

TOC 'Zvl'i(?;i/cgé, podporujici hofeni, Fluor, chlor

Zdroj: MILETIN, Jifi a Pavel KONECNY. ADR 2021, ISBN 978-80-902202-7-0

Pokud jde o aerosoly, ty maji vlastni skupiny nebezpecCnych vlastnosti.
V podstaté by se dalo fict, ze aerosoly maji tytéz skupiny jako ostatni plyny,
akorat rozliSuji navic tfi dalSi skupiny. Jedna se o skupiny: C — Ziravé latky,
CO - zirave latky a latky podporujici hofeni a FC — latky hoflavé a Zirave.

Priklady: propan butan, aerosoly

Trida 3 — Horlavé kapaliny

Pro tfidu 3 jsou typické kapalné latky a pfedméty,

Qpr. 4: Bezpecnostni znaceni
které maji bod vzplanuti nejvye 60 °C a jejich "’
skupenstvi neni zcela plynné. Dale kapaliny a tuhé latky

v roztaveném stavu s bodem vzplanuti nad 60 °C, jez jsou

pfepravovany anebo predloZzeny k pfepravé zahfaté na &3

teplotu stejnou jejich bodu vzplanuti nebo dokonce Zdroj: https://www.pozary.cz
vySSi. Mimo to jsou do tfidy zahrnuty téz znecitlivélé kapalné vybusné latky, coz
jsou latky, z nichz se rozpusténim nebo rozptylenim ve vodé stava jiz nevybusna
homogenni kapalna smés. Zakladnim kritériem nebezpecnosti pro tuto tfidu 3 je

v v

o kapaliny VELMI HORLAVE, ale za podminky, Ze se bod vzplanuti pohybuje
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v rozmezi od 23 °C do 60 °C v&etné jde o kapaliny HORLAVE (stfedné hoflavé).
(Obr. 4)?1

Priklady: lih, aceton, toluen, nafta motorova, lehky topny olej

Trida 4.1 - Horlavé tuhé latky, samovolné se rozkladajici latky,

polymerizujici latky a znecitlivélé vybusné tuhé latky

Do skupiny hoflavych tuhych latek se fadi lehce hoflavé tuhé latky a tuhé
latky, u nichz existuje moznost jejich zazehnuti tfenim. Lehce hoflavé tuhé latky

jsou charakteristické svou praskovitou, pastovitou a zrnitou podobou.?

Samovolné se rozkladajici latky jsou latky tepelné nestalé, které jsou
nachylné k exotermickému rozkladu. Rozklad latek Obr. 5: Bezpecnostni znaceni
muze byt vyvolan pfivodem tepla, stykem s jinymi e
latkami (kyselinami, aminy, slou€eninami téZkych kovu), ale také
tfenim &i otfesy a narazy. Onen rozklad mize mit za nasledek tvorbu

Skodlivych, hoflavych plynt nebo par.? Zdroj: https://www.obchodadr.cz

Polymerizujici  latky jsou latky, které jsou schopné obstat
i v silné exotermické reakci bez jakékoliv stabilizace. Vysledkem je pak tvoreni

vétSich molekul nebo tvorfeni polymeru za obvyklych podminek prepravy.

Znecitlivélé vybusné tuhé latky jsou latky, u nichZz jsou jejich vybusné
vlastnosti potlaceny navihenim vodou nebo alkoholem anebo zfedénim jinymi

latkami.24

Latky spadajici do skupiny 4.1 maji své bezpecnostni znacCeni, které je

vyobrazeno v textu. (Obr. 5)

Priklady: bezpecnostni zapalky, voskové zapalky, kaucCuk, filmovy celuloid, sira,
hlinikovy prasek

21 PETRUNCIK, Pavel. ADR 2009: pfeprava nebezpeénych véci po silnici. Praha: Sdruzeni
automobilovych dopravct CESMAD Bohemia, c2009. ISBN 978-80-87304-02-0, s. 23.

22 Tamtéz, s. 24.

2 Tamtéz.

2 Tamtéz.
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Trida 4.2 — Samozapalné latky

V tfidé 4.2 jsou zahrnuty latky pyroforni, které Ize obr. 6: Bezpecnostni znaceni
‘e . . . - tridy 4.2
vysvétlit jako latky, smési a roztoky, jez pfi styku se

vzduchem vzplanou do 5 minut jiz pfi malém mnozstvi. Kromé latek

pyrofornich jsou soucasti tfidy 4.2 také latky a pfedméty, které jsou
schopné samoohfevu, tzn. ze se mohou zahfivat po  zuo: hitps:/fwww.obchodadr.cz
kontaktu se vzduchem, a to i bez pfivodu energie.?®> Bezpecnostni znaceni

samozapalnych latek je zobrazeno v obrazku. (Obr. 6)

Priklady: plasty, sulfidy, fosfor, bavinéné odpady obsahuijici olej

Trida 4.3 — Latky, které ve styku s vodou vyvijeji horlavé plyny

Trida 4.3 obsahuje latky, které pfi kontaktu s vodou tvofi hoflavé plyny,

Obr. 7: Bezpecnostni znaceni  majici sklon k tvorb& vybusSnych smeési za pfitomnosti
tridy 4.3

vzduchu. Takové smeési Ize jednoduSe zapalit béznymi

zapalovacimi zafizenimi, jako je otevieny ohen, jiskra,

nechranéna zarovka apod. Latky tfidy 4.3 maji dvoji
¢. 4.3

bezpecnostni znaceni. (Obr. 7)
Zdroj: https://www.pozary.cz

Priklady: alkalické kovy, slitiny kiemiku, silicid vapniku, silicid hofCiku

Trida 5.1 — Latky podporujici horeni

Latky podporujici hofeni jsou pfiznacné tim, t?"i%} g:' 1Bezpeénostni znaceni
Ze mohou na zakladé uvolfovani kysliku zpUsobit nebo 6
napomahat hofeni jinych latek, ackoli nejsou samy nutné hoflavée.
Jejich bezpecnostni znaleni je uvedeno v pfilozeném obrazku. L

C. 5.1
(Obr. 8) Zdroj: https://www.pozary.cz

25 PETRUNCIK, Pavel. ADR 2009: preprava nebezpecnych véci po silnici. Praha: Sdruzeni
automobilovych dopravcu CESMAD Bohemia, c2009. ISBN 978-80-87304-02-0, s. 25.
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Priklady: kyselina chlorista a jeji soli, chloreCnan vapenaty, manganistan

draselny

Trida 5.2 — Organické peroxidy

V tfidé organickych peroxidl jsou zahrnuty jak organické peroxidy, tak
i jejich pripravky. Jedna se vlastné o organické latky, obsahujici dvojmocnou
skupinu -O-O-, nékdy chapané jako derivaty peroxidu vodiku, u nichz je
Obr. 9: Bezpecnosini znaceni substituovan jeden nebo oba atomy vodiku organickymi

tridy 5.2
radikaly. U organickych peroxidl je mozny exotermicky

/ﬁ\ rozklad pfi normalni nebo i zvySené teplote. Takovy
V rozklad je mozné vyvolat pusobenim tepla, tfenim,

Zdroj: https//www.obchodadr.cz ~ Narazem, ale i stykem napf. s kyselinami, aminy nebo
slou€eninami téZkych kovu. Organické latky s dvojmocnou skupinou -O-O- se
vyznacuji dvojim délenim na organické peroxidy, nevyzadujici fizeni teploty (P1)
a na organické peroxidy, jez fizeni teploty naopak vyzaduiji (P2). 26 Bezpec¢nostni
znaCeni organickych peroxidu je zfetelné z obrazku v textu. (Obr. 9)

Priklady: peroxid organicky typ E, kapalny

Trida 6.1 — Toxické latky

Toxické latky jsou takové latky, jez se mohou dostat do lidského

i zvifeciho organismu dychacimi cestami, kUzi nebo Obr. 10: Bezpecnostni
znaceni tridy 6.1
zazivacim ustrojim a poskodit tak zdravi Clovéka nebo zvifete

vrwve

pomérné malé mnozstvi toxickych latek nebo jejich kratkodobeé
pUsobeni na organismus.?” Bezpecnostni znadeni Zdroj: hitps://www.obchodadr.cz

toxickych latek Ize nalézt v obrazku s oznacenim Obr. 10.

Priklady: pesticidy, kyanid, organické slou€eniny fosforu, slouceniny rtuti

%6 PETRUNCIK, Pavel. ADR 2009: preprava nebezpecnych véci po silnici. Praha: Sdruzeni
automobilovych dopravcu CESMAD Bohemia, c2009. ISBN 978-80-87304-02-0, s. 26.
27 Tamtéz, s. 27.
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Trida 6.2 — Infekéni latky

Tfida 6.2 je charakteristicka latkami schopnymi vyvolat obr. 11: Bezpecnostni
. i . L. znaceni tridy 6.2
neCekanou nakazu. (Obr. 11) Dle dohody ADR jsou témito
latkami zejména ty latky, o nichz Ize divodné pFfedpokladat nebo je ea
znamo, ze se u nich vyskytuji mikroorganismy, jakoz i bakterie a viry 6
nebo jini Cinitele, které by mohli vést k potencialnimu 7o) nttps:/mvww.obchodadr.c2
onemocnéni u lidi, nebo zvirat. 2 Latky spadajici do této tfidy se daji rozdélit do

Ctyf skupin, vyobrazenych v tabulce Tab. 5 nize.

Tab. 5: Skupiny infekcnich latek

SLALT ] Nazev skupiny
skupiny
1 Infekeni latky nebezpecné pro lidi
12 InfekCni latky nebezpecné jen pro zvifata
13 Klinické odpady
14 Latky biologické

Zdroj: PETRUNCIK, Pavel. ADR 2009. ISBN 978-80-87304-02-0

Priklady: infikovana zvifata, mrtva téla zvifat (kadavery), odpad z nemocnic,
odpad z vyzkumnych ustavu

Trida 7 — Radioaktivni latky

Radioaktivni latky je mozné definovat jako obr. 12: Bezpecnostni znaceni tiidy 7

kterékoliv  latky  obsahujici

radionuklidy, v nichZz celkova yam Y 4
aktivita i koncentrace aktivity N7 5
prevySuje hodnoty uvedené ¢ 78 & 7C

v tabulce Dohody ADR, konkrétné v pfiloze A. Samotna Zdroj: https://www.pozary.cz
preprava radionuklidovych pfedmétd je pak upravena svym zvlastnim pravnim

predpisem, jimz je atomovy zakon.?® Bezpecnostni znaceni Ize vidét na Obr. 12.

28 PETRUNCIK, Pavel. ADR 2009: pfeprava nebezpeénych véci po silnici. Praha: Sdruzeni
automobilovych dopravct CESMAD Bohemia, c2009. ISBN 978-80-87304-02-0, s. 27.

29 MILETIN, Jifi a Pavel KONECNY. ADR 2021: pfeprava nebezpeénych véci po silnici dle
Dohody o mezinarodni silniéni pfepravé nebezpecnych véci: pfirucka pro skoleni fidici a osob
podilejicich se na prfepravé nebezpecnych véci dle Dohody ADR. Praha: M Konzult, 2021. ISBN
978-80-902202-7-0, s. 23
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Priklady: stroncium, uran, Iékafské a méfici pfistroje obsahujici radioaktivni latky

Trida 8 — Ziravé latky

Pod skupinu ziravych latek spadaji latky a pfedmeéty, Obr. 13: Bezpecnosini
znaceni tridy 8

které na zakladé chemického pusobeni napadaji vlakna
epitelu pokozky nebo sliznic, €imz zpulsobuji jejich poleptani.

K takovému poleptani muze dojit pfi vdechnuti, nebo poziti Ziravé
latky anebo jejim  pusobenim na  pokoZku. Zdroj: https://www.obchodadr.cz
Unik Ziravych latek do ovzdusi mdZe mit rovnéz za nasledek poskozeni,
¢i uplnou destrukci dopravnich prostfedkd a jinych véci v okolnim prostredi.
Za ziravé latky jsou taktéz povazovany latky, které se stavaji Ziravymi az po
styku s vodou (ziravé kapaliny) nebo v pfitomnosti pfirozené vlhkosti vzduchu
(Ziravé pary a mihy).3° Bezpecnostni znacdeni Ziravych latek Ize nalézt pod
oznacenim Obr. 13.

Priklady: kyselina sirova a dusi¢na, hydroxid draselny, akumulatory mokré,
plnéné kyselinou, napln hasicich pfistroja

Trida 9 — Jiné nebezpecné latky a predméty

V tfidé 9 jsou zastoupeny veSkeré latky a pfedméty, které diky svému
specifickému druhu nebezpecnosti neni mozné zaradit do zbylych tfid. Podrobny
vyCet jednotlivych latek patficich k tfidé 9 je uveden v tabulce Tab. 6 na

nasledujici strance.

30 PETRUNCIK, Pavel. ADR 2009: preprava nebezpecnych veci po silnici. Praha: Sdruzeni
automobilovych dopravci CESMAD Bohemia, c2009. ISBN 978-80-87304-02-0, s. 28.
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Tab. 6: Skupiny jinych nebezpecénych latek a pfedméti

ST Nazev skupiny
skupiny
M1 Latky, které pfi vdechnuti jemného prachu mohou ohrozit zdravi
M2 Latky a pristroje, které mohou v pfipadé pozaru vytvaret dioxiny
M3 Latky, uvolnujici hoflavé pary
M4 Lithiové baterie
M5 Zachranné prostredky
M6 — M8 | Latky ohrozujici zivotni prostredi
M6 Latky znecistujici vodu, kapalné
M7 Latky znecistujici vodu, tuhé
M8 Geneticky zménéné mikroorganismy a organismy
M9 — M10 | Zahraté latky
M9 Kapalné
M10 Tuhé
M11 Jiné latky, které béhem pFepravy predstavuji nebezpeci a

neodpovidaji definici Zadné jiné tfidy

Zdroj: PETRUNCIK, Pavel. ADR 2009. ISBN 978-80-87304-02-0

Stejné jako u predeslych tfid, jsou i v ramci tfidy 9 nebezpelnych latek

vyobrazena bezpec€nostni znaceni nebezpelnych latek a predmétd. Tato

bezpe€nostni zna€eni jsou zde znazornéna prostrednictvim tabulky Tab. 7 nize.

Tab. 7: Bezpecnostni znacCeni vztahujici se k 9. tfidé nebezpeénych véci

Nazev bezpeénostniho znacéeni Bezpeénostni znac¢ka

Bezpecnostni znaceni jinych
nebezpecnych latek a pfedmétu

Bezpec€nostni znaceni 9 A pro
baterie s obsahem lithia i

Bezpecnostni znaceni pro latky %
ohrozuijici Zivotni prostredi

Zdroj: Autorka prace, inspirovano https://www.obchodadr.cz/oznaceni-kusu/

Priklady: lithiové baterie, azbest bily, signalni prostfedky, zahfaté asfalty, horké

kovy, geneticky zmé&néné mikroorganismy
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2. Informovanost v oblasti prepravy nebezpeénych véci

Informovanost obecné znamena mnozstvi néjakych informaci, které ma
jedinec k dispozici, tzn. Ze ma pfistup k jejich zdrojom a muzZe je dale Sifit.
Clovék obvykle disponuje jistymi znalostmi z oboru chemie, biologie &i fyziky.
Je tedy schopen rozeznat, jaké latky mohou byt potencialné nebezpecné Ci jaka
rizika se v souvislosti s nimi mohou vyskytovat. Zpravidla kazdy vi, Ze neni dobré
hrat si s otevienym ohném, protoZe hrozi riziko popaleni nebo Ze C(istici
a jakékoli jiné chemickeé prostfedky, vyuzivané v domacnosti by nemély pfijit do
kontaktu s naSim zrakem, jelikoz hrozi riziko oslepnuti. Jsou takové informace
ale dostacujici pro oblast ADR? Byl by bézny Clovék se zakladnimi znalostmi
o chemickych latkach, v pfipadé nehody vozidla pfepravujiciho nebezpecné véci
po silnici, schopen spravné reagovat? Poznal by dle znaceni vozidla, jaka latka
se uvnitf cisterny vibec nachazi? Odpovédi na tyto otazky je mozné vycist
z nasleduijicich kapitol.

2.1 Vzdélavani obyvatel v oblasti nebezpeénych véci v Ceské

republice

Informovanost obyvatel v oblasti nebezpecCnych latek a vSe, co se s nimi
poji proSla v pribéhu let fadou zmén. Byla ovlivnéna dénim ve spole€nosti,
zejména pak politickym nebo valeCnym napétim mezi okolnimi staty. Dnes je
ovlivnéna predevSim narGstem novych hrozeb a znich plynoucich rizik
Ci rozvojem novych technologii v oblasti chemie. Podstatnou roli hraji také
uCebni plany na jednotlivych Skolach a naroky, které jsou na studenty kladeny.

2.1.1 Vzdélavani obyvatel v oblasti nebezpeénych véci v minulosti

Po prvni svétové valce a nasledné i po nastupu Adolfa Hitlera k moci
pochopiteln& vzrostly obavy, Ze bude Ceska republika opét napadena.
S ohledem na hrozici valeCné nebezpeci a riziko pouziti jadernych zbrani se

pozornost statu zaCinala obracet hlavné k obyvatelstvu, jeho obrané a ochrané.
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Roku 1937 byl pfijat Zakon o branné vychové (zakon ¢. 184/1937), na jehoz
zakladé se branna vychova stala soucasti vyuky na kazdé verejné Skole. V ramci
tohoto pfedmétu se studenti seznamovali s principy civilni obrany a ochrany
(dnes s principy ochrany obyvatelstva), a to jak z hlediska teoretického, tak
i praktického. | kdyz byla branna vychova v jisté dobé odsunuta do ustrani, své
misto na zakladnich, dokonce i stfednich Skolach opét nalezla. Studentim
poskytovala zejména dllezité informace z hlediska uc€inné obrany v pfipadé
vojenského napadeni Ci ochrany pfed biologickymi, chemickymi nebo jadernymi
zbranémi. S odstupem Casu se pfedmétem branné povinnosti kromé valecnych
hrozeb staly i hrozby prumyslové a pfirodni, tzn. vyuka byla mnohem
komplexngjSi. Obcané diky branné povinnosti disponovali zakladnimi
informacemi, potfebnymi pro adekvatni reakci v pfipadé vzniku potencialni
mimoiradné udalosti Ci krizové situace. Ve Skolach se nacviCovala evakuace
Skoly, poskytnuti prvni pomoci, studenti védéli, jak se maji chovat pfi leteckém
utoku nebo jak manipulovat s plynovou maskou v pfipadé né&jakého ohrozeni.
Konala se branna cviCeni, kde se obCané ucili, jak se spravné chovat pfi uniku
nebezpeCnych chemickych latek a jak se prfed takovymi latkami chranit.
Se zménou rezimu v roce 1989 doSlo i k zméné osnov zakladnich a stfednich
Skol a branna vychova se tak pfestala vyuCovat. | pfesto, Zze vyuka branné
vychovy byla na Skolach nakonec zruSena, studenti, ktefi vyukou prosli, byli
s problematikou chemickych latek a jejich mozného uniku relativné dobfre
seznameni. Méli patficné znalosti o tom, jak nejlépe a bezpeCné se pred
takovymi latkami chranit. OvSem, zdali byly nebo jsou dnes jejich znalosti
z hlediska ADR dostaduijici, tot' otazka.'

2.1.2 Soucéasné vzdélavani obyvatel v oblasti nebezpeénych véci

Zasadni zména ve Skolstvi probéhla roku 2004, kdy byly standardni
uCebni osnovy nahrazeny Ramcovymi vzdélavacimi programy, které nové

zahrnovaly i tematické okruhy s nazvem ,Ochrana Clovéka pfi mimofadnych

31 JANOUSEK, Vaclav. Zavedeni civilni ochrany a branné vychovy do $kol. CEMI [online]. 3.
listopadu 2020 [cit. 2022-12-08]. Dostupné z: https://www.cemi.cz/blog/zavedeni-civilni-ochrany-
a-branne-vychovy-do-skol
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udalostech®. O schvaleni ramcovych programu se zasadilo Ministerstvo Skolstvi,
mladezZe a télovychovy. Na zakladé téchto Ramcovych vzdélavacich programd,
které uréuji povinny ramec udiva na narodni Urovni, jsou pak vytvareny Skolni

vzdélavaci programy, které si kazda Skola zpracovava sama.

2.1.2.1 Vzdélavani na zakladnich $kolach v Ceské republice

Pro zakladni Skoly byl nové upraven Ramcovy vzdélavaci program roku
2021, ktery zahrnuje vzd&lavaci oblasti jako: ,Clovék a jeho svét, ,Clovék
a priroda“ nebo ,Clovék a zdravi“. Ve vSech téchto oblastech je mozné nalézt

informace vztahujici se k problematice nebezpecnych véci.

Pro prvni stupenn zakladni Skoly je vramcovém programu vytvorena
vzdélavaci oblast s nazvem ,Clovék a jeho svét‘. V ramci této oblasti se pak
naléza tematicky okruh snazvem ,Clovék a jeho zdravi‘, vnémZ se Z&ci
seznamuji se zakladnimi zivotnimi funkcemi a potfebami Clovéka, se zdravotni
prevenci anebo poskytnutim prvni pomoci. Mimo to si osvojuji i bezpecné
chovani v rizikovém prostfedi, bezpeCna mista pro vyuZiti volného C¢asu,
zakladni informace o oznacCovani nebezpelnych latek Ci vzajemnou pomoc
v riznych Zivotnich situacich, jakoz i v mimofadnych udalostech, jez mohou
potencialné ohrozit zdravi jejich, ale i druhych. Dlraz je kladen pfedevSim
na opatrnost déti a jejich uvédoméni si, Zze ne vSe v jejich okoli je pro né

bezpetné.®?

Pro druhy stupen zakladni Skoly jsou vramci ramcového programu
zformovany hned dvé vzdélavaci oblasti, jimiz jsou ,Clovék a pfiroda“ a ,Clovék

a zdravi“.

V pfipadé vzdélavaci oblasti ,Clovék a pfiroda“ jsou vytvoreny jednotlivé
vzdélavaci obory jako je Fyzika, Chemie, Pfirodovéda nebo Zemépis.
Problematice nebezpeénych véci se ovSem nejvice vénuje obor Chemie. Obor
Chemie se zakum snazi pfiblizit zakladni chemické latky a jejich vlastnosti,

32 Ramcovy vzdélavaci program pro zéakladni vzdélavani [online]. Praha: Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a télovychovy (MSMT), 2021 [cit. 2022-12-08]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-
ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/
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déleni chemickych latek, chemické reakce nebo znaceni nebezpecénych latek
a jejich vyznam. Duraz je kladen pFfedevSim na bezpec&nost prace s témito
latkami, proto jsou zakum vysvétleny zasady bezpecné prace s chemickymi
latkami. V prfedeSlém ramcovém planu byly do uiva zarazeny i mimoradné
udalosti, konkrétné havarie chemickych provozi a uniky nebezpecénych latek,
v nichz se zaci seznamovali se zasadami chovani pfi uniku nebezpeénych latek.

Dnes je tato ¢ast z ramcového planu bohuzel vyskrtnuta.3?

Vzdélavaci oblast ,Clovék a zdravi“ je vymezena dvéma vzdélavacimi
obory, jimiz jsou Vychova ke zdravi a Télesna vychova. Stézejnim oborem je
Vychova ke =zdravi, ktera svym obsahem navazuje na vzdélavaci oblast
probiranou v prvnim stupni zakladniho vzdélani ,Clovék a jeho svét*. Vychova ke
zdravi sméfuje Zaky napf. k zdravém zpUsobu Zivota a péli o zdravi nebo
k osobnostnimu a socialnimu rozvoji. Dalezité z hlediska diplomové prace je ale
to, Zze jednou z latek probirajicich v oboru Vychovy ke zdravi jsou rizika
ohrozujici zdravi a jejich prevence. V ramci tohoto uciva je zakim pfiblizeno
téma bezpecného chovani a komunikace, v némz se Zaci uci, jak se bezpecné
pohybovat v rizikovém prostfedi €i jak poskytnout pomoc v situacich ohrozeni.
Dale je zakim prostfednictvim tématu dodrzovani pravidel bezpecnosti
a ochrany zdravi objasfiovano, jak ma vypadat ochrana zdravi pfi €innostech
rizného charakteru, jak se ma postupovat v pfipadé dopravni nehody ¢i jak ma
byt zajisténa bezpelnost v pfipadé dopravni nehody. Poslednim, ale tim
je obsazena klasifikace mimoradnych udalosti, zakladni ukoly ochrany

obyvatelstva, véetné varovnych signald a evakuace.3

Pro zakladni Skoly existuji rovnéz u€ebni materialy s nazvem ,Ochrana
Clovéka za mimoradnych udalosti®, které jsou dale tematicky rozdélené dle
nazvu napfiklad na: Pozary, Havarie, Pomaham zranénym nebo Bezpedi
a nebezpeci. Pro prvni stupen existuje u€ebnice s nazvem ,Ochrana ¢lovéka za

mimofadnych udalosti pro prvni stupefi ZS“. U&ebnice pro stuperi druhy je

3% Ramcovy vzdélavaci program pro zéakladni vzdélavani [online]. Praha: Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a télovychovy (MSMT), 2021 [cit. 2022-12-08]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-
ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/

34 Tamtéz.
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tridilna, pficemz nejvyznamnéjsi dil z hlediska této diplomové prace je dil druhy
s nazvem ,Ochrana Clovéka za mimoradnych situaci — havarie s unikem

nebezpecnych latek, radia¢ni havarie* sepsana Pavlem Bene$em a kolektivem.3®

Tematicky okruh ochrany C¢lovéka za mimoradnych udalosti je na
zakladnich 8kolach tématem pouze prufezovym, tzn. vénuji se mu obory
rizného charakteru (chemie, vychova ke zdravi, vychova k ob&anstvi). Z toho
plyne, Ze vyuka bude chaotickd a nejednotna, namisto toho, aby byla
systematicka a vzajemné se doplfiovala. Navic, co se tyCe praxe, prufezova
témata vétSinou z divodu Casové dotace probirana vibec nejsou, a pokud ano,

tak pouze sporadicky.

2.1.2.2 Vzdélavani na stiednich skolach v Ceské republice

Ramcové vzdélavaci programy pro stfedni Skoly se dle Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy déli na Ramcovy vzdélavaci program pro

gymnazia a Ramcovy vzdélavaci program pro stfedni odborné vzdélavani.

Nové aktualizovany Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia je ucinny
od 1. zafi 2022. Ramcovy program pro gymnazia zahrnuje stejné jako ramcovy
program pro zakladni $koly vzdé&lavaci oblasti jako: ,Clovék a pfiroda“ nebo
,Clovék a zdravi*.

V pfipadé vzdélavaci oblasti ,Clovék a pfiroda“ jsou vytvofeny vzdélavaci
obory, kterymi jsou Fyzika, Chemie, Biologie, Geografie nebo Geologie. Jediny
obor, ktery se zabyva problematikou nebezpecCnych latek, i kdyz jen okrajové, je
Chemie. V Chemii studenti ziskaji znalosti o vlastnostech prvkd z periodické

soustavy prvku, jejich chovani v chemickych procesech nebo hlubsi znalosti

v v

35 Podklady k vyuce témat ochrany c¢lovéka za béznych rizik a mimofadnych udalosti v
zakladnich Skolach [online]. Praha: Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, 2016 [cit. 2022-
12-08]. Dostupné z: https://www.mzcr.cz/podklady-k-vyuce-temat-ochrany-cloveka-za-beznych-
rizik-a-mimoradnych-udalosti-v-zakladnich-skolach/
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nebezpecnych véci, jejich znaCeni nebo prepravé studenti ani zdaleka

neziskaiji.3®

Vzdélavaci oblast ,Clovék a zdravi“ je stejné jako na zékladni $kole
rozdélena na dva obory, a to Télesnou vychovu a Vychovu ke zdravi. Stézejnim
tématem probiranym v oboru Vychova ke zdravi je téma s nazvem ,Ochrana
Clovéka za mimofadné udalosti“. Pfedmétem tohoto tématu je objasnit
studentiim, vyhlaSeni hrozby a vzniku mimofadné udalosti, Zivelni pohromy,
prvni pomoc, socialni dovednosti potfebné pfi feSeni mimofadnych udalosti

a v neposledni fadé také unik nebezpedénych latek do zZivotniho prostiedi.?”

Ramcové vzdélavaci programy pro stfedni odborné vzdélavani byly nové

upraveny roku 2020. Déli se dle kategorii soustavy obort vzdélani na:

Konzervatore
Nastavbové studium
Obory E

Obory J

Obory H

Obory LOAM

® & & o oo o

Problematice vztahujici se k nebezpeCnymi vécem se vénuje pouze obor
Ekologie a ochrany Zzivotniho prostfedi s maturitni zkousSkou kategorie M,
zafazeny v oborech LOAM. V ramci uCiva ochrany prostfedi by mél byt student
schopen uvést druhy vyznamnych znecistujicich latek a jejich ucinky na zivotni
prostfedi. Ve vyu€ované oblasti BOZP, hygieny prace a pozarni prevence by pak
mél byt student schopen popsat nebezpecné vilastnosti latek a pfipravkd, jejich
pusobeni a uc€inky. Kromé toho by mél student znat i zasady bezpec€nosti pfi

nakladani s chemickymi latkami a pfipravky.3®

36 Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia [online]. Praha: Vyzkumny uUstav pedagogicky v
Praze, 2007 [cit. 2022-12-08]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-
programy/ramcove-vzdelavaci-programy-pro-gymnazia-rvp-g/

37 Tamtéz.

38 Ramcovy vzdélavaci program stfedniho odborného vzdélavani [online]. Praha: Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a télovychovy, 2020 [cit. 2022-12-08]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-
ramcove-vzdelavaci-programy/ramcove-vzdelavaci-programy-stredniho-odborneho-vzdelavani-
rvp-sov/obory-l-a-m/16-ekologie-a-ochrana-zivotniho-prostredi/
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Na rozdil od Skol zakladnich, kde i pfes mnohé nedostatky existuje
pomérné velké mnozstvi u€ebnich materiald a multimedialnich ucebnich
pomucek k tématu mimofadnych udalosti a ochrany &lovéka, pro Skoly stfedni
byla vypracovana jedina ucebnice. Ucebnice ,Ochrana Clovéka za mimofadnych
udalosti“ vypracovana Petrem Linhartem, ktera se vénuje Zivelnim pohromam.
Kromé této u€ebnice jsou pro vyuku vyuzivany uCebni materialy, zpracované pro

druhy stupen zakladnich Skol.

2.1.2.3 Vzdélavani na vysokych skolach v Ceské republice

Pro vysoké 8koly v Ceské republice nebyly Ministerstvem $kolstvi,
mladeze a télovychovy zpracovany zadné Ramcové vzdélavaci programy.
VysokoSkolsky studijni program si zpravidla kazda vysoka Skola vypracovava
sama. V ramci studijniho programu si navic vysoka Skola stanovi i vlastni
Casovou dotaci prfedmétu zabyvajiciho se nebezpeCnymi latkami a jejich

pfepravou.

2.2 Vzdélavani obyvatel v oblasti nebezpeénych véci ve Velké

Britanii

Velka Britanie ma stejné jako Ceska republika vytvofeny své ramcové
dokumenty pro vzdélavani na zakladnich i stfednich Skolach. Dokumenty jsou
oznacovany jako ,Narodni ucCebni osnovy v Anglii“ (The national curriculum
in England). O jejich vytvofeni a publikovani se zaslouzilo britské ministerstvo
Skolstvi. Fakticky se jedna o zakonny narodni ramec ucebnich osnov, rozdéleny
do Ctyf blokd neboli ,kliCovych etap podle vékovych kategorii studentl, ktery
stanovi studijni programy a cile pro vSechny Ctyfi klicové etapy. Tyto kliCové
etapy dale vypovidaji o tom, zda se jedna o zakladni Ci stfedni stupen
vzdélavani. Prvni a druha kliCova etapa spada pod zakladni Skolu, a naopak treti
a Ctvrta kliCova etapa je jiz brana jako Skola stfedni. Vyuka studijnich programu
obsazenych v narodnich ucebnich osnovach musi byt dodrzena na vSech

Skolach v Anglii spravovanych mistnimi ufady. Ostatni typy Skol, napf. soukromé
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Skoly nebo akademie nejsou narodnimi osnovami vazany, tzn. ze se jimi fidit
nemusi. Naposledy byl narodni ramec u€ebnich osnov aktualizovan v prosinci
2014.3°

2.2.1 Vzdélavani na zakladnich skolach ve Velké Britanii

V prvni kligové etapé zakladni skoly (v CR prvnim stupni zakladni $koly)
je v narodnim ramci u€ebnich osnov vytvofena oblast s nazvem ,Science” neboli
prirodni védy. Oblast pfirodnich véd je tvofena nékolika studijnimi programy, je
jim program s nazvem ,Zvifata a lidé“, ,Rostliny“, ,Materialy pro kazdodenni
pouziti“ a ,Sezonni zmény“. Z hlediska problematiky nebezpeclnych latek je
vnémz se zaci u€i rozeznat a pojmenovat ruzné druhy bézné uzivanych
materialt, napf. plast, vodu, sklo, kov nebo horniny a popsat jednoduché
fyzikalni vlastnosti, k nimz muzZe u téchto materiald dochazet. Mimo to by se
zaci meéli naucit tyto bézné materialy dle jejich vlastnosti i porovnat a seskupit

nebo rozpoznat vhodnost materiald pro jejich konkrétni vyuziti v praxi.*°

Pro druhou kli¢ovou etapu zakladni $koly (v CR pro druhy stuperi zakladni
Skoly) je v ramci narodnich u€ebnich osnov v Anglii rovnéz zformovana oblast
.ocience”, coz jsou prirodni védy. Druha klicova etapa se na rozdil od té prvni

odliSuje, a to tim, Ze se sestava ze dvou stupnil, niz8iho a vyssiho.

V ramci nizsiho stupné druhé kliCové etapy bylo vytvofeno hned nékolik
studijnich programd, jsou jimi ,Rostliny, ,Zvifata a lidé*, ,Horniny“, ,Svétla“, ,Sily
a magnety”, ,Zivé organismy a jejich prostfedi“, ,Stavy latek®, ,Zvuk* nebo
,Elektfina“. Problematice nebezpecnych latek a véci je nejblizsi studijni program
.otavy latek®, ktery se soustredi na to, aby se zaci naucili porovnavat materialy
na zakladé jejich skupenstvi, tzn. zda se jedna o pevné, kapalné nebo plynné

3 The national curriculum in England: Framework document [online]. England: Department for
Education, 2014 [cit. 2022-12-09]. Dostupné z:
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_dataffil
e/381344/Master_final_national_curriculum_28_ Nov.pdf

40 Tamtéz.
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latky. Kromé toho by se Zaci v programu méli naucit to, ze nékteré materialy

mohou své skupenstvi prostiednictvim zahfivani nebo ochlazovani zménit.*’

Pfirodni védy v ramci vysSiho stupné druhé kliCové etapy zahrnuji nékteré
studijni programy shodné s programy v niz§im stupni druhé klicové etapy, jsou
jimi ,Zivé organismy a jejich prostfedi“, ,Zvifata a lidé“, ,Svétla“, ,Elektfina“ a
,2oily“. Dale jsou ve vySSim stupni druhé klicové etapy vytvoreny tfi nové studijni
programy, kterymi jsou ,Vyvoj a dédi¢nost®, ,Vlastnosti a zmény materiall“ nebo
,Zemé a vesmir. Stézejnim studijnim programem, jenz navazuje na program
,Materialy pro kazdodenni pouziti“ v prvni kliCové etapé zakladni Skoly je studijni
program ,Vlastnosti a zmény material(“. Tento studijni program uci zaky to, ze
nékteré materialy mohou byt rozpustné v kapaliné, Ze existuji vratné zmény jako
napf. vyparovani nebo rozpousténi, ale i zmény obvykle nevratné, kterymi jsou

kupfikladu hoteni, koroze &i jiné chemické reakce.*?

Na zakladé kratkého popisu vzdélavani na zakladnich Skolach v Anglii
a jeho prubéhu je patrné, Ze zaci absolvujici zakladni vzdélani maji osvojené
jisté znalosti z oblasti pfirodnich véd, které jsou ale z hlediska problematiky
chemickych a nebezpecnych latek takfrka nedostacujici. Nejenom, ze v britskych
narodnich uc€ebnich osnovach nebyla ani jedna zminka o oznaCovani

chemickych latek, ale ani o bezpecnosti pfi zachazeni s takovymi latkami.

2.2.2 Vzdélavani na strednich skolach ve Velké Britanii

Jak jiz bylo zminéno v uvodu kapitoly, stfedni Skoly jsou v Anglii tvofeny
dvéma kliCovymi etapami, pfesnégji tfeti a Ctvrtou kliCovou etapou. | v téchto
etapach je v narodnim ramci ucCebnich osnov vytvofena oblast s nazvem

,ocience” neboli pfirodni védy.

41 The national curriculum in England: Framework document [online]. England: Department for
Education, 2014 [cit. 2022-12-09]. Dostupné z:
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_dataffil
e/381344/Master_final_national_curriculum_28_ Nov.pdf

42 Tamtéz.
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V ftreti kliCové etapé stfedni Skoly se oblast pfirodnich véd sklada
z celkem tfech studijnich programu, konkrétné Biologie, Chemie a Fyziky.
Z hlediska diplomoveé prace je nejvyznamngjSi oblasti Chemie, v niz se zaci
seznami s periodickou soustavou prvkl a vlastnostmi jednotlivych prvku. Dale
Zaci v ramci pfedmétu ziskaji znalosti o chemickych symbolech a vzorcich prvku
nebo chemickych sloucCeninach, chemickych reakcich, nebo chemickém
rozkladu. Kazdopadné informace, které by se vztahovaly k problematice
nebezpecnych latek a véci nebo jejich pfepravé, studentim treti klicové etapy
stfedni $koly poskytnuty nejsou.*?

Ctvrta klitova etapa stfedni $koly obdobné jako pfedchozi klitova etapa
zahrnuje oblast pfirodnich véd, tedy Biologii, Chemii a Fyziku. Z pfedmétu
Chemie by si zaci méli odnést zakladni znalosti o struktufe atomu, umisténi
prvkd v periodické soustavé prvkd, zménach chemickych latek, chemickém
primyslu nebo o struktufe, vazbé &i vlastnostech chemickych latek. Bohuzel
z predmétu Chemie si Zaci o oblasti nebezpeCnych véci a jejich pfepravé
neodnesou nic. Zanedbatelné mnozstvi informaci o nebezpecnosti chemickych
latek zaci ziskaji pouze z pfedmétu Fyziky, v némz se seznami s radioaktivnimi
materialy, ozafenim ¢&i kontaminaci radioaktivnimi latkami a nebezpelnymi

ucinky, které se s nimi poji.*

2.3 Informovanost budoucich ucastniki silni€niho provozu

prostrednictvim autoskol

V roce 2020 bylo Ministerstvem dopravy evidovano okolo 6,3 milionu
platnych fidigskych priikaz(. Ridigské prikazy jsou zpravidla vydavany k vice
skupinam fidicského opravnéni, proto je komplikované vyhodnotit pocet
fidi¢skych prukazl dle jednotlivych skupin. Autorka diplomové prace se zaméfila

pfedevSim na skupinu nejbéznéjsSiho fidi€ského opravnéni, kterou je skupina

43 The national curriculum in England: Framework document [online]. England: Department for
Education, 2014 [cit. 2022-12-09]. Dostupné z:
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/fil
e/381344/Master_final_national_curriculum_28_ Nov.pdf
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B — osobni automobil. V ramci tohoto kurzu jsou Zaci povinni absolvovat celkem
36 hodin teoretické vyuky, 28 hodin praktického vycviku v fizeni vozidla a k tomu
jesté 4 hodiny praktického vycviku zdravotnické pfipravy a 2 hodiny praktického
vycviku udrzby vozidla. Po€et hodin zakladni vyuky a vycviku pro skupinu
fidicského opravnéni B je dan zakonem ¢&. 274/2000 Sb., o ziskavani
a zdokonalovani odborné zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel, podle kterého
jsou stanoveny i u€ebni osnovy vyuky a vycvikl Zadatell o fidi€ské opravnéni.
Teoreticka vyuka informuje zaky o pfedpisech tykajicich se provozu vozidel,
o udrzbé vozidla a jeho ovladani, o zasadach bezpecné jizdy nebo
o zdravotnické pfipravé. Prakticky vycvik je pak zaméfen predevsim na samotné
fizeni vozidla. Ve Vyuce ani vycviku autoSkol tedy problematika prepravy

nebezpecnych véci po pozemnich komunikacich neni vibec zahrnuta.

2.4 Skoleni Fidi¢t ADR

Pfeprava nebezpecCnych véci s sebou pfinasi jista rizika, kterym je tfeba
predchazet. Z tohoto dlivodu jsou na osadku vozidel pfepravujicich nebezpecné
latky a smési kladeny daleko vysSi naroky a pozadavky nez na obsluhu béznych
vozidel. Ridigi vozidel prepravujicich nebezpe&né véci jsou povinni podrobit se
zakladnimu Skoleni, v némz by se fidi€i méli seznamit s riziky vznikajicimi b&éhem
pfepravy takovych véci, s postupy, jak predejit vzniku pfipadné nehody ¢i jak
provést bezpecCnostni opatfeni pro bezpecnost vlastni, vefejnosti nebo Zivotniho
prostiedi, pokud takova nehoda nastane. Skoleni by mélo v navaznosti na
teoretické seminare zahrnovat téz individualni prakticka cviceni, ktera by se méla
pfinejmensim tykat prvni pomoci, haseni ohné a postupu v pfipadé poruchy
Ci nehody. Néktefi fidiCi vozidel pfepravujicich nebezpecné véci maji povinnost
kromé zakladniho kurzu absolvovat i pfislusny kurz specializacni. Jsou jimi
kupfikladu Fidi€i cisternovych vozidel nebo fidi€i vozidel, které pfepravuji urcité
vybusné latky a pfedméty tfidy 1 nebo radioaktivni latky tfidy 7. Co se tyCe
rozsahu Skoleni, teoreticka Cast zakladniho Skoliciho kurzu by méla splfiovat
minimalné 18 vyucfovacich hodin, naopak minimalni rozsah teoretické casti

rozSifujicich kurzd, tzv. specializanich kurzul je stanoven nasledovné:
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¢ specializacni kurz pro pfepravu v cisternach — 12 vyu€ovacich hodin,

¢ specializa¢ni kurz pro pfepravu vybusnych latek a pfedmétu tfidy 1 — 8
vyucCovacich hodin,

¢ specializaCni kurz pro pfepravu radioaktivnich latek tfidy 7 — 8

vyuéovacich hodin. 4°

Nasledné po absolvovani Skoleni a uspéSném slozeni zkouSky ze
zvladstnich pozadavki stanovenych Dohodou ADR, obdrzi Fidi¢ vozidel
pfepravujicich nebezpecné véci osvédCeni o daném Skoleni. VeSkera osvédceni
o Skoleni splfiujici uvedené pozadavky jsou v Ceské republice vydavana
Ministerstvem dopravy. Tato osvédCeni musi byt uznana ostatnimi smluvnimi
staty Dohody ADR, proto musi byt vydavana dvojjazyéné, pokud ufednim
jazykem téchto statl neni angli¢tina, francouzstina nebo némcina. Osvédceni je
platné po dobu péti let. V pribéhu posledniho roku pfed uplynutim této Ihuty je
fidi€ povinen absolvovat obnovovaci kurz a zdarné slozit nalezité zkousky.
Obnovovaci kurz je provadén zejména z divodu aktualizace a oZiveni znalosti
fidicl, zahrnuje novelizace pravnich prfedpisi a novinky v oblasti techniky

a nebezpecénych véci.*®

2.5 Skoleni osob podilejicich se na pfepravé nebezpeénych véci

Dohoda ADR jasné stanovi, Ze vSechny osoby, podilejici se na prepravé
nebezpeCnych véci musi byt Fadné proSkoleny. Témito osobami jsou
zameéstnanci silni¢nich dopravcu &i odesilatelt, personal starajici se o nakladku
a vykladku nebezpelnych véci, personal zasilatell nebo nakladct a fidiCi
vozidel, podilejicich se na prepravé nebezpeclnych véci, mimo FfidiCe disponujici
osvedCenim o zvlastnim Skoleni dle Dohody ADR. Forma Skoleni musi byt
takova, aby odpovidala pracovni cCinnosti a odpovédnosti dotyCnych osob.
Provadi se vSeobecné bezpecnostni Skoleni, v ramci néhoz se osoby seznamuji

s pfedpisy, vztahujicimi se k pfepravé nebezpecnych véci a jejich vSeobecnymi

45 PETRUNCIK, Pavel. ADR 2009: preprava nebezpecnych véci po silnici. Praha: Sdruzeni
automobilovych dopravci CESMAD Bohemia, c2009. ISBN 978-80-87304-02-0, s. 116-117.
46 Tamtéz.
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ustanovenimi, dale Skoleni bezpecCnostni, které informuje personal o rizicich
a nebezpecich plynoucich z manipulace s nebezpecnymi latkami a prfedméty
nebo o stupnich rizicich zranéni i ozareni, jez mohou vzniknout pfi pfepravé
nebezpecnych véci nebo v dusledku nehody vozidla prepravujici tyto véci. Mimo
to se provadi i Skoleni specifické, které je zalozeno na tom, Ze kazda
z dot€enych osob ma byt vySkolena a prosSkolena o predpisech, vztahujicich se
k transportu nebezpeCnych véci tak, aby to bylo pfiméfené Kk jejim
odpovédnostem a povinnostem, jimiz disponuje v ramci svého povolani. Stejné
jako skoleni fidi€u vozidel pfepravujicich nebezpecné véci musi byt i tato Skoleni
doplfiovana obnovovacim Skolenim vzhledem k aktualizaci pfedpist a vyvoji

novych bezpecénostnich hrozeb a rizik.#

47 Tamtéz, s. 118.
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PRAKTICKA CAST

3. Metodologie diplomové prace

Prostfednictvim této kapitoly se autorka prace snazi vytvofit maly exkurz
do praktické casti diplomové prace. Seznamuje Ctenare s jednotlivymi
vyzkumnymi metodami, jez byly vyuzity pro shromazdéni potifebnych informaci
a pro naslednou praci s nimi. Soucasti kapitoly jsou rovnéz vyzkumné hypotézy
a cile, formulované autorkou prace pro tuto diplomovou praci. Prakticka cast je
zaméfena na pruzkum informovanosti Siroké vefejnosti v oblasti pfepravy

nebezpecénych véci po pozemnich komunikacich.

V praktické casti bude pozornost vénovana empirickému vyzkumu,
zejména pak popisu jednotlivych vystupl Setfeni Ci jejich interpretaci. V uvodni
¢asti pruzkumu budou nejprve predstaveny vyzkumné hypotézy spolecné s cilem
praktické cCasti a v navaznosti na to bude objasnéna zvolena metodika

priazkumu.

3.1 Vyzkumné hypotézy a cil diplomové prace

Na zakladé analyzy soucCasného stavu informovanosti v oblasti pfepravy
nebezpecnych véci po pozemnich komunikacich, provedené v teoretické Casti
prace, se autorka prace rozhodla pro svij prizkum vyuzit jak kvantitativni, tak
i kvalitativni metodu vyzkumu. Z hlediska efektivnosti prizkumu bylo zapotfebi si
na zacCatku zpracovavani prace stanovit zakladni vyzkumné cile a vyzkumné

hypotézy, které se budou odvijet od hlavniho cile diplomové prace.

Cil diplomové prace

Cilem diplomové prace bylo provést analyzu miry informovanosti obyvatel
Ceské republiky v oblasti pfepravy nebezpeénych latek a véci po pozemnich
komunikacich. Sekundarnim cilem bylo pak analyzovat naplf vycvikovych kurzud

autoskol ve meésté VIasSimi a mimo to rovnéz vytvofit navrhy opatfeni
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k efektivngjSimu zplUsobu ziskavani, ale i pfredavani znalosti vramci

problematiky nebezpeénych véci a jejich pfepravy po pozemnich komunikacich.

Vyzkumné hypotézy

Autorka prace pro svOj kvantitativni prizkum formulovala nasledujici
hypotézy. O potvrzeni nebo vyvraceni hypotéz bude usilovat prostfednictvim
dotaznikového Setfeni. Hypotézy byly formulovany na zakladé poznatkud
z teoretické Casti prace a nedostatku, které autorka shledava v sou¢asném pojeti

pfepravy nebezpecnych véci.

1. Hypotéza: Zakladni znalost problematiky prepravy nebezpecnych latek
a Vvéci po pozemnich komunikacich je u mladSi kategorie osob nizsi,
zduvodu absence vyuky na zakladnich a stfednich Skolach
¢i autoskolach.*®

2. Hypotéza: AutoSkoly nezahrnuji v ramci svych studijnich pland vyuku dle
dohody ADR.

3. Hypotéza: Respondenti se budou stavit k vysSi mife informovanosti
v oblasti pfepravy nebezpelnych véci kladné, z duvodu neznalosti
problematiky ADR.

3.2 Metody sbéru dat a informaci

Na zakladé pfedem formulovaného cile, zvolila autorka prace pro svj
prizkum metodu dotaznikového Setfeni. Pro potfeby verifikace vyslednych
odpovédi dotaznikového Setfeni vyuzila autorka jesté jednu metodu, a to metodu

polostrukturovanych rozhovora.

Dotaznikové sSetieni

Dotaznikoveé Setfeni je jednou z forem kvantitativniho vyzkumu, ktera je
zalozena predevSim na ziskavani statistickych dat. Jedna se o sbér informaci,

charakteristicky tim, ze potfebné informace jsou zjisStovany zprostfedkované bez

48 Osoby starsi 35 let nasbirali zkuSenosti béhem svého Zivota.
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pfimé interakce vyzkumného pracovnika a respondenta. Znacnou vyhodou
Setfeni prostfednictvim dotazniku je pravé to, Ze shromazdovani komplexnich
dat od respondentu je ekonomicky nenarocné, ale hlavné rychlé. Autorka pro své
Setfeni zvolila uzavieny typ dotaznikovych otazek, pfiCemz dotazovani museli
vzdy zvolit pouze jednu spravnou odpovéd. Aby bylo mozné zachytit odpovédi
dotazovanych ucastnik( prizkumu v rdznych podobach proménnych, rozhodla
se autorka vyuzit i tzv. specifickych typu otazek. Konkrétné autorka aplikovala
otazky polytomické, jelikoz maji vice variant odpovédi, pfi€emz spravna je pouze
jedna varianta odpovédi, otazky trichotomické, u nichz je na vybér ze ftfi
moznych odpovédi (ANO/NE/NEVIM) nebo otazku dichotomickou, ktera se
sklada pouze ze dvou odpovédi (ANO/NE) a vede k jednoznacnému rozliSeni
zkuSenosti ¢i nazoru respondenta. Anonymni dotaznik, skladajici se z patnacti

otazek byl vytvofen a rozeslan ve formé elektronicke.

Polostrukturovany rozhovor

Metoda rozhovoru (interview) je zaloZzena na pfimém dotazovani, tzn. na
verbalni komunikaci mezi vyzkumnym pracovnikem a dotazovanym neboli
respondentem Ci vice respondenty. Pro ovéfeni informaci z dotaznikového
Setfeni, vyuzila autorka prace v praktické ¢asti rovnéz metodu rozhovoru, jelikoz
rozhovor je na rozdil od metody dotazniku zaloZen na interaktivnim procesu
ziskavani dat. Nejpfihodné&jSim pro tuto praci se jevil rozhovor polostrukturovany.
Charakteristickym znakem polostrukturovaného rozhovoru je pfedem pfipraveny
soubor otazek bez pevné stanoveného poradi. Forma pokladanych otazek muize
byt béhem rozhovoru upravena, nékteré otazky mohou byt vynechany a jiné
zase pridany. Volna forma zlstava i u odpovédi na tyto otédzky. Aby byly
zachovany kvality a zasady polostrukturovaného rozhovoru, byly otazky
respondentim formulovany jasné a srozumitelné. Autorka prace polozila
kazdému z respondentl celkem 7 otazek, na néz bylo mozné odpovédét proste,
bud ,ANO" nebo ,NE*, ale formulovala i takové otazky, které bylo zapotirebi vice

rozvést.
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3.3 Charakteristika statistického souboru

V ramci pruzkumu byli prostfednictvim dotaznikového Setfeni osloveni
obyvatelé CR. MinimaIni vékova hranice nebyla stanovena. Dotaznik byl
koncipovan tak, aby ho mohly vyplnit osoby jakéhokoliv véku, dokonce i osoby
mladsi 17 let, protoze i ty, mohou vlastnit fidicské opravnéni, a to skupiny A (AM,
A1). Prostfednictvim polostrukturovanych rozhovorl byla naopak oslovena uzka
skupina lidi, konkrétné 2 lektofi autosSkol pusobici ve mésté VIasimi. Byli vybrani
lektofi, ktefi vyuCuji alespon fidiCské opravnéni skupiny B (osobni automobil).

4. Harmonogram pruzkumu

Autorka prace si vytvofila plan, skladajici se ze tfech €asti, vnémz si
stanovila jednotlivé postupy k dosazeni ukoll stéZejnich pro provedeni
prizkumu. Kazda d&ast planu viastné tvofi jakési urcité Casové stadium.
Harmonogram, navazujici na jednotlivé faze vyzkumu byl stanoven tak, aby bylo
mozné si jej v prab&hu pinéni konkrétnich Gkolli pfizpGsobit dle potfeby. Casovy
plan byl autorkou rozvrzen na cca 6 mésicl s tim, ze v prubé&hu roku 2022 (zafi-
prosinec) byla provedena reSerSe odborné literatury a pravnich pfredpisu.
Pocatkem roku 2023 (leden) byly elektronicky rozeslany dotazniky, které byly
vtémze mésici rovnéz vyhodnoceny a mimo to byly uskuteCnény také
polostrukturované rozhovory. Posledni mésic (unor) byl autorkou ponechan pro

zavéreCnou kompletaci diplomové prace a jeji pfipadné upravy.

4.1 Pripravna faze

Mg vriv s

stanoveni cile a uc€elu prizkumu. Cilem prizkumu je zmapovani skute¢ného
stavu informovanosti vefejnosti v oblasti pfepravy nebezpecnych véci a latek po
pozemnich komunikacich. Pro stanoveni cile prizkumu byly autorkou prace
zvoleny vyzkumné hypotézy a sestaveny vyzkumné otazky do dotaznikového

Setfeni a polostrukturovanych rozhovord. Odpovédi ziskané zanonymniho

47



dotazniku a polostrukturovanych rozhovorl pfispé&ji k potvrzeni spravnosti
postupu badani a spravnosti formulace cile prizkumu, jakoz i k potvrzeni nebo
naopak vyvraceni zvolenych hypotéz. Poslednim krokem této faze prizkumu
bylo vypracovani podrobnéjSiho C¢asového harmonogramu, v némz bylo tfeba
zohlednit i studium vybranych metod pruzkumu a jejich pouziti (zpracovani

dotaznikového Setieni, vedeni polostrukturovanych rozhovoru).

4.2 Realizacni faze

Realizacni faze byla zaméfena na zpUsob zpracovani dotaznikového
Setfeni a na vedeni polostrukturovanych rozhovord s lektory auto$kol,
nachazejici se v misté bydlisté autorky prace. Pfi tvorbé dotazniku se autorka
prace drzela kritérii, ktera by mél kazdy dotaznik splfiovat. Jsou jimi napf.
struCnost, jednoznacnost nebo volba vhodnych otazek pro jejich fadné
vyhodnoceni.

Pripraveny dotaznik byl elektronicky rozeslan k vyplnéni. Soucasti
dotaznikového Setfeni byly kromé poloZenych otazek rovnéz instrukce pro jeho
vypInéni, informace o ucCelech jeho vyuziti, cili dotazniku ale také podékovani

respondentim a pfedstaveni osoby autorky dotazniku.

4.3 Vyhodnocovaci faze

ZavéreCna vyhodnocovaci faze se soustfedila pfedevSim na vécna
zjiSténi. Autorka prace vesSkeré odpovédi z dotaznikového Setfeni bedlivé
utfidila, aby mohla zjistit pfesny pocCet spravné vyplnénych nebo naopak
nevyplnénych &i nedokonéenych dotaznikd. Poznatky ziskané z dotaznikového
Setfeni doplnéné o vypovédi lektorl autoSkol z realizovanych rozhovoru byly
cennym nastrojem pro nasledné potvrzeni Ci vyvraceni stanovenych hypotéz
v ramci prizkumu. Poslednim krokem této zavére¢né faze bylo podékovani

vSem zucastnénym na vyzkumu a jejich spolupraci.
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5. Vyhodnoceni dotaznikového Setreni

Autorka prace se bude vtéto kapitole zabyvat vysledky ziskanymi
z dotaznikového  Setfeni. Dotaznik byl vytvofen anonymni formou
prostfednictvim internetového serveru Survio.com a sestaval se z 15 otazek,
vztahujicich se k pfepravé nebezpeCnych véci a latek po pozemnich
komunikacich. Celkem bylo dotdazano 220 respondentl, z nichz spravné
odpovédélo na dotaznik a dokoncilo jej pouhych 200 respondentl. Vzhledem
k poCtu respondentu se tedy jedna o vysledky orientacni, umoznujici vhled do
praxe, nikoliv o vybérovy vzorek respondentld. Dotaznikové Setfeni bylo
vyhodnoceno na zakladé statistickych metod, napf. pomoci analyzy pocta
pomoci kontingencnich tabulek. Vysledky byly pfeneseny do grafu. V zavislosti
na charakteru otazek byly pro znazornéni odpovédi vyuzity jak grafy vysecCove,
tak i grafy sloupcové.

Jednotlivé otazky a jejich vyhodnoceni:

1) Jaké je Vase pohlavi?

Graf 1: Pohlavi respondentt

Pohlavi respondent
0,0%

37,0%

Ny >

= Muz » Zena = Jiné

Zdroj: Autorka prace

Prvni otazka, jez byla autorkou polozZena se tykala druhu pohlavi. Z grafu

¢. 1 je patrné, Ze nadpolovi¢ni vétSina vSech respondentl byla tvofena zenami,
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jichz bylo celkem 126 (63%) a menSina byla zastoupena muzi s celkovym
poCtem 74 (37%). Mimo to byla v ramci dotazniku vytvofena i jina mozZnost
pohlavi, aby byla zachovana svoboda na sebeur€eni respondentu.

2) Jaka jste vékova skupina?

Graf 2: Vékové kategorie respondentt

Vékové kategorie

55% 1,0%

46,5%

22,0%

m17- = 18-25 = 26-35 36-50 = 51-65 = 66+

Zdroj: Autorka prace

Vramci druhé otazky se autorka prace zabyvala vékovou skladbou
poctem respondentl, zastoupenou 1% tvofili osoby mladsi 18 let, jelikoz v této
vékove kategorii byl dotaznik zodpovézen pouze dvéma respondenty. Druhou
nejméné procentualné zastoupenou skupinou byly osoby ve véku 66 a vice,
kterych bylo celkem 11 a tvofili tak 5,5% z celkovych respondentd. DalSi
skupinou byla populace ve véku 36 — 50, ktera se skladala z 22 &lenu, tzn. ze
tvofila 11% vSech respondentd. Skupinou, tvofici 14% vSech respondentl bylo
28 osob ve véku 51 — 65. V ramci vékove kategorie 26 — 35 let byl jiz pocCet
respondentu vyssi, celkem 22%, coz znamena, Ze dotaznik zodpovédélo celkem
44 osob. Posledni a zaroven nejpocetnéjSi skupina je reprezentovana kategorii
osob ve vékovém rozmezi 18 — 25 let. Soucasti této skupiny bylo 93 jedincq,
tudiz 46,5% vSech respondentl. Vékova skladba respondentl je znazornéna

v grafu €. 2.
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3) Setkali jste se na zakladni nebo stredni Skole se zplisobem znaceni

nebezpeénych latek?

Graf 3: Znalosti respondentil o zplisobech znaceni nebezpecnych latek

Znalosti o zpisobu znaceni
nebezpeénych latek

17,0%

19,0% \

64,0%

= ANO = NE Nejsem si jist

Zdroj: Autorka prace

Prostfednictvim tfeti otazky se autorka prace snazila zjistit, zda se
dotazovani respondenti setkali se zakladnimi zpusoby znaceni nebezpecnych
latek (napf. na obalech rlznych vyrobku, jez obsahuji latku zdravi Skodlivou)
v prub&hu vyuky na zékladnich nebo stfednich Skolach. Respondenti méli vybrat
jednu ze 3 odpovédi (ANO, NE, Nejsem si jist). Z grafu €. 3 je mozné vycCist, ze
nejvetSi podil (64%) u respondentl zaujimala odpovéd kladna s poltem 128
odpovédi. Zaporné se vyjadfilo 19% respondentl, coz znamena 38 osob.

v

Respondenti, jez zvolili odpoveéd ,Nevim jisté“ bylo celkem 34, tzn. 17%.

Autorka prace pro znazornéni otazky €. 3 zvolila kromé vyseCoveého grafu
rovnéz graf sloupcovy, prostifednictvim kterého porovnala odpovédi respondentu
napfi¢ vékovymi kategoriemi. Z grafu €. 4 vyplyva, ze vSechny vékové kategorie
se shodnou na tom, ze se na zakladni Ci stfedni Skole se znacCenim

nebezpecnych latek setkaly.
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Graf 4: Znalosti respondentt o zptisobech znaceni nebezpecnych latek v ramci vékovych skupin

Znalosti o zpUsobu znaéeni nebezpeénych
latek v ramci vékovych skupin

100 -
" A 7%
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60
50
40
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10

7,5%

A4 5%

4,5%

3,5% 35% 0,5%
13% 2% 9% P 1 5%
59 5%
66 +

1,5%

32%

1%

- Amy
17 - 18-25  26-35  36-50  51-65

BANO mNE © Nejsem sijist

Zdroj: Autorka prace
4) Vite, co znamena zkratka ADR?

Graf 5: Znalosti respondentt o zkratce ADR

Znalost zkratky ADR

16,0%

50,5%
33,5%

= Dovoz a vyvoz nebezpecnych latek na uzemi Evropské unie
= Dohoda o mezinarodni silni¢ni pfepravé nebezpecnych véci

Nejsem si jist

Zdroj: Autorka prace

V otazce €. 4 zkoumala autorka prace znalost zkratky ADR. Respondenti
méli na vybér ze 3 odpovédi, pficemz spravna byla pouze jedna. Graf €. 5
vypovida o tom, Ze pfevazna Cast respondentl si u této otazky nebyla jista svou
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odpovédi, konkrétné 50,5% respondentll, coz znamena 101 osob. Spravnou
odpovéd, kterou je ,Dohoda o mezinarodni silni¢ni pfepravé nebezpecnych véci*
zvolilo 67 respondentll, tedy 33,5% vSech dotazovanych. Zbylych 16%
respondentd se bohuZel rozhodlo pro odpovéd chybnou, jiz byl ,Dovoz a vyvoz
nebezpecnych latek na uzemi Evropské unie“. Téchto zbylych respondentd,

tvoricich 16% bylo celkem 32.

Pro moznost porovnani odpovédi respondentd vramci jednotlivych
vékovych skupin, vytvofila autorka prace graf €. 6 na zakladé vyslednych dat
dotaznikového Setfeni. Z grafu je mozné vycCist, ze vétSina (26,5%) mladych lidi
ve véku 18 - 25 let nezna zkratku ADR, respektive si neni jisto jejim vyznamem.
Tato nejistota se ve znacném poctu (10,5%) objevuje taktéz u vékoveé kategorie
26 — 35 let. Naopak znalost spravné definice zkratky ADR, jiz je ,Dohoda
o mezinarodni silnicni pfepravé nebezpefnych véci“ je mozné spatfit v ramci

vékove kategorie 36 — 50 let a osob ve véku 66 a vice let.

Graf 6: Znalosti respondent( o zkratce ADR v ramci vékovych skupin

Znalosti o zkartce ADR v ramci vékovych
skupin
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m Dovoz a vyvoz nebezpeénych latek na uzemi Evropské unie

m Dohoda o mezinarodni silni¢ni pfepravé nebezpecnych véci

Zdroj: Autorka prace
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5) Poznate vozidlo, které prepravuje nebezpeéné latky?

Graf 7: Znalosti respondentt o vozidlech prepravujicich nebezpecéné latky

Znalost vozidel pfepravujici
nebezpeéné latky

15,5%

12,5% ‘

72,0%

= ANO = NE Nejsem si jist

Zdroj: Autorka prace

V otazce &€. 5 se autorka prace dotazuje svych respondentl na to, zda
v silniénim provozu poznaji vozidlo, kterym jsou nebezpecné latky pfepravovany.
Nadpolovi¢ni vétSina respondentt (72%), jez je tvofena 144 respondenty si je
jista tim, ze by vozidlo pfevazejici nebezpecné latky poznala. Opacny nazor
zastava 25 respondentd, tedy 12,5% a zbylych 15,5% respondentl si neni jisto,

zdali by takové vozidlo v silni€nim provozu poznali.
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6) Jsou vozidla, ktera prepravuji nebezpeéné véci v CR specialné znaéena?

Graf 8: Znalosti respondentt o specialnim znaceni vozidel pfepravujicich nebezpecéné véci

Znalost specialniho znaceni vozidel
pfepravujici nebezpeéné véci

7,5% 7,0%
9 /0

85,5%
= Ano, oranzovou tabulkou s ¢ernym rdmovanim a ¢ernymi Cisly

Ano, bilou tabulkou s &ernym ramovanim a &ernymi Cisly

= Ne, nejsou znacena

Zdroj: Autorka prace

Prostfednictvim otazky €. 6, ktera navazuje na predchozi otazku se
autorka prace pokous$ela rozpoznat miru informovanosti respondentl v oblasti
znaCeni vozidel, pfepravujicich nebezpecné véci a latky. Respondentim byly
nabidnuty 3 mozné odpovédi, pficemz dvé znich byly formulovany kladné
a posledni negativné. Spravnou odpovédi na otazku, zdali maji vozidla
prepravujici nebezpeéné véci v CR néjaka specidlni znadeni je bezesporu
odpovéd, v niz se ukryva informace o znaCce oranzoveé barvy s Cernymi Cisly
a Cernym ramovanim. Vozidla slouzici k ADR pfepravé rozpoznala pfevazna
¢ast respondentu, celkem 171, coz je 85,5% vSech respondentld. Chybné otazku
zodpovédélo 14 respondentd neboli 7%, jelikoz zvolili odpovéd, v jejimz znéni
bylo uvedeno, Ze vozidla nejsou vlastné vubec znalena. Zbylych 7,5%
respondentl rovnéz vybralo nespravnou odpovéd, ackoli byla formulovana
kladné. Je mozné, ze téchto 15 respondentli se pravé nechalo zmast kladnou
formulaci odpovédi, v niz se ale ukryvaly mylné informace. Procentualni slozeni

odpovédi na otazku €. 6 je mozné vidét v grafu €. 8 vySe.

Z duvodu prehlednosti a rozpoznani skladby odpovédi napfi¢ generacemi,
vytvofila autorka prace sloupcovy graf €. 9, vnémz jsou viditelné odpovédi
jednotlivych vékovych kategorii. Zgrafu €. 9 je prokazatelna vysSi mira
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chybovosti u skupin osob mladSich 36 let. U respondentl starSich 36 let se
projevuje vys$Si informovanost ve zplsobu znaceni vozidel ADR, ackoli par

jedincq, co zvolilo nespravnou odpovéd se také naslo.

Graf 9: Znalosti respondent(l o specialnim znaceni vozidel prepravujicich nebezpecné véci v ramci
veékovych skupin

Znalost specialniho znaéeni vozidel
pfepravujici nebezpeéné véci v ramci
vékovych skupin

100 3,5%
4%
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50 39% 2% 0,5%

0,5%
20 0,5%

18% vz 0,5% 1% 5,5%
10% 9
10 7 o, 5%

17 - 18-25 26-35 36 - 50 51-65 66 +

Ne, nejsou znacena
®m Ano, bilou tabulkou s &ernym ramovanim a ¢ernymi &isly

® Ano, oranZovou tabulkou s ¢ermnym ramovanim a ¢ernymi &isly

Zdroj: Autorka prace
7) SlySeli jste nékdy pojem UN kéd?

Graf 10: Znalosti respondent( o pojmu UN kéd

Znalost UN kédu

12,0%

63,5%

= ANO = NE Nejsem si jist

Zdroj: Autorka prace
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Sedma otazka dotaznikového Setfeni se vztahovala k pojmu UN kod,
ktery v ramci znaCeni nebezpecnych véci zaujima podstatnou roli. Autorka prace
se v otazce €. 7 obracela k respondentim s dotazem, zda nékdy slySeli pojem
UN kod. Z grafového vyhodnoceni (graf & 10) jasné vyplyva, ze 127
dotazovanych respondentd, tzn. vétSina neboli 63,5% se s timto pojmem nikdy
nesetkalo. Celkem 49 respondentl tzn. 24,5% vSech dotazovanych odpovédélo,
Ze pojem UN kod jiz nékde zaslechlo a zbyvajicich 12% respondentu tvofenych
24 jedinci si tim neni jisto.

Otazka ¢&. 7 byla rovnéz zpracovana vramci jednotlivych vékovych
kategorii v grafu €. 11 nize. Z grafu je patrna vysoka pfevaha zaporné odpovédi
na otazku, zdali respondenti slySeli pojem UN kod, a to napfi¢ vSemi vékovymi

skupinami.

Graf 11: Znalosti respondentt o pojmu UN kéd v ramci vékovych skupin

Znalost pojmu UN kéd v ramci vékovych
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Zdroj: Autorka prace
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8) Co znaci UN koéd?

Graf 12: Znalosti respondentt o vyznamu UN kédu

Vyznam UN kédu

17,5%

48,5% .
‘ 34,0%

= |dentifika¢ni Cislo nebezpecnosti = Identifikacni Cislo chemické latky

Nejsem si jist

Zdroj: Autorka prace

Autorka prace stylizovala otazku €. 8 tak, aby navazovala na pfedchozi
otazku. Osma otazka se v podstaté od dotazovanych respondentl snazila zjistit
vyznam Ci charakteristiku pojmu UN kod. Spravnou odpovéd, jiz byla varianta
sldentifikacni Cislo chemické latky® zvolilo 68 osob, coz znamena 34%
respondentd. Velka Cast respondentd si nebyla otazkou €&. 8 jista, presnéji
feCeno 48,5%, coz je 97 respondentu. Zbyvajicich 17,5% respondentu,
v pfepoctu celkem 35 jednotlivcll, zaSkrtlo v dotazniku odpovéd ,ldentifikacni
Cislo nebezpecnosti“, ktera je bohuzel chybna, jelikoz identifikacnim Cislem
nebezpecnosti je definovan Kemmlerdv kod nikoliv UN kod. Odpovédi
respondentu jsou zobrazeny v grafu €. 12 vySe.

Pro nahlédnuti do odpovédi respondentli v ramci jednotlivych kategorii,
vytvofila autorka prace navic graf €. 13. Tento graf vypovida o tom, ze UN kod je
nejvice znam skupiné osob ve véku 36 — 50 let. Dale vékové kategorii v rozmezi
18 — 25 let a 0 necelé dvé procenta za ni skupiné respondentt ve véku od 26 do
35 let.
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Graf 13: Znalosti respondent( o vyznamu UN kédu v ramci vékovych skupin

Vyznam UN kédu v ramci vékovych skupin
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Zdroj: Autorka prace

9) Vite, co znamena tato znacka?

2,5%

72,5%

Hoflavost = Toxicita = Ziravost

Zdroj: Autorka prace

V ramci otazky €. 9 se autorka prace obracela na dotazované respondenty
s problémem znaceni nebezpelnych latek. Otazku doplnila o obrazek
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bezpecCnostniho znaceni, které se vyuziva pro oznaceni toxickych latek.
Spravnou odpovédi na otazku neni teda nic jiného nez toxicita. Z grafu €. 14
plyne, ze prevazna vétsina (145) respondentd, tedy 72,5% poznala, Ze se jedna
o bezpec&nostni znaceni toxickych latek. DalSich 50 respondentd, tzn. 25% osob
oznacilo namisto toxicity ziravost, coz je bohuzel nespravna odpovéd. Chybnou
odpovéd oznacilo rovnéz 2,5% respondentl, zastoupenych 5 jedinci, ktefi se
rozhodli pro hoflavost.

10) Vlastnite fFidi€ské opravnéni skupiny A, B nebo C?

Graf 15: Vlastnéni ridi¢ského opravnéni

Vliastnéni fidiéského opravnéni

13,5%

= ANO = NE

Zdroj: Autorka prace

Otazka €. 10, jez byla autorkou poloZzena se vztahovala k vlastnictvi
fidi€ského opravnéni skupiny A, B nebo C. Data z grafu prokazatelné ukazuiji, ze
86,5% dotazovanych respondentl vlastni FidiCské opravnéni. To znamena, zZe
z 200 osob proslo 173 vyukou a vycvikem v autoSkole. MenSina skladajici se
z 27 jedincl, respektive 13,5% respondentld vycvikem ani vyukou v ramci

autoskoly neprosla, tudiz nemuze vlastnit fidiCské opravnéni.
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11) Setkali jste se v ramci vycviku autoskoly pro skupinu A, B nebo C

s pojmem ,,preprava dle dohody ADR*?

Graf 16: Viyuka prepravy dle Dohody ADR v autoskolach

Vyuka pfepravy dle Dohody ADR v
autoskolach

4,0%

4

= ANO = NE Nejsem si jist

Zdroj: Autorka prace

Otazka €. 11 byla autorkou prace koncipovana tak, aby objasnila, zda se
dotazovani respondenti, majici FidiCska opravnéni, setkali v ramci vycviku
autoskoly s pojmem ,pfeprava dle dohody ADR". Otazka €. 11 tedy uzce souvisi
s otazkou predchozi, v niz respondenti odpovidali na dotaz, jestli maji fidiCské
opravnéni. Tém, ktefi v pfedchozi otazce €. 10 zvolili odpovéd, zZe fidiCské
opravneéni nevlastni, pfipsala autorka prace k otazce €. 11 vzkaz, aby tuto otazku
preskoCili a zdrzeli se tak odpovédi. To znamena, ze otazku €. 11 vyplnilo pouze
173 respondentu z celkovych 200 dotazovanych. Na tomto principu je zaloZen
i graf €. 16, u néhoz se za 100% povazuje 173 respondentl z celkovych 200.

Z grafu €. 16 je jasné, Zze nadpolovi¢ni vétSina respondentl se v ramci
vycviku autoSkoly nesetkala s pojmem ,pfeprava dle dohody ADR® protoze
celkem 102 respondentl, coz tvofi 59% dotazovanych, zvolilo v otazce ¢&. 11
zapornou odpovéd. DalSich 64 respondentu, tedy 37% si neni jisto, zda v ramci
autosSkoly na takovy pojem narazily a pouhé 4% respondentll, coz znamena 7
osob se k otazce vyjadfilo kladné.
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12) Vite, jak se zachovat v pripadé autonehody s vyskytem nebezpecéné

latky, jakozto u€astnik silniéniho provozu?

Graf 17: Znalosti respondent( o spravném chovani v pfipadé autonehody s nebezpecnymi latkami

Znalost spravného chovaniv
pfipadé autonehody s nebezpeénymi
latkami

28,5%
38,5%

33,0%

= ANO = NE Nejsem si jist

Zdroj: Autorka prace

Prostfednictvim otazky €. 12 se autorka prace obracela k respondentim
s dotazem na jejich védomosti ohledné toho, jaky je spravny zplsob chovani
Clovéka, jakozto ucCastnika silnicniho provozu pfi autonehodé s vyskytem
nebezpecné latky. Dotaz byl vlastné namifen k samotnym respondentim, zdali
by oni sami védéli, jak se zachovat v této situaci. Otazka €. 12 je znazornéna
v grafu €. 17. Graf &. 17 je zatim jeden z grafd s nejvice vyrovnanym poctem
odpovédi. Z 200 dotazovanych respondentu si je 38,5%, tedy 77 jednotlivcl jisto,
Ze disponuji védomostmi k tomu, jak se spravné zachovat v pfipadé autonehody
s vyskytem nebezpecnych latek. Naproti tomu 33% respondentl tvofenych 66
pfedstaviteli spravny zplsob chovani za takové nehody nezna a zbylych 57

respondentu, coz je 28,5% si tim neni jisto.
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13) Myslite si, ze by bylo vhodné zavést problematiku prepravy
nebezpecnych latek po silnicich do studijnich programtl zakladnich a
strednich skol?

Graf 18: Nazor respondentt na zavedeni problematiky pfepravy nebezpecnych latek do skol

Nazor na zavedeni problematiky pfepravy
nebezpeénych latek do Skol
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= Ano, studenti budou mit o problematice alespori minimalni povédomi, které mohou dale Sifit
= Ano, pro studenty bude problematika urcité zajimava, ale nijak ji v Zivoté& nevyuZziji
= Ne, jsou to zbyte¢né informace

Nejsem si jist

Zdroj: Autorka prace

V poslednich tfech otazkach dotaznikového Setfeni se autorka prace
zaméfila na nazory dotazovanych respondentl. Otazka ¢&. 13 sméfovala
konkrétné k nazirani respondentd na zavedeni problematiky pFepravy
nebezpecnych latek do studijnich program( zakladnich a stfednich Skol. Zna¢na
¢ast respondentl, dohromady 160, coz je 80% respondentll, méla nazor takovy,
Ze by se méla problematika zaradit do uCebnich osnov zakladnich a stfednich
Skol, protoze studenti o ni budou mit alespofi minimalni povédomi, které mohou
dale Sifit. S nazorem, Ze by méla byt problematika pfepravy nebezpecnych latek
zavedena na Skolach, jelikoz bude pro studenty zajimava, ale dale nenalezne
v jejich zivoté dalSi vyuZziti se spfiznilo 8% respondentd, tzn. 16 dotazovanych.
Negativni nazor na zavedeni problematiky do zakladnich a stfednich Skol
zastavalo 9 dotazovanych, tudiz 4,5% respondentd, z dadvodu toho, Ze se jedna
o zbyte€né informace. Zbyvajicich 7,5% respondentu, zastoupenych 15

jednotlivei si nebylo svym usudkem o zavedeni problematiky prepravy
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nebezpecnych latek do zakladnich a stfednich Skol jisto. Otazka ¢. 13 je

vyhodnocena v grafu €. 18.

14) Myslite si, ze by bylo vhodné zavést problematiku prepravy
nebezpecnych latek po silnicich do studijnich programu autoskol?

Graf 19: Nazor respondentt na zavedeni problematiky pfepravy nebezpecnych latek do autoskol

Nazor na zavedeni problematiky pfepravy
nebezpeénych latek do autoskol
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= Ano, ucastnici silniéniho provozu budou lépe informovani, ale bezpe€nost na silnicich tim
nebude nijak ovlivnéna

= Ne, pro Ucastniky silni€niho provozu jsou tyto informace zbyte¢né

Nejsem si jist

Zdroj: Autorka prace

V otazce &. 14 sleduje autorka prace zpusob nahlizeni dotazovanych
respondentd na zavedeni problematiky pfepravy nebezpecnych latek do
studijnich program0 autoSkol. Pomérna vétsSina (64,5%) respondentd, tzn. 129
dotazovanych si mysli, ze by problematika do autoSkol méla byt zavedena,
jelikoz by to pfispélo k vy3Si bezpec€nosti na silnicich. DalSich 63 respondentd,
tedy 31,5% dotazovanych nazira na problematiku tak, ze by méla byt sice
zavedena do ucebnich osnov autoskol, protoze informovanost ucastniku
silnicniho provozu by se mnohem zvysSila, ale zaroven si mysli, ze bezpecnost
v silnicnim provozu by tim nebyla nijak zasadné ovlivnéna. Pouhé 1%
respondentu, tzn. 2 jedinci zastavaji nazor takovy, Ze by problematika neméla
byt v autoSkolach vyucCovana, protoZe jsou takové informace pro ucastniky
silniéniho provozu zbyteCné. Zbylych 6 respondentl, tvoficich 3% vSech
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dotazovanych si nebyli odpovédi na otazku &. 14 jisti. Odpovédi respondentud

jsou zaznamenany v grafu €. 19.

15) Myslite si, ze by méla byt vefejnost o problematice nebezpeénych véci

a jejich prepravé vice informovana?

Graf 20: Nazor respondentt na vétsi informovanost verejnosti v oblasti pfepravy nebezpecnych véci

Nazor na vétsi informovanost
veiejnosti v oblasti pfepravy
nebezpeénych véci
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= ANO = NE Nejsem si jist

Zdroj: Autorka prace

Posledni otazka dotaznikového Setfeni vytvofeného autorkou prace byla
namifena k vlastnimu usudku kazdého z respondentl na vys$Si informovanost
verejnosti v oblasti pfepravy nebezpecnych véci. V grafu €. 20 si necelych 90%,
presné 87,5% respondentd, tzn. 175 dotazovanych mysli, Ze vefejnost by si
zaslouzila byt o problematice prepravy nebezpecnych véci a jejich pfepraveé vice
informovana. Opacény nazor zastava 13 jedincl, tedy 6,5% respondentl
a poslednich 6% respondentl, coZz znamena 12 dotazovanych si nebylo svou

odpovédi jisto.

Jelikoz je pro autorku prace nazor dotazovanych respondentu dulezity,
vypracovala navic graf €. 21, v némz jsou krasné znatelné odpovédi respondentl
v ramci jednotlivych vékovych skupin. Z grafu €. 21 jasné vyplyva, ze vSechny
vékové kategorie respondentl zastavaji nazor na zvySeni informovanosti
verejnosti v problematice nebezpeCnych véci a jejich prepravé. Respondenti

s opacnym nazorem jsou naopak nejvice zastoupeny napfiklad ve vékové
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skupiné od 26 do 35 let, protoZe se v jejich fadé naslo 7 respondentl, ktefi se

nedomnivaji, ze by vefejnost méla byt v této oblasti vice informovana.

Graf 21: Nazor respondenttl na vétsi informovanost verejnosti v oblasti pfepravy nebezpecnych véci v ramci
veékovych skupin
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Zdroj: Autorka prace
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6. Rozhovory s instruktory autoskol

Autorka prace oslovila celkem tfi autoSkoly plsobici ve mésté Viasimi.
Z tfech oslovenych autoSkol byli ochotni rozhovor poskytnout pouze dvé z nich,
a to Autoskola SetniCka Autoseti s.r.o. a Autoskola Lubos Hlavacek. Rozhovory
byly provedeny s majiteli téchto autoskol, ktefi v ramci své autoskoly vykonavaji
i funkci lektord. Smyslem rozhovoru byla komparace vysledkd dotaznikového
Setfeni pro naslednou verifikaci Ci validaci stanovenych hypotéz. Autorka polozila
lektordm stejné otazky. Zaznam realizovanych rozhovoru s majiteli autoskol je

faktickym prepisem realnych setkani.

6.1 Prvni rozhovor

Rozhovor byl uskuteCnén s majitelem a zaroven lektorem autoskoly
LuboSe Hlavacka. Pan Hlavacek je instruktorem jiz od roku 1991. Pracoval
v jedné z prvnich soukromych auto$kol v Ceské republice ,Autoskole Dvorak".
Pdvodné se specializoval hlavné na vycvik motorkarskych skupin, ale od roku
2011 uskuteCniuje se svym kolektivem zkuSenych instruktorl i vycvik skupiny B,

tedy osobniho automobilu.

1. Otazka: Jakeé skupiny fidiCského opravnéni ma Vase autoskola v nabidce

kurz(?

Odpovéd’: NaSe autoSkola nabizi vyuku a vycvik skupin A a B.

2. Otazka: Ma VaSe autoSkola v ramci vycvikovych kurzl pro skupinu A

nebo B zafazenou vyuku o pfepravé nebezpecnych latek?

Odpovéd’: Ne.

3. Otazka: Pokud ma Vase autoSkola v nabidce kurzl fidi€ské opravnéni
skupiny C, vénujete se v ramci vyuky pfepravé nebezpecnych véci a latek

(pfepraveé dle dohody ADR) a jaka je Casova dotace na toto téma?
Odpovéd’: Ne.
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4. Otazka: Nabizi Vase autoskola skoleni fidictt ADR?

Odpovéd’: Ne.

5. Otazka: Je Vase autoskola ¢lenem Asociace autoskol CR?

Odpovéd’: Ne.

6. Otazka: Vytvorila Asociace autoskol CR za dobu své pasobnosti projekt,
ktery by se vénoval prepravé nebezpeCnych véci po pozemnich

komunikacich?

Odpovéd’: Nevim.

7. Otazka: Myslite si, Zze by méla byt problematika pfepravy nebezpeénych
véci nebo alespon zaklady ztéto problematiky zahrnuty do ucebnich

osnov vyuky autoSkol pro fidiCska opravnéni skupiny A, B nebo C a proc?

Odpovéd’: Pro skupinu C ano, pro ostatni skupiny ne.

6.2 Druhy rozhovor

Druhy rozhovor vedla autorka prace s Ladislavem SetniCkou, vlastnikem

a instruktorem autoSkoly Setnicka Autoseti s.r.o. Pan Setnicka je

provozovatelem ihned dvou autoskol, kdy jedna sidli ve mésté VIasSim a druha

v BeneSové. ZaruCuje kvalitni vyuku a vycvik vSech skupin fidi¢skych opravnéni
i v€etné kondi¢nich jizd.

1. Otazka: Jakeé skupiny fidiCského opravnéni ma Vase autoskola v nabidce

kurz(?

Odpovéd’: V autosSkole nabizime vyuku a vycvik vSech skupin fidi€ského
opravnéni, tzn. AM, A1, A2, A, B, C,CE, T, D.
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2. Otazka: Ma VaSe autoSkola v ramci vycvikovych kurzl pro skupinu A

nebo B zafazenou vyuku o pfepravé nebezpecnych latek?

Odpovéd’: Ne.

3. Otazka: Pokud ma Vase autoSkola v nabidce kurzl fidi€ské opravnéni
skupiny C, vénujete se v ramci vyuky pfepravé nebezpecnych véci a latek
(pfepraveé dle dohody ADR) a jaka je Casova dotace na toto téma?

Odpovéd’: Ano, celkem 2 hodiny.

4. Otazka: Nabizi Vase autoskola skoleni fidictt ADR?

Odpovéd’: Ne.

5. Otazka: Je Vase autoskola ¢lenem Asociace autoskol CR?

Odpovéd’: Myslim si, Ze ano.

6. Otazka: Vytvorila Asociace autoskol CR za dobu své pasobnosti projekt,
ktery by se vénoval prepravé nebezpeCnych véci po pozemnich

komunikacich?

Odpovéd’: Ne.

7. Otazka: Myslite si, Ze by méla byt problematika pfepravy nebezpeénych
véci nebo alespon zaklady ztéto problematiky zahrnuty do ucebnich
osnov vyuky autoskol pro fidiCska opravnéni skupiny A, B nebo C a proc?

Odpovéd’: Ano.
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7. Ovéreni hypotéz

V tomto momenté ma autorka prace k dispozici potfebné vystupy, diky
nimz muze pfistoupit k ovéfeni vyzkumnych hypotéz. Hypotézy budou ovéfeny
na zakladé analyzy provedené v teoretické Casti prace a za pomoci ziskanych
odpovédi z uskuteCnéného dotaznikového Sefeni a skuteCnosti zjiSténych

prostfednictvim polostrukturovanych rozhovoru s instruktory autoskol.

1. Hypotéza: Zakladni znalost problematiky prepravy nebezpeénych latek
a véci po pozemnich komunikacich je u mladSi kategorie osob nizsi,
zduvodu absence vyuky na zakladnich a stfednich Skolach

¢i auto$kolach.4®
Hypotéza €. 1 byla verifikovana.

Vysledky dotaznikového Setfeni prokazaly, Ze osoby starSi 35 let jsou
v oblasti pfepravy nebezpecnych véci vice informovani nez mladSi generace.
Fakta jednoznacné vyplyvaji z otazek €. 4 a 6. Z grafického zobrazeni onéch
dvou otazek je vice nez ziejmé, Ze osoby ve véku 36 a vice let jsou znalejsi, co
se zkratky ADR a specialniho znadeni vozidel pfepravujici nebezpecné véci
tyCe. VySSi informovanost u osob starSich 35 let je mozné zaznamenat rovnéz
u otazky €. 8, zabyvajici se vyznamem UN kodu. Vzhledem k poCetnimu stavu
jednotlivych skupin to dokazuje i nejvétSi mira spravnych odpovédi v ramci
skupiny osob ve vékovém rozmezi 36 — 50 let.

2. Hypotéza: AutoSkoly nezahrnuji v ramci svych studijnich pland vyuku dle
dohody ADR.

Hypotéza €. 2 byla verifikovana.

Z odpovédi dotazovanych respondentt dosla autorka prace k zjisténi, ze
nadpolovi¢ni vétsina onéch respondentd se v ramci vyuky a vycviku autoSkoly
pro skupinu A, B nebo C s pfepravou nebezpecnych latek nikdy nesetkala.

K potvrzeni hypotézy pfispély i rozhovory realizované s instruktory autoskol,

49 Osoby starsi 35 let nasbirali zkuSenosti béhem svého Zivota.
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z nichz je patrné, ze autoSkoly ve svych vycvikovych kurzech pro skupinu A a B
zacClenénou vyuku pfepravy nebezpeCnych véci nemaji. Na druhou stranu by
mohla byt hypotéza vyhodnocena i tak, Ze by byla potvrzena jen CasteCné,
jelikoz jeden zinstruktord autoskol, s nimz vedla autorka prace rozhovor ji
poskytl informace takové, Zze vramci vyuky a vycvikovych kurzl fidi€ského
opravnéni pro skupinu C se problematice nebezpecnych véci a jejich pfepravé
vénuji. OvSem Casova dotace vyuky této problematiky pro skupinu C Cini pouhé
2 hodiny, coz mulze vést ke spekulacim, zdali je Casova dotace vyuky
dostacujici. Proto se autorka prace pfi vyhodnoceni hypotézy €. 2 rozhodla tak,

Ze se priklani k jejimu potvrzeni.

3. Hypotéza: Respondenti se budou stavit k vysSSi mife informovanosti
v oblasti pfepravy nebezpelnych véci kladné, z duvodu neznalosti
problematiky ADR

Hypotéza C. 3 byla verifikovana.

Analyzovanim odpovédi respondentl z dotaznikového Setfeni dospéla
autorka prace kzavéru, Ze hypotéza €. 3 bude verifikovana. K potvrzeni
hypotézy pfrispély hlavné otazky ¢. 13, 14 a 15, které byly autorkou prace
koncipovany tak, aby dotazovani respondenti vyjadfili svUj vlastni nazor.
Napfiklad u patnacté otazky reagovala nadpolovi¢ni vétSina respondentt (87,5%
vSech dotazovanych) kladné ve vztahu k vySSi informovanosti o problematice

nebezpecénych véci a jejich prfepravy.
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8. Navrhy na zlepseni informovanosti obyvatel v oblasti

prepravy nebezpecénych véci

Za pomoci kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu, které pro svuj
prizkum autorka prace vyuzila, dospéla kpoznani skute¢ného stavu
informovanosti vefejnosti v oblasti nebezpeCnych véci a jejich prepravy.
Na zakladé téchto vyzkumnych zjisténi, ktera vedla k potvrzeni vSech
stanovenych hypotéz, navrhla autorka prace nékolik opatfeni za ucelem zlepSeni
systému ziskani informaci o problematice prepravy nebezpecnych véci na

pozemnich komunikacich.

1) Zavedeni problematiky prepravy nebezpeénych véci po pozemnich

komunikacich do vyuky zakladnich a strednich Skol

Na zakladé skuteCnosti ziskanych z teoretické Casti a vystupl praktické
Casti diplomové prace, zastava autorka prace nazor takovy, Ze informovanost
obyvatel v oblasti nebezpeCnych véci a jejich prepravy je neuspokojiva.
V ramcovych vzdélavacich programech pro zakladni i stfedni Skoly jsou sice
tematické okruhy vztahujici se k ochrané cClovéka pfi mimoradnych udalostech
zafazene, ale ve Skolnich vzdélavacich programech, které si Skoly vypracovavaji
samostatné jiz takové tematické okruhy schazi. Hlavnim divodem, pro€ neni
v Skolnich programech zahrnuta problematika pfepravy nebezpecnych véci,
mimoradnych udalosti nebo ochrany ¢lovéka vlbec, je dle autorlina nazoru
hlavné to, Ze Casova dotace pfedmétu je natolik mala, Ze mnohdy nestaci ani na
probrani zakladniho uciva, natoz uciva takto specifického. Zaci zakladnich,
stfednich i vysokych Skol, s vyjimkou Skol s bezpecCnostnim zamérenim tedy
nejsou vramci problematiky krizového Fizeni, ochrany obyvatelstva
Ci nebezpecnych latek nijak informovani, ackoli by to bylo v dneSni dobé piné

novych hrozeb zcela Zadouci.

Za mozné feSeni autorka povazuje zavedeni samostatného predmétu
,Ochrana Clovéka pfi mimofadnych udalostech® do povinné vyuky na zakladnich
a stfednich Skolach. V ramci tohoto pfedmétu by se zaci zakladnich Skol mohli
seznamovat hlavné se zakladnimi pojmy z oblasti ochrany obyvatelstva
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a nebezpecnych latek, zakladni pravni Upravou, spravnymi zplasoby nakladani
s nebezpecnymi a jinymi chemickymi latkami nebo s jednotlivymi opatfenimi.
Na Skolach stfednich by se pak hodilo, aby byla vyuka koncipovana vice jako
vyuka rozsSifujici, ktera by se zaméfovala predevSim na konkrétni druhy
mimoradnych udalosti charakteru naturogenniho (pfirodniho) i antropogenniho
(Cinnosti ¢lovéka). Uz jen kvuli Eetnosti vyskytl by v8ak méla byt vétsi pozornost
vénovana mimoradnym udalostem antropogennim, zejména pak uniku
chemickych a jinych nebezpecCnych latek do ovzdu$i, oznaCovani téchto latek
Ci jejich pfepravé. Dle nazoru autorky by mohlo byt zavedeni takového pfedmétu
na Skolach pro velkou ¢ast studentt zajimavé, ale i zabavné, jelikoz se s touto
problematikou nemaiji Sanci v jinych pfedmétech setkat. Co je ale podstatné, ze
pfedmét by byl pro studenty velkym pfinosem a pfednosti pro jejich byti

v budoucim zivoté plném nastrah.

2) Zavedeni problematiky prepravy nebezpeénych véci po pozemnich

komunikacich do vyuky a vycvikovych kurzi autoskol

Na zakladé vysledkd dotaznikového Setfeni a realizovanych rozhovoru
s instruktory autoskol ve mésté Vlasimi je mozné jednoznacné fici, Zze v ucebnich
osnovach autoskol pro skupiny fidi€ského opravnéni A a B neni o problematice
pfepravy nebezpeénych véci po pozemnich komunikacich ani zminky. ZAci
nedisponuji v této oblasti Zzadnymi znalostmi, neznaji bezpecnostni znaceni,
které se na vozidlech prepravujicich nebezpecné latky a véci uziva, neznaji
zakladni pravidla pro onu pfepravu, ani pfedpisy s problematikou souvisejici.
Pfitom kdyby se Zaci stématem prepravy nebezpecnych véci setkavali jiz
vramci vyuky v autoSkolach, bylo by mnohem vice osob majici o takové
problematice povédomi, a hlavné zakladni pfehled. Zavedeni problematiky
pfepravy nebezpecnych véci po pozemnich komunikacich do osnov autoskol by
mélo pozitivni dopad predevsim v situacich potencialniho vzniku nehody vozidla
prepravujiciho nebezpecné latky, anebo v pfipadé uniku téchto latek do okolniho
prostfedi. Osoby, které by jiz proSly alespori zakladnim vycvikem Ci vyukou
v oblasti nebezpeénych véci a jejich pfepravy by uz védély nebo by alespon
mély ponéti, jak se zachovat, a jak v pfipadé takové nehody postupovat.
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V kazdém pripadé by znalost osob v oboru mohla pomoci v takovéto situaci
k zachrané lidského zivota, at’ uz svého ¢i jinych nebo k zachrané zvifat. Znalost
problematiky by mohla byt napomocna taktéz pfi poskytnuti pomoci a psychické
podpory Fidi¢i havarujiciho vozidla, pfevazejiciho nebezpecné latky. DalSi
pozitivum shledava autorka prace v mozném predejiti nebezpecnym nasledkim
takové nehody nebo dokonce i vusnadnéni prace slozkam integrovaného
zachranného systému, které k nehodam s unikem nebezpecnych latek vyjizdéji.

Oblast prepravy nebezpeénych véci po pozemnich komunikacich by méla
byt dle autorky prace pochopitelné zavedena i v ramci vycvikovych kurzl
autoSkol pro ziskani fidicského opravnéni skupiny C, a to povinné. Autorka prace
povazuje za dulezité, aby fidi¢i nakladnich automobild nad 3,5 tuny, kterym je
preprava nakladl pfeci jenom blizSi nez Fidi€im osobnich automobild,
disponovali zakladnimi znalostmi o problematice jiz z kurzd autoskol. Pfikladem
pro ostatni autosSkoly by mohla byt pravé AutoSkola Setnicka Autoseti s.r.o. ve
Vlasimi, jejiz majitel v rozhovoru uved|, Ze ma v ramci svych kurzud pro skupinu C

zahrnutou vyuku pfepravy nebezpecnych véci v Casove dotaci 2 hodin.

3) Kampan zamérena na prepravu nebezpeénych véci po pozemnich
komunikacich od BESIP

Informovanost verfejnosti v oblasti pfepravy nebezpeCnych véci po
pozemnich komunikacich by bylo mozné rovnéz zvySit pomoci celostatnich
kampani poradanych oddélenim Ministerstva dopravy CR pro oblast bezpeg&nosti
na pozemnich komunikacich (BESIP). BESIP jakozto hlavni koordinacni subjekt
bezpe&nosti silniéniho provozu v Ceské republice a expertni organ v oblasti
pusobeni na lidského Cinitele by mohl vyrazné ovlivnit smysleni vSech u€astnikd
se k bezpec€nosti v dopravé. V pfipadé, ze by byla ¢innost BESIPu podpofena
napfiklad odborniky z oblasti ADR, mohly by vznikat zajimavé projekty,
zaméfené na dopravni vychovu studentl zakladnich a stfednich $kol
v souvislosti s nebezpecnymi latkami nebo by mohly byt pofadany preventivni

dopravné-bezpecnostni projekty a webové prezentace na tuto problematiku.
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4) Projekty Asociace autoskol Ceské republiky

Dalsi navrh pro zlepSeni moznosti ziskani informaci o prepravé
nebezpecnych latek a véci po pozemnich komunikacich je formou projektl
vytvarenych Asociaci autoskol Ceské republiky. Jelikoz je Asociace ob&anskym
a profesnim sdruzenim, zastupujicim velké mnozstvi autoskol v Ceské republice,
mohla by se zaslouzit o zafazeni problematiky pfepravy nebezpecnych véci do
sluzeb poskytovanych v autoSkolach za cilem zvySeni kvality vyuky a vycviku
autoSkol. Moznosti by byla také napfiklad spoluprace s Asociaci center
bezpeénych jizd a dalSimi partnery na realizaci projektu zaméfeného pravé na

onu problematiku.
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Zaver

Autorka diplomové prace méla za cil provést analyzu miry obeznamenosti
vefejnosti v oblasti prfepravy nebezpecnych latek a véci po pozemnich
komunikacich. Mimo to bylo zamérem diplomové prace demonstrovat navrhy
opatreni k efektivnéjSimu ziskavani informaci, tykajici se problematiky prepravy
nebezpecnych véci. Pohnutka, jez autorku prace vedla k zpracovani pravé
tohoto tématu byla skuteCnost, Ze sama autorka védéla, ze se s problematikou
nikde nesetkala do té doby, nez nastoupila na vysokou Skolu
s bezpe€nostnim zamérfenim. Zajimalo ji tedy, zda se s danou oblasti ostatni

osoby jiz setkali napfiklad na zakladni nebo stfedni Skole, v autoskole Ci nikoliv.

V teoretické Casti diplomové prace zasvétila autorka prace své Ctenare do
oblasti pfepravy nebezpeCnych véci po pozemnich komunikacich
prostfednictvim dvou stéZejnich kapitol. V ramci prvni kapitoly popisujici
souCasny stav prepravy nebezpecnych véci se autorka prace nejprve zabyvala
pravnim prostfedim, vztahujicim se kdané problematice. Vymezila jak
mezinarodni pravni upravu, v niz se podrobné vénovala Dohodé ADR a jejim
zménam v pribéhu let, tak i pravni Upravu vnitrostatni, ktera zahrnuje fadu
pravnich norem souvisejicich s problematikou. Dale autorka prace pokracCovala
charakteristikou nebezpecnych véci prepravovanych dle Dohody ADR, jakoz
i zakladni klasifikaci nebezpeCnych véci dle této dohody. StéZejnim tématem
pfedstavenym v druhé kapitole teoretické Casti byla informovanost v oblasti
pfepravy nebezpeCnych véci po pozemnich komunikacich. Kapitola byla
sestavena tak, aby =zahrnovala systém vzdélavani obyvatel v oblasti
nebezpecnych véci a jejich pfepravy ve vSech stupnich vzdélavaciho systému,
tzn. na zakladnich, stfednich i vysokych Skolach, dale v autoSkolach nebo
u fidi€a prepravujicich nebezpecny naklad. Pro komparaci byla autorkou prace
v ramci kapitoly vytvofena jesté podkapitola, vztahujici se k zpusobu vzdélavani
obyvatel v problematice prepravy nebezpeénych véci v zahrani€i, konkrétné ve
Velké Britanii.

V praktické cCasti diplomové prace se autorka prace vénovala samotné

metodologii prizkumu. Pro svuj prizkum si autorka prace zvolila metodu
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dotaznikového Setfeni, ktera se jevila jako nejvice vhodna pro provedeni analyzy
vefejného minéni v oblasti pfepravy nebezpecnych véci. Dotaznikové Setfeni se
sestavalo z patnacti uzavienych otazek s vybérem vzdy alespon tfech moznosti,
pficemz spravna byla pouze jedna. Dotaznikové Setfeni, které bylo provedeno
na reprezentativnim vzorku respondentl, potvrdilo, Ze vefejnost neni v oblasti
prepravy nebezpecnych véci informovana dostate¢né, spise vibec. Nemala Cast
dotazovanych uvedla, Ze s problematikou nebyli respondenti seznameni ani na
Skole, ani v autosSkole. Vysledky dotaznikového Setfeni byly potvrzeny rovnéz
polostrukturovanymi rozhovory, které autorka prace vedla s instruktory autoskol.
Rozhovory jasné prokazaly, ze autoSkoly bézné ve svych vycvikovych kurzech
problematiku pfepravy nebezpecnych véci zahrnutou nemaji, az na ojedinélé
vyjimky, tykajici se kurz( pro fidi€ska opravnéni skupiny C. Ackoli prlizkum
ukazal, Ze znalost vefejnosti je v tomto oboru nedostatecna, prokazal rovnéz to,

Ze vefejnost by o vysSi informovanost paradoxné stala.

Na zakladé odpovédi respondentl  z dotaznikového  Setfeni
a realizovanych rozhovoru se autorka prace zamyslela nad moznymi opatfenimi,
které by mohly mit za nasledek zvySeni informovanosti obyvatel v oblasti
prepravy nebezpelnych véci. Vysledkem byly celkem Ctyfi navrhy na zlepSeni
informovanosti obyvatel v této problematice. Jako prvni byl vytvofen navrh
opatfeni, kterym bylo zavedeni problematiky pfepravy nebezpecnych véci po
pozemnich komunikacich do vyuky zakladnich a stfednich Skol a zvySeni Casoveé
dotace pfedmétl, vztahujicich se k oné oblasti. Druhym navrhem opatfeni bylo
zavest problematiku pfepravy nebezpecnych véci po pozemnich komunikacich
do vyuky a vycvikovych kurzu auto$kol, zejména pro fidiCské opravnéni skupiny
B, které je nejCastéjSi a skupiny C, jelikoz nakladni pfeprava ma k pfepravé ADR
nejblize. Navrhem opatteni, ktery obsadil tfeti misto, byla kampan, zaméfena na
pfepravu nebezpecnych véci po pozemnich komunikacich od BESIP, ktera by se
vztahovala naprosto ke v8em uc€astnikim provozu, nejenom Kk fidi€im vozidel.
Poslednim navrh na zlepSeni informovanosti obyvatel v oblasti pfepravy
nebezpecnych véci, ktery byl autorkou prace formulovan, byl vznik projektu
Asociace autoskol Ceské republiky, zaméfeny na zkvalitnéni vyuky a vycviku
autoskol v oblasti pfepravy nebezpecCnych latek a véci.
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Priloha A - Dotaznikové Setreni
Vazené damy, vazeni panove,

dovoluji si Vas pozadat o vyplnéni nasledujiciho dotazniku, ktery bude soucasti
meé diplomové prace na téma ,Informovanost v oblasti pfepravy nebezpecnych
véci po pozemnich komunikacich®. Cilem dotaznikového Setfeni je zjistit, jakou
urovni znalosti disponuje Siroka verejnost v oblasti nebezpecnych latek a jejich
pfepravy.

Dotaznik je anonymni a jeho vysledky budou vyuZity pouze pro studijni ucely
v ramci zpracovani mé diplomové prace. Dotaznik prosim vypliujte pravdivé

a oznacte vzdy jednu spravnou odpovéd.
Pfedem mockrat dékuji za spolupraci a Vami straveny €as nad dotaznikem.

Kamila Zelingrova, studentka Policejni akademie Ceské republiky v Praze.

1. Jaké je VaSe pohlavi?
Muz Zena Jiné
2. Jaka jste vékova skupina?

17- 18-25 26-35 36-50 51-65 66+

3. Setkali jste se na zakladni nebo stfedni Skole se zplsobem
znacCeni nebezpecnych latek?

ANO NE Nejsem si jist

4. Vite, co znamena zkratka ADR?

Dovoz a vyvoz Dohoda o
nebezpecnych latek mezinarodni silnicni Nei st
na uzemi Evropské prepravé cjsem stjis

unie nebezpecnych véci



5. Poznate vozidlo, které prepravuje nebezpecné latky?

ANO NE Nejsem si jist

6. Jsou vozidla, ktera prepravuji nebezpeéné véci v CR specialné
znacena?

Ano, oranzovou Ano, bilou tabulkou

tabulkou s ¢ernym s ¢ernym , .
ramovanim a ramovanim a Ne, nejsou znaCena
cernymi Cisly cernymi Cisly

7. SlySeli jste nékdy pojem UN kod?

ANO NE Nejsem si jist

8. Co znadi UN kod?

Identifikacni Cislo Identifikacni Cislo Nejsem si jist
nebezpecnosti chemickeé latky

9. Vite, co znamena tato znacka?

Horlavost Toxicita Ziravost

10. Vlastnite fidiCské opravnéni skupiny A, B nebo C?
ANO NE

11. Setkali jste se v ramci vycviku autoskoly pro skupinu A, B
nebo C s pojmem ,pfeprava dle dohody ADR*?

Napovéda k otazce: Pokud byla Vase odpovéd’ u predchozi otazky NE, tuto otazku
preskocte.

ANO NE Nejsem sijist



12. Vite, jak se zachovat v pfipadé autonehody s vyskytem
nebezpecné latky, jakozto ucastnik silni¢niho provozu?

ANO NE Nejsem sijist

13. Myslite si, ze by bylo vhodné zavést problematiku pfepravy
nebezpecénych latek po silnicich do studijnich programu
zakladnich a stfednich Skol?

Ano, studenti budou
mit o problematice
alespon minimalni
povédomi, které
mohou dale Sifit

Ano, pro studenty bude Ne, jsou to
problematika urcité zbyte¢né informace
zajimava, ale nijak ji

v Zivoté nevyuziji

14. Myslite si, Ze by bylo vhodné zavést problematiku prepravy
nebezpeénych latek po silnicich do studijnich programa autoskol?

Ano, pfispélo by to k vyssi Ne, pro u€astniky silni¢niho
bezpec€nosti na silnicich provozu jsou tyto informace
zbytecné

Ano, ucastnici silnicniho provozu

budou lépe informovani, ale Nejsem si jist
bezpecnost na silnicich tim

nebude nijak ovlivnéna

15. Myslite si, Ze by méla byt vefejnost o problematice
nebezpecnych véci a jejich prepravé vice informovana?

ANO NE Nejsem sijist



Priloha B — Otazky k rozhovorum s instruktory autoskol

Dobry den,

dovoluji si Vas pozadat o zodpovézeni nasledujicich otazek, které budou
soucasti meé diplomové prace na téma ,Informovanost v oblasti prepravy
nebezpecnych véci po pozemnich komunikacich®. Cilem je provést analyzu
studijnich programt autoskol v Ceské republice a problematiky ADR.

Pfedem mockrat dékuji za spolupraci a Vami straveny €as nad otazkami.

Kamila Zelingrova, studentka Policejni akademie Ceské republiky v Praze.

1. Jaké skupiny fidi€ského opravnéni ma Vase autoSkola v nabidce kurz(?

2. Ma Vas8e autoSkola v ramci vycvikovych kurzd pro skupinu A nebo B

zarazenou vyuku o prepravé nebezpecnych latek?

3. Pokud ma Vase autoskola v nabidce kurzu fidi€ské opravnéni skupiny C,
vénujete se v ramci vyuky prepravé nebezpeénych véci a latek (pfepravé
dle dohody ADR) a jaka je Casova dotace na toto téma?

4. Nabizi Vase autoskola skoleni fidici ADR?

5. Je Vase autoskola ¢lenem Asociace auto$kol CR?

6. Vytvofila Asociace autoskol CR za dobu své pUsobnosti projekt, ktery by

se vénoval pfepravé nebezpeclnych véci po pozemnich komunikacich?

7. Myslite si, ze by méla byt problematika pfepravy nebezpecnych véci nebo
alespon zaklady z této problematiky zahrnuty do ucebnich osnov vyuky
autoskol pro fidiCska opravnéni skupiny A, B nebo C a proc?






