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Diplomova prace.

Tématem diplomové prace je analyza konfliktu mezi mexickou vladou a EZLN v
Chiapasu prostiednictvim svédectvi student z Interkulturni univerzity. Studie pouzila
teorii konfliktu Kennetha E. Bouldinga jako teoreticky zaklad. Jako metodika byla
pouzita kriticka diskursivni analyza. Autorka prace véfila, ze studenti UNICH by si
nebyli plné védomi tohoto ideologického konfliktu, ktery se projevuje v interkulturnim
sektoru mexického vzd€lavaciho systému, a spi§ by ho vnimali ve svém osobnim
diskursu z pozice své autobiografické kazdodenni reality. Nejdulezitéjsi ¢asti této prace
byly rozhovory se studenty UNICH. Autorka v této préaci zjistila neporozumeéni
zékladnich ideologickych pozic EZLN a UNICH nebo IU, které jsou v piimém

konfliktu. Studenti nejsou ve vétSiné pripadi o tomto konfliktu informovani.
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The topic of the thesis is the analysis of the conflict between the Mexican government
and the EZLN in Chiapas through the testimony of students from the Intercultural
University. The study used conflict theory by Kenneth E. Boulding as a theoretical
basis. As the methodology was used critical discursive analysis. The author of the thesis
believed that UNICH students would not be fully aware of this ideological conflict,
reflected in the intercultural sector of the Mexican education system and would rather
regard it in their personal discourse from the position of their autobiographical everyday
reality. The most important part of this thesis were interviews with students of UNICH.
The author found in this work a misunderstanding of the basic ideological positions of
EZLN and UNICH or IU, which are in direct conflict. Students are not aware of this

conflict in most cases.

Keywords: Indigenism, Intercultural University, Theory of conflict, UNICH



UV O . e 9

1 Zapatistické hnuti z pozice teorie konfliktu..................oooiiiiiiiiiiiin.., 15
1.1  Chiapas a jeho etnickeé sloZeni............c.oooiiiiiiiiiiiii 15
1.2 Kofteny zapatistického hnuti................ooooiiiiiii i 17
1.3 Teorie konfliktu podle Kennetha E. Bouldinga....................cocoi. 23
L4 Vyvo) KonfliKtu. ..o e 26
LAL  ZEOG. .o 26
LA.2  PrlDCN. ..o 30
R B U)o ) 1 1< o | 32
1.5 Chiapas dnes: Latentni pokracovani konfliktu.....................coon, 34
2 Model Interkulturni univerzity: kritika jeho neoindigenistické orientace............ 37
2.1  Interkulturalismus v MexiKu. ..., 37
2.2 Model interkulturni UNiVerzZity...........ccoiuiiuiititiii i eeae e 40
2.3 UNICH. .o e 44
3 Metodologie prace a analyza kritického diskursu podle van Dijka.................... 47
4 Analyza pomoci kritick€ho diskursu................coooiiiiiiiiii 52
ZAVER ...ttt 66
ZDROJE. .. 72
LIteratura. . ..ot e 72
PramMENY ..o s 77



UvVOD

Tématem diplomové prace je analyza konfliktu mezi mexickou vladou a
hnutim EZLN (Ejército Zapatista de Liberacion Nacional) ve stat¢ Chiapas
prostiednictvim svédectvi studentli chiapaské Interkulturni univerzity. Studie vyuziva
jako teoreticky podklad teorii konfliktu Kennetha E. Bouldinga a metodologii zaklada
na kritické diskursivni analyze.

Zminény konflikt vypukl ve stat€ Chiapas 1. ledna roku 1994 a byl disledkem
systematického porusovani lidskych prav, extrémni hmotné deprivace mexického
domorodého obyvatelstva, ratifikace obchodni dohody NAFTA a cekajici revize
komunalnich pozemkovych zakoni. Zapatistické hnuti ma dodnes své misto v
mexické debaté€ a je aktivni na poli mexické, pfedev§sim ovSem chiapaské politiky. Ke
shrnuti trajektorie EZLN a vzniklého konfliktu bylo v diplomové préci vyuzito rad
védeckych publikaci jak ¢eské, tak zahrani¢ni provenience.

Jednou z Ceskych publikaci, kterou prace vyuziva k vysvétleni zapatistického
konfliktu je ,,Plaminek v hordch, poZar v niziné” od autora Pfemysla Machy, ktery se
snazi rozebrat tento konflikt z pohledu ekologické, kulturni a politické skutecnosti.
Autor mimo jiné velmi rozséhle popisuje vznik EZLN a aktivity, jez pfedchazely
vzniku a militarizaci tohoto chiapaského hnuti. Kniha byla vydana v roce 2003, coz
znamena, Ze se jednd o studii, kterd neni pfili§ aktudlni, nicméné prace z ni Cerpa co
do teoretické Casti.

»Rebellion from the Roots” od autora Johna Rosse je spiSe zurnalistickym
pruzkumem udalosti, které¢ vedly k povstani zapatisti v roce 1994 v Chiapasu.
Zabyva se predev§Sim domdacim a mezindrodnim politickym kontextem povstani.
Publikace je zajimava predevSim svym zpracovanim kazdodennich zprav EZLN,
které jsou podany slangovou mluvou a také jejich podrobnéjsi analyzou. V této
diplomové praci je tato Rossova kniha doplnovana pro lepsi dokresleni celé situace
nekolika zdsadnimi dokumenty, piikladem je ,,Declaracion de la Selva Lacandona’.

Kniha ,,Primer Encuentro Intercontinental por la Humanidad y contra el
Liberalismo” napsana ptimo skupinou EZLN je v z4sadé velmi protivladné ladéna a
chape vladnouci elitu ¢i liberalismus jako negativné plisobici element. Publikace je
rozsahlou praci popisujici vztahy Zapatisti a indigenniho obyvatelstva a také vznik a
vyvoj konfliktu v Chiapasu. Diplomova prace vyuzila knihu jako podklad pro

konkrétné&jsi popis vztahli zminénych skupin a pro blizsi predstaveni skupiny EZLN.
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Teoreticky ramec, na némz diplomova préce stavi vlastni originalni studii, je
postaven na knize Kennetha E. Bouldinga ,,Conflict and Defense” a jeho teorii
konfliktu, jez je zaloZena na teorii her. Zjednodusené¢ feceno, autor vysvétluje
konflikt jako hru s nulovym souctem, kde racionaln€ smyslejicim aktériim konfliktu
jde pouze o dosazeni maximalniho zisku. Obecné principy konfliktu je mozno
aplikovat na konflikty v ekonomické, priimyslové, mezinarodni, ideologické ¢i etické
oblasti. Do konfliktu se dostavaji individua i skupiny, které vytvareji organizacni
struktury, a tak se redlnym pfedmétem analyz stavaji konflikty mezi jednotlivci, mezi
jednotliveem a organizaci nebo mezi organizacemi. Jednou z podminek vypuknuti
konfliktu je skutec¢nost, Ze rozhodnuti kazdé¢ ze stran musi vyznamné negativné
ovlivnit druhou stranu. Kazdy konflikt prochézi zivotnim cyklem, jimz je zrod, rozvoj
a ukonceni konfliktu, ke kterému dojde porazkou jedné ze stran nebo procedurdlnim
feSenim (Boulding 1962).

Teorie konfliktu umoznila formulovat pracovni hypotézu, kterd vychazi z
ptedpokladu, Ze Interkulturni univerzita statu Chiapas (Universidad Intercultural de
Chiapas, dale jen UNICH) je vytvofena a sponzorovana statem a hnuti EZLN nehralo
a nehraje ve formulaci a spravé tohoto vzdélavaciho modelu zadnou roli, nebot’ je v
pfimém konfliktu s vladou. V tomto smyslu je vyzkum prace zastitény Bouldingovou
teorii konfliktu. Jako pokracovani hypotézy ale uved'me, Ze je mozné, ze studenti
UNICH si nebudou v plné §ifi védomi tohoto ideologického konfliktu, promitajiciho
se v interkulturnim sektoru mexického vzdelavaciho systému, a budou na néj ve svém
osobnim diskursu nahliZet spiSe z pozice své autobiografické kazdodenni reality.
Prace si klade za cil zmapovat a interpretovat diskursivni dimenzi ideologického
konfliktu mezi mexickou vladou a EZLN prostiednictvim zminénych studentskych
perspektiv. Stanovuje si dva specifické vyzkumné zaméry:

1) analyzovat studentské pohledy na vzdélavaci model Interkulturni univerzity
a jeho roli v mexické spolecnosti;

2) analyzovat stupné propojeni a osobni zkuSenosti konkrétnich studentii se
skupinou EZLN operujici v regionu a polozit tento vztah do kontextu se vzdélavacim
modelem Interkulturni univerzity.

Prace zkoumd zminénou problematiku prostfednictvim terénniho vyzkumu
realizovaného v letech 2017 a 2018 na kampusu UNICH ve mésté San Cristobal de

las Casas ve stat¢ Chiapas.
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K pochopeni testimonidlniho diskursu respondentu prace vyzaduje kriticky
teoreticko-metodologicky ramec. K tomuto ucelu se vyuzila prace ,Ideology: A
Multidisciplinary Approach” a ,,Discourse and Manipulation” od T. A. van Dijka,
vyznamného holandského sociologa a politologa, ktery je jednim ze zakladatelt
kritick¢ diskursivni analyzy. Podle van Dijka je pfechodnym c¢lankem mezi
diskursem a socialni realitou socidlni poznavéni, tj. pozndni, postoje, ideologie,
normy a hodnoty. Diskurs je podle n¢j multidisciplinarni a jeho analyza musi
kombinovat jak jazykové, tak kognitivni, socidlni a kulturni aspekty textu a diskuzi v
konkrétnim kontextu.

K pochopeni komplexni povahy analyzované problematiky je rovnéZz nutno
vysvétlit pojem Interkulturni univerzita. Jde o specificky subsektor v ramci
mexického univerzitniho systému, ktery umoziuje zprostiedkovat domorodému
obyvatelstvu pravo na vzdélani vysokoskolské urovné. Obdobné vzdelavaci modely
je mozno nalézt vriznych podobach i1 v dalSich zemich Latinské Ameriky
(Kolumbie, Nikaragua, Venezuela). Interkulturni univerzita se zabyva inova¢nimi
zkuSenostmi interkulturniho vzdélavani, ve kterych se setkdvaji studenti rizného
etnického a kulturniho pivodu a v nichz se mezikulturni pfistup stava
privilegovanym zdrojem uceni, stejné¢ jako vzdé&ldvacim cilem. Interkulturni
univerzita se snazi vychovat mladé lidi, ktefi dokazi vyuZzit nahromadéné znalosti a
zkusenosti s novymi pfilezitostmi pro jejich rozvoj. Dulezitym dilem, které slouzilo k
pochopeni modelu interkulturni univerzity v Mexiku, byla kniha s nazvem
wUniversidad Intercultural Modelo Educativo” od Maria de Lourdes Casillas Muiioz
a Laury Santini Villar, popisujici nejen model interkulturni univerzity, ale také jeji
piimé pusobeni na domorodé obcany Mexika. Koncept IU se opira o vladni
organizaci CGEIB, ktera vesker¢ jeji aktivity kontroluje. Tato podkapitola predevsim
ptedstavuje vzdélavaci model IU z pohledu oficidlniho diskursu.

Diplomové prace déale vyuziva knihu ,.El indigenismo en Meéxico” autorQ
Leifa Korsbacka a Miguela Angela Renteria, ktera slouzi k vysvétleni konceptu
indigenismus, jez je hlavnim sociologickym kritériem pro analyzu konfliktu v této
praci. Podle zminénych autort jde o postrevolu¢ni ideologii zalozenou na akulturaci
domorodych narodi, kterda mé usnadnit jejich integraci a vyvolat zadouci fenomén
mestizace. Podle autorti existuji tfi hlavni etapy indigenismu v Mexiku. Etapa
,predinstitucionalni®, kterymzto nazvem oznacuji obdobi od objevu a dobyti Nového

svéta az do mexické revoluce vroce 1910. Dale uvadeji indigenismus
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»institucionalizovany* zacinajici v porevoluénim obdobi, kde doslo mimo jiné k
vytvoreni Inter-amerického Indianského Institutu'. A koneéné v roce 1982 se objevil
neoliberalismus? jako oficialni politika mexického statu, coz vedlo ke vzniku
,heoindigenismu®, ktery odkazuje na plvodni koncept indigenismu s nékterymi
liberalnimi prvky, jako je svoboda trhu. Neoindigenismus zachovava stary
paternalisticky a pomocny postoj, ackoli jiz nehovoii o pfimé kulturni asimilaci, spiSe
vyuziva sofistikovanou rétoriku ,,rozvoje domorodych narodi*, na nez se pohlizi jako
na marginalizované entity a nikoli jako na kulturn€ autonomni subjekty schopné
kompatibilniho fungovéni v rdmci moderni civilizace.

Autorka Cerpala inspiraci z doktorské prace Zuzany Erdosové, kterd si béhem
svého vyzkumu na chiapaské univerzité vSimla zajimavého jevu, ktery ve své
disertacni praci v kratkosti predstavila a pozdéji tuto kauzalitu navrhla jako vhodné
téma pro dal$i zpracovani. .,V nékolika vypovédich absolventii Chiapasu je
zapatistické hnuti interpretovano jako zaklad, ktery umoznoval vznik Interkulturni
univerzity, ktera je chdpana jako vzdeélavaci instituce zaloZend na obrané
domorodého obyvatelstva” (Erdosova 2015a: 87). V Ceském akademickém prostredi
se toto téma bliZze neprobira Ci se s timto specifickym tématem o IU nikdo oficialné
nezabyva.

Za hlavni ptispévek prace lze povazovat analyzu konfliktu z hlediska kritické
diskursivni analyzy, ktera v ceském prostiedi pfili§ prostoru nezaujima. Dal$im velmi

piinosnym prvkem je originalni vyzkum realizovany na konkrétni chiapaské instituci

1V originalnim znéni Instituto Indigenista Interamericano. Jednd se o stily vybor pro inter-americké
indianské konference. Od 14. do 24. dubna 1940 prob¢hla prvni inter-americka konference o indidnském
zivoté, na které byli pfitomni odbornici zastupujici vlady vSech americkych republik s vyjimkou Haiti a
Paraguay. Usneseni predlozilo plan, ktery byl nasledn& zaélenén do Umluvy pro inter-americky indiansky
institut. Ustav zac¢al fungovat 25. biezna 1942. Zanikl po rozhodnuti pfedstavenstva 30. Eervence 2009.
Zabyval se: 1. védeckym Setfenim tykajicim se indickych problémd; 2. pravnimi pfedpisy a spravou
indickych komunit; 3. Cinnosti jakychkoliv instituci, které se zajimaji o tyto skupiny; 4. snazi se
kontrolovat praktiky vlady tykajici se indickych komunit; 5. doporu¢enim samotnych indiant, které se
tykaji jejich obyvatelstva (UIA 2018).

2 Neoliberalismus je v prvni fadé teorii politickych ekonomickych postupti, ktera navrhuje, aby se lidska
pohoda mohla nejlépe prosadit uvolnénim individualnich podnikatelskych svobod a dovednosti v ramci
institucionalniho ramce, ktery je charakterizovan silnymi pravy soukromého vlastnictvi, svobodnym
trhem a volnym obchodem. Ulohou statu je vytvafet a zachovavat institucionalni ramec odpovidajici

témto praktikam (Harvey 2005: 2).

12



¢ili UNICH. Dokument funguje jako jednorazova studie, obsahuje analyzu obsahu
vybranych dokumenti a data z vyzkumu ziskané béhem terénni prace v Chiapasu.

Prace je rozdélena do 4 kapitol a n¢kolika podkapitol. Prvni kapitola slouzi k
zékladnimu pochopeni situace v Chiapasu a konfliktu, ktery v ném probihd. Zabyva
se etnickym slozenim chiapaského regionu v souvislosti s hnutim EZLN, jeho
historii, vyvojem zminéného konfliktu a v neposledni fad€ popisem situace v dneSnim
Chiapasu. Vyvoj konfliktu je v této Casti prace ptimo svazan s teorii konfliktu podle
Bouldinga, kterou prace vyuziva jako sviij teoreticky ramec. DEli se proto na 3
podkapitoly vychazejici z této teorie, a to zrod, pribeh a ukonceni konfliktu. Posledni
podkapitola s titulem ,,Chiapas dnes: latentni pokracovani je zafazena hlavné
z diivodu vysvétleni aktudlni situace a slouzi k pochopeni vztahii mezi indianskymi
rodinami, zapatisty a vladnimi slozkami v dneSni dobé&. Dalsi divod, pro¢ je
podkapitola diilezita, je neuspokojiva situace mezi indianskymi komunitami a vladou.
Dulezité je také zminit, Ze konflikt nebyl nikdy oficidlné¢ ukoncen, Zadné strana se
nevzdala svych naroki a ani nebyla podepsana zadna platna mirova smlouva.

Ve druhé kapitole se predstavuje model interkulturni univerzity, coz je jedno z
hlavnich témat této diplomové prace. Kapitola pojedndva o tom, jakym zplsobem
interkulturni univerzita zapadd do vzdé&lavaciho systému Mexika a obsahuje také
konkrétné¢ UNICH coby instituci, kde probehl vyzkum k této diplomové praci. Model
IU je velmi specificky koncept vyskytujici se v riznych statech Latinské Ameriky,
ale neni mozné fici, Ze by kazda interkulturni univerzita Latinské Ameriky byla
stejného charakteru. Zamérem IU je nezaClenit domorodou mladez do stavajicich
univerzitnich struktur, ale naopak jim nabidnout studijni pfilezitosti v nové vzniklém
modelu, kterd ma napomoci k jejich asimilaci do globalni spole¢nosti.

Tteti a ¢tvrtd kapitola jsou vénovany vysledkiim terénniho vyzkumu, ktery
probéhl v Chipasu béhem poslednich dvou let (konkrétné na podzim 2017 a na jate
2018). Nejdrive se prace zaméfuje na metodologii samotného vyzkumu, popisuje
postup vyzkumné prace a vyuzité vyzkumné néstroje, jako je fokusni rozhovor.
Posledni kapitola pracuje s odpovéd’'mi studentd UNICH, které analyzuje pomoci van
Dijkovi analyzy kritického diskursu. Van Dijkiv sociokognitivni piistup se zamétuje
na studium mentélnich reprezentaci a procesti uzivatelli jazyka pii produkovani a
porozuméni diskursu. Diskurs nezahrnuje jen mluveny ¢i psany projev, ale je mozné
do n¢j zaradit gesta, obrazy a dal$i projevy. Van Dijk tyto projevy analyzuje pomoci

ideologického ctverce, ktery zkouma vztah ,,my* vs. ,,oni*.
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Diplomové prace vyuzila vypovédi 86 studentit UNICH. Rozhovory probéhly
na pud¢ chiapaské univerzity ve dvou etapach, prvni v zati roku 2017 a druhd na jate
2018. Konecny pocet otazek byl 14, jak otevieného, tak uzaviené¢ho charakteru. Pro

praci byla zvolena metoda fokusnich rozhovord.
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1. Zapatistické hnuti z pozice teorie konfliktu

Cilem této kapitoly je vytvofit vSeobecny piehled chiapaského konfliktu, jeho
ideologické podstaty a vyvoje na zdklad¢ jednotlivych konfliktnich cykld. Tato ¢ast
prace poskytuje zakladni historicky background, ktery slouzi k pochopeni celkové
situace v Chiapasu.

Prvni podkapitola popisuje chiapasky region a predevSim se zaméfuje na
hledisko jeho etnického slozeni. Pro praci je otazka etnicity regionu diilezita, protoze
EZLN stavi svoji legitimitu na boji za prava domorodého obyvatelstva a taktéz je
etnicita kli¢ova pro hlavni zkoumany objekt prace, a to interkulturni univerzitu UNICH.

Nasleduje podkapitola s ndzvem ,,Zapatisticka armada narodniho osvobozeni‘
(EZLN), ktera slouzi jako zakladni stavebni kdmen k pochopeni toho, kdo jsou ¢lenové
této chiapaské povstalecké skupiny, jaké maji cile a ¢eho se snazi dosahnout.

Dalsi cast prace se zabyva otdzkou vyvoje daného konfliktu s ohledem na teorii
konfliktu podle Kennetha E. Bouldinga. Podle jeho teorie je spojujicim prvkem vSech
konflikth existence rozhodnuti, které¢ by vyznamné negativné ovlivnilo druhou stranu.
Kazdy konflikt prochazi zivotnim cyklem, jimz je zrod, rozvoj a ukonceni, ke kterému
dojde az porazkou jedné ze stran nebo procedurdlnim feSenim konfliktu (Boulding

1962). Hloubé;i se touto teorii zabyvame v druhé kapitole.

1.1. Chiapas a jeho etnické sloZeni

Mexicky federdlni stat Chiapas lezi v jihozapadni ¢asti Mexika v blizkosti
Guatemaly. Je rozdélen na 124 okresii a jeho hlavnim a zaroven nejvétSim meéstem je
Tuxtla Gutiérrez.

Co se tyc€e etnického slozeni, vramci mexické populace (130 miliond) zije
priblizne¢ 13 % obyvatel domorodého neboli indianského pivodu, pficemz hlavnim
urcujicim faktorem je domorody jazyk. Nicméné pouze 6,5 % populace ve véku od 3 let
mluvi jednim z téchto jazykd, tj. 7 382 785 osob, z nich témét jeden milion mluvi
domorodym jazykem a nemluvi Spanélsky (INEGI 2018). Nejcastéji se uvadi, ze v
Mexiku existuje az 68 indianskych jazyki a v piipad¢ staitu Chiapas jde zejména o
mluvéi jazyku tzeltal, tzotzil, chol a zoque (INEGI 2018). Chiapas je jednim z
mexickych statl, které maji nejvetsi indigenni populaci (az 28 % obyvatelstva statu),

coz je asi jeden milion obyvatel. Existuje az 40 okresii, které maji jednoznacnou
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pfevahu indigenniho obyvatelstva se svymi svébytnymi sociokulturnimi organiza¢nimi
strukturami a maji slabé ¢i dokonce minimalni vazby na okolni konzumni svét (Gadea
2004: 67). O prevaze mizeme mluvit, pokud nejvétsi skupina tvoti 45-90 % populace, a
podle Colliera s Hoefflerovou tato skute¢nost zvysuje riziko obcanské valky.

Pro ptredstavu, jak se pied vystoupenim hnuti EZLN zilo v indidnskych
komunitach, autorka prace uvede nékolik specifickych dat3 V Chiapasu naptiklad
nejvice lidi z celého Mexika umiralo na podvyzivu, 75 % indianskych komunit nemélo
zavedenou elektrickou energii, dal§im vysokym cislem bylo 48% uroven negramotnosti
mezi domorodou populaci starSich 15 let. NejcastéjSimi problémy, se kterymi se musely
indianské komunity potykat, byly chudoba, analfabetismus, drogové kartely, korupce,
alkoholismus, prostituce, hlad a problém s vlastnictvim zemédélské pudy (Gadea 2004:
82-84). V dobé kdy vypukl konflikt, se pocet obCani hlasicich k domorodym

jazykovym skupinam pohyboval ve stovkach tisic.*

3 Prace se nesnaZi naznacit, e v dnesni dobé je v téchto komunitach Zivot o mnoho lepsi. Uvedena data
maji pouze dokreslit situaci, se kterou se domorodé komunity musely potykat v dob& pfed konfliktem.
Autorka neuvadi aktudlni data, protoze pro tuto ¢ast prace jsou dilezité pouze historické skute¢nosti,
které mély urcity vliv a mohly pomoci rozvinout tento konkrétni konflikt.

4 Konkrétni pocet ob&and hlasicich se k danym etnickym skupinam: Chol 128 240, Tzeltal 261 084,
Tzotzil 229 303, Zoque 43 160 CDI, Inali (Hidalgo 2006:110).
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Obr. 1. Chiapas a jeho regiony
Zdroj: Gadea, 2004.

I na prelomu 20. stoleti se ptivodni obyvatelé potykaji nejen s diskriminaci a
poruSovanim lidskych préav, ale 1 s vylou€enim z politickych rozhodovacich procest,
znevyhodnénim pfi ziskavani vzdélani, ekonomickym vykofistovanim a chudobou. To
vSe motivovalo vznik hnuti EZLN a vysvétluje velkou podporu, které¢ se mu dostalo

nejen v roce 1994.

1.2. Kofeny zapatistického hnuti

Chiapasky konflikt miizeme povazovat v mnohém rozdilny od jinych
obcanskych konflikth v Latinské Americe. Zapatisté jsou malou povstaleckou skupinou
a nikdy nebyli schopni ohrozit pteziti mexické vlady vojensky, naopak jejich sila
spocivala v podpoie, kterd se jim dostavala ze strany indidnského a rolnického
obyvatelstva. Zapatisté po vladé pozadovali ,,praci, pudu, jidlo, zdravi, vzdélani,
nezavislost, svobodu, demokracii, spravedlnost a mir®, pficemz odmitli ukoncit sviyj
boj, dokud nebudou jejich pozadavky splnény a nebude vytvofena svobodna a
demokraticka vlada (EZLN 1996). Tyto pozadavky nebyly vyslySeny a to pfedevSim z
divodu neochoty mexické vlady pfistoupit na pozadovanou nezavislost a svobodu, pod
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kterou se skryvalo slovo autonomie indianskych komunit. Kdyz mluvime o autonomii,
nejednd se o odlouceni ¢i separatismu. Ve skute¢nosti domorodd autonomie, jak je
definovana v umluvé ¢. 169 Mezinarodni organizace prace?, je zvlastni druh socialniho
paktu, ktery by preménil domorodé narody na socidlni subjekty nového federalismu
(Erdosova 2015b: 45).

EZLN nepozadovala nic neptedstavitelného, hlavnim cilem bylo poskytnout
indidnskym obyvatelim kvalitni zivotni podminky, které se jim v t& dobé nedostavaly.
Dilezit¢ je pochopit, ze EZLN vétSinu svych pozadavkil chapalo jinak, nez si je
vysvétlovala vladnouci elita. Prikladem muze byt pozadavek na vzdélavani, ktery vlada
vyslySela a pfisla s modelem interkulturni univerzity, takZze bychom mohli tvrdit, ze
vlada ud¢lala, o co ji bylo pozadano, ale to neni uplné pravda. Interkulturni univerzita,
jak se dale v praci docteme, je model vychazejici z indigenismu, ktery predpoklada, ze
asimilace a globalizace indigennich obyvatel je v potfadku a zaddana. Coz pfimo protifeci
pozadavkiim EZLN, ktefi chtéli ziskat pro indidny moZnost se vzdélavat, ale v takovych
podminkdach, které by si sami zvolili, a vice by navazovaly na jejich specificky pohled
na svét. Piikladem mize byt model interkulturni univerzity v Ekvadoru®, ktery fungoval
na zaklad¢ indianskych tradic a norem.

V myslenkovém (akademickém, politickém, ideologickém) proudu indigenismu
jsou indiani pfedmétem narodni debaty, ale nikoliv jejimi aktivnimi ucastniky. Diskuse
o indidnech byla téméf vzdy v rukou vladnoucich elit. To neznamena, Ze by domorodé
narody nemély v historickych procesech zemé Zadnou roli, ale Ze z indigenistického
uhlu pohledu je jejich participace na projektu naroda nedostatecna Ci orientovana v
rozporu s deklarovanym ,,ndrodnim zdmérem*. Pro mnoho indigenisti se uz od prvni
poloviny 19. stoleti promital problém nepiesné a Siroké definice pojmu ,,plivodni
obyvatel* a nepfili§ velké snaze k zaclenéni problému plvodniho obyvatelstva do

socidlniho systému stat. K vyznamnéjSimu pokroku v této otazce doslo az v prvni

5 ILO, International Labour Organization je specializovana organizace OSN usilujici o prosazovani
socialni spravedlnosti a mezinarodné uznavanych pracovnich prav. Byla zalozena v roce 1919 ve
Versailles jako stalé zfizeni Spolecnosti narodi, jehoz cilem byla podpora svétového miru na zdklade
socialni spravedlnosti (ILO 2019).

6 Tato interkulturni univerzita byla vytvofena domorodym etnikem Kichwa podle svého vlastniho
uvazeni. Coz je tedy hlavni rozdil mezi univerzitou UNICH v Chiapasu a modelem CONAIJE specificky
interkulturni univerzitou Amawtay Wasi v Ekvadoru. Vyucovani v ekvadorskych interkulturnich

univerzitach jsou v rukou indiant, zptisob vyuc¢ovani také (Erdésova 2017).
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polovingé 20. stoleti, kdy vzniklo nékolik definici, vice ¢i méné vyuzivanych. Mezi
jednoho z téchto autori miiZeme zatfadit Manuela Gamio, ktery jako prvni mexicky
autor ptisel s novym popisem pojmu pivodni obyvatel. Urcujicimi prvky jsou pro n¢j
rasa a biologicka dédic¢nost, tyto dvé promeénné integroval do obecného konceptu
kultury. Jeho teorie byla vystavéna na kvantitativni teorii, kterd zjistovala, kdo jsou
puvodni obyvatelé¢ pomoci diagnostiky znakt kultury (Gamio 1922).

Indigenistické mysleni se na zacatku 20. stoleti mimo jiné rozde¢lilo na dvé
odvétvi, a to politicky aktivismus a akademické odvétvi. V oblasti politického aktivismu
zustal indiansky problém spojem s vyznamnymi tématy diskuse, jako je vlastnictvi
pudy, chudoba, nizké platy, nésili a nedostatek svobody.

Jednim z nejvyznamnéjsich autort pracujicich s pojmem indigenismus byl José
Vasconcelos. Vasconcelos je €asto oznaCovan za otce indigenismu. Jeho filosofie
mluvila o novém ,modernim“ mesticovi, ktery by meél nahradit vSechny skupiny
obyvatel i1 za cenu kulturni asimilace vSech etnickych skupin. Jeho vyzkum povahy
mexické moderni identity mél ptimy vliv na mladé spisovatele, basniky, antropology a
filosofy, ktefi na toto téma ve svych pracich odkazovali. Jeho velmi z4sadni prace byla
»La raza cosmica” a ,,Metafisica”. Nicméné ,,La raza cosmica’ ztélestiuje piedstavu, ze
tradi¢ni, exkluzivni koncepty takzvané rasy a narodnosti mohou byt piekroceny ve
jménu spole¢n¢ho osudu lidstva. To plvodné odkazovalo na hnuti mexickych
intelektualti béhem dvacatych let, které poukazalo na to, ze Ameri¢ané maji krev vSech
sveétovych naroda: Evropant, Asijcti, domorodych Ameri¢anti, a Africanti (Vasconcelos
1925).

Velkou zménu ve vysvétleni pojmu indidn pfinesl rok 1940, kdy se uskutec¢nil
prvni Interamericky Kongres Indigenisti v Patzcuaru. Po tomto vyznamném kongresu
doslo k Sifeni indigenismu z Mexika do cel¢ Latinské Ameriky. Na dualezitosti pfi
kategorizaci obyvatel ziskal jazyk, obleCeni, zvyky a nékteré instituce a formy
spoleCenské organizace. Navic doslo k zalozeni Inter-amerického Indigenistického
Institutu a hlavni naplni kongresu byl rozbor aplikaci narodnich politik na indigenni
obyvatele (Warman 1978: kapitola 7).

Podobné miizeme chapat i pozadavek EZLN na pidu. Tato skupina bojovala za
navraceni jiz diive zabavenych Uizemi, o které indidni v minulosti pfisli. CoZz je zavedlo
do obdobi hladu a chudoby, ze které se nemohli jednoduse dostat. Proto EZLN tvrdé
bojovala proti konfiskaci majetku, ktera indianské obyvatele velmi poskodila (Baronnet,

Mora Bayo a Stahler-Sholk 2011). Je dulezité pochopit, Ze tradicnim indidnskym
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zdrojem obzivy bylo zeméd¢lstvi, po zabaveni pudy neméli dovednosti ¢i zkuSenosti,
které by jim pomohly pfi hledani nové prace. Indiani nebyli pfipraveni na tak obrovskou
zménu a nedokazali se s ni vyporadat sami, proto ptisla EZLN.

Jak jiZ bylo zminéno, hlavnim diivodem neschopnosti se dohodnou, byla otazka
autonomie. Zapatisté pozadovali vytvofeni autonomniho spoleCenstvi, které¢ by
navazovalo na tradi¢ni pfedkolumbovské indidnské komunity se svymi specifickymi
politickymi, vzdélavacimi a socidlnimi systémy. Mexické elity s timto nemohly
souhlasit, protoze by ztratily veSkerou kontrolu nad timto Gzemim a indianskymi
komunitami. Proto pfichazely s riznymi kompromisy, které nijak neodpovidaly vizim
jak indianského obyvatelstva, tak EZLN.

Nasledujici ¢ast prace rozebird EZLN, jeji zékladni pozadavky a cile. Jak jiz
nazev napovida, tato skupina navazuje na myslenky revolucionaie Emiliana Zapaty.’
Tato podkapitola se pokousi predstavit EZLN. Prace pracuje mimo jiné s dilem
napsanym ptimo skupinou EZLN ,,Crénicas intergaldacticas EZLN™® z roku 1996, diky
niz bude mozné pochopit, co EZLN pfedstavuje a co se snazila a snazi dokdzat a
prosadit. Nejdiive je tfeba zminit, ze tato odbojova skupina se zacala formovat jiz v 60.
letech jako tradi¢ni guerillovd skupina marxisticko-leninistick¢ho typu, ze které se
EZLN pozdé¢ji vyvinula (EZLN 1996: 65-68; Baronnet, Mora Bayo a Stahler-Sholk
2011).

7 Emiliano Zapata se narodil v roce 1879 v Anencuilco ve stité Morelos. Jeho heslem byla ,tierra y
libertad,” neboli ,,ptida a svoboda“. Zapata bojoval za navraceni pudy rolnikim, ktera byla nasilné
zabrana predevsim velkostatkari. Zacala tim Mexicka revoluce (1910-1917), ktera vedla k vytvoreni nové
mexické ustavy, do které byly jiz zahrnuty agrarni zajmy, které Zapata obhajoval. Tato nova Ustava
pfiznala rolnikim pravo na navraceni pozemkd, které jim byly odnaty nasilim. Také zakotvila pravo
délnikti na stavku, principy kolektivni smlouvy, minimalni mzdu a stanovila osmihodinovou pracovni
dobu (Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos 2015). Jednim z divodi vypuknuti mexické
revoluce byla diktatorska vlada Porfiria Diaze neboli obdobi porfiriatu, kdy pisobil zvyseny tlak na
indigenni obyvatelstvo vladnimi strukturami. Vzpoura vypukla na konci roku 1910 a byla vyvolana
kombinaci politické nespokojenosti a silnymi ekonomickymi problémy vychazejici s vedenych represi
vicéi indianskému obyvatelstvu. Revoluce byla vedena Franciscem Maderem, ktery byl svrzen
konzervativnim generdlem Victorianem Huertou, ve zpoufe pokracoval nejznaméjsi a nejvyraznéjsi
piedstavitel této revoluce, a to Zapata s Pancho Villou, Huerta byl nakonec nahrazen Carranzou. Carranza
se nasledné utkal na severu s jednotkami Pancha Villa a na jihu se spolubojovniky Emiliana Zapaty
(Gadea 2004: 74-75).

8 Tato kronika je skupinou EZLN vydavana pravidelng&. V dile popisuji, jaké maji cile, o co se pokouseji a

v co Vefi. Jeji pomoci se snazi priblizit své snahy mexickym ob¢anim (Cronicas intergalacticas EZLN).
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Zapatisté se oficialn€ zrodili 17. listopadu 1983 v dobé, kdy byl svét rozd€len na
dva tabory, a to na kapitalisticky a komunisticky blok.” Toto datum je specifické,
protoze se bézné uvadi zrod zapatistického hnuti jiz v roce 1974, tedy obdobi béhem
,Spinavé valky”!0, Sami zapatisté, ale mluvi o svém zrodu az o 9 let pozdéji. Jiz v 80
letech zacinaji na svych dokumentech uvadét zkratku FLN-EZLN, nicméné az
17. listopadu 1983, byl zaloZen prvni tdbor Zapatistické narodni osvobozenecké armady
,la Garrapata". CimZ sami zapatisté chapou sviij zrod (Castellano 2008: 244).

Dillezité je zminit, ze zapatisté jsou ozbrojena skupina, kterd se koncentruje v
horskych oblastech statu Chiapas na jihu Mexika. NejznaméjSim predstavitelem hnuti,
dnes jiz neaktivnim, je postava (subcomandante) Marcose, ktery v roce 2014 oznamil
svij odchod. EZLN praktikuje né€kolik rozdilnych aktivit od ozbrojeného hnuti az po
politickou stranu, je organizovano na zaklad¢ pfimé demokracie paritn¢ podle podilu
zastoupenych indianskych nérodii. Zakladni politickou strukturou EZLN jsou obecni
shromazdéni zapatistickych vesnic (EZLN 1996).

Sami zapatisté vysvétluji, Ze podpis smlouvy NAFTA!! mezi Kanadou, USA a
Mexikem s cilem vytvofit ekonomickou spolupréci, byla jedna z okolnosti, kterd je
vedla k uskutecnéni ozbrojenych akci proti federalni vladé. EZLN véftilo, ze by takovato
spoluprace zvysila propast mezi bohatymi a chudymi lidmi v Chiapasu a navic by doslo
k znevyhodnéni mexickych farmaid, kteti by nedokazali konkurovat konkurenci
farmaia z USA a Kanady. Dale se také negativné stavéli k ¢lanku 27 ustavy, ktery vesel
v platnost v roce 1992 a pozmeénoval moznost vyvlastnéni pozemku. ,,Viastnictvi
pozemkit a vod v mezich ndrodniho uizemi piivodné patrilo narodiim, které mely a maji
pravo prevest vlastnictvi na soukromé osoby, které predstavuji soukromy majetek.

Vyviastneni Ize ucinit pouze z ditvodii verejného zajmu a vyvlastnéné osoby musi ziskat

9 Studena valka, vedena mezi SSSR a USA v obdobi po druhé svétové valce az do rozpadu SSSR v roce
1991, ovliviiovala néjakym urcitym zptisobem vSechny staty svéta.

10 Spinava valka v Mexiku zacala koncem 3edesatych let a probihala az do konce sedmdesatych let,
dochazelo k vrazdam, muceni a véznéni osob, které se vefejné projevily protivladné. Piikladem je
zelezni¢ni hnuti, vedené Demetriem Vallejem, které v roce 1958 Celilo statu a vyvolavalo velké mnozstvi
stavek. Dulezitou udalosti bylo potlaceni studentského hnuti v roce 1968, které bylo obvinéno ze snahy
svrhnout vladu a nastolit komunisticky rezim. Dal$im vytvorem Spinavé valky byla politicka reforma z
roku 1977 legalizujici existenci mexické komunistické strany, kterou mexicka vlada diive zakazala (La
prensa 2004).

" Severoamerickd zoéna volného obchodu nabyla tinnosti 1. ledna 1994, omezuje obchodni a celni

bariéry a liberalizuje obchod mezi ¢lenskymi staty (NAFTA 2018).
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odpovidajici nahradu za svij zkonfiskovany majetek” (Gobierno de México 1992). Coz
bylo posledni kapkou, kterd je vedla k aktivnimu boji proti mexické vlade, ktery zapocal
1. ledna 1994.

EZLN rozdé€luje vlastni aktivity do n€kolika rlznych cili. Zéasadni je pro né
udrzeni jejich specifické kosmovize a zptisobu zivota indianskych komunit. Proto jejich
aktivity zahrnovaly riizné koncerty, besidky a ptehlidky uméni riznych indigennich
komunit, které mély vést k osvété a propagaci hnuti. Snazili se o zachovani a
prohloubeni indigennich kultur, které¢ vldda svym zpisobem omezovala. K ¢emuz
vyuzivala razné socialni projekty, které pomalu rozkladaly jednotlivé komunity,
ptikladem mutze byt Interkulturni univerzita. Tento piiklad je velmi dobfe
demonstrovatelny, hlavnim cilem zapatisti je zachrana indidnského specifického
zpusobu Zivota, do kterého zapadd i1 specificky zplisob vzdé€lavani. Indidni neznaji
evropsky zptusob vyucovani, to znamena uzaviené tiidy, ve kterych ucitel vysvétluje
probiranou latku, z které nakonec zéci pisi test, indiani se uci predevsim praxi spole¢né
bez rozdilu veéku. Takze IU neni model, o ktery by si indidni fekli nebo by ho
pozadovali za vhodny systém vyucovani, prosté¢ jim byl vnucen jako jediny mozny
zpusob, jak ziskat vzdélani. IU se predstavuje jako univerzita pro indiany, ale veskeré
pfedméty jsou vyucovany ve Spanélském jazyce, coZ neni pro vétSinu indidnského
obyvatelstva rodny jazyk. IU tedy pomoci svych veskerych aktivit vnucuje indiantim, ze
je potieba se globalizovat, ptizptisobit se novému modernimu svétu a zanechat svého

9 N

domorodého ,,zaostalého” zivota.

EZLN ve svych prohlaSenich zmifiuje konkrétni skupiny obyvatel, které
zastupuje, mezi nimiz nalezneme nejen etnika, ale také Zeny, mladez a homosexualy.
Jak jsme jiz zminili vySe, velkou véhu EZLN piikladéa boji proti neoliberalismu, ktery
podle nich rozdéluje spolecnost a vede jeji ¢leny k nendvisti. Neoliberalismus je v prvni
fad¢ teorii politickych a ekonomickych postupt, kterd tika, ze se lidské Stésti nejlépe
prosadi uvolnénim individualnich podnikatelskych svobod a dovednosti v ramci
institucionalniho ramce, ktery je charakterizovan silnymi pravy soukromého vlastnictvi,
svobodnym trhem a volnym obchodem. Ulohou stitu je vytvafet a zachovavat
instituciondlni rdmec odpovidajici t€émto praktikdm (Harvey 2005: 2). Neoliberalismus
je velmi individualisticky, jeho zakladem je zajem pouze o vlastni dobro, coz je v
pfimém protikladu proti zivotu indianskych obyvatel, které na prvni misto davaji
komunitu. Neoliberalismus vedl ke wvzniku neoindigenismu, coZ znamend, Ze

indigenismus neni v protikladu k neoliberalismu, naopak neliberdlni elity vytvotily
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tento pojem. V indigenismu jsou indidni pfedmétem debaty, ale nikoliv ucastniky.
Diskuse o indidnech byla vzdy v rukou vladnoucich elit.

Na otazku, jak omezit vliv neoliberalismu, EZLN odpovid4 nasledovné: velmi
dalezité¢ je dosdhnout garantovanych minimélnich platt, zdkladnich lidskych prav,
skupina zminuje dulezitost zdravotni péce, vzdélani a zdroje zivin z kvalitniho
riznorodého jidla. Dalsi bod, ktery si vkladaji za cil, je omezeni nezaméstnanosti a
chudoby. Refeni se podle nich nachdzi v dosaZeni takovych mezd, které jsou
odpovidajici provedené praci, dalSim dilem skladacky je zlepSeni piistupu k vzdélavani,
které vede ke zkvalitnéni zivotni trovné a diky tomu ke snizeni chudoby (EZLN 1996).
Zde je mozné vidét, co EZLN chape jako dilezité, mohli bychom argumentovat, ze
podobné sliby zajisté prosazovala i mexicka vlada, coz bude z velké ¢asti pravda, ale je
tteba pochopit rozdily mezi obéma stranami. Indiani byli nejvice zneuzivanou skupinou
v Mexiku, velkostatkafi je chapali jako otroky, mzda ¢i slusné zachézeni nebyla vzdy
zajiSténa. EZLN tedy pozadovala uplnou zménu systému, kterd by v nejlepSim mozném
piipadé vedla k autonomii indianskych komunit a ziskani jejich vlastniho tizemi, které
by si mohli vlastnoru¢né obdélavat bez zasaht statu. Coz by vyvedlo indiany z této
neutésitelné situace a dovolilo jim to vytvofit sviyj specificky zdravotni, vzdélavaci a
politicky systém.

Jak miizeme vidét, veskeré jejich snahy se tykaji nékolika témat, jakou jsou:
chudoba, vzdélani, boj proti neoliberalismu a v neposledni fad¢ zlepSeni zivotni urovneé,
ktera ale nebude v opozici se zachovanim tradi¢ni kultury jednotlivych komunit. Ve
svych spisech zminuji velké mnoZstvi dalSich skutecnosti, které je tfeba napravit, aby
doslo ke zlepSeni zivota bézného indianského rolnika, ale pro tuto praci je dilezity spise

zékladni prehled, nezli dopodrobna rozepsana prohlaseni EZLN (EZLN 1996).

1.3 Teorie konfliktu podle Kennetha E. Bouldinga

Tato teorie poslouzi k identifikaci konfliktu mezi EZLN a mexickou vladou a k
popisu jeho etap a charakteristik.
Kenneth Boulding napsal obsahlou praci, ve které vysvétluje pojem konflikt. Toto
oznaceni nalezneme ve vSech humanitnich oborech, konflikt provazi ¢loveéka ve vSech
moznych aspektech zivota. Existuje ekonomicky konflikt mezi firmami, uniemi a
dal$imi ekonomickymi organizacemi. Politicky konflikt nalezneme jak mezi staty, tak

dalsimi politickymi organizacemi. Konflikt mezi rodinami, socidlnimi skupinami a
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cirkvemi nazyvame socidlni konflikt. Samoziejmé existuje spousta dalSich konfliktnich
oblasti, ale pro tuto praci je dilezity konflikt mezi vlddou a nevladni skupinou. Sdm
autor tvrdi, Ze jeho teorie je neutrdlni a je mozné ji vyuzit pro vSechny skupiny a obory.
Jeho hlavnim cilem bylo vytvofit obecnou teorii konfliktu, kterou by bylo mozné vyuzit
k analyze vSech odvétvi, toto byl také duvod, proC si jeho teorii vybrala autorka této
diplomové prace. Konflikt a obrana zkoumé bézné konfliktni procesy, role rtiznych
ucastnikid konfliktu a popisuje funkce, které jsou specifické pro konkrétni typy
konfliktd. Autor vysvétluje, Ze je konflikt zaloZen na teorii her (John von Neumann a
Oskar Morgenstern), neboli kazdy z aktérti chce z konkrétniho konfliktniho aktu vytézit
co nejvice. Z cehoz vychazi, ze aktéfi konfliktu jsou raciondlné jednajici hraci
orientovani na zisk. Skupiny zapojené do konfliktu vSak ihned vytvareji organizacni
struktury, a tak se redlnym pfedmétem analyz stavaji konflikty mezi individui, mezi
individuem a organizaci nebo mezi organizacemi. VSechny typy konfliktu maji stejny
ramec, ktery se sklada ze stran puasobicich v konfliktu, prostoru, soutéze a nakonec
konfliktu jako takového. Strany jsou v konfliktu minimalné dvé, patfi mezi né naptiklad
unie, stat, skupina, jedinec ¢i teorie. Prostor aktéra v konfliktu je urcen hodnotami a
postavenim. Boulding fika, ze je velmi dilezita minulost jednotlivych aktérii, vztahy
mezi nimi jsou odstupiiovany podle irovné ,,rozhnévanosti” (angry). Existuje 5 trovni:
rozhnévany extrémné, zna¢n¢, primérné, malo a vibec.

Na rozdil od konfliktu neni soutéz védomym jednanim. Je to daleko Sirsi pojem
nez konflikt. ,,Kazdy konflikt je totiz soutézi, avsak ne kazZda soutéz je konfliktem.
Konflikt je vyvrcholenim souteze, kterd nevede k Zadnému zdarnému konci, neboli ,,jako
stav konkurence, pri nemz si jeho strany uvédomuji neslucitelnost pripadnych
budoucich postoju a kdy kazda ze stran chce zaujmout takovou pozici, jez je neslucitelna
s pranim protéjsi strany" (Boulding 1963: 1 kapitola).

Jednou z podminek vypuknuti konfliktu je skute¢nost, Ze rozhodnuti kazdé ze
stran musi vyznamné negativn¢ ovlivnit druhou stranu. Mezi organizacemi, které se
vyznamn¢ vzajemn¢ neovliviiuji, neprobiha soutéz, a proto mezi nimi nemtiZze existovat
ani konflikt. Organizace, které se vzdjemné¢ neovliviiuji, tedy nemohou byt v konfliktu.
Kazdy konflikt prochdzi uritym cyklem, ktery vétSina autort (Eggert a Falzon;
Rabindkova a Micienka) popisuje podobné. Nejdiive mame fazi piipravy konfliktu, kdy
probihd urcité formovani konfliktnich stran a jejich neslucitelnych pozadavki. Po této

fazi ptichazi obdobi vypuknuti konfliktu, definovano valecnymi akcemi, stiety a Casto i
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s mrtvymi na obou konfliktnich stranach. Posledni fazi je vyjednavani, které by mélo za
nejlepsich podminek skoncit podepsanim mirové dohody (Boulding 1963: 1 kapitola).
Dva hraci, A a B, maji své zdkladny umisténé v bodech A a B. Svisle se méfi
vojenska sila kazdého hrace v zavislosti na tom, jak jsou vzdaleni od své zakladny. Je
rozumné piedpokladat, ze sila kazdého hrace je nejvyssi v domaci zakladné. Oba hraci
jsou na misté¢ E rovnomérné silni a lze oc¢ekavat, ze toto misto bude zdrojem konfliktt

anebo se objevi jako hranice mezi izemimi obou hract (Boulding 1963: kapitola 1).

Player A

Player B

b

Y

e

=
o]
=

Obr. 2. Konflikt
Zdroj: Boulding (1963).

Bouldingova teorie je také velmi specifickd svym matematickym uchopenim
konfliktu. Prace tedy obsahuje rozsahlé grafické zobrazeni konfliktnich stretli, které
maji osvétlit tuto rozséhlou teorii a vysvétlit, co tedy vede k vypuknuti konfliktu. Ten je
vysvétlen v kapitole Dynamika konfliktu. Autor tvrdi, Ze timto muZze piedpovidat
budouci konflikty, protoze jeden aktér je mnoha svymi prvky podoben jinému aktéru,
kterym byl v minulosti, a tedy 1 aktéru, kterym se teprve stane (Boulding 1963: 2.
kapitola).

Posledni ¢asti autorovy prace je popsani zplusobl feSeni konfliktnich situaci.
Prvni metodou je vyhybani, coz oznacuje zpusob, kdy jedna strana konfliktu ,,zmizi ze
scény”. Jinak feCeno, pokud vim, Ze nemam moznost vyhrat, pfestanu bojovat a
zastavim veskerou svoji ofenzivni akci proti svému nepftiteli. Vzdam se svych naroki a
rad¢ji se zaméfim na néco jiného. Tuto mozZnost v Chiapasu nenalezneme, protoze

dodnes nedoslo k zadnému kone¢nému feSeni vyhrocené situace z roku 1994. Ani
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druhou moZnost ukonceni konfliktu v Chiapasu nenajdeme, a tou je dobyti. Tato metoda
ukonceni konfliktu vychazi z teorie her, kde vitéz bere vSe. Samoziejmé jde o
nejjednodussi metodu post-konfliktniho rozd€leni, protoze neni potieba fesit, kdo si co z
konfliktu odnese, naopak vSe je jednoznacné dané. V Mexiku nebyla skupina zapatistti v
zadné Casti konfliktniho cyklu porazena, a proto zadna z konfliktnich stran nezvitézila.

Pokud bychom museli vybrat jednu z uvedenych metod, byla by to metoda
procesni, konkrétné kompromis. Podle Bouldinga je procesni metoda rozdélena na
kompromis a smifeni.

Smifeni znamend, ze se obé strany dohodnou na ukonceni konfliktu a dojde k
takzvané remize bez zadné ztraty na obou stranach. Druhou moznosti je kompromis, ten
je vétSinou dohodnut béhem tahlych mirovych jednani a vitézem neni ani jedna z
konfliktnich stran. Mizeme fici, Ze ob€ strany néco ztrati a zaroven 1 ziskaji. Pokud tuto
metodu budeme aplikovat na chiapasky konflikt, mizeme nalézt rtzné ,,mirové”
dohody, které by mohly evokovat, Ze byl svar ukoncen pomoci kompromisu, ale to se v
tomto pfipad¢é nestalo. Konflikt oficidln¢ nikdy neustal a vétSina vzniklych mirovych
dohod nebyla nikdy dodrzena.

Autor uvadi jest¢ jednu moznost, jak zastavit probihajici konflikt a tim je
»cena”. Tento zplisob zahrnuje mezindrodni organizace, které do konfliktu zasahnou a

pomoci riiznych slibil ¢i vyhruzek donuti strany spor ukoncit (Boulding 1963: 308-311).

1.4 Vyvoj konfliktu

Nasledujici kapitola popisuje chiapasky konflikt ve tfech raznych fézich
zalozenych na Bouldingové teorii: zrod, pribéh a ukonceni. Podkapitola ,,Zrod*
popisuje situaci v Mexiku pred propuknutim ozbrojené¢ho konfliktu v roce 1994. Druha
podkapitola s nazvem ,,Priitbéh* se zabyva konfliktem jako takovym. Posledni ¢asti je
,Ukonceni®, ale vzhledem k tomu, ze konflikt v urcit¢ podobé¢ probiha az dodnes, tato
podkapitola popisuje mirové procesy, které nasledovaly zédhy po prvnim ozbrojeném

stfetu mezi armadou a skupinou EZLN.

1.4.1. Zrod

Predkonfliktni fazi se ve vztahu k EZLN vétSinou oznacuje obdobi od roku

1974, kdy byly polozeny zaklady konfliktu, az do roku 1993. Dne 14. inora 1974 byla
26



FLN!? napadena policii a armadou v jedné z jejich hlavnich zakladen ,La Casa
Grande", nachdzejici se v San Miguel Nepantla v Mexiku. Mario Arturo Acosta
Chaparro, coz byl jeden z hlavnich aktért ,,Spinavé valky" v Mexiku, se podilel na této
operaci. Zacalo pronasledovani ¢lentt FLN, které se rozsifilo do mésta Ocosingo v
Chiapasu, kde byl napaden tabor ,,El Diamante". Velké mnozstvi ¢lentt FLN uprchlo do
ptilehlého pralesa. Pozd¢ji zacali vytvaret své zakladny a nabirat nové cleny, a to
predevsim studenty s marxistickymi tendencemi (Castellano 2008). Nékteré skutecnosti,
které konflikt ovlivnily, se ovSem objevily jiz pied rokem 1974.

Jednim historickym precedentem byla mexickd revoluce 1910-1917, ktera
vytvofila novou narodni dynamiku, jeZ po rozsifeni do Chiapasu vyvolala negativni
reakce mezi indidnskym obyvatelstvem, a jejimz hlavnim projevem byla krvava
obcanska valka v letech 1914 az 1920, ktera nasledné zplsobila dilezit¢ zmény v
ekonomickém modelu a v socidlni struktufe chiapaského regionu. Dalsim dualezitym
meznikem byla pozemkova reforma, kterd piimo ovlivnila pies 60 % veskerého
obyvatelstva Chiapasu.!> K niz doSlo za vlady prezidenta Léazara Cardenase, kdy
pomalu dochézelo k prerozdélovani pidy, kterému vSak v Chiapasu brénili velkostatkari
(Garcia Martinez, Zoraida Vazquez et al. 2004: 213-215; Gadea 2004: 76- 87). Podle
agrarni reformy méla byt prerozdélena ptda, kterd pfevySovala 8 tisic hektard, k ¢emuz
ale v Chiapasu nedo$lo. Prfi¢inou byla vlada tehdejSiho chiapaského guvernéra
Fernandeza Ruize, ktery zvyhodnil velkostatkdie a umoznil jim pfed spusténim agrarni
reformy prerozdélit svou ptidu mezi rodinné ptislusniky. K pterozdélovani pidy mezi
chudé bezzemky redlné¢ doSlo az za vlady prezidenta Léazara Cérdenase, kdy bylo
rozdeleno 28 miliont hektart pidy (Macha 2003: 30).

Céardenas se krom¢ naplnovani agrarni reformy vénoval i otdzce indigenismu a v

roce 1940 usporadal Celoamerickou Indianskou Konferenci.'* Ve skute¢nosti ale

2 FLN je povstaleckd skupina v Mexiku, piedchiidce Zapatistické armidy narodniho osvobozeni
(EZLN). Byla zaloZena v roce 1969 skupinou mladych obyvatel Monterrey pod vedenim Césara Yanez
Muiloz, integrujici ¢leny staré rozpusténé organizace Ejército Insurgente Mexicano (Castellano 2008).

13 Rolnici tvoii a tvofili nejpocetnéjsi skupinu obyvatel, dochazelo k jejich utla¢ovani a nasledkem bylo,
ze v Mexiku v roce 1910 vlastnilo 97 % veskerych pozemkid pouhé 1 % obyvatel. Naproti tomu 96 %
obyvatel vlastnilo jen 1 % pldy (Stavenhagen 1970: 227-228).

14 Tohoto kongresu se téastnily delegace ze vsech americkych stati kromé Kanady, Haiti a Paraguaye.

Mexické delegaci a konferenci sam piedsedal profesor Luis Chavez Orozco, vedouci odboru pro
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vyzdvihoval miSence a snazil se o akulturalizaci a asimilaci indiant. Prostfednictvim
vzdélavaciho systému se pokusil integrovat indianské obyvatelstvo do vétSinové
spole¢nosti (Collier 1994: 111). V tomto ptipad¢ je dobie vidét jaky pfistup zastavala
mexicka vlada ohledné indiana. Dilezité bylo indiany umlcet riznymi sliby a donutit je
piijmout globalni postoj k zivotu. Pro vladu nebyly tradice ¢i indianska kultura dtlezité,
hlavnim cilem bylo vytvofit jeden velky narodni stat se silnym nacionalnim citénim.

Sedesata 1éta byla ve znameni vzniku novych organizaci pro vlastniky pudy,
dé€lniky ¢i riizné levicové politické skupiny a dokonce 1 riizné protestantské sekty. Mezi
nejvyznamnéj$i organizace je mozné zafadit napiiklad OCEZ,"> coz je odborova
protivladni organizace, kterd bojovala za prava rolniki v Chiapasu. Snazila se prosadit
jejich zajmy a pozadavky na federalni vladé (Gadea 2004).

Jednim z velkych problémt, které ovlivnily néslednd 70. léta, byla migrace
obyvatelstva. V prvni poloviné 70. let zacala dekada plna rGznych krizi, jak
ekonomickych a socidlnich, tak politickych (Gadea 2004: 80-87). V roce 1974 propukla
velkd agrarni krize a v témze roce probéhl prvni celostatni indiansky kongres, ktery
poukazal na nedostatek pudy, podvyzivu, Spatnou zdravotni péci, nizkou mzdu, absenci
zékladnich vetfejnych sluzeb ¢i nedostateény Skolsky systém v Mexiku. Nejvetsim
problémem tykajici se vlastnictvi pldy bylo nésilné zabirani indidnskych poli
velkostatkari, snahou bylo tento problém vyfesit co nejjednodussi cestou. Mimo jiné
bylo toto obdobi ve znaku obrovské nespokojenosti indianského obyvatelstva s
nastavenymi podminkami a jejich neustadlym znevyhodnénim oproti velkostatkdiim
(Collier 1994: 63). Indiani byli nespokojeni velmi dlouhou dobu, jiz od doby
kolonialismu byli indiani znevyhodiiovani a chapani jako ménécenni. Rozdilem bylo, ze
se v tomto obdobi objevovaly rtizné sliby, kterymi se zavazaly k pomoci indianskému
obyvatelstvu. Samoziejmé vSe bylo vedeno pod zastitou indigenismu neboli snahou o
asimilaci domorodého obyvatelstva.

Na provadéni agrarni reformy se rovnéz podepsala ropné krize, kterd postihla
Mexiko v poloving 80. let. Z tohoto diivodu prezident Carlos Salinas de Gortari v roce
1992 zmeénil znéni mexické ustavy, coz znamenalo Uplny konec agrarni reformy a jeden

z hlavnich divodi zapatistické revoluce v Chiapasu. Zacatek 90. let znamenal pro

indianské zalezitosti. Bylo tam 55 oficialnich delegaci, 71 nezavislych delegatd a 47 zastupci nékterych
domorodych skupin z riiznych zemi (Collier 1994: 111).

15 Organizacion Campesina Emiliano Zapata

28



Mexiko obrovské ekonomické problémy, které dopadaly na veskeré obyvatelstvo, o to
vice na indidnské bezzemky ¢i rolniky. Nasledna snaha o oZiveni ekonomiky a udrzeni
zivotni urovné obyvatel vedla ke spusténi velkého mnozstvi rozvojovych programil
s cilem napftiklad zvysit ptistup k pitné vodé€, poskytovat beziirocné pijcky a postavit
témer 20 tisic kilometrti novych silnic (Macha 2003).

Jak jiz bylo vySe zminéno, situace se v Mexiku b&hem prvni poloviny 90. let
velmi vyhrotila a mexické vlada byla informovana o realné hrozbé valecného konfliktu.
V prosinci 1993 vydal Generélni $tab EZLN spis s ndzvem ,,Declaracion de la Selva
Lacandona”.'® 'V tomto prohlaseni se objevila formulace cili EZLN a to, co je
motivovalo k rozpoutani konfliktu s vlddou. Mimo jiné zadali Cerveny kiiz, aby
dohlizel na chystajici se boje.!” V prvni ¢asti svého prohlaSeni uvadéli historické
skute€nosti, které zpiisobily historickou diskriminaci a ttlak indidnského obyvatelstva v
Mexiku.'® Mezi hlavnimi diivody pro sviij boj uvadéli vykofistovani ze strany vlastniki
pudy a vladu Institu¢ni revoluéni strany (Partido Revolucionario Institucional, PRI)!'?,
kterou vinili z vétSiny problémt.?’ Nasledné oznamili, Ze poZzaduji dodrzeni ¢lanku 39
mexické ustavy: ,,Narodni suverenita nezbytné a piivodné pochdzi z lidu. Veskera
politicka moc prameni z lidu a jejim ucelem je pomoci lidu. Lid md, za kazdych
okolnosti, nezcizitelné pravo zménit ¢i modifikovat formu své viad. *“ Celé prohlaseni
kon¢i Sesti rozkazy, kterymi se museji vojaci EZLN fidit. Prvnim krokem je piesun
smérem k hlavnimu méstu, kde dojde k odstaveni federalni vlady od moci a pfemozeni
federalni armady, coz povede ke svobodnym volbam, demokracii a moznosti vytvofit

vlastni spravni organy. Zadruhé, diiraz musi byt kladen na respekt k Zivotu vézil a

13

16 Ceskym jménem ,,Prohldseni z lakandonského pralesa,

vladé Mexika.

neboli oficidlni vyhlaseni valky federalni

7 Zdadame také mezindrodni organizace a Mezindrodni cerveny kiiz, aby monitoroval a upravoval boje,
které vedeme za ochranu civilniho obyvatelstva. Jak nyni prohlasujeme, vidy se budeme Fidit
ustanovenymi pravidly, vychazejici z Zenevské timluvy o vdlce” (Primera Declaracion de la Selva
Lacandona 1993).

18 Uvedené priklady: Porfiriat, expanzionismus USA, $panélska kolonizace atd..

19 Mexicka politicka strana, kterd byla zalozena roku 1929 plutarkou Eliasem Callesem, a ktera
nepietrzité¢ ovladala zemi 71 let, az do roku 2000. Jeji vlada byla nedemokraticka az diktatorska. V roce
2000 byla nahrazena politickou stranou PAN na dvé volebni obdobi a v roce 2012 se k moci znovu
navratila. Poslednim prezidentem z této strany byl Enrique Pena Nieto (PRI 2018).

20« prodali vice nez polovinu nast piidy cizinciim, .... diktatura....masakrovali pracovniky Zeleznice v

roce 1958 a studenty v roce 1968...” (Primera Declaracion de la Selva Lacandona 1993).
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ranénych, kterym musi byt poskytnuta nezbytna l¢karska péce. Tretim bodem je
zahdjeni soudnich procesii proti mexickym vojakim. Za ctvrté, bude tieba uvitat
vSechny obc¢any i vojaky bojujici na strané federdlni vlady, kteti se chtéji pfidat na
stranu EZLN. Predposlednim bodem je, ze pfed zahijenim boje vojaci museji
vyjednavat a poslednim Sestym rozkazem je zastavit rabovani piirodniho bohatstvi
mexickou vladou?' na uzemich kontrolovanych EZLN. V nejzazsi ¢asti deklarace
zapatisté predkladaji n¢kolik hesel, kterd maji predstavovat, za co EZLN bojuje: ,za
praci, zemi, strechu, potraviny, zdravi, vzdelani, nezavislost, svobodu, demokracii,
spravedlnost a mir” (Primera Declaracion de la Selva Lacandona 1993).

Jak je znovu mozné vidét, hlavnim cilem zapatistii bylo dosdhnout autonomie
pro indianské obyvatele, coz by vedlo k vytvofeni svébytného systému, ktery by
dokazal fungovat bez pomoci ¢i zasahu statu. Vedlo by to k vytvofeni vlastniho
zdravotniho, Skolniho €i politického systému, ktery by vychézel z tradicniho Zivotniho
stylu mexickych indiant. Zapatisté jsou vefejnosti a pfedev§im mexickou vladou
chapany jako negativni osobnosti, které agresivné napadaji ptislusniky vladnich struktur
a vyvolavaji krvavé konflikty na tizemi Mexika, coz neni pravda. Jak je mozné vidét v
jejich prohlaseni z roku 1993, hlavnim cilem bylo dodrzovani pravidel ,,Cisté” valky,
coz znamena poskytnout lékarskou péci vSem, ktefi ji potiebuji, a to bez rozdilu. Z
¢ehoz plyne, Ze zapatistim neSlo o nejvétsi Skody v tadach nepfitele, jako jinym
guerillovym ¢i teroristickym organizacim, ale hlavnim cilem bylo vladu ptesvédcit ¢i

donutit ke zméné.

1.4.2 Prubéh

Samotny konflikt mél jen velmi kratké trvani, a to od 1. ledna 1994 do 12. ledna
1994, kdy doslo k vyhlaseni piiméti mezi zneptatelenymi tabory. V této podkapitole se
popisuji nejvyznamnéjsi aktivity probéhlé ve zminénych dvanécti dnech, béhem kterych
doslo k nékolika zvratim, které mély vyusténi 12. ledna a vedly k podepsanim mirové
dohody.

VSe zapocalo jiz v prosinci 1993 v Ocosingu, kde doSlo ke kumulaci
zapatistickych vojakt a zbrani a kde se feSil plan utoku. Hlavni pravidla boje byla

stanovena jiz v Prvni deklaraci z Lakadonského pralesa, prvnim krokem tedy byl utok

21V této dobé byl obrovsky boom tézby nafty a dalsich nerostnych surovin.
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ledna, a to z n¢kolika divodi. Prvnim jiz zminénym divodem byl vstup Mexika do
spoleCenstvi NAFTA, mexic¢ti rolnici se obavali, Ze nebudou moci konkurovat
americkym zemédélclim, ktefi ziskavali dotace a méli lepsi technické vybaveni. DalSim
problémem, ktery vyplyval z podminek ustanovenych spojenectvim NAFTA, byly nizsi
sazby pro dovoz zemédélskych produktd, které by vedly ke snizeni ceny kavy a
kukufice. Zapatisté tedy stanovili tento datum, ackoliv EZLN ptivodné vybrala vyroci
narozeni Emiliana Zapaty,”” pozdé&ji ale zvazili ptiznivéj§i moznosti k boji, kdy v
zimnim obdobi je jiz po sklizni a proto se mohou i rolnici zapojit do boje (Ross 1994).

Prvni den roku 1994 né&kolik tisic povstalcli obsadilo na kratkou dobu né¢kolik
chiapaskych mést, konkrétné Las Margaritas, Altamirano, Ocosingo a San Cristobal de
las Casas.??> MiZzeme tedy Fici, ze prvni bod, ktery v prosinci 1993 proklamovali, také
naplnili a obsadili dalezita mista Chiapasu. Druhym bodem bylo propusténi véziu, k
¢emuz také doslo velmi zadhy po obsazeni jiz zminénych mést. Splnénym cilem miZeme
nazvat i zahdjeni soudnich procest. Tento bod byl proveden velmi netradi¢né, doslo k
unosu byvalého guvernéra statu Chiapas Castellana Domingueze, ktery m¢l na svédomi
velké mnozstvi vrazd a rozprodani pidy v 80. letech. Zapatisté uspotadali tajny
indiansky soud, odsoudili ho k trestu smrti, ale nasledné¢ byl omilostnén a donucen
n¢kolik dni pracovat na kukuti¢ném poli (Fuentes 1994; Ross 1994).

Mexicka armada postavila 12 000 vojaki proti asi 200 povstalciim, kteti obsadili
jednotliva mésta. K zahnani zapatistt pouzili podporu letectva a obrnénych transportéra
a donutili zapatisty uprchnout zpét do téZko ptistupného terénu hor a pralesa. Nejvétsi
ztraty béhem téchto necelych dvou tydnt byly na strané civilisti, kde se uvadi ¢islo
veétsi jak 200 obcant, kteti padli béhem téchto bojui. Dale o zivot piislo i 70 povstalci a
50 mexickych vojakl. Nejvice kritizovani byli pravé mexicti vojaci, ktefi maji krev
civilisti na svych rukou, diky tomu také dochdzelo k velké mezindrodni podpoie

zapatisti (Fuentes 1994).

228 srpna 1879

23 Hlavnim méstem chiapaského regionu Altos a nejvyznamnéj$im méstem celého Chiapasu.
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1.4.3 Ukonéeni

Dne 12. ledna 1994 prezident Salinas deklaroval jednostranné pfiméfi a vyzval
Zapatisty ke sloZeni zbrani a k jednani s nové vytvofenou Komisi pro mir a usmifeni.?*
Mirové rozhovory zacaly dne 21. tnora v San Cristobal de las Casas (Ross 1994). Snaha
o dosazeni miru mezi témito zneptatelenymi tdbory se dlouho nedatila a naopak skupina
EZLN vydala druhou deklaraci zacinajici heslem ,,Dnes rikame: My se nevzdame!” z
10. Cervna 1994. Jako vSechna prohlaseni EZLN, i tato ve své tivodni ¢asti shrnuje
historické skutecnosti, v tomto pfipad¢ dosavadni boj proti mexické vladé. Stejné jako v
predchozim prohldseni zminuji pravo na zménu formy vlady. Tato deklarace vyzyva k
boji proti neoliberalismu a pokracovani ve vojenskych akcich (EZLN 1996). Diky
tomuto prohlaseni je jasné, ze se EZLN nechtéla vzdat svych cilii na zlepSeni Zivota
domorodych obyvatel, a ze chtéla stale bojovat za vizi nové politiky, demokracie a
dodrzovani lidskych prav. Abychom toto prohlaSeni uvedli na pravou miru, zapatisté se
nebranili kompromisu, jen nebyli pfistupni opustit své moralni limity a obétovat blaho
mexickych indidni. Ani mexickd vlada, nechtéla ustoupit ve svych odmitavych
postojich, piredev§im v otdzce autonomie. VIdda byla naopak pfistupnd k moznosti
sebeurceni indianskych néarodd, ale to by neznamenalo v praxi Zadnou velkou zménu a
indidnim by to zlepSeni nepfineslo. V1adé by to naopak ptineslo pozitivni ohlasy z
mezinarodniho prostfedi. Diky postoji obou zucéastnénych stran nebylo mozné se
dopracovat ke kompromisu a mirové dohodg.

Dne 12. fijna 1994 se EZLN rozhodlo zcela pterusit probihajici mirovy dialog.
Hlavni diivod neuspéchu prvniho kola mirovych jednéani byla rozdilnost v pozadavcich.
Zapatisté zadali ekonomické a politické reformy na trovni narodni, zatimco federalni
vlada byla ochotna ptijmout reformy pouze na statni trovni. Rok 1995 byl zlomovy;
doslo k vydani tieti deklarace EZLN, kterd vyzvala k vytvotfeni ndrodniho hnuti, které
by svrhlo vladu PRI. Prezident Zedillo na tuto skute¢nost reagoval vydanim zatykace na
vedeni EZLN a federalni vojsko se piesunulo do Chiapasu. Nebylo ale ve svém hledani
uspésné uz 1 diky tomu, ze podpora EZLN v oblasti rostla. V této dob¢ se EZLN velmi
uspésné propagovala na internetu a ziskala velkou podporu v mezindrodnim prostiedi

(Mécha 2003: 124-125).

24 Comision para la Paz y la Reconciliacién
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Mirova jednani byla znovu obnovena a trvala az do roku 1996, kdy doslo k
podepsani mirové dohody ze San Andrés, konkrétné 16. unora. Novinku béhem téchto
jednani predstavovala cirkev, ktera se aktivné podilela na mediaci znepratelenych stran.
Vétsina z cilt, kterych zapatisté chtéli dosdhnout, se shodovala s cili, které prosazovali
jiz pted rokem 1994 a mizeme jejich znéni nalézt v prvni deklaraci z Lakadonského
pralesa z roku 1993. Sest hlavnich cili znélo néasledovng: prosazeni prav indian,
nastoleni demokracie a spravedlnosti, rozvoje a blahobytu, rozvinuti prav pro Zeny,
zastaveni bojii a ukonceni nasili. Dohoda byla dosazena v ¢asti o pravech indidnti na
sebeurCeni a zachovani kulturni svébytnosti. Vlada jim piislibila rozsahla prava jak
politickd, tak i1 kulturni a ekonomickd a autonomii v urcitych oblastech. VSechny
ustupky byly sepsany, ale do legislativy se nedostaly. Jednani padla hned na druhém
bodé¢, kdy zapatisté prosazovali zménu pro celé Mexiko a nejen pro lokalni tizemi
Chiapasu. Jednani tak na plné Care ztroskotala a pii pokusech je obnovit zapatisté
odkazovali na jiz podepsanou Dohodu ze San Adrés (Gutierrez Chong 2003). V
navaznosti na podepsani mirové dohody vznikla ¢tvrtd deklarace EZLN uvefejnéna 1.
ledna 1996, ktera popisuje dialog mezi EZLN a mexickou vladou, tykajici se praveé
dohod ze San Andrés. Zapatist¢ mimo jiné v této deklaraci oznamili, ze vytvoiili
politickou organizaci Frente Zapatista de Liberacion Nacional?s, jejimz cilem bylo
doséhnout svobody pro vSechny obyvatele Mexika bez rozdilu (Cuarta Declaracion de
la Selva Lacandona 1996). Vlada piichdzela s rGznymi planymi sliby, nejen ze k
zadnému nastoleni autonomie nedoslo, i pfes to, ze je uvedena v ustavé z roku 2001.
Mezi prava, ktera jsou v Ustav€ uvedena, patii napiiklad pravo na vlastni socialni,
ekonomické i politické uspofddani komunit, uréeni vlastniho zpiisobu feseni vnitfnich
konflikti, volba vlastnich pfedstaviteli komunit, autonomie v otazkach vzdélavani a
jazyki. Ustava se dale zabyva otdzkou, jak bude zabranéno diskriminaci indianského
obyvatelstva. Federace, jednotlivé stiaty a obce maji povinnost podporovat ekonomicky
rozvoj indidnskych oblasti, zajistit a zvySovat Skolni dochazku, podporovat
dvojjazy¢nou vyuku, zajistit systém stipendii pro tuto skupinu obyvatel, vytvofit studijni
programy podporujici indidnskou kulturu a historii. Dale musi byt zajiStén piistup ke
zdravotni péci a lepSimu bydleni, zpfistupnéno prostfednictvim vyhodného systému
financovani z vefejnych a soukromych zdrojii a také rozSifenim vetejnych sluzeb.

Autority by také mély podporovat hlavné aktivity komunit, které vytvareji pridanou

25 Zapatova arméada narodniho osvobozeni
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hodnotou a které podporuji udrzitelny rozvoj. Mély by byt také vyuzity soukromé a
statni investice za ucelem vytvofeni novych pracovnich mist. V zavéru ¢lanku 2 je také
uvedeno, ze indianské komunity maji pravo uvadét pripominky, které budou v urcitych
pfipadech brany v tvahu pfi vypracovavani Narodniho rozvojového planu?® (La
Constitucion Mexicana 2001). Jak je mozné vidét, autonomie v mexické ustaveé existuje,
papife, ale redlné nic takového nenalezneme, pfedev§im proto, Ze neexistuji zadné
specifické definice obou pojmi (autonomie, sebeurceni) a hlavné kde domorodci mohou
uplatnovat autonomii v praxi. Specidlni bilingvni vzdélavani je zastoupeno IU a
opravdu poskytuje vzdélavani indidnskym obyvatelim, ale ve Spanélstiné a bez
interakce na tradi¢ni model indianskych skol. Co se tyc¢e napiiklad diskriminace, proti
které¢ ma vlada bojovat, jeji zastoupeni v mexické spolecnosti je natolik zakotenénd, ze
dochazi k napadani déti jen kvili tomu, Ze jsou indianského ptivodu. Jak je tedy vidno,
vladni autority sepsaly velmi pozitivné znéjici €lanek ¢islo 2 v nové tstave z roku 2001,
ale jiz minimaln¢ pracuji na jeho prosazeni ¢i implementaci do politického systému
Mexika.

Jak tedy vyplyva z ptedchozich tadka, k dohod¢ sice doslo, ale pozdé€ji nebyla
nijak naplnéna. Ocekavalo se, ze EZLN znovu zahdji ozbrojeny boj, ale nestalo se tak.
Namisto toho se hnuti snazilo vytvaret aktivni mezistatni organizace, které¢ navazovaly
na jiz vytvorenou politickou organizaci EZLN. Dokonce kdyz se v 1ét¢ 1996 v
mexickém stat€ Guerrero objevila Lidova revoluéni armada?®’, kterd pozadala o
spolupraci pravé EZLN, skupina EZLN nabidku odmitla a oznacila tuto skupinu za
prezitek, a kterd opakuje davno piekonané chyby (Gutierrez Chong 2003).

1.5 Chiapas dnes: Latentni pokracovani konfliktu
Dodnes nedoslo k podepsani plnohodnotné mirové smlouvy mezi zapatisty a

mexickou vladdou, ale na druhé stran¢ ani nedoslo k dalSimu ozbrojenému konfliktu,

ktery by se podobal tomu z roku 1994. I ptesto jsou zapatisté stale aktivni silou, ktera

26 Pplan Nacional de Desarollo, PND
27 Ejército Popular Revolucionirio, PDPR-EPR brani §iroky socialisticky politicky a ekonomicky
program zaméfeny na vytvoreni komunismu v Mexiku. Podporuje znarodnéni bank a médii. V ramci

socialniho programu vénuje zvlastni pozornost rolnickym komunitdm a domorodym obyvatelim Mexika

(PDPR-EPR 2019).
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plisobi v Chiapasu a ovliviluje nejen jeho indianské obyvatele. Disponuji vlastni
internetovou strankou, na které poskytuji rtizné informace o svych aktivitich a
probihajicich seminafich. Jejich oblibenym tématem jsou mimo jiné i Zeny, piedev§im
jejich zaGleovani do aktivit, jako je vzdélavani, politika a pracovni ¢innost. Zeny tvoii
vice jak tfetinu vSech zapatistii, jsou velmi aktivni a dokonce obsazuji i vysoké posty v
¢ele tohoto hnuti.

Zapatisticka skupina také stale pokracuje v prosazovani zajmi indidnskych
obyvatel, predev§im zachovani jejich kultur a jazykl. Pravidelné probihaji rGzné
vernisaze a besidky, kde se predstavuje uméni pivodnich obyvatel. Dalsi aktivitou
webové stranky je informovat chiapaské obyvatele o problémech, které se objevuji jinde
ve sveété. Jejich Clanky se tykaji Zen, déti a plivodnich obyvatel v Africe a na Blizkém
vychod¢ (Radio Zapatista 2018).

Radio Zapatista v roce 2017, informuje o porusovani lidskych prav indianskych
obyvatel, a to pfedevS§im masivniho nuceného vysidleni pfislusnikii tzotzilské komunity
Chalchihuitan. Podle skupiny je situace vazna a i v roce 2018 tam dochazelo k
porusovani lidskych prav. Vlada statu Chiapas porusuje mezinarodni zavazky o péci a
ochran¢ pro vysidlené osoby a kona v rozporu s piikazem ¢ 882-17, ktery ud¢lila
Meziamericka komise pro lidska prava?® dne 24. inora 2018. Z tohoto ¢lanku je patrné,
ze konflikt v Chiapasu stale existuje, dochdzi k porusovani lidskych prav indianského
obyvatelstva vladou Mexika. Zajimavosti je, Ze v dneSni dob¢ zapatisté plisobi spise
jako informac¢ni organ, ktery v dobé potieby poskytuje pomoc postizenym rodindm ¢i
komunitdm (Radio Zapatista 2018).

Rok 2019 je vyro¢nim, protoze je to presné 25 let od roku 1994, tedy zacatku
zapatistické revoluce. Prvniho ledna probéhla velka konference celého zapatistického
hnuti. Béhem piednesenych proslovii doslo 1 na slova subcomandante Moisese, ktery
velmi radikalné odsoudil mexickou vladu a nepiimo vyzval zapatisty k boji. Svou fe¢
ukoncil frazi: ,,A¢ Zije zapatisticka autonomie! At Ziji piivodni obyvatelé! Smrt Spatné
viadé! Smrt kapitalismu! At Zije EZLN!"?° (Radio Zapatista 2018). Z tohoto posledniho
odstavce vyplyva, ze konflikt nebyl a nejspi§ ani v dohledné dobé nebude vytesSen.

Nevrazivost mezi mexickou ¢i chiapaskou vlddou a zapatistickym hnutim je stéle

28 Inter-American Commission on Human Rights
29 Viva la autonomia zapatista! [Vivan los pueblos originarios! (Muera el mal gobierno! Mueran los

capitalismos! [ Viva el Ejército Zapatista de Liberacion Nacional!
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aktudlni a velkou mérou ovlivituje zivot obyvatel Chiapasu. Toto zjiSténi je pro praci
dilezité a predstavuje zakladni background, ktery prace vyuziva pii formovani otazek a

jejich pozdéjsi analyzy.
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2. Model Interkulturni univerzity: Kkritika jeho neoindigenistické

orientace

2.1 Interkulturalismus v Mexiku

Tato podkapitola pracuje s pojmy multikulturalismus a interkulturalismus, které
se snazi v kratkosti vysvétlit a poukazat na jejich rozdilnost. V nédvaznosti na tento
pojem déle vysvétli model interkulturni univerzity, ktera s nim piimo souvisi a v
neposledni fadé popiSe UNICH, neboli Interkulturni univerzitu v Chiapasu.

V prvni fadé, interkulturalita je interakce mezi skupinami z riznych kultur. V
téchto kategoriich nalezneme lidi rizné¢ho veéku, vkusu, preferenci a politickych trenda.
Radime sem také ¢leny rtiznych méstskych kment, stoupence riiznych naboZenstvi
anebo rtizné etnické skupiny. Interkulturalita zastfeSuje vztahy mezi riznymi kulturnimi
skupinami, pfredevS§im vztah mezi spolecnosti a komunitou, kde je ochota ke
komunikaci, a to vSe je provazano s respektem ke kulturni rozmanitosti (Cohen-
Emerique 2013: 213-260).

Multikulturalismus neni nic jiného nez souziti raznych narodi a kultur na
jednom teritoriu. Jinymi slovy, multikulturni spolecnost je ta, ve které rtizné etnické
skupiny s rozdilnym rodnym jazykem a s rozdilnym nabozenskym vyzndnim ziji na
stejném tzemi (Cohen-Emerique 2013: 213-260). Multikulturalismus podle své definice
vyzaduje pouze koexistenci, ale nezahrnuje interakci mezi témito skupinami.
Multikulturni spole¢nosti musi byt zaloZzeny na respektu a pfijeti vSech kultur.
Neexistuje-1i vztah, interakce ¢i spoluprace zalozené na respektu, vede to nejcastéji k
vykofistovani, diskriminaci nebo rasismu. Cilem vSech multikulturnich spole¢nosti je
dosahnout urovné interkulturality, kde jsou pfijimany a ocenovany ruazné kulturni
skupiny vzajemné. Rizné skupiny jsou charakterizovany tim, Ze jim rozdily davaji
jedine¢ny a individualni charakter. Bezpochyby je to v naSem globalizovaném svéteé
velmi komplikovany ukol, protoZe dochazi k mazani téchto rozdilli (Zolmay a Vamos
2015: 89-96). Multikulturalismus se stal synonymem pro idealni spolecnost lidi, ktefi
pfi rizném etnickém, kulturnim ¢i nadbozenském plvodu ziji ve vzajemné harmonii
(Barsa 1999: 7), ackoli vedle sebe a dost mozna i oddélen¢ bez vétsich vzéjemnych
interakci. Multikulturalismus je hlavné evropsky fenomén, ktery nalezneme ve statech

jako je Belgie, Francie a dalSi. V téchto statech spolu zije velké mnozstvi raznych
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obCani rozdilného néabozZenstvi, rodného jazyka ¢i mista narozeni. Naopak
interkulturalita je pojem pouZzivany v mexickém prosttedi a jejim ptikladem je
Interkulturni univerzita. Proto se tato prace dale zabyva pouze pojmem
interkulturalismu.

S timto jevem blizce souvisi globalizace. Pocatky globalizacniho procesu
bychom mohli hledat v zacatcich kolonizace, kterou provazely obrovské migracni
presuny predevsim z Evropy. Diky tomu dochéazelo k miSeni kultur, jednalo se ale spiSe
o tvrdou asimilaci ze strany kolonizatorii (Sartori 2005: 10). Z toho vyplyva, Ze slovo ¢i
pojem interkulturalismus v Mexiku vychazi z multikulturniho usporadani Evropy pted
koloniza¢ni vlnou a do Latinské Ameriky a tedy i do Mexika se dostal spolecné s
kolonizatory. Pojem interkulturalismus v Mexiku v sobé skryva spiSe snahy o
maskovani problémi s indianskou populaci, nezli pokusy o nastoleni harmonického
souziti mezi mexickou a indidnskou komunitou.

Cesta k interkulturalismu vede pfes interkulturni vzdélavani pro vSechny, které
by mélo smétovat k vétSimu porozuméni a respektu. Piedpokladd se, ze jakmile bude
1zolace piekonana, budou odstranény etnické konflikty. Bohuzel toto je pouze pozitivni
piedpoklad, ktery neni jednoduse proveditelny (Erdosova 2015a: 21- 22). Dnesni
mexicky vzdélavaci systém vcetné interkulturni univerzity (IU) je sestaven vladnoucimi
elitami, bez interakce s indidnskymi komunitami, coZ neni cesta, ktera by vedla k
porozuméni a respektu k indianskym narodiim, anebo k omezeni jejich diskriminace na
mexickém Uzemi.

Jest¢ pred vznikem CGEIB se v Latinské Americe objevil systém
Interkulturniho bilingvniho vzdélavani®®, ktery bylo mozné nalézt ve vétsing latinsko-
americkych stati s pocetnou indidnskou populaci v 90. letech, ptikladem je Ekvéador,
Bolivie a Mexiko. Konkrétné se pojem interkulturni vychovy v Mexiku objevil v roce
1997, kdy byl program bilingvniho bi-kulturntho vzdélavani reformovan na
interkulturni bilingvni vzdélavani. Reforma ¢lanku 4 mexické tstavy byla zvefejnéna jiz
28. ledna 1992 a tento ¢lanek uznava pravé multikulturni povahu néroda, ale realné se
dostal do praxe az o 5 let pozd¢ji. EZLN méla velky vliv na vznik vzdélavacich instituci
pro indianské obyvatele. V roce 1994 navrhla vytvoreni vzdélavaciho systému uvnitt
svého uzemi, na coz mexickd vlada ptistoupila, protoze Skola v autonomnich oblastech

se stala idealnim nastrojem asimilace domorodych Chiapasantl. Skoly vznikly s heslem

30 EIB, Educacién intercultural bilingiie
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,ucit se byt indian“ (Goméz a Viveros 2011: 24- 25). Sama EZLN tedy piedpoklada, ze
meéla velky vliv na vzniku IU. Pravdou ale je, ze prvni IU vznikla ve stat¢ México (jiz v
roce 2003) a byla ovlivnéna indianskou skupinou zijici v tomto staté.

Pro¢ je Skola v autonomnich oblastech idedlnim asimilacnim prosttedkem?
Odpoveéd’ vychazi z tradicnich hodnot indianskych obyvatel, kteii nechtéji do Skoly
cestovat dlouhé vzdalenosti, navic nemaji dostate¢né financni prostfedky a nechtéji
opoustét svoji komunitu. Proto je IU cCasto jejich jedinou moznosti na vysokoskolské
vzdélani. Hlavnim cilem univerzity je mladé indidny naucit, jak byt spravnym ob¢anem,
a veskeré nové ziskané zivotni postoje maji Sifit mezi ostatni ve své komunité, neboli
,»pliziva” asimilace, kterd pouzije mladou generaci k vnuceni vlastniho ,,sprdvného”
zpusobu zivota. Navic jak jiz bylo vySe zminéno, systém IU v Mexiku vychazi ze
systétmu interkulturniho vzdélavani, ktery byl sestaven a sepsan institucemi a
neindianskymi aktéry a indidnské komunity se na ném nijak vyznamné nepodilely. Z
¢ehoz vychézi, Ze systém vyuky odpovidd béznému zapadnimu vzdéladvacimu modelu,
nikoliv pfedstavdm ¢i pozadavkim indidnskych studentl, ktefi jsou nuceni se
prizpusobit, coZ vede logicky k jejich ,,nenasilné” asimilaci.

Interkulturni piistup predklada vzdélavani, jehoz koteny by mély vychazet z
kultury indidnskych studentl a je tedy v rozporu se strategii asimilace domorodych
narodi, kterou po staleti udrzuji mocenské skupiny (Casillas y Santini 2006: 36), cili s
(neo)indigenismem. Toto tvrzeni je ale jen CasteCné pravdivé a v piipadé Mexika ho
musime uvést na pravou miru. Interkulturni univerzita je zpfistupnéna indidnskym
studentlim, ale to neznamend, Ze by realn€ neslouZila jako zpisob jejich asimilace do
globalniho svétového tadu. Systém IU v Mexiku vychdzi z interkulturni vychovy, je
pristupny pro vSechny studenty bez rozdilu etnicity, ale to neznamend, ze je idealni
vyukovou metodou pro indianské studenty. Vyuka probiha pouze ve Spanélstiné a
model vychazi z tradi€niho evropského zptisobu vyu€ovani, coz neni model, ktery by si
indianské narody samy vybraly. Rozhodovaci proces ohledné koncepce tohoto
vzdélavaciho modelu probihal na urovni vladnich elit, nikoliv na urovni rovnocenné
spoluprace s indianskymi komunitami.

Vzhledem ke vzniku préva na sebeurceni, musela mexicka vlada pfijit s né¢jakou
odpovédi ve vzdélavaci sféte, a proto vytvortila Gfad s nazvem Coordinacion General de

Educacion Intercultural y Bilingiie (CGEIB)3!. Tento tufad vytvaii a spravuje

31 CGEIB v ¢eském piekladu, Utad pro interkulturni dvojjazyéné vzdélavani.
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interkulturni univerzity v ramci indidnské populace (Gomez a Vivera 2011: 25).
Interkulturni bilingvni model spravuje CGEIB, pod n&jz k dneSnimu dni spad4 dvanact
interkulturnich univerzit, které piisobi na izemi Mexika (Martinéz Buenabad 2015).

K této institucionalizaci interkulturniho vysokého Skolstvi doslo v roce 2001 a
noveé vzniklé interkulturni univerzity jsou zahrnuty pod obecnym statnim vzdélavacim
modelem (Gonzalez 2016:76).

Z pohledu instituci, jez tento model zavedly, je duilezitym prvkem respektovani
kulturni a jazykové rozmanitosti, snazi se zajistit odpovidajici podminky pro uceni.
Dale podporuje akce, které provadéji rizné instituce s cilem respektovat vyse zminénou
rozmanitost. Disponuje riznymi strategickymi programy, sou¢asti téchto programi jsou
interkulturni stiedoSkolské a vysokoskolské instituce, které usiluji o nastoleni dialogu
mezi riznymi kulturami a také o vzdélavani mladych lidi ze vSech socidlnich odvétvi
(Secretaria de Educacion Publica 2017).32 V praxi, ale mizeme nalézt rozdilny pfistup.
Jak jiz bylo né€kolikrat vyse uvedeno, IU je spiSe propracovany systém, jak postupné
pretvaret a rozkladat indianské komunity zevniti. Tuto otdzku bude autorka prace dale

rozvijet v nasledujici podkapitole.

2.2. Model interkulturni univerzity

Model U je velmi specificky koncept vyskytujici se v riznych statech Latinské
Ameriky, ale neni mozné fici, ze by kazda interkulturni univerzita Latinské Ameriky
byla stejného charakteru. Ve skute¢nosti se jedna o fadu vzdélavacich modeld, které se
od devadesatych let objevuji v Latinské Americe a jsou postaveny na zdméru nezaclenit
domorodou mladez do stavajicich univerzitnich struktur, ale naopak jim nabidnout
studijni ptilezitosti v nové vzniklém modelu IU, kterda ma napomoci k jejich asimilaci
do globalni spolecnosti (Erdosova 2015a: 10-12). V Mexiku se koncept opird o vladni
organizaci CGEIB, ktera veskeré jeji aktivity kontroluje. V nésledujici ¢asti budeme

prezentovat vzdélavaci model IU z pohledu oficidlniho diskursu tak, jak se objevuje

82 1. Rozsifuje pokryti a zajistuje kvalitu zékladniho a dvojjazyéného vzd&lavani pro domorodé

obyvatelstvo; 2. Rozsifuje prilezitosti a piistup domorodych skupin k vzdélavacim sluzbam na vSech
urovnich a dosazeni cile stanoveného v Narodnim vzdélavacim programu 2001-2006, ktery je zvysit
pocet domorodych vysokoskolskych studenti na 10 %; 3. Nabizi kulturni pfilezitosti; 4. Shromazd’uje

znalosti a hodnoty vSech kultur a snazi se zabranit rasismu a diskriminaci; 5. Rozviji povédomi o

hodnotéach a vzajemné interakci riznych kultur (Castilla a Santini 2005: 120- 121).
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v manudlu vzdélavaci teorie, ktery pro CGEIB napsaly autorky Casillas a Santini.
Model, o kterém se v této praci bavime, tedy model interkulturni univerzity, neni tim
nejvhodnéjsim moznym feSenim, ktery by vyhovoval specifickym pozadavkim
mexickych indiant, ale i pfes to funguje a je navstévovan indianskymi studenty.

V prvni poloviné 20. stoleti doSlo k otevieni vzdélavacich sluzeb, coz
znamenalo poc¢atek nadé&je pro nové generace obcantl. Mladi lidé z venkovskych oblasti
a etnickych mensin vSak byli o tuto moznost pfipraveni (Erdésova 2015a: 15-17). V
roce 1998 byla vydana Svétova deklarace o vys$$im vzdélavani ve 21. stoleti®3, ktera
obsahuje vize a akce organizace UNESCO, podle kter¢ je tieba aktivné usnadnit pfistup
k vysS§imu vzdélani ¢lentim specifickych skupin, jako jsou domorodi obyvatelé, kulturni
ktefi trpi zdravotnim postizenim (Gonzalez 2016: 74). Tento dokument ovlivnil
mexickou vladu a presveédcil ji k rychlému feSeni problémové situace, kterd na venkoveé
panovala. MiiZzeme piedpokladat, Ze hlavnim diivodem mexické ovlivnitelnosti byl také
fakt, Ze bylo signatafem tohoto dokumentu, coz je vedlo k vytvofeni navrhu Narodniho
vzdélavaciho planu 2001-2006%4, diky némuz byly otevieny perspektivy k nalezeni
feSeni, ktera by nastolila rovnost v pfistupu domorodé populace k vysokoskolskému
vzdélavani (Erdosova 2015a: 15- 17).

Prvni interkulturni univerzita Universidad Intercultural del Estado de México
(UIEM) vznikla jiz v roce 2003. Interkulturni univerzita mexického Ministerstva
veiejného Skolstvi®’ je vzdélavaci model, ktery reaguje na novou orientaci mexického
statu, tykajici se uUstavniho uzndni kulturni rozmanitosti, reprezentované predevSim
domorodymi nérody (Erdosova 2015a: 10-12). Fenomén interkulturni univerzity vznikl
v reakci na problémy chudych vesnickych ¢i indianskych obyvatel, a je prezentovan
jako instituce, kterd povede k zlepSeni kvality zivota znevyhodnénych obcant v
mexické spolecnosti (Corona a Kaltmeier 2012: 42).

Casillas a Santini ve své knize popisuji model IU z hlediska vladniho pohledu na
véc, neboli z hlediska oficidlniho vladniho interkulturalismu. Cilem bylo vytvofeni

modelu interkulturniho vzdélavani pro vSechny mladistvé, kteti primarné pochazeji z

33 World Declaration on Higher Education for the Twenty-First Century
34 Programa Nacional de Educacion 2001-2006, PNE.
35 Secretaria de Educacion Publica, SEP. Mozné &eské piirovnani je MSMT, neboli Ministerstvo §kolstvi,

mladeZe a télovychovy Ceské Republiky.

41



tradicniho indidnského prostfedi, k ¢emuz meéla tato nova instituce dopomoci. Aby
mohlo dojit ke vzniku IU, bylo tfeba zmodernizovat vzdélavaci systém a tedy 1 zékony,
které se tykaly vzdélavani v Mexiku. Doslo k obméné ¢lanku 13 mexické ustavy, ktery
vytvofil pravidla, ktera garantovala vzdélavani s jazykovou a kulturni diverzitou.
Zmeény se také dockal ¢lanek 2, ktery posvétil rozsifena prava indianskych obcant,
vedouci ke snizeni diskriminace pfed statnimi institucemi a ziskani ¢aste¢né autonomie
indianskych komunit. Dulezitym bodem byla i zména statni identity, kde doSlo k
piechodu od narodniho statu k plurikulturnimu. Interkulturni univerzitu odbornici vidéli
jako nastroj k vytvofeni novych vztahii mezi Mexicany z riiznych vrstev obyvatelstva,
coz by mimo jiné vedlo k vymyceni rasismu a diskriminace. Vize IU se zrodila diky
potiebé prizpisobit vzdélavaci model novému typu studentli a jejich pozadavkiim.
Muselo tedy dojit k zapracovani téchto pozadavkti do noveé vzniklého modelu IU, tento
model byl zamérné umistény v etnickych regionech Mexika, aby mladi lidé nemuseli
svou komunitu opustit. [U v nich musela vyvoldvat diavéru a povzbudit znovu
uvédomeni ¢i prijeti jejich vlastni identity. Hlavni otazky, na které se autofi snazi ve své
knize odpovédét, se tykaji nezbytnosti IU pro mexickou spolecnost. ,,Pro¢ musela byt
vytvorena novd univerzita? Proc neni lepsi umoznit indianskym studentim vyuZit jiz
existujici univerzity? Nepovede vznik IU k novému typu pozitivni diskriminace, ktera by
vedla k jeste vetsimu negativnimu vzhlizeni na indianske obyvatele?” Jejich odpovédi
zn€ji nasledovné. Interkulturni univerzita vyuzivad zkuSenosti a znalosti ziskané z
interkulturniho vzdélavani, které se snazi vyuzit béhem vyuCovani svym zadkiim z
indianskych komunit s rozdilnym etnikem, jazykem a kulturou. Autofi se domnivaji, Ze
je tento typ vyucovani pro indidnské mladé lidi nejlepsi. Cilem této univerzity je
studenty pfipravit k zivotu v mexické spolecnosti a poskytnout jim moznost, aby byli
jejimi aktivnimi a produktivnimi ¢leny. IU pifedpokladd, Ze studenti své ziskané
zkuSenosti budou §ifit dale mezi ¢leny svych indidnskych komunit a pomohou je tim
transformovat. Univerzita by slouzila k nastartovani tohoto transforma¢niho procesu
skrze poskytovani kvalitniho vzdélavani zapadniho typu. IU se snazi pomoci svym
studentiim dosahnout takového vzdélavani a jazykové vybavenosti, kterd jim pomuze se

prosadit na novém trhu prace’® a vymaze rozdily, které by mohly vést k jejich

36 Co je mozné chapat pod novym trhem prace? IU vétsinou poskytovaly univerzitni obory, které nebyly

prili§ bézné (interkulturni komunikace atd..), proto absolventi nebyly a nejsou konkurenceschopni na
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diskriminaci. To vSe povede k evoluci a konsolidaci indianskych komunit, které budou
moci ¢erpat vyhod moderniho svéta. Studenti z indianskych komunit nejsou pfipraveni
vyuzivat vyhody bézného vzdélavaciho modelu, proto bylo nezbytné, aby vznikla
univerzita, ktera bude spojovat kulturni bohatstvi svych studentl s modernim
vzdélavacim systémem (Casillas a Santini 2006: 19-23).

Hlavni cile Interkulturni univerzity jsou sniZit nerovnost mezi obyvatelstvem,
nabidnout kvalitni vzdélani pro vSechny vrstvy obyvatelstva a posilit komunikaci
pomoci studia jazykl (cizich i indianskych). Déle se IU snazi podporovat vyzkum
kultur ptivodnich obyvatel Mexika, tranzitni proces mezi multikulturni spolecnosti a
budovanim interkulturality (Casillas a Santini 2006: 40). Poslanim interkulturni
univerzity je podporovat vytvareni profesionald, ktefi se zapoji do moderniho svéta a
budou pfispivat k hospodarskému, socidlnimu a kulturnimu rozvoji. IU se snazi
podporovat proces syntézy zvyka a tradic s pokrokem védecké sféry. Déle se snazi o
rozvoj a konsolidaci rodnych jazykl a kultur tak, aby stimulovaly pfislusnou
komunikaci studentii této univerzity s okolnimi komunitami (Casillas a Santini 2006:
145). Jinak feceno, jde o snahu o asimilaci domorodych obyvatel do globalniho
moderniho svéta, tim, ze jim bude poskytnuto vysokoskolské vzdélani ,,na miru®, coz je
nuti pfehodnocovat své tradiCni postoje a piizplisobovat se stylu Zivota spjatému
s neoliberalnim myslenim.

IU miZe na ctenadfe pisobit jako velmi sebevédomy a pozitivné vyhlizejici
projekt, ktery je nutno podporovat. Tento model je vytvoren ,,na miru“ indianskému
obyvatelstvu, které je z oficidlnich pozic povazovdno za obét marginalizace, a jeho
aktivnimu zaclenéni do déni zemé&, nicméné v kontextu, kdy je tomuto sektoru
spole¢nosti upirano (jez Gstavné zakotvené) pravo na sebeurceni, jez by melo zahrnovat
1 vzdélavaci koncepci, ktera by vychdzela z ptedstav indidnskych narodt o vzdélavani
vlastni mladeze. NedoSlo k Z4dné snaze o dohodu ohledné¢ IU skrze dialog s
indianskymi komunitami a vladou, model byl sestaven na zakladé evropského stylu
vyucovani v kombinaci se specifickymi jazykovymi a kulturnimi pozadavky budoucich
studentii. V modelu panuje selektivni pfistup k domorodé¢ kultute, coz je piesny priklad
staitntho vméSovani do Zivota indidnskych obyvatel, kteti béhem celé své historie

pozadovali nevméSovani do jejich specifického stylu Zivota. Autonomie, ktera jim byla

bézném trhu prace. Proto doslo k oznaceni ,,novy trh prace”, ktery ptredstavuje pfilezitosti jen pro indiany

povétsinou ve svych vlastnich indianskych komunitach.
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piislibena (v ¢lanku 2 mexické ustavy) nikdy realn¢ neexistovala. Deklarovana prava
jako moznost zaloZeni vlastni vzdélavaci instituce, politickych instituci a dalsi, nebyla
naplnéna. Vzdé€lavaci instituce tedy vznikla, ale byla sestavena vladnouci elitou a
nikoliv indiany. Jak jiZz bylo vySe uvedeno, hlavnim ukolem IU je pomoci indidnim
zaradit se do moderniho svéta a udélat z nich bézné produktivni Mexicany, coz by ale v
budoucnosti vedlo k transformaci celych komunit a k vytvofeni jednotné mexické
spole¢nosti bez vétsich kulturnich rozdild.

Dal§im problémem je to, ze pfedméty na interkulturni univerzit€é nejsou
vyuCovany v zadném z domorodych jazykl, nedochazi ani k specifickému ¢i vice
vyhovujicimu systému pii potadani prednasSek, vSe probihd na stejné bazi jako na kazdé
jiné univerzité. Mnozi studenti nemaji moznosti zvolit jinou univerzitu (at’ uz kvuli
nedostateCnym finanénim moznostem, vzdalenosti od domova apod.), a proto je tento
model casto jejich jedinou volbou, diky ¢emuz ztraci model interkulturni univerzity
ptuvodni smysl, ktery by vychazel z interkulturality a bilingvniho vzdélavani, coz ale
univerzita realné¢ neposkytuje.

K dneSnimu dni bylo v zemi otevieno dvanact univerzit podporovanych CGEIB.
Druhou nejstarsi univerzitou je UNICH, kterd je hlavnim zkoumanym objektem této

diplomové prace. V nasledujici podkapitole je tato univerzita popsana.

2.3. UNICH

Dne 29. listopadu 2004, béhem vlady Pabla Salazara Mendiguchia, vznikla
interkulturni univerzita v Chiapasu (UNICH). V listopadu 2006, chiapasky guvernér
Juan Sabines Guerrero slavnostné oteviel toto zafizeni a v lednu 2007 zapocala vyuka
(Goméz a Vivero 2011: 26). V roce 2007 k vyuce nastoupilo 692 studentti, z toho 359
zen a 333 muzi z tzotzilskych, tzeltalskych, cholskych, mameskych, zoqueskych a
tojolabalskych komunit (Casillas a Santini 2006: 242-243). Jiz pied otevienim
univerzity se objevily problémy s uciteli, po UNICH bylo pozadovano, aby kazdy ucitel
hovoftil alespoii jednim domorodym jazykem, coz ale nebylo splnéno. Jen dva z
pfijatych uciteli ovladali domorody jazyk, jeden ovladal jazyk chol a dalsi tzotzil.
Zadny z nich nemluvil jazykem nejpocetn&jsi skupiny zakd, a to tzeltalsky (Goméz a
Vivero 2011: 32). Zde je vidét jadro problému, protoze model IU se prezentuje jako
univerzita pro domorodé studenty, ale nedokaze jim poskytnout vyuku v jazyce, ktery

ovladaji. Veskera vyuka je ve Span€lském jazyce, coz je pro velké mnozstvi studentl
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druhy jazyk. DalSim problémem je nabidka predmétl, kterd je studentim poskytovana,
nebot’ neni pfili§ riznoroda a Zaci maji na vybér ze 4 velmi podobnych bakalarskych
obor.

Tituly, které mohou zaci na UNICH ziskat, jsou zalozeny na reformach, které
vesly v platnost v roce 2008 a patii mezi né obor interkulturni komunikace, jazyk a
kultura, udrzitelny rozvoj a alternativni turistika (Erdésova 2017:127). 1 na UNICH
doslo k urcitému vyvoji v nabizenych oborech. V dnes$ni dobé se studenti mohou
piihlasit na Sest oborl, predeslé Ctyii byly rozSifeny o studium mediciny a prava
(UNICH 2019). Dalsi slabinou zavadéni interkulturniho modelu je, ze dochazi k
nerovnosti v poméru studentll indigennich komunit a mesticti, kdy indiani nejcastéji
studuji interkulturni komunikaci, jazyk a kulturu, naopak mesticové studuji udrzitelny
rozvoj a alternativni cestovni ruch. Mesti¢ti studenti voli tyto konkrétni obory, protoze v
nich vidi ur€ity potencidl na ziskani lepSi pracovni pozice na trhu prace. Naopak
studenti z indigennich komunit vétSinou takové cile nemaji a radéji voli obory, které
jsou jim bliz§i. Dalsi problémy, které se projevily jiz na zacatku existence interkulturni
univerzity, souvisely s didaktickymi materialy, které byly zpracovany zplsobem, jako
by byly urceny studentiim stfedni Skoly, coz ale souviselo s nedostateCnym piedchozim
vzdélanim (na zdkladnich a stfednich Skolach), protoze schopnost Cist a vyznat se v
psanych odbornych textech studentl jiz pii nastupu na UNICH byla nizka, nebylo
mozné z nich béhem studia na vysoké Skole udélat jedince, ktefi budou dostate¢né
konkurenceschopni na bézném pracovnim trhu (Goméz a Viveros 2011: 41).

Vzdélavaci plany a programy byly zpracovany tak, Ze se v nich kladl diiraz na
riznorodost domorodych kultur, které pochazeji z riznych regioni Chiapasu. Coz je
divod, pro¢ nema ucivo na této univerzité centralisticky homogenni charakter, nybrz je
zaméieno na kulturni hledisko a zejména lingvistiku. Univerzita se snazi mit moznost
vytvéafet a inovovat vzdélavaci mysleni, podporovat lepsi podminky pro pedagogické a
socidlni pracovniky. Studenti jsou vedeni pfedevSim k vykonavani praktickych ¢innosti,
které vedou k lepsimu a rychlejsSimu osvojeni uciva. Prvni dva semestry jsou pouze
teoretické, ale jiz nasledujici Ctyfi semestry studenti dochéazeji na technicka Skoleni, kdy
jsou predméty zamétené na veEtsi specializaci, kterd v nich posiluje schopnosti, znalosti,
dovednosti a zkuSenosti (Bastiani 2010).

Jak jiz autorka prace vySe zminila, hlavnim cilem je asimilace indidnskych
mladistvych do konzumniho mexického zpusobu zivota. I kdyZ neni nikde o asimilaci

jako takové ani zminka, ve veskerych oficidlnich textech vydanych o IU jsou uvedena
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slovni spojeni, jako naptiklad potieba ptispét k budovani spolecnosti s lepsi kvalitou
zivota €i k transformaci indidnské spolecnosti. Faktem ale zlstava, Ze indidnské
komunity se vyvijeji svym vlastnim zplisobem a jejich zplsob zivota je odlisny od
zépadniho konzumniho zplsobu byti. Indianské komunity potfebuji podporu ze strany
vlady, aby mohly v praxi vyuzivat své pravo na sebeurceni a zit v souladu se svou
kosmovizi. To je ale hlavni kdmen tUrazu, protoZe z historického thlu pohledu mexické
vlady nehodlaly a ani v soucasnosti nejevi znamky vule pristoupit na pozadavky
indianskych narodu. V pozadi tohoto nesouladu je obava vladni scény z transformace
stavajicich mocenskych vztahi, ztraty kontroly nad indianskou populaci a prostoru k
realizaci paternalistické proindianské politiky, ktera stranam piindsi kyzené hlasy ve
volbach.

V souladu s naértnutym oficidlnim diskursem, ktery je obsazen ve vzdélavaci
teorii, UNICH sama sebe ve spolecnosti prezentuje jako zdroj veskerého dostupného
védéni, které mohou obyvatel¢é domorodého piivodu ziskat. Oznacuje se za
nepostradatelnou soucast zivota kazdého mladého indidna a za pravdépodobné jedinou
univerzitu, kterd je jim bézné€ pristupnd. Na strankach UNICH se mimo jiné uvadi: .,V
roce 2018 se UNICH stala vedouct instituci v oblasti mezikulturniho vzdélavani v zemi s
Sirokym spolecenskym uzndanim. Ma certifikovany akademicko-administrativni persondal
a studenty s komplexnim vzdeélavanim. Ma dostatecnou infrastrukturu a vybaveni k
provozovani vzdélavacich programit a institucionalni management je orientovan na

certifikované systéemy planovani a spravy” (UNICH 2019).
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3. Metodologie prace a analyza kritického diskursu podle van Dijka

Analyza kritického diskursu (AKD) je metoda, ktera je multidisciplinarni a
proto neni mozné, aby existoval jen jeden jeji pfistup. Autorka této diplomové prace
si van Dijkovu teorii vybrala z divodu jeji obsahlosti a navic jeji aktualnosti. Tento
nizozemsky autor je velmi vyznamnou osobnosti v oblasti sociologie, politologie a
kritické analyzy diskursu.

Van Dijk vidi pfinos AKD v tom, Ze ma moc odhalovat projevy socidlni moci
a dominance v textu. Mit socialni moc znamend mit pfistup k vzdélavacimu systému,
armadé¢ ¢i bohatstvi dané konkrétni zemé. Aktér, ktery oplyva moci, ma velkou silu
ovlivilovat ostatni aktéry v systému, ptikladem mohou byt socidlni skupiny, studenti,
dichodci atd. Tento silny aktér formuje dominantni myslenky, které se stavaji
hlavnim mySlenkovym proudem reZimu. Moc dale poskytuje mozZnost kontrolovat
bezpecnostni i silové slozky statu a v neposledni fad€ i opozici. Analyza kritického
diskursu se proto musi soustiedit na studium nerovnych projevli moci a na definovani
diskursivnich strategii, jez legitimizuji kontrolu. Projevy dominance se mohou objevit
v roviné lexikalniho ¢i syntaktického stylu nebo pfi pouZzivani lexikalnich figur.
Hlavnim cilem je odhalit reprodukci dominance a moci v mluveném ¢i psaném
projevu predstavitell rezimu.

Van Dijkiiv sociokognitivni pfistup se zaméfuje na studium mentalnich
reprezentaci a procest uzivateli jazyka pfi produkovani a porozuméni diskursu.
Diskurs nezahrnuje jen mluveny ¢i psany projev, ale je mozné do né¢j zaradit gesta,
obrazy a dalSi projevy. Van Dijk tyto projevy analyzuje pomoci ideologického
¢tverce, ktery zkouma vztah ,,my” vs. ,,oni”. Do skupiny ,,my* zafazuje skupinu, jejiz
pozitiva se v ramci diskursu ztotoziuji, zatimco negativni prvky se ignoruji. Jinymi
slovy je to ,,naSe” skupina, ve které jsou pro nas dilezitd hlavné nase pozitiva,

13

zatimco naSe negativa se snazime pfili§ nezdlraziiovat. ,,oni*“ obvykle pfedstavuji
skupinu, jejiz pozitiva se potlacuji a negativa zdlraziuji. V pfipadé menSin se
obvykle tato skupina spojuje s problémy ve spolecnosti. Tento model sméiuje
piedevsim k politickému diskursu, protoze se v ramci tohoto diskursu produkuje moc.
Analyza kritického diskursu se podle van Dijka md& zaméfovat na makro a

mikrodimenze diskursu. Nejdfive je potfeba provést analyzu socialni situace, aktérd,

akce a socidlni struktury. Teprve poté prichazi analyza kritického diskursu na trovni
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makrodimenze, v jejimz rdmci se analyzuji projevy moci a dominance (van Dijk
2000).

Van Dijk je znam jako autor zabyvajici se otazkou, jak ideologie ovlivituje
diskurs. Kognitivni analyza ideologii pro van Dijka znamend, ze ideologie jsou
mentalni 1 socidlni, pfiCemz jejich mentalni vlastnosti jsou spolecensky ziskané,
sdilené a spolecnosti ovlivnitelné.

Van Dijk ideologie definuje jako sdilené spolecenské piesvédceni socialnich
skupin, které¢ jsou dale Sifeny a jsou organizovany specifickymi spolecenskymi
kategoriemi, jako je Clenstvi, aktivity, cile, hodnoty, postaveni nebo zdroje. Mezi
¢leny ideologickych skupin by mélo fungovat sdileni hodnot, a to v§e by mélo vést k
urCité soudrznosti a kontinuit¢ ideologickych nazord, praktik a diskurst mezi
riznymi sociadlnimi ¢leny a v raznych situacich. Hlavni mysSlenkou fungovani
ideologii je organizovat spoleCenskou reprezentaci dané skupiny (van Dijk 1998:
313-320).

Autor také vysvétluje, Zze je rozdil mezi legélni, nelegdlni manipulaci a
kontextem jednotlivych manipulaci. Z ¢ehoz vyplyva, Ze ne kazdd manipulace je
Spatna, anebo dokonce ze kazd4a manipulace ptisobi na vSechny obCany stejné, spise
je to naopak. Nékteré socidlni skupiny jsou vice manipulovatelné, ptikladem mohou
byt diichodci, ktefi jsou ¢asto velmi ovlivnitelni (van Dijk 2006: 360-365).

Analyza kritického diskursu neni samoziejmé pouzivana pouze u projevu,
které chceme analyzovat z ohledu ziskdvani moci ¢i dominance. AKD je mozné
pouzivat u veSkerych psanych ¢i mluvenych projevi, které chceme néjakym
zpusobem zkoumat. Tim se dostavame k tomu, pro¢ a jak bude tato diplomova prace
van Dijkovu teorii AKD pouzivat.

Diilezitou soucasti autor¢iny prace je probehly vyzkum na univerzit¢ UNICH
v Chiapasu, kde doslo k tstnim rozhovorim mezi ni a studenty na téma zapatismu.
VétSina rozhovorid probéhla ve tfidach, kdy studenti odpovidali na otazky, které jim
byly pokladény. Zde pfichazi na fadu van Dijkova AKD, ktera bude slouzit jako
mustr pro analyzu konkrétnich studentskych odpovédi. AKD neslouzi pouze k
analyze odpovédi, které byly vyfceny, ale hlavnim pifinosem je rozbor a pochopeni
backgroundu, ktery miizeme nalézt za konkrétnimi odpovéd'mi. Konkrétné, proc
studenti takto odpovédéli, co je k tomu vedlo, byli studenti pod tlakem, odpoveédéli

vSichni stejné, ovlivnila je v odpovédi jejich minulost a dalsi. V dalsi ¢asti prace je
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postup vyzkumu zmapovén a nakonec jsou odpovédi zpracovany pravé pomoci van
Dijkovy analyzy kritického diskursu.

Kvalitativni metoda byla zvolena jako nejvhodnéjsi pfistup k nasemu
pfedmétu studia s vyuzitim specifickych technik, a to je konkrétné sbér a analyza
osobnich vypovédi formou strukturovanych rozhovorti na interkulturni univerzité
UNICH. Rizeny strukturovany rozhovor (Pen and paper interview) je jedna z technik
sbéru dat v socidlnim vyzkumu. Tazatel postupuje otazku za otdzkou podle dotazniku
a respondent odpovidd. Tazatel zaznamenava odpovédi do dotazniku. Aby byly
ziskané odpovédi reprezentativni, meli by respondenti byt vybrani jako nahodny
vzorek.

Vyzkum se tykal pouze studentl této univerzity, protoze predpokladame, ze
mladistvi jsou nejvice ovlivnitelnou skupinou mezi indidnskym obyvatelstvem. Na
coZ navazuje pracovni hypotéza této prace, ktera vychazi z predpokladu, ze UNICH
je vytvofena a sponzorovana statem a hnuti EZLN nehrélo a nehraje ve formulaci a
spravé tohoto vzdélavaciho modelu zadnou roli, nebot’ je v pifimém konfliktu s
vladou. Ale autorka prace se domniva, Ze studenti UNICH si nebudou v plné Sifi
védomi tohoto ideologického konfliktu, promitajiciho se v interkulturnim sektoru
mexického vzdélavaciho systému, a budou na néj ve svém osobnim diskursu nahlizet
spiSe z pozice své autobiografické kazdodenni reality.

Autorka pracovala se vzorkem 86 studenti pochazejicich z rtznych casti
chiapaského regionu, s nimiz vedla rozhovory prostfednictvim fokusnich skupin.
Rozhovory jako takové probihaly ve dvou etapéach, prvni prob&hla na podzim roku
2017 a druhd na jate 2018. Piistup ke studentim byl podminén vedenim UNICH, na
kterém zéaviselo povoleni vstupovat do vyuky. Kvilli tomuto faktoru nebylo mozné
diktovat si stoprocentn¢ podminky pro praci v terénu. Po pfijezdu na pidu univerzity
autorka prace pozadala o povoleni k provedeni chystajicich se rozhovorti oficialni
cestou pres rektora univerzity. Po ziskdni nutnych povoleni prob¢hl samotny vyzkum
formou fokusnich rozhovorti se studenty, ktefi ve vétSiné piipadi studovali obor
interkulturni komunikace.

Samotny rozhovor probihal ve tfidé. Nejdiive jsme se ptali na prvni skupinu
otazek, na které byla ve vétSin€ ptipadi jednoslovna odpovéd. VSechny rozhovory
probihaly velmi podobné, otazky byly pokladany postupné kazdému ze studentii

(otazky, na které byla jednoslovna odpovéd’). Cast rozhovort, na které byla odpovéd’
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vice kompaktni, se vedla rozdilnym zpGsobem. Otdzka byla polozena do skupiny, a
kdo byl ochoten odpovédét, mohl se vyjadiit.

Fokusni rozhovory maji za cil odhalit postoje a nazory lidi, ktefi se v
idealnim piipadé neznaji a v jednom Case na jednom misté spole¢né diskutuji nad
predlozenym problémem. Zaméfené skupiny se sestavuji na zakladé spolecnych
specifickych charakteristik ucastniki (homogenizovany soubor). Ty béhem
n¢kolikahodinového setkani (okolo 2-3 hodin) diskutuji nad specifickymi tématy za
pomoci jasn¢ definovanych otazek moderatora. Pied startem skupinové diskuse je
potieba pohlidat piedev§im dvé oblasti: praice moderatora a zpusob zaznamu, po
skoncenti je tfeba upiesnit zplisob zpracovani dat (Vojtisek 2012: 33).

Metoda fokusnich rozhovort byla zvolena z n€kolika divoda. Jeden z ryze
praktickych dtvoda byl Casovy, a to predev§im proto, Ze metoda byla schvélena
vedenim univerzity. Bylo nadm povoleno uspofadat rozhovory pouze na pudé
univerzity a ve vybranych tfidnich kolektivech béhem bézné vyuky. Na pohovory nas
vzdy doprovodil pracovnik univerzitni kancelare, ktery nas predstavil a pozdéji
opustil tfidu 1 s vyucujicim. Vzhledem k témto okolnostem nebylo mozné selektivné
stanovit charakteristiky mladych lidi, s nimiz jsme potiebovali pracovat. Nicmén¢
zpétné se ukazalo, Ze tato okolnost nebude pro vyzkum predstavovat vétsi problém,
nebot’ se podafilo zachovat klicovou proménnou ,kulturni identita® ¢ili rozdéleni
vzorku na osoby, jez se povazuji za Cleny indianskych etnik (vcetné kompetence v
domorodém jazyce) a na ty, jez se povazuji za mestice bez vztahu k indidnské
populaci. To jsme zjistili pomoci otazky o jejich mateiském jazyce, vice jak polovina
z dotazanych bylo indidnského ptivodu, konkrétni ¢islo je 47 studentii z 86.

Dalsi divod pro zvoleni fokusnich skupin vychdzel z moznosti ptipadné
vyuzit reakce mezi uCastniky rozhovoru. Dulezité je zminit, ze pii rozhovorech nebyl
pfitomen zadny institucionalni aktér (ucitel, feditel, zastupci Skoly atd.). Diky
fokusnim skupindm se velmi rychle odbourala poc¢atecni bariéra mezi autorkou prace
a studenty UNICH. Musime podotknout, ze nejvétsim problémem béhem naSich
rozhovorti byla jazykova bariéra. VétSina studentii ovlada Spanélsky jazyk, ale to
neznamend, ze jim mluvi plynule. Nékteré otazky pro né byly tézkou prekdzkou a
studenti na né nedokdzali odpovédét jednoznacné ¢i pfimo. Béhem rozhovorl se
néktefi studenti odmitli vyjadfit, povétSinou to byli studenti s nizs$i znalosti
Spanélstiny ¢i velmi nervozni. Dlivodem byla jejich matefStina, ktera byla Casto jina
nez Span¢lstina (napiiklad tzozilStina, tzeltalStina atd).
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Je tfeba zdUraznit, ze vzhledem k tomu, Ze na$ projekt nema kvantitativni
ambice, nehraje zcela vyvazené rozdéleni dotdzanych studentl ustiedni roli.
Vzhledem k tomu, Ze vypovédni hodnota rozhovoru vyplyvala z povahy pouzitého
diskursu, pfi rozhovorech se nehledaly ,,pravdivé® nebo pfinejmensim ,,ovetitelné
informace, nybrz se zachycovaly subjektivni diskursivni polohy, osobni svédectvi,
zkuSenosti, nazory, predstavy apod. Coz je naptiklad otazka tykajici se ,,Myslite si, ze
je mozné se bavit o zapatistickém hnuti se svymi kamarddy a uciteli? Je pro vas toto
téma citlivé?”

Autorka diplomové prace vedla rozhovory podle struktury, ktera byla
sestavena pied cestou do Chiapasu. Otazky byly strukturovany do 4 ¢asti. Prvni ¢ast
se snazila zjistit, jaky je demograficky profil dotdzanych, jejich kulturni identita a
divody ke studiu na UNICH. Druhd c¢ast slouzila ke zjiSténi, do jaké miry jsou
studenti obezndmeni s historii a ideologii UNICH a EZLN, pfedevsim zda mezi nimi
vidi néjaky rozpor co do jejich teorie a stanovenych cilii. Dalsi ¢ast byla sloZena z
otazek tykajicich EZLN, jejitho mozného vlivu na zalozeni a fungovani UNICH a
jejiho vztahu k domorodym komunitam. Posledni ¢éast se zabyvala mySlenkou
studentské otevienosti k tématu EZLN na univerzité¢ a jestli je mozné toto téma v
ptislusném akademickém prostiedi oteviené probirat.

Vétsina otazek byla zpracovana formou otevienych dotazu. V konceptu se ale
objevovaly 1 otazky, na které byla pozadovana jednoslovna odpovéd’, povétSinou
»ano ¢i ,ne*“. Tyto otazky byly kvantitativniho charakteru a dale byly vyuzity k

analyze studentského demografického a kulturniho profilu.
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4. Analyza pomoci kritického diskursu

Cilem této kapitoly je potvrdit ¢i vyvratit pracovni hypotézu, ze UNICH je
vytvoiena a sponzorovana staitem a hnuti EZLN nehralo a nehraje ve formulaci a sprave
tohoto vzdélavaciho modelu Zadnou roli, nebot’ je v pfimém konfliktu s vladou. Autorka
prace se domniva, ze studenti UNICH si nebudou v plné $§ifi védomi tohoto
ideologického konfliktu, promitajiciho se v interkulturnim sektoru mexického
vzdélavaciho systému a budou na n€j ve svém osobnim diskursu nahlizet spiSe z pozice
své autobiografické kazdodenni reality.

Prace si klade za cil zmapovat a interpretovat diskursivni dimenzi ideologického
konfliktu mezi mexickou vlddou a EZLN prostfednictvim zminénych studentskych
perspektiv. Stanovuje si dva specifické vyzkumné zaméry: 1) analyzovat studentské
pohledy na vzdélavaci model Interkulturni univerzity a jeho roli v mexické spole¢nosti;
2) analyzovat stupné propojeni a osobni zkuSenosti konkrétnich studentu se skupinou
EZLN operujici v regionu a poloZit tento vztah do kontextu se vzdélavacim modelem
Interkulturni univerzity.

Prvni ¢ast dotazli méla slouzit k bliz§imu pochopeni struktury univerzitniho
kampusu (konkrétné¢ dotdzanych skupin studentlt). Autorka prace se zaméfila na otazky
jako je misto pivodu a jazykova vybavenost jednotlivych studentli. Na univerzité je
vyvazenost studenti z indidnskych komunit a mesticli, ktefi maji mozna v minulosti
indianské predky, ale v dneSni dob¢ jiz nepouzivaji aktivné Zadny indiansky jazyk a
povazujici se za mestice. Analyza bude z tohoto zjiSténi i nadadle vychéazet. Autorka
prace se domniva, ze pavod je velmi dilezity pro naslednou KAD. Diky tomu, ze
rozhovory probihaly ve skupinach a anonymné, nebude tedy osobni udaj ,jméno* v
zadné z Casti prace uvadén. U kazdé z analyzovanych odpovédi bude uveden kod
»indidn“ ¢i ,,mestic*, ,,pohlavi® a ,,jazyk*, ktery je pro dotazovaného primarni. Indién ¢i
mestic, toto oznaceni bude vychazet z jazykového vybaveni a také mista, kde
dotazovany bydli. Autorka prace bude brat v tivahu 1 vyjadifeni samotného studenta.

Naésledujici graf slouzi k lepsi orientaci v odpovédich, které studenti poskytli na
otazku ohledné¢ mista jejich bydlisté, z ¢ehoz je mozné vycist, jestli jsou studenti z
indianskych komunit ¢i nikoliv. Oznacit studenta za mestice ¢i indidna neni mozné jen
na zéklad¢ tohoto grafu, ale je potieba pfidat i jazykovou znalost (jazykové ukotveni
rodiny). V kombinaci obou grafi mlize autorka k jednotlivym vypoveédim ptifadit kod

»indidn“ ¢i ,,mestic”. Z odpovédi tedy vyplynulo, ze 47 studentll se povazuje za Clena
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indianské komunity (mluvi jednim z indidnskych jazykl a Zije v jedné z indianskych
komunit). Béhem terénni prace v Chiapasu autorka této prace naopak narazil na velké
mnozstvi domorodych obyvatel, ktefi naopak hovotili pouze Spanélsky i pfes sviij
domorody ptvod. Toto zjisténi, je v protikladu s tim, ze 30% domorodcti nemluvi v
Chiapasu Spanélsky, coz mize byt zkresleno instituci, kde vyzkum probihal, a to byla
interkulturni univerzita, neboli vzdé€lani mladi lidé, na které plsobi snaha vlady o

zaclenéni domorodého obyvatelstva do bézného globalniho a konzumniho svéta.

Potet studentd Ne Ano Odpovédi

Graf 1. Pochazite z jiného mista neZ je San Cristobal de las Casas?

Zdroj: Rozhovory se studenty UNICH

Castellano Tzeltal Tzotzil Zogue Chol

Graf 2. Jakym jazykem hovorite?

Zdroj: Rozhovory se studenty UNICH
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Dalsi otazky, na které odpoveédéli vSichni studenti, se tykaji UNICH. Podle
autorky odpovédi slouzi k pochopeni zainteresovanosti studentti, ktefi nastoupili na tuto
univerzitu, a zadruhé, pro¢ si tuto univerzitu vibec vybrali. Tato analyza je dulezita,
protoze vladni asimilace domorodych obyvatel je vedena ptes IU. Pokud tedy vlada
poskytne mladistvym z indianskych komunit moZnost nastoupit na IU a oni ji vyuZiji, je
dilezité zjistit, z jakého divodu. Co je vede k tomu, aby se zapsali na IU? Vice jak 34
studentli feklo, Ze se o UNICH dozvédéli diky svym rodinnym pfislusnikiim ¢i
prateliim. Na 28 studentii zaptsobila propagace IU, kterda probiha jak na internetu, tak
na ruznych konferencich ¢i kampanich na stfednich Skoldch. Z téchto odpovédi je
mozné vycist, ze propagacni taktika tohoto vzdélavaciho modelu je funkéni. Mladistvi
jsou ovliviiovani ptredevsim z fad svych rodin, vétSinou maji na univerzité nékter¢ho ze
sourozencl. Dochazi tedy k tomu, co vlada predpokladala a planovala. Ve svych
oficidlnich textech (naptiklad Casillas a Santini 2006) oznacuje jako sviij hlavni cil
navrat absolventi UNICH do svych indidnskych (rodinnych) komunit, kde ma dojit k
propagaci této IU. Nasledovat méa neutuchajici zajem o tuto IU. VesSkeré tyto praktiky
maji pomoci asimilovat indianské mladistvé do konzumniho globalniho svéta, dale ma
dojit k jejich pomalému vyvoji a zméné jejich svétondzoru. Coz samoziejme neni piimo
v této publikaci uvedeno, pouze to nepiimo vyplyva z tohoto oficialniho spisu.

Pro lepsi pochopeni studentskych motivaci autorka prace polozila vSem stejnou
otazku. ,,Proc jste si zvolili UNICH a ne jinou univerzitu? “ 24 dotdzanych odpovédélo,
ze neméli jinou moznost a 35 wuvedlo, Ze jejich divodem byla univerzitni
interkulturalita. Pokud budouci studenti neméli jinou moznost volby, anebo to takto
citili, vladni taktika v tomto regionu velmi dobte funguje. Indidnské komunity jsou
natolik ovlivnéné tvrzenim, ze UNICH je jedinou univerzitou, ktera je pro indidny
mozna, Ze to 1 sami uvadéji ve svych vypovédich. UNICH poméha také taktika velmi
levné univerzity bez ptiliSnych poplatkii a pozadavki na stiedoSkolské vzdélani ¢i jinou
akademickou piipravu. Pravdou ziistava, ze vétSina indidnskych studentli by nebyla
piijata na béznou vefejnou mexickou univerzitu, protoze nema dostatecné predbézné
vzdélani. Coz neni jejich zavinénim, nybrz nedostate¢nymi vzdélavacimi sluzbami v
regionu (venkov Chiapasu), socialni exkluzi, chudobou, diskriminaci, jazykovou
kompatibilitou apod. Na soukromé univerzity exkluzivniho razu by tito studenti rovnéz

nedosahli kvili vysokym poplatkiim.
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Zajimaveé je také spojeni obou grafii dohromady. VétSina studentl, kteti
odpovédéli, ze se dozvédeli o UNICH diky roding, se pro tuto univerzitu rozhodli kvili
jeji interkulturni povaze,’” coz mlze poukazovat na silné pusobeni ,,absolventd” na
¢leny komunity, ktefi jsou ovliviiovani pojmem ,,interkulturalita“ i pfes to, Ze vétSinou
nemaji pfiliSné pojeti, co od tohoto slova ocekavat. VétSina studentd ve svych
odpovédich mluvi o interkulturalit¢ v kontextu ochrany indidnskych tradic, jazyka a
zpusobu zivota. ,.Zapatisté chtéli, aby se situace v Chiapasu vyvijela pro indidny
pozitivné, ale neméli prilis mnoho moznosti, proto vznikla interkulturni univerzita a
interkulturalita.” Takto odpovédéla studentka indidnského piivodu a hovotici jazykem
chol na otazku, jestli je mezi ideologiemi EZLN a UNICH néjaka podobnost. Studenti si
casto nejsou védomi, co U predstavuje, kdo ji zalozil a k ¢emu ma redlné¢ v chiapaské
spoleCnosti slouzit. Tyto nejasnosti ve studentském diskursu prace zkouma na

nasledujicich strankach.

Profesor Bez odpovédi

Rodina Internet Pfitelé  kKonference

Druha moZnost

Graf 3. Odkud jste se dozvédéli o UNICH?
Zdroj: Rozhovory se studenty UNICH

37 Interkulturita nema 7adnou souvislost s ideologii zapatismu, spiSe reprezentuje oponenta v oblasti
vzdélavani, protoze zapatisté ve svych regionech fidi autonomni vzdélavaci systém. Nicmén€ v ocich
nékolika absolventl Chiapasu byl projekt Interkulturni univerzity mozny pravé diky prostiedi, které
zapatisté zacali budovat v Chiapasu prostfednictvim své vyzvy k autonomii, a v tomto smyslu je

vysledkem zapatistického boje (Erddsova 2015: 88-89).
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Interkulturalita Bez jine moznosti

Graf 4. Pro¢ zrovna UNICH?
Zdroj: Rozhovory se studenty UNICH

Druhé ¢ast rozhovoru slouzila k pochopeni, co si studenti mysli o UNICH a jak
si vysvétluji jeji existenci a vliv na chiapaskou spolecnost. Presné¢ 42 studentli se
vyjadtilo, Zze by nevidéli problém, kdyby na UNICH studovali ¢lenové skupiny EZLN.
Z ¢ehoz vyplyva, ze pouze 20 studentd si je védomo rozdilu ¢i ur¢itého konfliktu mezi
témito dvéma ideologiemi EZLN a UNICH. Na coz se prace snaZila v teoretické ¢asti

poukdzat a vysvétlit.

Ano MNe Mewvim

Graf 5. Myslite si, Ze mtiZze na UNICH studovat ¢len skupiny EZLN?
Zdroj: Rozhovory se studenty UNICH
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Velmi zajimavym zjiSténim byl nepomér mezi indidnskymi studenty a mestici.
Indiansti studenti byli spise ti, ktefi nevétili, ze by ¢len EZLN studoval na UNICH,
naopak mestici vétSinou nevid€li Zadny problém. Piikladem je student, ktery byl
indianského ptivodu a hovoftil jazykem tzotzil. On oznacil tuto situaci jako nepfilis
realnou. Rekl, Ze by nejspise ¢lenové EZLN neradi studovali na univerzité, ktera je
vedena vladou. Tato odpovéd’ ndm mimo jiné potvrzuje ¢ast pracovni hypotézy, a to ze
UNICH je vytvofena a sponzorovana staitem a hnuti EZLN je v pfimém konfliktu s
vladou. ,Je mozné, ze by nechtél, protoze zapatista nechce nic od viady a vi, Ze tato
univerzita zavisi na vladé. Nemyslim si, zZe je pro né tak snadné prijit a chtit tam
studovat." Jak bylo vySe jasné, indidnsky student neveéfi v moznost, ze by zapatista
studoval na UNICH, ale student neindianského ptivodu odpovédél: ,,Samozrejme”. A
tady je vidét naprosty protiklad mezi chapanim ideologické rozdilnosti studentem z
indianské komunity a mesticem. V odpovédich se ale vyskytovaly i1 urcité nesrovnalosti.
Jeden ze studentli indidnského ptvodu mluvil o zapatistech jako o ,,nich” a dost
negativné hovofil o jejich Cerpani financi. Z jeho vypovédi bylo ziejmé, Ze byl velmi
ovlivnén svym okolim, a to pfedevS§im univerzitnim prostiedim a jeho ¢leny. Znovu se
nam tedy potvrzuje, Ze dochazi k velmi intenzivni a ,,povedené” asimilaci indianskych
studentt, kteti jsou diky UNICH ovliviiovani, a jejich chapani je pomalu pozménovano,
aby lépe zapadalo do obrazu bézné mexické spolecnosti. ,,Zapatismus hledal néco
lepsiho jako skoly, cistou vodu, v dobé, kdy tam bylo toto hnuti. Prislo mnoho narodnich
i mezinarodnich priznivci, ale my nevime, kam tyto penize $ly, protoze miizeme videt, Ze
nemaji svetlo, nemaji vodu ani skoly, pak se tedy ptam, kam vsechny tyto penize mizi?
Jeden miij profesor mi rekl, Ze Marcos v Mexiku jiz neni, ale je ve Spojenych statech.” Z
této odpoveédi je mozné vycist, ze student véii v dobré myslenky a cile zapatistického
hnuti v jeho pocatcich, ale diky okoli ztratil o EZLN dobré minéni. Nyni nevéfi, ze je
EZLN prospéSnou a pozitivni organizaci. Mysli si, Ze ,,oni” jsou piezitou skupinou,
ktera jiz nema v Chiapasu vyuziti a naopak pouze vyuziva svého v minulosti ziskaného
vlivu a penéz.

Rozhovory se déle ubiraly v podobném duchu a dalsi otazka se tykala taktéz
EZLN a UNICH, konkrétné jestli existuji n&jaké podobnosti mezi témito dvéma
»ideologiemi”. Na tuto otdzku nebyly odpovédi konzistentni, jako na predesly dotaz.
NemuZeme fici, Ze indidni odpovidaji jinak, nez mesticoveé. Je mozné fici, Ze odpovédi
byly namichané, nezalezelo pfiili§ na jejich pivodu. Pfedpokladem by mélo byt, ze kdo
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odpovédél, Ze ¢len EZLN muze studovat na UNICH, odpovi na tuto otazku pozitivné,
ale to se ne vzdy stalo. Student, ktery odpovedél, ze bojovnici EZLN by mohli studovat
na UNICH, na otazku, ktera se ptala na ideologickou podobnost, odpovédél opacné.
Rekl, Ze si nemysli, Ze jsou mezi témito ideologiemi jakékoliv podobnosti. Mizeme u
n¢j nalézt nesrovnalost v jeho odpovédich, které mohou souviset s piredpokladanym
nepochopenim ideologického konfliktu v jedné ¢asti, ale v jiné otdzce tento konflikt vidi
velmi zietelné a dokdze ho identifikovat. Tento pfiklad zmatenosti potvrzuje autoréin
predpoklad, Ze studenti studujici na UNICH nemaji pfili§ velkou predstavu o konfliktu
mezi interkulturalitou, kterou propaguje tato univerzita a zapatistickym bojem za
indianské obyvatele. Jak diplomova prace v teoretické Casti naznacuje, zacina se tato
skute¢nost projevovat v redlném vyzkumu. Neschopnost identifikovat konflikt, ktery
probihd mezi neoindigenismem, neboli vladni politikou, kterd dala vzniknout UNICH a
zapatistickym hnutim ptsobicim a bojujicim za prava chiapaskych indiant. Autorka
prace ale nechce tvrdit, Ze se takové nesrovnalosti vyskytuji u kazdého studenta. Velké
mnozstvi z dotdzanych naopak nevidi zddny konflikt, ktery se redln¢ vyskytuje. VéEtsi
¢ast z téch, kteti odpoveédéli na prvni otazku pozitivng, na druhou otazku odpovédéli, ze
EZLN a UNICH maé naptiklad podobné cile. Indianska zena hovoftici jazykem chol:
»Myslim si, Ze ano. Maji stejné ideje, dulezité jsou pro né indianské kultury a indianské
Jjazyky nas vsech.” Naopak indianka, ktera se k ptredeslé otazce nevyjadrila, na tuto
otazku odpovédéla negativné. ,,Nemyslim si, protoze by méli probléem pracovat v tymu.”
Negativni vnimani zapatistického hnuti a jeho pfipadného pracovniho ¢i studijniho
nasazeni je velmi zajimavé. MUzZeme piedpokladat, ze se takové mysSlenky u studentti
vyskytuji, protoze UNICH na né& siln¢ pisobi. Dulezité je v tomto piipadé zminit, ze
studenti se ve vétsin¢ piipadt narodili po roce 1994, tedy az po zapatistickém boji.
Nemaji tedy vlastni zkuSenosti s timto revolu¢nim bojem, a proto vychazeji z informaci,
které se k nim dostaly, jak ptes rodinné ptislusniky, tak ptes cleny akademické obce.
Musime také brat v potaz, Ze mladi lid¢é jsou cCasto velmi ovlivnitelni. Coz je hlavni
divod, pro€ jsou asimilaéni taktiky vedeny proti mexickym mladistvym, ktefi se nechaji
jednoduse napasovat do mexické vize spolecnosti a tuto vizi mohou dale §ifit mezi dalsi
¢leny mexickych indianskych komunit.

Autorka prace v navaznosti na zjisténi castého nepochopeni konfliktu mezi
vladni univerzitou UNICH a skupinou EZLN chtéla zjistit, jestli maji studenti UNICH
piedstavu, kdo a co je skupina EZLN. Otdzky se snazily osvétlit vztah studentd UNICH

k tomuto guerillovému hnuti. Prvni dvé otdzky slouzily autorce spise ke zjiSténi, jestli
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maji studenti n¢jakou predstavu o EZLN. Pro praci je dilezité, Zze 82 studentl z 86
n¢kdy ve svém zivoté slySelo o této skupiné. Dalsi otdzka znéla, kdo zna né&jaké
zékladni ideje tohoto hnuti. Vétsina odpovédi se tocila kolem hesla ,, tierra y libertad”
anebo roku 1994. Piikladem miize byt indiansky student mluvici jazykem tzotzil: , Jako
motto maji zemé a svoboda. V roce 1994 zapatistické hnuti narodniho osvobozeni jde
proti vilade. Vzhledem k tomu, Ze uz byli dost otraveni tim, Ze byli diskriminovani,
zbaveni svych uzemi. Proto vznikla konfrontace mezi domorodymi lidmi a vladou, pokud
mohli osvobodit pitvodni obyvatele.”

Ze zjisténych informaci je mozné vydedukovat, Ze studenti maji zékladni
informace o EZLN. Zadna z odpovédi neobsahovala vlastni nézor ¢&i jiny typ reakce.
Studenti se vyjadfovali velmi podobné, jako pti zkousSeni, kdy nepotiebuji o odpovédich
hloubéji pfemyslet a jen opakuji, co se naucili béhem vyucovani. Tento typ otadzky byl
zatazen hlavn¢ z diivodu ziskéani pfedstavy o informovanosti studentt.

Naopak nasledujici otdzka ndm mohla pfinést dilezité zjiSténi, jak studenti vidi
skupinou EZLN, zda pozitivn¢, ¢i negativné. Otazka se tedy napiimo ptd na jejich nazor
ohledné¢ této guerillové skupiny. Piekvapiveé vSichni studenti, ktefi se rozhodli na otazku
odpovédet, zvolili moznost - pozitivné (konkrétné 71 studentti). ProC je to zvlastni a
prekvapivé? Autorka zde miZze vidét zvlastni kauzalni ptipad, kdy studenti na pfimou
otazku ohledné EZLN odpovéedéli, Ze toto hnuti vnimaji pozitivné, ale na otazky, které
se nepiimo na toto téma vyptavaly, odpovédéli negativné. ,, Prislo mnoho narodnich i
mezinarodnich priznivci, ale my nevime, kam tyto penize 5ly, protoze muzZeme videt, ze
nemaji svétlo, nemaji vodu ani skoly, pak se tedy ptam, kam vSechny tyto penize mizi?”
Ptikladem muze byt tento indidnsky student, ktery na jednu z predeslych otazek
odpovédél negativné, ale na dotaz, jak vidite EZLN, tekl pozitivn€. U tohoto studenta je
mozné vidét naplnéni naseho piredpokladu, Ze studenti UNICH budou zmateni a
nebudou si védomi rozporu ¢i konfliktt.

Indianské studentka hovoftici jazykem tzotzil uvedla ,,Zapatisté mobilizuji proti
viade. Mozna kvuli diskriminaci proti domorodym narodum, jak uvedli moji kolegové.
Protoze zapatisté chteji pro nas indidny stejna prava a né méné nez maji oni.” Z této
vypovédi je mozné vycist, ze studentka indianského plvodu si je svého domorodého
puvodu védoma. Mluvi o ne-indianech (mestic) jako o ,,nich” a o indidnech jako o
,nas”. Pro¢ tedy studuje na UNICH, kterd je sponzorovana stitem? Sama uvedla v
piedchazejici otazce ohledné diivodu, pro¢ studuje na UNICH, Ze nemé¢la jinou moznost

a o UNICH se pry dozvédéla od rodiny. Tato studentka je tedy velmi zajimavym
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vzorkem, protoze potvrzuje na§ predpoklad, Ze dochdzi k asimilaci domorodych
mladistvych pomoci rodinnych piislusniki. Studenti citi, Ze nemaji jinou moznost jak
dosahnout vysokoskolského vzdélani a jejich sourozenci jiz na této univerzité studuji a
jejich zkusenost ovliviiuje dalsi ¢leny jejich rodin ¢i komunit.

Dalsi odpovéd’ ukazuje na nepochopeni ideologického konfliktu mezi UNICH a
EZLN. Student indianského ptivodu s jazykovou vybavenosti nahuatl ekl ,,Myslim, Ze z
nich vzeslo néco pozitivniho, napriklad dohoda ze San Andrés v roce 1996, diky niz
vznikly interkulturni univerzity.* TU nevznikly diky ptsobeni skupiny EZLN, protoze
EZLN bojovala proti vladé a jejimu omezovani indianskych obyvatel. Tato guerillova
skupina si zadala vzdelavaci instituci pro indidnské obyvatele, ale pozadovala, aby si
oni sami mohli univerzitu zalozit a samostatné vést. Coz se samoziejme nestalo a misto
toho doslo k vzniku IU, kterd slouzi k asimilaci indidnskych mladistvych do mexické
spolecnosti, jak jiz bylo nékolikrat v praci uvedeno. Podobnou odpovéd nalezneme u
dalsi indidnské studentky, ktera uvedla ,,Myslim si, Ze zapatistické hnuti bylo velmi
dobrym hnutim. Jak 7ikali moji spolecnici, v tomto regionu je mnoho diskriminace.
Velké mnozZstvi lidi z mésta, slysi nas dialekt a hned nas zacnou diskriminovat, ale ja
nevim proc, myslim si, ze jsme vsichni stejni. Vidim, Ze tahle skola to nedéla, respektuje
nas.” Jiz diive jsme mohli vidét, Ze studenti vidi zapatisty velmi pozitivné a véfi, Ze oni
mohou za vznik IU. Tato studentka je ve své odpovédi evidentné zmatend, nebo spise
nechape a nevidi ten ideologicky konflikt, jako jeji dalsi kolegové. Stale vice se nam
potvrzuje nas§ predpoklad, ze studenti nevidi jiz zminény ideologicky konflikt mezi
UNICH a EZLN. A nechépou ani to, Ze EZLN nemiize UNICH podporovat ¢i sdilet jeji

ideje, protoze jsou spolecné v rozporu.
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Pozitivns Pozitivné/Negativné  Nevim

Graf 6. Vidite EZLN spiSe pozitivné nebo negativné?
Zdroj: Rozhovory se studenty UNICH

Dalsi ¢ast rozhovorl se zabyvala otazkou osobnich zkuSenosti studentt UNICH
se zapatisty. Indidnskych student mluvicim jazykem chol ftekl ,,Nemdm osobni
zkusenosti, ale slysel jsem o zapatistech, kteri chtéli, aby indiani méli lepsi zivot, a to
nejen lidé ve méste.” Dalsi indiansky student ,,Pravé beéhem prvniho ledna mi moji
rodice rekli, ze muj otec mluvil konkrétné se zapatisty, aby se zeptali, co délaji. Po
rozhovoru s nimi dorazil do domu a rozhodl se vratit do své domovské vesnice ze
strachu, ne ze strachu ze zapatisti, ale kviili mexické armade.” Je logické, ze studenti
UNICH nemaji vék na to, aby mohli byt pfitomni béhem zapatistické revoluce v roce
1994. Jediné jejich ptredpokladané zkuSenosti mohly byt po tomto obdobi (tedy po
revoluci), anebo zkuSenosti jejich ptibuznych, které se k nim donesly. Piikladem mize
byt student hovoftici jazykem chol, ktery slySel vypravéni svych piibuznych o tadéni
Clend vlady .,V komunite Chanolu, ktery je blizko komunity Actenal, kde byl masakr.
Moje rodina rika, zZe behem povstani se schovali v horach a dokonce i nékteri pribuzni,
kteri nemohli uniknout, byli zabiti.” Student neindidnského plivodu uvedl, Ze ,,Moje
mama byla v té dobé téhotna a rikala mi, Ze si pamatuje, jak armada v noci
pochodovala. Pak nastal velky masakr s mnoha zabitymi. V té dobé vesnicané bojovali s
viadou tim, co méli po ruce, napriklad s kopimi, kameny a zbytecnymi vécmi, ale viada
méla zbrané, takze doslo k obrovskému masakru.” VSechny tyto ptiklady odpovédi nam

poskytuji obrazek o minulosti v Chiapasu. VSichni studenti, nejen indidnského ptvodu,

61



vidi zapatistické hnuti v roce 1994 velmi pozitivné, naopak vladu vnimaji negativné,
Casto dokonce zminuji masakry, za které byla vldda odpovédna. Takze rodinni
prislusnici velkého mnozstvi studenti méli negativni zkuSenost s vladou, ale i ptesto
podporuji své déti, aby byli vladou ovliviiovani na statni IU. Znovu je tedy vidét, ze
indiansti obyvatel¢ Chiapasu jsou velmi jednoduSe ovlivnitelni a nechaji sebou
manipulovat. Nechali se mimo jiné vmanipulovat do studia ¢i podpory svych déti ke
studiu na IU a velké mnozstvi z nich véti, ze je IU univerzitou, kterou na popud
zapatistického hnuti vlada vybudovala.

V posledni ¢asti rozhovoru se autorka prace ptala na to, zda jsou otazky ohledné
zapatistického hnuti delikatni. Tedy jsou-li tyto otazky béZné probiranym tématem,
anebo je lepsi o téchto vécech na vefejnosti nemluvit. Studenti byli v této otdzce
nerozhodni, néktefi uvedli, ze ano a nékteti delikatnost tohoto tématu odmitli. Ti co si
mysleli, Ze je toto téma jako kazdé jiné vétSinou uvedli, ze ,,Pro nékteré lidi jsou
delikatni, ale pro osoby, které jiz znate, je jednodussi o nich mluvit.”” Student z jazykové
skupiny tzeltal tedy véii, Ze je mozné mluvit o zapatistech jen s blizkymi, ale jinak jsou
tato témata delikatni. ,,Pro nas studenty nejsou delikatni, ale pokud piijdeme za
domorodymi lidmi, pokud maji néjaké zkusenosti, tak je toto téma delikatni.” Tento
student je také indidnského plivodu, ale véfi, Ze otdzka zapatismu neni pro studenty
UNICH delikatni. Z ¢ehoz mizeme vycist, Ze se jiz neciti nijak ovlivnén touto
minulosti. Tato skutecnost tedy miize naznacCovat, Ze se jiz student neciti jako ¢len
indianské komunity, ¢i vSichni studenti, ktefi jsou na UNICH, nejsou béznymi indidny,
ale n¢jakym zpisobem vybocuji. Tento student je indianského plivodu, ale mluvi o
indidnech jako o nich, tedy jiz se za bézného indidna nepovazuje. A naopak vidi
studenty jako nové vzniklou skupinu indianskych mladistvych, kteti jiz do tradicni
indianské predstavy nezapadaji. Tato odpovéd je dalSim piikladem asimilace
mexickych indidnskych studentti. DalSi odpovéd’ znéla ,,Prostym faktem zustavd, ze
mluvit o zapatistech je delikatni a lide se boji.” S touto odpovédi prisla studentka
neindianského pivodu, ona tedy véii, ze je toto téma delikatni. Zajimavé je zminéni
skutecnosti, ze se lidé boji o téchto tématech mluvit. Dalsi studenti uvedli (32 studenttt),
ze je toto téma delikétni. ,,Ano, protoze za vsim je obrovska politicka aktivita. Nikdy
nebojoval ve prospech piivodnich obyvatel, jen mluveni o valce a mrtvych je
komplikované a delikatni.” Dalsi indiansky student mél podobny nazor ,,Ano, protoze
politici toto hnuti nerespektuji. Napriklad starostove, kteri viadnou komunitam,

vyuzivaji piidu tak, aby mohli vydélavat co nejvice, zatimco lidé, kteri tam skutecné Ziji,
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nemaji skoro zadny zisk. Proto je treba, aby fungovalo toto hnuti, protoze neexistuje
Zadna rovnost.” Tato studentka indidnského plivodu mé velmi negativni pohled na
mexicky systém ¢i konkrétné chiapaskou vladu. Tento dotaz ndm ukézal, ze velké
mnozstvi student si mysli, Ze neni pfili§ bezpeéné mluvit o vécech ohledné
zapatistického hnuti a pokud nevidi problém o tomto tématu komunikovat, vétSinou
uvadéji, ze je rozdil podle toho s kym o tématu hovofime. Na tuto otazku navazuje
otazka nésledujici, kterd se pta, jestli mohou studenti toto téma probirat se svymi

spoluzaky a uciteli na UNICH.
|

Ano Ne Ano ane

Graf 7. Je toto téma delikatni?
Zdroj: Rozhovory se studenty UNICH

Z naseho vzorku studentt jich 44 odpovédélo, Ze mohou o tomto tématu hovorit
se spoluzaky a ¢leny akademické obce UNICH. Z cehoz vyplyva, Ze nékteti studenti,
kteti v pfedchazejici otdzce odpoveédéli, Ze je otdzka delikatni se domnivaji, Ze o tomto
tématu mohou hovofit na piidé UNICH. Dulezité je také uvést, Ze 25 studentil na tento
dotaz odmitlo odpovédét, coz je celkem vysoké Cislo. O delikatnosti odmitlo hovotit 17
studentt.

Samoziejmé jiZ na zacatku této Casti prace autorka uvedla, Ze velké mnoZstvi
studentli bylo velmi nesvych z odpovidani na naSe otazky. Jednim z divodii byla jejich
jazykova vybavenost, ale objevuje se také predpoklad, ze néktefi studenti byli velmi
nesm¢éli (necitili se dobfe mezi svymi vrstevniky, necitili se jako soucast skupiny atd.).

Proto neni mozné fici, ze kdo na tento dotaz neodpoveédél, mél automaticky strach z
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mozné reakce okoli, ale mohli tam pusobit 1 jiné okolnosti. Miniméaln¢ mizeme fict, ze
17 studentl pocituje strach hovofit o zapatistickém hnuti na uzemi Skoly. Na tuto
otazku odpovédéla mimo jiné i1 zena indidnského ptivodu ,,S uciteli ano. Mluvila jsem s
ucitelem a ucitelé maji mnoho informaci a také nejsou zcela kriticti k tomuto téematu.”
Dalsi indiansky student uvedl, ze ,,Ano, ale jsou tu ucitelé, kteri tomu nerozumi a i
studenti, kteri tomu nerozumi. Napriklad vim, Ze s ucitelem jazyka a kultury o tom muizu
mluvit. A pak tu jsou ucitelé, kteri o tomto probléemu nevédi a spatné ho vykladaji.*
Dalsi indiansky student odpovédél velmi podobné. ,.Ano, samoziejmé, protoze je
soucasti celku, ktery nds obklopuje, predchazi a za ktery jsme formovani."

Nasledujici studentka je neindianského piivodu a ve své odpovédi poukazovala
na interkulturalitu. ,,Ano, protozZe tato univerzita je interkulturni a muzeme mluvit o
téchto vecech." Tato studentka o interkulturalit¢ hovofilla 1 ve svych dfivéjSich
odpovédich, naptiklad v otdzce, pro¢ si zvolila konkrétné tuto univerzitu. Autorka se
tedy ptd, pro€ studentka, kterd nema indidnsky background, mluvi o interkulturalité jako
o hlavnim diivodu, pro¢ na univerzitu nastoupila a pro¢ o vécech ohledné zapatismu
muze hovofit se svymi spoluzaky a uciteli? Odpovédi mize byt silna propagace IU,
ktera v regionu pusobi na mladistvé obyvatele. Porovnani tohoto zajimavého jevu, kdy
mestic mluvi o interkulturalité¢ jako o diivodu ndstupu na tuto univerzitu, ale vétSina
studentl indianského piivodu zminuje hlavni divod pro volbu IU nemoznost jiné volby.
Tato kauzalita poukazuje na vyvoj chapani mladistvych v tomto regionu. Autorka
piedpokladala, ze velké mnozstvi studentit bude mluvit o IU jako o jediné moznosti, jak
ziskat vysokoSkolské vzdélani ¢i jako o nejlevnéj$i a nejbliz§i varianté. Naopak

neocekavala, Ze mesticové budou tuto univerzitu volit, protoze je interkulturni.
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Ano Ne Nevim

Graf 8. MiizZete se o tomto tématu bavit se svymi spoluzaky a uciteli?

Zdroj: Rozhovory se studenty UNICH
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ZAVER

Tématem této diplomové prace byla analyza konfliktu mezi mexickou vladdou a
hnutim EZLN ve stat¢ Chiapas prostfednictvim svédectvi studentll chiapaské UNICH.
Metodologie se zakladd na kritické diskursivni analyze holandského sociologa a
politologa van Dijka. Pro popis konfliktu prace vyuZzivala teoreticky koncept Kennetha
E. Bouldinga, ktery se zabyvad popisem a vysvétlenim konfliktu. Zminény konflikt
vypukl ve staté Chiapas, konkrétné 1. ledna 1994. Zapatistické hnuti mizeme nazvat
jako aktivni guerillovou skupinou puasobici na izemi Chiapasu do dne$nich dni. Jak jiz
bylo feceno, od roku 1994 doslo k oteviené eskalaci nésili. Konflikt nebyl doposud
usp&Sné vyieSen. Prace se konkrétné ve své teoretické ¢asti zameétila na popis prubchu
konfliktniho cyklu.

Diplomové préace byla rozdélena do Etyt hlavnich kapitol a dvou ¢asti. Prvni ¢ast
prace byla teoretického razu a skladala se ze dvou kapitol. Zapatistické hnuti z pozice
teorie konfliktu, coz je nazev prvni kapitoly, kterd slouzila k blizZ§imu pochopeni
chiapaského regionu a hlavné konfliktniho cyklu, ktery zapocal v roce 1994 a dodnes
nebyl realn¢ ukoncen. Druha kapitola se skladala z modelu Interkulturni univerzity a jeji
bliz§iho ptedstaveni. Prakticka ¢ast diplomové prace predstavovala metodologii postupu
rozhovori a analyzy ziskanych odpovédi. Dalsi dileZitou soucésti bylo piedstaveni
teorie kritického diskursu podle van Dijka. Nasledné doslo k samotné analyze
rozhovorti s 86 studenty UNICH v Chiapasu. Veskeré informace pro danou analyzu
byly ziskany béhem fokusnich rozhovori se studenty IU v Chiapasu na podzim 2017 a
na jafe 2018. Pro tento Ucel autorka prace vytvofila sérii otazek, které byly aktivné
pokladany studentim této univerzity. Vzorek studenti byl namixovdn z muzl a Zen,
mestict a indidnd. Pro autorku prace nebyl dilezity vek, pohlavi ¢i studijni zatfazeni.
Béhem rozhovort se autorka dotazovala na misto, odkud student pochazi a jeho
jazykovou vybavenost. Z ¢ehoz béhem své analyzy Cerpala a vyuZivala tyto informace
jako své zakladni proménné.

Metoda fokusnich rozhovorti byla zvolena z nékolika divodi. Prvnim z ryze
praktickych diavodt byl ¢asovy, autorka prace méla jen omezenou dobu na ziskani co
nejvét§iho mnozstvi odpovédi. Vyzkum provézely i byrokratické skrupule, kdy doslo k
velké prodlevé od ptijezdu do San Cristobal a zapocnuti rozhovorti se studenty IU.
Nejdiive bylo nutné ziskat povoleni a poté nam byly studentské skupiny piimo vybrany.

Vzhledem k témto okolnostem nebylo mozné selektivné stanovit charakteristiky
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mladych lidi. Nicmén¢ tato okolnost nebyla pro vyzkum problémem, nebot” se podatilo
zachovat klicovou proménnou ,.kulturni identita ¢ili rozdéleni vzorku na osoby, jez se
povazuji za Cleny indidnskych etnik a na mestice. Vice jak polovina z dotdzanych bylo
indianského ptvodu (47 studentli z 86). Dalsi divod pro zvoleni fokusnich skupin
vychézel z moznosti ptipadné vyuzit reakce mezi ucastniky rozhovoru. Diky fokusnim
skupindm se velmi rychle odbourala pocate¢ni bariéra mezi autorkou prace a studenty
UNICH. Musime podotknout, ze nejvétsSim problémem béhem nasich rozhovort byla
jazykova bariéra, anebo nervozita studenti.

Prvni vyzkumny zamér mél za ukol analyzovat studentské pohledy na
vzdélavaci model Interkulturni univerzity a jeho roli v mexické spole¢nosti. Vychazeli
jsme z ptedpokladu, ze Interkulturni univerzita nebude pravdépodobné jen vychovnou a
vzdélavaci instituci, ale také bude mit specifickou ideologickou a politickou funkci, a ze
tato realita se odrazi v koncepci interkulturniho vzdélavani, kterou mexicky stat
prosazuje a model nabizi pfedev§im plvodnim obyvatelim (indiantim). ,,Pro¢ IU
dokazala ovlivnit tak velké mnozZstvi indianskych mladistvych* Jeden z moznych divodi
je, ze indiani nemaji dostatecné finan¢ni prostiedky na dojizdéni do vzdalené;jSich mist,
ale hlavnim davodem =zustava jejich nedostatecné stredoskolské vzdélani. Pokud
nenavstévovali kvalitni stfedni Skoly, nemaji moZnost se dostat na lep$i univerzitu.
Neoplyvaji pozadovanymi znalostmi, které by méli prokazat béhem vstupnich testt.
Proto, je IU casto jejich jedinou moznosti na vysokoskolské vzdélani. Hlavnim cilem
univerzity je rozvoj indidnskych komunit a dosahnout spolec¢nosti, kde by indianska a
globalizovana kultura byla rovnocennd. K ¢emuz mé dojit ve jménu interkulturality.
Studenti UNICH maji své nové ziskané zivotni postoje Sifit mezi ostatni ve své
komunit¢€ a tim dosdhnout k jiz zminéné rovnosti ve spolec¢nosti.

Autorka prace se snazila poukazat na praktiky federalni vlady, ktera se snazi o
asimilaci domorodych obyvatel do moderniho svéta. Systém IU v Mexiku vychazi ze
systému interkulturniho vzdélavani, ktery byl sestaven a sepsdn institucemi a
neindianskymi aktéry a indianské komunity se na ném nijak vyznamné nepodilely. Z
¢ehoz vychazi, ze systém vyuky odpovida béznému zépadnimu vzdélavacimu modelu,
nikoliv pfedstavam ¢i pozadavkim indianskych narod.

V modelu IU panuje selektivni ptistup k domorodé kultute, coz je ptesny piiklad
statntho vmeéSovani do zivota indianskych obyvatel. Autonomie nikdy redlné
neexistoval, 1 pies to Ze jim byla pfislibena v ¢lanku 2 mexické tstavy. Deklarovana

prava, jako moznost zalozeni vlastni vzd€lavaci instituce, politickych instituci a dalsi,
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nebyla naplnéna. Vzdélavaci instituce tedy vznikla, ale byla sestavena vladnouci elitou
a nikoliv indidny. Redlnym hlavnim ukolem IU je pomoci indidnim zatfadit se do
moderniho svéta a ude€lat z nich bézné produktivni Mexic¢any, coz by ale v budoucnosti
vedlo k transformaci celych komunit a k vytvofeni jednotné mexické spolecnosti bez
veétsich kulturnich rozdili. Coz je mozné jinymi slovy nazvat jako asimilace
indianskych obyvatel do konzumni spole¢nosti a zménu jejich specifického
svétonazoru, ktery je zaloZzen na biocentrickém a holistickém vnimani svéta a
kolektivnim pojeti lidské existence, a do kterého nepatii individualismus, osobni
prospéch, soutéz, zisk apod. Na této teorii je postaveny neoliberalni podnikatelsky
model.

Druhy vyzkumny zamér mél za cil analyzovat stupné propojeni a osobni
zkuSenosti konkrétnich studentii se skupinou EZLN operujici v regionu a polozit tento
vztah do kontextu s UNICH.

V pribéhu rozhovorti ndm postoj studentll k otdzkdm osvétlil jejich pohled na
konflikt mezi vladou a guerillovou skupinou EZLN a piedev§im na konflikt mezi
UNICH a EZLN. V¢étsina studentii piisobila velmi pevné ve svych odpovédich, které se
tykaly UNICH a jejich hlavnich cili. Autorka ale zjistila jejich nepochopeni zékladnich
ideologickych poloh EZLN a UNICH ¢i U, které jsou v pfimém rozporu. Piiklady
studenttl, ktefi odpovéde€li ano na otazku jestli EZLN sdili podobné principy a cile s
UNICH, se objevovaly po malu. VétSina studentd si nebyla jista ¢i odpoveédéli ne.
Pokud se jiz rozhodli zvolit odpovéd’ ano. Diivod, ktery studenti uvedli, byla
interkulturalita. Tento pojem znamend urcitou interakci mezi skupinami z rtznych
kultur. Interkulturalita nebyla vytvofena indianskymi komunitami, je to oznaceni, které
je pouzivano vladnimi elitami. Dulezité je zminit, ze na vzniku IU se indiani nepodileli
a IU je vladou piedevSim vyuzivana jako prostiedek k jejich asimilaci. Pokud tedy
hovofi o pojmu interkulturalita jako o né€em, co EZLN a UNICH sdileji, nemaji
predstavu o ideologickém zakotveni téchto dvou entit. Dllezité je vysvétlit opakujici se
slovo asimilace. V dnesni dobé se v Mexiku jiz slovo asimilace (pro tento typ aktivity)
nepouziva, je nahrazen spojenim ,,rozvoj domorodych narodi*. Tato zména vychazi z
neoindigenismu, ktery zachovava stary paternalisticky a pomocny postoj, ktery byl jiz
vyuzivan béhem indigenismu. Na indidnské komunity se pohlizi jako na
marginalizované entity a nikoli jako na kulturné autonomni subjekty schopné

kompatibilniho fungovani vrdmci moderni civilizace. Neoindigenismus je tedy

68



teoreticka koncepce, ktera dala vzniknout interkulturni univerzité, neboli modernimu
asimila¢nimu prostedku €i instituci.

Nejen v otazce ohledné spolecnych rystt mizeme vidét nepochopeni obou
konceptli ¢i nepochopeni jejich vzajemného konfliktniho postaveni. Na otazku, jestli
muze ¢len EZLN studovat na UNICH, odpovédélo 42 studenti kladn€. Pro¢ by clen
guerillové skupiny, kterd se pfimo vymezuje proti vladé, chtél studovat na univerzite,
ktera primarné slouzi k ovliviiovani indidnskych mladistvych a ptesvédcuje je o jejich
potfebé budovani nového moderniho indianského svéta? Studenti jednoduse tento
konflikt nepozoruji, jsou velmi ovlivnéni univerzitni rétorikou. Velmi zajimavou
kauzalitou ale zlstava fakt, ze velmi pozitivné pohlizeji na hnuti EZLN. Konkrétné 71
studentli oznacilo toto hnuti jako velmi dobré a véfi, ze indianskym obyvatelim velmi
pomohli. Nékdy se objevily 1 odpovédi, ze oni jsou divodem vzniku IU. Coz je znovu
protiklad k realit¢.

Zajimavym zjiSténim bylo také porovnani odpovédi indianskych studentl a
mesticli na otazku, jestli mohou o EZLN volné¢ hovofit se svymi kolegy a uciteli.
VétsSinou mesticové odpoveédéli, Ze ano, ale student indidnského plivodu se k otazce
odmitl vyjadrit nebo odpovedél, Ze spise ne. Na otazku, jestli tento typ dotazl vidi jako
delikatni, 31 studenti odpovédélo, ze ano a 37, Ze ne. Znovu zde bylo zajimavé
vyjadieni, Ze jde o to, s kym toto téma probirate. Pokud se studentem UNICH, anebo
indiani mezi sebou (¢len rodiny, pratelé), tak to neni delikatni téma, ale pokud s
indianskym obcCanem (ktery ma Casto vlastni zkuSenosti), tak to pro n¢j miize byt
nepiijemny dotaz.

Autorka mimo jiné zjistovala, jestli se studenti UNICH povaZzuji za indidny a
pojmem indidn se nazyvaji. Zajimavé zjisténi, ze zadny ze studentli se pfimo nevyjadfil
»jsem indian”, ale pomoci teorie AKD bylo mozné zjistit, ze vétSina indianti (hovoftici
jednim z indidnskych jazyki) mluvila o indidnech jako o ,,nds” a vladu (pfedevsim v
otazkach ohledn€ minulosti - zapatisticky konflikt) jako ,,oni”. CoZ nas zase pfivadi k
otazce, pokud jsou proti vladé ve svych odpovédich, pro¢ studuji na univerzité, ktera je
vytvoiena a sponzorovana vladou. Na tuto otazku odpoveédélo 35 studentli, ze jejich
hlavni diivod volby IU byla interkulturalita, anebo nemoznost jiné volby, konkrétné ve
24 ptipadech.

Autorka se snazila ziskat i nékteré zkuSenosti se skupinou EZLN, vétSina
studentii zddnou konkrétni zkuSenost neméla, Casto vypravéli ptibehy, které slySeli od

svych blizkych ¢i ¢lentt komunity. VSechny popisy danych situaci mély stejny mustr,
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vlada byla za negativniho aktéra, ktery diskriminoval ¢i utocil na indidnské obyvatele a
zapatistické hnuti bylo popisovano jako ur€ity hrdina. Pomohl navratit pidu ptivodnim
obyvatelim, omezil diskriminaci a bojoval za prava indidnskych obcanti. Indidnsky
student uvedl: ,,Nemam osobni zkuSenosti, ale slysel jsem o zapatistech, kteri chtéli, aby
indiani méli lepsi Zivot, a to nejen lidé ve méste.” Dalsi indidnsky student: ,,Prave
béhem prvniho ledna mi moji rodice rekli, Ze mij otec mluvil konkrétné se zapatisty, aby
se zeptali, co délaji. Po rozhovoru s nimi dorazil do domu a rozhodl se vratit do své
domovské vesnice ze strachu, ne ze strachu ze zapatistu, ale kvili mexické armade.” Na
téchto konkrétnich piikladech, mizeme vidét, Ze studenti v tomto konfliktu povazuji
vladu za velmi negativniho hrafe. Naopak EZLN je vyzdvihovdna za svoji snahu
dosahnout lepsiho zivota pro indidnské obyvatele.

Pracovni hypotéza zn¢la: UNICH je vytvofena a sponzorovana statem a hnuti
EZLN nehralo a nehraje ve formulaci a sprave tohoto vzdélavaciho modelu zadnou roli,
nebot’ je v pfimém konfliktu s vladou. Autorka prace se domnivala, ze studenti UNICH
si nebudou v plné §ifi védomi tohoto ideologického konfliktu, promitajiciho se v
interkulturnim sektoru mexického vzdé€lavaciho systému, a budou na néj ve svém
osobnim diskursu nahlizet spiSe z pozice své autobiografické kazdodenni reality. CoZ se
nékolikrat potvrdilo, mizeme tedy fici, Ze byl predpoklad naplnén. Studenti ve svych
odpovédich casto uvadeli, napiiklad ze EZLN stoji za vznikem interkulturni univerzity.
Student indidnského pivodu tekl: ,,Myslim, ze z nich vzeslo néco pozitivniho, napriklad
dohoda ze San Andrés v roce 1996, diky niz vznikly interkulturni univerzity.* 1U
nevznikly diky plsobeni skupiny EZLN, protoze EZLN bojovala proti vladé a jejimu
omezovani indianskych obyvatel. U slouzi k asimilaci indidnskych mladistvych do
mexické spolecnosti a EZLN se na jejim vzniku nepodilela.

Diilezité je zminit, ze EZLN opravdu pozadovala vznik urcitého vzdélavaciho
modelu, ktery by byl pfizplisoben pozadavkiim chiapaskych indidnt. Vladda tedy diky
tlaku spole¢nosti vytvotila model univerzity, ktery mél byt specificky pro pozadavky
indianskych mladistvych, ale v zddném piipadé nebyl tim, co si zapatisté predstavovali.
Skupina EZLN pozadovala univerzitu, ktera vznikne v chiapaském regionu, ale bude
pfizplisobena indidnim a nebude zde bézné vyucovani zapadniho typu s uditeli, ktefi
nemluvi domorodym jazykem. Z ¢ehoz mizeme vydedukovat, ze IU neni v zaddném
ohledu idedlnim modelem pro indidnskou populaci. Cilem této univerzity je studenty
piipravit k Zivotu v mexické spolecnosti a poskytnout jim moznosti, aby byli jejimi
aktivnimi a produktivnimi ¢leny. IU ptedpoklada, Zze studenti své ziskané zkuSenosti
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budou §ifit dale mezi ¢leny svych komunit a pomohou je tim transformovat zejména
prostiednictvim ekonomického rozvoje. Univerzita slouzi k nastartovani tohoto
transformacéniho procesu skrze poskytovani ,,kvalitniho* vzdélavani zapadniho typu. U
se snazi pomoci svym studentim dosdhnout takového vzdélani a jazykové vybavenosti,
ktera jim pomuze se prosadit na novém trhu prace a vymaze rozdily, které by mohly
vést k jejich diskriminaci. To vSe povede k evoluci a konsolidaci indianskych komunit,
které budou moci Cerpat vyhod moderniho svéta. Studenti z indianskych komunit jsou
vylouceni z béZného vzdélavaciho modelu (nemaji financni prostfedky, ptredchozi
vzdélani atd.), proto bylo nezbytné, aby vznikla univerzita, ktera bude spojovat kulturni
bohatstvi svych studentil s modernim vzdélavacim systémem.

Toto téma by si zaslouzilo dalsi intenzivni vyzkum. Autorka diplomové prace
navrhuje dal$i rozpracovani tohoto tématu, které neni v ceském akademickém prostiedi
béznym jevem. Povazuje tuto praci jako startovaci miustek pro dalsi jeSté vice
hloubkové analyzy, které by probihaly se studenty UNICH v rozsihlejSim ¢asovém
obdobi s vétsim vzorkem respondentti. Tato prace slouzi jako mustr pro dalsi vyzkumné
aktivity v tomto regionu. Pfipadny vyzkum by se mohl tykat vSudyptitomnych
asimilacnich snah IU, které ovliviiuji indianské studenty a jejich chéapani reality,

ptipadné chapani jejich vlastni identity.
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