Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav sociélni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autorka zaveérecné prace: Anna Vyhnalkova
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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Cilem pfedlozené¢ bakalafské prace ,je zhodnotit, jaké jsou dle uzivateld sluzby moznosti
aktivizacnich ¢innosti v Domové diichodcti ve Velkych Hamrech a poptipad€ i mozné doplnéni téchto
aktivit“. Takto zformulovany cil je adekvétni pozadavkiim, kladenym na bakalaiské prace na USP FF
UHK.

Drobnym nedostatkem ovSem je, ze explicitné je cil celé prace uveden az v ivodu praktické Casti.
V uvodu celé prace je uveden pouze hlavni cil vyzkumu, pfi¢emz ¢tenalf nemize automaticky
predpokladat, ze cil celé prace a cil vyzkumu budou totozné.

Hodnoceni struktury prace: A

Odivodnéni: Pfedlozena zavéreCna prace ma srozumitelnou a logickou strukturu, pokryvajici v
dostate¢né mife téma prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: C

Odtivodnéni: Teoreticka Cast predstavuje adekvatni vhled do feSené problematiky. Umoziiuje autorce
prace uchopit predmét vyzkumu s dostatecnou piesnosti. Piesto 1ze pochybovat o vhodnosti zafazeni
kapitoly 3 (svym obsahem koresponduje s tématem zavérecné prace velmi slabg), stejné tak je
diskutabilni zafazeni kapitoly 4.1.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: C

Odtivodnéni: Hlavnim vyzkumnym cilem bylo ,,zhodnotit, jaké jsou dle uzivateli sluzby moznosti
aktivizacnich ¢innosti v Domové diichodcti ve Velkych Hamrech®. Tento cil byl rozélenén na tii dil¢i
cile, z nichz dale vyplynulo devét dil¢ich cilt druhého fadu a nasledné devét tazatelskych otazek pro
klienty zafizeni. Tyto otazky byly polozeny celkem sedmi respondentim. Celou transformaci cile do
dil¢ich cilt a posléze do tazatelskych otazek povazuji v zasadé za logicky postavenou a srozumitelnou.
Diskutabilni je ovSem zatazeni dil€ich cilii druhého tadu (zde nazyvanych ponékud nelogicky jako
»podotazky*), s ohledem na to, Ze se vyznamove kryji s tazatelskymi otazkami.



Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: E

Odiivodnéni: Zpracovani vysledkti vyzkumu a jejich interpretace nejdou pfili§ do hloubky. Jedna se
spiSe 0 vycet vypovedi informantd, chybi zde hlubsi analyza ziskanych dat.

Hodnoceni naplnéni cilu a zpracovani zavéri prace: D

Odtvodnéni: Zvoleny cil prace byl do dostate¢né miry naplnén. Rozsah naplnéni cile byl nicméné
ovlivnén nevelkou §ifi realizované analyzy.

Hodnoceni formalni stranky prace: D

Odtivodnéni: Autorka prace dodrZela vétsinu pozadavktt USP FF UHK kladenych na zavéreéné préce.
Za drobné prohfesky lze povazovat nedodrzeni minimalniho rozsahu podkapitol (napt. kapitoly ¢.
1.1.2,1.2.3, 2.1.3 atd.). Dale v praktické ¢asti prace chybi reflexe rizik zvolené vyzkumné strategie.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socidlni prace ¢i socialni politiky: C

Odivodnéni: Téma zavérecné prace se tyka oboru socialni prace. Jejim pfinosem zakladni popis a
zhodnoceni jednoho modelového systému aktivizacnich Cinnosti ve vybraném zatfizeni pro seniory. |
kdyz provedena analyza zistava spiSe v roviné jednoduché deskripce, presto lze ziskana zjisténi
vnimat jako uzite¢na v praxi.

Otazky k obhajobé:

V zavéru piedloZzené prace autorka konstatuje zjisténi, Ze osobnost aktivizacni pracovnice je velice
dulezitym aspektem pii samotné aktivizaci. Dil¢i cile ani tazatelské otazky nebyly ov§em na osoby
aktiviza¢nich pracovnic zaméfeny (coz je v poradku, jak jsem jiz naznacil vySe, formulace hlavniho
cile spise miii smérem k zhodnoceni samotnych aktivit, a proto jsem také upozornil na otazku
vhodnosti zafazeni kapitoly 3.1) a co je zvlastni, ani ¢ast s vysledky vyzkumu zadny takovy zavér
nenaznacuje. Mlze autorka prace néjak dolozit opravnénost svého tvrzeni?

Celkové zhodnoceni prace: D

V Hradci Kralové dne 26. 4. 2009
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