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UvVOD

Nekteré déti bohuzel od narozeni automaticky neziskavaji piivétivé rodinné zdzemi, jak se
o¢ekava, mohou Se ocitnout v situacich, kdy postradaji lasku rodi¢u, rodinné zazemi, péci,
vychovu, nebo rodi¢e vibec, Vtakovych ptipadech je jejich osud feSen dle zakona
359/1999 Sh. o socialné-pravni ochrané déti.

Moje bakalaiska prace bude pojednavat o kompetencich obecnich ufadii obce
S roz§ifenou pusobnosti v Oblasti ndhradni rodinné péce po novele zakona 359/1999 Sb. Téma
jsem si zvolila kvili zavaznosti a aktualnosti feSeni této problematiky. Cela zaleZitost
nahradni rodinné péfe mne vzdy zajimala, zejména v otazkdch, jak se feSi osudy déti
opusténych, nechténych, nebo zanedbdvanych, proto také chci zjistit, jaké zmény novela
zakona piinesla.

Hlavnim cilem moji bakalatské prace je charakterizovat zmény kompetenci Obecniho
ufadu obce s rozsifenou pusobnosti, které uvedla novela zakona 359/1999 Sb. v oblasti
nahradni rodinné péce a prostfednictvim rozhovori se socidlnimi pracovnicemi organi
socialné-pravni ochrany déti, zkoumat, jak se zmény realizuji v praxi.

Z hlavniho cile nasledné vychazi cile dil¢i:
= |dentifikovat rizikové faktory, jez zaptic¢inuji, ze jsou déti mnohdy opusténé, nebo bez
péce svych rodict
» Interpretovat typy ohrozeni ditcte
= Popsat jednotlivé formy nahradni rodinné péce
= Analyzovat zmény uvedené v zakoné ¢. 359/1999 Sb.

= Zkoumat uskali novely v praxi

Bakalatska prace je rozdélena do dvou ¢asti — teoretickou a empirickou.

V teoretické cCasti, zahrnujici 3 kapitoly, uvedu vysvétleni zakladnich pojmu
vztahujicich se k tématu prace, naptiklad dité a rodina, rodinné souziti, mozna rizika piisobici
na dit¢, problematika syndromu CAN, rozc¢lenéni ndhradni rodinné péce. Soucasti prvniho
useku mé prace je bude také vymezeni pfisluSnych pravnich norem, jez se tykaji socialné-
pravni ochrany ditéte. Dilezitou pro moji praci je taktéz jiz zminéna nahradni rodinna péce,
které se bude vénovat celd kapitola. Zvlast' je odd€lenéd ¢ast o socidlné-pravni ochrané déti,

kde zminim novelu zakona ucinnou od roku 2013. V této pasazi je definovana socialné-pravni
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ochrana, uvedeny jeji mechanismy a principy, ale pifedev§im nové poznatky, které novela
ptinesla. V zavéru teoretické Casti bude kladen diraz na vymezeni jednotlivych kompetenci
Obecnich uradii obce s rozsifenou ptisobnosti v oblasti ndhradni rodinné péce.

Empiricka ¢ast prace bude zaméfena na vlastni vyzkum. Jako vychozi jsem zvolila
kvalitativni metodu rozhovoru s péti socialnimi pracovniky organu socialné-pravni ochrany

deéti.

Zhodnoceni dosavadnich odbornych poznatki

Pti tvorbé prace budu vychazet predevsim z odbornych publikaci, jejichz autofi se at’
uz vice ¢i méné zabyvaji tématy dit¢ a rodina, rodina, ohrozené dité, jeho ochrana, rizika
ohroZeni syndromem CAN, néhradni rodinnou pé¢i, jejich formami, mnoho jsem cerpala ze

zakona o socialné-pravni ochrané déti, a také z Umluvy o pravech ditcte.

Oblasti rodiny a rodinného Souziti a uspofadini se zabyva MATOUSEK
a PAZLAROVA, ktefi vysvétluji rodinu, jako uskupeni jedincii, ktefi jsou v manzelském,
nebo partnerském vztahu, nebo jsou pokrevnimi piibuznymi, patii sem i déti pochazejici
z osvojeni.? O tématu ohrozenych d&ti pojednava DUNOVSKY, ktery vymezil piiginy
mozného vzniku jejich ohrozeni. Tvrdi, ze existuji rizikové faktory ze strany ditéte,
dosp€lého, a také spoleénosti.3 O problematice nahradniho rodi¢ovstvi uvadi MATEJCEK
poznatky, jez poukazuji na skuteCnost, Ze 1 ndhradni rodina miize byt v péci o dité stejné
dobra, mozna i lep$i nezli rodina piivodni, tedy biologické.4 Legislativni Uprava socialn¢-
pravni ochrany déti je obsaZena v zdkoné €. 359/1999 Sb., zakon definuje podstatu socidlné-
pravni ochrany, jeji nastroje a mechanismy, které sméfuji k ochrané vSech déti, pred

nepiiznivymi vlivy na jejich zdravy dusevni, psychicky a fyzicky vyvoj.’

2 MATOUSEK, Oldfich a Hana, PAZLAROVA. Hodnoceni ohrozeného ditéte a rodiny. Praha: Portal. 2010, s.
12. ISBN 978-80-7367-739-8

® DUNOVSKY, Jifi, Zdend&k, DYTRYCH a Zden&k, MATEJCEK. Tyrané, zneuzivané a zanedbavané dite.
Praha: Grada Publishing, 1995, s. 135-140. ISBN 80-7169-192-5

* MATEJCEK, Zden&k. Rodicovstvi viastni a rodicovstvi ,,ndhradni*. In kolektiv autorii: Osvojeni a péstounska
péce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2002, s. 96 — 99. ISBN 80-7178-637-3

> CESKO. Zakon ¢&. 359 ze dne 9. prosince 1999, o socialn&-pravni ochran& d&ti, ve znéni pozdgjiich predpisi.
In: Shirka zdkonii Ceské republiky. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/14305/novela.pdf
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1 DITE A RODINA

Dité¢ po narozeni obvykle vstupuje do néciho zivota, mnohdy ¢ekané€, nékdy nikoliv. Po svém
narozeni se pln¢ zacleniuje do Zivota rodicu, déla jim radost, ale i starost. Rodici je ditéti
s laskou poskytovana veskera péce, najednou cely jejich zivot, vSe co d¢€laji, jejich zaliby
a denni ¢innosti ndlezi malému clovickovi. Bohuzel je nutné zminit, Ze mnohdy narozeni
ditéte nebyva Stastnou udalosti, rodice se o dit¢ nemohou, nechtéji, nebo neuméji postarat,
proto dnes neni vyjimkou, ze spousty déti jsou vychovavany institucemi nahradni rodinné,

nebo tstavni péce, tedy lidmi, ktefi je na svét neptivedli.

Kli¢ovym dokumentem v oblasti détstvi a pozd&ji dospivani je Umluva o pravech ditéte,
ktera byla pfijata v roce 1989 Spojenymi narody. Takova Umluva pfiznava viem détem na
celém svété plna lidskd prava a zavazuje viechny zems, které tuto Umluvu pfijaly, aby
zakladni détskd prava zakotvily do svych vlastnich zdkonodarstvi. Jednd se o ucelenou
soustavu hlubokého poznéni stavu a vyvoje ditéte V norm¢ i patologii, zahrnuje informace
o jeho pottebach a pozadavcich, které musi byt uspokojovany. Jsou zminény povinnosti ze
strany rodi¢l nalezit€¢ pecovat a vychovavat své déti, ale také ze strany statu, ktery ma
rodi¢iim v tomto usili pomahat, a to predevSim v situacich, kdy se o dit¢ starat nemohou,
neumc¢ji, nebo nechtéji.6

Umluva o pravech ditéte ve svém 1. &lanku uvadi definici: ,, Pro icely této Umluvy se
ditétem rozumi kazda lidska bytost mladsi 18 let, pokud podle pravniho radu, jenz se vztahuje
na dité, nenti zletilosti dosazeno diive.”

Definice v sob¢ zahrnuje predevsim podstatu historickych promén v piistupech k ditéti
a jeho postaveni ve spolecnosti — tedy spoleCenskou fylogenezi détstvi, a také zvlastni prava
respektujici jeho potieby. Ontogeneze détstvi je vymezena Casove, a to zacatkem zivota,
détstvim a jeho ukonéenim. DUNOVSKY uvedl, Ze ¢esky zakon chéape dit&, jako lidskou
bytost a to od narozeni do 18 let véku.®

® DUNOVSKY, Jifi a kol. Problematika détskych prav a komercniho sexudlniho zneuzivini déti u nés a ve svété.
Praha: Grada, 2005, s. 17

" Rodinné pravo, Umluva o pravech ditéte. Ostrava-Hrabtivka: Sagit, 2014, s. 118

8 DUNOVSKY, Jifi a kol. Problematika détskych prav a komercniho sexudlniho zneuzivini déti u nés a ve svété.

Praha: Grada, 2005, s. 165, 171
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ManZelstvi je podle zédkona o rodiné definovano jako trvalé souziti muze a Zeny
zalozené zédkonem platnym zplGsobem, jehoz hlavnim ucelem je zalozeni rodiny a vychova
déti. OvSem rodina jako takova, nevznikd pouze uzavienim siatku, jsou rodiny, které
vychovavaji své déti, staraji se o piibuzné a neuzavieli pfitom manzelstvi, také neuplna rodina
tvoii spoleCenské uspofadani osob, mezi kterymi existuji citové vazby, nebo vztahy

piibuzenstvi a Ize ji rovnéZ oznadit za rodinu.’

Tradi¢ni pojem rodina ma dnes velmi rozsahly vyznam. Muzeme o ni mluvit, jestlize dva lidé
zijici v parech obyvaji stejnou domacnost, rovnéz jedna-li se o lidi v biologickém
pribuzenstvi, legalizované i nelegalizované vztahy mezi dospélymi, mezi dospélymi a détmi,
nebo také mezi détmi. Rodina je takové uskupeni jedinct, jeZ ziji v manzelském vztahu, jsou
ptibuzni, anebo déti v adopci. Clenime ji, dle uspofadani na rodinu zakladni, ktera je tvofena
muzem, zenou a jejich détmi, dale pak na rodinu rozsiFenou, do ni mizeme zaradit vS§echny
pribuzné — prarodi&e, tety, stryce, bratrance, atp.'

GIDDENS wuvadi nasledujici — Rodinu tvofi skupina osob piimo spjatych
ptibuzenskymi vztahy, pficemz dospéli €lenové jsou odpovédni za vychovu déti. Dale pojem
pribuzenstvi piedstavujici vztah mezi jedinci, ktery vznika bud’to snatkem, nebo pokrevnimi
vazbami v otcové ¢i matciné linii. ManZelstvi je socialn¢ akceptovany a posvéceny sexualni
vztah mezi dvéma dosp&lymi jedinci.**

SATIROVA uvadi: ,, Rodina a spolecnost jsou mald a velkd verze stejné podstaty. Obé
se skladaji z lidi, kteri spolu musi pracovat, a spojuje je stejny osud. Kazda slozka vnasi do
tohoto vztahu svuj charakteristicky rys: vedouci plni své role viici podrizenym, mladi viici
starym, muzi viici Zzenam. A kazdy ma sviij podil na procesu rozhodovani, pouzivani autority

a hledani spolecnych cilu. «12

Rodina je organizaéni jednotkou, poskytujici svou lasku, podporu, otevienost, upfimnost
vSem svym lidem, jde o uskupeni, které svou soudrznosti mezi ¢leny tvofi malou komunitu
napfi¢ spolecnosti. Mit rodinu je velmi dileZitym socializa¢nim cinitelem, pfinad$i nam

spousty krasnych chvil a zazitkli, ale zastupuje i tu chmurnou stranku Zzivota. Uvnitf

NOVOTNA, Véra a Vladimir, FEIT. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského. 2009, s. 59

10 MATOUSEK, Oldtich a Hana, PAZLAROVA. Hodnoceni ohrozeného ditéte a rodiny. Praha: Portal. 2010, s.
12

1 GIDDENS, Anthony. Sociologie. Praha: Argo. 2005, s. 156

2 SATIROVA, Virginia. Kniha o rodiné. Praha: Prah. 1994, s. 323
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rodinného souziti se rovnéz potykdme s nepiijemnymi zkuSenostmi, jako je napiiklad
onemocnéni blizkého ¢loveka, smrt, rusivé faktory — hadky, vychazejici z dnes tak uspéchané

doby pIné stresu. Ulohou rodiny je viechny tyto udélosti nejen prozit, ale i zvladnout.

1.1 Rodinné souziti

Pod pojmem rodina je snadné si predstavit skupinu jednotlivc v pokrevnim piibuzenstvi,
uzavieném snatku, nebo ¢leny rodiny pochazejici z adopce, vSichni tito dohromady vytvareji

rodinnou jednotku, pficemz dospéli lidé jsou zodpovedni za vychovu svych déti.

Rodina existuje jiz od prvopocatkt vyskytu spolecnosti, jako jeji nejstarsi instituce. Vznikla
v dobéach, kdy tehdejsi Clovek byl zcela odlisSny od toho dne$niho, zalozeni rodin tedy
vychazelo zpohlavniho pudu a nasledného rozmnozovani, kdy jedinci své potomky
ochranovali, ucili a pfipravovali na zivot.'®

POTHE uvadi: , Dité se prirozené rodi a vyristd v rodiné. SouZitim v intimnim
spolecenstvi rodiny se clovéek jako tvor socidlni lisi od svych starsich biologickych
pribuznych. Rodina jako instituce vzmikla na pocatku lidskych deéjin jako ochranné

v ’ ’ ror v vevr vr 14
spolecenstvi, které chrani pred vnéjsim nebezpecim. “

Funkcni

Uplna

Problémova

RODINA |- Neuplna

Dysfunkcni
Rekonstruovana

N\

Afunkcni

Obrézek &. 2 - Rodina — podle funkénosti a rodinného usporadani®

¥ MATEJCEK, Zden&k. O rodiné viastni, nevlastni a ndhradni. Praha: Portal, 1994, s. 15
YPOTHE, Petr. Dité v ohrozeni. Praha: G plus G, 1996, s. 17
Y PITNEROVA, Dagmar a Iveta, NOVAKOVA. Rodina — podle funkcnosti a rodinného uspordddni

12



Zakladem rodiny je pfibuzenstvi, které vznikne snatkem, nebo narozenim ditéte.
Jadrem rodinného souziti jsou citové vazby pietrvavajici mezi jejimi Cleny. Dospélé osoby,
tvorici par jsou opacného pohlavi, ale mohou byt 1 stejného. Rodinné souziti mize existovat
1 jako vztah pouze jednoho dospé€lého s ditétem, nebo détmi. Dilezitym je zde rodicovsky
vztah k ditéti, spojovany s pravy biologickych rodict, které je mozno predat i na jiné osoby
a tou je instituce nahradni rodinné péce.'®

Za funk¢éni rodinu mizeme povazovat, tu, jez bere v ivahu interaktivni, vyvojové
funkciondlni, psychosocialni ale také zdravotni procesy, které¢ v rodin¢ probihaji.17 Rodinny
celek jako bezpecné hnizdo uptednostnujici lidské vztahy je odrazovym mustkem do Zivota
potomkii, protoze pravé zde je jim poskytovana péce rodicl, jejich laska, upfimnost
a otevienost. Jednotlivcei v rodinném souZziti majici stejné priority drzi vétSinou spolu, a kdyz
je to nutné jsou zde jeden pro druhého ptipraveni poskytnout podporu.18

Clenové rodiny jsou k sob& navzajem pouténi vztahy, tedy vazbami, jez mohou mit
pozitivni i obranny charakter. Vztahové role se velmi ¢asto Vrodiné méni, miize to byt
rodinnym vyvojem, ale také reakci na néjakou ne¢ekanou udalost. Kli¢ovymi vztahy jsou
zejména ty, mezi dospélymi, mezi dospélymi a détmi, a také sourozenecké vztahy. Vyrazny

o ST : : , y : 1
kli¢ovy prvek formovéni veskerych vazeb je kvalita a aroven komunikace.'®

Typy rodin rozliSujeme podle jejich sloZzeni a vnitiniho uspofadani. Nejzakladnéj$im
uskupenim je rodina nuklearni, ktera predstavuje souziti dvou generaci, to znamena rodict
a jejich déti. Nukledrni typ rodiny miZzeme dale €lenit na rodinu Uplnou, kde jsou zastoupeni
oba rodice a dité, popiipadé déti a rodinu neuplnou, kde jeden z rodi¢ti chybi. Takova rodina
vznikd téhotenstvim svobodné Zeny, nebo bohuzel imrtim jednoho z manzeli, nejcastéji také
rozvodem. Rodiné Sirsi, neboli rozsifena v sobé zahrnuje souziti vicegenera¢ni, prarodice,
rodice, déti ale také SirSi ptibuzenstvo. Poslednim typem je rodina doplnéna, a jak uZ sam
nazev napovida, vrodinném uspofadani je pfitomen jeden z vlastnich rodi¢u

v v vr ’ iy 2
a déti, ale predevsim novy partner rodice. 0

® MATOUSEK, Oldfich a Hana, PAZLAROVA. Hodnoceni ohroZeného ditéte a rodiny. Praha: Portal, 2010, s.
11-13

" SOBOTKOVA, Irena. Péstounské rodiny: jejich fungovani a odolnost. Praha: Ministerstvo prace a socialnich
véci CR, 2003, s. 9

8 RICAN, Pavel. S détmi chytie a moudre. Praha: Portal, 2013, s. 60 -62
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Biologickou rodinou je takova, kde je alespon jeden dospély biologickym rodicem ditéte.
Biologicka pfibuznost zarucuje dostateCnou angazovanost rodice a jeho potomka ve
vzajemném vztahu. Biologické rodiCovstvi se projevuje instinktivnim chovanim, které je
ovlivitovano zvyky a kulturou, znamena to, Ze rodice jsou vybaveni chovanim uzpiisobujicim
se détem, napiiklad pouziti Zvatlavé fe¢i na kojence.?

Pro dne$ni podobu uspofadani rodin jsou typické nasledujici funkce. Funkce
biologicko-reprodukéni po této strance je hlavnim smyslem rodin udrzet svou linii. Tato
funkce piedstavuje zachovani lidského rodu pocetim a narozenim clovéka. Do této kategorie
patii také uspokojovéani sexudlnich potfeb muzii a zen. Rodina jako model spolecnosti,
reprodukuje potomky, zaroven jim preddva svou kulturu a tradice, tim formuje clovéka
a zajistuje tak dal$si pokracovani rodu. Funkce ekonomicka cini ulohu zabezpefeni
materialni jistoty ¢lenli rodiny, nesmime zapomenout také na hodnoty duchovni a socidlni.
V této oblasti je nutné vytvotit pro své blizké dobré Zivotni podminky, jehoz body se tykaji
pfedevsim bydleni, oSaceni, vyzivy, vyuziti volného Casu a zptsobu zivota. Funkce
socializa¢ni zastupuje ptedevsim celkovou pééi a vychovu déti, protoze rodina jakozto jedna

vvvvvv

spravného zatazeni do spolecnosti. Dit€ si v rodiné osvojuje spoleCenské role, navyky
a postoje, ale také upeviiuje své smysleni, vztah K ostatnim lidem, Zivotni priority, a vytvari si
sviyj Zebficek hodnot. Nesmime opomenut, Ze v tomto obdobi, tedy v obdobi détstvi se rozviji
citové vztahy s apelem na zivotni jistoty, jedinec si také uvédomuje své zaclenéni a svou roli
v rodinném uspofadani. Posledni je funkce emocionalni, jenZ zaruuje emocionalni podporu
kazdého svého ¢lena, at’ uz v piipadech radostnych udalosti, nebo téch, které s sebou piinase;ji
strach a stres. Instituce rodiny poskytuje citovou oporu, ale i domov vSem svym blizkym. Pfi
vSelijjakych komplikacich a traumatech, je rodina schopna vyvinout veSkerymi svymi
prostiedky a silami takové zazemi, jeZ je oporou pro postizeného ¢lena. Ustfedni roli rodiny
zustava ochrana a vychova déti. Pro zdravy psychicky vyvoj potomka je nutné, aby funkénost
rodiny byla optimalni. U déti, jez vyrustaly bez rodi¢ovské lasky, byl v dospélosti prokazan
vétsi sklon K dusevnim porucham — depresim, zavislosti na navykovych latkach, projevim

asocialniho chovani, ale také konfliktim Se zdkonem.?

* MATOUSEK, Oldfich a Hana, PAZLAROVA. Hodnoceni ohroZeného ditéte a rodiny. Praha: Portal, 2010, s.
46 - 47
2 pOTHE, Petr. Dité v ohrozeni. Praha: G plus G, 1996, s. 17-18
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Béznou cCinnosti rodiny je predevsim poceti a vychova déti, dohled nad jejich zdravym
vyvojem a uspésném zaclenéni se do spolecnosti. Instituce rodiny vzdy poskytuje vztahovou

podporu nejen svym détem, ale i dosp&lym, k tomu patii i ekonomické zaopatieni rodiny.

1.2 Dité a spole¢nost

Kazdy clovek, kazdé dité se stdva Clenem spoleCnosti, spolecnost po celou dobu Zzivota

jedince jej ovliviuje, stejné tak jako kazdy jedinec ovlivituje vyvoj spolecnosti.

Vnimani ditéte ve spolecnosti se vzdy odvozuje od vztahu dospélého a ditéte, jelikoz se
jedna o vztah nerovnomérny, zalozeny na uplatiiovani moci dospélé osoby, je ziejmé, Ze se
dit¢ nemuze ucinné branit takové autorité. Moc dospélého vzdy stoji v poptedi, at’ uz se jedna
o rodinné uspofadani, kdy je hlavni autoritou rodi¢, ¢i jind dospéld osoba, nebo
prostfednictvim statu. Stat je ten, jenz vychazi z kulturnich a naboZenskych tradic, uznava
svou ideologii a tomu také podfizuje politiku statu ve vztahu ke vS§em obyvatelim své zemé,
tudiz se tato politika dotykad i déti. Jiz odnepaméti byla na ditéti uplatiiovana moc silnéjsiho,
moc autority, vzdyt jesté¢ pred nastupem zidovské a pozdéji kiestanské tradice byla lidska
obé&t’ soucasti rituall pfirodnich nabozenstvi. Neméné znamé je také zabijeni déti s té€lesnymi
vadami, v obdobi Spartské republiky. Z obdobi Stfedovéku lze téZ zminit kosterni nalezy
muzl, coz v praxi znamenalo zbavovani se slabsich jedincti. BEhem minulych staleti bylo také
uznavano pravo otce nakladat se svym ditétem dle libosti, vyjimkou nebylo zabiti, ¢i prodani.
Jinak tomu bylo na ptelomu 18. a 19. stoleti, kdy po nastupu osvicenstvi, se do poptedi
dostava ucta k détstvi s dirazem na potiebu laskyplného pfistupu k détem. Jako dulezity
meznik v obdobi vyvoje prav déti, 1ze uvést rok 1924, kdy doslo k Zenevské deklaraci prav
ditéte, ale také rok 1959, kdy byla zminénéd Deklarace pfijata Spojenymi narody, kterd tvrdi:
,Dité pro svou télesnou a dusSevni nezralost potiebuje zvidstni zaruky, péci a odpovidajici
pravni ochranu pred narozenim i po ném.“ V historii vztahu dit¢ a spole¢nost je velmi
vyznamné datum 20. listopadu 1989, kdy byla v OSN piijata Umluva o pravech ditéte,
Vv jejim tvodu je obsazena definice: ,,Rodina jako zakladni jednotka spolecnosti a prirozené
prostredi pro rist a blaho vsech svych clenii, a zejména deti, musi mit narok na potiebnou
ochranu a takovou pomoc, aby mohla beze zbytku plnit svou ulohu ve spolecnosti, uznavajice,
Ze v zajmu plného a harmonického rozvoje osobnosti musi dite vyriistat v rodinném prostredi,
v atmosfére §tésti, lasky a porozuméni.“ TO znamena, Ze staty, jez Umluvu podepsaly,

se zavazaly k ochrané ditéte pred riznymi skodlivymi situacemi, jako je ochrana pied tyranim
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a sexudlnim zneuzivanim, prostfednictvim zdkonid a instituci, které zajiStuji bezpeci ditéte
pted porusovanim jeho prav. Tato pravni ochrana vychézi predev§im z uznavanych a platnych
mezinarodnich smluv, jako je 1 Umluva o pravech ditéte, Listina zakladnich lidskych prav

a svobod, a také zakon o roding, jenZ upravuje ochranu prav déti ve vztahu k rodicim.”

1.3 Vztahy k ditéti

Dité se uci navazovat vazby jiz od nejrannéjsiho détstvi, proto je nesmirné dulezité, aby uz od
mali¢ka bylo v blizkém kontaktu s osobou, se kterou vybuduje plnohodnotny vztah, jenz
povede ke zkuSenostem umét tyto vztahy vytvaret.

,,Jsme stvoreni k tomu, abychom zili ve vztahu k druhym. Ale umirame pouze za sebe.

Albert Camus

Déti, které nejsou v pé€i rodicu, se z riznych divodi nachazi v jiné péci, nez u svych
biologickych rodi¢t. BUBLEOVA uvadi: ,, Biologicti rodice nékterych déti si byli sami
veédomi toho, Ze se o své dité nemohou dobre a nalezité postarat, a proto se sami rozhodli dat
souhlas s osvojenim ditéte. Jini naopak péci o dité nezvladli a o osudu ditéte musel

rozhodnout soud.?*

Pro¢ se déti ocitaji mimo vlastni rodinu? Existuje mnoho divodd, pro¢ déti nemohou Zzit ve
své biologické rodin€. Jednim z nich je stav rodi¢a, ktefi se o své dité starat nechtéji. Jde
o skupinu jedinct, u kterych psychologické rodiCovstvi selhalo, to znamend, Ze nejsou na
situaci — starat se o své vlastni dité pfipraveni. Narozeni ditéte se tak stava pro rodi¢e velmi
tézkou situaci, Ze ji pro svou neschopnost poradit si s vlastnim Zivotem nezvladaji. Jestlize
dojde k takovéto situaci je bézné, ze rodi¢e dité opoustéji, a to bud’to cestou zanechani ditéte
V porodnici, ¢i babyboxu, pfedani do tUstavu, nebo péce jiné osoby, nejhiife zanechani ditcte
bez jakékoliv pomoci. Dal§im piikladem jsou rodice, kteri se o dité starat nemohou.
V ptipadech, kdy rodic¢e zemfeli, dale rodice, kteti se o dite starat chtéji, ale nemohou, brani
jim v tom napiiklad jejich zavazné onemocnéni, invalidita, vazba, vykon trestu, z druhého

uhlu pohledu 1 nepfiznivy zdravotni stav ditéte, kvili kterému neni moZzné, aby rodice

2 POTHE, Petr. Dité v ohroZeni. Praha: G plus G, 1996, s. 21 - 23
? BUBLEOVA, Véduna a kol. Zdkladni informace o osvojeni (adopce), 2014, s. 14-15
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pecovali o dit¢ v domacim prostiedi. Rodice, ktefi se o dité starat neuméji, bohuzel do této
skupiny fadime — déti zanedbané, tyrané, zneuzivané, ohrozené vychovou rodi¢l, ktefi si
neumé&ji najit k ditdti citovy vztah. Castou pii¢inou nestarani se o své vlastni ditd byva
patologie osobnosti rodict, v takovych ptipadech mohou byt déti ohrozeny i na zivote. 2

Nejcastejsi sklony nestarani se o déti myvaji rodiny problémové, tyto rodiny disponuji
vaznymi tézkostmi ve vice sférach svého fungovani, naptiklad v otazkach bydleni, finan¢niho
zajisténi, vychovy dé&ti, partnerskych vztahd, SirSich rodinnych vztaht, nesoucinnosti
s institucemi, konflikty se zakonem. Tyto rodiny neposkytuji dostatecné zazemi svym détem,
proto je lze povazovat za ohrozené, nebot’ je pravdépodobné, ze disledky nefunkénosti
rodiny, bude ovlivnéno jejich socialni fungovani.?

V ohrozenych rodinach dochazi k nerovnovaze predevSim v socialnim fungovani, coz
byva vysledkem vztahti mezi ¢leny rodiny, nebo mezi rodinou a jinymi subjekty z jejich
socialniho okoli. Ohrozena rodina neumi sama tyto interakce zvladat, proto je vhodné, aby

jim byla poskytnuta naleZiti pomoc ze strany socialnich sluzeb.”’

Moznym vychodiskem feSitelnosti téchto situaci je alternativa nahradni rodinné péce. Kdy
se cizi lidé, nebo lidé v piibuzenstvi o opusténé déti staraji. Formy nahradni rodinné péce jsou
nasledujici — osvojeni, péstounska péce, porucenstvi, svéfeni do péce jiné fyzické osoby

nez rodice.

Rodice bez déti — motivace k nahradnimu rodicovstvi

Dité je bytost, jiz pfedavame své geny, vlohy, své zkuSenosti, city, lasku a ocekavani. S timto
je spojeno, Zze rodiCovstvi existuje ve dvou rovinach, a to rodicovstvi biologické
a psychologické. Tyto typy rodi€ovstvi byvaji propojeny, Casto vSak mohou existovat vedle
sebe. Kuptikladu situace, kdy je nékdo biologickym rodi¢em, tedy dit€ zplodi, avSak nestane
se rodi¢em psychologickym, znamend, Ze se o dité nestara, nebo jej opusti, popfipadé mu
musi byt odebrano. Dal$im piipadem jsou lid¢, ktefi se pro rodicovstvi viibec nerozhodnou.
Nebo také ti, pro néZ je rodicovstvi néco jako Zivotni priorita, v ptipad¢, kdy se jim nedaii
naplnéni rodicovstvi, tedy zplozeni nového potomka, jsou velmi Casto deprivovani, a jako

feSeni hledaji riizné cesty, jak se stat rodi¢i. Moznymi variantami byva uchéazeni se o Osvojent,

2 BUBLEQVA, Veéduna a kol. Zdkladni informace o osvojent (adopce), 2014, s. 14-15

% MATOUSEK, Oldfich a Hana, PAZLAROVA. Hodnoceni ohroZeného ditéte a rodiny. Praha: Portal, 2010, s.

17-18

’ NAVRATILOVA, Jitka. Ohrozend rodina. In: Encyklopedie socidlni prace. Praha: Portal, 2013, s. 359 - 360
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nebo péstounskou péci, zalezitost priznani si takové skutecnosti je velmi citlivou oblasti pro
kazdého clovéka, se kterou je nutno se psychicky vyrovnat a poté podniknout kroky k pfijeti
ciziho ditéte do vlastni rodiny.28

V oblasti nahradni rodinné pécée je za hlavniho hybatele oznacovana nemoznost mit
vlastni dité, tedy bezdétnost, motivii je celd tada, ale tento patii mezi ty nejvice se
vyskytujici. Dal§im aktualné se objevujicim trendem je touha pomoci ditéti, diky ni maji
Sanci na ziskani nového rodinného pouta i starSi déti, déti odliSného etnika ¢i déti zdravotné
znevyhodnéné. Jako dal$i motivy si mtizeme uvést piipad, kdy si lidé preji po€etnéjsi rodinu,
nebo sourozence pro své déti. Vyjimkou nejsou ani ty situace, kdy osvojitel chce projevit
vdék, v této souvislosti se jedna o situaci, kdy byl osvojitel sdm adoptovan. Nedilnou soucast
zadatell tvorii 1 lidé, kterym bohuZel zemfrelo vlastni dité. Stit se novym rodi¢em neni jen
touha n&jakym zptisobem pomoci détem, prvotné jde o to, vybudovat nové rodinné vztahy,
trvalého charakteru, poskytnout ditéti péci, lasku, ale i pochopeni. Piredpoklady naplnéni
uspésného rodinného svazku jsou zavislé na mife rozumu a znalosti budoucich péstound,
nebo osvojitell, na jejich odhodlani, dobré viili, shovivavosti a pfedev§im na vychovatelském
taktu.??

Pohnutkami pfijeti ditéte do péfe mize byt predevSsim potieba seberealizace
dospélych jedinci. Jedna se o potfebu stimulace, o to, aby zivot bezdétnych lidi, byl naplnén
péci a starostlivosti o Zivého tvora, aby mél smyl a smér, kterym se bude nyni ubirat. Nové
vzniklé silné pouto mezi rodi¢i a détmi, tam kde dtive nebylo, vede k uspokojeni Zivotni
jistoty, novym zazitkiim, zkuSenostem, ale i starostem o dité. V motivaci lidského rodiovstvi
sehravaji vyznamnou roli prvky psychologické a spolecenské, které jsou nepostradatelnou
soucasti piijeti ciziho ditéte do vlastni rodiny. Vedle rodiovstvi biologického existuje i to
psychologické, spolu vytvaii komplex podminek, jeZ jsou pfiznivé pro zdravy vyvoj ditéte.
Nekdy se vyskytuji spolu, mnohdy jen vedle sebe, coz je vlastné pfic¢inou, pro¢ jsou na svéte
rodice, ktefi o své dit¢ peCovat nechtéji, nebo naopak lid¢, kteti ptijimaji cizi dité do rodiny.
Dité za rodiCe pfijima ty, kteti se k nému matetsky ¢i otcovsky chovaji, nezalezi pfitom na

tom, zda jsou jeho biologickymi rodi&i.®

% BUBLEOVA, Vé&duna. Déti potiebuji rodice, rodice potiebuji déti. In kolektiv autort: Osvojeni a péstounskd
péce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2002, s. 10 -13

» BUBLEOVA, Vé&duna. Déti potiebuji rodice, rodice potiebuji déti. In kolektiv autort: Osvojeni a péstounskd
péce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2002, s. 12 - 13

%0 MATEJCEK, Zdengk. Co prindsi dité rodiné, Rodicovstvi viastni a rodicovstvi ,,ndhradni®. In kolektiv
autor: Osvojeni a péstounskad péce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2002, s. 53 -57, 96 - 99

18



Néhradni rodi¢e musi mit na védomi, ze dité, které si budou brat do péce ma za sebou
naro¢nou zivotni etapu, jenz byla ohrozujici, pro jeho vyvoj, a proto by mé¢l pfistup novych

rodici oplyvat trpélivosti a pochopenim vSech zvlastnosti ditcte.

1.4 Ohrozené dité

Ohrozenym ditétem je kazdé¢, na néz ptisobi potenciondlni nebezpecéi ohrozujici zivot, zdravi,
normalni télesny a dusevni vyvoj. U déti je prokazana existence rizikovych faktori, které maji

‘

za nasledek urCity vliv na ,, pritahovani® nasili. Takovymi mohou byt déti, které svym
chovanim pecovatele vycerpavaji po strance fyzické, psychické, nebo kombinaci obou. Jedna
se predevsim o Uzkostné déti, placici, hyperaktivni, impulzivni, atd. Déti trpici poruchami
chovani, naptiklad autistického spektra, nebo riznymi psychopediemi ve vyvoji osobnosti,
zahrnujeme zde i poruchy uceni, komunikace. A také se mize jednat o piipady, kdy potomci
nenapliiuji o¢ekavani svych pecovatelli, do této kategorie fadime déti mentalné retardované,

se smyslovymi a t&lesnymi vadami, s nizkym intelektem. **

V souvislosti s touto problematikou MATEJCEK tvrdi: ,, Soucasné oviem nesmime spoustet
ze zretele Ze, jakékoliv riziko na strané ditéte se uskutecnuje jen tehdy, existuje-li soucasné
| “vstricné" riziko na strané dospélého, pripadné navic jesté i riziko situacni. Problém
rizikovosti ditéte spociva v tom, Ze svym chovanim “spousti’ mechanismy, jez uvoliuji

rizikovost dospélych ¢i rizikovost situace. “*

Kazdy soudny clovek se snadno pozastavi nad
otazkou — Pro¢ se détem ublizuje? Z jakych divodi je détem svymi nejbliz§imi ublizovano.
Jaky c¢loveék dovede systematicky zranovat bezbranné dité. Odpoveéd je slozita, ke vzniku
takového jednani dochazi souhrou hned nékolika ptsobeni, a to, jednanim ditéte, rodiny,
dospélého, dokonce i spolec¢nosti, vzajemné pusobeni a mnohdy i znasobeni jednotlivych
faktorti vytvaii prostor pro vznik $patného zachazeni s ditétem. Nejrizikovéjsimi piipady
takového jednani je bohuzel télesné a psychické tyrani, zanedbavani, nebo pohlavni

zneuzivani.>

Dité je bezbrannym Cclenem spolecnosti, je nutné poskytovat mu ochranu pied vSemi

negativnimi vlivy a zaru¢it mu tak vSestranné plnohodnotny vyvoj.

%! DUNOVSKY, Jifi, Zdenék, DYTRYCH a Zdengk, MATEJCEK. Tyrané, zneuzivané a zanedbdavané dite.
Praha: Grada Publishing, 1995, s. 135-140

%2 pOTHE, Petr. Dité v ohrozeni. Praha: G plus G, 1996, s. 58-59

3 POTHE, Petr. Dité v ohrozeni. Praha: G plus G, 1996, s. 58-59
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Ochrana ditéte z hlediska zdravotniho je zameéfena na preventivni péci, velmi
vyznamnou roli v ndvaznosti na primarni méd prevence sekundarni. Ta se specifikuje na
rozpoznani nejriznéjSich ohrozeni ditéte a jeho rodiny, diagnostiku vad, nemoci, poruch
zdravi, t€lesné a duSevni pohody. Ochrana déti rovnéZz spodiva na bazi starostlivosti
o zdravotni stav a také, obsahuje viechny dalsi oblasti tykajici se péde o dité. Radime sem
vychovu, kde poskytnutim informaci o slozitych jevech v zivoté (sexudlni vychova, vedeni ke
zdravému zivotnimu stylu) mize byt pozitivnim krokem, jak ohrozeni ptedejit. Dalsi sférou,
jez je tfeba schranovat, je psychicky a emociondlni vyvoj ditéte, zde je nutné, aby nedoslo
Kk ublizeni, ponévadz duSevni procesy kazdého z nas jsou velmi kiehké a zranitelné, ovliviuji
zivot Clovéka, jeho vyvoj a vlastné celou osobnost. Socialni ochrana zastituje ochranu vSech
oblasti zivota ditéte a jeho okoli. Vyznamnou roli v ochrané déti maji pfedevsim rodice, jejich
zodpovédnost za né, se svymi détmi by méli jednat s nejlepSim zdjmem, uspokojovat jejich
potieby a pozadavky, prava. Rodice se aktivné podileji na feSeni pii vSech neptiznivych
situacich ditéte. Mezi jejich povinnosti patii ochrana déti, vyhledavani nalezité pomoci,
podpory, ptipadné spoluprace S danymi orgény.34

Do skupiny déti ohrozenych na vyvoji, zdravi, nebo Zivoté vychovou, spadaji déti
zanedbavané, tyrané fyzicky, nebo psychicky a déti sexualné zneuzivané. Tyto ptipady jsou
nejzavaznéjsi a bezodkladné vyzaduji zésah prislusnych organii statni moci, tedy organu
socialné-pravni ochrany. V prvni fadé je vzdy ditéti zajiSt€éna bezpecnost, teprve poté se

Y . ’ r o ’ -vo 35
prosetiuji vlivy vychovného ptisobeni rodict.

Poprvé v 70. letech byla vyslovena myslenka, zdali existuje néco, co pfedurcuje nékteré déti
k tomu, aby se staly obé&ti nasili, a tzv. rizikovymi détmi. Védci zacali zkoumat jednotlivé
svych rodi¢l, péstount, vychovateld atp. Pti zkoumani se doslo na to, Ze nckteré biologické
zvlastnosti, jako je — nedonoSenost, nizka porodni véha, chronicka nemoc, nebo snad duSevni
¢1 vrozend vada, vnukla myslenku velmi obtiZzného obstaravani potteb ditéte, tudiz vyzadujice
vice pozornosti, postavila dit¢ do nepfiznivého svétla ve smyslu naro¢né péce, coz vede
k vétsimu sklonu k izkostem a vyc€erpanosti na stran¢ rodic¢t. Tyto déti se vyznacuji slozitym

temperamentem, Castou plactivosti, vyssi drazdivosti, neposednosti, obtiznosti zvladani svych

emoci, jSou nepozorné, poruchy chovani jsou obvykle zptisobeny poskozenim mozku pfi

% DUNOVSKY, Jiti a kol. Problematika détskych prav a komercniho sexudlniho zneuzivani déti u nds a ve
sveté. Praha: Grada, 2005, s. 182-183
% PAZLAROVA, Hana. Vychova déti. In kolektiv autori: Podpora rodiny. Praha: Portal, 2014, s. 81 - 82
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porodu, nebo v tehotenstvi. Déti navenek vyvolavaji pocit, Ze nejsou pany svého chovani, tim
rozciluji okoli, jsou tak snadnym teréem agrese doma i ve Skole. Velkd pozornost je taktéz
vénovana détem s trvalymi dusevnimi a télesnymi poruchami, které jsou zcela zavislé na vili
svého pecovatele, proto malokdy zneuzivani €i tyrani ozndmi, nebo viibec rozpoznaji. Kvili
svym zdkladnim biologickym potfebdm, které by nebyly naplnény nebyt peCovatele, ze
strachu, ze o takovéto plnéni pfijdou, vétsina rad¢ji ml¢i a sndsi zneuzivani. Jako dalsi Castou
propasti piisobi zejména neinformovanost ditéte o moznosti zneuziti. Tradicné je dité
vychovavano predevsim ve smyslu autority k dospélému, byt ukaznény a vzdy ho respektovat
a poslechnout. Dité, které netusi nic o zneuzivani, situaci tézko rozpoznava, a tak se
v podstaté nedokaze samo bréanit.*®

Jiz v minulosti byly pfijaty vyznamné dokumenty ochranujici déti pfed vSemi formami
interpersondlnim ndsilim a to — Charta prav ditéte (1924), Konvence o pravech ditéte (1959),
a Umluva o pravech ditéte (1989).%’

Zminéna Umluva o pravech ditéte ve své dobé piinesla zasadni zmény v piistupech
Kk péci o dité. Najdeme v ni odpovédi soucasnych teoretickych poznatkd a informace
o potiebach, pozadavcich a znich vyplyvajicich prav déti. DalSimi skute¢nostmi jsou
postupy, jak prakticky ovliviiovat péci o dité, kterd spociva v zjistovani a posuzovani
nejlepSich z4jma a prospéchu ditéte, optimalniho rozvoje jeho schopnosti, nediskriminaci,
spolecenského zaclenéni a vSestranné ochrany a pomoci pfi Zivotnich neptiznivych situacich,
jeho rodiny, a také dalsich pozadavki na napliiovani prav ditéte. NejstarSim principem péce o
dité¢ je jeho ochrana a pomoc, vyznamné je pak uspokojovani jeho zdkladnich potieb, mit
pochopeni pro jeho rozvijejici se identitu, vyvoj po strance jak télesné, dusevni tak 1 socidlni a
prélvni.38

DUNOVSKY chape potieby déti jako pozadavky na optimalni vyvoj, coz je poté
formulovéano jako jejich prava. Z ¢ehoz vyplyva — déti maji pravo na vSestranny, optimalni
vyvoj a péCi, zajiStovanou predevSim vlastni rodinou. Dal§imi pravy je mit vlastni nazor,
pokud uz jej dit¢ dokaze formulovat, spoleCenskd participace, ale také diraz na pravo

ochrany, pomoci a podpory, jestlize se z jakychkoliv divodi dostane do tisn€, jsou-li

% pOTHE, Petr. Dité v ohrozeni. Praha: G plus G, 1996, s. 60-61

¥ VANICKOVA, Eva. Sexudlni ndsili na détech. Praha: Portal, 1999, s. 13

% DUNOVSKY, Jiti a kol. Problematika détskych prav a komercniho sexudlniho zneuzivani déti u nds a ve
sveté. Praha: Grada, 2005, s. 11
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ohrozeny, poskozovany, nebo jiz poskozeny. Tyto déti jsou oznacovany jako déti Zijici ve

zvl4st neptiznivych podminkach, nebo situacich.*

Je nutno zminit existenci jedinct, jez maji vice pohnutek k tyrani déti, nez jini lidé, jedna se
0 rizikové dospélé. Clovek, jakozto pachatel tyrani na détech tak jedna, napiiklad za Gidelem
ventilu stresové situace, nebo formou zanedbavani v piipadech, kdy je pozornost dospélého
vénovana néfemu jinému. Pfiznaky tyrani mohou vyvrcholit k fyzickému napadéani ditéte,
pohlavnimu zneuzivani, projevy nezajmu, ale i nedostate¢nému kontaktu s ditstem.*

O této problematice POTHE uvedl: ,, V centru problému tyrani stoji dospéla autorita,
ktera se muze svobodné rozhodnout, zda bude ditéti ublizovat, bez ohledu na to, jaké
objektivni faktory zvysujici riziko ublizeni na ni nebo v ni piisobi. Predpoklad svépravného
rozhodnuti a moznost kontroly svého chovani vsak neplati v pripadech lidi s tézkymi
dusevnimi poruchami, kteri nedokazi nasledky svého konani odhadnout ani plné ovladnout. «dl
V procesu tyrani byvaji ¢asto hlavnim cinitelem také stavy chronické uzkosti, depresivni
poruchy, onemocnéni mozku, pocity nedostatecnosti, snizena odolnost snaset zatéz. Nedilnou
soucasti jsou bohuzel také situace mladych rodicl, matek samozivitelek, jez jsou nevyzralé,
maji malo zkuSenosti, a jsou pod neustalym tlakem, coz dlouhodob¢ také vede k deprivaci,
pocitu selhani. V kontextu ublizovani novorozencim ma rozséhly vliv takzvana laktacni
psychoza. Jedna se o stav psychotického onemocnéni Zen né€kolik hodin po porodu. Pokud
nedojde ke v€asnému rozpoznani a podpory formou 1é€by, je pravdépodobnost ublizeni ditéti,
nebo sobé¢ samé velmi vysokd. Samoziejmé sklony k tyrani vlastnich déti mohou pochazet
z ruznych oblasti, at’ uz se jedna o pfehnanou ambiciéznost rodic¢d, nebo déti nechténé.*? Do
kategorie rizikovych dospélych muzeme také ftadit lidi S agresivnimi povahovymi rysy,
zavislé na alkoholu ¢i drogéch, psychicky nemocné, ¢lovéka trpiciho sexualnimi uchylkami,
mentalné retardované, somaticky nemocné, smyslove, nebo pohybove postizené, ale také lidi
v hmotné bid¢.**

U déti, jez jsou vychovavany dospélymi, kteti pfedstavuji mozna rizika pro dité a ktefi se

uchyli k nasili na détech, se mnohdy cela zalezitost rozvine az k syndromu CAN.

% DUNOVSKY, Jifi a kol. Problematika détskych prav a komercéniho sexudlniho zneuZivini déti u nds a ve
svete. Praha: Grada, 2005, s. 12

0 DUNOVSKY, Jiti, Zdengk, DYTRYCH a Zdendk, MATEJCEK. Tyrané, zneuzivané a zanedbdavané dite.
Praha: Grada Publishing, 1995, s. 107-111

* POTHE, Petr. Dité v ohroZeni. Praha: G plus G, 1996, s. 62-66

*2 pPOTHE, Petr. Dité v ohroZeni. Praha: G plus G, 1996, s. 62-66

* DUNOVSKY, Jifi, Zden¢k, DYTRYCH a Zden&k, MATEJCEK. T yrané, zneuzivané a zanedbavané dite.
Praha: Grada Publishing, 1995, s. 107-111
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1.5 Syndrom CAN

Velmi rozsifenym spolecenskym problémem, jenz dirazné ovliviiuje zdravy vyvoj ditéte,
nékdy i jeho zivot je problematika syndromu CAN. Tento syndrom je velmi slozity
a ruznorody, zahrnuje v sob¢ takové jevy, které se dotykaji neuspokojeni potieb déti - déti
mohou byt tyrané, zanedbavané, zneuzivané, takové jedndni mnohdy zpusobuji ohrozeni
zdravi, optimalniho vyvoje, nebo moznost takového ublizeni, které ma za nasledek zabiti
ditéte. Pod pojmem syndromu CAN se skryvd syndrom zneuZzivaného a zanedbavaného,
tyraného ditéte, ale i problém sexualniho zneuZivani. Jak uvadi DUNOVSKY: ,, Syndromem
tyraného, zneuzivaného a zanedbdvaného ditéte rozumime jakoukoli nendhodnou,
preventabilni, vedomou, nékdy i nevedomou c¢innost rodici, vychovatelii, nebo jiné osoby viici
diteti, jez je v dané spolecnosti neprijatelnd nebo odmitana a poskozuje télesny, duSevni
a spolecensky stav i vyvoj ditéte, popripadé zpiisobuje jeho smrt. “**

Syndrom CAN je v anglosaské literatuie obecné oznacovany jako Child Abuse and
Neglet, coz v ptekladu znamena souhrn ptiznaki tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného
ditéte. Hlavni obsahova naplii syndromu zahrnuje — fyzické tyrani. Obecné lze fici, Ze
pohnutkou k nasili a jakémukoliv ubliZovani na ditéti je projevem nezvladnutych emoci, které
Casto vyvrcholi v agresi. Jednou z pohnutek k takovému jednani je pocit nadfazenosti nad
ditétem pecujiciho dospé€lého, tudiz myslenka, ze muze uplathovat svoji moc. DalSimi
rizikovymi faktory jsou bezmocnost a zranitelnost ditéte. Také je nutno zminit faktory
pochazejici ze socio-ekonomické sféry, jakoZzto chudoba, nezaméstnanost, obydli bud’to
zadné, nebo v nepfiznivém stavu, nedostupnost zdravotni péce, vychovy a vzdélani. Formy
syndromu CAN jsou velmi zadvaznym ublizovanim ditéti po strance fyzického a psychického
tyrani, sexualniho zneuZivani, a zanedbavani. 5

Dité jako obét” télesného ublizovani, nasili na détech je zndmo jiZ po celd staleti, totiz
diive se o ditéti uvazovalo, jako o majetku dosp€lého, piedev§im otce, ktery s ditétem
zachazel, jak chtél. Do poptedi se cela zalezitost dostala az za¢atkem 60. let 20. stoleti diky
americkému pediatrovi C. H. Kempe, ktery zkoumal pfiznaky déti, u nichz se prokazalo
télesné tyrani - pod nazvem syndromu bitého ditéte.*® Nasledkem objeveni tohoto syndromu

(Battered Child Syndrome) se v USA zavedla povinnost hlaseni tyrani ditste.*’

* DUNOVSKY, Jiti a kol. Problematika détskych prav a komercniho sexudlniho zneuzivani déti u nds a ve
sveté. Praha: Grada, 2005, s. 12 - 19

* DUNOVSKY, Jifi a kol. Tyrané, zneuzivané a zanedbdvané dité. Praha: Grada Publishing, 1995, s. 15-18

* POTHE, Petr. Dité v ohroZeni. Praha: G plus G, 1996, s. 27

a7 DUNOVSKY, Jifi a kol. Tyrané, zneuzivané a zanedbdavané dité. Praha: Grada Publishing, 1995, s. 16
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POTHE ve své knize uvadi definici syndromu tyrani, zanedbavani a zneuzivani ditéte
dle Zdravotni komise Rady Evropy z roku 1992: , Télesné tyrani je télesné ublizeni ditéti
anebo jeho nezabranéni, pripadné nezabranéni utrpeni ditéte vcetné umysiného otraveni nebo
uduseni ditéte, a to tam, kde je urcita znalost ¢i duvodné podezreni, Ze zranéni bylo zpuisobeno

. y . L .48
anebo ze mu védomé nebylo zabraneno.

Psychické ubliZovani ditéti se projevuje formou ponizovani, nev§imani si, vysméchu,
urazeni, opovrhovani, zamérného zastraSovani, které ma za nasledek psychickou bolest, nebo
bolest duse ditéte. Takova bolest ptetrvavd dlouhodobé a jsou pro ni charakteristické pocity
uzkosti, ménécennosti, pocit nedostatecnosti a zadné sebevédomi. Dité, jez je vystaveno
takovému ponizovéani a zesmé&S$iiovani, nejen, Ze nemd dost sebedivéry, ale také se snadno
uzavie samo do sebe a prestdva komunikovat s okolim, jinak tomu je u déti, které si svoji
nejistotu kompenzuji agresivnim napadanim fyzicky slabsich jedinct. Psychické tyrani je jen
velmi tézko prokazatelné, na rozdil od fyzického nenajdeme na téle zddné modfiny ani rany,
tyrani psychické zanechdva dlouhodobé rany v psychickém zdravi ditéte, nasledkem mohou
byt akutni zmény v psychice, depresivni, uzkostné reakce, popiipadé¢ dlouhodobé psychické
poruchy.*®

Psychické tyrani je velmi tézko zachytitelné, jedna se o chovani vuci ditéti, jez ma
velmi negativni dopady na sebepojeti a osobnostni vyvoj, rovnéZ omezuje schopnosti
navazani interpersonalnich vztahl. Toto emocni tyrani se vyskytuje nejcastéji ve formach

pohrdanim ditéte, terorizovanim, izolovanim, odpiranim citové podpory.

Zalezitost pohlavniho zneuZziti ditéte je pro vétSinu z nds velmi nepfijatelnou skutecnosti,
takovou, Ze si ani nechceme pfipoustét, Ze k takovym udalostem viibec dochézi.

Chovéani déti, pfevazné v predskolnim vé&ku, se vyznaCuje oblibou napodobovani
chovani dospélych. Je moZné rozpoznat znamky erotického chovani, coZz zapficinuje
predevsim touha po vyjadfovani svych pocitli. Déti svou sexualitu vyjadiuji mazlenim se,
pobihdnim bez odévil, nebo spoleénym koupanim, které myvaji spojené s hrou. Ke zneuZiti

dochazi v ptipadech, kdy dospé€ly vnimé toto chovani jako sexudlni reakci. Ohrozenymi

8 pOTHE, Petr. Dité v ohroZeni. Praha; G plus G, 1996, s. 27

* POTHE, Petr. Dité v ohroZeni. Praha: G plus G, 1996, s. 33-36

0 KREJCIROVA, Dana. Tyrdni, zneuzivini a zanedbdvdni déti. In kolektiv autort: Syndrom Can a zpiisob péce
o rodinny systém. Praha: Ireas, 2007, s. 15 - 16
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détmi pak byvaji vétSinou vSechny, které postradaji informace o vlastnim téle a sexualni
vychové.>

Zacatkem 90. let britsti odbornici konstatovali, Zze kazdd definice pohlavniho

zneuzivani déti by méla zminit nasledujici skuteCnosti: zrazeni odpovédnosti a prirozené
divery, zneuziti moci, neschopnost ditéte vyvinout odpor, nesouhlas, sirokou Skalu sexudlnich
aktivit, donucovani a zastrasovani osobou, jez dité zneuziva, prozivani ohrozeni bez ohledu na
zpusob zneuziti. Posledni, nejspiSe nejobsahlejsi vysvétleni pojmu dle Zdravotni komise Rady
Evropy vroce 1992 uvadi POTHE: , Pohlavni zneuZiti je nepatiicné vystaveni ditéte
pohlavnimu kontaktu, cinnosti a chovani. Zahrnuje jakékoliv pohlavni dotykani, styk ci
vykoristovani kymkoli, komu bylo dité svéreno do péce, anebo kymkoli, kdo dité zneuziva.
Takovou osobou miuze byt rodic, pribuzny, pritel, odborny ¢i dobrovolny pracovnik ¢i cizi
osoba. “
Zvysené riziko sexualniho zneuzivani hrozi Castéji divkam, nez chlapctim, dale détem
mentalné retardovanym, nebo détem Skombinovanym postizenim, do skupiny takto
ohroZenych fadime i déti zanedbavané, déti, které jsou svefovany k hlidani nezndmé osobé,
nebo ty, jejichz matka neni v rodiné fyzicky pfitomna.”

Kazdy piipad pohlavniho zneuziti je vzdy pro obét nepiijemnou a bolestivou
zkuSenosti. Rozsah $patnych vzpominek, co se ty¢e pohlavniho zneuziti, zavisi na moznosti
vzniku dlouhodobych nasledkt, ty jsou zavislé na formé zneuziti, i toho jestli bylo
jednorazové ¢i dlouhodobé, zalezi také na tom, zda se jednalo o neznamého, nebo o blizkého
¢lovéka, na schopnosti ditéte zpracovat takovy zazitek, cela tato nepiijemna Situace ma vliv
na dal$i traumata v disledku odmitavého postoje viici spole(:nosti.54

Pohlavni zneuZzivani je velmi silnym emocionalnim prohfeskem, jeho pachatelé¢ své
provinéni vétSinou velmi dlrazné popiraji, proto neni mnohdy snadné takovy skutek odhalit.
Avsak neopravnéné obvinéni rodicl, nebo jinych rodinnych piibuznych méa za nasledek

nepiijemné emocionalni utrpeni.>

Cela zélezitost ma bohuzel neblahé disledky v citové oblasti obéti, takovy ¢lovék mize mit
potiz navazovat partnerské vztahy, problémy v sexualni sféfe, negativni projevy vyskytujici se

ve vychové vlastnich déti.

L VANICKOVA, Eva. Sexudini ndsili na détech. Praha: Portal, 1999, s. 13
%2 pPOTHE, Petr. Dité v ohrozeni. Praha: G plus G, 1996, s. 38-57

¥ VANICKOVA, Eva. Sexudlni ndsili na détech. Praha: Portal, 1999, s. 13
* POTHE, Petr. Dité v ohrozeni. Praha: G plus G, 1996, s. 38-57

% GIDDENS, Anthony. Sociologie. Praha: Argo. 2005, s. 175
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Za zanedbavani ditéte mizeme oznacit jakékoliv opomijeni rodiCovské péce, nutné
ke zdravému télesnému a duSevnimu vyvoji ditéte. Patii sem télesné zanedbavani, zdravotni,
vyukové, emocni, ale také kulturni. V praxi se miizeme setkat s nasledujicimi formami-
télesné zanedbavani, spocivd V nezabezpeceni télesnych potieb ditéte, to zahrnuje
neposkytnuti pfiméiené vyzivy, osaceni, pristiesi, zdravotni péce a ochrany pted ohrozenim,
vystavovani stresovym situacim. Citové zanedbavani je takové, které neuspokojuje
emocionalni potfeby ditéte, pocit jistoty, naklonnosti, lasky, pocitu, ze nékam patii. Dale
zanedbavani, co se tyCe vychovy a vzdélani, nezdjem o Skolni prospéch ditéte, zmateni
plnych moznosti na vzdélani a to formou opakované absence ve Skole, détskou praci
v doméacnosti, mnohdy i extrémnimi piipady izolace ditéte od lidské spole¢nosti. Zanedbani
ditéte po zdravoetni strance, jestlize dit¢ potiebuje lékaiskou pé¢i a neni mu poskytnuta,
divodem je opomijeni této potieby ze strany rodicd. Zanedbanim je tedy oznaCovana situace
nedostate¢né vyzivy, hygieny, zdravotni péce, vzdélani a plnéni kulturnich potieb ditéte, tyto

skute€nosti se ¢asto objevuji v rodinach s nizkym socioekonomickym statusem.*®
SHRNUTI

Dité¢ je ¢lenem spolecnosti, stejné tak jako kterykoliv dospély jedinec, ovSem s rozdilem
fyzické a mentalni Grovné svého smysleni a jednani. ProtoZe se déti svymi schopnostmi
nemohou rovnat dospélym, je nutné, aby o né, jako o ostbky né zcela sobésta¢né, bylo
postarano rodici, nebo jinymi osobami, kterym byly svéfeny do péce. Je zapotiebi, aby jim
tyto osoby poskytovaly pfiméfenou starostlivost a ochranu, jestlize neni u déti korektné

plnéna péce, zaopatiuji tuto oblast organy socialné-pravni ochrany.

% KREJCIROVA, Dana. Tyrdni, zneuzivini a zanedbdvéni déti. In kolektiv autort: Syndrom Can a zpiisob péce
o rodinny systém. Praha: Ireas, 2007, s. 24 -28
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2 ULOHA OBCI S ROZSIRENOU PUSOBNOSTI V OBLASTI
SPOD

Hlavnim ukolem socidlné-pravni ochrany déti, dale jen SPOD, je poskytnout potfebnym
détem nalezitou pomoc v oblasti péCe o jejich zdravy vyvoj, vychovu a rozvoj dusevnich
i fyzickych dispozic, a to prostiednictvim ufadl, které agendu pomoci zastituji. V pravni
upraveé zakona €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist,
je zahrnuta veSkera legislativni opora pro vymezeni socidlné-pravni ochrany, ale také

nalezitosti organti k vykonu SPOD urcenych.

2.1 Socialné-pravni ochrana déti

ZAKON uvadi: ,Socidlné-prdvni ochranou déti se rozumi zejména — ochrana prava ditéte
na priznivy vyvoj a radnou vychovu, ochrana oprdavnénych zajmii ditéte, véetné ochrany jeho
jmeéni, piisobeni smerujici k obnoveni narusenych funkci rodiny, zabezpeceni ndahradniho
rodinného prostredi pro dite, které nemuze byt trvale nebo docasné vychovavano ve viastni
rodiné.“>" Socialn&-pravni ochrana déti, zajituje prava déti na Zivot, piznivy vyvoj,
rodi¢ovskou péci, zivot v rodiné€, svobodné mysleni kazdého jednotlivce, pravo na vzdélani a
také zaméstnani. Hlavnimi ikony SPOD, je zajistit vSem détem ochranu pted télesnym ci
duSevnim tyranim, zanedbavanim ¢i zneuzivanim, rodindm zajistuje pomoc formou sanace,
pricemz za sanaci je pokladano takové piisobeni, které povede k obnoveni funkcnosti rodiny,
nebo zajisténi nahradni rodinné péce pro déti, jez nemohou vyrustat v roding vlastni. Ochrana
ditéte a  zajisténi jeho prav, je upraveno zakonem ¢. 359/1999  Sh.,
o socialné-pravni ochrané¢ déti, zdkonem ¢. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpisti, ale dotyka se 1 oblasti socialni, Skolské, zdravotni, danové, trestni, také
sem patii Deklarace prav ditéte, jenZ byla pfijata Valnym shroméazdénim OSN 20. listopadu
1959, a Umluva o pravech ditéte z roku 1989. Témito mezinirodnimi dokumenty je rodina
chapéna jako spolecenska instituce, ale ptfedevSim jako prosttedi pro zdravy télesny a duSevni

vyvoj jejich &lent.>®

" CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, Cast prvni, §1, odstavec 1

¥ NOVOTNA, Véra, Eva, BURDOVA a Jana, RIEDLOVA-JURKOVA. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti
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Podle Umluvy o pravech ditéte se za dité povazuje: ,, Pro ucely této iimluvy se ditétem rozumi
kazda lidska bytost mladsi osmnacti let, pokud podle pravniho radu, jenz se na dité vztahuje,
neni zletilosti dosazeno diive.“> Zletilosti, tedy pIné svépravnosti dit¢ dosahuje osmnactym
rokem Zzivota, zletilosti také nabyva pied dovrSenim tohoto roku, a to uzavienim manzelstvi,
nebo pfiznanim svépravnosti. Zakon ukladd povinnost poskytnuti SPOD, vSem détem

pobyvajicim na tizemi Ceské republiky, bez rozdilu a diskriminace.®

Jak definuji PEMOVA a PTACEK: ,Socidlné-pravni ochrana déti je jednou z oblasti
praktického naplnovani lidskych prav v systému moderni socidlni politiky a projevem

v ) % . 1 sy, vy v r 61
spolecenské odpovédnosti statu za ochranu a péci o slabsi a potiebné.

,, Prednim hlediskem socidlné-pravni ochrany je zajem a blaho ditéte, ochrana rodicovstvi
a rodiny a vzdjemné pravo rodicu a deti na rodicovskou vychovu a péci. Pritom se prihlizi
K sirsimu socialnimu prostredi ditéte. «62

Pod pojmem blaho ditéte se v této souvislosti rozumi, Ze uplatnéni zajmu ditéte je
prednéjsi pred z4jmy rodici, ¢i jinych osob. SPOD se v prvni fadé soustfedi na to, aby byl

zachovén zajem a prospéch ditéte.®

Socialné-prvni ochrana, dale jen SPO, je poskytovana kazdému ditéti zdrzujici se na Gizemi
Ceské republiky, které zde ma trvaly pobyt, ma povoleni k trvalému pobytu cizincti, podalo
7adost k udéleni mezinarodni ochrany, nebo pobyva v CR s rodi¢éem na zakladé viza. Svou
pozornost soustied’'uje zejména na déti, jejichz rodi¢e zemieli, nejsou-li vici ditéti plnény
rodiovské povinnosti, nebo dochazi ke zneuzivani prav plynoucich z rodi¢ovstvi. Dale se
orientuje na déti, které byly svéfeny do vychovy jiné osoby, vedou zahal¢ivy, nemravny Zivot,
jsou ohrozovany nasilim mezi rodi¢i, utikaji z domova, nebo byl-li na nich spachany trestny
¢in ohrozujici ho na zivoté, zdravi, lidské dustojnosti. O dohled organu socialné-pravni

ochrany rovné€z mohou rodice, nebo jiné odpovédné 0soby za vychovu pozadat. Je zajiSténa

¥ USA, NEW YORK. Umluva o pravech ditéte, &ast 1, <¢&lanek 1. Dostupné také z:
http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/umluva-o-pravech-ditete.pdf

% NOVOTNA, Véra, Eva, BURDOVA a Jana, RIEDLOVA-JURKOVA. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti
s komentarem. Vyd. 1. Ostrava: Anag, 2014, s. 29

8 PEMOVA, Terezie a Radek, PTACEK. Socidlné-pravni ochrana déti pro praxi. Praha: Grada Publishing,
2012,s. 13

%2 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, Cast druha, §5
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organy socidlné-pravni ochrany, jimz jsou krajské uUrady, obecni ufady obce s rozsifenou
piisobnosti, obecni a tjezdni Giady, ministerstvo, Utad, Utad prace Ceské republiky, také je
zaopatfena obcemi, Kraji Vv samostatné pusobnosti, komisemi a dal$§imi pravnickymi ¢i
fyzickymi osobami, jenZ jsou vykonem socialné-pravni ochrany povéteny. Kazdy je opravnén
upozornit organ na poruseni, nebo zneuzivani prav ditéte. Dit¢ samo mulZze pozadat organ
socialné-pravni ochrany o pomoc a ochranu svého zivota, a pokud je schopno formulovat své
nazory, muze je svobodn¢ vyjadiovat, pfitom se ma za to, ze dité starsi 12 let je schopno
s ohledem na svlij vék a rozumovou vyspélost posoudit dosah svych nazorii. Pravo pozadat
o pomoc organy SPOD, maji i rodice, nebo jiné osoby, které o dit¢ pecuji. Sluzby
poskytovany prostiednictvim organy SPOD, se fidi standardy kvality, pfi¢emz tyto obsahuji —
principy a bodové ohodnoceni vykonu socidlné-pravni ochrany, standardy socialni prace
s klientem, také standardy personalniho a organiza¢niho zajisténi vykonu SPOD a jeji
technickoprovozni zajisténi.®*

Zakon umoznuje ditéti, aby se samo, i bez védomi rodi¢ti, mohlo obracet na organy,
zafizeni a povéfené osoby SPOD, s Zadosti o ochranu, tyto instituce jsou povinni ditéti
takovouto ochranu zajistit. Vyznamnym je i pravo ditéte formulovat své nazory, mize se tak
vyjadiit k projednavani své situace, stanoveni vychovnych opatieni apod.®

Béhem let doslo k rozdilnosti ve vnimani rodinného a obéanského prava, ke zménam
ve spolecenskych postojich a hodnotach, co se tyce rodinného a spolecenského Zivota. Jako
takovy maly nahled bych zminila, ze dfive se socidlné-pravni ochrana orientovala na ochranu
majetku, opatrovnictvi déti, rodové privilegia, postupné se zapojovala v oblasti détskeé
chudoby, détské prace a Zebroty, poté se vSak konecn& zaméfila na definici ohroZeni ditéte
a upravu vztahu rodi¢ — dit€ — stat, s upfesnénim, jak miiZze stat pomoci pfi integrité rodiny,
kde miize dojit k pfechodnému 1 trvalému odebrani ditéte z péce rodi¢li a omezeni jejich
odpovédnosti.66

Za hlavni principy poskytovani socialné-pravni ochrany stoji v poptedi nejlepsi zajem,
prospéch a blaho déti. SPO je poskytovana vSem détem bez rozdilu, plati zde zakaz
diskriminace, je poskytovana bezplatn¢, détem mladsim 18 let. Stat je odpovédny za ochranu

zdravého vyvoje déti z hlediska fyzického, psychického a mravniho, avSak nenahrazuje

* CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialn&-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, ¢ast prvni, §2, §4, §6, §7, §8, §9, §9a

® NOVOTNA, Véra, Eva, BURDOVA a Jana, RIEDLOVA-JURKOVA. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti
S komentarem. Vyd. 1. Ostrava: Anag, 2014, s. 44 - 46
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povinnosti a odpovédnost rodi¢l. Pravidlem pro ¢innost organit SPOD, je preventivni
pusobeni na rodinné vztahy, diraz je rovnéz kladen na ochranu déti pied socialné
patologickymi jevy. Déti, které nemohou trvale pobyvat v rodinném prostiedi, maji pravo na
zvlastni ochranu a pomoc poskytovanou statem, formou nahradni vychovy. Orany SPOD
sleduji vykon ustavni ¢i ochranné vychovy, Scilem dohlizet na dodrzovani prav déti,
zkoumat, zda i nadale pietrvavaji davody pro pobyt ditéte mimo pivodni rodinu. Pfednimi
dokumenty SPOD, jsou Ustava Ceské republiky, Listina zakladnich prav a svobod
a Umluva o pravech ditéte.®’

»Ustava Ceské republiky je platnou stavou Ceské republiky a spolu s Listinou
zdkladnich prav a svobod soucdsti vstavniho pordadku Ceské republiky. Ustavu Ceské
republiky prijala Ceskd ndrodni rada dne 16. prosince 1992 a ndsledné byla vyhlisena ve
Shirce zdkonii pod ¢. 1/1993 Sb. Ustava nabyla ui¢innosti dne 1. ledna 1993. 08

Nedilnou soucasti je rovnéz Listina zakladnich prav a svobod, pochazejici ze dne
16. prosince 1992, ktera je soudasti Gistavniho pofadku Ceské republiky, konkrétné Ustavniho
zdkona ¢. 2/1993 Sb. ve znéni Gstavniho zakona €. 162/1998 Sb. Uznéava pravo kazdého
¢lovéka na neporusitelnost jeho prav a svobod, rovnost pfed zdkonem. Vsechna tato prava

jedince jsou nezadateln4, nezcizitelna, nepromléitelna a nezrusitelna.®

., Zakladni prava a svobody se zarucuji vSem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka,

viry a nabozenstvi, politického ¢ jiného smysleni, narodniho nebo socidlniho piivodu,

v v . ’ ’ . ’ Ve v . e 1 7 70 ¢
prislusnosti k narodnostni nebo etnické mensiné, majetku, rodu nebo jiného postaveni.

., Kazdy ma pravo na Zivot. Lidsky Zivot je hoden ochrany jiz pred narozenim. Nikdo nesmi byt

‘. 71
zbaven zZivota.'~

% NOVOTNA, Véra a Vladimir, FEIT. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: univerzita Jana Amose
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republiky. In:  Ustava  Ceské  republiky. 1993, hlava I, ¢&lanek 1.  Dostupné  z:
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,Kazdy ma pravo, aby byla zachovaina jeho lidska diistojnost, osobni cest, dobrda povest

L o T2k
a chranéno jeho jméno.

Velmi vyznamnou pro SPOD, je Umluva o pravech ditéte, piijatdi Federalnim
ministerstvem zahrani¢nich véci v New Yorku roku 1989. Staty, které umluvu piijaly, se tak
zavazali k zabezpeCeni a k respektu prav déti, bez jakékoliv diskriminace, at’ uz z divodua
etnického plvodu, pohlavi, nébozenského, nebo jiného smysleni. Stity vramci své
pusobnosti podnikaji opatieni k ochrané déti pred vSemi formami diskriminace, nebo trestani,
a to kymkoliv. Zajem ditéte je na prvnim misté, staity musi zabezpecit ditéti ochranu a péci,
nutnou pro jeho optimalni vyvoj. Zasada prava kazdého ditéte na Zivot je podpofena staty,
které jsou smluvni stranou umluvy, formou zajisténi zachovani zivota a rozvoje ditéte.
Odpovédnymi za vychovu jsou oba rodice. Mezi dalsi prava déti patii naptiklad, pravo ditéte
na jméno, statni piisluSnost, pravo znat své rodice, a také pradvo ne jejich péci, pravo
zachovani totoznosti, statni pfisluSnosti, rodinnych svazki, pokud je to mozné. Podle umluvy
musi byt zajisténa podminka, ze dit€¢ nemtize byt proti své vili oddéleno od rodict, ledaze by
to bylo v zajmu ditéte a na zakladé soudniho rozhodnuti. Dité, jez se ocitne mimo rodinnou
vychovu, ma pravo na pomoc a ochranu ze strany statu, ta je mu povinna zajistit feSeni
formou nédhradni péce. Kazdé dit€¢ ma pravo svobodné vyjadfovat své projevy, myslenky,
naboZenstvi, svobodu sdruZovani. Staty fidici se dle imluvy vynaloZi vSechna opatfeni,
zékonodarna, spravni, socidlni a vychovna k tomu, aby jejich povinnost zajistit vS§em détem
jejich prava, byla bez rozdilu splnéna. Détem je poskytovana ochrana pied vSemi druhy
fyzického, psychického nasili, zanedbavani, sexudlniho zneuZivani a jinymi druhy nedbalého
zachézeni. Jestlize je dité duSevné, nebo psychicky postizené, jsou mu podminky uzpiisobeny
tak, aby prozival distojny, fadny Zivot, tomuto ditéti nalezi pravo na zvlastni pééi. Umluva
dale upravuje prava déti na faddnou zdravotni péci, poskytovani vzd€lani, zkratka na to, aby
kazdi dité dosahlo takové zivotni Grovné, které je vhodné pro jeho duSevni, fyzicky a socidlni
vyvoj. Ditéti musi byt dale poskytnut prostor volného ¢asu, kdy mize odpocivat a vénovat se
svym zalibam. ZvIlast ptisnd ochrana panuje pied hospodarskym vykofistovanim,

vykonavanim nevhodné prace, pfed uzivanim narkotik a psychotropnich latek, opatfeni

2 CESKO. Listina zdkladnich prav a svobod ze dne 16. prosince 1992, jako sou€asti ustavniho pofadku Ceské
republiky. In: Ustava Ceské republiky. 1993, hlava II, ¢&lanek 10, odstavec 1. Dostupné z:
http://www.psp.cz/docs/laws/listina.html
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vedouci k zabranéni Unosi, nezdkonného premistovani déti do zahrani¢i, rovnéz podnika
neodkladna opatteni v ramci zajisténi toho, aby nebylo na zadném ditéti praktikovano mucent,
nebo jiné nelidské zachdzeni, zadné dit€ nesmi byt svévolné zbaveno svobody, nesmi byt
zatCeno, ani uvéznéno. Pokud bylo ditéti néjakym zplisobem ublizeno, stat Cini nezbytné
ukony sméfujici k zotaveni ditéte po strankéch télesnych, dusevnich a socidlnich. Dle umluvy
ma vychova ditéte sméfovat zejména k tomu, aby jeho rozvoj probihal ve vSech strankach
jeho osobnosti, vychova by méla spliiovat zdsadu tcty k lidskym pravim a svobodam,
k tomu, aby dité bylo schopno projevit tctu ke svym rodi¢im, ptirod¢ a vlastenectvi, jednat

’ v -1 . .. 73
V miru, a prosazovat rovnost vSech lidi bez diskriminace.

Za zalezitosti socialné-pravni ochrany déti jsou povazovany skutecnosti tykajici obcanského,
rodinného, ale i trestniho prava. Cely tento institut je velmi slozity, protoze posuzovat néci
zivot na zaklad¢ informaci a ne vzdy zcela ptesnych usudki, rozhodujeme o zivotech déti

a jejich nasledujicich osudech celych rodin.

2.3 Kompetence Obecniho uradu obce s rozsifenou piisobnosti

v oblasti NRP

Socidlné-pravni ochrana déti je zajiSténa orgdny SPO, kterymi jsou krajské ufady, obecni
ttady obci s rozsitenou pisobnosti, déle jen OUORP, obecni a ujezdni Gfady, ministerstvo.
Utad, Utad prace CR, déle obce a kraje v samostatné ptisobnosti, komise pro SPOD, dalsi
pravnické a fyzické osoby, které jsou vykony socialné-pravni ochrany povéteny.”

V popiedi ciniteld SPOD, stoji pfedev§im obecni Ufady a obecni urady obce
s roz§ifenou pusobnosti, zdkonem je jim ulozeno nejvice povinnosti v oblasti ochrany ditéte,
¢ini dohled nad ochranou prav a jsou opravnéni Cinit potiebna opatieni k dodrzovani vSech

zasad zdravého vyvoje a vychovy ditéte.”

Obec s rozsifenou pusobnosti zpravidla vykonava pifenesenou pusobnost pro vice obci

v zakonem stanoveném rozsahu a ve spravnich obvodech vymezenych vyhlaskou

® USA, NEW YORK. Umluva o pravech ditéte. Dostupné také z: http://www.osn.cz/dokumenty-
osn/soubory/umluva-o-pravech-ditete.pdf

" CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, ¢ast prvni, §4
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Ministerstva vnitra. Ministerstvo vnitra také mize po projednani s vécné piislusnym spravnim
ufadem svym rozhodnutim pienést na obeC S rozsifenou pusobnosti vykon, nebo jeho Cast,
jiné obce s rozsifenou plisobnosti, kterd neni sama schopna zajistit vykon vlastnim obecnim
Ufadem.”®

Mistni pFislu$nost obecniho tfadu obce s rozsifenou plsobnosti je dana mistem, kde
se dité, jez je zdjmem SPO, nachazi, dile mistem trvalého pobytu osoby, ktera se chce stat
pestounem, ¢i osvojitelem, mistem trvalého pobytu rodi¢i, nebo jinych fyzickych osob,

u kterych dité zije.”’

OUORP na vyzadani podava soudu zpravy o pomérech ditéte, kterému bylo natizeno
vychovné opatieni, poddva zpravy statnimu zastupitelstvi, poskytuje krajskému ufadu
a ministerstvu spisovou dokumentaci, povéfenym osobam poskytuje tidaje nezbytné k vykonu
socialné-pravni ochrany, dale poskytuje potiebné daje vykonavatelim zdravotnich sluzeb. O
osobnich udajich jsou pracovnici SPOD povinni zachovat ml&enlivost.”

Povinnostmi obecniho ufadu obce s rozsifenou plsobnosti v oblasti nahradni rodinné
péce, dale jen NRP je ptedev§im sledovat nepfiznivé vlivy plsobici na déti, rozpoznavat
pfi¢iny jejich vzniku a &init opatieni, ktera by vedla k jejich omezeni. Ukolem ufadu je
pravidelné¢ vyhodnocovat situaci ditéte a jeho rodiny, provadéni opatieni nezbytnych
k ochran¢ ditéte, a poskytovani pomoci lidem, jez o dité pecuji. Na zakladé¢ vyhodnoceni
situace, zpracovava individudlni plan ditéte, ve kterém se vymezuji pfi¢iny jeho ohroZeni
a nasledné kroky vedouci k napravé. Obecnim ufadem obci s rozsifenou plisobnosti jsou
potadany ptipadové konference pro feSeni situaci ohrozenych déti a jejich rodin.” Organ
SPOD, zpracovava individualni plan ochrany ditéte, ktery vede ke stanoveni v§ech hledisek
majicich vliv na ohrozeni ditéte, rovnéz v ném uvede opatfeni sméfujici k ochrané pied témito
vlivy, poskytuje pomoc, upevnéni funkci ditéte a jeho rodiny. OUORP dale svolava
pripadové konference pro feSeni situaci déti a jejich rodin, konference jsou uskute¢fiovany
V soucinnosti s rodici, nebo jinou osobou, zodpoveédnou za vychovu ditéte, s ditétem a dalSimi

osobami, napt. zastupci Skol, Skolskych zatizeni, poskytovateli zdravotnich sluzeb, policie,

" KOUDELKA, Zdeng&k. Obecni samosprava. Ttebi¢: Akcent, 2006, s. 46 - 48
" CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, st desata, §61(3)
8 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, Cast osma, §51(4)
¥ CESKO. Zakon €. 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialn&-pravni ochrang déti, ve znéni pozdgjiich
predpisi, cast treti, hlava 1., §10,
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socialni orgéany, statnich zastupcl, odbornikil z oblasti nahradni rodinné péce, nebo
poskytovatelli socidlnich sluzeb. Metodou piipadové konference je diskuze osob, jez se
konference tyka, rozjimaji nad konkrétnim p¥ipadem ohrozeni ditéte. Uéelem poiadani tchto
konferenci je, dojit k co mozna nejlepSimu feSeni situace ohrozeného ditéte. Pii uskute¢néni
ptipadové konference by mély zlstat zachovany nasledujici principy — jedndni by mélo
sméfovat K nejlepSimu zajmu a prospéchu ditéte, je zde uplatnéna zasada mlcenlivosti,
dtavérnosti, ochrana osobnich udaju, individualizace pfipadu, nutna je také spolupréace rodiny,

ditéte, odborniki s cilem optimalniho feSeni, je zachovana koordinace postupﬁ.80

V ramci poradenské ¢innosti obecni ufad obce s rozsifenou pasobnosti pomaha rodi¢im
fesit veSkeré komplikace v oblasti vychovy a péce o dité, poskytuje poradenstvi pti vychove
a vzdélani ditéte, potada prednasky a kurzy zamétené na tuto etapu péce o dité, osobam, jez
jsou vhodné k osvojitelstvi ¢i péstounstvi, poskytuje poradenstvi, pomoc pfi uplatnéni naroku
ditéte na vyzivné. OUORP miize uloZit rodi¢im povinnost vyuZivat odbornou poradenskou
pomoc. Utad je rovnéz povinen pomoci rodi¢im po umisténi ditéte do zafizeni ustavni
vychovy, nebo zafizeni vyzadujici okamzZitou pomoc, spocivajici v podpoie pii usporadani
rodinnych vztaht, které by byli vhodnou motivaci pro navraceni ditéte do péce, pomoc pfi
feSeni hmotné Grovné rodiny, socialniho zabezpeceni. Dale mize zrusit rozhodnuti o uloZeni
poradenské pomoci, jestliZe tato jiz splnila sviyj ucel a pokud nesplni, mize ulozit vychovné
opa‘[feni.81

OUORP podava navrh soudu na rozhodnuti, zda je zapotiebi souhlasu rodici
k osvojeni ditéte, dale navrh na omezeni, nebo zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti, Ci
pozastaveni jejiho vykonu, navrh na narizeni dstavni vychovy, navrh na svéreni ditéte do
péce pro déti vyzadujici okamZitou pomoc, nebo svéifeni do péstounské péce na
prechodnou dobu, narizeni vychovného opatieni, na pozastaveni vykonu povinnosti
a prava péce o dité u nezletilého rodice, u rodi¢e omezeného ve svépravnosti podava navrh
na zachovani osobniho kontaktu s ditétem. OUORP pied podanim navrhu musi s osobami
odpoveédnymi za vychovu projednat divody, kvuli kterym ma byt navrh podan. Usporadat
ptipadovou konferenci, kde pfedem projednat divody podani navrhu, zabyva se moznymi

zpusoby postupl. Je povinen uskuteCnit opatfeni socidlné-pravni povahy vyplyvajici

% NOVOTNA, Véra, Eva, BURDOVA a Jana, RIEDLOVA-JURKOVA. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti
s komentdrem. Vyd. 1. Ostrava: Anag, 2014, s. 57 - 58
81 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialn&-pravni ochran& déti, ve znéni pozdgjsich
predpisi, Cast treti, hlava L., §11, §12
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z vyhodnoceni situace a individualniho planu ditéte, zvazit ulozeni vychovnych opatieni.
Jestlize soud rozhoduje o natizeni tstavni vychovy, pak OUORP podava soudu vyjadieni pro
potieby urceni zafizeni, vhodného pro dité. Pokud opatieni nafizena soudem vedla k napraveé
situace ditéte, mtize OUORP podat soudu navrh o jeho zruseni. OUORP je také povinen pfi

uréité nastalé situaci ditéti poskytnout vysvétleni celé udalosti.®

Jestlize se dit¢ ocitne ve stavu nedostatku fadné péce, nebo je ohrozen jeho vyvoj ¢i zivot
OUORP je povinen neprodlené podat navrh soudu na vydani predb&zného opatieni. Pokud je
dit& vystavovano télesnému, nebo dusevnimu ohrozovani mize OUORP pod jménem ditéte

podat navrh soudu na poskytnuti opatfeni k ochran pred domacim nasilim.®

OUORP v ramci své pusobnosti vykonava funkci opatrovnika a poruénika, své poruéenstvi
vykonava jako vefejny poruénik a to do doby, nez soud ditéti poruénika uréi.®*

Pti procesu svéteni ditéte do vychovy jiné osoby, jsou organy socidlné-pravni ochrany
déti obecnich Gfadl obci s rozsifenou pisobnosti povinni, poskytovat soudiim soucinnost pii
zjistovani mista pobytu rodice a to za c¢elem udéleni souhlasu rodice s osvojenim. Jestlize se
dit¢ nachdzi mimo péc¢i rodice a je umisténé napiiklad v zafizeni pro déti vyzadujici
okamzZitou pomoc, v Gstavnim zafizeni, nebo je dit& piedano do péée néhradni, nalezi OUORP
povinnost poucit rodice o nésledcich neprojevovani opravdového zajmu o své dité, a zaroven
mu umoznit pomoc formou poradenstvi. Na zadost soudu vykonavaji urady dohled nad
Gispésnosti osvojeni a podavaji také o tomto jevu zpravy. OUORP déle pfijima oznameni
soudu o udéleni souhlasu rodi¢u s osvojenim a bez zbyte¢nych odkladi tuto informaci
predava krajskému tfadu. Jestlize OUORP zjisti v dobé, kdy je dité na navrh soudu umisténo
do péce budoucich osvojitell, nebo do péce pied osvojenim a také predpestounské péce, ze
doSlo ke zménam skute¢nosti, pro které¢ bylo dit€¢ umisténo mimo rodinnou jednotku a je
ziejmé, ze rodiCe jsou ochotni si dit€¢ vzit zpét do péCe, podd navrh soudu o zruSeni
rozhodnuti. OUORP sleduje vyvoj déti pobyvajicich v nahradni rodinné pééi, v této

navaznosti jsou zaméstnanci opravnéni navstévovat dité v nové roding, nebo v prostiedi, ve

82 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, Cast tieti, hlava II., §14
% CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, Cast téeti, hlava II., §16
8 CESKO. Zakon ¢. 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialn&-pravni ochran& déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, Cast treti, hlava I1., §17
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kterém se zdrzuje, nejméné jednou za 3 mésice v obdobi prvnich 6 mésici od umisténi, poté
v souladu a potfebami ditte, nejméné viak jednou za 6 mésict.®

OUORP dohlizi na dodrzovani prav déti ve $kolskych zafizenich pro vykon Gstavni
a ochranné vychovy, v domovech pro osoby se zdravotnim postizenim a v détskych
domovech do tii let a obdobnych zafizenich, svoji pozornost zaméfuje na rozvoj télesnych
a duSevnich schopnosti déti, zjist'uje, zda i nadale trvaji dvody, proc je dit€ umisténo v tomto
zafizeni, sleduje, jak se vyviji vztah mezi rodi¢i a détmi. Zaméstnanec OUORP je povinen
nejméné¢ jednou za 3 mesice dit¢ v zafizeni navstivit, sleduje jeho vyvoj s diirazem na
rodi¢li je vypozorovat, zda stale pretrvavaji divody, pro¢ dité nemulze byt v péci svych

rodic.®’

OUORP pii pé¢i o ohrozené déti pisobi zejména proti opakovanym porucham chovani,
se zvlastnim zfetelem na pachatele trestné ¢innosti, upozoriiuje Krajské urady na potiebu
zprostiedkovani détem, jez ukonCili Skolni dochazku moZznosti dal$iho vzdélavani, nebo
nabidnuti vhodného zaméstnani, pomahd détem piekonat negativa, kterd by mohla vést
k zapornym projeviim chovani viiéi sobé a spole¢nosti.®

OUORP spolupracuje s véznicemi, kde je ditd umisténo ve vykonu vazby, trestu
odnéti svobody, navstévuje jej minimalné jednou za 3 mésice a projednava s nim moznosti
formy a obsahu piipravy na budouci povolani. Zaméstnanec OUORP je opravnén nahlizet do

dokumentace véznice, vztahujici se na budouci povolani odsouzeného.®

Starosta OUORP povinné z¥izuje komisi pro socidlné-pravni ochranu déti. Ukoly této
komise je rozhodovat o vykonu SPOD, navrhuje a hodnoti socialn¢ preventivni programy na
ochranu tyranych, zanedbavanych a zneuZivanych déti a provést opatteni, jez by t€émto jeviim
predchédzela. Provadi doporucend stanoviska a nasledné pfipravuje programy péce

o problémové skupiny déti. Komise v ramci svého obvodu pfipravuje, doporucuje a prosazuje

8 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialn&-pravni ochran& déti, ve znéni pozdgjiich
predpist, Cast tieti, hlava III., §19(1,2,3,4)
% CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrang déti, ve znéni pozdéjsich
predpist, Cast tieti, hlava V1., §29(1)
¥ NOVOTNA, Véra, Eva, BURDOVA a Jana, RIEDLOVA-JURKOVA. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti
s komentdarem. Vyd. 1. Ostrava: Anag, 2014, s. 195 - 196
8 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialn&-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpisi, Cast treti, hlava VIIL., §32(2)
SCESKO. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialng-pravni ochrang déti, ve znéni pozdgjsich
predpisi, Cast treti, Hlava VIIL., §34(1, 2, 3)
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programy péce o ohrozené, problémové déti s prihlédnutim na prostiedi, ve kterém déti ziji.

o R o ws s . 90
Na svém uzemi spravniho obvodu koordinuje ¢innost SPOD, porada ptipadové konference.

Povinnostmi OUORP je poskytovat zpravy soudu a statnimu zastupitelstvi o pomérech
ditéte, u né¢hoz bylo soudem rozhodnuto o vychovném opatfeni, poskytuje krajskému uradu
a ministerstvu spisovou dokumentaci déti, dale poskytuje tdaje potiebné pro poskytovani

SPOD, povétenym osobam, potiebné udaje k vykonu socidlnich ¢i zdravotnich sluzeb.™

V zalezitosti zprostiedkovani osvojeni a péstounské péée OUORP vyhledava ohroZené déti,
kterym je tieba zajistit péci v n€které z forem nahradni rodinné péce a fyzické osoby, vhodné
stat se osvojiteli nebo péstouny. Ufad vede o t&chto détech spisovou dokumentaci pro ucely
zprostiedkovani nahradni rodinné péce na zakladé vyhodnoceni situace ditéte, jeho rodiny
a také individudlniho planu ochrany ditéte. Vede rovnéz evidenci Zadosti uchazeci
o nékterou z forem NRP.*> OUORP je povéien pravidelnd vyhodnocovat situaci ohrozenych
déti, uvedenych v §6 zakona 359/1999 Sb., poskytovat jim potfebnou pomoc. Na zaklad¢
vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny OUORP mé povinnost vypracovat individualni plan
ochrany ditéte, ve kterém jsou stanoveny vSechny rizikové faktory ohrozujici dité, vymezi
zde opatieni sméfujici k ochran¢ pted témito faktory, dale zminuje vSechny mozné zptsoby,
jak posilit fungovani rodiny a zajistit tak bezpecnost ditéte. Ve stanoveném case spolupracuje
s rodinou 1 dal§imi odborniky, jez by byli ndpomocni pfi feSeni situace ditéte a jeho rodiny.93
Zakon rovnéz uklddd obcim s rozSifenou pisobnosti povinnost v ramci socidlni prace
s rodinou potadat pripadové konference. Piipadové konference jsou realizovany s cilem
vyfesit situaci ohroZeného ditéte a jeho rodiny. Zpravidla se kona za ucasti rodicli, nebo
jinych osob odpovédnych za vychovu ditéte, $irsi rodinou, ditétem, dalsimi osobami naptiklad
zastupci Skol, Skolskych zafizeni, zdravotnich zafizeni, organd ¢innych v socialni oblasti,
policie CR, statnich zastupcti, odborniki z oblasti NRP, poskytovateld socialnich sluzeb
a povétenych osob. Pfipadova konference je jednou z metod socidlni prace, pti¢emz se jedna

o odbornou diskuzi viech zigastnénych osob, kterych se piipad tyka. Ugelem tohoto setkani

% CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpisi, cast tieti, Hlava X, §38(1,2)
1 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpisi, ¢ast osma, §51(4)
%2 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpisi, Cast treti, hlava IV., §21(1, 2)
% CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialn&-pravni ochran& déti, ve zn&ni pozdgjsich
predpisi, Cast treti, hlava 1., §10(2d)
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konference je rovnéz zapojit dit¢ a jeho rodinu do feSeni nastalé situace, a ubezpecit je, ze
jejich snaha a nasledné kroky jsou nepostradatelnym pro zlepSeni situace rodiny. Vystup
Z jednani ptipadové konference slouzi také jako podkladovy materidl pro zpracovani
individualniho planu ochrany ditéte, za situace kdy nebyl jesté¢ vypracovany. Pii poradani
konference stoji vzdy v poptedi nejlepsi zajem ditéte, také je nutné dbat na to, Ze kazdy piipad
je individudlni, je nutné piistupovat objektivné, zasadami prabéhu konference je vzdy
zachovat duvérnost, diskrétnost, mlcenlivost, zajistit ochranu osobnich tdajii a koordinaci

postupi.*

SHRNUTI

Pokud biologicka ani Sirsi rodina neni schopna zabezpecit zdravy, harmonicky vyvoj ditéte,
nastupuje organ socidlné-pravni ochrany, ktery je povinny dit€¢ v takovychto situacich
zabezpecit. Vhodna4 je instituce nahradni rodinné péce, ktera umoziuje na zdkladé rozhodnuti

organu SPOD ditéti poskytnout ndhradni péci, nékterou ze svych forem.

%CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialn-pravni ochrang déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, Cast téeti, hlava 1., §10(2e)

38



3 NAHRADNI RODINNA PECE

Téma nahradni rodinné péce je velmi diskutované, at’ uz kvili své povaze, nebo proto, ze
umisténi déti do rodin je velmi zdvaznym rozhodnutim. Takova udalost, nebo zasah do zivota
déti a rodin s sebou piinasi spoustu zmén a novych situaci, na které at’ uz chceme, nebo ne,
vzdy n¢jakym zpluisobem reagujeme. Nahradni rodinna péce je poskytovana nezaopatfenému
nezletilému ditéti, které nemtize vyrtstat ve své vlastni biologické rodin€. Tato vychova je
uskutecnovana nahradnimi rodi¢i se snahou pfizptsobit prostiedi ditéte co nejblize jeho

pivodnimu, u biologickych rodicu.

MATEJCEK zminuje: ,, Ndhradni rodicovstvi muze byt ve vSem vsudy tak dokonalym,
pravym, vyspélym a prirozenym jako kazdé jiné rodicovstvi viastni — ba lepsim, nez jsou

mnoha rodicovstvi sice vlastni podle zapisu v matrice, avsak Spatna podle vztahu k ditéti. «“9

Na otazku, kdo se miize stat zadatelem o svéieni ditéte do péce, odpovida NECKAR, osobou,
nebo osobami, ktefi zadaji sveteni ditéte do péce, se mlze stat jednotlivec, manzelsky par,
nebo také par Zijici v mimomanzelském svazku. Rovnéz se jimi mohou stat lidé, jez jsou

bezd&tni, ale také ti, co uZ maji své vlastni d&ti.*®

3.1 Historicky vyvoj NRP

Problematika ndhradniho rodicovstvi, péfe o déti a rodinné souZiti se vyvijelo k dnesni
podobé dlouho po celd 1éta a tak neni divu, ze vztah rodiny a ditéte proSel velmi obtiznym
vyvojem, ne vzdy se k ditéti ptistupovalo jako k celostni, rovnocenné bytosti.

Jiz ve starém Rimé bylo tradici, Ze novorozenec byl porodni babou polozen k noham
otce a teprve ten rozhodl o Zivoté ¢i smrti vlastniho ditéte. Podobné se tak odehravalo i1 ve
starovéké Sparté, zde bylo dit¢ piedloZzeno radé€ starSich, ktera posuzovala, zda je dité
dostateCné¢ zdravé, nebo ma-li byt svrzeno do propasti. OdliSna situace vSak panovala
v Thébach, svobodném mésté, identickém se Spartou, tady ale platil zakaz usmrceni, nebo
pohozeni ditéte. O osudu ditéte rovnéz rozhodoval otec, pokud nejevil zajem, novorozené

bylo ohlaSeno ttadu a ten je néasledné nabizel ke koupi. Postoje k nechténym détem zasadné

% MATEJCEK, Zden€k. Rodicovstvi viastni a rodicovstvi ,,ndhradni”. In kolektiv autord: Osvojeni
a péstounska péce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2002, s. 96 - 99

% NECKAR, Petr. Adopce a péstounskd péce, aneb, Jak na to. Hradec kralové: Statutarni mésto Hradec Kralové,
2009, s.3
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ovlivnilo kiestanstvi. Roku 312 bylo nafizeno Ufadim, cisafem Konstantinem, aby se
postaraly o vychovu nechténych déti na cisafovi naklady, coz se bohuzel pozdéji setkalo
s nedostatkem financi. Poté byvaly déti pfedavany dobrocinnym obc¢antim, ti bohuzel mnohdy
tohoto zneuzivali a déti nutili k otrokarské praci. Prevratna situace nastala se zalozenim
prvniho nalezince roku 787 v Milané na podnéty tamniho arcibiskupa. Dalsi znamou je
myslenka vytapénych boxt v Rouenu, v 9. stoleti pfipominajice dne$ni babyboxy, do nichz
bylo mozné odkladat nechténé novorozence.” Prvni nalezince se u nas zadali objevovat
v obdobi po tficetileté valce, v dasledku rychlého nartstu velkého mnozstvi opusténych déti.
Jednim z nejstarSich ustavli zalozenym v Praze byl z roku 1575 Vlassky Spital. DalSim
zfizenim byl prazsky nalezinec pro nemanzelské dati.”

Dalsi pokus o statni instituci byl zrealizovan roku 1762, kdy vydanim Dekretu Marie
Terezie takovyto ustav vznikl, byla podporovdna mysSlenka kolektivni vychovy sirotkli
v ustavech. V roce 1789 byla oteviena zemska porodnice a zaroven také nalezinec u sv.
Apolinafe v Praze.*

Pravni zdklady péfe o osifelé, opusténé déti ustanovil FiSsky obecni zakon, ktery
podnécoval obcim povinnost starat se o osoby, v nepfiznivych Zivotnich situacich. V roce
1868 v Cechach vydanim zemského chudinského zakona & 59 &eského zakona, vznikla
okresiim povinnost, poskytnout vetejnou pomoc a péci potiebnym, jakozto zakladat okresni
sirotéince a jiné socialni l'Jstavy.100

Dal3i vyznamnou instituci byl Zemsky vybor v Cechach pro pé¢i o mladez, ziizeny
v letech 1902, jeho ulohou bylo poskytovani ptiplatkti rodinam, které méli v péci opusténé
dité. Od roku 1904 v jednotlivych okresech vznikaly organizace pod nazvem OKresni
komise pro péci o mladez. Vytvoteni téchto komisi zaroven s Gfednimi organy pro blaho
ditéte polozili zakladni stavebni kdmen socialni péfe o ohroZené déti u nas. Konkrétné
vV obdobi 1. Republiky (roku 1910) se uplatiiovala instituce hromadného porucenstvi,
porucenské soudy tak vybirali jednu, nebo skupinu osob, jez v ptipadech, kdy nezletilé dité
z n¢jakého duvodu pfislo o rodice, nebo je vibec nemélo, ustanovena osoba jej zastupovala

ku prospéchu jeho pravnich a vychovnych zajmt. Teprve v roce 1931 byl vydan zikon

% GABRIEL, Zbyn¢k a Tomas, NOVAK. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Vyd. 1. Praha:
Grada Publishing, 2008, s. 10-22

% BUBLEOVA, Vé&duna. Historicky vyvoj péce o opusténé déti u nas. In kolektiv autort: Syndrom Can a zpiisob
péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 193-194

% GABRIEL, Zbyn¢k a Tomas, NOVAK. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Vyd. 1. Praha:
Grada Publishing, 2008, s. 10-22

1% BUBLEOVA, Vé&duna. Historicky vyvoj péce o opusténé déti u nds. In kolektiv autorti: Syndrom Can a
zpuisob péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 193-194

40



upravujici alimentacéni povinnost. V téchto dobach také byvalo zvykem hdjit zajmy
ohrozenych déti, funkci zastupovali tzv. verejni poruénici, dale sledovali konkrétni socialni
piipady a provadéli terénni praci. DalSim typem péce byli détské domovy pro déti
v naléhavych pripadech, slouzili jako pfechodné zatfizeni, kde se déti méli télesn¢ a dusevné
zotavit, po kratkodobém pobytu v domové bylo mozné dité¢ vratit do pivodni rodiny, ovSem
pouze doslo-li k napravé situace, nebo se zah4jil proces hledani nové péstounské ¢i adoptivni
rodiny. Jednou z nejrozsifenéjSich byla péstounska péce, jenz se dé€lila na péstounskou péci
., nalezeneckou, ““ ta navazovala na pobyt ditéte v nalezinci, dit€¢ bylo svéfeno do péce cizich
osob za Uplatu, avSak pozdé&ji se muselo do Gstavu vratit. Péstounska péce ,, vytvdarend“ je
takova situace, kdy déti byli umistovani k pfedem vybranym péstountim. Dale zde nalezneme
pestounskou péci v tzv. rodinnych koloniich, déti byly umistovany do rodin v sousedské
blizkosti, byli tak snadno kontrolovatelné. Posledni formou ndhradni rodinné péce bylo
svéFovani déti cizim osobam, na zaklad& dohody mezi rodi¢i a tdmito lidmi.*™

Na rozdil od dnesnich zvykt kdysi, byly zasady pro péstouny definovany jednoduse;ji,
bylo vyzadovédno vysvédceni zplsobilosti, ovéfené farnim ¢i obecnim ufadem a potvrzené
obvodnim nebo obecnim Iékatem, kdy lékat provétoval fyzickou zdatnost, zplsobilost
péstounky ke kojeni, i vybaveni obydli, pfijmy rodiny. Dalsi kuriézni podminkou bylo, Ze po
Sestém roce si péstouni mohli zcela bezplatné dité ponechat, nebo osm dni pied dovrSenim
Sestého roku dité 1 s domovskou knizkou do nalezince vratit. Jinak tomu bylo na Slovensku,
kde se vSe odvijelo od prava uherského, to znamend, Ze odlozené¢ déti byli zavislé na
dobrocinnosti cirkve a charitativnich organizaci. Obrat nastal rokem 1901, kdy byl schvalen
zakon o ustavni péfi o mladeZ, na jehoz zakladé byly zfizovany v KoSicich a Rimavské
Soboté détské domovy. Za doby Ceskoslovenska, piestoze §lo o jeden stat, méli obé strany na
véc rozdilny nazor, a tak na Slovensku platilo pravo uherské, zatimco v Cechach a na Moravé
se fidili dle rakouského zakoniku, ktery upravoval osvojeni, jako jev, jeZ miZe uskutecnit
muz 1 Zena od 40 let v€ku, za souhlasu obou partneri. NejvyznamnéjSim kratkodobym
projektem péstounské péée je zachrana 669 Zidovskych déti v dobé protektoratu Cechy
a Morava britskym tfednikem Nicholasem Wintonem. V roce 1950 byla zrusena péstounska
péce, vyjimkou byla piibuzenskd péce, realizovand po soukromé dohodé mezi rodici
a peéstouny, bez dohledu soudu. Vzhledem k pravnim Upravam zakona o rodiné ¢. 94 ze

4. 12. 1963 vesla v platnost preference rodinné vychovy pted vychovou kolektivni. V roce

%0 BUBLEOVA, Vé&duna. Historicky vyvoj péce o opusténé déti u nds. In kolektiv autorti: Syndrom Can a
zpuisob péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 193-194
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1969 se v Praze konala ustavujici schiize Sdruzeni pratel SOS détskych vesnicéek s predsedou
Jitim Dunovskym. Sdruzeni se podafilo vybudovat dvé vesnicky a to v Doubi u Karlovych
Vart
a ve Chvalcové na Krométizsku. Princip fungovani vesni¢ek spocival v piijmu déti, o které
nebyl u osvojeni zajem, tyto déti pobyvali ve vesnickach, kde o n€ pecovali trvali vychovatelé
— matky, roli muze zde zastaval vedouci vesnicky, ktery mél na starosti administrativu. Jistym
zlomem v nahradni rodinné pé¢i od roku 2000 v CR bylo piijeti Haagské umluvy, jez
zaruc¢ovala moznost mezinarodniho osvojeni a také zakona €.359/1999 Sb. o socialné-pravni
ochran& déti.*”

Jiz odedavna bylo bézné piijimani cizich opusténych déti do rodin nédhradnich, na bazi
adopce, coz vyjadiovalo proces vyvoleni ditéte na rozdil od dob dnes$nich, kdy je v poptedi

¢

pfedev§im zdjem ditéte a jemu jsou ,,vyvoleni“ vhodni rodiCe. ZastfeSujicim organem pro

nahradni rodinnou péci je Ministerstvo prace a socidlnich véci, na nizSim stupni je

ey , c sy vy e .1
zajistovana krajskymi ufady a povéfenymi obcemi.'®®

192 GABRIEL, Zbyn&k a Tomas, NOVAK. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Vyd. 1. Praha:
Grada Publishing, 2008, s. 10-22

1% BUBLEOVA, Véduna. Soucasnd situace a typy néhradni rodinné péce. In kolektiv autort: Syndrom Can a
zpuisob péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 207
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*Vlassky Spital - prazsky nalezinec, jez patfil k jedném z nejstarsich v
Evropé. Do $pitélu byli pfijimani déti do 1 roku véku.

1575
1789
1868
1902
1904
1910
1931
1963
1973
1999
2012

*Nalezinec u sv. Apolinare v Praze - urcen pro nemanzelské déti,
prechodnym stanoviskem déti pred odchodem do nékteré z forem
NRP

Vydani zemského chudinského zakona v Cechach - zakony ve
prospéch socidlné slabym, okreslim nastala povinnost poskytnout
verejnou pomoc a péci potfebnym

eZemsky vybor v €echach pro pééi o mladez - vybor poskytoval
priplatky rodinam, jenz pecovali o cizi dité

eOkresni komise pro péci o mladez - zdkladni jednotkou pro socialni
praci v ramci péce o blaho ditéte

eInstituce hromadného porucenstvi - soudy byly vybirany osoby,
nebo skupiny osob, které v pripadé, Ze dité zlistalo bez péce rodicd,
jej tato osoba zastupovala, co se tyce pravnich a vychovnych zajm

eLegisativni zmény - vydan zédkon upravujici alimentaéni povinnost,
stanoveni verejnych porucniku, jejichZ tlohou bylo hajit zajmy ditéte

eZakon €. 94/1963 Sh., o rodiné - zabyva se Upravou vztah a
mechanismy v rodinném uporadani

eZakon €. 50/1973 Sh., o péstounské péci - upravujici nalezitosti PP

eZakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti

eZakon &. 89/2012 Sh., ob&ansky zdkonik - Gc¢inny od 1.dubna 2014,
noveé v sobé zahrnuje rodinné pravo, fimz byl zrusen zakon o rodiné
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V hloubi duse opusténého ditéte se skryva nespocet komplikovanych procesti, pocit opusténi
osamélé dité velmi tézce nese, jde o silné emoce zahrnujici strach, touhu a vztek, ze o néj
nema nikdo zdjem, a Ze ptislo o nejblizsi rodinu, proto navazat vztah v rodin€ nové je rovnéz
zdlouhavym jevem, ktery musi byt doprovazen velkou davkou trp&livosti.*®

Nahradni rodinna péce je poskytovana predevsim détem v nepiiznivé zivotni situaci,
kdy se o n€ rodi¢e neumi, nechtéji, nebo nemohou starat, jde o déti nezaopatiené a bez péce
a protoze tyto déti nemohou vyristat u své biologické rodiny je jim tato péce nahrazena
formou nahradni rodinné péce. VnasSi republice se nahradni rodinna péce
uskuteciuje prostiednictvim — 0svojeni, péstounské péce, poruCenstvi a svéfenim ditéte do

péce jiné fyzické osoby, nez rodice.

Péstounska péce na
prechodnou dobu

Nahradni
rodinna péce
Pé&stounska
péce
Dlouhodoba

Porucenstvi péstounska péce

Svéreni ditéte do
péce jiné fyzické
osoby nez rodice

Obrazek €. 4 - Schéma ndhradni rodinné pé(“:e106

1% CAIRNS, Kate. Attachment, trauma and resilience: therapeutic caring for children. 1st Edition. London:
British Association for Adoption and Forstering, 2002, s. 17 — 25
106 \/lastni
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3.2 Adopce

Osvojeni je nejCastéji realizovanou formou nédhradni rodinné péce, jednd se o nejlepsi
variantu pro opusténé dité, o dité, jez postrada rodinu. Tento zpiisob nahradni rodinné péce
poskytuje ditéti nejen nové rodinné zazemi, ale také rodiCe, protoze prijetim ditéte do osvojeni

vznikaji osvojitelim bezvyhradné stejnd prava i povinnosti biologickych rodici.

Obcansky zakonik wuvadi: ,, Predpokladem osvojeni je takovy vztah mezi osvojitelem
a osvojencem, jaky je mezi rodicem a ditetem, nebo Ze tu jsou alespon zaklady takového
vztahu. Osvojeni nezletilého musi byt v souladu s jeho zdjmy. “*%’

Dité v osvojeni se stava novym ditétem rodic¢u se v§im vSudy, proto o adopci usiluji
pfedevsim bezdétné pary, majici pottebu ukojit touhu po rodiovstvi. O adopci stoji rovnéz
i rodiny s ditétem, dale také rodiny, kterym vlastni dité bohuzel zemiclo. Motivaci osvojiteld
je ptani mit vlastni dits.*®

Pokud budeme ptemyslet nad pojmy adopce a osvojeni, jednd se o totéz oznaceni
procesu, kdy je dité pfedano do nahradni péce. O adopci se jedna v situacich, kdy dité¢ nemtize
vyrustat ve své plvodni rodiné a proto je mu zajiSténa vychova ndhradni. Pfi hledani
moznosti alternativ jak tuto vychovu ditéti poskytnout ma vzdy ptrednost ndhradni rodinna
vychova, nez ta istavni. Za nahradni rodinnou pé¢i miizeme povazovat takovou formu, kdy je
dit¢ vychovavéano jinymi nez biologickymi rodi¢i v prostiedi, které je co nejvice podobné
Zivotu v pfirozeném domové. Jestlize dit€¢ nemlzZe dale pobyvat u vlastni rodiny, ndhradni se
hleda nejdiive v jeho kruhu blizkych a piibuznych, teprve pozdéji, az v druhé fad¢ se voli ze
zajemcil o ndhradni rodinnou péci. Adoptivni rodice piijimaji dité jako by bylo jejich vlastni,
maji prava a povinnosti biologickych rodi¢t. BUBLEOVA uvadi: ,, Osvojeni vedle svého
hlavniho poslani, kterym je a ziistavda nahradit nezletilému ditéti chybéjici stabilni rodinné
prostiedi, prispiva vychovou, péci a laskou zaroven k napliiovani smyslu Zivota osvojitel,
Vjejichz rodiné zacina osvojenec Zit. «109 Osvojeni jako takové, je upraveno v zakoné
¢.89/2012 Sb., obcansky zékonik. Nepostradatelnou tlohu v této problematice zastava zékon

¢.359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, jez se zabyva predevSim procesem vyfizovani

107 CESKO. Zakon &. 89/2012 Sb., ze dne 22. biezna 2012, ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpist, &ast
druha — rodinné pravo, §795

108 ZEZULOVA, Dagmar. Péstounskd péce a adopce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2012, s. 17 - 18

19 ZEZULOVA, Dagmar. Péstounskd péce a adopce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2012, s. 17 - 18
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zadosti, posuzovanim zadatelii. O svéfeni déti do péce postupuji soudy dle zékona
¢ 292/2013 Sh.**

ZEZULOVA tvrdi: ,, Osvojeni neboli adopce se tykd déti, které jsou tzv. pravné volné.
Znamenda to, Ze se jich rodice vzdali hned po narozeni a toto svoje rozhodnuti stvrdili po
uplynuti ochranné lhuty, ktera trva Sest tydnii, nebo Ze je splnéna doba tzv. kvalifikovaného
nezdjmu, coZ je u novorozencii dva mésice, u starsich déti Sest mésicii. “*** Déti, u kterych
jsou tyto okolnosti platné, mohou byt pravné uvolnény a nabidnuty k adopci. Po uplynuti
téchto lhit jsou soudnim rozhodnutim vymazany udaje o biologickych rodi¢ich v rodném listé
a ditsti se vyda rodny list novy.*?

V oblasti ndhradni rodinné péce je za nejvhodngjsi alternativu povazovano prave
osvojeni, totiz pfi tomto procesu, kdy si osvojitelé vezmou do péce dité, vznikd mezi nimi
vztah, jako mezi rodi¢i a détmi, obdobné je tomu ve vztazich piibuzenskych. Osvojitelé
nabyvaji veskeré rodi¢ovské zodpovédnosti, dit¢ ziskava jejich piijmeni a zanikaji tak
vztahy s pilivodni biologickou rodinou ditéte. Mezi osvojiteli a osvojencem musi byt
ptiméfeny vékovy rozdil, dit¢ do péfe mohou ziskat jen manzelé, nebo jeden z nich za
ptedpokladu souhlasu obou. V piipadé osvojeni se 1ze uchazet o déti nezletilé, ale 1 zletile.!*3
Osvojit zletilého je mozné, jestlize jeho pfirozeny sourozenec je osvojen tymz osvojitelem,
nebo byl-li v dobé podani navrhu o osvojeni nezletilym, a také pokud v dobé& nezletilosti
o n&ho bylo petovano jako o vlastniho.'** K osvojeni ditéte je tieba souhlasu rodice, rovnéz je
piikladan vyznam vyjadfeni souhlasu osvojovaného ditéte.'™> Pokud osvojované dité dosahlo
veku 12 -ti let je vzdy zapotiebi jeho souhlasu s osvojenim.116 Existuji situace, kdy potieba
souhlasu biologickych rodi¢ti zanikd a to, nybrz rodie soustavné po dobu Sesti mésict
neprojevuji o dit€ opravdovy zajem, dale jestlize nebyl projeven z4jem o dit€ po dobu dvou
mésict od porodu. Souhlas o osvojeni ditéte miZe byt podan nejdiive 6 tydnl od narozeni,

pisemné rodi¢em a to bud’ pfed soudem, nebo piisluSnym orgdnem socialné-pravni ochrany

MW BUBLEOVA, Véduna. Déti potiebuji rodice, rodice potiebuji déti. In kolektiv autort: Osvojeni a péstounskd
péce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2002, s. 13 -15

1L ZEZULOVA, Dagmar. Péstounskd péce a adopce. V'yd. 1. Praha: Portal, 2012, s. 15 - 16

12 7EZULOVA, Dagmar. Péstounskd péce a adopce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2012, s. 15 - 16

13 NOVOTNA, Véra a Vladimir, FEJT. Socidlné-pravni ochrana déti. Vlyd. 1. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2009, s. 73-75

14 CESKO. Zékon ¢&. 89/2012 Sb., ze dne 22. biezna 2012, ob&ansky zékonik, ve znéni pozdgjsich piedpisi, ast
druhé — rodinné pravo, §847

15 NOVOTNA, Véra a Vladimir, FEJT. Socidlné-pravni ochrana déti. Vlyd. 1. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2009, s. 73-75

18 CESKO. Zékon & 89/2012 Sb., ze dne 22. biezna 2012, ob&ansky zakonik, ve znéni pozdg&jsich predpisii, Gast
druha — rodinné pravo, §806
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déti.*'” Souhlasu rodige dale neni tieba, byl-li rodi¢ zbaven rodicovské odpovédnosti, neni
schopen projevit svou viili a zaroven tak rozpoznat nasledky svého jednani, nebo, zdrzuje-li se
na neznamém miste. Jestli je rodi¢em souhlas k osvojeni poskytnut, 1ze ho po dobu tii mésici
odvolat, pozd¢ji pouze, pokud dité nebylo jesté predano do péce osvojiteld, nebo by bylo

s (X e .o 118
prospesné, aby bylo v péci svych rodicu.

Podle zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, je dité pfedano do péce
osvojitele: ,, Pred rozhodnutim o predani osvojovaného ditéte do péce budouciho osvojitele
ihned poté, co dali oba rodice souhlas k osvojeni nebo ihned, jakmile to zdravotni stav ditete
dovoli, provede soud stejna Setieni, ktera podle jiného prdavniho predpisu provadi pro

’ v [ 198 1% v . ;119
rozhodnuti o predani ditéte do péce pred osvojenim.”™ *

PAZLAROVA uvadi: ,, Osvojeni je formou ndhradni rodinné péce. Podminkou pro osvojeni
je pravni uvolneéni ditéte. Pravné volné dité je rozhodnutim soudu svéreno trvale do péce
osvojitelu, kteri prebiraji veskera prava i povinnosti rodicii. Soucasné zanikaji pravni vazby
ditéte vuci piivodni rodine. «120

Pti uskute¢néni procesu osvojeni vznika mezi osvojiteli a osvojencem vztah totozny
S tim, jez mezi sebou maji rodice a déti, stejné tak je to i s pfibuzenskymi vztahy. Osvojitelé
nabydou plné rodicovské odpov€dnosti za vychovu ditéte. Vztahy mezi osvojencem
a puvodni biologickou rodinou zanikaji. Uchazec¢i vhodnymi pro osvojeni jsou predevsim ti,
ktefi uzplisobenim svého Zivota zarucuji, Ze péCe o osvojené dité bude pro n¢j prospesna.
Dalsi nalezitosti soudu je zjistit, jaky je zdravotni stav osvojiteld, jejich motivaci, vychovné
a pecovatelské schopnosti a zkuSenosti a také vyjadiit se, zda tyto skutecnosti nejsou
V rozporu s ucelem osvojeni.121 V zdkoné jsou definovany nalezitosti, jeZ musi byt soudem
proSetfeny pred predanim ditéte do péce, tykajici se zejména: ,, Vzdjemné vhodnosti ditéte
a osvojitele, se zietelem na osobnost a zdravotni stav osvojitele i jeho socidlni prostredi,

zvlaste bydleni a domdcnost, jakoz i schopnost osvojitele pecovat o dité a pohnutky osvojitele

1 NOVOTNA, Véra a Vladimir, FEJT. Socidlné-pravni ochrana déti. Vlyd. 1. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2009, s. 73-75

18 CESKO. Zakon &. 89/2012 Sb., ze dne 22. biezna 2012, ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisi, &ast
druhd — rodinné pravo, §817, §818

19 CESKO. Zakon & 292/2013 Sb., ze dne 12. fijna 2013, o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni pozdgjsich
predpist, hlava V., oddil 4, pododdil 1, §438

120 pAZILAROVA, Hana. Osvojeni. \n: Encyklopedie socidlni prace. Vyd. 1. Praha: Portal, 2013, s. 468 - 469

2L BUBLEOVA, Véduna. Soucasnd situace a typy néhradni rodinné péce. In kolektiv autort: Syndrom Can a
zpuisob péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 209 - 210
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k osvojent, ddle osobnost a zdravotni stav ditéte, socialni prostiedi, ze kterého dité pochdazi,
jakoz i jeho statusova pradva, etnické, nabozenské a kulturni prostredi ditéte a osvojitele,
dobu, po kterou bylo dité v péci osvojitele. «l22

Zakon o rodin€ rozliSuje dva druhy osvojeni, osvojeni nezrusitelné, pricemz lze takto
osvojit dité stars$i jednoho roku, a také osvojeni prosté, které je mozno zrusSit na ndvrh
osvojitele, nebo osvojence.'?®

Osvojeni prosté, mnohdy oznacované jako osvojeni I. Stupné. Osvojeni mize v tomto
piipadé byt zruSeno pouze soudem a to na zadost osvojitele, nebo osvojence z vaznych
davodu. Pfi osvojeni prostém jsou osvojitelé zapsani do rodného listu ditéte, na misto
biologickych rodici. Osvojeni nezrusSitelné, jestlize soud vyda pravomocné rozhodnuti
o uznani osvojeni II. stupné, nelze toto osvojeni jiz zru$it. Rodie nabyvaji plnd préva
a povinnosti biologickych rodi¢li. Osvojeni nezruSitelné je mozné realizovat tehdy, je-li dité
star§i jednoho roku.’** Pokud se jedné o osvojeni nezrugitelné, pak je v matrice misto rodice
zapsan prave osvojitel. Jestlize bude soudem rozhodnuto o osvojeni prostém, po uplynuti tii

let se 1 toto stava nezruSitelnym, nelze jej tedy zrusit.*?

Co se tyce obou forem, maji spole¢né
to, ze dit¢ ziskava ptijmeni osvojitelt. Osvojiteli se mohou stat manzelé, nebo jeden z nich, za
predpokladu souhlasu druhého, nebo také manzel rodice ditéte. Osvojit 1ze pouze dite, které je
pravné volné, coz znamend, ze jeho rodice podepsali pisemny souhlas s pravnim aktem
osvojeni, dalsi pohnutkou ke schvaleni aktu osvojeni je neprojevovani opravdového zajmu
o dité ze strany rodica. % Osvojiteli se mohou stat fyzické osoby, u nichz se ma za to, Ze

ST o L 127
osvojeni ditéte bude piinosné.

Umluva o pravech ditéte zarucuje vSem détem, které z jakychkoliv diivodli nemohou pobyvat
ve svém rodinném prostfedi, prdvo na ochranu a pomoc ze strany statu a to formou poskytnuti
nahradni rodinné péce. Staty, které se fidi Umluvou a schvaluji systém osvojeni, jsou povinni

uznat mezinarodni osvojeni ditéte, jestlize se o néj nelze postarat v zemi jeho puvodu.

122 CESKO. Zékon & 89/2012 Sb., ze dne 22. biezna 2012, ob&ansky zakonik, ve znéni pozdg&jsich predpisii, ast
druha — rodinné pravo, §827

122 BUBLEOVA, Vé&duna. Soucasnd situace a typy ndhradni rodinné péce. In kolektiv autori: Syndrom Can a
zpiisob péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 209 - 210

124 GABRIEL, Zbyn&k a Tomas, NOVAK. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Vyd. 1. Praha:
Grada Publishing, 2008, s. 42 - 46

122 NOVOTNY, Petr a kol. Novy obcansky zikonik, Rodinné pravo. Viyd. 1. Praha: Grada, 2014, s. 113

126 GABRIEL, Zbyn&k a Tomas, NOVAK. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Vyd. 1. Praha:
Grada Publishing, 2008, s. 42 - 46

2 NOVOTNA, Véra a Vladimir, FEJT. Socidlné-pravni ochrana déti. Viyd. 1. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2009, s. 73-75
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Postup mezinarodniho osvojeni se zahajuje na zakladé Umluvy o ochran& déti a spolupraci pfi
mezinarodnim osvojeni, kterou vypracovala Haagska konference mezinarodniho prava
soukromého v roce 1993, nasledné platnou pro Ceskou republiku v roce 2000, a spolu se
zékonem ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochran¢ ditéte umoziiuje osvojeni déti do
a z ciziny. Povéfenym Gstiednim organem zabyvajici se ukoly vyplyvajicimi z Umluvy je
Uiad pro mezinirodnéprivni ochranu déti v Brné. Kompetencemi tohoto Ufadu je vést
evidenci zadatelli o osvojeni ditéte z ciziny, a také evidenci déti, pro které¢ se nenasli vhodni
7adatelé o osvojeni v Ceské republice, Ufad je opravnén vydat souhlas k osvojeni ditéte do

128 y'1v sev . PR , ’ ey . vr .o
Utad zajist'uje socialné-pravni ochranu ve vztahu k cizing, je podfizen Ministerstvu

ciziny.

. « . 129 C s y -
prace a socialnich véci.™ Od roku 2006 plati zdkaz zprostfedkovani osvojeni jinymi
pravnickymi a fyzickymi osobami, nebo institucemi, nez organy socidlné-pravni ochrany

deti, 0

3.3 Péstounska péce

Dalsi formou NRP je zajisténi péstounské péce. Dit¢ je namisto Ustavni vychovy,
vychovavéno v roding. Dulezitou informaci je, ze biologickym rodic¢iim zlstavaji jejich prava,
to znamena, Ze maji nadale moznost se s ditétem stykat, ptipadné i pozadat o vraceni ditéte do

péce.

Dle BUBLEOVE: ,, Soud miize svérit dité do péstounské péce fyzické osobé, jestlize zdjem
ditéte vyzaduje svereni do takové péce a osoba péstouna poskytuje zaruku radné vychovy

7 v ((1 1
ditéte. 13

Zakon €. 359/1999 Sb., o SPOD uvadi : ,, Pro ucely tohoto zdkona se jako péstounska péce

posuzuje péce o dite poskytovana osobou pecujici, nebo skutecnost, zZe je fyzicka osoba

osobou v evidenci.**?“

122 NOVOTNA, Véra a Vladimir, FEJT. Socidlné-prévni ochrana déti. Vlyd. 1. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2009, s. 75 - 76
129 NOVOTNA, Véra, Eva, BURDOVA a Jana, RIEDLOVA-JURKOVA. Zdikon o socidlné-pravni ochrané déti
s komentarem. Vyd. 1. Ostrava: Anag, 2014, s. 32
130 NOVOTNY, Petr a kol. Novy obcansky zikonik, Rodinné pravo. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014, s. 114 - 115
131 BUBLEOVA, Vé&duna. Soucasnd situace a typy ndhradni rodinné péce. In kolektiv autori: Syndrom Can a
zpuisob péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 212
132 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, Cast pata, hlava I., §47a(1)
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PricemzZ osoba pecujici a osoba v evidenci ma pravo na pomoc pii zajisténi trvalé,
nebo docasné pomoci o osobni péci o svéiené dité, jestlize je osoba docCasné prace
neschopnou, oSetiuje-li osobu blizkou, pfi narozeni ditéte, vyfizovani nezbytnych osobnich
zalezitosti, a pfi umrti osoby blizké. Z toho vyplyva, ze osoba v evidenci, nebo osoba pecujici
ma narok na poskytnuti pomoci v piipadech, kdy z faktickych divodd nemize o dité sama
pecovat. Osoba ma také pravo na oddech, to znamend, ze je ji po dobu alespon
14 kalendarnich dni zajiSténa celodenni péce o svéfené dit€. Pozornost je také vénovana
prevenci formou psychologické a terapeutické pomoci. Osoby maji narok na zprostfedkovani
bezplatného zvysovani znalosti.'*®

Péstounstvi jako takové slouzi predevsim k poskytnuti péci déti, které nemohou byt
osvojené, jednd se napiiklad o déti jiného etnika, déti, které nejsou zcela zdravé, star$i déti,
sourozenecké skupiny a déti, o které maji jejich rodice zdjem, ale bohuZzel nemaji dlouhodobé
uzplisobeny podminky pro jejich vychovu.***

Jedna se o umeéle vytvofenou rodinnou jednotku, jeji kvalita souvisi zejména
s motivaci vykonu péstounské péce, systémem hodnot dané rodiny, nebo také s osobnostnimi
ptedpoklady péstouna. Mezi nejcastéjsi priciny stat se pestounem je touha mit vlastni dité, mit
urCity smysl Zzivota, spoleCenské zaclenéni, také pomoc potfebnému ditéti. Mezi méné
ptiznivé podklady mizeme zminit také myslenku — mit nékoho v obdobi stéii, dédice, snaha
vyrovnat se jinym rodinam.*®

Stat na zaklad¢ soudniho rozhodnuti za urcitych podminek svéiuje dit¢ docasné do
péce jiné osoby, pficemz tato osoba nabyva ¢ast prav a povinnosti podobnych tém
rodi¢ovskym, mezi péstounem a ditétem nevznikd pfibuzensky vztah. Péstoun neni zdkonnym
zastupcem ditéte, nemd k nému vyzZivovaci povinnost, ta nalezi rodicim, jakoZ 1 hlavni slovo
pfi dilezitych rozhodovanich.™*

Legislativni rdmec péstounské péce je zastieSen zdkonem ¢. 359/1999 Sb., SPOD, ve

wevr

znéni pozdéjsich predpist a také zakonem ¢. 89/20012 Sh., obanskym zakonikem, ve znéni

137

pozdéjSich predpisti a zdkonem.™™" Jedna se o statem garantovanou formu ndhradni rodinné

péce, pficemz je podle zékona €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, ve znéni pozdé&jSich

13 NOVOTNA, Véra, Eva, BURDOVA a Jana, RIEDLOVA, JURKOVA. Zdkon o socidlné-pravni ochrané déti
s komentdarem. Vyd. 1. Ostrava: Anag, 2014, s. 321 - 328

13 7ZEZULOVA, Dagmar. Péstounskd péce a adopce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2012, s. 16

1% SOBOTKOVA, Irena. Péstounské rodiny: jejich fungovdni a odolnost. Praha: Ministerstvo prace a socialnich
véci CR, 2003, s. 51

B8 PAZLAROVA, Hana. Osvojeni. \n: Encyklopedie socidlni price. Vyd. 1. Praha: Portal, 2013, s. 466 - 467

BT BUBLEOVA, Véduna. Déti potiebuji rodice, rodice potiebuji déti. In kolektiv autort: Osvojeni a péstounskd
péce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2002, s. 15 - 16
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ptredpist, zajiSténo dostatecné hmotné zabezpeceni ditéte a pfiméfend odména péstountim.

Péstounskd péce podléhd pravidelné kontrole ze strany statu, dohled je zajiStén organem

socialné-pravni ochrany déti, prostiednictvim socidlnich pracovnic.139

Davky péstounské péce jsou stanoveny zdkonem ¢. 359/1999 Sb., o SPOD: ,, Ddavkami
péstounské péce jsou — prispévek na uhradu potreb ditéte, odména péstouna, prispévek pri
prevzeti ditéte, prispévek na zakoupeni osobniho motorového vozidla, prispévek pri ukonceni

. oy 140
péstounske péce.

Povinnostmi péstouna je fadn¢ peCovat o sveéfené dité, prdvo zastupovat jej ma jen
v béznych vécech, diivodem je, Ze tato kompetence 1 nadale nalezi rodi¢im. Péstounské péce
byva ukoncena dnem, kdy svéfené dit€¢ nabude zletilosti, mlize byt také zruSena a to ze
zavaznych divodi, rozhodnutim soudu. Osoba, ktera vykondva péstounskou pé¢i ma narok
na prispévek na uthradu potieb pro dité, za vykon péstounské péce je péstounovi vyplacena
mesiéni odména za kazdé svéfené dité, dale je mu poskytnut piispévek pii prevzeti ditéte,
pfispévek na zakoupeni motorového vozidla. VyzZivovaci povinnost piesto, Ze jsou déti
v péstounské péci, naleZi rodic¢tim, nebo jinym osobam uréenym soudem k vyzive ditste.*
Jestlize nebyli biologi¢ti rodi¢e omezeni v rodicovské odpovédnosti, nebo ji zcela zbaveni,
dale pokud jeji vykon nebyl omezen, ziistavaji 1 nadale zdkonnymi zastupci ditéte.*** Do péce
pestouna mize soud svéfit dit€é po dobu, po kterou trvd prekdzka branici rodi¢im v osobni
péci o dité. Rodice 1 nadale maji viici ditéti povinnosti a prava, s vyjimkou téch, které¢ soud
stanovil péstounovi. Rodi¢e mohou s ditétem komunikovat i se s nim stykat. Péstoun je
povinny udrzovat, rozvijet a podporovat vztahy mezi ditétem a jeho bliZk}'Imi.M3

MozZnou variantou je i péstounska péce na prechodnou dobu, do které jsou
umistovany déti na navrh orgdnu socialné-pravni ochrany déti. Tato péce je poskytovana

zejména po dobu, po kterou rodi¢ neni schopen se o dité ze zavaznych divodu starat, do doby

138 BUBLEOVA, Véduna. Soucasnd situace a typy ndhradni rodinné péce. In kolektiv autort: Syndrom Can
a zpiisob péce o rodinny systéem. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 213

139 7EZULOVA, Dagmar. Péstounskd péce a adopce. Vyd. 1. Praha: Portal, 2012, s. 145

10 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialn&-pravni ochrang déti, ve znéni pozdgjsich
predpist, Cast pata, hlava II., §47¢

1 NOVOTNA, Véra a Vladimir, FEJT. Socidlné-prévni ochrana déti. Vlyd. 1. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2009, s. 71 - 72

12 BUBLEOVA, Véduna. Soucasnd situace a typy ndhradni rodinné péce. In kolektiv autori: Syndrom Can
a zpuisob péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 212

43 CESKO. Zékon & 89/2012 Sb., ze dne 22. biezna 2012, ob&ansky zakonik, ve znéni pozdg&jsich predpisii, Gast
druha — rodinné pravo, §959, §960, §967
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pravomocného rozhodnuti soudu o nepotiebnosti souhlasu rodi¢ii k osvojeni, nebo po dobu,
kdy po jejim uplynuti lze dat souhlas rodice S osvojenim. Jestlize je dité svéfeno do této péce,
ma soud povinnost alespon jednou za tii mesice prosetiit, zda i nadale trvaji diivody, pro které
bylo ditéte do péstounské péce umisténo. Péstounska péce v zarizeni pro vykon péstounské
péce je upravena zdkonem €. 359/1999 Sb., o SPOD, ve znéni pozdéjsich predpist, jde o péci,
ktera je vykonavana p&stouny na zakladé dohody v zafizeni pro vykon p&stounské péce.'**

Péstounska péce je realizovana, jestlize ptivodni rodi¢e nesouhlasi s osvojenim, nebyt
pestounstvi museli by za téchto podminek déti zhstavat v ustavni péci. Pravem péstouna je
zastupovat dit¢ pouze vSak v omezeném rozsahu, veskera zasadné€jsi rozhodnuti se bohuzel
neobejdou bez souhlasu zdkonného zastupce ditéte. Zvlastni formou nahradni rodinné péce je
tzv. pribuzenska péstounska péce, kterd je vykonavana prevazné prarodici, n€kdy starSimi
sourozenci, 1 vzdalengj§imi pfibuznymi. V praxi existuji dvé formy péstounské péce, a to
skupinova a individudlni. Pficemz individualni péstounska péce je zpravidla uskutecnovana
v rodinném prostiedi. Naproti tomu skupinova péstounska péce, probihd v zafizenich pro
vykon péstounské péce, nebo v SOS détskych vesniCkach. SOS détské vesnicky jsou ziizeny
jako skupinky domeckd, které predstavuji Vesnicku, kazdy domek obyvé spolu se svétenymi
d&tmi matka — p&stounka, popripads tety, které se podileji na pé&i o déti.**®

Dalsimi typy péce o déti, u kterych pfirozené rodinné prostiedi neplni svoji funkei,
jsou péstounska péce na piechodnou dobu a hostitelska péce. Péstounska péce na
prechodnou dobu, pfedstavuje doCasnou péci o déti, u kterych se predvida, ze k feseni jejich
situaci dojde v blizké dobé, a to budto navratem do puavodni rodiny, nebo setrvanim
V dlouhodobé nahradni rodinné péci, v osvojeni. Tato péce poskytuje ditéti plnou citovou
oporu s respektem na prava biologickych rodici, také zde probiha pfiprava na situaci, kdy by
dit¢ mohlo byt predano k adopci. Péstounskd péce na piechodnou dobu poméha rodi¢im
V péci o déti pfi zavaznych situacich, naptiklad je-li rodi¢ ve vykonu trestu, dlouhodobé
nemocny apod. Péstounské rodiny udrzuji kontakt s plivodni rodinou ditéte, 1 kdyZ je v té ¢i
oné péci. Péstounska péfe na prechodnou dobu plni funkci respitni, doprovodnou,
spolupracuije s biologickou rodinou, poskytuje jim podporu.**® NOVOTNY a kol. konstatuje :
., Tato forma pocita s casovym omezenim péstounstvi na dobu, kdy pro néjakou docasnou

zavaznou prekazku o dité nemohou pecovat rodice, nebo jesté dité nemohlo byt svéreno do

1% BUBLEOVA, Vé&duna. Soucasnd situace a typy ndhradni rodinné péce. In kolektiv autori: Syndrom Can

a zplisob péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 215

5 GABRIEL, Zbyn&k a Toméas, NOVAK. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. V'yd. 1. Praha:
Grada Publishing, 2008, s. 51 -52

146 7EZULOVA, Dagmar. Péstounskd péce a adopce. Praha: Portal, 2012, s. 171 - 176
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péce budoucich osvojiteli. Péstounskd péce na prechodnou dobu miize trvat v asovém

rozmezi nejdéle jeden rok, pfiCemz zlstdvaji zachovany vSechny vztahy k pivodni roding,
vcetné vyzivovaci povinnosti rodicl. Krajsky arad vede pro Gcely zajisténi této péce evidenci
osob, které mohou péstounskou péci na piechodnou dobu vykonavat. Uchaze¢i jsou do
evidence fazeni na zékladé podané zadosti na obecnim ufadu obce s rozsifenou plsobnosti.
Do evidence jsou uchaze¢i fazeni na zdkladé odborného posouzeni majici vhodné
predpoklady po vykon této péce s ohledem na jeji kratkodobost.'*® Hostitelska péce zarucCuje
détem z détskych domovi vikendové, ¢i prazdninové pobyty v hostitelskych rodinach.
Hostitelskd péce je vyuzivana zejména détmi, u kterych nemohlo z riiznych divodi dojit
k osvojeni, vétSinou jsou to déti odrostlé, nebo déti, jez nejsou pravné volné a zustavaji
v kontaktu se svymi rodi¢i. Navstévy v hostitelskych rodinach nabizi détem zaziti béZzného
rodinného fungovani, navazani novych vztahi, a osvojeni si navykti vhodnych pro vstup do
samostatného Zivota.'*® Je vhodna predev§im pro star$i déti, jez dlouhodob& pobyvaji
Vv tstavni vychové. Doprovazejici rodiny se snazi détem odchézejicim z Gstavnich zafizeni
pomoci se vstupem do bézného Zivota. Jde o druh navstév, kdy déti mimo ustav ziskavaji
nové zkuSenosti, ucastni se riznych seminafi o Zzivotnich situacich po boku hostitele.

Hostitelské rodiny navazuji vztahy s témito d&tmi na bazi dobrovolnictvi.*®

3.4 DalsSi formy NRP

Jinak tomu je, co se ty¢e porufenstvi, porucnik ma vici ditéti vSechna prava a povinnosti
rodice, ovSem s vyjimkou vyzivovaci povinnosti. Porucenstvi je realizovano pokud, nezletilé
dité¢ piijde o rodice, také jsou-li tito zbaveni rodicovské zodpoveédnosti, nebo jim byla tato
zodpovédnost pozastavena a nemaji zpiisobilost k pravnim ukonlim v celém rozsahu, pak je
ditéti ustanoven porucnik. Poru¢nik ma za ukol nezletilé dit¢ vychovavat, zastupovat
a spravovat jeho majetek misto rodiclu. Jestlize poruc¢nik na sebe pfevezme veskerou
rodic¢ovskou zodpovédnost v plném rozsahu a o dit¢ osobné pecuje, je mu stditem poskytovana

davka statni socialni podpory, a kdyZ je potieba, tak davky socialni pége.™

“TNOVOTNY, Petr a kol. Novy obcansky zikonik, Rodinné pravo. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014, s. 180 - 182

8 NOVOTNY, Petr a kol. Novy obcansky zikonik, Rodinné pravo. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014, s. 180 - 187
YNOVOTNY, Petr a kol. Novy obcansky zikonik, Rodinné pravo. Viyd. 1. Praha: Grada, 2014, s. 180

10 7EZULOVA, Dagmar. Péstounskd péce a adopce. Praha: Portal, 2012, s. 171 - 176

151 NOVOTNA, Véra a Vladimir, FEIT. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2009, s. 73
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Zakon tika: , Neni-li tu zZadny zrodicu, ktery ma a vici svemu ditéti vykonava
rodicovskou odpovédnost v piném rozsahu, soud jmenuje ditéti porucnika. “***

Ustanovenym poruénikem byva zejména ten, jehoz doporucili rodice, nebyl-li
doporu¢en nikdo, ustanovi jim soud nékterého z piibuznych, nebo blizkych osob ditéti.
Jestlize soud nemohl urcit fyzickou osobu jako poruc¢nika, stane se jim organ socidlné-pravni
ochrany. Poru¢nik, jednajici o zdvazném rozhodnutim tykajicim se ditéte, tak mize jednat
pouze za souhlasu soudu. Pokud soudem ustanoveny porucnik bude o dit¢ osobné pecovat,
a zastupovat rodicovskou roli v plném rozsahu, nastupuje na misto rodict. Vykon porucenstvi
je pod neustdlym dohledem soudu, jemuz je nutné pribézné poskytovat zpravy o osobé
porucence, jeho vychovy a spravy majetku. Soud mize také poruénika odvolat, nespliuje-li
jemu ulozené prava a povinnosti.153

Poru¢nikem muze soud jmenovat pouze osobu, kterd je svépravna, zletild a svym
zpisobem zivota zaruCuje, Ze je schopna tuto funkci zvladnout. VSechna rozhodnuti
porucnika podléhaji ke schvaleni soudu, musi také soudu podéavat zpravy o osob¢ ditéte a jeho
vyvoji.r*

Poru¢nik se stdva zdkonnym zastupcem ditéte s pravy a povinnostmi rodice, vyjimkou
mu vsak je povinnost vyzivy. Soud jmenuje ditéti porucnika, pokud rodice ditéte neziji, nebo
nejsou zndmi, rodice byli zbaveni rodiCovské odpovédnosti, nebo jim tento vykon byl
pozastaven, maji omezenou svépravnost. Do porucenské péce nemohou rodice Zadnym
zpusobem zasahovat. Do této péce byvaji svéfovany déti, které jsou sice pravné volné, ale
nedafi se jim najit osvojitele z divodu dusevniho a zdravotniho znevyhodnéni, vyssiho veku,

nebo ostatnich handicapli. Do doby, nez je ditéti urcen porucnik, vykonava jeho ulohu organ

socialng-pravni ochrany déti, pfiGemz se o ni hovoii jako o tzv. vefejném porucenstvi.'

Svéfeni ditéte do péce jiné fyzické osoby nez rodice, se provadi piedevsim, zarucuje-li

fyzické osoba souhlas s pievzetim do péce, a bude vést dité k fadné vychove. O svéfeni ditéte

152 “ESKO. Zakon &. 89/2012 Sb., ze dne 22. bfezna 2012, obtansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi,
¢ast druhd — rodinné prévo, §928

158 BUBLEOVA, Véduna. Soucasnd situace a typy ndhradni rodinné péce. In kolektiv autord: Syndrom Can
a zplisob péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 216 - 217

154 CESKO. Zakon &. 89/2012 Sb., ze dne 22. biezna 2012, ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi, cast
druha — rodinné pravo, §932, §934

S NOVOTNY, Petr a kol. Novy obcansky zdkonik, Rodinné pravo. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014, s. 171 - 173
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do péce rozhoduje soud, pti svém vykonu dava prednost ptibuznym osobam ditéte a nasledné
vymezi rozsah prav a povinnosti fyzické osoby k dit&ti.*°

Pokud o dité nemulze pecovat zadny z rodicu, ani porucnik, je dité soudem svéieno do
péce jiného ¢loveka. Osoba, které je ditd svéfeno musi mit bydlisté na uzemi CR, a také
vyjadiit souhlas s pé&i o dit&. Povinnosti a prava pecujici osoby vymezi soud.’
Jak uvadi BUBLEOVA: ,, Podle ustanoveni §45 zéikona o rodiné miize soud, vyZaduje-li to
zdajem ditéte, rozhodnout o jeho svéreni do péce jiné fyzické osoby nez rodice, poskytuje-li tato
osoba zaruku radné vychovy a se svérenim souhlas. «158

Svéteni do péce jiné osobé je vzdy prednéj$i, nez umistit dit¢ do tustavu. Pri
rozhodovani o svéfeni ditéte do péce jiné osobé se vzdy zkouma, jestli je to v souladu se
zajmy ditéte, zda-li se misto bydlisté pecujici osoby nachazi na nasem tizemi, souhlas osoby
o svéfeni ditéte do péce, a jestli poskytuje zaruky fadné péce o dité. Vyzivovaci povinnost,

oy . cy , , 1~ swo 1
stejné tak jako rodicovska prava nalezi rodi¢tm.™®

Rozhodnuti o tom, zda si vzit do vlastni péce biologicky cizi dité je zélezitosti pfijeti své
neplodnosti, nebo zkratka toho, Ze vlastni dit¢ osoba mit nemiize. S podanim Zzadosti
0 zprostiedkovani nahradni rodinné péce se osoba, nebo osoby nasledné obraceji na
ptislusny obecni ufad obce s rozSifenou pusobnosti, ve vétSich méstech na magistrat, na
pracoviSté socidlné-pravni ochrany déti odboru socidlnich véci. Procesem zprostfedkovani
jsou uchazec¢i doprovazeny socialni pracovnici, kterd ma na starosti celou agendu nahradni
rodinné péce. PFi podani Zadosti, uchazeci ptikladaji kopii dokladu o statnim ob¢anstvi,
nebo povoleni k dlouhodobému ¢i trvalému pobytu, nesmi byt opomenuty fotografie
Zadatelu, tyto fotografie jsou zpravidla tim prvnim, co ¢lenové poradniho sboru hodnoti.
Nutnym dokumentem je samoziejm¢ zprava o zdravotnim stavu Zadatelt, Iékar
ditéte do péce doporucit. Potvrzeni o stalém prijmu od zaméstnavatele, mnohdy spole¢né

I s posudkem je dalSi nutnou naleZitosti. Nedilnou soucasti je rovnéz zprava o socialnich

pomérech, vykonanou navstévou v domové zadatelll socidlni pracovnici obecniho titadu obce

1% NOVOTNA, Véra a Vladimir, FEJT. Socidlné-prdvni ochrana déti. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2009, s. 71

137 CESKO. Zakon &. 89/2012 Sb., ze dne 22. biezna 2012, ob&ansky zdkonik, ve znéni pozdgjsich pedpisi, ast
druhd — rodinné pravo, §953, §954, §955

18 BUBLEOVA, Véduna. Soucasnd situace a typy ndhradni rodinné péce. In kolektiv autort: Syndrom Can
a zpuisob péce o rodinny systém. Vyd. 1. Praha: IREAS, 2007, s. 209

9NOVOTNY, Petr a kol. Novy obcansky zdkonik, Rodinné pravo. Viyd. 1. Praha: Grada, 2014, s. 179
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psychologa, je to zhodnoceni jejich predpokladii pro vykon nahradni rodinné péce
s piihlédnutim na jejich socialni a bytové podminky. I kdyz kazda zprava ma urcité povinné
penzum, pracovnice posuzuje zejména dojmy, které nabyla pii jednéni s uchazec¢i. Do této
kategorie patii naptiklad, odolnost manzelského vztahu, vychovné a pecovatelské postoje,
zkuSenosti s pé¢i o dit€, pracovnice zde zminuje i prfedstavy a naroky na dité. Opis
z rejstiiku trestu je bezpodmine¢né nutny, v opisu najdeme veSkeré tresty, za které byl
zadatel béhem svého zivota odsouzen, jedna se 1 o ty, jiz zahlazené. Uchazeci piiklada;ji
pisemny souhlas s absolvovanim pripravy na prijeti ditéte, jde o zazitkové, ale i teoretické
Skoleni, jenz rozsifuje znalosti pro vykon osvojitelstvi, nebo péstounské péce. Pracovnikem
na Gfadu obce s rozsifenou pusobnosti je vydan posudek, kde jsou vyhodnoceny poskytnuté
informace. Cilem pracovnika je shromézdit veSkeré udaje spisové dokumentace zadateld,
a poté celou zadost piedat k fizeni prislugnému krajskému afadu.'®

Po odeslani spisové dokumentace je na fadé posouzeni krajskym tfadem. Utad
posuzuje zejména zdravotni stav Zadatell, a zajiSt'uje jim piipravu na pfijeti ditéte do rodiny.
Po ukonceni ptipravy nasleduje psychologické vysSetieni, jez zarucuje vhodnost Zadatelli
a jejich pripravenost na péci o dit¢ vyzadujici specifické potieby. Vysledek rozhodne o tom,
zda zadatelé¢ budou ¢i nebudou zatfazeni do evidence uchazecii o nahradni rodinnou péci.
Zatazeni uchazec¢i nasledné¢ cekaji na nabidku ditéte. V ramci hledani ditéte se uplatiiuje
vhodnost novych rodi¢t pro dit€, nikoliv opacné, upfednostnén je zejména zijem ditéte.
Cekaci lhita neni nikde stanovena, mnohdy se jednd o nejdeldi cyklus celého procesu
osvojeni, nebo péstounské péce. Komplikovanou situaci je vysoky pocet zadateld na jedno
dité, rozhodovani je pak velmi obtizné. V ramci krajskych Gradi se schazi komise — poradni
sbor, ktery vyhodnocuje vybér zadateld. Funkci poradniho sboru je doporudit vhodné zadatele
pro urcité dité vedené v evidenci krajského ufadu. Poradni sbor je tvofen odborniky socialné-
pravni ochrany, jednd se o zastupce z oboru pediatrie, psychologie, pedagogiky, ze Skolskych,
socialnich, nebo zdravotnickych zafizeni, zaméstnance socialné-pravni ochrany déti
z krajského ufadu a ufadu obci s rozSifenou pulsobnosti. Kompetenci sboru je pouze
doporucovat vhodné zadatelé¢ pro projednavané dité. Posledni fazi procesu zadani o dité je
jeho pievzeti do péce, jakmile se poradni sbor shodne na vhodnosti zadatelti ke konkrétnimu

ditéti, jsou tito vyzvani, aby se dostavili na pfislusny krajsky ufad, kde budou projednany

10 GABRIEL, Zbyn&k a Toméas, NOVAK. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. V'yd. 1. Praha:
Grada Publishing, 2008, 71- 79
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vSechny dulezité informace o ditéti, o pomeérech, ze kterych vzeslo, zdravotnim stavu atp.
Jestlize se zadatelé po zvéazeni vSech skutec¢nosti rozhodnou pro navstévu ditéte obdrzi od
krajského Ufadu pisemné potvrzeni o vhodnosti, na zdklad¢ kterého mohou dité¢ v zatizeni
navstivit. Doba pfed pfijetim ditéte do vlastni péce je zavisla na hloubce vzajemného sbliZeni.
Pozitivnim po strance navazani kontaktu jsou casté n€kolikahodinové navstévy, vychazky.
Ode dne, kdy zadatelé obdrzi ozndmeni o vhodnosti, jim bézi 30 hodinova lhita, béhem které
je nutné, aby si na obci s rozSifenou pusobnosti zazddali o svéfeni ditéte do zkuSebni,
pfedadopcni, nebo pfedpéstounské péce. Tato zkuSebni doba pobytu ditéte musi trvat nejméné
tfi mésice, po uplynuti lhiity rozhoduje soud o svéteni do péce na zaklad¢ zprav poskytnutych

e : . wex . - s 161
socialni pracovnici, jejiz povinnosti je nav§tévovat ditd v roding a také zpravu psychologa.*®

OSVOJENI PESTOUNSKA | PESTOUNSKA | PORUCENSTVI
PECE PECE NA

PRECHODNOU
DOBU

KDY JE MOZNE
DITE PREDAT od 6.tydne veéku od narozeni od narozeni od narozeni
DO PECE ditéte
PECE neomezeng do dosazeni maximalné 1 rok do dosazeni
plnoletosti plnoletosti
RODICOVSKA
PRAVA zanikaji zustavaji zustavaji Zanikaji
KONTAKT
S BIOLOGICKOU ne ano ano Ano
RODINOU
FINANCNI
ne ano ano Ano

ODMENA

Obrézek ¢. 5 - Schéma instituci NRP a jejich naleZitosti:*®?

161 GABRIEL, Zbyn¢k a Tomas, NOVAK. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Vyd. 1. Praha:
Grada Publishing, 2008, s. 79 - 97
162 Zpracovano autorkou
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SHRNUTI

Instituce nahradni rodinné péce je vhodnou alternativou zabezpefeni pomoci détem, jez
z vaznych davodii nemohou 1 nadale setrvat v pivodni rodin€é. Jde o dlouhodobou i
kratkodobou formu zajisténi ndhradnich rodinnych podminek ditéti nahrazujici péci
biologické rodiny. Je poskytovana détem ohrozenych na zdravi, t€lesném a dusevnim vyvoji.

Jde o déti, o které se jejich rodi¢e neumé;ji, nechtéji, nebo nemohou starat.
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4 VYZKUMNE SETRENI

Vyzkumna ¢ast bakalaiské prace se zabyva zménami kompetenci obecnich tfadli obci
S rozSifenou pusobnosti v oblasti nahradni rodinné péce, které pfinesla novela zakona
¢. 359/1999 Sb., pficemz je ovlivnéna i novelizaci ob¢anského zakoniku. Vyzkum jsme
zam¢étili na pracovniky obecnich ufadil obci s rozsifenou pisobnosti, zabyvajici se oblasti
nahradni rodinné péce, s tcelem, zjistit, jak vnimaji zmény provedené novelou, jaké nové
povinnosti a pravomoci jim novela pfinesla, a jakym zplsobem jsou schopni se s novymi

nalezitostmi vyporadat.

4.1 Cile a metodologie

Cilem vyzkumného S$etieni je zkoumat ndzory odbornikli na provedené zmény v zakong,
a zjistit jaké dopady ma novela v praxi.

Pro splnéni hlavniho cile, byly vymezeny cile diléi:

Analyzovat zmény uvedené v zdkoné ¢. 359/1999 Sb.
Obeznamit, jaké zmény novela pfinesla, v ¢em se vykon socialné-pravni ochrany déti 1isi, co

je ptinosné a co nikoliv.

Zkoumat uskali novely v praxi.
Znat ndzory odborniki, jez vykonavaji praci, kterd je podminéna piisluSnému zékonu, jejich

reakce a pfipominky.

V ramci metodologie jsme zvolili kvalitativni vyzkumné Setfeni. Jak uvadi HENDL,
kvalitativni vyzkum, je typem pruzné metody sbéru dat. Na za¢atku vyzkumu je zvoleno
téma a k nému jsou sestaveny zakladni vyzkumné otadzky. Vyhodou je, ze otazky mohou byt
Vv pribéhu vyzkumu upravovany, nebo doplnény, pii sbéru dat dochazi k vytvateni hypotéz,
na zéklad¢ kterych je mozno S vyzkumnym pldnem hybat. Vyzkumnik pracuje zpisobem
vyhledavani a analyzou odpovédi shodujicich se s vyzkumnym cilem, jsou jim provadény
deduktivni a induktivni zavéry. Vyzkumnik je terénnim pracovnikem, ktery je v neustdlém
kontaktu s cizimi lidmi. Sbér dat kvalitativniho vyzkumu probiha na dlouhodobé bazi,
vyzkumny proces ma longitudinalni charakter. Vyzkumnik sam, na zakladé¢ svych rozhodnuti,

vybira mista a jedince, které¢ budou cilové pro vyzkum. Zprava z vyzkumu obsahuje popis
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mista zkouméni, piepis rozhovorti a poznamek zaznamenanych vyzkumnikem.'®® P¥i uvahach
nad zvolenim metodologie v ramci kvalitativniho vyzkumu je dulezité, aby vyzkumnik mél
jasno vtom, za jakym ucelem vyzkum realizuje, jaka jsou jeho stanoviska, a jak bude
provadét analyzu ziskanych dat. Vzniklé hypotézy nelze zobecnovat, protoze jsou platné jen
pro respondenty, se kterymi byl vyzkum uskutecnén. Hlavnimi kritérii kvalitativniho

vyzkumu jsou pravdivost, divéryhodnost, pienositelnost a spolehlivost.'®*

Pii vybéru metody pro sbér dat se posuzuje zejména to, jaké informace pii vyzkumném
Setfeni chceme ziskat, ale také od koho. Byva doporucovéano si nejprve piipravit plan, jak
bude cely vyzkum realizovan, jaka bude jeho organizace, déle je tfeba ucinit vhodna opatfeni

o . , oy o o 165
pii zabezpeceni osobnich dat vici zneuziti.

Pro vyzkumné Setteni sbéru dat jsme zvolili metodu rozhovoru. HENDL rozliSuje rozhovor
strukturovany S otevienymi otazkami, polo strukturovany, déale neformalni, rozhovor
narativni, fenomenologicky. Pro na§ vyzkum jsme zvolili rozhovor strukturovany, tedy
rozhovor s pfedem pfipravenymi otevienymi otazkami, na néZz chceme u zvolenych
respondentti ziskat odpovédli. Tim, Ze otazky jsou predem formulovany, predchazi
strukturovany rozhovor moznym zménam otéazek, a tak je pravdépodobné, ze ziskana data se
nebudou V jednotlivych rozhovorech strukturné odliSovat. Vyhodou je snadna analyza dat,
diky rychlé lokalizaci odpovédi v piepisu rozhovoru.'®® Podle SVARICKA prostfednictvim
rozhovoru zkoumame urcité cleny né&jakého uskupeni, s cilem ziskat pochopeni jejich ndzord.
Rozhovor neni sestaven pouze ze samotné¢ho rozhovoru a jeho prepisu, ale i jeho pfipravy,
zvoleni metod, vlastniho dotazovani, doplitkovych otazek, reflexe rozhovoru, analyzy

ziskanych informaci a jejich prezentace.167

Cilovou skupinou vyzkumného Setfeni jsou pracovnici organu socialné-pravni ochrany,
pracujici v oblasti nahradni rodinné péce. Vyzkumné Setfeni bylo zaméfeno na pracovniky

SPOD, ktefi svou praci vykonavaji na ufadé¢ obci s rozSifenou plsobnosti. Z divodu

183 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zékladni metody a aplikace. \yd. 1. Praha: Portal, 2005, s. 49 - 52

164 SVARICEK, Roman, Klara, SEDOVA a kol. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. Vlyd. 1. Praha:
Portal, 2007, s. 12, 28

15 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zékladni metody a aplikace. \yd. 1. Praha: Portal, 2005, s. 161 - 162

18 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zdkladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005, s. 173 - 174

187 SVARICEK, Roman. Hloubkovy rozhovor. In: Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. Vyd. 1. Praha:
Potral, 2007, s. 159 - 161
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zachovani mlcenlivosti, kterou byly podminény poskytnuté rozhovory, podle zakona
¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdajt, nejsou uvedeny zadné duvérné informace tykajici
se respondentek, podepsany souhlas s rozhovorem a audionahravkou je uloZen u autorky

prace.

V pribéhu mésice ledna 2015 jsme na zdkladé¢ vyzkumnych cilti empirické casti vytvofili
strukturu otazek rozhovoru uréenych pro pracovniky socialnd-pravni ochrany déti OUORP
Vv oblasti ndhradni rodinné péce. V mésici bieznu jsem se s oslovenymi pracovniky sesla
s cilem uskutecnit tematicky zaméfeny rozhovor. Rozhovor probihal v misté pracovisté
danych pracovnic, které s rozhovorem souhlasily, byl anonymni, respondentky podepisovaly
pouze souhlas s vyuzitim diktafonu k umoznéni audionahravky, za uc¢elem rychlého zptsobu
ziskavani informaci. Po probéhlém rozhovoru, jsem jej ptevedla do pisemné podoby a tento

ptepis jsem zaslala respondentkam k vyjadieni souhlasu s jeho obsahem.

Realizace rozhovori probihala v pribéhu mésici unora a bifezna 2015. S rozhovorem
souhlasilo 5 respondentii z 15 oslovenych. Data interpretovana béhem rozhovoru byla
zaznamenana nejdiive diktafonem, poté nésledoval jejich prepis. Ziskané vychozi informace

byly zaznamenany do tabulky.

4.2 Vlastni vyzkumné Setreni

Pro ziskani potfebnych dat byla zvolena metoda rozhovoru. Pfedem pfipravené otazky byly
konstruované tak, aby ziskana data odpovidala na podnéty, jeZ byly nové pfineseny novelizaci
zédkona ¢. 359/1999 Sb. Vybér respondentli byl zamérné situovan do sféry socidlnich
pracovnikd, ktefi v oblasti socialné-pravni ochrany déti pracuji, z divodi vytvoteni si ndhledu
na legislativnich Uprav, vychéazejicich z praxi.

Ziskana data byla zpracovana do nasledujicich tabulek.
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Rozhovor byl uskuteénén s 5 socialnimi pracovnicemi, které pracuji na OUORP v oblasti

nahradni rodinné péce. Rozhovor byl anonymni, avSak obecné udaje jsou uvedeny takto:

RESPONDENT

R:

KATEGORIE

IDENTIFIKACE . . 5 ; ;
Zena zena Zena Zena zena
VZDELANI VS — Mgr. SS VS - Bc. VS — Mgr. VS - Bc.
DOl e 10 let 12 let 12 let 8 let 6,5 roku

POZICI

Tabulka ¢&. 1 — Pracovnice OSPOD OUORP

1) Pozorujete pii plnéni poucovaci povinnosti zvySeni zajmu rodici o jejich déti?
(,, Dle zakona 359/1999 Sb. §19(1b) rika: Obecni urad obce s rozsirenou pusobnosti je
povinen poucit rodice o moznych duisledcich neprojevovani opravdového zajmu o dite,
a to bez zbytecného odkladu po umisténi ditéte do zarizeni pro vykon ustavni vychovy
nebo zarizeni pro deéti vyzadujici okamzitou pomoc anebo po predani ditéte do
nahradni péce fyzické osoby. Pouceni musi byt poskytnuto ve vSech pripadech, kdy se
dité nachazi mimo péci rodice, pouceni se nevyzaduje, jestlize rodic opustil misto, kde

se drive zdrzoval, aniz sdelil, kde se nyni zdrzuje, a nepodarilo se ani za tri mésice
u)168

zjistit misto, kde se rodic zdrzuje.

RESPONDENT
R2 R3 R5
KATEGORIE

JAELINY ne, stejné pied, i pHipadod  individudlni  individuélni

ZAJEM
RODICU

individualni po novele ptipadu

Tabulka €. 2 — ZvySeny zdjem rodicii

168 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrang d&ti, ve znéni pozdgjsich
predpist, ¢ast treti, hlava III., §19(1b)
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Socialni pracovnice se vesmés shodly na tom, ze pifi povinnosti poucovat rodice
nezaznamenaly néjakou pfevratnou zménu, rodi¢e byli poucovani i pied novelou, takze je to
spi$e individualniho charakteru. Pouceni sice rodi¢iim rozsiti obzory o moznych dopadech a
nasledcich pfi neprojevovani zdjmu o své déti, ale je to zcela na nich, jaké bude jejich

rozhodnuti a nasledné chovani.

2) V pripadé, kdy je dité rozhodnutim soudu piedano do péce budouciho osvojitele,
do péce pred osvojenim nebo do predpéstounské péce, mate moznost zjistit, zda
nedoslo k pozitivnim zménam v biologické rodiné, které by umoznily navraceni
ditéte do péce. Jakym zplsobem se Vam dafi vyuZivat této mozné skutecnosti?

(., Dle zdkona 359/1999 Sb. §19(3) #ika: OU3 miize kdykoliv v dobé, po kterou je dité
rozhodnutim soudu predano do péce budouciho osvojitele, do péce pred osvojenim
nebo do predpéstounské péce, overit, zda nedoslo ke zméné skutecnosti rozhodnych
pro osvojeni ditéte nebo pro svereni ditete do péstounské péce, zejména zda jsou

rodice nebo jiné osoby ditéti blizké schopny a ochotny prevzit dité do své péce. Zjisti-li
«\169
)

takové skutecnosti, podd navrh na zruseni rozhodnuti soudu.

RESPONDENT
R R, R3
KATEGORIE

VYUZITI ano i ne ANo nejednoznaéna  individualni, ano
NAVRACENI odpoveéd, dle ptipadu
DITETE ZPET i3
Sp1S€ ano

DO PECE

Tabulka ¢. 3 — Vyuziti navraceni ditéte zpét do péce

Respondentky roz¢lenily svou odpovéd’ na situaci osvojeni a péstounské péce. V piipadé
osvojeni se navraceni ditéte zpét do péfe rodiCh spiSe nevyuziva, kdezto
u péstounské péce, jako institutu docasné péce, je mozné po zlepSeni poméru rodict, a je-li to

ve prospéch ditéte, navratit jej zpét do péce biologickych rodi¢t. Respondentka R; uvedla, Ze

169 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., ze dne 9. prosince 1999, o socialné-pravni ochrang d&ti, ve znéni pozdgjsich
predpist, ¢ast treti, hlava III., §19(3)
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pokud rodice dali souhlas s osvojenim ditéte po uplynuti lhiity 6 tydnti od jeho narozeni, a ani
Vv pristich 3 mésicich sviij souhlas nezménili, neni v zajmu ditéte, které¢ v kladném ptipad¢ uz

navazuje vztahy s osvojiteli, jej do rodiny vracet.

3) V prvnich Sesti mésicich, kdy je dité svéieno do péce jiné osoby neZz rodicu
(predpéstounska péce, péce nahrazujici rodinnou) mate povinnost navstivit dité
nejméné jednou za tfi mésice nasledné minimalné jednou za pil roku. Chtéla

bych se zeptat, jak Casto je potieba dité navstévovat? VyuzZivate v tomto ohledu

soucinnosti néjakych organizaci, s kym spolupracujete? (§19(4))

RESPONDENT
R1 R, R3 R, Rs
KATEGORIE

NAVSTEVA dle zakonaa  dle zakona a dle zakona a dle zakona a dle zakona a
LN S situace situace situace situace situace

ORGANIZACI

Tabulka ¢. 4 - Navstéva déti v NRP, spoluprace organizaci

Navstévy déti umisténych v ndhradni rodinné péci zcela jisté probihaji tak, jak je to stanovené
v zakong, a to nejméné jednou za 3 mésice v obdobi prvniho plil roku umisténi, poté nejméné
jednou za 6 mésicl. Neni vyjimkou, Ze jsou déti navstévovany castéji, a to predevsim podle
jejich individualnich potieb. Znepokojujici odpoveéd’ je respondentky Rs, ze které vyplyva, Ze
V ramci prace s rodinou nespolupracuji s Zadnou organizaci, divodem je, Ze v misté dané¢ho
OSPODu OUORP se zadné vhodné organizace nevyskytuji, coZ je dosti vyrazna komplikace,
soucinnost OSPODu s doprovazejicimi organizacemi totiz vede zpravidla ke zlepSeni situaci

ditéte.
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4) Jakym zptsobem realizujete vyhledavani osob, které by byli vhodné stat se

osvojiteli, nebo péstouny? (§21(1))

RESPONDENT
R1 RZ R3 R4
KATEGORIE

VYHLEDAVANI
OSOB
VHODNYCH
PRO NRP

Tabulka ¢. 5 — Vyhledavani osob, vhodnych pro NRP

Ze ziskanych odpovédi je ziejmé, ze OSPODy samostatné Zadné kampané pro vyhledavani
vhodnych zadatell nerealizuji, neni vyjimkou, Ze jsou pozvany na néjakou besedu, kde za
OSPOD prezentuji informace o zarazeni do evidence a zprostiedkovani péce. VétSinou jsou
informace podavany meédii, riznymi letacky apod., kdy v pfipadé¢ zdjmu potencionalni
uchazeci sami vyhledaji tfady OSPOD, kde jim jsou poskytnuty veSkeré potiebné informace.
Respondentky by v budoucnu uspotfadani besed zamétenych na vyhledavani vhodnych

uchazec, zv1asté pro institut péstounské péce rady uvitaly.

5) Dle nového obc¢anského zakoniku v piipadé osvojeni, je tfeba souhlasu ditéte
starStho nad 12 let? Jaka je vaSe zkuSenost, umi 12leté déti zaujmout a

formulovat jednotny postoj?

RESPONDENT
R, R, R3 R4 Rs
KATEGORIE

JE DITE
SCHOPNO
VYJADRENI
SOUHLASU

Tabulka ¢. 6 — Schopnost ditéte vyjadrit souhlas
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Vyjadifeni souhlasu je u kazdého ditéte individualnim projevem, nékteré déti jsou toho ve
12letech schopné, nékteré nikoliv a nékteré uz mnohem dfive. Zalezi na osobnosti ditéte,
odkud pochazi, jak je vychovavano, a na jaké tirovni jsou jeho mentalni schopnosti. Souhlasu
se nejcastéji vyuziva v piipadech osvojeni manzelem matky ditéte a i naopak, kdy je napft.
matka rozvedend a dit€¢ od malicka vychovava s ,,cizim tatinkem * kterého dité povazuje za
svého rodice, zde je udéleni souhlasu snadné, ale pokud o tom dité neni obeznameno a rodice
tak nesplnili povinnost informovat své dité o veSkerych podstatnych informacich, tykajicich
se jeho osoby, mlze byt tento akt velmi slozitym. Rodi¢e nemohou piedvidat, jak dité

zareaguje, vV téchto pripadech byva mnohdy vyuzivana pomoc psychologa.

6) Novela zakona Vam piinesla mnoho novych povinnosti, zajimalo by mne, zda

Vam k tomu byly uzpisobeny pracovni podminky tak, abyste svoji praci mohli

délat kvalitné?

RESPONDENT
R: R> Rs3 R, Rs
KATEGORIE

ADMINISTRATIVNI, .
zlepsenti,
CASOVA novi velmi tézka velmi naroc¢né nevyhovujici
NAROCNOST DT vysokd

Tabulka ¢. 7 — Administrativni, casova naro¢nost

Novela zakona ptinesla spoustu novych povinnosti, metod a i nastrojii k vykonu prace. Velmi
zasadné¢ se zmény promitly v administrativnim zatizeni, pfedevS§im zpracovavanim
vyhodnoceni situace ditéte a nasledném sestavovani individudlniho planu ochrany ditéte.
Prace pracovnic na OUORP je velmi ¢asové naroéna, viechno musi byt zdokumentovano do
spisi a zdznamt, je zde také mnoho véci, které pracovnicim c¢asto nevyhovuji, jako je
napiiklad zaklddani spisové dokumentace, kdy ma byt vlastné€ vyfazen spis, se kterym se po

dobu pil roku nepracuje. Kladn¢ hodnoti prehlednost dokumentace.
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7) Novymi metodami, jeZ byly za¢lenény do ¢innosti socialnich pracovniki OSPOD

jsou vyhodnoceni potieb ditéte a jeho rodiny a individualni plan ochrany ditéte,

co je nutné k vykonani této ¢innosti? Jaky mate postup?

RESPONDENT
Rl Rz R3 R4 R5
KATEGORIE

ZPRACOVANI ano ano ano ano ano

IPOD

Tabulka ¢. 8 — Zpracovani [IPOD

V ramci sestavovani individualniho planu je nutné, aby pracovnice méli pfistup k potfebnym
informacim, mély by rodinu znat, néco uz o ni védét, k tomu slouzi i spisova dokumentace
ditéte, kde jsou obsazeny zpravy ze Skoly, posudky od lékate, psychologické zaznamy,
zaznam z pohovort s rodi€i, ditétem, SirSim okoli, a jiné dokumenty potifebné k vyhodnoceni
potieb ditéte. Sestavit samotny individualni plan, trva zpravidla nejméné 6 hodin, ale jen

pokud pracovnice rodinu dobie zn4, v jinych ptipadech asi v rozmezi jednoho az dvou tydnd.

4.3 Zavéry vyzkumného Setieni

Vyzkumnym Setfenim jsme ziskali data od 5 respondentti. Byla pouzita kvalitativni vyzkumna
metoda, tedy rozhovor. Rozhovor mél strukturovanou podobu, respondentky odpovidaly na
pfedem pfipravené otazky, Casto se stalo, Ze respondentky odbihaly od tématu poloZené

otazky.

Socidlni pracovnice organu socialné-pravni ochrany déti, na ufadech obce s rozsifenou
pusobnosti, maji pomérné¢ dlouhou praxi, kvili ¢asové ndrocnosti vykonu povolani, jsou
zaméstnany vétSinou na plny tvazek.

Z odpovédi respondentek je ziejmé, ze V pfipadé nové povinnosti poucovat rodice 0
dasledcich neprojevovani opravdového z4jmu o dité, Ze pouceni nemé nijak zvIast’ viditelnou
odezvu, protoze poucovani rodi¢i v tomto ohledu probihalo i pfed G¢innosti novely. Souc¢asné
si netroufaji jednozna¢né tvrdit, zda je pouceni vhodné, nebo nikoliv, zalezi vzdy na povaze
pripadu a osobnosti rodict, jejich motivaci. Pokud rodi¢ zdjem o dité ma, tak ho po pouceni

zvysi, pokud ne, pouceni si sice vyslechne, ale tim jeho ¢innost skoncila. Velmi objektivni byl
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nazor jedné z respondentek, ktera tvrdi, Ze rodice, ktefi sice maji n¢jaké problémy, ale maji
zajem o to, aby dité bylo navraceno zpét do jejich péce, si pouceni vyslechnout a spolupracuji
jak to je jen mozné. Naopak u rodict, kteti nejevi zajem o své dité, neprikladaji pouceni nijak
vysoky vyznam.

Jestlize je dit¢ v péci ndhradni rodiny, maji pracovnice SPOD moZnost zjistit, zda
V piivodni rodiné nedoslo ke zménam, jez by umoznily vraceni ditéte do péce. Situace, kdy
se tyto skuteCnosti zjiStuji a kdy ne, jsou riznorodé¢. Napiiklad pokud rodice udélili souhlas
s osvojenim ditéte, a ani po tfech mésicich od udé€leni souhlasu svoje rozhodnuti nezménili,
neni v zajmu ditéte, aby bylo navraceno zpét. Naopak je tomu u péstounské péce, jez slouzi
jako institut docasné péce, tady se zlepSeni poméra v rodin€ sleduje, a pfi jejich napravé mize
byt dité vraceno do péce biologickych rodicth.

NavStévy ditéte, ze zédkona plati povinnost, aby bylo dit€ nachéazejici se v péci jiné
osoby nez rodice, navstévovano nejprve jednou za tfi mésice, nasledné pak minimaln¢ jednou
za pul roku. Odpovéd respondentl byla totoznd, vSechny respondentky uvedly, ze navstévy
v rodindch probihaji tak, jak uvadi zékon, ale Ze tyto lhlty jsou pouze pomocné, ve
skutecnosti navstévy a spoluprace s rodinou probiha Castéji, v zavislosti na potiebach ditéte,
ale také 1 rodiny. Pfi spolupraci srodinou OSPODy zpravidla vyuzivaji pomoci
doprovazejicich organizaci, coz je bézné, vyjimkou vsak je odpovéd’ respondentky R3 — ktera
se svéfila, Ze jejich OSPOD se zadnymi organizacemi nespolupracuje, a to z divodu, Ze
Vv dané obci se takovéto organizace vilbec nevyskytuji.

Vyhledavani osob, ani jeden OSPOD, kde jsem rozhovor provadéla, samostatné
neporada besedy, jeZ by méli za kol vyhledavat osob vhodné pro uchazeni se o poskytovani
nahradni rodinné péce. Pracovnice jsou né€kdy pouze soucésti takové besedy, kde vlastné
hovoii za OSPOD a uvadi tdaje potiebné pro osoby, které by se chtély stat potencionalnimi
uchazeci. Do budoucna by moznost realizovat podobné akce urcité ptivitaly.

U poskytnuti souhlasu 12letym ditétem, jsou odpovédi dotazovanych vesmés stejné.
Vsechny odkazuji na individualnost kazdého jedince, na jeho mentalni zdatnost, na okolnosti
tykajicich se jeho osobnosti, jeho vyvoje. Udé€leni takového souhlasu je velmi zdvaznym
projevem, kdy zaleZi i na podstaté situace, pii kterém je tento souhlas vyZadovan.

Prace dotazovanych, je velmi ¢asové naroéna, administrativni povinnosti mnohdy
piekraCuji stanoveny casovy ramec prace, neni vyjimkou, ze pracovnice dané ukony
dodélavaji doma. Velikou zatézi, co se ty¢e administrativy, pfineslo zpracovavani zdznam,

vyhodnoceni situace ditéte, vypisy ze spisu, zpracovani individualniho pldnu ochrany ditcte,
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coz nékdy pracovnice OSPOD OUORP odvadi od prace s klienty. Novela udala do praxe
nastroje socidlni prace, které¢ zarucuji piehlednost, ale jejich vypracovani je opravdu Casové
naroc¢né.

Vyhodnoceni potieb ditéte a zpracovani individualniho plianu jeho ochrany,
vSechny dotazované se shodly, na tom, ze pro vyhodnoceni potieb a stanoveni individualniho
planu ditéte jsou Cinnosti velmi ¢asoveé narocné. K uskutecnéni téchto povinnosti je dilezité
ziskat nalezité informace — informace z béZnych vySetfeni, rozhovord s rodi¢i, nebo
vychovateli, $irsi rodiny dale relevantni zpravy od 1ékatt, ze Skoly, z okoli toho ditéte, z obce,
zjistit v jakych pomérech zije, na zaklade¢ téchto informaci musi pracovnice vyhodnotit situaci
ditéte, zda je tam néjaké ohroZeni a je nutné vypracovat IPOD. V IPODu jsou stanoveny
body, jak fesit problematické oblasti tak, aby doslo k naplnéni potieb ditéte, tam, kde plnény

nejsou. Dle zmény situace v rodiné se musi pfepracovavat i [POD.

Vyzkumné cile byly splnény.
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ZAVER

Tématem moji bakalafské prace byla oblast rodinného Zivota ve vztahu k ditéti a
prostfednictvim organti socialné-pravni ochrany déti, formou poskytnuti ndhradni rodinné
péce. Cilem prace bylo definovat rodinu, se zaméfenim na ohrozené déti, jejichz osudy jsou
feSeny prostfednictvim ufadii zajist'ujici socidlné-pravni ochranu, zjistit, jaké zmény byly
novelou uvedeny, co se zménilo, nebo co pfibylo ke kompetencim pracovniki ve sféfe
vykonu socidlné-pravni ochrany déti. Na zdkladé dikladného rozboru novely zakona a za
pomoci rozhovort poskytnutych pracovnice OSPOD OUORP byl ten to cil splnén.

Teoretickd cast prace, se zabyvala vymezenim pojmi rodina, jejim historickym
vyvojem, ale hlavné vztahy ditéte, jeho vnimanim ve spole¢nosti, moznymi riziky, které¢ na
néj pusobi negativné a mohou ho ohrozovat na zivoté, vSestranném vyvoji, po strance,
psychické i fyzické, vysvétlenim institutl nahradni rodinné péce, a jejich kompetenci.
Vyznamnou roli zde hraje novela zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, jez
se stala u¢innou od ledna roku 2013, diky které se zménily kompetence uradi
korespondujicich v oblasti SPOD. Teoreticka cast prace vysvétluje vySe uvedené, se
zaméfenosti, na kompetence obecnich tradl obce s rozsifenou plisobnosti.

V empirické casti bakalaiské prace jsme se zabyvali vlastnim vyzkumem, kdy byli
osloveni respondenti pracujici na obecnich uradech obci s rozsifenou pisobnosti, socialné-
pravni ochrany déti, v oblasti nahradni rodinné péce. Z vyzkumu vyplyva, Ze novelizaci
zakona byly nékteré povinnosti pracovnic ztizeny, a to zejména svou administrativni a
¢asovou narocnosti. Povinnost plosného vyhodnocovéni a individudlniho planovani ochrany
jim jevilo sestavovat individudlni plany pouze détem, u nichz si to jejich situace nezbytné
zada. Tvorba individualnich plan ochrany déti, u rodin s détmi, které se dopoustéji pouze
drobnych chyb, kdy jim staci k jejich vyvarovani se slovni doporuceni, je mnohdy ,,zbytecna *
a velmi casov€ naroc¢nd. Pracovnice SPOD, by rovnéz uvitaly cilené vyhleddvani osob,

vhodnych pro institut péstounské péce.
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Piiloha ¢. 1 - Rozhovor s respondentem ¢. 1

Identifikace: Zena

Vzdélani: vysokoskolskeé, magisterské

Doba na pozici: 6,5roku

1)

2)

3)

Pozorujete pri pInéni poucovaci povinnosti zvySeni zajmu rodici o jejich déti?
., Nemyslim, Ze plnéni poucovaci povinnosti viici rodiciim néjak vyrazné zvysilo jejich
zajem o deti. Je to pripad od pripadu a zalezi na konkrétni situaci rodice a jeho

motivaci, okolnostech jak vnéjsich, tak vnitinich. “

V pripadé, kdy je dité rozhodnutim soudu predano do péce budouciho osvojitele,
do péce pied osvojenim nebo do predpéstounské péce, mate moznost zjistit, zda
nedoslo k pozitivnim zménam v biologické rodiné, které by umoznily navraceni
ditéte do péce. Jakym zpiisobem se Vam da¥i vyuZivat této mozné skutecnosti?

.,V pripade, Ze dali oba rodice souhlas s Osvojenim ditéte po uplynuti lhiity 6 tydnu
a ani v nasledujicich 3 mésicich tento sviij souhlas neodvolali, dle mého osobniho
usudku uz neni v zajmu ditéte tyto rodice aktivné vyhledavat a zjistovat, zda zménili
své stanovisko, nebo si upravili podminky k prevzeti ditéte. V této dobe je dite tzv.
pravné volné a jiz probiha jeho navazovani s osvojiteli. V pripadé varianty svéreni
ditéte do predpéstounské péce jsou rodice stile ucastniky vizeni, jak soudniho, tak
i dulezité osoby v zZivoté ditéte, se kterymi se pocitda. Jsou stale zakonnymi zastupci
a stejné tak péstouni jsou povinni dle zakona prohlubovat soundlezitost s biologickou
rodinou ditéte, umoznovat kontakt. Takze kdyz to shrnu u varianty osvojeni, nezjistuji
aktualni poméry rodicu, u varianty péstounské péce ano, protozZe s rodici i nadale

komunikuji a ve vétsiné pripadu spolupracuji.

V prvnich Sesti mésicich, kdy je dité svéfeno do péce jiné osoby neZz rodicu
(predpéstounska péce, péfe nahrazujici rodinnou) mate povinnost navstivit dité
nejméné jednou za tri mésice nasledné minimalné jednou za pul roku. Chtéla
bych se zeptat, jak ¢asto je potieba dité navstévovat? VyuzZivate v tomto ohledu

soucinnosti néjakych organizaci, s kym spolupracujete?



4)

5)

., Rodinu, ktera prijala dite, je tfeba navstevovat minimalné v souladu se zakonnymi
lhutami, avsak v nékterych pripadech i castéji. Toto se odviji dle konkrétniho pripadu,
zda je adaptace ditéte v nové rodiné problémova, nebo jestli je problémovy kontakt
ditéte s biologickymi rodici, ¢i dochazi kjinym komplikovanym situacim, které
potiebuji nahradni rodice ¢i dite resit prostrednictvi OSPOD. Tuto nasi zdakonnou
povinnost nelze na Zadnou jinou organizaci delegovat. Lze vsak spolupracovat
S doprovazejici organizaci nahradnich rodicu, muze se uskutecnit spolecna navstéva

V rodiné, pri niz je efektivni tvorit IPOD, dohodnout pravidla dalsi spoluprace, apod.

Jakym zpisobem realizujete vyhlediavani osob, které by byli vhodné stat se
osvojiteli, nebo péstouny?

,, PFileZitostné piseme clanky do mistnich novin, prostiednictvim kterych oslovujeme
Sirokou verejnost. Ja osobné se snazim, aby lidé v mém okoli, méli jasnou predstavu,
co to vithec ndhradni rodinnd péce je a co tento institut obnasi. Casto to sebou nese
tezkosti, které vznikaji diky medialnim famdam, napv. ze péstouni se topi v penézich, Ze
se maji rusit vSechny détské domovy apod. Snazim se lidem kolem mé pribliZit
skutecnou realitu a vyvratit nékteré nesmysiné myty o NRP. A stejné tak rozhazuji sité
neuvazovali o prijeti dalsiho ditéte. Ale to pouze v pripade, Ze citim, Ze by to rodina
zvlddla. Vyhledavani osob, které by byly vhodné stat se osvojiteli nebo péstouny
prislusi spise krajskym uradum, potazmo MPSV. Nedavno probéhla zrovna kampan,

kdy hledame nové rodice pro déti, kterou organizoval nas krajsky urad.

Dle nového obcéanského ziakoniku v pripadé osvojeni, je tieba souhlasu ditéte
star§iho nad 12 let? Jaka je vaSe zkuSenost, umi 12 leté déti zaujmout a
formulovat jednotny postoj?

,,S ohledem na odbornou literaturu a ndzory prednich psychologii a nyni i obéanského
zdkoniku, je ona hranice 12 let u ditéte jakousi metou, kdy uz by OSPOD meél brat
nazor ditéte vazné. Je to vsak zalezitost hodné individudlni, zdlezi napr. na tom, z jaké
rodiny dité pochazi, jak je vychovavano a zejména pak na jaké urovni jsou jeho
mentalni schopnosti. Také zaleZi, o jakou konkrétni situaci se jednd. Pokud mame

néjaké pochybnosti, muzeme vyuzit sluzeb deétskych psychologii, v ramci soudniho



6)

7)

Fizeni také institut znaleckych posudkii. Pokud miuzu 7ici za sebe, osvojeni u ditéte

«

starsiho 12 let resime spise vyjimecné, ja se napr. s timto pripadem jesté nesetkala.

Novela zakona Vam prinesla mnoho novych povinnosti, zajimalo by mne, zda
Vam Kk tomu byly uzpiisobeny pracovni podminky tak, abyste svoji praci mohli
délat kvalitné?

,Bez toho aniz by pribyli pracovnici na oddéleni, bychom opravdu nemohli radné
plnit ani 1/3 nasich zakonem danych pracovnich povinnosti. Takze z puvodnich 3
pracovnic pro NRP se naSe rady rozsirily v listopadu 2012 o 1, dalsi pracovnice,
pribyla od kvétna 2013. Vzhledem k tomu, zZe Olomoucky kraj je pilotnim krajem
procesu standardizace OSPOD, tak se nas urad prihlasil na vyzvu MPSV se Zadosti
o financni podporu na realizaci projektu Podpora standardizace cinnosti orgdnu
socialné pravni ochrany déti. Tato zadost byla prijata a schvdlena v unoru r. 2014. Od
kvetna 2014 Kk ndm na oddéleni nastoupilo 7 novych pracovniki, kteri se piil roku
zapracovavali, a od listopadu 2014 jim byla pridélena pomérna cdst spisové
dokumentace. Jeden z téchto 7 pracovnikii byl pridélen na nahradni rodinnou péci. Od
listopadu 2014 je nas tedy pro NRP vyclenéno celkem 6 pracovnikii. JenzZe zatim neni
vithec jisté, zda tito pracovnici u nds zistanou i po skonceni projektu, které je

stanoveno na cerven 2015. V souvislosti s novelou se nam nenavysili Zadné benefity.

Novymi metodami, jeZ byly zac¢lenény do ¢innosti socialnich pracovniki OSPOD
jsou vyhodnoceni potieb ditéte a jeho rodiny a individualni plan ochrany ditéte,
co je nutné k vykonani této ¢innosti? Jaky mate postup?

., Pro to, aby zpracovavala vyhodnoceni a IPOD je treba, abych rodinu a zejména pak
konkrétni dité dobre znala, musim mit k dispozici spisovou dokumentaci ditete, kde
mam obsazeny veskeré podklady pro vypracovani- zpravy ze skoly, rozsudky, zaznamy,
psychologické zpravy, apod. Pokud jde konkrétné o IPOD, na tomto by se méli podilet
klienti, doprovazejici organizace a také déti, pokud jsou schopni mu porozumet. TakzZe

¢

ideadlné jej sestavuji za pritomnosti vSech vySe uvedenych osob spolecné.



Piiloha €. 2 - Rozhovor s respondentem ¢. 2

Identifikace: Zena

Vzdélani: stredoskolske

Doba na pozici: NRP 8 let

1)

2)

Pozorujete pii plnéni poucovaci povinnosti zvySeni zajmu rodici o jejich déti?
,No my v podstaté i bez té novely jsme rodice vzdycky poucovali, o tomto, takze
myslim si, Ze chovani rodicii se néjak v pribéhu vekit nemeni. Moznd, Ze pokud je to
takhle délané az takto oficialné, pokud ty rodice ovsem do té kanceldare dostaneme, je
zcela mozné, Ze oni to dité opusti a nemiizeme je najit. Pokud je najdeme a oni
spolupracuji, poucime je a je mozné, ze nad tim vice premysli, ale vidycky pred tou
novelou jsme byli povinni rodice poucovat o tom, co je cekd a jaké by to mohlo mit
nasledky. Tady jsou zakonem dané lhity, takze je to takové vice strukturované, takze
ten rodic, ktery ma zajem o dité, tak zcela jisté toho vyuzZije a sviij zajem i po pouceni
zvySuje. Ten kdo naopak nema vyresené svoje podminky tak pouceni moznd vyslechne,

ale ve vysledku je treba zamotan ve svych problémech, Ze to nemd ani viiv.

V pripadé, kdy je dité rozhodnutim soudu piedano do péce budouciho osvojitele,
do péce pied osvojenim nebo do predpéstounské péce, mate moznost zjistit, zda
nedoslo k pozitivnim zménam v biologické rodiné, které by umoznily navraceni
ditéte do péce. Jakym zpiisobem se Vam dari vyuZivat této mozné skutecnosti?
,,Pokud se jedna o péci budoucich osvojitelii, tak se to stava velmi vyjimecné. Sama za
svou praxi jsem toto nezazila. Tady je potieba upozornit na novelu obcanského
zdkoniku, kde se rodicum od podani souhlasu s osvojenim se jim podava dalsi lhiita —
3 mésice na to, aby ten souhlas mohli vzit zpét, pokud to neucini, tak tim deklaruji
rozhodnuti, zZe dité miize byt osvojeno, kromé toho soud ty rodice kontaktuje a dotazuje
se jich v pribéhu toho Fizeni o osvojeni, jaka je jejich situace, jestli s tim i naddle
souhlasi. Rodice védi, Ze dité prochazi procesem osvojovani, ale nemaji informace
o tom, kde presné to dité je. Mame moznost zjistovat, jakd je situace u puvodnich
rodicii, urcite se jich dotazujeme, jestli ten sviij nazor nezmeénili. Pokud by nazor
zmenili, tak to udelaji vétsinou ve lhiité do 6 tydnii po narozeni ditéte. V pripade

predpéstounské péce, tak tam zcela urcité monitorujeme situaci rodici, protoze



3)

4)

vlastné péstounska péce by mela byt docasnym opatienim, takze tam ta rodina ditéte
hraje porad néjakou roli, porad ji mame v podvedomi, s témi rodici mluvime, snazime

se, aby se s péstouny potkali, v zajmu spoluprace. Tady urcité ano, je to dobré.

V prvnich Sesti mésicich, kdy je dité svéfeno do péce jiné osoby nez rodici
(predpéstounska péce, péce nahrazujici rodinnou) mate povinnost navstivit dité
nejméné jednou za tfi mésice nasledné minimalné jednou za pil roku. Chtéla
bych se zeptat, jak ¢asto je potieba dité navstévovat? VyuZivate v tomto ohledu
soucinnosti néjakych organizaci, s kym spolupracujete?

, Tady tyhle povinnosti jsou dané zakonem, takZe se je snazime zcela jisté takto
dodrzovat, ale nicméné kazdy pripad je jiny takZe se miize stdt, ze v té rodiné jsme
mnohem castéji, protoze je zrovna potieba néco doresit, néco zkonzultovat. Jedna se
o nejzazsi terminy, kdy ditée musime navstévovat. Samoziejmé pri vyskytu zavaznych
situaci, a zkontaktovani rodici, nehledime na lhuty, tady je ta lhita takova pomocna.
Vyuzivame spoluprace s nékolika organizacemi, mame s nimi jen velmi dobré
zkusSenosti, i klienti je jinak vnimaji, nez socialni pracovniky, kteri v podstaté v té
rodiné provedli néjakou sankci a tady vlastné mohou navazat i jiny vztah. VyuzZivame
spoluprace organizaci, nez klient ziska duveru v nas, nebo i kdyz ji ma, presto si

myslime, Ze organizace nam i klientiiom maji co nabidnout.

Jakym zpisobem realizujete vyhledavani osob, které by byli vhodné stat se
osvojiteli, nebo péstouny?

., Tady si myslim, Ze velmi bychom privitali néjakou cilenou kampan, protoze pokud se
tyka osvojitelii, tak tam v podstaté staci informace, jez jsou zprostiedkovany médii,
vétsina parii se s tim nechce smirit a tak hledaji jinou cestu, hledaji moznost osvojeni,
takze tady v této oblasti si myslim, zZe je mnoho uchazecu. Osvojitelii je urcité vice, nez
deti, které lze osvojit. Pokud se jedna o péstouny, tam je problém uplné opacny,
protoze Zadatelé zarazeni do evidence béznych péstounii, téch je opravdu velmi malo.
1 kdyz jsou néjaké kampané, my se nékterych sami ucastnime. Lidé z toho maji strach,
maji strach z bithvi ¢eho. Myslim si, ze by byla potieba usporadat dobie vedenou
celorepublikovou kamparn. Zadatelii o béznou péstounskou péci je opravdu hodné

malo. Mame pomérné dost Zadatelit o péstounskou péci na prechodnou dobu, ale tam



5)

6)

muze byt zase zadrhel, Ze prochdzeji pomerné ndrocnym systémem pripravy,

vvvr

oblast NRP, tam kazdad uchazec¢ bohuzel neprojde.

Dle nového obéanského ziakoniku v pripadé osvojeni, je tieba souhlasu ditéte
star§iho nad 12 let? Jaka je vaSe zkuSenost, umi 12leté déti zaujmout
a formulovat jednotny postoj?

,,No v ramci prospéchu ditéte, stava se, Ze mnohdy ani to 12leté dité nevi, Ze osoba,
kterou povazuje za svého rodice jim treba ani neni, vychovava jej od malicka... Je to
treba velmi peclive posoudit, myslim si, Ze kazdé diteé by melo mit pravo na informaci
o své identité, ale v tomto pripadé bychom to asi nebyli my, kdo ditéti oznamuje, Ze
neni ditétem toho vychovatele. Zde bychom vyuzili pomoci psychologa, ktery by to
néjak osetril a vénoval by se ditéti, protoze by to pro néj mohl byt docela sok. Jinak
pokud jsou to déti, které védi, Ze viastné se nenarodili tomu budoucimu osvojiteli, tyto
pripady jsou bézné napr. deti, které jsou vychovdavany matkou, kterd je znovu vdand
a jeji soucasny manzel to dité osvoji, zde je to dité dotazovano. Myslim si, ze ty décka
uz ve 12 letech dovedou posoudit, je tam potieba abychom my zvladli posoudit, zda
tam nehraje roli tlak na dité a jeho rozhodnuti. Ze to dité si to tieba ani nepieje, kviili
matce S osvojenim bude souhlasit. V pripadech, kdy se treba styka se svym

biologickym otcem, s tim také mnohdy nechce souhlasit.

Novela zakona Vam prinesla mnoho novych povinnosti, zajimalo by mne, zda
Vam k tomu byli uzpiisobeny pracovni podminky tak, abyste svoji praci mohli
délat kvalitné?

,»Mame mnoho povinnosti, ale ted’ se to jakoby rozkosatélo, povinnosti administrativni
Jsou tedy silené, takze je to velmi tézké, neda se to skoro ani zviadnout, tak abychom
méli mozZnost to prezentovat tak, jak si to ministerstvo, nebo zakonodarce predstavuje,
takzZe se nam stava, ze obcas pracujeme i doma. Ted mame troSku zlepSenou situaci,
protoze Olomouc vyuzila projekt, ktery byl financovan EU a navysil u nas pracovniky
na pocet, ktery je priblizny tomu, co je udano ve standardech, tzn., zZe jeden pracovnik
byl na 800 deéti v dané lokalité, takze blizZime se tomu, je to lepsi, ale zase tim, jak
vznikla ta administrativni narocnost, tak je to stejné strasné tezke. O vSem co delame,

musime psat zaznamy, vyhodnoceni situact, vypis ze spisu, individualni plan ochrany



7)

ditete. Mam pocit, ze nam leckdy ani nevyjde cas na ty klienty, my kdyz se jim
vénujeme a vyrizujeme néjaké veci, nemame Sanci to napsat, takze ve spise mame ty
hodné diilezité véci. Musime se vzdélavat, mame to vzdélani zaplacené, miizeme si
vybrat, co je potreba, je to velka vyhoda. Odmeény nemame, benefity — mdme

¢

stravenky, jizdné, cestaky, kdyz sluzebne cestujeme, sluzebni, ale i soukromy telefon.

Novymi metodami, jeZ byly zaclenény do ¢innosti socialnich pracovniki OSPOD
jsou vyhodnoceni potieb ditéte a jeho rodiny a individualni plan ochrany ditéte,
co je nutné k vykonani této ¢innosti? Jaky mate postup?

., V podstate, abychom to mohli kvalitné udélat, to vyhodnoceni potieb ditéte, kvalitné
naplanovat IPOD, tak o tom ditéti a rodiné musime védet hrozné moc, tzn. musime mit
informace nejenom z béznych vysetieni a rozhovorii s rodici, nebo vychovateli toho
ditete, ale musime mit relevantni informace od lékari, ze Skoly, z okoli toho ditéte,
musime posoudit jeho situaci ke vztahu k rodiné, k tomu jak bydli, v jaké lokalité bydli,
jaké jsou finance v rodiné, musime zvazit jestli je dité néjak ohrozeno, jaké jsou zdroje
V rodiné, musime najit pripadna rizika, jo tak to je to hodnoceni a v podstaté z toho, co
vyjde musime udélat IPOD, ktery by tohle vSechno mél brat v uvahu a naplanovat to
dal, tzn. Ze musime oslovit i néjaké ty organizace, které vtom IPODU tieba
Jjmenujeme, takze informujeme i Skolu, zdravotniky, co od nich vlastné budeme chtit.
Klient o tom musi byt informovan, ma pravo se k tomu vyjadrit. Pokud tu rodinu velmi
dobre znam, mam ji ve spisu, tak vvhodnoceni+ IPOD mi trva nejmin 6 hodin pro vasi
predstavu. Ale jestli jsou to nové pripady, trva to tyden i déle. Nase pracovni doba

nam ani neumozni naleZitosti splnit, délame to i doma. *



Piiloha ¢. 3 - Rozhovor s respondentem ¢. 3

Identifikace: Zena, 52 let

Vzdélani: vysokoskolské, bakalarske

Doba na pozici: vedouci odboru socidalnich véci, od roku 2003 na agendé OSPOD

1)

2)

3)

Pozorujete pii plnéni poucovaci povinnosti zvySeni zajmu rodic¢a o jejich déti?
.S kolegyni jsme se shodli, Ze to nelze posoudit, nenasli jsme na tuto otazku odpoved,
ditvodem je, ze rodice byli samoziejmé poucovani i pred novelou. Vzdycky jsme se
snazily, aby se rodice o své déti zajimali, a pecovali o né. Je to o klientech, se kterymi
jedname, ale Ze bychom pozorovaly zvySeny zdjem, to vite je to individudlni, nékde

3

zvySeny zdajem je a nékde byt nemusi, zalezi na motivaci rodicu. ‘

V pripadé, kdy je dité rozhodnutim soudu predano do péce budouciho osvojitele,
do péce pred osvojenim nebo do predpéstounské péce, mate moznost zjistit, zda
nedoslo k pozitivnim zménam v biologické rodiné, které by umoznily navraceni
ditéte do péce. Jakym zpiisobem se Vam dari vyuZivat této mozné skutecnosti?
, Tady bych uvedla konkrétni pripad, ktery resime. Jde o zdleZitost, kdy si péstouni
Z naseho mesta berou do péce dité z Prahy, takze nase socialni pracovnice provadi
Setrent tady, v misté bydlisté péstounii, a zaroven je v kontaktu se socialni pracovnici
Z Prahy, ktera zastupuje dité tam, jednd s biologickymi rodici, takze my s nimi
neprijdeme viibec do styku, jde o zdlezitost, kdy nezname piivodni biologickou rodinu
ditete, ale puisobime na péstouny, zjistujeme, zda se o dite dobre staraji, je v poradku,
radné prospiva. Pracovnice z mista bydliste rodici by dle zakona na né méla piisobit,

aby si upravili pomery, jez by vedli k moznosti navrdceni ditéte zpét do jejich péce. *

V prvnich Sesti mésicich, kdy je dité svéfeno do péce jiné osoby neZ rodici
(predpéstounska péce, péce nahrazujici rodinnou) mate povinnost navstivit dité
nejméné jednou za tfi mésice nasledné minimalné jednou za pil roku. Chtéla

bych se zeptat, jak ¢asto je potieba dité navstévovat? Vyuzivate v tomto ohledu

soucinnosti né€jakych organizaci, s kym spolupracujete?



4)

5)

6)

., Zacala bych od konce. Soucinnosti organizaci nevyuzivame, protoze je tady zaprve
ani nemame a za druhé celou zalezitost zajistuje pracovnice sama. Co se tyce navsteév,
tak je dite navstévovano dle potreby, nekdy i kazdy mésic, v nékterych pripadech chodi
péstouni sem k nam na urad, castejsi jsou vsak navstévy v rodiné, samoziejmée se
V kazdém pripadé dodrzuje zdkon, tak jak je to v néem uvedeno, jestli jednou za piil
roku atd. Navstevy se vykondavaji, ale mimo ty dané zdkonem, probihaji i dalsi
navstevy, nebo konzultace prostrednictvim telefonu, nebo emailu, casto se ozyvaji

3

sami, kdyz potrebuji radu.

Jakym zpisobem realizujete vyhlediavani osob, které by byli vhodné stat se
osvojiteli, nebo péstouny?

,, Prostrednictvim poskytovani informaci na internetu, také tu mame nastenku, kam
davame aktualni udaje, mnozi lidé prijdou sami s dotazy a kontakty K ndhradni
rodinné péci. Takze nasledné konzultace jsou individualni, je to spise na uchazecich.

Néjaké besedy, nebo kampané nepordaddame. *

Dle nového obcanského zakoniku v piipadé osvojeni, je tieba souhlasu ditéte
star§iho nad 12 let? Jaka je vaSe zkuSenost, umi 12 leté déti zaujmout a
formulovat jednotny postoj?

, Musim TFict, Ze tenhle pripad jsme my jesté neresili, takZe s tim zatim nemdm
zkuSenosti. Souhlasu je potreba v pripadé zmény vychovy, napriklad kdyz je dité
svereno pouze jednomu z rodicii, a ten druhy ho chce také do péce, dite miize vyjadrit
svuj souhlas, popripadé nesouhlas. Pokud se jedna o péstounskou péci, tam zpravidla
nemd jiné vychodisko. Samozrejmé v pripadech zmeény vychovy se jednd i s détmi
mladsimi, hovory probihaji i o samote, dité tak miize nezavisle vyjadrit své predstavy,

pocity.

Novela zakona Vam prinesla mnoho novych povinnosti, zajimalo by mne, zda
Vam k tomu byly uzpisobeny pracovni podminky tak, abyste svoji praci mohli
délat kvalitné?

., Podminky jsou vzidy pracovnici uzpusobeny tak, ze ma k dispozici auto, mobilni

telefon a prostredky, které ji praci usnadni. V tomhle ohledu je situace u nas



7)

V poradku. Administrativnich ukonii je u nas presprilis. Urcite bychom privitali
personalni posileni ol pracovnika. Zatim vsak neni ze strany volenych organii potreba

tuto situaci resit.

Novymi metodami, jeZ byly zac¢lenény do ¢innosti socialnich pracovniki OSPOD
jsou vyhodnoceni potieb ditéte a jeho rodiny a individualni plan ochrany ditéte,
co je nutné k vykonani této ¢innosti? Jaky mate postup?

., Postup je vidy individualni, zalezi na povaze pripadu, vypracovava se individudlni
plan, vyhodnoceni situace ditéte, jsou provadeny pohovory s sirsi rodinou a ditétem,
zadame si zpravy od lékaru, ze Skol, apod., zkratka z mist, kde se dite pohybuje. Sbiraji
se vSechny informace, které by néjak napomohli k vyhodnoceni celé zdaleZitosti a
nastaveni dalSiho postupu. Individudlni plan ditéte se vétSinou vypracovava
V kancelari, nebo v ramci Setreni vrodiné, v kancelari je to lepsi, pracovnice
vypracovava zdaznam, na kterém se obé strany shodnou, co a jak bude nasledovné
probihat, pokud souhlasi, zaznam podepisi. Podle toho se pozdéji postupuje a jak se
meéni situace, pldan se prepracovavd, probihd kontrola, zda se napliuji stanovené cile a
V pripadé jestlize ne, tak se resi, proc¢ se neplni, jaké jsou prekazky, a vyhledava se
nové optimalni reseni. Né vidy se kond pripadova konference, k té se pristupuje,
Jjestlize je pripad sloZitéjsi a je do néj zainteresovano vice subjektii, takze je to takova
efektivni akce, kdy se pozvou vsichni, jez se pripad tykda. Hlavnim cilem je spolecné
najit reseni, co bude pro dité nejlepsi. Vsichni zucastnéni vyjadiuji sviij nazor k dané
situaci. V lorniském roce u nas probéhly tri pripadové konference, je dobre, kdyz je
pritomno vice odbornikii, jenze u nds mame problém spocivajici v nedostatku détskych
psychologii, psychiatrii, suzeb, které by pracovaly s rodinami a détmi, jez maji

‘

problém. *



Piiloha ¢. 4 - Rozhovor s respondentem ¢. 4

Identifikace: Zena

Vzdélani: vysokoskolské

Doba na pozici: 12 let

1) Pozorujete pii plnéni poucovaci povinnosti zvySeni zajmu rodica o jejich déti?

2)

,Ja bych rekla, Ze na tu otazku se nedd uplnée jednoznacne odpoveédet, jestli proste
ano, nebo ne, je to individuadlni, ale da se Fict, Ze potom co rodice si pozveme, poucime
Jje, vitbec vysvétlime jim jednak jejich prava a povinnosti a prava téch deti, na co maji
narok, tak rekla bych, Ze spise ano, spiSe ten pozitivni posun, protoZe casto tieba i ty
rodice, jako laikové, vitbec netusi, nebo nemaji povédomost o tom, co se za tim skryva,
Jjaké jsou vsechny jejich povinnosti a také samoziejmé jaka jsou jejich prava. Stanou
se i pripady, kdy to nema vliv zZadny, takZe pouceni probeéhne a probiha u vsech
pripadi, kdy se resi néjaka situace v rodiné, je pohovoreno s ditétem, kterému jsou
rovnez vysvetleny jeho prava a povinnosti, takzZe z hlediska celé rodiny jsou vsichni

srozumeéni s poucenim. “

V pripadé, kdy je dité rozhodnutim soudu predano do péce budouciho osvojitele,
do péce pied osvojenim nebo do predpéstounské péce, mate moznost zjistit, zda
nedoslo k pozitivnim zménam v biologické rodiné, které by umoznily navraceni
ditéte do péce. Jakym zpilisobem se Vam dafi vyuZzivat této mozné skutecnosti?

., Zase bych rekla je to individualni, pokud je problém byt v kontaktu s tou biologickou
rodinou, nebo s témi rodici, rodicem, zdlezi na tom, jestli vime, kde se ti rodice
zdrzuji, tim myslim pripady, kdy matka porodi a dd souhlas k osvojeni, a viceméné se
nékam odstéhuje, nebo nechce byt kontaktovana. Akt toho, Ze nevim, kde se nachazi,
nekdy i vylucuje, abychom vitbec vstupovali do téch jednani, nebo nemd zdajem ddal se
na té péci podilet, samoziejmé i v ramci toho soudniho Fizeni, si soud tyto skutecnosti
zjistuje, takze urcité mdame moznost, ale né ve vSech pripadech se rodice dari
kontaktovat a v podstaté vibec zjistit, jestli by bylo mozné dité do puvodni rodiny
navratit. Z hlediska toho, kdy Zeny porodi a jsou rozhodnuty, zZe dal o dité nechtéji
pecovat a daji souhlas treba uz rovnou k osvojeni, to neni o tom, Ze by tam byl

duvodem néjaky probléem nevhodného prostiedi, nebo nedostatku péce. Pokud se



3)

rodice rozhodli, takze tam ani to zlepSovani podminek nema vliv a samozrejmé pokud
Jsou Spatné podminky a dité je v PP, je to jiny typ pripadu, PP je brana jako institut na
omezenou dobu, nez si ty rodice zlepsi svoje pomery, nebo odstrani néjaky problém,

pro ktery to dité nemuze zit v rodiné.

V prvnich Sesti mésicich, kdy je dité svéfeno do péce jiné osoby neZ rodicu
(predpéstounska péce, péce nahrazujici rodinnou) mate povinnost navstivit dité
nejméné jednou za tfi mésice nasledné minimalné jednou za pil roku. Chtéla
bych se zeptat, jak ¢asto je potieba dité navstévovat? VyuzZivate v tomto ohledu
soucinnosti néjakych organizaci, s kym spolupracujete?

,, Predpéstounska péce, nebo sverovani ditéte do predpéstounské péce spolu s novym
obcanskym zakonikem déla pouze soud, drive pred jeho ucinnosti t delaly OSPODY
spravnim rozhodnutim. Je to samostatny institut predtim, neZ dojde k narizeni
péstounské péce a jestli i vy do toho zahrnujete péci jiné fyzické osoby, nez rodice, dité
je mu svérovano, a v podstaté ta osoba si podava na predbézné opatieni, navrh na
svereni ditéte do péstounske péce, v urcitém ohledu by se i péce jiné fyzické osoby, by
se mohla vnimat jako predpéstounskd péce, nicméné predpéstounskda péce jako
samostatny typ péce je upraven zvldst. Dité v nahradni rodiné, se provadeji navsteévy
2x po 3 mésicich, a potom za piil roku. Zakon o SPOD ospodiim dava povinnost tyto
deti navstévovat, a ta lhiita je tam uvedena jako nejméné pak je to o tom, o té potrebé
a o té intenzivni prdci s rodinou, aby se dité mohlo vratit, ale na druhou stranu i s temi
osobami, které maji dité svereno do péce, protoze se miize stat, ze nekdy ty déti mohou
byt tyrany, nebo jsou rizné divody pro to svéreni, nebo tieba i rodice zemreli atp.,
deti potrebuji péci zajistéeni vychovy, nadstavbu péce - kdy potrebuji pomoc
psychologa, kdy zas OSPOD vV ramci poradenstvi, zprostiedkuje ndlezitou pomoc. Je
to podle potreby, a maximalni doba je uvedena v zakoné. V ramci pomoci rodine,
OSPOD oslovi organizace, které nabizeji urcité sluzby a v podstaté i tady dochazi
k pomoci s nécim, co je potreba, ale tu povinnost ma stanovenou OSPOD. OSPOD
koordinuje pripad, je v kontaktu s osobami, které o dité pecuji, pomaha jim a k tomu
vyuziva sit pomahajicich organizaci, dle potreby, co je diteti treba zajistit — V siti
socialnich sluzeb, lékarska pomoc.. Pripady, kdy je dité svéreno do péce jiné fyzické
osoby, i do predpéstounskeé, a je soucasné podan navrh soudu na svereni ditéte do PP,

porucenske, ze OSPOD, nebo jina doprovazejici organizace uzavira dohody o vykonu



4)

5)

PP, kde je napsano, co je organizaci garantovdno, co jim miize poskytnout, jsou tam
vymezeny povinnosti a prdva organizaci, i osob pecujicich. Ukolem organizaci je

pomahat a doprovazet osoby pecujici. Spoluprdce s organizacemi urcite probiha. “

Jakym zpisobem realizujete vyhlediavani osob, které by byli vhodné stat se
osvojiteli, nebo péstouny?

,Samoziejmé mame napriklad letacky, informace se prijde spousta lidi zeptat,
dozvedeli se o tom z médii a chteli by védet vice. Dotazy se jim odpovi na miste, nebo
I telefonicky. V ramci standardizace vykonu SPOD, mame ziizeny web, kde je vse
pomalicku zpracované, zakladni informace. Zatim se zadné besedy neporadaji,
nevylucuji to do budoucna, ale ta novela plati vilastné od roku 2013 a prinesla tak
zdsadni zmény a tak velké administrativni zatizeni, Ze prosté nejsme schopni vSe

¢

zvladnout v takovem rozsahu, ale urcité to nevylucuji. *

Dle nového obcanského zakoniku v pripadé osvojeni, je tifeba souhlasu ditéte
star§tho nad 12 let? Jaka je vaSe zkuSenost, umi 12leté déti zaujmout
a formulovat jednotny postoj?

., Resi se situace déti, které potom nejdou do NRP, miize to byt tieba rozchod rodicii,
kdy potom musi probéhnout uprava prav a povinnosti ze strany rodicii vuci diteti,
takze dité ma prostor se k tomu vyjadrit. Ja bych to rozdélila — Vv pripadé osvojeni
u ditete starsiho 12 let, nejcastéji se to tyka pripadu, kdy si manzel matky osvojuje jeji
dite, nebo naopak, v podstate déti v této vysoké veékové kategorii, si myslim, Ze jsme se
nesetkali s pripadem, Ze by dité neumélo vyjadrit sviij nazor. Kdyz se setkdavame
S problémem, zZe samotni rodice téch déti, je neinformuji o jejich pravém piivodu,
rodicich apod. tak potom prijdou tady tu zaleZitost projednat a zjistime, Ze oni ditéti
o tom zaméru viibec nerekli, takze pak, aby dité mélo cas si to promyslet a zaujmout
nejaky postoj, tak nema, samoziejmé i ta hranice 12 let se vaze i k tomu, Ze nejenom
S ditetem pracujeme, jsme jeho opatrovnikem u Fizeni u soudu, soud samotny si deti
zhruba kolem této veékové kategorie zve na jednani a chce aby dité vyjadrilo sviij nazor
| tam. Myslim si, Ze problémem je, Ze rodice dité neinformuji o tom, co hodlaji udélat.
Rodice maji povinnost informovat o vSech zaleZitostech tykajicich se jejich osoby, ale
mnohdy o této povinnosti nevi, tak jim to pripomeneme a snazime se, aby to napravili.

Co se tyka vekove hranice 12 let, myslim si, Ze je stanovend, ale samoziejmé je to



6)

7)

individualni podle mentalnich schopnosti ditéte, miize byt dite 6leté, které je schopno
bez problému vyjadrit sviij nazor a miize byt dite 12leté, které tohoto schopno neni.
Prihlizi se kvéku, ale i dalsim skutecnostem, jestli je dité schopno zaujmout néjaké
stanovisko. Pravda je, Ze v ramci opatrovnickych véci, kdy si zveme rodice i s ditétem
12leté deti jsou schopny vyjadrit sviij nazor a taky se neda rict, Ze vsechny déti mladsi

12let nejsou schopny jej vyjadrit.

Novela zakona Vam prinesla mnoho novych povinnosti, zajimalo by mne, zda
Vam k tomu byly uzpisobeny pracovni podminky tak, abyste svoji praci mohli
délat kvalitné?

,,No prinesla spoustu novych povinnosti, i metod a vilastné i ndstrojii k uzivani.
Zasadné se do té casové a administrativni ndrocnosti promitlo, to vyhodnocovani
situace ditete, analyza potreb a IPOD, je to dobra pomiicka, pracovnici naseho
OSPODU to zvladli, v podstaté v praxi uzivani 2 roky docela solidné, zvladli jsme
kontrolu z KU, ale je tu persondlni poddimenzovanost. Mdame pracné, casové narocné
ukoly, kterym je treba vymezen cas 20 hodin ke zpracovani, je to narocné. Spisova
dokumentace OM miize obsahovat jednoho jediného ditéte, coz je jind ndrocnost na
zpracovani, nebo vSech déti (sourozencii), kdyz mate jedno dite a Sest deti, a zadnému
diteti se musi vSe zpracovat zvlast, protoze se to musi napasovat, kazde dite je jiné, ma
jiné potreby, tak ta narocnost je velika. Jako nastroj je to prinosné, je tam dobra
orientace vV pripadu, ale strasné se zvysila casova narocnost. Je docela problematické
stihat vSechno, soudni jednani, terminované navstévy, jednani s Klienty, atd. Usiluji
o to, aby se pocty zaméstnancii zvysily, aby ty pocty byli adekvatni. Ve standartech je
stanoveno kritérium, zZe 800 deti spravniho obvodu by mélo pripadat na jednoho
pracovnika. Standarty upravuji i technické zazemi takze to jsou auta, pro sluzebni
ucely, cestovni prikazy, sluzebni telefony, v technickém a materialnim vybavenim

‘

u nas neni problem.

Novymi metodami, jeZ byly zaclenény do ¢innosti socialnich pracovniki OSPOD
jsou vyhodnoceni potieb ditéte a jeho rodiny a individualni plan ochrany ditéte,

co je nutné k vykonani této ¢innosti? Jaky mate postup?



»Jak uz jsem se zminila v minulé otdzce, ono to na to navazuje, je to c¢innost casoveé
narocna. Aby pracovnik mohl vyhodnotit potreby ditéte, tak k tomu potrebuje ziskat
informace, ziskané informace jsou rizné, miize je ziskat vlastni cinnosti, nebo
pohovorem s rodici, ditétem, s Sirsi rodinou, musi si vyZadat zprdavu Skoly, lékare,
obce, kde ta rodina Zije, pripadné z dalSich instituci i tfeba z probacni a mediacni
sluzby, pokud tam byli rodice odsouzeni, neb sami deéti jsou pachateli. Urcité ziskani
téch informaci je také casové narocné, na zaklade ziskanych informaci, musi
pracovnik provést samotné vyhodnoceni, k cemuz maji formuladre, kde je to rozdeleno
na 3 kategorie — kategorie tykajicich se ditete, jeho zdravi a zdlezitosti, posléze se
hodnoti i rodicovské kompetence a zhodnoceni financniho zabezpeceni rodiny,
socialniho zaclenéni, jaka je uroven bydleni. Na zdkladé tohoto materidlu, pracovnik
sestavi adekvatni IPOD. IPOD by mél resit problematické véci, aby doslo k naplnéni
potreb ditete, které naplnény nejsou. Pripadové konference jsou zdkonem stanovené
pripady, kdy je povinnost je usporddat, a v postaté existuji zasady pro poradan
pripadové konference. Miize se stat, Ze i v pripadech, kdy to uddva zdkon, pripadova
konference neni uspordadana, pokud prosté se ma resit situace ditéte a je potreba to
resit s rodici, kteri nam nehlasi pobyt, tak tézko jsme my schopni je néjakym zpiisobem
dohledat. Na pripadovou konferenci zveme deéti, rodice, soby pecujici, Sirsi rodinu,
odborniky, kteri by mohli té rodiné pomoci, takZe vystupem z pripadové konference je
IPOD a také nastaveni spoluprdce, kdy se néjakym zpiisobem rozdéli ukoly, tady
puisobi treba doprovazejici sluzby, kdy se s rodinou domluvi, co udéla OSPOD, co

udélaji oni sami, doprovazejici organizace. *



Piiloha ¢. 5 - Rozhovor s respondentem ¢. 5

Identifikace: Zena

Vzdélani: vysokoskolské

Doba na pozici: 10 let

1)

2)

Pozorujete pii plnéni poucovaci povinnosti zvySeni zajmu rodici o jejich déti?
, U tech rodicii, kteri se dostali do néjakych problémii a chteji spolupracovat je to
pouceni dobré, myslim si, Ze si opravdu uvedomi, Ze to je ta hranicni situace, kdy kdyz
nezacnou ze sebe néco delat, nebo pro ty déti, tak uz to pozdéji bude mnohem
komplikovangjsi, u tech, co prosté vidycky hledaji vinika nékde jinde, tak bych rekla,
Ze vétsinou zadny pouceni nepomiizZe, spis na zakladeé toho pouceni zacnou néco délat,
ale ne ve prospéch toho ditéte, ale zacnou tu situaci spis komplikovat. Kdyz poucuji,
tak mnohdy vytahnu ty paragrafy a pak jim to rFeknu takovym tim obycejnym
zpuisobem. Pokud je to opacna situace, napriklad rodice, kteri jsou rozhodnuti, Ze si to
dite nenechaji, tak jim to reknu tim opacnym zpiisobem, pro co se rozhodli, kdy mohou
dat prvni souhlas, ptam se jich, co by se mu selo zmenit, aby si to dité nechali, s ¢im
Jjim ja mohu pomoci, nebo nékdo jiny. U maminek, co maji vice déti, je rozhodnuti
tezsi, musi zvazit, zda se zvladne o vSechny postarat, nebo bude lepsi vénovat péci tem
detem, které ma uz na sebe navazané, nez dalsi dite, které by ji vzalo kus sily v péci

o ostatni deti. *

V pripadé, kdy je dité rozhodnutim soudu predano do péce budouciho osvojitele,
do péce pied osvojenim nebo do prredpéstounské péce, mate moznost zjistit, zda
nedoslo K pozitivnim zménam v biologické rodiné, které by umoznily navraceni
ditéte do péce. Jakym zpiisobem se Vam daii vyuzivat této mozné skutecnosti?,

,, Prestoze rodice, nebo matka ditéte podepsala souhlas, si je zveme sem k nam, jestli
se néco nezmeénilo, driv se podepisoval souhlas u nas, ted na soudu, neni to moc dobré
resenti, tady se to miize jesté probrat, kdezto na tom soudu je to takové pravni, tam se
rodice obeznami o pravech a povinnostech, a diisledcich, ale nikdo se jim vlastné vic
nevenuje. Po staru to bylo lepsi. Po podepsani souhlasu si je sem znovu zveme
a rekneme jim, co bude nasledovat. Kdyz uz by slo dité do péce budoucich osvojiteli,

soud musi po 3 mésicich od udéleni souhlasu, znovu zjistit, zda je souhlas platna, zda



3)

4)

se nerozhodli jinak. Osvojitelé jsou obeznameni o tomto riziku. Novela to

zkomplikovala posunula to casove jinam. *

V prvnich Sesti mésicich, kdy je dité svéfeno do péce jiné osoby nez rodicu
(predpéstounska péce, péfe nahrazujici rodinnou) mate povinnost navstivit dité
nejméné jednou za tri mésice nasledné minimalné jednou za pul roku. Chtéla
bych se zeptat, jak ¢asto je potieba dité navstévovat? Vyuzivate v tomto ohledu
soucinnosti néjakych organizaci, s kym spolupracujete?

,Je to individualni, jsou rodiny, které uz dite osvojili predtim, je to jiné, ti co maji
prvni dité. Potrebuje vice informaci, ujisteni. Domluva spoluprdce, je individudlni,
Jjsou lidi co prevezmou dité a jsou schopni se o vSecko postarat, a jsou rodiny, které
potrebuji pomoc s urcitymi zalezitostmi, jako je vyplnéni formulare na uradu prdce
atd.. Jedna se budto u nas, nebo v jejich prirozeném prostredi. Vsichni, kteri prevzali
dite do péstounské péce, maji dle novely kdispozici doprovazejici organizace,
pracovnici organizaci nam velice pomahaji, mame dobrou zkuSenost. Vzdycky se
domluvime na pomoci, tak aby tam socialni pracovnice nebyla sama a méla tam tu
podporu doprovazejici osoby. Organizace uzaviraji s rodinami dohody o vykonu PP,
kde jsou stanovena prava a povinnosti, zajistuji jim vzdélavani, pestouni musi splnit
24h za rok, respitni péci, aby si mohli odpocinout, tibory, a kdyby bylo zapotrebi
ubytovani v néjakém zarizeni, tak to maji organizace nasmlouvané. Dale poskytuji

vychovné poradenstvi, psychologické a, financni poradenstvi.*

Jakym zpisobem realizujete vyhledavani osob, které by byli vhodné stat se
osvojiteli, nebo péstouny?

., Osvojitele viibec nehledame, téch je tolik, Ze to neni zapotiebi, u nich byva hlavni
motivaci, to Ze nemohou mit dité vlastni a chtéji naplnit svoji rodicovskou roli.
U péstounii, je to jinak, je jich hrozné mdlo, byli jsme ted’ na néjakych besedach, prave
Ze ty neziskové organizace udélali besedu, pozvali tam lidi a my jsme tam za OSPOD
prezentovali, jak probiha proces zprostiedkovani a zarazeni do evidence. Jd jsem pres
své zndamé péstouny pozaidala, jestli i oni 0 nekom nevi, ale Zidné kampané jsme

nedelali. V médiich jsou dost zkreslené informace, které mnohdy mohou odradit.



5)

6)

7)

Dle nového obéanského zakoniku v pripadé osvojeni, je tieba souhlasu ditéte
star§iho nad 12 let? Jaka je vaSe zkuSenost, umi 12leté déti zaujmout
a formulovat jednotny postoj?

,,Osobni zkuSenost nemam a u zprostredkovani osvojeni by tak velké deti uz nesli.
Souhlas ditéte se uplatnuje v pripadé osvojeni, kdy manzel matky ditéte i obracené, si
chce dité osvojit, a to jestlize se biologicti rodice rozvedli, jde o souhlas ke druhému
rodici. Nedovedu presné Fict, jak vnimat ndazor ditéte, je to individudlni, nékteré dité je
vyzralejsi, nékteré méné. S détmi se musi mluvit, mélo by jim byt vysvétleno, napr. Ze
tatinek, kterému rikaji tatinku, ve skutecnosti neni jeho tatinek, ze by si jej chtel

osvojit, je dillezité to tomu ditéti vict, znat jeho ndazor. *

Novela zakona Vam prinesla mnoho novych povinnosti, zajimalo by mne, zda
Vam k tomu byli uzpisobeny pracovni podminky tak, abyste svoji praci mohli
délat kvalitné?

, Vezmu Stos papirii a vikam - to je ndstroj socialni prdce, je to papirovani
a papirovani, je to dulezité, ale je tam mnoho nesmysinych zbytecnosti, napr. v NRP se
u vsech deti musi delat plosné IPODY, i kdyz to v nékterych pripadech ani neni
potieba. Rekla bych, ze se to délalo i predtim, akordt se to tak nepojmenovdvalo,
vzdycky v ramci situace — spoluprdce s rodinou, jsme si napsali body, na kterych by se
mélo pracovat, co je diilezité udelat. Vithec mi to nevyhovuje, ani zmena néjaké
spisoveé sluzby, ani zakladani téch spisu, nékdy bych rekla, Ze o tom rozhodoval nékdo,
kdo to nikdy nedélal, ani se mi nelibi, Ze kraj na to pristoupil, prosté je to V zakoné
a nic nepripominkuje. Jde o véci, které budto fungovali, nebo se zménily, nelibi se mi,
Ze po piil roce se md vyradit spis, se kterym se nepracuje, jsou tam diilezité informace,
driv mélo dité spis do 18 let, délalo se to z toho divodu, aby vidycky dalsi pripad byl
od zacatku, aby 5lo se podivat i do minulosti, je dilezZité, abychom védéli, co to dité uz
zazilo. Co se tyce téchto véci, je tam spousta vad. Ve skutecnosti to papirovani odvadi
od prdace s klientem, kdyz mate splnit, co zakon rika, tak jen papirujete a papirujete, ja

¢

si myslim, ze je lepsi vénovat se klientovi. *

Novymi metodami, jeZ byly zaclenény do ¢innosti socialnich pracovniki OSPOD
jsou vyhodnoceni potieb ditéte a jeho rodiny a individualni plin ochrany ditéte,

co je nutné k vykonani této ¢innosti? Jaky mate postup?



»Meéla bych to deélat vidycky, kdyz nastane situace pro tvorbu IPODU, ale vzdy si
napisu par bodii, nebo si to reknu v hlaveé a udelam IPOD jak bude cas. V IPODU
Jjsou stanoveny vzdycky ty body, které je potreba resit, aby se dite mohlo vratit do
rodiny, je dobré délat pripadove konference, nebo schiizky, ucastni jsou vsichni, jez se
situace tyka, nejen péstouni na prechodnou dobu, ale i rodice a dalsi organizace, co ty
péstouny doprovazeji. Neustale se meni obsah IPODU, co v ném bude, co se tam bude
psat, nerikam, je dobré, kdyz je v tom system. IPOD se déla v pripadech, kdy jsou déti
ohroZeny, v nahradni rodinné péci se to ma délat plosné u vsech deti. Jsou rodiny,
které funguji suprove, udelam IPOD a péstouni se zamysli nad individualnimi
potirebami ditéte, jak k nému pristupovat, tam mi to prijde zbytecné. Na IPODU se
shodnou rodice i ti, kteri maji dité ve vychovné péci. IPOD se md ménit dle nastalé
situace Vv rodiné, ale nékdy se vyskytnou takové drobné udalosti, kdy si myslim, Ze to
neni potieba. Jestlize péstouny upozornime na néjaké nedostatky a vidime, Ze to u nich
funguje, tak sestavovani planu mi prijde zbytecné, v zavaznych pripadech je to dobré,
délat za pripadii, kdy dité nemiize ziistat v rodiné, kdy je tam néco tezkého, nékdy se mi
osvédcilo nejprve podniknout takovou schiizku s tzv. expertni skupinou, téch co s tou
rodinou pracuji, abychom si vitbec zmapovali, kdo co a jak vnima, a poté se na dalsi
schiizku pozvala i rodina ditéte. Pripadovou konferenci 7idi, facilituje odbornik, bylo
by dobré, kdybychom meéli nékoho takového blize k dispozici, je casové narocné
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nekoho shanéet. Nejcastéji vyuzZivame nékoho z P-centra, nebo fondu ohrozenych deti.









