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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva ¢asovymi a prostorovymi zménami dfevinnych porost
v krajiné zapadnich Cech. Ptipadova studie pfispiva k poznani historického vyvoje

krajiny, se zamé&fenim na krajinnou slozku lesni a mimolesni dfevinné vegetace.

Zajmoveé uzemi bylo vymezeno hranicemi byvalého Vrchlabského panstvi, které byly
uréeny za pomoci historickych materiald. Vybrana oblast se z ¢asti nachazi v 1., 2.

a 3. zéné Krkonoského narodniho parku.

Pomoci softwaru ArcGIS, byla porovnana lesni a mimolesni dfevinna vegetace z
map Cisafskych otisk(l stabilniho katastru zroku 1843, leteckych méfickych
snimkd (1950) a ortofoto snimkd (2014). Drfevinné porosty byly rozdéleny na
kategorii les a dalsi tfi mimolesni dfevinné kategorie: remiz, doprovodna vegetace a

linie.

Zajimavym vysledkem bylo mimo jiné zjisténi, ze nejstalejSi kategorii byl vzdy les,
rostouci kontinualné na 44,25 % uzemi po celych 171 let. Dale se kolisavé vyvijela
mimolesni dfevinna vegetace, zaujimajici nejvétsi uzemi v roce 1950 a to 335,21
ha. Z vyhodnocenych dat vyplyva, ze kazdé ze zkoumanych obdobi mélo ve vyvoji

lesni a mimolesni dfevinné vegetace své trendy a specifika.

Kli¢ova slova: vyvoj krajiny, historie lesa, GIS, mimolesni dfevinna vegetace



Abstract:

This dissertation deals with a temporal and spatial changes of woody vegetation at
the landscape in West Bohemia. The case study helps to recognise a historical
development of the landscape and focuses on landscape elements of forest and
non-forest woody vegetation.

Focused area was determined by borders of former Vrchlabi manor and based on
historical documents. The chosen area partly belongs to zone 1, 2 and 3 of

Krkonose National Park.

Forest and non-forest woody vegetation was compared from different sources- a
map of Imperial imprints of the stable Cadastre from 1843, an aerial images from
1950 and an orthophoto images from 2014 - using ArcGIS software. Woody
vegetation was divided into forest category and other three non-forest woody

category- draws, acompanying woody vegetation and line.

The results have shown that the most consistent category has always been the
forest, spreading on 42,25% of the area in last 171 years. The non-forest woody
vegetation was developing erratically and was covering the largest area of 335,21
ha in 1950. Data analysis have shown that each period of forest and non-forest

woody vegetation has its own specific trends.

Key words: landscape, forest history, GIS, non-forest woody vegetation
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1. UVOD

Dnesni moderni hospodafstvi nepovaZzuje lesy pouze jako obnovitelny zdroj
energie. Ale dnes tolik propagované viceuéelové lesni hospodafstvi vyZaduje
energomaterialové a informacni investice, které pak nesou socioekonomicky a
environmentalni dopad. Ten muze byt uétovan az s odstupem nékolika lidskych

generaci (Poleno, Vacek 2007).

Tato studie se zabyva podrobnymi prostorovymi zmé&nami lesni a mimolesni
dfevinné vegetace v ¢ase na krajinné urovni. K jejimu dosaZeni bylo vyuZito, pro co
geoinformacnim systémudm a jejich extenzim mizeme sledovat a dale vyhodnocovat
zmény dfevinnych vegetaci za poslednich 171 let. Z téchto vysledkl se dozvidame
vice o tom, jak se v zajmovém uzemi ménily rozlohy jednotlivych kategorii drevin,
kolik z nich se zménilo v jinou kategorii, jak velké plochy dfevinnych porosta
zanikaly, nebo byly opét obnoveny. Tyto zmény mohou ¢asto napovédét o
spoleCenském déni, trendech a lze z nich CasteCné predpovidat i dalSi vyvoj

jednotlivych kategorii dfevinné vegetace.

2. CiL PRACE

Cilem této prace bylo zanalyzovat Casoprostorové zmény (trajektorie) lesnich a

mimolesnich dfevinnych porostu na krajinné arovni.



3. LITERARNI RESERSE

3.1. Historie lesa v CR

Clovék se jako zemédélec v eské kotling usadil jiz ve 4. tisicileti pf. n. I.
adned$ni podoba stfedoevropskych lesli je jeho dlouhodobou ¢&innosti silné
ovlivnéna. Pro celkovy vyvoj lesa byla pfitomnost ¢lovéka z poCatku nepodstatna a
vzhledem ke svému zplsobu zivota pouze mistné ovliviioval jeho rozlohu, nikoliv
druhovou skladbu. Kdyby ¢lovék na les nepuUsobil vibec, vypadal by les stejné jako
asi pfed 3 000 lety, kdy se ustalilo podnebi a ve svych zakladnich charakteristikach
zustalo stejné do dneSnich dob. Pravé v zavislosti na pocasi se ustalila i podoba
lesu. Tato plynula evoluce skoncila v Evropé pfiblizné v 7. stoleti. Pravé tehdy totiz
zaCala vyrazné zesilovat zemédélska cCinnost Clovéka, ktera postupné vyvolala

zmény ve struktufe i velikosti lesnich porostl (Rezag 2002).

Pfed jiz zminénymi 4. tisici lety byly lesy pfirodni a nedotéené hlavné proto,
ze byl ¢lovék lovcem, rybafem, sbéraem plodin a neexistovalo zemédélstvi
(BukacCova, Fak 2006). Bylo to v obdobi paleolitu a mezolitu a lesy prochazely
vyvojem od tundrovych formaci, pfes lesy pfevazné s borovou a bfezovou skladbou.
Dale se vyvoj ubiral ke svétlym borovym a smiSenym dubovym lesim s hojnym

zastoupenim lisky (Rezadé 2002).

AZ neoloti¢ti zemédélci pfeménili pudu ve svém okoli péstovanim plodin a
pastevectvim. V nizSich polohach byla kvuli vypalovani preménéna krajina v kulturni
step, a na rozdil od soucasnosti, se posunula i vegetacni pasma do vy3Sich
nadmorskych vySek. Horni hranice dubohabrovych haja asi o 200 metrd a horni
hranice bucin s pfimési dubu asi o 400 metrd. Béhem ochlazovani pred 2. tisici lety

se buk sesunul opét do nizSich poloh (Jelinek 2005).

Pfiblizné kolem roku 750 pF. n. |. se zaCalo opét oteplovat, pokracoval Ustup
dubu a Sifila se jedle s bukem. Smrk s borovici se udrzoval jen v nejvysSich
polohach a po celém uUzemi pfevladala bukojedlova skladba lesa. Niziny byly
porosteny smiSenymi doubravami a vlivem €lovéka se rozSifovalo zastoupeni habru
(Jelinek 2005).



Eneolit se vyznaCoval novym zplisobem hospodareni, pficemz se rozsifil i
chov dobytka, zejména koz, prasat, ovci a koni (Cilek 2007). Timto byla zapocata i
velkoplo$na pastva v lesich, ktera méla na druhovou skladbu dfevin zasadni vliv.
V dobé Zelezné a bronzové kvUli zpracovani kov(, zacala stoupat potfeba dieva a
dfevéného uhli. Tento trend pokracoval nadale i s pfichodem keltské kultury, kdy se

také rozSifovala kulturni step na ukor lesa (Jelinek 2005).

Na pocatku slovanského osidlovani, které probihalo asi v 6. stoleti,
existovaly pfirodni lesy (ovlivnéné pouze pfirodou a klimatem) jen v pohraniénich
oblastech, na Gzemi dne$ni Sazavy a Ceskomoravské vrchoviny. Na vétsing uzemi

tehdy probihala druhotna sukcese (Jelinek 2005).

Polatkem 12 stoleti jiz probihala zemédélska kolonizace a zemédélské
osidleni se opét rozrustalo na ukor lesa. Rozrlstani zemédélské ptudy mélo také vliv
na rast populace, ¢imz se zahy pfidala i ekonomicka motivace panovnika, cirkve a
Slechty na ziskavani davek z nové vzniklych sidel. Proto intenzivni pfemé&na krajiny
v kulturni step, kluéeni lesi a zakladani pastvin pfetrvavalo az konce 14. stoleti
(Rez&g 2002).

Spotifeba dfeva narUstala sou€asné i se stavbami hradd, klastert a jinych
dél, jako jsou rybniky, vinohrady, nebo Fi¢ni splavy. Také v tehdejSim primyslu
(sklafsky, hutnicky, diini, hamry), sehrala spotfeba dfeva dulezitou roli. Bézné se
v ubyvajicim lese praktikovala toulava sec€, kterd spocivala ve vybéru jednotlivych
stromi ke kaceni. PéCe o vytéZzeny les, napriklad zalesfiovanim, prakticky
neexistovala a jeho obnova se nechavala na pfirodé. Les se znovu obnovoval
vysemenénim, nebo pafezovymi a kofenovymi vymladky, coz davalo za vznik tzv.

pafezinam (Rezag 2002).

S vysokou spotfebou dfeva a devastaci lesa zaCaly vznikat i snahy o jeho
ochranu. Jeden z divodld byla vojenska ochrana, nebot &im bylo uUzemi vice
pfehledné a prostupné, byla zemé& méné chranéna pred nepfitelem (Maser 1992).
ZacCala se méfit rozloha lesa a vznikaly instituce lov€ich, hajnych a lesnich. Nejvyse
postaveni lov€i méli vyznamny vliv na hospodareni v lese, a k zuZitkovani dfivi se
pfistupovalo opatrné&ji. V kralovskych a $lechtickych lesich vznikala dokonce
narizeni na vyluénou tézbu polomového a suchého dfivi, nebo druhovani na dievo
stavebni a uZitkové. Rizené lesni hospodafeni se odrazilo i na uréeni doby obmyti,

zejména u parezin (Jelinek 2005).



V 15. stoleti, kdy u nas probihaly husitské valky, velka €ast polnosti a
vypalenych vesnic zarostla lesem. Od 16. stoleti nastoupil novy hospodafsky rozvoj,
ktery vedl opét k pfeméné lesa na pole a louky. Na velkostatcich zacal upadek
systému poddanské renty, ktery pfispél k systému reZijniho hospodafeni. Lesni
hospodafstvi s jeho trzbami za dfevo se stalo nezanedbatelnou soucasti celkovych
pFijma statkard. V ramci jednotlivych panstvi také zapocal vznik lesnich instrukci a
Fadu (Rezag 2002).

Ani vesSkeré tehdejdi snahy v péci v les ale nezabranily hospodaiskému
rozvoji vzemi a rychlému ubytku ,vhodného povoleného” dfeva. Zapocalo proto
zjiStovani stavu lesa, intenzivni hledani novych moznosti pro primysl, méfeni lesa a

zakreslovani do map (Rezad 2002).

Stale se zvySujici spotfebu dfeva uz nemohla pokryt pouze toulava tézba a
tak se zacCal praktikovat holosecny zplUsob hospodareni. Timto zplsobem
hospodareni se zaCalo také vice dbat na jeho obnovu a to napfiklad ponechavanim
vystavku, Zaludovou a borovou siji, ¢i vymladkovym hospodafstvim v luznich lesich.
Timto cilenym zalesfiovanim se zacalo s upfednostfiovanim nékterych uZiteCnych
druht dfevin. V lesich proto pfibyvalo javorud, lip, dubd a bukd, z nichz mély
prospéch v&elstva i pasouci se dobytek. Aby se zefektivnila snaha o zakladani lesa,
zacCaly se stavit oplocenky, vysekavala se stara trava z lesu, probihalo stahovani

dfivi s klestem a poprvé doSlo k omezeni lesni pastvy (Jelinek 2005).

Od poloviny 16. stoleti, kdy se daly zaklady cilenému péstovani lesa, zvySila
se i priorita lovu jako kratochvile. Hlavné Slechtické lesy byly touto CcCinnosti
decimovany (velké mnozstvi zvéfe) a trend pretrvaval az do poloviny 18 stoleti, kdy
doSlo k definitivnimu oddéleni zajmG myslivosti a lesnictvi. V dobovém popisu
krkonoSskych lesu a pfirody se tato krajina jevila jako témér bezlesa (potfeba dieva
kutnohorskych dold), silné zdevastovana, previadaly louky a hojné se pasl dobytek
(Bukacova, Fak 2006).

O zménu ve vyuzivani krajiny se postarala i tficetiletd valka (1618 — 1648),
ktera méla za nasledek vylidnéni a tim i zarUstani neobdélavané puady lesni
vegetaci. Po skonéeni valky se zacala lidska populace opét rozrustat a dfevo naslo
opét své uplatnéni v dolech, hutich a sklarnach. Na uzemi Cech existovaly ale i
oblasti, kde byl akutni nedostatek dfevni hmoty a tato doba by se dala nazvat

.energetickou krizi“ (Bukacova, Fak 2006).



Pramyslova revoluce v 18. stoleti byla takovym malym zachrancem pro lesy,
protoze se Cim dal vice za€alo vyuzivat uhli jako efektivn&jsi zdroj energie. Spotfeba
dfeva v primyslu se sice snizila, ale dalSi zplsob jeho vyuzZiti — jako stavebni
material, nabiral na vyznamnosti. Diky tomu nastala i zména v péstovani lesu, od co
nejvySsi produkce za co nejkratSi Cas, k péstovani kvalitnich sortimentl, které se
daji draze prodat (Jelinek 2005).

Pfevratnou roli v lesnim hospodarstvi sehrala i Marie Terezie, ktera v letech
1754 — 1756 vydala lesni fady a stanovila statni dohled nad lesy, které mély zajistit

trvaly a vyrovnany vyvoj lesa véetné jeho rychlé produktivity (Rezaé 2002).

Rezad 2002 pise, Ze se této myslenky chopili i soukromi vlastnici lesa a po
vzoru panovnice zacali ve velkém zakladat borové a smrkové monokultury
v pravidelnych fadach. Takové lesy rostly pomérné rychle a v kratkém ¢&ase
dokazaly zalesnit obrovské hole a nahradit kfovinné porosty. Smrkové monokultury
byly zpo€atku obnovovany siji z riznych provenienci, pozdéji sazenicemi z lesnich
Skolek. Lesy také Casto podléhaly Zivelnym a hmyzim kalamitam, zpdsobenymi
kdrovci, hmyzimi 8kadci, nebo mniskou. Listnace se v této dobé vyfezavaly a

pohliZelo se na né jako na plevelnou dfevinu.

Ke konci 19. stoleti za€ali néktefi lesnici varovat pfed monokulturami, ale
jejich obavam se nevénovala pozornosti. Diky postupnému snizeni potieby dieva se
upustilo i od péstovani vymladkového a sdruzeného lesa. ZacCalo se hospodafit
s vysokokmennymi porosty a pocCatkem 20. stoleti se jehlicnaté i listnaté
monokultury €asto proménily v les smiSeny. Upousténo se i od vyuzivani veSkeré
biomasy v lese, jako klu€eni pafezll, sbér hrabanky a vétvi. Tento krok dopomohl ke
zlepSeni kolobéhu Zivin pudé. Na tyto zmény navazal narust vymeéry lesa, ustaleni
hospodafeni a provazani jeho funkci s jinymi, pfedevS§im puadoochrannymi,
vodohospodarskymi a rekreacnimi, které se ve vétsi, ¢i mensi mife udrzely dodnes
(Rezad 2002).



3.2. Lesni porost

Podle zakona o lesich & 289/1995 Sb. v platném znéni se lesem rozumi
lesni porosty s jejich prostfedim a pozemky uréenymi k pInéni funkci lesa. Kazdy
vlastnik ma ze zakona povinnost se o les starat. Lesni hospodarsky plan, nebo lesni
hospodaiska osnova slouzi jako nastroje péce o lesy hospodaiské a lesy malych
vymér (do 50 ha). Organem statni spravy lesu jsou tyto plany vydavany majitelim
lest kazdych deset let. Spravy narodnich parkd jsou povinny na svéfeném uzemi
hospodaifit podle planl péce, které jsou zpracovavany ze zakona ¢. 114/1992 Sb. o
zivotnim prostiedi v platném znéni a jejich platnost je také desetileta. Plany péce
vSak zahrnuji komplexni péci jak o les, tak o krajinny raz, reliéf, nebo celé

ekosystémy (Poleno 1994).

Ackoliv se da bohatstvi lest vyc€islit ryze ekonomicky, jeho skuteény vyznam
pro lidi a pfirodu samotnou dalece pfevySuje vyznam hospodaisky. Prvné je tfeba
uvést jeho vyznam ekologicky - lesni ekosystém jako stabilizator klimatu, rezervoar
vody, pak jeho vyznam socialni, esteticky i rekreaCni. Vztah Clovéka k lesu se
v historii ¢asto ménil a pretvarel. Dnes jej uz nevnimame pouze jako zdroj obzivy a
dfeva, ale dostavaji se do popfedi hodnoty, které jsou Spatné méfitelné, vyjadfitelné

a velmi ¢asto nedocenované (Vancéura 2007).

Obr. €. 1.: Krajina v okoli Horniho Lanova (zdroj: vlastni)



3.2.1. Kategorie lesa

Les, jako ekosystém, ma fadu dulezitych funkci. Jeho nedocenitelny vyznam
pro lidskou spole¢nost je v podileni se na utvafeni pocasi, klimatu a poskytovani

¢lovéku fadu odpradavna vyuzivanych surovin (Cervinka 2005).

Podle § 6, 7, 8 a 9, zakona o lesich &. 289/1995 Sb. v platném znéni, se lesy
podle své funkce rozdéluji do tfi kategorii, a to na lesy ochranné, zvlastniho urceni a

lesy hospodarskeé.

Lesy ochranné: zafazuji se sem lesy rostouci na mimofadné nepfiznivych
stanovistich, jako jsou suté, kamenna more, prudké svahy, strze, nestabilizované
naplavy a pisky, raselinisté, odvaly, vysypky apod. Dale sem lze zaradit lesy pod
hranici stromové vegetace, které chrani nize polozené lesy, nebo porosty na
exponovanych hfebenech a lesy v kleGovém vegetaénim stupni. Lesni porosty do
této kategorie mohou byt zafazeny na podnét vlastnika, nebo kdyz tak ucini organ

statni spravy les(.

Lesy zvlastniho uréeni: jsou to lesy, které nejsou ochranné a nachazi se
v ochrannych hygienickych pasmech vodnich zdroju I. stupné&, pfirodnich lé€ivych a
stolnich mineralnich vod. Do této kategorie se fadi mimo jiné i lesy narodnich parku

a narodnich pfirodnich rezervaci.

Lze sem zaradit i lesy, u kterych je jiny vefejny zajem na zlepSeni Zivotniho

prostfedi, nebo je funkce mimoproduk&ni nadfazena funkci produkéni.

Lesy hospodarskeé: jsou takové lesy, které nejsou zafazeny v kategorii lest

ochrannych, ani zvlastniho urceni.



3.3. Nelesni porost

Podle Demkové a Lipského (2015) patfi nelesni porosty a dfevinna vegetace
mezi nejdulezitéjSi krajinotvorné prvky. Nelesni porosty jsou také ¢asto rozdélovany
na ty s produkéni a mimoprodukéni funkci. V zemédélskych krajinach, kde se ¢asto
velkoploSné hospodafi, maji také dullezitou ulohu z hlediska ekologie, ekologické
stability, protierozni ochrany, nebo biodiverzity. DalSi z dulezitych funkci, které stoji
za to jmenovat, jsou funkce hygienické, estetické a rekreacni. Nelesni porosty, které

jsou Casto rozptyleny po krajiné, pomahaji dotvaret jeji vzhled, charakter a vnimani.

Také zakon o ochrané pfirody a krajiny €. 114/1992 Sb., ktery vymezuje
principy obecné ochrany pfirody a krajiny pamatuje na dfeviny rostouci mimo les, at
jsou to stromy, nebo kefe, rostouci jednotlivé, ve skupinach, volné, v sidelni krajing,

i na pozemnich mimo lesni fond (Cervinka 2005).

Veskera péce o stromy, v€etné ochrany pfed poskozovanim se opét striktné
fidi zakony. Ten na jedné strané predstavuje povinnost zabranit spontanni
degradaci a na druhé zabranit takové péci, nebo spide nepéci, ktera by vedla

k jejich poskozeni, nebo zni¢eni (Kolafik a kol. 2005).

Jen vzacné existuje v Ceském pravu néjakému subjektu ulozeni povinnosti,
vysadit stromy mimo les. Ve vyjime¢nych pfipadech muzZe totiz organ ochrany
pfirody rozhodnout o provedeni nahradni vysadby a to s ohledem na stanovistni a

druhova specifika dfevin (Halkova 2011).

Strom zasadit, provadét na ném jakékoliv upravy, nebo ho pokacet Ize pouze
se souhlasem vlastnika pozemku. To plati bez ohledu na to, zda je vlastnikem
fyzicka osoba, pravnicka osoba, obec, kraj, i stat. UCinit tak bez povoleni je mozno
pouze v pfipadé krajni nouze, nebo pfi pfedchazeni hrozicim Skodam (Kolafik a kol.
2005).

Nelesni porosty, které se Casto nachazi v blizkosti intenzivné
obhospodarovanych poli, mohou byt ohrozeny nejen rozoravanim, ale i pouzivanim
dusikatych hnojiv. Do pudy se dostava mnohem vice dusiku, nez mohou rostliny
spotfebovat, a to az ¢tyfnasobné. Mimo jiné tato hnojiva pldu eutrofizuji a otvira se
tak novy prostor pro ruderalni nitrofyty. Zdarnym pfikladem je malo pestra druhova
skladba vegetace u okraju polnich cest, polnich trati a vegetace ve sméru vrstevnic
(Michal 1992).



3.4. Soucasné studie krajinnych metrik

Dlouhodoba Americka studie, ktera zkoumala vliv pfiliSné chemizace
prostfedi, prokazala negativni vlivy na nelesni vegetaci v okoli intenzivné
vyuzivanych poli. Nasledkem nebyl pouze uUbytek vegetace, ale také snizeni
druhové rozmanitosti zivo€icht (Rocha-Santos a kol. 2016). K dokazovani takovych
skuteCnosti je nezbytné dlouhodobé sledovani stavu lokality. Letecké snimky a
ortofoto mapy jsou ke sledovani geondikacnich systémua a jejich zmén dobrymi
podklady (Skalo$ a kol 2011). Také Liu a Yang 2014 ve své studii uvadi, ze veSkeré
metody vyuzivané k dalkovému prlizkumu Zemé, GIS a krajinné metriky se ukazaly

pfi analyze zmén v krajing€, jako nepostradatelné.

Lupp a kol. 2013 ve své studii diky moderni, jiz vySe zmifiované technice a
dlouhodobému zaznamenavani krajinnych zmén, dokazali vymodelovat trend zmén

v krajiné az do zacatku 22. stoleti.



3.5. Charakteristika zajmového uzemi

Zajmové Uzemi — byvalé Vrchlabské panstvi, se nachazi
v Kralovéhradeckém kraji, tedy v severovychodnich Cechach. Uzemi svou rozlohou
pfimo zasahuje do vSech tfi ochrannych zén KrkonoSského narodniho parku.
Vrchlabi, které bylo centrem panstvi je mésto lezici v nadmorské vySce 477 m a v
soucasnosti ma témér 12 600 obyvatel. Je také turistickym centrem a rozcestnikem

pro oblast Krkonos.

Obr. &. 2.: Lokalizace zajmového tzemi v ramci CR (zdroj GEOPORTAL)

10



Rozmanitost reliéfu Krkono§ v sobé odrazi prostorové rozlozeni horské
pfirody, geologického podlozi, neustale se ménici klimatické a pudni vlastnosti,
nebo také stoupajici gradient nadmorské vysky (Mikeska 2008). Nejvy3Si horou
pohofi a zaroven celé Ceské republiky je Snézka se svou vyskou 1 602 m n. m., na

jejimz vrcholu prochazi i statni hranice s Polskem (Flousek a kol. 2007).

KrkonoSe jsou nejvyznamnégj$im a nejvy$Sim pohofim nejen Ceské
republiky, ale také geologicky vymezeného a rozsahlého Ceského masivu,
sahajiciho az do Polska, Némecka a Rakouska (Demek 2006). Cely masiv svou
rozlohou dosahuje 639 km* z &ehoz Ceska &ast zaujima vice, nez dvé tretiny jeho
plochy, presnéiji 454 km? (Flousek a kol. 2007).

Reliéf Krkono$ se vyznacuje svou polygenitou, kterou predstavuje kerna
hornina (chrast), se zbytky vyzdvizenych, zarovnanych povrchi (etchplény neboli
poloroviny), které jsou slozeny z nékolika vySkovych urovni. Severni svahy Krkono$
jsou velmi zlomoveé, malo Clenité (s poCetnymi, paralelnimi, ale mélkymi udolimi) a
strmé. Po obou stranach nejvyssi, centralni ¢asti pohofi jsou hlavni udolni zavéry
pfemodelovany glacialnimi a nejvyssi polohy periglacialnimi procesy (Flousek a kol.
2007).

Podnebi: je dlouhodobym charakteristickym prabéhem pocasi, které je
ovlivnéno sluneénim zafenim, charakterem aktivniho povrchu zemé, cirkulacemi

v atmosféfe a v neposledni fadé i lidskou Cinnosti (Vacek a kol. 2007).

Cast Krkono$ patfi do chladného klimatického pasma (CH4). Ve
Vrchlabském panstvi se tyto nejchladnéjsi hiebenové partie vyskytuji na nékolika
mistech, napf. v oblasti Cerného dolu, nebo Strazném (Vacek a kol, 2007). Pro tuto
oblast jsou typicka kratka, vihka, chladna léta a velmi dlouha pfechodna obdobi
mezi zimou. Ty jsou dlouhé, vihké, velmi chladné a snéhova pokryvka ma dlouhou
vydrz (Flousek a kol. 2007). Oblasti s niz8§i nadmofskou vySkou, do kterych Ize
zaradit stfedni ¢asti panstvi, spadaji do klimatickych oblasti CH6 a CH7. Vyznadluji
se kratkym, vlihkym a mirné chladnym létem. Zima je zde dlouha, mirné vihka a
chladna s dlouhotrvajici snéhovou pokryvkou. Nejniz§i polohy Vrchlabského
panstvi, které jsou podhGfim KrkonoS, spadaji do mirné teplého klimatu a to
konkrétné do oblasti MT2 s mirné chladnymi, a kratkymi léty. Pfechod mezi rocnimi
obdobimi je mirny a zima je tady normalné chladna, spiSe sucha (Flousek a kol.

2007).
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Geologie: pfirozenou kostru krajiny tvofi geologie a jeji jevy (Alen, Scheffel
1996). Detailni vysledky jejiho vzhledu sice tvofi abiotiCti a bioticti Cinitelé, ale o
zasadnich vécech, jako jsou kopce a udoli rozhoduji vé€né svary dvou geologickych
sil. Ty, které buduji a ty co vybudované destruuji, ¢imz tvofi material pro dalsi

stavby tvarcich sil (Flousek a kol. 2007)

Vrchlabska oblast je z nejvétSi cCasti tvofena oligomiktnimi slepenci a
aleuropetily. Spodni &ast panstvi tvofi piskovce, jilovce a jilovité vapence (CGS
2016).

Hydrologie: cela KrkonoSska oblast nalezi dvéma umofimi. Voda z jeji vetsi
(zapadni) Casti odtéka do Severniho mofe (povodi Labe) a z vychodni, plosné
zanedbatelné Casti, voda odtéka do Baltického mofe (povodi Odry) (Flousek a kol.
2007). Vodni toky Krkono$ maiji mfiZzovité, nebo epigenetické usporadani a jejich
vznik saha az do obdobi tfetihor (KRNAP 2010).

Pro zdejSi toky je charakteristicka jejich prudka spadovitost a nevyrovnanost
podélného profilu, kde se stfidaji useky s mensim a vétSim sklonem. Na Ceské
strané hor tvofi Ficni sit vice nez 140 vodnich tok(, které zasobuji vodou sedm
nejvétsich krkonoSskych fek — Jizeru, Jizerku, Mumlavu, Labe, Bilé Labe, Malé
Labe a Upu (KRNAP 2010).

Témér celou oblast Vrchlabského panstvi kfizuje feka Labe, kterd prameni
na Labské louce 1 386,6 m n. m. Dale se v uzemi nachazeji drobnéjsi, ale pro
Vrchlabsko dulezité vodni toky, jako je Sindelova strouha, Richterova strouha,

Vapenicky potok, Hamersky potok, nebo Béla (David 2009).

Pedologie: zkouma pfirodni utvary pad, které jsou vysledkem
dlouhotrvajicich pudotvornych procesu, povrchového zvétravani zemské kury, nebo
¢innosti organické hmoty (KRNAP 2010).

KrkonoSe byly ve srovnani s PodkrkonoSim vyrazné méné ovlivhovany, jak
lidskou Cinnosti, tak povétrnostnimi podminkami (Vacek a kol. 2007). Ve vy$Sich a
stfednich polohach, se i pfes relativné kratkodobé pusobeni &lovéka, vyrazné
zménily pedologické faktory. Pidy ve vysSich polohach jsou totiz s témi v nizSich, o

poznani citlivéjSi na zmény podminek a patogenezi (Flousek a kol 2007).
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ZdejsSi pudy maji vyraznou vyskovou zonaci a jejich kvalita je vyrazné
ovlivnéna mineralné chudym, kyselym geologickym podlozim a velmi vihkym,
chladnym klimatem (Vacek a kol. 2007).

lesni pudy, vySe pfevazuji humusové a raselinné podzoly, nebo podzolové rankery.
Ve vapencovitych vychozech jsou vzacné vyvinuty i rendziny. V nivach vodnich toku

Ize najit kvalitni mocné gleje (PeliSek 1974).

Svahy hor jsou nezfidka postizeny mohutnymi sesuvy pud a zvétralin —
zemnimi lavinami (Udoli Lomnicky, Obfi ddl aj.) (KRNAP 2010). Velkoplosné
odlesnéni béhem imisni kalamity na konci 20. stoleti zpisobené odumiranim lesnich
porostu a rozsahlé tézby, mélo za nasledek velké okyseleni mistnich pud (Vacek a
kol. 2007).

3.5.1. Krkonosskeé lesy

Nase nejvyssi pohofi kdysi pokryval neprostupny prales a teprve asi pfed
tisici lety v obdobi postboredlu se ustalilo jeho rozsifeni a druhova skladba (Vacek a
kol. 2010). Diky typologickym studiim, pylovym rozborim, znalostem ekologie a
rozSifeni dfevin mizeme vytvofit model, ktery zobrazuje tehdejsi vékovou,
prostorovou a druhovou skladbu. Jediné, co tyto modely neumi, je zmapovani
divokosti pralesa, coz by jisté dokreslilo drsné horské podminky (Podrazsky, Vacek
2010).

Oblast Krkono$ byla pavodné pokryta rozsahlymi lesy, které svou druhovou
skladbu ménily v zavislosti na nadmoiské vySce (Vacek a kol. 2010). Pahorkatiny
okrajové jizni ¢asti pokryvaly dubové porosty s dalSimi vtrouSenymi listnaci. Na tyto
porosty plynule navazovaly velmi rozsahlé porosty s pfevahou buku lesniho, javoru
klene, jasan(, jilmu horskych a jedle bélokoré. Se stoupajici nadmorskou vyskou
pfibyval i smrk ztepily (Demek 2006). V udoli potoku a fek se Casto nachazely
baziny, v jejichz blizkosti se dafilo olSinam, vrbovym porostim a stfemcham
s bohatym bylinnym patrem. Skalnaté vybézky uspé&sSné obsadily horské ekotypy

borovice lesni, s jeji charakteristicky uzkou korunou (Vacek a kol. 2010).
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Na pfevladajici severni slezské horské strang, byla na rozdil od té Ceské,
velmi hojna jedle bélokora a do konce 16. stoleti nebyl raritou ani tis Cerveny.
Pfiblizné od 1000 m n. m. dominoval smrk, a to hlavné chladnym udolim a
mrazovym kotlindm (Sedlacek a kol. 2002). Se stoupajici nadmofskou vyskou byly
ale jeho porosty fidSi, rozestoupené a vétve se sklanély az k zemi. V téchto
polohach se zkracovala i vySka kmene, dfevo bylo houzevnatéjsi, sukatéjSi a misty
se objevovaly kefové porosty kleCe. Na vapencovych stanovistich velmi prospival

buk a misty se vySplhal az na hranici lesa (Demek 2006).

Tam, kde uZ les ztraci své charakteristické vlastnosti, horni (alpinska)

hranice, ztraci porosty vySku a zapoj (Sedlacek a kol. 2002).

Toto pasmo se tahlo téméf ve 100 km délce pies vrcholky Krkono$ a
rozléhalo se v primérné nadmorské vySce 1 200 m n. m. Byly tak zifetelné oddéleny
aplinské (kleCové) a subalpinské vegetacni stupné, prolozené mezernatymi
kleCovymi a nizkymi smrkovymi porosty (Mikeska 2008). V tomto extrémnim
horském pasmu se také adaptovala fada dfevin niZSiho montalniho stupné (Vacek
a kol. 2010). V mistech, kde vlivem vétru, snéhu a ohné vznikaly holiny, naSly
doCasné utocisté pripravné dieviny, jako je bfiza bradavi€nata a pyfita, jefab ptaci,
osiky a vrby (UHUL 2002). Pavodni dfevinna skladba vznikala v Krkonosich po

tisicileti a byla odvozena od mistnich specifickych podminek (Flousek a kol. 2007).

Dnesni stav lesa s jeho druhovou skladbou je silné ovlivnén témér 700 let
starou snahou ¢lovéka o jeho hospodarské vyuziti, sou¢asné pusobici s pfirodnimi

procesy (Podrazsky, Vacek 2010).

3.5.2. Ochrana prirody

Narodni park je v Ceské republice nejvy$§im stupném ochrany pFirody
vubec. Z narodniho i nadnarodniho hlediska se jedna o velmi rozsahlé, jedine¢né a
Clovékem minimalné naruSené pfirodni ekosystémy. Prvofadym uCelem vyhlaseni
narodniho parku je zlepSeni a zachovani pfirodnich pomérd, coz ma prednost pred
jakymkoliv jinym vyuZitim (Halkovova 2011). Veskeré cCinnosti, které se v parku
provadi, musi byt v souladu s vychovnymi a v&deckymi cili tak, jak byly stanoveny

pfi vyhladovani parku (David, Soukup 2009).
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Vibec v prvnim Uzemné planovacim dokumentu regionu (Uzemni plén
rajonu Krkono$), nebyla pfedmétem ochrana pfirody a krajiny, ale pouze stanoveni
vzniku KrkonoSského narodniho parku. Ten byl vyhlaSen nafizenim viady €. 41/1963
Sb. dne 17. kvétna 1963. Zfizeni rozpoc¢tové organizace Spravy KrkonoSského
narodniho parku spole¢né s podrobnostmi o ochrané pfirody v parku bylo stanoveno
vyhlaSkou ministerstva Skolstvi a kultury €. 42/1963 Sb. o tyden pozdé&ji. Tyto
predpisy nabyly na G¢innosti 10. ¢ervna 1963 a byly publikovany ve Sbirce zakon(
(Basta, Stursa 2013).

Sprava KRNAP se roku 1978 stala ¢lenem Svétové unie ochrany pfirody a
krajiny (UINC). Ochranné pasmo parku bylo zfizeno roku 1985 a jeho rozloha
presahla 180 000 ha (David, Soukup 2009).

ZaCatkem roku 1900 vypracovala sprava KRNAP Akcni plan, kde byly
uvedeny pozadavky na zmény v péci. Tyto pozadavky byly &asteéné naplnény
opétovnym vyhlaSenim KrkonoSského narodniho parku se stanovenim podminek
jeho ochrany, a to 20. bfezna 1991 nafizenim viady €. 165/1991 Sb. Ochrana
pfirody a krajiny jiZz nebyla motivovana pouze potfebami &lovéka, ale s pfijetim
zakona 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny, se dostala do popfedi ochrana
pfirodnich hodnot (Basta, Stursa 2013).

Zfizovatelem KRNAP se stalo Ministerstvo Zzivotniho prostfedi, a sprava
parku se také 1. Cervna 1992, zménila z odborné organizace v prvostupnovy organ
statni spravy ochrany pfirody (v€etné ochranného pasma). Nové zfizeny spravni
organ se stal spravcem lesniho hospodarstvi, myslivosti, rybafstvi a ochrany

zemédeélského padniho fondu na uzemi vliastniho parku (Schwarz 2010).

Vletech 1990 — 1993 byl narodni park rozdélen podle vyznamnosti
pfirodnich hodnot a stupné& ochrany do tfi zén. Celkova rozloha parku (do které
spadaji tyto 3 zoény) je 36 300 ha. Ochranné pasmo oddélujici krajinu, ktera je
intenzivné vyuzivany lidmi a samotny narodni park, se rozklada na ploSe 18 400 ha
(Klapka a kol. 2006).

1. zéna - zahrnuje ekosystémy, které jsou pomérné nedotcené, a jejich dalsi

vyvoj ma byt ponechan pfirozenému vyvoji. Tato zona se rozklada na 4 400 ha.

2. zéna — nachazi se zde Fizené pfirodni prostfedi. Z6na zahrnuje prostfedi,
ktera jsou ve své podstaté vice pozménéna. Je zde ale snaha o pfirodné blizké

hospodareni, které mize Uzemi pfiblizit pfirodnimu stavu.
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3. zéna - se rozklada na 27 900 ha a patfi sem ekosystémy které jsou silné

pozménéné, nebo pfimo obydlena uzemi.

Mezi dalSi zmény provedené v letech 1991 — 1993, kdy se zfizovatelem nové
stalo Ministerstvo Zivotni prostfedi, bylo napfiklad zafazeni nékterych intravilanu a
skiareall (Pec pod Snézkou, Harrachov, SpindlerGv mlyn aj.), do ochranného
pasma parku. Zanikly klidové zoény (vétSina z nich byla pfidélena do 1. zdny).
VSechna mala, zvlasté chranéna uzemi byla pfekategorizovana na narodni pamatky
a ty, jejichz ochrana byla zahrnuta do 1., nebo 2. zény, UpIné zanikly (Basta, Stursa
2013).

3.5.3.0PRL a PLO

Oblastni plany rozvoje lesu (OPRL) obsahuji doporu¢ené zasady
hospodareni v lesich, a to hlavné pfi tvofeni a schvalovani lesnich hospodarskych
plan a osnov a jsou také metodickym nastrojem statni lesnické politiky (MZe CR,
1994). Tyto plany jsou zalozeny na celorepublikovém prizkumu ochrany les,
deklarovanych funkci lesa, zpfistupriovani lest a lesnické typologie. Platnost pland
je 20. let (UHUL 2015).

Plany maji legislativni zakotveni v Zakoné ¢&. 289/1995 Sb. o lesich a ve

Vyhlasce MZe €. 83/1996 Sb. o zpracovani oblastnich plant rozvoje lesi a o

vymezeni hospodarskych soubort (HS) (Simon a kol. 2002).

Oblast Vrchlabského panstvi, ktera se tahne vertikalné Krkono$emi, spada
do dvou pfirodnich lesnich oblasti: KrkonoSe (PLO 22) a zvétdi casti do
PodkrkonoS$i (PLO 23) (Simon a kol. 2002).

PLO 22: je nejvySe polozenou horskou oblasti Zapadnich Sudet
(Krkono$sko — jesenické subprovincie) a Ceské Vysoginy, jejichz katastralni vyméra
je 40 755 ha. Oblast se vyznacuje €lenitymi hornatinami a misty i velehornatinnym
razem. Diky pfirodnim podminkam je zde pramérna rocni teplota 6 °C v nejnizSich
polohach, zatimco v téch nevys$sich dosahuje az 0 ‘C. Na spodnim okraji hor se
pohybuje ro¢ni uhrn srazek 900 mm, na hifebenech 1 200 az 1 600 mm. Pro svou

vy$ku a navétrnost maji Krkono$e oceansky raz klimatu (Pliva, Zlabek 1986).
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Tato lesni oblast je typicka pro silny vliv imisniho vétru a podkozovani lesa
biotickymi €initeli, vedoucich k rozpadu lesa na mnoha mistech. V poslednich letech
je ale zaznamenano snizovani emisi, i vyskyt Skadcu, coz ma za nasledek zvyseni
fruktifikace dfevin. PoSkozeni pud ale pretrvava a od konce 80. let neustupuje ani
Zloutnuti smrkd v duasledku napadeni houbou rodu Ophiostoma. Rekreacni zatéz
lesa je tu obrovska a nepfispiva tak k vyraznému zlepSeni situace (Simon a kol.
2002).

Stupen pfirozenosti porostl v oblasti je vysoky, 3,9 (0 — 6, nevhodny —
mimofadny) a to diky vyskytu pfirozenych smréin. Zasady pro hospodareni v lesich
jsou zpracovany v souladu s vymezenymi hospodafskymi soubory, stanovidtnimi
podminkami, porostnimi typy a s ohledem na zdravotni stav lesa po probéhlé
kalamité. Dlouhodobym cilem v oblasti péstovani lesa je pfeména smrkovych lesu

na lesy smisené, za podpory buku, jedle, javoru klen a jefabu (Simon a kol. 2002).

V PLO je lesnatost 79% z ehoz jehlicnaté dfeviny zaujimaji 91% a listnaté
pouze 9%. Primérné zakmenéni je 8,4% a doba obmyti sou€asnych hospodarskych
souboru je 128 let. Kvuli Spatnému stavu pld prevazuje v oblasti ekologicka fada
kysela a edafické kategorie K (38,3%) a N (15,9%). Nejvétsi zastoupeni zde ma
lesni vegetacni stuperi 6 — smrkobukovy, potom 8 — smrkovy a nakonec 7 —

bukosmrkovy (Simon a kol. 2002).

Nejvy88i druhové zastoupeni ve zdejSich lesich ma smrk ztepily
(Picea abies L.) — 82,6%, borovice kle¢ (Pinus mugo Turra) — 6,8%, buk lesni
(Fagus sylvatica L.) — 2,9%, modfin opadavy (Larix decidua Mill.) — 1,2% a jiné
listnaCe (Simon a kol. 2002).

PLO 23: tato oblast je spiSe pahorkatinné razovitosti pfechazejici svym
charakterem do hornatiny, ktera se snizuje od severu k jihu az k jihovychodu. Tato
lesni oblast ptedstavuje snizeninu mezi Krkono$emi, a Jizerskymi horami. Uzemni
reliéf a geologicka stavba rozdéluje Podkrkonoi na 3 &asti: Zeleznobrodska,
Lomnicko - trutnovska a Ji€inska (Hofickd). V celé oblasti se primérna rocni teplota
pohybuje mezi 5 - 8°C. Primérna srazkovitost kolisa mezi 650 — 900 (1000) mm
(Pliva, Zlabek 1986).
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Po rozsahlé mniSkoveé kalamité (1917 — 1927) jsou dodnes zfetelné rozlehlé
stejnovéké smrkové porosty, které jsou ale postupné rozpracovavany a
pfeménovany na lesy smiSené. Smrkové porosty |. generace jsou ¢asto napadeny
hnilobou, ktera pfedstavuje sekundarni €initel na zvéfi loupanych porostech. Vzniku
mozné kalamity se neustale predchazi preventivhim sledovanim stavu klrovcl a
mnisky (Simon a kol. 2002).

Stupeni pfirozenosti porostu je 2,6 — nizky az prdmérny (0 — 6, nevhodny —
mimoradny) a to hlavné kvuli rozsahlych pomniSkovin. Tato oblast se svymi 82%
hospodariského lesa sice zCasti zasahuje do KRNAP a nékolika zajimavych oblasti
(Babiégino udoli, Hradegek, Udoli Jizery aj.), pfesto se ale fadi mezi nejméné
zajimavé oblasti z pohledu zachovalosti pfirody. JizZ zminéna |. generace lesa Cini
zjeho celkové vymeéry asi 14% a roste na plavodné nelesni pudé po odsunu
sudetskych Némcu. Nejvétsi stiety zajm(, které v oblasti existuji, jsou mezi chovem

zvére, lesnim hospodafstvim a ochranou pfirody (Pliva, Zlabek 1986).

Lesnatost v oblasti je 30%, z Cehoz jehli€naté porosty zaujimaji 83,8% a
zbylych 16,2% jsou listnace. Je zde nizké zakmenéni 0,87% a prumérna doba
obmyti 109 let. Velikost zakmenéni je zplUsobena vybudovanim systému rozluk,
odluk a zavor, které zabezpecluji pfirozenou a plynulou obnovu lesa spolecné
s ochranou proti vétru. Pfevazuji zde edafické kategorie pid K (35,4%) a S (27,7%).
Z vegetacnich stupnu prevazuje 3 — dubobukovy, 4 — bukovy a 5 — jedlobukovy
(Simon a kol. 2002).

V mistnich lesich ma nejvétsi zastoupeni smrk ztepily (Picea abies L.)—
69,2%, borovice lesni (Pinus sylvestris L.) — 8,3%, modfin opadavy (Larix decidua
Mill.) — 5,6%, dub letni (Quercus robur L.) — 2,9% bfiza bélokora, (betula pendula
Roth.) — 4,3%, (buk lesni (Fagus sylvatica L.) — 2,8%, olSe lepkava (Alnus
glutinosa L.) — 1,9% a dal§i listnaté dfeviny (Simon a kol. 2002). VySe uvedené
zastoupeni dfevin vychazi z Oblastniho planu rozvoje lesu a jednotlivych pfirodnich
lesnich oblasti. Podle lesniho hospodafského planu 2012 — Lesni hospodarsky
celek Vrchlabi, je uvedeno, Ze druhové zastoupeni dievin pro oblast Vrchlabské
panstvi je takové: smrk ztepily (Picea abies L.), bfiza bradavi¢nata (bélokora)
(Betula pendula), buk lesni (Fagus silvatica L.), modfin opadavy (Larix decidua
Mill.), olSe lepkava (Alnus glutinosa) a javor klen (Acer pseudoplatanus L.). Pfesné
procentualni zastoupeni dfevin pro uzemi byvalého Vrchlabského panstvi nelze

odhadnout, proto jsou pouze uvedeny sestupné zastoupené druhy dfevin.
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3.6. Mapova dila

Termin mapa ma puvodné punsky plvod a vychazi z latinského slova
mappa — Satek, ubrousek a v téméf nezménéné podobé preSel do mnoha jazyka.
Pfi kartografickém znazornéni svéta a jeho Casti byl tento termin poprvé pouzit

v 9. stoleti. U nas se termin mapa poprvé objevil v roce 1421 (Kopeény a kol. 2010).

Pojmem ,stara mapa“ nazyvame mapové dilo, nebo obraz krajiny, ktery dnes
jiz neni aktualni. Aby se mapa povazZovala za starou, je nepsanym pravidlem, Ze
musela byt vytvofena alespon pied sto lety. Historicka mapa zobrazuje stav krajiny,
ktery je uz davno minuly, tedy je to historie a nezalezi na presném datu vzniku, aby

mohla nést mapa nazev historicka (Kriz 2006).

Rocek 2012 ve svém rozhovoru pro Lesnickou praci zdaraziuje také
nevSedni puvab téchto starych geografickych praci, které nesou jak hodnoty

odborné a dokumentarni, tak umélecké a estetické.

3.6.1. Cisarské povinné otisky stabilniho katastru

Tyto mapy vznikly v letech 1826 — 1843 a byly puvodné ur€eny k archivaci
v Centralnim archivu pozemkového katastru ve Vidni, odkud se pfesunuly po vzniku
Ceskoslovenska do Prahy a jsou uloZeny v archivu Zeméméfického muzea
(Marsikova, Mar8ik 2007). Mapy zachycuji stav krajiny jesté pfed dodateCnymi
zékresy a pozd&jsimi zménami. Uzemi Cech bylo vytvofeno a dodnes je
archivovano asi 8 400 kusy katastralnich map, které jsou zakresleny pfiblizné na

31 000 mapovych listech (CUZK 2010).

Vznik tohoto mapového dila byl spojen s habsburskym statnim
aparatem a jeho rostouci potfebou zvySit pfijem vybranych dani. Mapy mély
zmapovat v8echny platce dané, zaznamenat v nakresu jejich majetek a vyméfit

z néj prislusné velkou dan (Brina a kol. 2005).

K vytvofeni téchto map se zvolilo valcové priéné zobrazeni - Cassini-
Soldnerovo. V tomto zobrazeni se sbihavé Ctyfuhelniky mezi rovnobézkami a

poledniky zobrazuji jako pravidelna Ctvercova sit na mapé.
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Podrobna mapovani v terénu probihala sou¢asné se zjiStovanim drzby pozemkl a

vyméfovanim hranic (MarSikova, Marsik 2007).

Polohopisné body, jako jsou hranice pozemkd, nebo rohy budov byly
zaméfeny grafickym protinanim vpfed. Mé&fitko mapy se stanovilo tak, aby plocha 1
jitra (40 x 40 videniskych saht byla na mapé ¢tvercem o hrané 1 palec = méfitko 1:2
880. (Marsikova, Marsik 2007).

Operat stabilniho katastru se skladal ze tfi ¢asti:

Pisemny operat: ten obsahoval kromé jiného tzv. Parcelni protokol
pozemkovych parcel, ktery nesl udaje o majiteli pozemku, vymére parcely, bonitni

tfidé pldy, druhu péstované plodiny a vynosu z ni.

Vcenovaci operat: obsahoval nepfeberné mnozstvi udaji o kazdé parcele,
na zakladé ¢ehoz byla i nasledné ocenéna. DalSimi kritérii byla opét bonita, vynos
z urody a evidence péstované kultury. Ztéchto udaji byla nakonec vypoctena

celkova vyse dané.

Méricky (mapovy) operat: byl nejCastéji zpracovan do méfitka 1:2 880.
Podrobnéjsi ¢asti map, jako jsou napfiklad intravilany mést, nebo reambulance, se
vyhotovovaly v méfitku 1:1 440 — 1: 720. Cely operat se vyhotovoval pfesnym
geodetickym méfenim a hranice katastralnich obci byly €asto srovnavany, nebo

pfebirany z Josefinského katastru (Bruna a kol. 2005).

Ze vsech vyhotovenych verzi map Stabilniho katastru, jsou nejlépe
zachovany tzv. povinné cisarské otisky. Jsou to kopie map, které byly vyhotovovany
pfimo v terénu a nesou presny zaznam o tehdejSi krajiné (Brana a kol. 2005). Ne
vSechny mapové listy se ale zachovaly a dnes jsou postupné nahrazovany stabilnim
katastrem (CUZK 2010).

Origindly téchto map byly ru¢né vybarvované a kazdy druh pozemku nesl
jinou barvu. Louky byly svétle zelené, zahrady a sady zelené, orna plida svétle Zluta
a lesy byly vyznaCeny tmavou, Sedozelenou barvou. Nedostatkem téchto map bylo
to, ze chybélo zakresleni technickych objektl a chybély vesSkeré vySkopisné udaje
(MarSikova, Marsik 2007).
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3.6.2. Letecké snimky z roku 1950

Po valce se pfedevsim s ohledem na potfeby obrany statu, zacaly v Gauss-
Krigerové konformnim pfi¢éném valcovém zobrazeni, zpracovavat topografické
mapy. Mezi lety 1950 — 1952 se dilo dokonéilo a vznikly tak pro CSR odvozenim
topografické mapy o méfitkach 1 : 50 000 a 1 : 100 000 (CUZK 2016). Tyto mapové
snimky zobrazuji realny stav segmentu v krajiné a dobre tak dokladaji historickou
podobu krajiny (Herold a kol 2003).

3.6.3. Ortofoto snimky

Ortofoto mapy jsou pravidelné aktualizované sady barevnych ortofot o kladu
a rozmérech mapovych listh v méfitku 1:5 000. Tyto snimky jsou jiz
georeferencovany a upraveny tak, aby prohlizitel nevidél posuny obrazkd vzniklych
pfi pofizovani leteckych snimk( a plsobily bezeSvé. Aktualizace ortofoto snimku se
provani kazdé dva roky digitalni kamerou. Mapy maji v souc¢asné dobé velikost
pixelu 0,5 m (CUZK 2014).
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3.7. Vrchlabské panstvi

Pohraniéi severovychodnich Cech bylo osidleno az v 10. a 11. stoleti
vhitrozemskych obyvatelstvem. Tato kolonizace se nazyvala malou, neboli
pozvolnou. Velka kolonizace, hlavné némeckym obyvatelstvem pfiSla ve 12. a 13.
stoleti. Vrchlabské uzemi bylo osidleno az pfi velké kolonizaci a Zili v ném hlavné
Cesti obyvatelé. Centrem kolonizace se stal klaster zalozeny v blizkosti Vrchlabi

pardubickymi benediktyny ve 13. stoleti (Flousek a kol 2007).

Prvni pisemna zminka o vsi Vrchlabi pochazi zroku 1359 a to z rukou
Lanovského knéze Hefmana. Ves na zacatku patfila vladykim Haskdm z Vrchlabi a

svou strukturou patfilo Vrchlabi k typickym lanovym vsim (KRNAP 2010).

Roku 1424 bylo Vrchlabi spole¢né s benediktynskym klasterem vypaleno a
pisemné zminky o ném utichly az do roku 1440, kdy se KrkonoSe staly cilem
dobrodruhut, kutacl zlata a hledaci drahokamu. TehdejSi hejtman ceského
kralovstvi, rytif Krystof Gendorf z Gendorfu, si u panovnika Ferdinanda I. vymohl
kutaci pravo. Kutani meélo uspéch, a proto byla ves Vrchlabi povySena roku 1533 na
horni mésto s vlastnimi pravy a znakem. Za doby Krystofa z Gendorfu mésto
vybudoval se chudobinec, kostel, kola, fara ale i unikatni renesan¢ni zamek. V této
slavné dobé& mésto zazivalo pfivaly némctd a ponémcovani. Vrchlabi se

pfejmenovalo na Hohenelbe (Louda, Zazvorkova 2006).

Po Krystofové smrti pfeSel majetek na dcery a majetek vyZenil rod
Mifkovskych ze StropCic. Vroce 1624 se stava maijitelem panstvi frydlantsky
velkovévoda a cisafsky vojevidce Albrecht z Valdstejna. | kdyz v téchto dobach
probihala tficetiletd valka, bylo Vrchlabi diky stfibru, médi a Zelezu jedinym
vzkvétajicim mistem v Evropé. Po vrazdé Valdstéjna ziskal panstvi cisafsky polni
marsalek a FiSsky hrabé Jan Rudolf Morzin. Prosperita panstvi byla razem
tficetiletou valkou zasazena a probéhla také rekatolizace obyvatel. Pfi tomto nasilné

aktu presidlilo mnoho poddanych do Slezska (Louda, Zazvorkova 2006).

V 17. stoleti se panstvi proslavilo vyrobou Inu, tkalcovstvim a také zalozenim
pradlacké skoly. Slibny opétovny rozvoj zhatila valka o Slezsko a sedmileta valka.
Bida obyvatelstva se zvySovala a tak ke konci 17. stoleti vypuklo, jako na mnoha

jinych mistech, selské povstani (bramborova valka) (Flousek a kol 2007).
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Roku 1775 vSe vyvrcholilo nevolnickym povstanim a zruSenim nevolnictvi.
V roce 1781 zapocCal opétovny rozvoj panstvi. Tehdy také postupné zaniklo hornictvi
a hutnictvi, které bylo nahrazeno soukenictvim, budnim hospodafstvim, nebo
femesinou vyrobou. Rod MorzinG viadl ve Vrchlabi az do smrti posledniho
muzského potomka do roku 1882, kdy panstvi pfebral rod Czernin-Morzin0 (byvali
Cerninové z Chudenic). Tento rod drzel panstvi az téméF do 20. stoleti a byl tak

poslednim zdejSim panujicim rodem (Louda, Zazvorkova 2006).

V 19. stoleti pfichazi tfeti rozkvét panstvi a od jeho druhé poloviny se stava
jednim z neprimyslovéjsich mést rakousko-uherské monarchie. Od roku 1848 se do
Vrchlabi pfesouva sidlo okresniho hejtmanstvi, soudni a berni spravy. Vrchlabi si
udrzelo status okresu i za dob prvni republiky, ale protoZze byla velka Cast
obyvatelstva némecka, bylo Vrchlabi (Hohenelbe) roku 1938 pfipojeno k Sudetam,
pozdéji k Hitlerovskému Némecku. Tento stav trval do roku 1945, kdy bylo sidlo
osvobozeno Rudou armadou a zanedlouho nato doSlo i k odsunu vétSiny

obyvatelstva (Louda, Zazvorkova 2006).

Od 2. poloviny 20. stoleti se mésto stava pramyslovym (zavody Skoda, textil,
elektrotechnika) a stfedem zajmu turistického ruchu. V 80. letech je Vrchlabi
dokonce druhym nejpramyslovéjsim méstem v CSR, hned po Ostravé. Pfichodem
novych obyvatel, ktefi neméli vztah ke kraji a tradicim, zaCalo neobycCejné chatrat
jak mésto, tak i lidsky potencial v ném. Po padu socialismu se ale mésto znovu
nadechlo a stalo se centrem turistického ruchu pro celé KrkonoSe. Zac¢alo se znovu
dbat o pamatky, mésto jako takove, mistni kulturu a rozviji se i nabozensky Zivot
(Flousek a kol. 2007).

Dnes je vramci pfihraniéni spoluprace meésto zapojeno do projektd
s némeckym méstem Baunatal v Hessensku, nebo s francouzskym Trouville-sur-
Mer v Normandii (KRNAP 2010).
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5. METODIKA

5.1. Vybér uzemi

Zajmové uzemi se nachazi na severu Kralovéhradeckého kraje, konkrétné
na uzemi byvalého Vrchlabského panstvi. Zahrnuje 1., 2., 3. pasmo i ochrannou
zonu KrkonoSského narodniho parku a spada pod lesni hospodarsky celek (LHC)

Vrchlabi. Celkova vyméra zajmového tizemi &ini 80,14 km?, tedy 8 014 ha.

Spravné vymezeni Uzemi bylo pomérné slozité, nebot hranice panstvi se
velmi ¢asto ménily. Tato problematika byla konzultovana s historikem, panem PhDr.
Jitim Woischem Ph.D. z Etnologického Ustavu AV CR, ktery doporudil stanovit
pFesné hranice podle knihy Frantiska Palackého 1848 (Popis Kralowstwi Ceského
Cili podrobné poznamenani). V této publikaci, kde se nachazi soupis vSech panstvi
v Cechach. Panstvi 21. ,Wrchlabi“ se skladalo ze 14 katastrd. P¥i dohledavani
téchto historickych uzemi bylo zji§téno, Ze v mapach stabilniho katastru bylo panstvi

slou¢eno do pouhych 9 celkd, ¢imz byla ziskana pfesna podoba zajmového uzemi.

Obr. €. 3: Vrchlabské panstvi se svymi hranicemi (zdroj: GEOPORTAL)
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5.1.1. Podklady ke zpracovani

Analyza trajektorii lesni a mimolesni dfevinné vegetace byla zjiStovana ve
tfech riznych obdobich. Prvni podkladovou mapou byly ortofoto snimky z roku

2014, které byly ziskany z WMS serveru geoportal.

Druhym podkladem byly historické letecké méfické snimky z roku 1950. Ty
zobrazuji stejné jako ortofoto mapy skute€ny stav krajinnych segmentu k datu jejich
vzniku. Letecké snimky pochazi z databaze Katedry aplikované ekologie FZP CZU

v Praze.

Tretim podkladem pro zpracovani studie byly mapy cisafskych otiska
stabilniho katastru pofizené mezi lety 1826 — 1843. Tyto mapové podklady byly
zakoupeny na Geoportalu CUZK. PGvodné mély objednané mapy zobrazovat Gizemi
o velikosti 101,6 km? ale kvdli nedochovalosti nékterych mapovych listd

z katastralniho Gzemi Dolni Lanov, bylo zajmové uzemi zmengeno na 81,14 km?.

oA .,

Stabilni katastr 1843 Letecky snimek 1950 Ortofoto mapa 2014

Obr. €. 4.: Ukazka typu pouzitych map (zdroj: GEOPORTAL)
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5.1.2. Priprava dat ke zpracovani

Pfed zacatkem zpracovavani dat bylo nutné prevést zakoupené listy
cisarfskych otisk(l stabilniho katastru do podoby, se kterou bude mozné dale
pracovat. Nejprve byly vdechny mapové listy (61 ks) v prostfedi GIS (verze ArcMap
10.3.1) pomoci editace a funkce Clip ofiznuty. Dale byly tyto ofezy v programu
Adobe Photoshop CC spojeny podle pfehledky v jednotlivé katastry a nakonec ve

Vrchlabské panstvi.

NIEDER LANGENAU

(DOLNI LANOW

XI

it den Ortschaften
KLEIN LANGENAU vxo SCHMIDDORF
i
Bohmen
Bidschower Kreis
Lezork Hokenelle

1842

HWinter Jete

Obr. &. 5. : Ukazka mapového listu stabilniho katastru (zdroj: GEOPORTAL)

Do programu GIS (verze ArcMap 10.3.1) byla vioZzena jak ortofoto mapa
zroku 2014, tak i historické letecké méfické snimky 1950. Mapu Vrchlabského
panstvi bylo nutné zgeoreferencovat podle leteckych méfickych snimku a pfifadit ji

k soufadnicovému systému S_JTSK_Krovak_East_North.
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5.1.2. Ziskavani dat

Nejdfive se stanovila metodika rozdélovani dat (polygonu) na &tyfi kategorie.
Rozdéleni bylo inspirovano publikaci Soubor specialnich tematickych map (Bodlak,
Vincikova 2008) a Metodikou inventarizace krajiny (Cerny a kol. 2009) ktera byla

nasledné upravena dle potfeby diplomové prace.

11 Za les byly pokladany souvislé dievinné porosty, které svou vymérou
.-les
presahly 5 ha (50 000 m?).
» ) Porosty (stromy, kefe) neliniového charakteru pfevazné na zemédeélské
. - remiz
pudeé o vice nez 5 ks.
Umeéla liniova vysadba stromd i kefd, ktera tvofi doprovodnou zeler silnic,
3. - doprovod
Zeleznic, nebo kanald.
4. - lini Mimolesni liniové porosty strom0 a kefl rostouci pfevazné na zemédélské
. - linie
pudé.

Tab. &. 1.:Kategorie rozdéleni lesni a mimolesni dfevinné vegetace (zdroj: Cerny a
kol. 2009)

V programu GIS (verze ArcMap 10.3.1) byla pro kazdé obdobi zaloZena
nova vrstva pro vektorizaci objektl. V kazdém obdobi probihala vektorizace zvlast a
kazdému nové vzniklému polygonu bylo podle jeho charakteru, v Atributové tabulce

pridéleno &islo.

Pfi vektorizaci nastala nékolikrat i situace, ze se na Uzemi panstvi nachazelo
pouze Cast zajmového objektu a zbytek byl za jeho hranicemi. V takovém pfipadé
byly tyto polygony zafazeny do takové kategorie, do které by spadaly, kdyby cela
plocha byla na Uuzemi panstvi. Nejlépe a nejjistéji rozeznatelné byly objekty na
ortofoto snimcich z roku 2014. U historickych leteckych méfickych snimk( z roku
1950 bylo rozeznavani obtiznéj$i, nebot jsou mapy Cernobilé a stiny stromu
zkresluji rozsahlost vegetace. Problematicka byla také vertorizace v zastavbé, nebo
jeji blizkosti. Casto totiZ nebylo jednoznaéné, zda se nejedna o vegetaci na zahradé
pozemku, nebo uz je mimo ni. Vektorizace Cisafskych otiski stabilniho katastru
byla ze vSech obdobi nejjistéjSi, nebot’ kresbovy charakter mapy s jeji podrobnou a
nazornou legendou témeéf znemozZhuje chybovat pfi zafazovani polygoni do

jednotlivych kategorii.
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VétSina mapovych podkladu byla vektorizovana v méfitku 1:2 500, v pfipadé
potfeby ve vétSim rozliSeni. Pfi vytvafeni polygonl se postupovalo sestupné od
nejvétSich ploch lesd k menSim remizidm a jako posledni vznikaly polygony

doprovodné, nebo liniové vegetace.
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Obr. €. 6: Legenda k mapam stabilniho katastru (zdroj: GEOPORTAL)

Po ukonceni vektorizace lesni a mimolesni dfevinné vegetace probéhla
opétovna kontrola spravnosti zafazeni polygont do nalezitych kategorii. Dale bylo
potfeba provést kontrolu moznych topologickych chyb. Té bylo dosazeno vizualni
kontrolou vSech krajinnych segmentd, v kazdém ze zkoumanych obdobi. Kontrola
byla zaméfena na to, jestli mezi vzniklymi polygony nejsou prazdné prostory, zda
jsou hranice polygonu v tésné blizkosti hranic zajmového Uzemi a jestli nedoslo
k vzajemnému prekryvu polygond. Po téchto opravach byla data z Atributovych

tabulek propojena funkci Union, ¢imz doslo k pfekryvu vSech vrstev a polygona.
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Vysledkem pfekryvu polygonu s jejich hodnotami vznikly nové trojmistné
Ciselné kody, které udavaly velikost pfekryvu a zménu v charakteru polygonu. Tato
trojCisli také predstavuji trajektorii zmeén jednotlivych polygond v prabéhu let (1843 —
2 (linie), 1950 — 3 (doprovod) a 2014 — 0 (zmizelé)). Z téchto vyslednych C&isel byly

zpracovavany vysledky prace.

1374 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 166 2 2 953,37439  12400,18343 2 230
1376 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 168 2 2 158,592721 978,110536 2 231
1382 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 174 2 2 105,343042  437,985925 2 232
1383 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 175 2 2 209,62313 582,856023 2 233
1386 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 17 2 2 153,884777 774,952413 2 234
1391 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 184 2 2 86,276047 388,962564 2 235
1398 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 191 2 2 103,290359 695,567967 2 236
1399 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 192 2 2 785,162091  5201,655436 2 237
1400 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 193 2 2 395,921035 2771093661 2 238
1406 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 200 2 2 102,824442 498993954 2 239
1407 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 201 2 2 493,840133  3807,663931 2 240
1403 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 203 2 2 435,476402 129,789357 2 241
1410 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 204 2 2 46401572 142,388908 2 282
1411 Polygon -1 0 0 0 -1 0 0 205 2 2 178,192069 478,097143 2 243

Alfakiman E A A a 4 n n Az " A a7asmsc onaancic A aaa

Obr. &. 7.: Tabulka vznikla funkci Union obsahujici 74 175 Gdaju o 4 945 polygonech

(zdroj: viastni)
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6. VYSKEDKY

6.1. Zastoupeni jednotlivych land use v uzemi

V zajmovém uzemi, tedy byvalém Vrchlabském panstvi, o celkové rozloze
8014 ha bylo v programu ArcMap 10.3.1 zaznamenano celkem 4 945 polygonu lesni
a mimolesni dfevinné vegetace. Nejvétsi ¢ast uzemi, vzdy alespori ze 48%, zabirala
ve vSech obdobich lesni vegetace, roztrouSené pak kategorie mimolesni dfevinné

vegetace, jako jsou remizy, doprovodna mimolesni dfevinna zeleh a liniova zelen.

Rozlohou velké souvislé lesy se nachazely hlavné ve vysSich nhadmofskych
vySkach, kolem 700 m n. m., na uzemi KrkonoSského narodniho parku. Zajimavym
udajem je, Ze se velikost jednotlivych segmentu lesa postupem €asu snizuje. V roce
1843, pfi rozloze lesa 3850,92 ha a poltem segmentd 19, byla primérna velikost
segmentu 202,68 ha. V roce 1950 sice vystoupal pocet polygonu na 45 a celkova
rozloha lesa cCinila 4210,93 ha, avS8ak prumérna velikost lesniho segmentu znacné
poklesla na 93,57 ha. V roce 2014, byla zaznamenana nejvétsi lesnatost 5196,18
ha, pfi po¢tu 97 polygond, Cinila primérna rozloha segmentu lesa pouze 53,57 ha.
Mimolesni dfevinna vegetace liniovych typu se nachazela po celé ploSe v okoli
zastavby, pfi vodnich tocich, nebo navazovala na vétsi lesni celky, nebo remizy.
NejvysSi rozlohu mély linie v roce 1950 (88 ha) a pocet polygonu ¢&inil 1 375, coz je
ve srovnani s rokem 1843, kdy bylo polygonl pouze 35 vyznamny narast. NejvysSi
zastoupeni liniovych porostl bylo ve volné krajing, neboli extravilanu obce, kde
prevazuji prvky pfirodni nad technickymi. Remizy se nachazely nej¢astéji u vétsich
lesnich celkud, nebo v blizkosti mést a obci. Na volné ploSe, se vyskytovaly ojedinéle
a mely charakter lesa malé vyméry. Doprovodna mimolesni dfevinna vegetace byla

v okoli vétSich pozemnich komunikaci, ale i mensich polnich cest a linek.

NI popI;gégtiﬁ 2l popl;’gce):!tl AV poﬁ;gghﬁ
Les 3850,92 19 4210,93 45 5196,18 97
Remiz 118,00 232 217,91 701 133,28 761
Doprovod 8,74 35 29,30 195 40,65 183
Linie 16,26 35 88,00 1375 87,65 273

Tab. €. 2.: Velikost jednotlivych land use v ha a podty téchto segmentl v kategoriich

(zdroj: vlastni)
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Grafy €. 1. a 2. procentualné zobrazuji celkové zastoupeni jednotlivych land
use v zajmovém uzemi. Zbytek Uzemi tvofi ostatni plochy. Z grafu je také patrné, ze
lesni vegetace zaznamenala v prubéhu let az do dneSnich dnd znacny narudst.
Remizy od roku 1950 poklesly svou vymérou témér o tfetinu, ale stale zabiraji vétsi
plochu, nez v roce 1843. Doprovodna mimolesni dfevinna vegetace méla v roce
2014 nejvétSi vyméru od roku 1843. Liniové porosty mély v roce 1843 velmi malé
zastoupeni, ale od roku 1950, kdy se zvySila jejich vyméra, se v nezménéné
hektaroveé rozloze drzi az do roku 2014.

Zastoupeni lesni vegetace v %
70,00 64.80
60,00 5250 ——
S
c 40,00 +— ] 1 ——
<
5
T 30,00 — ] ] — Les
20,00 +——— —————— ——— —
10,00 +—— ] 1 ——
0,00 T T )
1843 1950 2014
Rok

Graf €. 1: Procentudlni zastoupeni lesni vegetace v uzemi (zdroj: vlastni)
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Graf €. 2.: Procentualni zastoupeni mimolesni vegetace v Uzemi (zdroj: vlastni)
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6.2. Trajektorie zmén land use

Vtab. ¢. 3. a 4. je zaznamenano, kolik vyméry jednotlivych land use v
hektarech zustalo z roku 1843 do roku 1950, nebo jakou vymérou se pfeménila
v jinou kategorii land use. V kazdé kategorii je zastoupena i vyméra ostatni (jiné)
land use, které neni blize specifikovano. Velikost kategorie ostatni je rozdil mezi

vstupni velikosti kategorie a vyslednou vymérou zmén.

Mezi lety 1843 — 1950 doSlo k pfeméné cCasti lesa v remizy a linie. Témér
polovina remizl se pfeménila v lesni porosty a mensi ¢ast v linie. Doprovodna zelen
se ve své plvodni podobé zachovala minimalné, jeji velka ¢ast se stala do roku
1950 remizy. Liniova zelen se mezi témito lety proménila vice nez tfetinou v les,
mensi ¢asti v remizy a pouze 0,16 ha se stalo doprovodnou vegetaci. To byl
nasledek nedostatecné péce o doprovodné linie v pribéhu 1. a 2. svétové valky, kdy

jiz tyto porosty ztratily svou puvodni funkci — ochranu zvifat a vojaku pred sluncem.

do 1843 1950
z Les Remiz | Doprovod | Linie Les Remiz | Doprovod | Linie
Les 3850,92 X X X 3587,82 | 12,08 0,09 1,24
1843 Remiz X 118,30 X X 53,79 28,51 0,06 1,11
Doprovod X X 8,74 X 0,71 3,38 0,03 0,24
Linie X X X 16,26 5,00 1,33 0,16 2,35

Tab. €. 3.: Zmény land use lesni a mimolesni dfevinné vegetace mezi obdobimi
1843 a 1950 v ha (zdroj: vlastni)
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Z roku 1950 do roku 2014 se nékteré lesni porosty proménily v remizy a
velmi mala ¢ast v doprovodnou zelen a linie. Vice nez polovina remizu, které
existovaly v roce 1950, se do roku 2014 stala lesem a nezanedbatelna ¢ast i liniemi.
Doprovodna vegetace se mezi témito obdobimi nejCastéji transformovala na les,

linie a remizy. Témé&f polovina liniové vegetace se pfeménila v les, uréita &ast

v remizy a necelé 3 ha byly v roce 1950 doprovodnou zeleni.

do 1950 2014
z Les Remiz | Doprovod | Linie Les Remiz | Doprovod | Linie
Les 4210,9 X X X 4132,67| 2,95 0,99 0,62
1950 Remiz X 217,91 X X 135,04 | 21,20 1,58 5,50
Doprovod X X 29,30 X 9,56 3,95 1,96 4,52
Linie X X X 88,00 43,47 7,28 2,68 11,57

Tab. & 4.: Zmény land use lesni a mimolesni dfevinné vegetace mezi obdobimi
1950 a 2014 v ha (zdroj: vlastni)

6.3. Vyméry nezménénych land use

Tab. €. 5. uvadi nezménéna land use v ha na celém zajmovém uzemi
mezi lety 1843 - 1950. K vyraznéjSim kontinuitdm v krajiné doslo u lesni vegetace,
remizy zlstaly remizy pouze d&tvrtinovou vymérou. Doprovodna zeleri si svij

puvodni charakter nezachovala témér vabec a znacny pokles zaznamenaly i linie.

do 1843 1950

z Les Remiz | Doprovod | Linie Les Remiz | Doprovod | Linie
1843 3850,92 | 118,30 8,74 16,26 | 3587,82 | 28,51 0,03 2,35
1950 X X X X | 4210,93 | 217,91 29,30 88,00

Tab. €. 5.: Vyméra nezménénych land use v ha v letech 1843 - 1950 (zdroj: vlastni)
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Tab. €. 6. udava zachovani charakteru jednotlivych kategorii mezi lety 1950
— 2014. U lesni vegetace doSlo k mirnému poklesu a remizy se zachovaly pouze z

necelych 10%. K velmi vyraznému poklesu doslo u liniové vegetace — do doku 2014

bylo zachovano necelych 7% z velikosti kategorie v roce 1950.

do 1950 2014

z Les Remiz | Doprovod | Linie Les Remiz | Doprovod | Linie
1950 4210,93 | 217,91 29,30 88,00 | 4132,67 | 21,20 1,96 11,57
2014 X X X X | 5196,18 | 133,28 40,65 87,65

Tab. &. 6: Vyméra nezménénych land use v ha v letech 1950 — 2014 (zdroj: viastni)

Tab. €. 7 porovnava opét velikost nezménénych land use v ha, mezi lety 1843 —
2014. Lesni vegetace se za 171 let zménila sv(j charakter velmi malo, zato remizy
se ve své kategorii udrzely necelymi 2%. Kategorie doprovodné vegetace a linie se
z roku 1843 do 2014 nedochovaly prakticky vibec. Tento vyrazny pokles nastal uz
mezi lety 1843 — 1950 a do roku 2014 tento trend pokracuje.

do 1843 2014

z Les Remiz | Doprovod | Linie Les Remiz | Doprovod | Linie
1843 3850,92 | 118,30 8,74 16,26 | 3713,21 | 2,57 0,01 0,01
2014 X X X X 5196,18 | 133,28 40,65 87,65

Tab. €. 7.: Vymeéra nezménénych land use v ha v letech 1843 — 2014 (zdroj: vlastni)
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6.4. Zcela zaniklé land use

Hodnoty v Tab. €. 8. zaznamenavaji velikost zcela zmizelych land use v ha.
Jsou to plochy, na nichz v urcitém obdobi lesni, nebo mimolesni dfevinna vegetace
byla, ale do konce nasledujiciho obdobi uréitad rozloha dané kategorie, zcela zanikla

a stala se z ni kategorie ostatni.

K nejvétSim zménam ve zcela zaniklé vegetaci dochazelo mezi lety 1843 —
1950 a tykalo se to v8ech kategorii. Naopak v deldim ¢asovém rozmezi — 1843 -
coZz si letech

2014 nebyly zmény tak vyrazné, Ize vysvétlit v poslednich

gradujici snahou o obnovu a roz§ifeni dfevinné vegetace.

U mimolesni dfevinné vegetace mizeme pozorovat témeér 100% vymeérovou
navratnost mezi lety 1843 — 2014. Nejvice zaniklou kategorii mezi lety 1843 — 1950

byly lesy,
zaznamenana i u remizd, minimalné vsak u linii. Mezi rokem 1950 a 2014 nejvice

nejméné zaniklou doprovody. Vtomto obdobi byla urcitd ztrata

ubylo také plochy lesa. Druhou nejvice zmizelou kategorii byly na rozdil od
pfedchoziho srovnani remizy. Z vysledkl si také lze uvédomit, kdyz se vezme
v potaz primérna velikost liniovych prvku v téchto obdobich (0,07 ha), kolik ha,
v krajiné dulezitych linii dospélo k zaniku. Vysledky zaniklych land use mezi lety
1843 — 2014, tedy v pomérné dlouhodobém srovnani, vypadaji pro lesni a
mimolesni dfevinnou vegetaci ponékud pfiznivéji. Zanik sice u kazdé z kategorii
probénhl, nez

ale vyznamnéjSi byl vzdy u kratSich ¢asovych obdobich,

z dlouhodobého hlediska, kdy ¢asto probihala obnova dfevinné vegetace.

1843 -1950 | 1950-2014 | 1843 -2014
Les 158,34 73,69 42,47
Remiz 17,29 54,59 21,69
Doprovod 2,15 9,31 4,12
Linie 2,89 23,00 4,01

Tab. €. 8.: Zcela zanikla land use mezi obdobimi v ha (zdroj: vlastni)
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6.5. Obnovené land use

Nejvice obnovovanym krajinnym segmentem je bezesporu les, ktery se
dockal v dalSich letech nejvétsi obnovy ze vSech kategorii land use. V Grafu €. 3. je
zobrazeno, Ze mezi lety 1843 - 1950 sice ubylo 158,34 ha lesa, ale od roku 1950 —

2014 bylo na své plvodni misto navraceno 159,06 ha.

Opétovny vznik kategorie Lesa
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157,50 -
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155,00 -~
154,50 -~
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zanikly

156,09 Les -
obnoveny

Plocha (ha)

1843 -1950 1950-2014
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Graf ¢. 3.: Zastoupeni zaniklého a obnoveného lesa v ha (zdroj: vlastni)
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Dal8i nejvice obnovenou kategorii byly remizy. U téch, jak je zfejmé z Grafu
C. 4., se zaznamenal mezi lety 1843 — 1950 ubytek o 17, 29 ha. Tato kategorie
mimolesni dfevinné vegetace nezaznamenala pfilis velké znovuobnoveni mezi lety
1950 — 2014, nebot se ve své plvodni podobé vyskytla pouze na 0,78 ha. Presto je

to ale nejmensi mezidoby ubytek u kategorie mimolesni dfevinné vegetace.

Opétovny vznik kategorie Remizu
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17,29
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Remiz -
obnoveny

Plocha (ha)

0,78

1843 -1950 1950 - 2014
Remiz

Graf €. 4.: Zastoupeni zaniklych a obnovenych remizl v ha (zdroj: vlastni)

Ubytek byl zaznamenan mezi lety 1843 — 1950 i u kategorie doprovodil o
2,15 ha a u linii 0 2,89 ha. | pfes to, Ze obé tyto kategorie mimolesni dfevinné
vegetace zaznamenaly v dalSich letech ve své vyméfe narust, tak ani jedna

Z kategorii nebyla mezi lety 1950 — 2014 obnovena na svém pudnim misté.
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7. DISKUZE

PloSna vyméra lesni a nelesni vegetace neklesla ani vjednom ze
zkoumanych obdobi pod 50% celkové vyméry zajmového uzemi, které se rozklada
na 8 014 ha.

K nejvétsSimu pfirlstku lesa doSlo mezi lety 1950 — 2014, coz bylo také
na uzemi KrkonoSského narodniho parku mezi lety 1952 — 1992 (Harc¢arik 2007).
Lokvenc s kol. (1992) dokonce uvadi, ze k roku 1982 vzniklo od padesatych let, 570
ha nového lesa, z ehoz je 50% borovice kleCe (Pinus mugo L.). Nemaly podil na
stale stoupajici vymére lesi ma i zména zplsobu hospodareni. Ta je zacilena na
vytvofeni dostatecné kompaktniho jadrového uzemi schopného autoregulacnich
procest. Tento cil se snazi sprava KrkonoSského narodniho parku plnit ve
spolupraci s polskym narodnim parkem (Schwarz 2013). Zajimavym vysledkem je i
to, ze vice nez 3 700 ha lesa z roku 1843 si do soucasnosti zachovalo své land use,
nebo se opét lesem na puvodnim misté do roku 2014 stalo. To také Ize pfipocitat ke
snhaze les rozsifovat, chranit, nebo ho jen nechat vyristat na mistech, kam opravdu

patfi.

Mezi lety 1843 — 1950 doSlo k vyznamné devastaci remizl a témér uplnému
zaniku doprovodné zelené a liniovych porostlu. Tyto vymérou malé plochy zelené
byly nej¢astéji pfiClefiovany k vétSim lesnim celkim. V 90. letech 20. stoleti, kdy
zaziva rozmach nova zemeédeélska dotacni politika, vznika i vice velkych pastvin pro
dobytek, ktery svym spasanim znemoziuje udrzeni dfevinné vegetace na volné

plose (Forman 1993).

V roce 2014 klesla vyméra remiz0 oproti roku 1950 asi o 50%. Tento jev je
provazan opét s narlstem lesni vegetace, protoze plochy, kde jsou dnes lesy, byly
dfive porosteny pouze remizy, které svym propojenim les utvofily. Kie¢kova (2015)
ve své praci uvadi, ze lesni a mimolesni vegetace mizela na ukor rozsifujici se
zastavby. Pomineme-li lyZafska stfediska, tak z vektorizanich vysledkl této prace
Ize konstatovat, Ze pravé v okoli volné stojicich staveb a sidel vznikaji Cetné liniové

porosty, nebo remizy.
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8. ZAVER

Prace byla zaméfena na analyzu ¢asoprostorovych zmén, neboli trajektorii
lesnich a mimolesnich dfevinnych porostll na krajinné drovni. Zajmové uzemi bylo
vymezeno hranicemi byvalého Vrchlabského panstvi. Pro praci byly vyuzity
historické mapy Cisarskych otisk( stabilniho katastru z roku 1843, historické letecké
méfické snimky z roku 1950 a ortofoto mapa z roku 2014. Soucasti prace bylo také
zjisténi kontinuity, uplného zaniku, nebo zmény lesnich a mimolesnich dfevinnych

porostd v jiné land use.

Kazdé obdobi mélo sva specifika ve vyvoji dfevinné vegetace. Ackoliv se ve
v8ech obdobich drzel dfevinny pokryv na poloviné vyméry uzemi, liSila se
vyznamnost jednotlivych kategorii. Kontinualni nardst byl zaznamenan u lesni
vegetace, ktera v kazdém ze zkoumanych obdobi nabirala na své vymére, a v roce
2014 dosahla své nejvysSi rozlohy, 5196,18 ha. Kategorie mimolesni dfevinné
vegetace méla svou nejvysSi vyméru v roce 1950. K nejvice kolisavému vyvoji
dochazelo u linii a doprovodné zelené. Nejstalejsi kategorie v pribéhu vSech obdobi
byly lesy, které si Casto drzely své puvodni misto, zato kategorie remizu je, co se
tyka puvodniho umisténi v roce 1843, nejméné stabilni. Nejvice lesni a mimolesni
dfevinné vegetace zaniklo mezi lety 1843 — 1950. U vysledk( zaniklé vegetace
napfi¢ vSemi obdobimi je zfejmé, Ze je vegetace vSech kategorii na plvodnich
mistech opét obnovovana. Dokazuji to vysledky vektorizace, ve kterych lze nalézt
156 ha lesa a 0,73 ha remizku zaniklych mezi lety 1843 — 1950, které ale na svych

puvodnich mistech do roku 2014 opét vznikly.

Metodologie, ktera zde byla pouzita pro dosazeni vysledk( prace,
vyhovovala. Jeji slabou strankou je vSak ¢asova naro¢nost pfi pracich v GIS. Kdyby
se prace zopakovala ve vice ¢asovych obdobich, byly by pak zjisténé zmény jejich
vyvoje konkrétnéjSi. Tyto trajektorie by se dala zduvodnit napfiklad historickym

dénim, nebo realizovanymi trendy v uzemi.

Vysledky této prace zvySuji historickou miru poznani o lesni a mimolesni
dfevinné vegetaci na uzemi byvalého Vrchlabského panstvi. Jejich prostfednictvim
si lze lépe predstavit vyvoj a zmény jednotlivych kategorii v Case, nebot kazda

z nich je jinak specificka.
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